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Verejny park a jeho funkce ve struktuife moderniho mésta na prikladu Letenskych sadu.
Souhrn

Diplomova prace se zabyva tématem verejného parku a jeho funkci ve strukture
moderniho mésta na pfikladu Uzemni studie Letenskych sadl a Letenské plané.

Resersni Cast znazornuje pasobeni odlisnych faktord na verejné prostredi, jejich interakci
a vyznam z ekonomického, socialné-kulturniho, estetického i zdravotniho pohledu. Tyto faktory
navzajem tvori nejen prijemné a prirozené prostredi, ale také zvysuji kvalitu zivota v méstské
krajiné. Detailné se rozebira propojeni ekosystémovych sluzeb s méstskou zeleni, pojednava
o hospodareni s vodou, Cisténi vzduchu a regulaci klimatu. Téma verejného parku vcetné jeho
nasledujici udrzby se promita i do legislativy. Pro dilci zkoumani socialniho aspektu verejného
parku je zahrnuta kapitola ,park pro vsechny”, ktera predstavuje zakladni a nezbytné rysy
verejného prostoru: mobilitu, dostupnost a jeho vyuziti.

Druhéa cast reserSe je vénovana zpracovani kompletni analyzy Uzemi Letenskych sadd,
vcetné Sirsich Uzemnich vztah(, soucasného stavu, historie a stru¢ného prehledu pamatkového
dédictvi a jejich souvislost s dnesnim vzhledem parku. Nasleduje rozbor pldnich vlastnosti a
georeliéfu, zelend, akustickych vlivii a kvality ovzdudi. Uzemi je zanalyzovano z hlediska vyuziti
vCetné komunikacni infrastruktury, obcanské vybavenosti, mobiliare a rekrea¢niho potencialu.
Dale byly popsany vizualni vazby a propojeni sousednich ploch zelené vcetné Kralovské obory.

Posledni ¢ast prace se zabyva vlastnim projektem, ktery byl zpracovan ve formé koncepc¢ni studie
obsahujici navrh vcetné technickych detaill, vysadeb, ekonomického zhodnoceni, vizualizace
parku a inspiracnich fotografii.

Klicova slova: Letenské sady, verejné prostranstvi, méstsky park, revitalizace

The public park and its functions in the structure of the modern city on the example of
Letna Park

Summary

The thesis describes functions of public parks in the structure of a modern city on the
example of a territorial study of the Letna Park.

The research part shows the effect of different factors on the public space, their
interaction and significance from an economic, socio-cultural, aesthetic and health point of
view. These factors not only create a pleasant and natural environment for each other, but
also increase the quality of life in the urban landscape. The connection of ecosystem services
with urban greenery is discussed in detail, including water management, air purification and
climate regulation. Public park and subsequent maintenance are also covered with regard to
legislation. The social aspect of a public park is included in the chapter ,park for everyone”,
which presents the basic and necessary features of a public space: mobility, accessibility and its
use.

The second part of the thesis is devoted to the elaboration of a complete analysis of the
Letna Park area, including territorial relations, history and a brief overview of the heritage and
their connection with today’s appearance of the park. The thesis analyses soil, plant, georelief,
acoustic influences and air quality. The area is analyzed in terms of use, including transport
infrastructure, public amenities, equipment and recreational potential. In addition, the visual
connections and linking of neighboring green areas, including the Stromovka Park, were
described.

The last part of the work deals with the project itself, which was prepared in the form
of a conceptual study containing the design, technical details, plantings, economic evaluation,
visualization and inspirational photographs.

Keywords: Letna park, public spaces, city park, revitalization
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1 Uvod

Mezi dulezitd témata urbanizmu moderniho mésta patfi verejna prostranstvi. Jsou to
prostory, kde se mUze Clovék bez ohledu na rasu, vék, pfijem nebo pohlavi podilet na rliznych
aktivitach. Mista, ktera lidé vyuzivaji béhem celého jejich Zivota a kam se radi vraceji. Mista, se
kterymi vznikaji emocni vazby v prabéhu celych generaci.

Kvalita a kvantita zelenych prostranstvi ve velké mife znazornuji vyspélost spolecnosti,
ukazuji nejen materialni ale i socialné-kulturni potfeby obyvatel. V dlsledku historického vyvoje
a vyvoje mést, zvétSeni urbanizovanych a zpevnénych ploch nebo redukce vegetace, vyzaduje
problém verejné zelené vétsi a komplexnéjsi reseni. Je to téma, které je ostre spojeno s rozvojem
udrzitelnych mést a pocitem pohody obyvatelstva.

Volba lokality Letenské planiny pro zpracovani nasledujiciho projektu byla uskute¢néna
hlavné proto, ze je to misto blizko historického jadra mésta, umoznujici zfizeni kvalitniho
verejného prostoru, a to ze zatim nepatficné vyuzivané plochy. Nabizi se zde moznost zlepsit
vzhled mésta s pozitivnimi dlsledky ve vztahu k budoucnosti. DalsSim divodem pro vybér praveée
tohoto prostoru bylo také odhalit jeho potencial a vyznacit prirodni a historickou hodnotu
lokality.

2 Cile prace

Cilem prace je seznameni s problematikou verejnych parkd a dopadu existence
zelenych ploch ve mésté na Clovéka na zakladé literarni reSerse. DalSim cilem bude rovnéz
vytvoreni prehledu kvalitnich podklad(l pro nasledujici zpracovani projektu a pochopeni potreb
spolecnosti v tomto ohledu.

Na zakladé analyz soucCasného stavu Uzemi bude vytvoren vlastni navrh revitalizace
Letenské planiny, ktery bude respektovat historickou, kompozicni a vegetacni slozku celého
arealu.

Navrh bude vénovan obnové, oziveni a feseni konkrétniho vyuziti jednotlivych ploch s
ohledem na zachovani ,genia loci” mista a propojeni s okolnimi plochami méstské zelené.






3 Meéstska krajina = zelena infrastruktura

Mésta se zacinaji spojovat mezi sebou po celém svété v sitovych systémech. Vytvareji
méstsky vesmir, ktery se zda byt zcela oddélen od pfirody nebo alespor nevnima svou zavislosti
na prirodé (Low et al. 2005).

Mezinarodni organizace v oblasti ochrany zZivotniho prostredi se zabyvaji hlavné velkymi,
biologicky rozmanitymi a relativné nedotéenymi ekosystémy nebo jednotlivymi Zivocichy
a druhy, kterym hrozi vyhynuti. Pfirodé uprostied aglomerace je vénovana vyrazné mensi
pozornost (Chiesura 2004).

V rliznych zemich a Castech svéta je zaméreni odlisné. Napriklad Evropa je soustfedéna
na reseni rozvoje mest s vysokou hustotou zalidnéni, jejich mobilitu, zmirnovani klimatickych
zmeén a prizpUsobeni, ale rovnéz i vytvoreni udrzitelného designu mésta (Mell 2011).

Clark (2010) zd(raznuje propojeny pohled ekologl na zeleny prostor od druhé poloviny
dvacatého stoleti. Oznacuje zahusténi obydlenych ploch v historickych méstech a vytvoreni
intenzivniho tlaku na volny prostor za jeden z nejpodstatnéjsich faktor( ovliviujicich verejnou
méstskou zelen.

V dnesni dobé je hustota zastavby nerovnomérna. Zastavba pokryva zpravidla
nejatraktivnéjsi Uzemi - centrum mésta, okoli park(l a dalSi vyznamné oblasti, ve kterych je
hustota obyvatelstva soustredéna. Toto Uzemi ji umoznuje plné odhalit jeji potencial.

Nicméné, pro Uspésné fungovani méstského parku nebo dalSich verejnych prostranstvi
je nutna pritomnost lidi. Opusténa ulice, park a prazdna promenada jsou pro vétsinu lidi méné
atraktivni, mohou dokonce vyvolat pocit strachu a nebezpeci (Uskova & Nesterov 2010).
Rybczinsky (2014) si klade otazku co je primarni v procesu rozvoje meésta - zhuthovani
infrastruktury nebo pfitomnost lidi?

Mésto lze v SirSim slova smyslu definovat jako misto kompaktniho bydleni osob
uspokojujici lidské potreby. K nim patfi bezpecnost, komunikace a osobni rozvoj na zakladé
spolecnych kulturnich, socialnich, narodnich a jinych zajm0 (Uskova & Nesterov 2010). Je
to také i Zivotni a pracovni prostredi, ve kterém soucasné probihaji procesy urbanizace
(Sadeghian & Vardanyan 2015).

Benedict a McMahon (2006) definuji zelenou infrastrukturu jako vzajemné propojenou
sit’ pfirodnich oblasti a dalSich otevienych prostord, ktera chrani pfirodni hodnoty a funkce
ekosystému, udrzuje Cisty vzduch a vodu a poskytuje Sirokou skalu vyhod lidem i pfirodé.
Zelena infrastruktura znamena proces, ktery podporuje systematicky a strategicky pristup k
ochrané pady na celostatni, statni, regionalni a mistni Urovni a podporuje Uzemni planovani a
postupy, které jsou prinosné pro prirodu a pro lidi. Pfistup k zelené infrastrukture Ize realizovat
v jakémkoli méritku: na drovni jednotlivého pozemku, mistni komunity, statu nebo dokonce
vicenarodniho regionu (Benedict & McMahon 2006).

4  Vyznam verejné méstské zelené

Méstska krajina je obytnym prostredim. Od jeji racionalnosti, humannosti a atraktivity
zavisi zdravi Clovéka jako nejaktivnéjsiho obyvatele tohoto prostfedi. Mezitim ale technické
evolu¢ni transformace pokazdé vedou ke konfliktnim a kritickym staviim spolecnosti, které
ovliviuji mysleni obcan(, stimuluji je ke standardnim klisé chovani v méstské krajiné, ¢imz
zpUsobuji odcizeni ¢lovéka od okolniho prostredi (Anisimova 2002).

Jednim z nejdlezitéjSich cild mésta je zlepSeni obytného prostredi a organizace zdravych
zZivotnich podminek. Zelené plochy ve formé nameésti, bulvard, parkd a dalSich rekreacnich
ploch prispivaji k reseni této Ulohy (Kosicky 2005). Presto Kratochvil (2015) zminuje vyskyt
nerovnomeérné péce o verejné prostory v centru meésta a na okraji, nerovnost dalsich obytnych

kvalit. Clark (2010) komentuje vyznam procesu tvorby zeleného prostoru jako souvisle na sebe
navazujici plochy.

Anisimova (2002) definuje kulturni a rekreacni park jako zelené multifunkéni oblasti s
rozvinutym krajinarskym systémem uréenym k hromadné rekreaci obyvatel mésta.

Méstské parky slouzi celému méstu a zahrnuji oblasti se zvlastnimi prirodnimi rysy,
historickym vyznamem nebo centralizovanymi kulturnimi zafizenimi prevazné zamérenymi na
zajmy dospélych a rodin (Sadeghian & Vardanyan 2015). Jsou nezbytné pro zajisténi rekreace
obyvatelstva a pro provadéni riznych kulturnich a vzdélavacich akci mezi lidmi. Vyznam zelené
v parcich je velky a rozmanity, protoze zasadnim zpUisobem zlepsuje hygienicko-ekologickou
situaci, ale také rekreacni, estetické a tvlrci prostredi (Alexandrova & Sedynkina 2011).

Autori rozliSuji parky a jejich vyznam: méstsky (méstsky a okresni vyznam); venkovsky;
priméstsky.

Mezi hlavni cile méstského rekreacniho parku patfi:

« organizace rdznych kulturnich akci, zabavy nebo predstaveni odpovidajicich potfebam
rlznych skupin navstévnikd parku;

« Sifeni védeckych a vzdélavacich cinnosti, védeckych, technologickych, uméleckych a
literarnich Uspéch(, zvétseni zajmu o télesnou vychovu a sport;

organizace  rozmanitého traveni volného cCasu aktivni a  pasivni  formou
(Alexandrova & Sedynkina 2011).

Kvalita lidskeho zivota je rovnéz posilena socialnimi a kulturnimi prilezitostmi, které
obohacuji o civilizacni a technologické inovace. Pfesto potrebujeme fyzickou aktivitu a mista
pro jeji vykonavani, tedy rekreacni a prirodni oblasti.

Uzivani pfirody pro zdravotni a estetické Ucely, kulturni a vzdélavaci porozuméni,
prilezitosti, které skytaji historické pamatky a dokonce i ekonomické produkty ve skutecnosti
zavisi na pristupu clovéka k rfizenym ekosystémdm. Tyto zdroje (rekreacni, estetické, historické,
biologické a ekonomické) musi byt rozlozeny v ramci nasich komunit a metropolitnich region
(Benedict & McMahon 2006).

5 Funkce verejného parku

Funk¢ni specializace parku je urcena predevsim mistnimi, pfirodnimi, urbanistickymi a
historicko-kulturnimi podminkami. Nicméné, plivodni zamér prostoru odrazi i zplisob a miru
jeho uzivani. Funkce verejného prostoru velkou mérou podminuje to, jaky bude jeho vzhled
a vnitini usporadani. Béhem casu se jeho funkcni vyuziti méni, a tak dochazi i ke zménam
struktury. V téchto zménach se odrazi skutecné vyuziti mista (Mell 2016).

Ve méstech, kde je pida cennd, je dulezitd kvalita zeleného prostoru a Ukolem by
mélo byt dosazeni multifunkénosti v reakci na méstské vyzvy. Schopnost zelené plnit vice nez
jednu funkci soucasné vyzaduje jak planovani, tak spravu, aby tyto funkce byly optimalizovany
(Grant 2010).

Austin (2014) prezentuje model zelené infrastruktury jako interakci tfrech zakladnich
funkcnich systém(, ke kterym patfi ekosystémové sluzby, zdravi ekosystému a fyzické a
psychické zdravi Clovéka. Avsak, zelena infrastruktura holisticky resi i zménu klimatu, socialni
rozvoj a ekonomické hodnoceni soucasné situace.

Dle nazor( autord je ve vétsi casti méstskych parkd diky dzemnimu vymezeni dosazeno
vyvazené spojeni zajmu ochrany prirody a rekreace (Alexandrova & Sedynkina 2011).
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5.1 Ekonomicka funkce

Ekonomicky rozvoj a vitalita jsou kulturni faktory, které lze pomoci vegetace i pldy
podpofit nebo zmirnit. Tradi¢ni nazor je, ze pouze priimyslovy nebo komeréni rozvoj pridava
méstu ekonomickou hodnotu. Austin (2014) ukazuje, ze ekosystémy primo poskytuji velkou
cast ekonomické hodnoty spolecnosti a nepfimo podporuji mnoho ekonomickych c¢innosti.

Kritéria pro ucinnost fizeni socialné-ekonomického rozvoje mésta mohou zahrnovat
Uroven a kvalitu Zivota obyvatel, Uroven rozvoje socialni sféry mésta, ukazatele investicni
atraktivity mésta, Uroven rozvoje méstské ekonomiky a jeji infrastruktury a také jiné ukazatele
(Uskova & Nesterov 2010). Avsak, generovani ziskl nepatfi mezi primarni Ucely prostoru
urceného pro verejnost (Melkova et al. 2014). Nicméné, studie Benedict a McMahon (2006)
naznacuji, ze lidé si ceni prirodnich ekosystému a jsou ochotni pfispét na jejich udrzbu.

Bézné Uskova & Nesterov (2010), Melichar & Kaprova (2013), Hendrych et al. (2018),
Dover (2015) rozlisuji nasledujici ekonomické souvislosti mezi méstem a kvalitou méstského
parku:

« Vytvareni pracovnich mist v atraktivni lokalité
« Vy3si hodnota bydleni ovlivnéna mistnimi faktory, véetné typu parku, typu nemovitosti,
usporadani budov v okoli parku aj.
 Integrovanéjsi reSeni dopravy
« VylepSené moznosti cestovniho ruchu
« Vyssi cena nemovitosti v blizkosti vysoce kvalitnich park
¢ Luxusni bydleni
 Poskytnuti pIné skaly ekosystémovych servist snizujicich naklady ve srovnani
s technologictejsimi pristupy.
Dover (2015) dava za priklad studii odhadovaného narlistu zajmu o bydleni v blizkosti
parku a bydleni s vyhledem na zelenou plochu, Ciniciho maximalné 34 %.

Kromé vyse uvedenych vyhod méstské zelené prostory poskytuji dalsiekonomické vyhody
jak obcim, tak ob¢antim. Napfiklad cisténi vzduchu stromy mize vést ke snizenym nakladdm na
redukovani znecisténi, a plsobit tak jako preventivni opatreni. Estetické, historické a rekreacni
hodnoty méstskych parkt dale zvysuji atraktivitu mésta a propaguji ho jako turistickou destinaci,
Cimz vytvareji zaméstnanost a prijmy (Chiesura 2004).

Turisté casto vénuji cast své cesty navstévé vysoce kvalitnich park( a rekreacnich
zafizeni (Austin 2014). Napriklad pocet navstévnikl Prahy v roce 2018 cinil 7,9 miliond
(Prague City tourism 2019), coz neprimo prispiva do Uzemniho planovani mésta.

Je zfejmé, Ze mezi znacné ekonomické hodnoty patfi také fyzicka aktivita. V Anglii roCni
naklady na sedavy Zivotni styl presahuji 8 miliard GBP rocné. Necinnost zpUsobena obezitou
zvysuje zatéz o dalsi 2,5 miliardy GBP rocné (Austin 2014).

5.2 Socialné-kulturni

Verejny park plni jako komplexni institut fadu dulezitych sociokulturnich funkci. Z
nich hlavni jsou prirodovédné vzdélavani, organizace masoveé rekreace a zabavy, zvySovani
informovanosti a uskutecnéni rekreacnich aktivit mezi rdznymi kategoriemi obyvatelstva
(Kosicky 2005). Gehl (2000) zd(raznuje interakce mezi socidlnimi skupinami a verejnym
prostorem pomoci kazdodennich neplanovanych aktivit. Oznacuje jej jako misto, ve kterém
probiha reciprocni bezeslovna komunikace (Kratochvil 2015). Presto, autori naznacuji, ze lidé
Casem ztraceji kontakt se svymi sousedy a mistni komunitou. (McPherson et al. 2006).
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Lide méji vliv na pfirodu a naopak i dopad pfirody se vztahuje na ¢lovéka. Urover vzdélani,
vék, pohlavi, kulturni zazemi a Uroven pfijmu zde nejsou dullezité. Kazdy, kdo Zije v méstské
spolecnosti, potrebuje volny pfistup k zelené infrastrukture (Uskova & Nesterov 2010).

Low et al. (2005) uvadi, ze pokud lidé z kontaktu s pfirodou ve mésté ziskaji i malé
fyzické nebo psychologické vyhody, mohou se také vice zajimat o pfirodu, ktera existuje mimo
meésta, a chtit si prirodu zachovat - pro svou vlastni potiebu i budouci generace.

Pro pochopeni zvlastnosti zplsobu Zivota jednotlivych socialnich i kulturnich skupin v
meéstské populaci ma velky vyznam také prostorovy aspekt struktury Cinnosti (Kosicky 2005).
Mezi dilezité aspekty patfi Uzemni vazba a socio - prostorové interakce. Odlisné socialni
skupiny méstského regionu pouzivaji verejna prostranstvi velmi diferencovanym zplsobem.
Napriklad, mladsi skupiny vice vzdélanych obyvatel Casto navstévuji centrum, i kdyz bydli a
pracuji na okraji mésta. Starsi lidé si zakladaji na zachovani socialnich vazeb vyvolavajicich
smysl pro komunitu a celkovou socialni integraci pobliz mista bydlisté (Dover 2015). Socialni a
prostorova vazba pfrispiva k upevnéni lidské sounalezitosti (Gehl 2000)

Dle statistického Setreni je zfejmé, Ze témér 20 % respondentud navstévuje park s détmi. V
tomto ohledu plni pfiroda dulezité socialni funkce, posiluje rodinné vazby a poskytuje bezpecna
mista pro déti, které jsou v modernich méstech stale vzacnéjsi (Chiesura 2004).

Pfi zkoumani zpUsobu zivota nelze vyloucit kvalitu prostredi, ve kterém jsou umistény
prvky obcanské vybavenosti. Diferencované urbanni prostredi vyznamné spoluvytvari funkce
i vyznam cinnosti pro jednotlivce vcetné kulturni formy uspokojovani lidskych potreb. Dle
relevantnich autord jsou méstské prostredi a jeho charakter jednim ze zakladnich podklad{ pro
urceni kvalitativnich aspekt( zplsobu zivota (Linhart & Vozenilek 1980).

Dnes uz nestaci vybudovat prijemné mestské prostredi: je nutné dat mu smer zaméreny
na Clovéka. Urady by se mély zaméfit na lidi, pohodli jejich Zivota a moznost jejich tvarciho
rlistu spolu s rozvojem celého mésta (Vasilenko 2019).

Manual participace (Brlik et al. 2016) obsahuje soupis vyhod od zaclenéni verejnosti do
planovaci az po stavebni Cinnost:

« Vytvareni prehledl potreb jednotlivych skupin uzivatel( verejného prostoru

« Porozuméni aktualnich hodnot pro jednotlivé skupiny uZivatel v bezprostfednim
kontextu

« lIdentifikace prvki tvoricich souc¢asnou identitu mista, jeho genius loci

« Odhalovani moznych konfliktnich pozadavk( a situaci, na zakladé kterych pripravuje
kon sensualni navrh na opravu ¢i zamitnuti jednotlivych navrh(

« Prispivani k pocitu spolulcasti v tvorbé verejného prostranstvi (Brlik et al. 2016)

Chiesurova (2014) tvrdi, ze ocenovani hodnoty meéstskych verejnych prostord pro
spolecnost musi zacinat posouzenim potreb, prani a presvédceni jednotlivcl, ktefi tuto
spolecnost skladaji. Zapojeni verejnosti, Ucast obcand a kvalitativni posouzeni jejich potreb
a zajmU pomahaji méstskym komunitdm formulovat spolecné sdilené hodnoty, které mohou
slouzit jako referencni kritéria pro mistni planovace pfi planovani udrzitelnéjsich méstskych
strategii.

5.3 Estetické

Zaclenéni vegetace do méstskych oblasti ma okamzity a vyrazny ucinek, zmirfiuje dopad
urbanizovanych prostor(. Z Cisté vizualniho hlediska mize vegetace skryvat osklivé budovy a
struktury, zvyraznovat krasné, snizovat oslunéni a ladit barvy (Dover 2015).

Sklenicka (2003) rozdéluje estetické faktory na vizualni a ostatni. Zarazuje mezi vizualni



faktory schopnost plisobit esteticky, méfitko, proporce, barevnost, pohledové expozice aj. Jsou
vyjadrenim objektivni krasy, jeji harmonie. Ostatni faktory se skladaji ze sluchovych, pachovych,
chutovych a hmatovych vjem( (Sklenicka 2003).

Bell (2020) zvyraznuje tendence propojovat téma estetiky s uménim, nikoli s prirodou a
svétem, ve kterém zijeme. Vyznacuje, ze jakakoli esteticka reakce na krajinu je slozita, ovlivnéna
mnoha faktory, z nichz nékteré jsou jedinecné aplikovany na jednotlivce, jiné jsou vice spojeny
se socialnimi nebo kulturnimi skupinami.

Kulikova (2012) zd(raznuje, ze charakter estetického poznani zavisi na vlastnostech
objektu a povaze subjektu, jeho cilech a podnétech. Nicméné, esteticky pristup clovéka k
aspekty estetické vychovy rozvijeni kultury vztahu k pfirodé, schopnost vidét a ocenit jeji krasu,
vidét v pfirodé svét Uzasné a neopakovatelné ,tvorby”, riznorodého hledani, vychovu tvarciho
pristupu a touhu poznat tajemstvi prirody i jeji krasy (Kulikova 2012).

Nelze zapomenout na Genius loci definovany estetikou mista, symboly a poutem
Clovéka k tomuto mistu. Sklada se ze zvlastni kombinace faktor( v kazdé konkrétni situaci. Duch
mista muze mit rozlicné méfitko, byt ziejmym pro jednoho clovéka anebo pro vétsi skupiny
lidi v navaznosti na vzpominky, historické udalosti, tradice a dalsi faktory. Hodnoceni vztahu
ovlivnéného clovéka k mistu a pfirodé Ize popsat jako vizualizaci pochopeni pfirody, doplnéni
o chybéjici prvky, vytvareni osobnich symboll pro vlastni pochopeni (Sklenicka 2003).

Estetika mista pfimé pUsobi na propojeni mésta a podporovani intenzity jeho vyuZziti.
Poskytuje moznost rozvinout neopakovatelnou identitu prostoru (Bruns -Berentelg et al. 2010).

5.3.1 Lidské smysly

Smyslovy zazitek patfi k mentalnim procesiim. Jsou odrazem individualnich (vnitfnich
nebo vnéjsich) vlastnosti a podminek prostiedi, které prichazeji ve formé signald prostrednictvim
smyslového systém za Ucasti nervového systému jako celku (Brokgauz & Efron 1906).

Presto, Ze predstavy o krase a pohodli se neustale méni, vsechny smysly clovéka jsou stalé
ovlivnéné jeho zivotnimi podminkami (Rybczinsky 2014). Avsak, Pallasmaa (2009) zd{razuje,
ze architektonicka dila ztraceji schopnost vyvolavat jiné lidské smysly, nez vizualni. Pfiroda
naopak povzbuzuje multisenzoricky zazitek za Ucasti vSech smyslovych modalit (Kulikova 2012),
slouzicich k pochopeni vsech forem prfimé komunikace (Gehl 2000).

Smyslovy aparat clovéka spada do dvou kategorii, Hall (1990) klasifikuje senzory jako:
« Dalkové receptory - ty, které se zabyvaji vnimanim vzdalenych predmétl - oci, usi a nos.
« Okamzité receptory - ty, které byly pouzity k prozkoumani svéta zblizka - svét doteku,
pocity, které prijimame z kize, membran a svald.
Lidské smysly umoznuji - v aktivni interakci v ramci jednotlivych parametrli — nejen
prozivat a interpretovat plsobeni klimatu a pfirody, ale i okamzité kontrolovat stav organismu
v reakci na nezadouci vlivy (Reva & Negrobov 1970)

5.3.1.1 Zrak

Vizualni vnimani je produktem psychického prozivani. Estetické zhodnoceni méstskeho
prostredi je predevsim vizualni a kinestetické (pomoci pohybu). Dle Gehla (2012) rozsahlejsi
kontakty zacinaji pomoci zraku a sluchu. Zrak byl poslednim smyslem, ktery se vyvinul, a je
zdaleka nejslozitéjsi. Oc¢ima je do nervového systému privadéno mnohem vice udajd (80 %
informaci), a to mnohem rychleji nez pomoci hmatu a sluchu (Hall 1990). Nicméné v nékterych
pripadech mohou byt ostatni smyslova vnimani dilezitéjsi (Carmona et al. 2010).

Smysl pro zrak se vyvinul, aby umoznil lidem chodit ve vodorovné roviné. Clovék nevidi
moc vysoko nad sebe a jen o néco vice, kdyz se podiva dol{, aby se vyhnul prekazkam na cesté.
Navic pfi chizi ¢clovék obvykle skloni hlavu o 10 stupnl (Gehl 2012). Tento smysl také vyjadruje
zrakové pohodli, napriklad lidské oko Spatné snasi prilis silné kontrasty. Pomalu a postupné se
prizpUsobuje hladinam svétla (Hall 1990).

Svétlo vnimané pomoci o¢i méni dojem prostoru. Dle Zimmermannové (2011) je venkovni
pouzitiumélého svétla dulezité nejen pro bezpecnost, ale také pro vnimani architektury a pfirody.
Svétlo muize osvétlit prostor atmosféricky, dramaticky a s bohatym kontrastem zd(raznovat
materialy a objekty, vylepSovat nebo tlumit barvy a rozmazavat nebo prekreslovat prostorové
hranice prostrednictvim kombinace svétla a tmy. Vnimani barvy a svétlosti je zalozeno na
elektromagnetickych vinach, jejichz frekvence lezi ve viditelné oblasti spektra. Spektrum
viditelného svétla se pohybuje od priblizné 370 nm (kratkeé viny, fialové) do 750 nm (dlouhé
viny, Cervené).

Pomoci zraku lze zachytit neopakovatelnost pfirodnich tvarQ, jejich symetrie a
nepravidelnost, které se obvykle nezachovavaji, kdyz se méritko nebo velikost zvétsuje.
Napfriklad listy mohou mit velmi pravidelné symetrické tvary, ale cely strom méa pravdépodobné
nepravidelny obrys koruny kvali vétru, klimatu, ptidé a dalSim pfirodnim tlakiim (Bell 2020).

5.3.1.2 Hmat

Dle nazoru Pallasmaa (2009) jsou vSechny smysly vcetné vidéni rozsifenimi taktilniho
smyslu. Nicméné, dotykové a vizualni prostorové schopnosti jsou tak protkané, Ze je nelze
oddélit. Za argument je uvedeno pudové chovani déti, u kterych je svét dotyku podfizen
vizualnimu svétu nejvice. Citéni prostoru je Uzce spjaté s pocitem sebevédomi, které Uzce souvisi
s okolnim prostredim. Lidska bytost ma vizualni, kinestetické, hmatové a tepelné aspekty svého
ja, které mohou byt bud’ potlaceny, nebo povzbuzovany k rozvoji svym prostredim (Hall 1990).

Moderni prostory jsou podle Pallasmaa (2009) kritizované z dlivodu nedostatku kladnych
hmatovych podnétd. | kdyz zlstava velké mnozstvi prvkd spojenych s taktilnim prozivanim a
vzpominkami na hmatové zazitky. Budto je pfitomna voda, pisek, vegetace i bohatstvi textur.

5.3.1.3 Cich

Uskova a Nesterov (2019) oznacuji pachové naruseni faktoru pohody jako dominantni.
Nicméné Gehl (2000) komentuje velmi omezenou skalu pachovych zmén v bézné vzdalenosti
1 -3 metry.

5.3.1.4 Sluch

Zvukova zatéz v modernim meésté je schopna vyvolavat pocit nebezpeci a odcizenosti,
naruseni spanku a zdravotni problémy vcetné kardiovaskularnich onemocnéni (Dover 2015).
Pallasmaa (2009) zdUraznuje akustickou agresivitu soucasné krajiny zplsobenou ztratou jejiho
+hlasu”. Gehl (2000) komentuje efektivitu sluchu do 7 metr, nicméné porovnani mnozstvi
informaci ziskané ocima i uSima nebylo presné provedeno z didvodu chybéjicich nutnych
vstupnich vypoct (Hall 1990).

Mezi faktory podporujici akusticky a vizualni kontakt mezi lidmi oznacuje Gehl (2000)
absenci zdi, malé vzdalenosti a rychlost, dodrzeni jedné Urovné a vzajemné umisténi proti sobé.

Kvalita hlukové pohody patfi mezi zasadni faktory, neméla by presahovat hygienické
limity stanovené v Nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi Ucinky
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hluku a vibraci ve znéni pozdéjsich predpist, které Cini 60 dB.

Dokonce bylo podle vyzkum zjisténo, Ze méstska zelerh ma schopnost snizovat hlukovou
zatéz az 5 krat, cimz redukuje i zatéz na psychiku cloveéka (Reva & Negrobov 1970). Dover (2015)
také zvyraznuje schopnost vegetace vytvaret akustickou bariéru a snizovat hluk ze sousednich
oblasti.

5.4 Zdravotni

RuUst urbanizace a zvétseni aglomerace ménici mésta a okolni krajinu, predstavuje fadu
vyzev pro zachovani méstského zeleného prostoru, a tim i nutné predpoklady pro lidské zdravi
a pohodu (Tzoulas et al. 2007).

Dle Doveru (2015) je myslenka, ze zelena architektura prinasi zdravotni benefity
konceptem vzniklym jiz davno. Historicky, konkrétné v devatenactém stoleti, vegetace plnila
hygienické funkce kvuli obavé pred epidemiemi, jako disledku zhusténého zalidnéni a z dlivodu
potreby zlepsit zdravi obyvatelstva (Clark 2010).

Zdravi, pohoda a Zivotni prostredi jsou vzajemné zavislé. Fyziologie Clovéka umoziuje

urcit dopad a posoudit kvalitu okolniho klimatického prostredi (CABE 2009).
Mezi evidentni dopady na lidské zdravi patfi napriklad: zvySeni mnozstvi stinu v horkych dnech,
Cisténi vzduchu a vody od znecistujicich latek prostrednictvim cirkulace. Tyto a dalSi zmény
jsou uzitecné k zotaveni z nemoci nebo operaci, poskytovani potravy nebo komunitni integraci
(Dover 2015).

Pravidelna fyzicka aktivita také prispiva k prevenci vice nez 20 negativnich zdravotnich
stavd (CABE 2009). Lidé, ktefi jsou fyzicky aktivni, snizuji riziko vzniku zavaznych chronickych
onemocneéni (srdecni choroby, mrtvice, vysoky krevni tlak, nékteré druhy rakoviny a diabetes
typu Il) a riziko predcasné smrti (Grant 2010). Pravidelna fyzicka aktivita také zmirnuje priznaky
deprese a Uzkosti a obecné zlepsuje naladu (McMahon & Benedict 2006).

Zvysuijici se kontakt obyvatel s pfirodou ve mésté nabizi podporu zdravi a zintenzivnéni
pohody prostrednictvim preventivnich a restorativnich strategii v oblasti verejného zdravi
(Grant 2010).

Autori (Gehl 2000; Chiesura 2004; Carmona et al. 2010) dospéli k zavéru, Ze zeleny prostor
ma pozitivni vliv na celkové zdravi ¢lovéka. Akademické studie rovnéz prokazaly pozitivni vztah
mezi pristupem do zelené a zlepsenym dusevnim zdravim a zotavenim z mnoha chronickych
onemocnéni (McMahon & Benedict 2006; Grant 2010).  Vegetace poskytuje regeneracni
zazitky, které zmiriuji psychickou Unavu a stres. Pfirodni oblasti Ize povazovat za jeden z nasich

vvvvvv

Dle Sim (2019) zacina spojeni s pfirodou a venkovnim prostredim jiz uvnitf budov, kde
travime vétsinu Casu. Prirozené svétlo a Cerstvy vzduch v interiéru maji podcenény ucinek na
nase zdravi a pohodu. Vyzdvihuje dUllezitost pfirozeného svétla, jehoZz dynamické vlastnosti
stimuluji funkci oci a mozku.

5.4.1 Psychické funkce

Udrzovani dusevni pohody ve vysoce urbanizovanych lokalitach, zejména ve velkych
méstech, je narocné, ale plisobeni zelené infrastruktury je schopné podporit psychicky stav
Clovéka (Kosicky 2005). Socialni izolace naopak ohrozuje dusevni zdravi (Halpern 1995).

Mnoho experimentalnich studii ukazalo, ze kontakt clovéka se zelenymi plochami maze
pomoci lidem zotavit se ze stresu a psychické Unavy a je schopen snizovat nékteré pfiznaky
demence (Kosicky 2005; Chiesura 2004; Mell 2016; Coldwell & Evans 2018).
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Pomoci frekvencni analyzy motivd navstévovani prirody Chiesurova (2004) zjistila, ze
zdanych alternativnich moznosti, véetné sportovani, setkavani se s ostatnimi lidmi, hrani s détmi,
prochazek se psem, poslouchani a pozorovani prirody, premysleni a meditovani, prani ziskat
umeéleckou inspiraci a dalSich moznosti 73 % lidi zvolilo motiv ,k relaxaci”. Autorka zvyraznuje
absenci vyznamnych genderovych rozdill ve vysledku. Druha &ast analyzy poskytuje informaci
o pocitech vyvolavanych kontaktem s pfirodou, kde 64 % respondentu zvolilo variantu ,pocit
svobody” (Chiesura 2004).

Setieni také odhalilo silny vztah mezi volnym pfistupem k zelenym prostoram a zlepseni
v oblasti dusevniho zdravi ¢i omezeni symptomu chronického onemocnéni (Grant 2010).

Austin (2014) také zdUraznuje plsobeni pobytu v prfirodé na snizeni hormonu
stresu — kortizolu. Dospivajici maji v kontaktu se zelenymi plochami méné priznakd vyskytu
vyvolava pozitivni pocity, snizuje strach a dokonce pomaha blokovat stresujici myslenky.
Programy, které zapojuji mladé lidi do prace v prirodé, byly Uspésné jako terapeuticky zasah
pomahajici mladym lidem v nesnazich odhalit svoje ,ja" (McMahon & Benedict 2006).

Nicméné Helliwell (2006) se domniva, Ze nejdllezitéjSim psychologickym faktorem je
to, jak mésto ovliviuje vztahy mezi lidmi. Tento vliv vymezuje osobni i spolecensky blahobyt.
Protoze lidé potrebuji ,pocit sounalezitosti” s urCitym Uzemim (Carmona et al. 2010). Lidské
bytosti jsou vysoce citlivé na nepfijemné fyzikalni a klimatické jevy. Pokud dojde k preruseni
nebo odpojeni vztahu k mistu z dlivodu Spatné zkusenosti, dojde ke ztraté vzorcl chovani a
lidé jej prestanou navstévovat anebo tam zacnou travit mnohem méné casu (Sim 2019).

V dlsledku prizkumu dvou set respondentd bylo zjisténo, Ze navstéva zelenych
prostor zvySuje dusevni pohodu nezavisle na velikosti mésta a intenzité urbanizace. Vyplyva
z toho, ze dusevni pohodu mohou obyvatelé dosahnout i ve vysoce urbanizovanych
lokalitach, ale dosazeni rovnovahy vyzaduje pristup do krajiny, nikoli pouze do méstské zelené
(Coldwell & Evans 2018). Kvalita prvki v lidském méfitku, jako jsou mensi rozméry, smyslové
zazitky na drovni oci by mély byt konzistentni a nemély by existovat pouze v izolovanych
mistech (Sim 2019).

Kellert (1993) vyvinul vlastni klasifikaci hodnot spojenych s pfirodou, v podstaté
neprekracujicich behavioristickou metodologii, ¢imzZ se pokusil objasnit vazbu ¢lovéka a zelené
infrastruktury:

« Estetické: Fyzicka pritazlivost a pfitazlivost prirody

« Dominionisticky: Jista prevaha lidi nad zivocichy, ovladani pfirody
« Humanisticky: Emocni spojeni s pfirodou

« Moralisticky: Eticky a duchovni vztah k pfirodé

« Naturalisticky: Prizkum a objevovani prirody

 Negativisticky: Strach z pfirody a averze k ni

« Védecké: Znalosti a porozuméni prirodé

« Symbolicky: Pfiroda jako zdroj jazyka a symbolt

 Funkcni: Priroda jako zdroj materialni a fyzické odmény

Autofi (Linhart & Vozenilek 1980) komentuji proménlivost nového vzoru chovani
v porovnani se starsi socialné psychologickou skolou. Drive prostredi vytvarelo jen prilezitost
prostredi, ktery charakterizuje strukturu spiSe jako pfinuceni nez cestu svobodné volby
(Linhart & Vozenilek 1980).



6 Ekosystémové sluzby

Ekosystémové sluzby a produkty jsou lidem poskytovany prostfednictvim zelené
infrastruktury. Hough (1995) vyznacuje zelené plochy jako stanovisté, ktera zlepsuji pfirozené
procesy vcetné filtrace vody a vzduchu nebo retence srazkové vody ve méstech. Integrované
terénni Upravy Uzemi jednotlivych objektl prispivaji ke snizovani teploty v horkych létech a
zvysovaniteploty vzimé (Reva & Negrobov 1970). Tzoulas et al. (2007) zafazuji mezi ekosystémové
sluzby cisténi vzduchu a vody, hospodareni s odpady, kolobéh zZivin a obnovu puady, regulaci
klimatu a radiace, poskytovani prirozeného prostredi, ochranu pred nadmérnou hlukovou
zatézi, estetické a kulturni hodnoty. Skleni¢ka (2003) zdlraznuje zvlastni a nenahraditelné
funkce zelené v biogeochemickém cyklu a toku energie, jeji schopnost urychlovat zvétravani
hornin a podilet se na tvorbé pudy branici proti erozi.

Nicméné, mésta maji pfimou a nepfimou odpovédnost za niceni biologické rozmanitosti:
méstsky rozvoj nahrazuje lokality pfirozeného mista vyskytu stanovistém pro ¢lovéka. Nepfima
odpovédnost se projevuje prostrednictvim zemédélské stopy mésta na krajiné. Tyto vysadby se
prevazneé skladaji z monokultur, ¢imz potlacuji prirozena ekologicka stanovisté (Austin 2014).

6.1 Hospodareni s vodou

Mezi dlilezité ekosystémové sluzby patfi hospodareni s vodou, které je zasadni pro mésta,
zejména v dobé zmény klimatu. Nicméné, béhem pocatecniho vnimani zelené infrastruktury
voda byla obcas povazovana za nedostatecné zastoupenou (Benedict & McMahon 2006).
Avsak, jeji pritomnost se liSila dle regionu, napriklad Spojené staty americké silné zdlrazrovaly
roli fizeni vodnich zdrojl v diskusich o zelené infrastrukture (Austin 2014). Presto Mell (2016)
tvrdi, Ze chapani ulohy, kterou hraje voda pfi prezentaci zelené infrastruktury, Ize ve srovnani s
diskusemi odrazejicimi jiné pozemské zdroje povaZzovat za méné zavedenou.

Je patrna preména krajinného pokryvu z vegetalnich povrchd na budovy,
chodniky a jiné nepropustné povrchy. Tato zmeéna krajinného pokryvu radikalné meéni
cesty, mnozstvi odtokl vody do méstskych kanalizaCnich systém( a jeji znecisténi
(Sadeghian & Vardanyan 2015). Zelené stfechy a dalsi vegetacni prvky infrastruktury jsou
schopné snizit odtok destové vody (Kosicky 2005). Zvysena filtrace podporuje dopliovani
podzemnich vod a evapotranspiraci z vegetacnich povrchd, tim pomaha zlepsit klimatické
podminky ve mésté (Sadeghian & Vardanyan 2015).

Potencial vyuziti zelené infrastruktury k cisténi vody je obrovsky z didvodu produkce
hromadného mnozstvi destové a odpadni vody. Posun pfistupu k zpracovani téchto
znecisténych vod k distribuovanym biologickym metodam v ramci zelené infrastruktury ma
potencial generovat podstatné Uspory a prinaset mnoho vyhod sekundarnimu ekosystému
(Austin 2014).

Dle Melkové et al. (2014) by mél meéstsky park také vyuzivat odvodnovaci systém
decentralizovaného charakteru kvali tomu, ze méstské oblasti jsou vystaveny zvysenému riziku
povodni z hromadného odtoku povrchovych vod kvili rozsahlym nepropustnym povrchiim.
Starnuti a neadekvatni kanaliza¢ni systémy a budouci vyvoj mohou zpUsobit preteceni
znedisténych kanalizaci, blokovani cest pfirozenych tokd nebo zvyseni rychlosti odtoku a tyto
problémy jesté zhorsit (Melkova et al. 2014).

Méstsky odtok také prenasi fadu znecistujicich latek z povrchl budov a ulic do vodnich
tok(, coz ma za nasledek snizujici se kvalitu fi¢ni vody (Grant 2010).

6.2 Ci$téni vzduchu

Kyslik a dusik jsou atmosférické prvky, které slouzi lidem; oxidy uhliku, dusiku a
filtrovaného slunecniho zareni slouzi prevazné asociacim rostlin. Atmosférické procesy také
extrahuji plyny jako je kyslik, dusik a dalsi. Jen Cisty vzduch je schopen udrzovat pfirozené
ekosystémy (Austin 2014).

Ackoli atmosféra obsahuje Castice z prirodnich zdroju, jako je prach a ¢astice z lesnich
pozard, je toto mnozstvi znasobeno lidskou Cinnosti. Nékteré z pfidanych castic jako jsou
plastifikatory, jsou vyhradné lidského ptvodu (Carmona et al. 2010) Zmény koncentrace oxidu
uhli¢itého (CO,) v atmosfére ovliviuji rychlost rdstu rostlin a energetickou bilanci systému.
Ukladani tézkych kovd a jinych znecistujicich latek z prdmyslovych Cinnosti nebo spalovani
fosilnich paliv jako je uhli, poskozuje funkce ekosystém( a nékteré druhy rostlin (Austin 2014).
Napriklad, emise sklenikovych plyn( (konkrétné emise CO,) na Gzemi Prahy v roce 2005 Cinila
11.03 miliond tun (Kennedy et al. 2010)

Zelené oblasti v zivotnim prostredi clovéka mohou zmirnit znecisténi ovzdusi a pdsobeni
efektu méstskych tepelnych ostrovi (Whitford et al. 2001). Stromy a dalsi vegetacni prvky
mohou byt zvlasté ucinné pfi snizovani tvorby oxidu uhli¢itého a obnovovani kysliku; snizeni
rychlosti vétru v méstskych prostorach a filtrovani prachu a znecisténi (Carmona et al. 2010).
Kromé toho je pro zlepseni lidského zdravi dllezité postupné snizovani limitd emisi znecistovani
ovzdusi (Austin 2014).

6.3 Regulace klimatu

Regulace klimatu je tésné svazana s vegetaci schopnou regulovat teplotni extrémy a
prirodni vodni rezim vcetné vyparu (Sklenicka 2003)

Dle Grantové (2010) existuji jednoznacné dlkazy o tom, Ze globalni klima se otepluje a
existuje téemer védecky konsenzus, ze je to vysledek lidskych Cinnosti. Predpovida, ze soucasné
primérné letniteploty budou pouze do roku 2050, a proto musime zavést opatrenik prizplsobeni
se extremnimu teplu, zejména v nasich méstech. Bez ohledu na Uspéch zmirnujicich opatreni
bude stale existovat urcity stupen nevyhnutelné zmény klimatu v dasledku minulych emisi
(Grant 2010).

Mésta jsou nachylnéjsi ke zvysenym letnim teplotam diky efektu Méstskych tepelnych
ostrovl. Méstské tepelné ostrovy vyrazné zvysuji riziko tepelnych vin - obdobi mimoradného
horka. To je zplsobeno tim, Ze je vétsi mnozstvi slunecniho zareni absorbovano materialy
pouzivanymi ve méstech (asfalt, beton, cihly), nez pfirodnimi, jako je plida a vegetace (Grant
2010).

Atmosféra poskytuje Ctyfi podpurné funkce ekosystému vcetné jeho prirozeného
oteplovani. Hustota atmosféry a ozonova vrstva nas chrani pred zarenim, plazmou a meteory.
Také prerozdéluje vodni zdroje. Pfirodni ekosystémy reaguji na zmény klimatu a mohou je
nasledné zmirnit. Globalni oteplovani zvysuje napfiklad produkci biomasy a rychlost rozkladu.
To by mohlo snizit nebo zvysit uvolfovani oxidu uhlic¢itého. Vyznam téchto vyrovnavacich
opatreni je v kontextu vznikajici klimatické nestability nejisty. Je ziejmé, ze klima a ekosystémy
jsou Uzce sparovany, a ze je dllezita stabilita jejich vzajemného plsobeni. Zelena infrastruktura
mize podpofit Usili o prizplsobeni se zméné klimatu nebo zmirnéni dopadl podnebi a
zareni prostrednictvim podpory alternativni dopravy a sekvestrace uhliku. Prestoze je snizeni
emisi fosilnich paliv nejucinnéjsim opatrenim vedoucim ke zmirnéni zmény klimatu, toto Usili
podporuji také jina opatreni (Carmona et al. 2010).
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7 Zaklady navrhovani verejného parku

Low et al. (2005) =zddraznuji zvazovani dopadu zmén vyuziti prostredi se
zamérfenim nejen na okamzité Ucinky, ale i na dlouhodobé zmény. Planovani, design
a sprava zelené infrastruktury vyzaduje dlouhodoby zavazek a koordinaci mnoha lidi
(Benedict & McMahon 2006).

Mezi zaklad Uspésného prostoru patfi i jeho funkcni zonace. Alexandrova a Sedynkina
(2011) nabizeji nasledujici clenéni parku na zakladni funkcni zény: pamatkovou a pfirodni
rezervaci, kde jsou zakazany nékteré rekreacni a hospodarské Cinnosti - zonu regulovaného
rekreacniho vyuziti, servisni zonu pro navstévniky (vCetné ubytovacich a kulturnich sluzeb) a
zonu ekonomického vyuziti.

Pro zachovani pocitu bezpecnosti u navstévnikd, je nezbytné komplexni feSeni umisténi
jednotlivych prvkd. Gehl (2012) uvadi za priklad, Ze celé mésto je postaveno na principu
jednoduché sité cest, ktera poskytuje nejkratsi trasy mezi socialné dalezitymi prostory. Obchody,
restaurace, pamatky a verejné vyznamneé objekty mohou byt logicky umisténé tam, kde prochazi
funkcni komunikace. Tim se docili kratsi pési vzdalenosti s vétsSim zazitkem. Autor stanovi
prilezitost pro kombinace uzite¢nych a pfijemnych prvkl v pési vzdalenosti (Gehl 2012).

Rozvoj parkli by mél byt zaméren na dosazeni rovnovahy mezi aktivhim a pasivnim
vyuzitim parku. Z tohoto ddvodu by parky mély byt situované na misté, které je esteticky
pritazlivé, ma prirodni hodnoty a je prevazné ploché (Sadeghian & Vardanyan 2015). Mélo by
rovnéz respektovat potreby lidi s omezenim pohybu.

Legislativni ochrana tvofi a zajistuje kvalitu méstského prostiedi. Vymezovani ploch
a pozemkd, stanoveni podminek jejich vyuziti a umistovani staveb, rozhodovani o zméné
stavby a o zméné vlivu stavby na vyuziti Uzemi patfi mezi dllezité nastroje planovani.
Béhem planovani vsech prvkl obcanské vybavenosti, obzvlast hernich a sportovnich prvkd,
musi byt dodrzeny technické normy a bezpecnostni predpisy. V zavislosti na vnitrostatnich
pravnich predpisech museji jednotlivé prvky projit zavérecnou zkouskou a byt certifikovany
(Sadeghian & Vardanyan 2015). Napriklad technické pozadavky na herni a sportovni zarizeni
podléhaji evropskym normam a platnym pravnim predpisim jednotlivych zemi. EN 1176 a EN
1177 upravuji technické bezpecnostni pozadavky na instalaci, pozemni kompozici a bezpecnostni
vzdalenosti pro vsechna zafizeni verejného hristé (Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, vyhlaska ¢. 238/2011 a souvisejici technické
normy CSN EN 1176).

Mezi nejzasadnéjsi zakony, vyhlasky a nafizeni requlujici navrhovéni prostoru V Ceské
Republice patfi:

« Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpis,
« Zakon €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostredi
 Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu.
 Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb., o ochrané drevin a povolovani jejich kaceni,
Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani dzemi
Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik ve znéni pozdéjsich predpisu.
Zakon ¢.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon)
Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
Narizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi Gcinky hluku a vibraci
ve znéni pozdéjsich predpisl
Mezi pozadavky na zajisténi a kontrolovani hygieny, ochrany zdravi a Zivotniho prostredi patri
nafizeni EU ¢. 305/2011 Sb.
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Rybczinsky (2014) shrnuje, Ze ,zeleny urbanismus” nevyZaduje nejmodernéjsi technologii,
ale mnohem staromddnéjsi a promyslené feseni. Budouci mésto bude v mnoha ohledech nové,
odlisné, ale aby se Uspésné rozvijelo, nemélo by zapomenout na minulost. Souvislost mezi
minulosti a soucasnosti, schopnost znovu vidét staré je nedilnou soucasti nestandardnich
meéstskych reseni (Rybczinsky 2014).

8 Udrzba a financovani

Bezprostfedné po procesu vystavby nasleduje proces udrzby verejného prostoru.
Novotny (1958) rozumi pod udrzbou jednorazové ¢i opakujici se pravidelné nebo nepravidelné
Cinnosti. Jedna se o vyrobni proces, ktery zahrnuje soubor praci na péci o zelené plochy a
krajinarské prvky, odstranéni drobnych deformaci a poskozeni strukturnich prvkd objemovych
struktur. Udrzba parku zahrnuje probihajici opravy a spociva v praci na péci o stromy a kere,
zahony, travnik, komunikace a dalSi zafizeni (Novotny 1958). Udrzba zahrnuje dokoncovaci,
rozvojovou a udrzovaci péci (Anisimova 2002).

Parky a dalsi zelené plochy mohou byt vysoce strukturované s intenzivnéjsi udrzbou
anebo mohou mit pfirozenéjsi vzhled a byt vice spravovany pro volné zijici zivocichy. Tyto
rlizné pristupy k fizeni, s odliSnymi hodnotami, mohou pfitahovat rizné segmenty populace v
zavislosti na jejich zajmech a vnimani krasy (Dover 2015).

Financovani park( a zelené vcetné jejich Udrzby, je pro mistni Urady v soucasné dobé
nepraktické. Existuje trend likvidace otevienych pozemkd, aby se zabranilo nakladim na jejich
spravu. Zatimco investice do ,Sedé infrastruktury”, jako je napfiklad vystavba silnic pfichazi na
miliardy, financovani zelené infrastruktury zUstava presto castecné (Grant 2010).

Dle McMahonu a Benediktu (2006) je zelena infrastruktura rovnéz vhodnym a dokonce
nékdy nezbytnym vyuzivanim verejnych prostredk a méla by byt financovana jako primarni
rozpoctové polozky, za které jsou naklady rozlozeny na velkou skupinu uzivateld k dosazeni
maximalni funkcnosti. Komise pro architekturu a zastavéné prostredi CABE (2009) doporucuje
prechod vydaji ze Sedé na zelenou infrastrukturu tak, aby zahrnovaly investice do zelenych
strech, ulicnich stromU a méstské zeleng, aby stimulovaly zelené hospodarstvi.

Pro méstskou infrastrukturu je nezbytné predbézné planovani, vcetné koordinace
mezi jednotlivymi soucastmi a jurisdikcemi. Méli bychom planovat, navrhovat a investovat do
nasi zelené infrastruktury podle stejnych pfistupl, jaké se pouzivaji pro budovani technické
infrastruktury (McMahon & Benedict 2006).

9 Park pro vsechny

9.1 Dostupnost

Acconci (1990) oznacuje rychlost a mobilitu jako nezbytné rysy verejného prostoru.
Potencialnimi uzivateli budovaného prostredi jsou i osoby se zdravotnim postizenim, starsi lidé,
lidé s détmi, téhotné zeny a jini. Jim fyzické prekazky brani v pouzivani verejné infrastruktury
(Carmona et al. 2010). Dle Ceského Statistického Uradu (Bougkova et al. 2014) 23,5 % zdravotni
postizenych obyvatel maji omezenou mobilitu. Proto by mél méstsky park byt zpfistupnén pro
vsechny skupiny obyvatel, umoznovat bezpecny a bezbariérovy pohyb v arealu, snadny vstup a
navigaci (Rybczinsky 2014).

Pristupnost pésich komunikaci je zaloZzena na dodreni zakladnich pozadavkd: minimalnich
pfechodnych a podchodnych parametr(, sklonu a povrchu dle legislativy, zabezpecleni
ucelenych orientacnich prvki. Povrch pésich komunikaci musi byt rovny, pevny a upraveny proti



smyku s maximalnim podélnym sklonem 1:12 a pricnym 1:50. Na chodnicich nemaji byt zadné
nahlé vyskové urovné (Samova 2008). Zimmermann (2011) zdlraziuje, Ze pfipustné stoupani
chodniku ¢ini 10-15 %, ale pro lidi s obtizemi s chizi je sklon pres 8 % stresujici.

Podle manualu tvorby verejnych prostranstvi (Melkova et al. 2014) ¢ini zakladni modulova
Sirka pro prljezd détského kocarku, voziku pro postizené nebo priichod ¢lovéka s obtizemi Tm.
Gehl (2000) také zdlraznuje zvlastni pozadavky na provoz s détskymi kocarky.

Z tohoto dlvodu by parky mély byt situovany na prevazné plochych mistech, které maji
urcitou prirodni i estetickou pfritazlivost (Sadeghian & Vardanyan 2015). Na chodnicich nemaji
byt zaddné nahlé vyskové Urovné a nevhodné povrchové Upravy negativné ovliviujici celkovy
provoz. Mezi nezadouci povrchy pro pési pohyb patfi stérk, pisek, kostkova dlazba a dalsi
nerovné Upravy (Gehl 2000).

Austin (2014) tvrdi, ze odstranéni prekazek ve vyuZivani venkovniho prostredi a jeho
zlepseni, vytvareji co nejvice podnétl k vyuziti krajiny, ktera nejlépe podporuje fyzickou aktivitu.

9.2 Doprava

S rozvojem dopravy se zacalo vetsSi rozdéleni prostoru na plochy urcené pro chodce
(verejné prostranstvi) a plochy dopravy a dopravni vybavenosti (Carmona et al 2010).

Hall (1990) popisuje rozvoj automobilového syndromu, kdy jedna skupina lidi jiz nechtéla
travit cas chlizi, druha — naopak, ale nezbyvalo misto v disledku rozvoje dopravnich komunikaci
prinasejicich navic hluk, smog, znecisténi, Unavu nebo zvétseni parkovacich ploch. Autor uvadi,
ze 60 — 70 % vsech ploch jsou urcenych k vyuziti dopravy (Hall 1990).

V neatraktivnim prostredi se kontakt s prirodnim okolim a fyzicka aktivita jen tézko
mohou stat soucasti kazdodenniho Zivota. Nebezpecné ,neudrzitelné” meéstské oblasti s
ubyvajici zeleni a dominujici dopravou od toho odrazuji. Naopak inkluzivni pristupna prostredi
podporuji chlzi, cyklistiku a dalsi aktivity. To by mélo byt zahrnuto do mistniho, regionalniho a
narodniho planovaciho procesu (Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy 2008).

Nicméné se vsak zvétsil pocet nizkoenergetickych zplsobl dopravy (pési, cyklisticka,
in-line, verejna doprava) (Uskova & Nesterov 2010). Montgomery (2013) dava za priklad
jizdni kolo, které rozsifuje geograficky pristupny prostor az 9 — 16 krat. Jizda na kole je po
chlizi pravdépodobné nejpfistupnéjsi formou dopravy, ktera by méla byt uznana jako soucast
kazdodenniho zivota. Cyklisté se pohybuji v Urovni oci a maji podobnou perspektivu jako
chodci. Na kole je mozné zlistat ve spojeni s okolim mésta - lidmi, misty, aktivitami a pfirodou
zplUsobem, ktery je v autobuse nebo tramvaji obtizngjsi, v automobilu zcela nemozny (Sim
2019). Naopak, Carmona et al.(2010) mysli, ze chodci a lidé na kole vnimaji prostor jinak, maji
vétsi svobodu a zapojeni do okolni krajiny. Design parku by mél umoznovat oba pristupy a
poskytovat stojany na kola v kazdém primarnim pfistupovém bodu (Sim 2019).

9.3 Statické a dynamické vyziti

Zelena infrastruktura by téZ méla nabizet trasy a napojovat se na sportovni zafizeni,
ktera by mély byt oddélena od silné vyuzivanych silnic, aby se zabranilo vyznamnému vystaveni
znecisténi ovzdusi z vozidel (Austin 2014). Fyzicky komfort a dobré mikroklima je zvlasté dilezité
pro verejny zivot, povzbuzuje k chlizi, jizdé na kole a traveni casu venku (Sim 2019).

V méstskych parcich probihaji programové cinnosti, které podporuji aktivni i pasivni
vyuziti mista. Autori zarazuji program tydennich a vikendovych cviceni, ktera vyuzivaji Uzemi
parku a propaguji pobyt venku mezi dynamické vyziti (Alexandrova & Sedynkina 2011). Tyto
aktivity se rozlisuji dle méritka. Mezi nejrozsirenégjsi patri fitness, cyklistika, dny sportovnich
her a dobrovolnické programy v oblasti Zivotniho prostredi. Prestoze se tyto Cinnosti lisi svym

zamérenim, jejich cilem je vyuziti zdrojl zelené infrastruktury mésta jako prostredku ke zlepseni
zdravi, pohody a socialni interakce (Alexandrova & Sedynkina 2011).

Napriklad Hall (1990) chape vnimani prostoru jako dynamicky jev, protoze se vztahuje
k akci - co Ize ucinit v daném prostoru spiSe nez to, co je vidét v dlisledku pasivniho prohlizeni.

Sim (2019) zduUraznuje aktivni rekreacni zafizeni v sousednich parcich, kterd jsou
planovana na vyuziti neformalnim a nestrukturovanym zplsobem. Mezi vhodna zafizeni patfi:
vicelcelova otevrena hristé pro fotbal pro mladez, prilezZitosti pro neorganizované rekreacni
aktivity, jako je basketbal a tenis, moznosti pro piknik, hristé pro déti aj. (Sim 2019).

Britska studie ukazala, Ze v oblastech, kde je podil zelené vysoky, byli lidé trikrat vice
aktivni a 0 40 % méné obézni, coz potvrzuje vysokou nejen zdravotni, ale i ekonomickou
hodnotu fyzické aktivity (Austin 2014).

Gehl (2000) rozlisSuje nékolik typl venkovnich aktivit s rozlicnymi pozadavky na
prostredi ve verejné pristupném prostoru na nezbytné vyzadované aktivity, mezi které patri
bézné kazdodenni Ukoly. Druha skupina jsou aktivity dle volby zavislé na vnéjsich faktorech a
materialnich podminkach, treti skupina se sklada ze spolecenskych aktivit, pasivnich a aktivnich
kontaktl. Tyto skupiny se prolinaji mezi sebou v zavislosti na kontextu ovliviiujicim charakter
aktivit.

Clark (2011) nasvédcuje, Ze Casto verejnost voli tradicnéjsi a méné formalni zplsoby
vyuziti Uzemi. Jeji vnimani a uzivani zeleného prostoru je velmi promeénlivé, lisi se dle sezony a
jinych docasnych faktord.

Statické vyuziti hraje neméné dulezitou roli vzhledem k poctu obyvatel s omezenou
moznosti pohybu (Montgomery 2013). Gehl (2000) zkouma ve své knize Zivot mezi budovami
stacionarni aktivity bud nutné nebo chténé: zastaveni, posedavani, stani. Demonstruje
predpoklady lidi pro zastaveni v hranicnich i okrajovych zénach prinasejicich pocit kryti a mensi
exponovanosti. Dobre fungujici prostory primo ovliviuji prilezitosti k posezeni. Kvalita a kvantita
moznosti vyuzivani prostoru pfimé odpovida poctu navstévnikd a jejich podstatnym aktivitam,
napriklad obcerstveni, Cteni, pozorovani a dalsim statickym cinnostem (Gehl 2000).

Doba, po kterou lidé zUstavaji ve verejném prostoru, je zakladnim indikatorem jeho
pohodli. Pocit komfortu je ovlivnén fyzickymi, socialnimi, psychickymi a ekologickymi faktory
(Carmona et al. 2010).

Avsak, Chapin (1968) déli Cas prozitku, straveny v prostredi na ,subjektivni” a ,objektivni”.
Autor stanovi akt lidské Cinnosti za produkt predchazejiciho zivotniho procesu, budto fyzické,
nebo psychické povahy (Chapin 1968).

Mnozstvi Casu vénovaného konkrétni lokalité odrazi méstsky zivot a mésto samotné,
kvalitu verejného prostranstvi. Pficemz cilem rozvoje méstskych parkd by mélo byt dosazeni
rovnovahy mezi aktivnim a pasivnim vyuzivanim Gzemi (Austin 2014).

10 Vybaveni - architektonické formy

Malé architektonické formy (MAF) jsou méstotvorné prvky, jejichz cilem je poskytnout
mistu urcity styl, originalitu a funkCnost. Nabizena infrastruktura je schopna zkvalitnit prostor.
Hrlza (1989) oznacuje miru nasyceni prostoru spolecenskymi a architektonickymi akcenty za
rozhodujici faktor pritazlivosti.

Malé architektonické formy jsou rozdéleny do nasledujicich typu:

« dekorativni - zahradni sochy, fontany, vazy, ozdobné nadrze i stény, mrize, skalky,
oblouky, apod.

« utilitarni - patfi sem: rampy, schody, opérné zdi, odpadkové kose, obchodni stanky,
lavicky, ploty atd. (Kulikova 2012).
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Malé architektonické formy utilitarni povahy musi byt vytvoreny v souladu s krajinarsko-
architektonickymi a estetickymi pozadavky a také z odolnych materiald vici vlivim prostredi.
Rozlisuji se vyroba MAF podle specialné vyvinutych individualnich projekt(i a masova standartni
vyroba (Anisimova 2002). Cilené navrzené prvky maji unikatni charakter odpovidajici a pfimo se
vztahujici k mistu (Zimmermann 2011).

Zahradni nabytek vCetné sadovych lavic by mél byt pohodiny a bytelny (Novotny 1958).
Méstsky mobiliai musi splfovat pozadavky pristupnosti a bezpecnosti pro vsechny skupiny
uzivatel(, proto je dullezity nejen design jednotlivych prvkd, ale i jejich umisténi s ohledem na
osoby se zdravotnim postizenim (Kosicky 2005). Dle nazoru Samové (2008) by lavicky mély byt
umisténé mimo vodici linie. V mistech s pfiznivymi vnéjsimi podminky na okrajich nebo podél
hranic prostoru. Dispozice sezeni by neméla byt nahodna, ale naopak vychazet z prostorovych
a funkcnich analyz, mit individualni kvalitu a nabizet intimni a bezpecné pobyvani v prostoru.
Nejen vizualni, ale i pfirodni faktory vyrazné ovliviuji vybér mista navstévniky pro potéseni z
jeho vyhod. Napriklad, vybér mista dle intenzity oslunéni a sméru vétru (Gehl 2000).

Typ a material posezeni odpovida konkrétnim ucelidm a pozadavkim rozlicnych skupin
uzivatell. Pro starsi obyvatele hraje podstatnou roli komfort a funkcnost (Gehl 2000).

Nejen materidlové, ale i barevné reseni je dllezité pri navrhovani méstského prostredi. Oboji
pomaha slabozrakym osobam k lepsi orientaci v prostoru (Samova 2008).

Dalsimi prvky jsou malé stavby a pergoly, které se pfimo vztahuji k jejich okoli. Pojem
.malé stavby” je subjektivni dle vnimani, které je obtizné stanovit na presné definovatelnou
velikost. Jejich design zahrnuje urcité funkce, napriklad antivandalni (Zimmermann 2011).

Dle zakladni typologické charakteristiky je mala architektonicka stavba zastresena
jednopokojova konstrukce, obvykle se symetrickym vzorem a minimalni nebo chybéjici
integrovanou technologii jako je tepelna izolace, ochrana proti hluku, také ale pripojeni na
elektrinu, protoze tyto objekty se obvykle pouZivaji pouze za pfiznivého pocasi. Zakladem
kazdého malého pavilonu, obvykle s jednoduchym geometrickym pldorysem, je télo budovy s
uzavienymi nebo otevienymi sténovymi systémy a stfecha (Zimmermann 2011).

Pro zlepSeni mikroklimatické situace a psychického pusobeni parku, se pouzivaji vodni
prvky véetné architektonickych bazén( s velmi Sirokou Skalou materiald (Anisimova 2002). Mezi
zakladni pozadavky patfi tésnost konstrukce a jeji bezpecnost. V bézném principu vystavby se
pouziva vodotésny beton. Pokud vodni prvek neni konstruovan z vodotésného betonu, musi
byt na betonovy povrch polozena hydroizolace. K dosazeni pozadované minimalni tloustky
stény je treba vzit v Uvahu jak horizontalni tlak vody, tak i v pripadé zapousténych vodnich
prvkl do terénu horizontalni tlak. Fontany a dal$i malé vodni prvky Ize také monoliticky vyrobit
z jediného prirodniho kamene (Zimmermann 2011).

10.1 Détské hristé

Nezbytnou soucasti méstskych parkl jsou i détska hristé umisténa zpravidla v nejklidnéjsi
casti a oddélena vegetaci, ktera zarizuje ochranu pred vétrem, prachem a hlukem (Novotny
1958). Hristé se déli dle véku a zpUsobu vyuziti. Novotny (1958) vyznacuje hlavni vékové skupiny
pro navstévniky détskych hrist - do stari 13 let.

Atraktivni prostranstvi pro déti mohou také nabizet riznorodé pési trasy véetné ramp,
plosin, mostkd a lavek, které pomahaji rozvoji fyzické zdatnosti. Veskeré tyto prvky vybavenosti
museji splnovat technické a bezpecnostni podminky, napriklad podélny sklon ramp, lavek a
muUstkl by nemél presahovat pomér 1:16 (Samova 2008).

Herni prvky se rozlisuji:
e Prizemni — pristupné z Urovné terénu
e Nadzemni - nad anebo pod Urovni terénu.
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11 Zhodnoceni podkladovych udaji - Letenské sady

11.1 Uvod

Sady Korunniho prince Rudolfa, Letna pole, Leten anebo Letna hora jsou historické
nazvy Letenskych sadl rozprostirajicich se na proslunéném misté nad levym brfehem Vitavy
na Uzemi Hlavniho mésta Prahy (Beran et al. 2011; Stejskalova et al. 2018). Park se nachazi ve
velmi dobre situované a dostupné Ctvrti mésta Praha 7. Tato Méstska Ctvrt je charakterizovana
dvéma barvami: modrou a zelenou, se kterymi souvisi reka Vltava a zelena prostranstvi zahrad
a parku v okoli. Mezi nejzndméjsi zelena prostranstvi patfi park Stromovka, ostrov Stvanice,
Trojska kotlina a Letenské sady (Broncova 1998). Beran et al. (2011) charakterizuji Uzemi jako na
vegetaci bohatou plochu s plastickym povrchem, nachazejicim se v monumentalnim oblouku
reky Vltavy. Prostor se vyznacuje promisenim moderni a historické zastavby (Beran et al. 2011).

Sady spojuji svahy seve rné od nabrezi Edvarda Benese s Letenskou plani. Plocha
s vyskovym rozdilem 192 - 230 m. n. m. o rozloze 57 ha nalezi do katastralniho Uzemi
Hole$ovic a Hrad¢an (Stejskalova et al. 2018). Uzemi metropolitniho parku je zafazeno
do pamatkové rezervace meésta a patfi mezi prvni méstské parky promenadniho typu
(Pacakova — Hostalkova 2000). Cestou historického vyvoje — sady vytvorily zelené zazemi
urcené k uzitku i potéseni — se do jejich podoby promitla fada lidskych zasah(i nejen kulturné
prospésnych, ale i nicivych (Beran et al. 2011).

Podle typologie krajiny jsou sady oznalené za parkové prostranstvi obklopené
pfevazné blokovou strukturou s areédly vybavenosti (Uzemné analytické podklady hl. m.
Prahy 2016). Slouzi pro rekreacni a spolecenské Ucely véetné promenadnich prochazek
(Pacakova — Host'alkova 2000).

Vyvysena poloha sadl umoznuje vyhled na vyraznou prostorovou scénu Prahy véetné
Prazského hradu, Petfina a Vitkova. Uzemi v tésné souvislosti s letenskou hranou (vedle byvalého
Stalinova pomniku) nabizi jeden z nejlepsich vyhled na mésto (Uzemné analytické podklady hl.
m. Prahy 2008). Broncova (1998) téz zdlraznuje nadherny pohled na reku Vltavu.

11.2 Historie uzemi

Bozena Pacakova - Hostalkova (2000) oznacuje strategickou polohu Letenskych sadu
s prilehlymi svahy jako misto shromazdovani vojsk oblehajicich Prahu. Nicméné misto nebylo
dlouhodobé osidleno z dlivodu nedostatku vody (Skalicka et al. 2007).

Od 13. stoleti byl jizni oslunény svah osazen vinnou révou a vyuzival se také na tézbu
kamene (Broncova 1998). Diky pfiznivym podminkam vytvorenym radou opatreni, se tu
péstoval vinohrad po dobu staleti (Honeiser 2007). Podle prikazu Frantiska Valdstejna byl na
tomto Uzemi s vyhodnou polohou postaven vinicni zamecek Belveder. Po jeho zboreni v roce
1742 francouzskymi vojsky byl na jeho misté postaven hostinec nabizejici pocestnym své sluzby
(Stejskalova et al. 2018).

V 18 stoleti bylo celé opevnéni obehnano bastami, pfikopy a valy, konecné stavebni
Upravy byly dokonceny v roce 1813. Hned za valem se nachazela i vojenska strelnice (Jungmann
2014). Prvky obranného systému se dochovaly az do vystavby Stalinova pomniku ve druhé
poloviné 20. stoleti. Pozlstatky bastionu a opevnéni mizeme vidét dodnes v zapadni casti sad(l
(Pacakova — Host'alkova 2000).

Druha polovina 19. stoleti se vyznacuje pranim prazské obce a mistodrziciho Karla
Chotka odkoupit pozemky letenské planiny s pfilehlymi svahy a znovu vysazenou vinnou révou
od barona Jakuba Wimmera, ktery vlastnil vétSinu zdejsiho Uzemi, pro vybudovani jednoho
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z prvnich verejnych parkl (Stejskalova et al. 2018). Okraslovaci spolek pro vysazovani stroml
se primarné zaslouzil o zadani vypracovat navrh a jeho realizaci v roce 1858-1864. Navrh
podoby sadl byl zpracovan uméleckymi zahradniky Bedfichem Wiinscherem a Jifim Braulem.
Nejprve se uskutecnily zapadné situované vysadby v blizkosti dnesniho Hanavského pavilonu.
Kromé vegetacnich Uprav parteru bylo soucasné zapocato rozsahlé zalesnovani letenskych
svahl smérem k vodé. Doplnéna o stromy byla také historicka cesta spojujici Letnou s Piseckou
branou (Stejskalova et al. 2018).

Slavny umélecky zahradnik FrantiSek Thomayer se podilel na formovani estetiky parku a
na jeho rozsireni zpracovanim velkoryse zahradni kompozice v nékolika variantach. Navrhl nejen
vegetacni prvky, ale i prvky vodni - jezero a vodopady (Stejskalova et al. 2018). Avsak, do roku
1889 byla realizovana pouze vychodni ¢ast na koruné svahu, pojata v podobé krajinarského
parku s vysazenou platanovou aleji ve Ctyrech radach. Jeho navrh se vyznacCuje mékkym
modelovanim a inspiraci francouzskymi zahradami (Beran et al. 2011). Zaverecna etapa Uprav
probéhla na zacatku 20. stoleti, kdy byly kolem bastion( v zapadni ¢asti realizovany parkové pasy
navrzené architektem Karlem Skaldkem (Stejskalova et al. 2018). Hofinkova (2004) zd(raznuje,
Ze veskeré pozdéjsi Upravy sadll jsou odrazem zakladni dispozice architekt(i Wiinschera, Braila
a Thomayera.

Mimo jiné, Uzemi Letné bylo znacné spojené s dopravnim resenim Prahy. V dusledku
primyslové revoluce byla zbudovana nova silnice spojujici Klarov s ulici na Basté v prvni
poloviné 19. stoleti (Honeiser 2007). Mezi dalsi zaméry tykajici se sadu, patfilo vybudovani
nového hlavniho nameésti v bezprostfednim okoli historického jadra (Hrliza 1989). Hlavnimi
dlvody proti tomuto feseni, byly pohybnosti, zda je mozné prinést do nového mista zivot, zda
existuje dostatecny pocet spolecensky vyznamnych program(, aby plocha nebyla prazdnou
(Hrdza 1989).

Sady byly atraktivnim mistem hlavné jako sportovni areal diky velké plose pro kolektivni
hry. V obdobi prvni poloviny 20. stoleti zde vznikl mohutny rozlehly atleticky stadion situovany
diagonalné pres celou planinu. Pozdgji byl preménén na klusacky stadion (Skalicka et al. 2007;
Beran et al. 2011).

V obdobi prvni Ceskoslovenské republiky toto Gzemi utrpélo preménou na multifunkéni
plochu a zrusenim sportovist’ (Stejskalova et al. 2018).

V roce 1997 zpracovaly architektka Dasa Timova a zahradni architektka Jana Stejskalova
studii obnovy Letenskych sad(, kterd obsahovala revitalizaci aleje, obnoveni povrchl a
znovuzrizeni historickych zahon( (Stejskalova et al. 2018).

Pribéh Letenské planiny byl vzdy predmétem ambicidznich, ale neuskutecnénych
navrhd. Mezi autory patfil Antonin Engel, Alois Dryak, Stanislav Horak, Vladimir Sykora, Bedfich
Bendmayer aj. (Skalicka et al. 2007).

Premyslelo se nad hlavni funkci, naplni a vyuzitim (Beran et al. 2011). Plan a cast sadl
byly vzdy diskutované jako misto k zastaveni. Beran et al. (2011) uvadi mezi stavebni programy
univerzitni budovy, operu, parlament ¢i vladni ¢tvrt. Jungmann (2014) piSe o navrzich tunel( a
prikop( v prodlouzeni Cechova mostu, Narodni galerie a knihovny. Mezi nejznamé&jsi projekty
Narodni knihovny na Letné patril extravagantni navrh ,chobotnice”, inspirovany organickymi
tvary pfirody od Jana Kaplického (ateliér FUTURE SYSTEMS), vybraného z 355 navrhi
(Honeiser 2007). AvSak navrh z roku 2007 doposud nebyl zrealizovan. Druhé kontroverzni
technické dilo je automobilovy tunel Blanka.

Beran et al. (2011) kvituji zachovani Uzemi naproti zastaveni developery a plosnou
asanaci pramyslovych instituci presto, Ze mélo dobrou dostupnost. Areal nebyl vystaven masivni
degradaci diky restituci, respektovani technickych, pamatkovych a architektonickych hodnot.
Blizké umisténi Akademie vytvarnych uméni podporovalo tvirci duch mista (Beran et al. 2011).


https://cs.wikipedia.org/wiki/FUTURE_SYSTEMS

Plan lze oznacit za Zivy organizmus, u kterého se stalé néco délo a déje. Uzemi
s charakterem otevreného vzdusného prostranstvi nad historickym meéstem dodnes slouzi
rllznym neorganizovanym i organizovanym aktivitam (Honeiser 2007). Napfiklad uzivani
si panoramatu historické Prahy nebo rekreacnim prochazkam. Dle Berana et al. (2011) by mél
byt prostor, jako centralni park slouZici celému méstu, obzvlast chranén.

Soucasné probihd postupna rekonstrukce od ateliéru zahradni architektury Smidova
Landscape Architects. Prvni etapa probéhla v roce 2013.

11.2.1 Pamatkova ochrana

Cast Gzemi Prahy 7 patfi do pamatkové rezervace. Letenské sady obsahuji kulturni pa-
matky zvlastniho vyznamu: vini¢ni sklepy, restaurace Praha, Hanavsky pavilon, Sochu divky
nebo odcizené sousosi Diany s jelinky od sochare Frantiska Rouse. Letensky profil patfi mezi
unikatni prirodni pamatky ve mésté.

11.2.1 Rudolfova stola

Velkorysym dilem na Uzemi Prahy v blizkosti Letenskych sad, je Stola délkou 1102 metrd
postavena z nafizeni Rudolfa Il. Habsburského. Jeji stavba pod letenskym svahem trvala deset
let. Dle technickych specifikaci ma vejcity profil, Sirka se strida v rozmezi 80 -150 centimetr( a
dno pokryvaji keramické zlabky (Broncova1998). Voda ve Stole dosahuje vysky 150 cm (Beran
et al. 2011).

Rudolfova stola byla urcena pro zasobovani rybniku v Kralovské obore vodou z Vitavy
(Pacakova — Hostalkova 2000). Je prvni podzemni stavbou pouze inzenyrského urceni v Ceské
Republice postavenou pomoci ohnivé metody, mlatku a kladiva.

Broncova (1998) oznacuje stolu spojujici havirnu na nabrezi Edvarda BenesSe s domkem
pobliz Kralovské obory za unikatni technické a kulturni dilo v stfedni Evropé. Zachoval se jeji
puvodni plan — fez Stolou, ktery je dodnes ulozen v archivech Narodniho technického muzea v
Praze.

Stola, vydlazdéna keramickymi Zlaby, byla ¢aste¢né zpfistupnéna vefejnosti pfi nizkém
stavu vody, avsak po povodni v roce 2002 byla znovu uzavrena (Beran et al. 2011).
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Obr. ¢. 1 - rez Rudolfovou stolou, originalni historicky plan od Isaaca Phendlera
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11.2.1 Lanovka a pohyblivé schodisté

Lanovka a pohyblivé schody na Letensky svah byly postaveny v souvislosti s udalosti
Jubilejni vystavy. Lanovka spojovala Malou stranu, Staré Mésto a Karlin s Letnou, ktera slouzila
jako prestupni misto natramvaj smérem na Vystavisté (Stejskalova et al. 2018). Lanovka fungovala
na principu vodni prevahy do roku 1922, poté, od roku 1926. Systém byl pfeménén na kryté

pohyblivé schodisté s elektromotorem vyuzivané az do roku 1935. Mezi hlavni uzivatele patfili
sportovci smeérujici se na Letenskou plan (Jungmann 2014).

11.2.1 Hanavsky pavilon

Hanavsky pavilon navreny architektem Otto Hieserem v roce 1890, byl postaven z litého
Zeleza, skla a zdiva. Plvodné se nachazel na Prazském vystavisti a reprezentoval Hanavské
zelezarny v Komaroveé u Rokycan. Patfil mezi exponaty Zemské jubilejni vystavy (Beran et al.
2011). Poté byl v roce 1891 darovan méstu Praha a prenesen na misto byvalé basty. Je jednou
z architektonickych dominant a technickou pamatkou sadt (Broncova 1998).

V Exteriéru stavby obzvlast vynika majestatni dvouramenné zdobené schodisté stoupajici
k hlavnimu vchodu, arkyr, nadherny balkon a bohata okna s elementy z kovu.

Funkcné se vyuzival jako ukryt pro navstévniky, pozdé€ji zde byla zfizena restaurace fungujici
i v soucasné dobé. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl pavilon vystaven rozsahlé rekonstrukci
pomoci rozebrani a zhotoveni chybéjicich Casti (Beran et al. 2011).

Dnes se toto novobarokni dilo nachazi v zapadni casti parku a patfi mezi nemovité
kulturni pamatky Letenskych sad(. Jeho estetickd hodnota obzvlasté vynikd v panoramatu
starého mésta. Avsak vizualnimu vnimani vadi prvky moderniho vybaveni vcetné velkych
polohovatelnych slunec¢niki s reklamou.

11.2.1 Pomnik Josefa Vissarionovice Stalina

Skupinové sousoi bylo monumentalnim dilem architektl Jifiho a Vlasty Stursovych a
sochafe Otakara Svece, ktefi zvitézili v soutéZi mezi 54 navrhy. Ideové byl pomnik postaven
na pocest sovetskeho politika a zobrazoval Josifa Stalina a za nim stojici pracovniky.
Stavba pomniku byla zapocata v roce 1953 na jizni hrané sad(i v prodlouzené ose Cechova
mostu (Beran et al. 2011). Technické parametry uvedené Broncovou (1998) obsahuji vysku
sousosi 15,5 m, vysku podstavce 15 m a délku pomniku 22 m. Hmotnost cinila 15 tisic tun
(Skalicka et al. 2007).

Autorem velkorysych parkovych Uprav prostor kolem pomniku byl Bohumil Kafka.
Z krajinarského méfitka bylo vysazeno 4000 stromU s balem. Jejich kvalita je patrnd dodnes.
Vroce 1962 byl pomnik po skonceni stalinské éry odstrelen, avsak dodnes je ponechan podstavec
a dvouramenné schodisté (Pacakova — Hostalkova 2000). Okolni vysadba jehlicnatych drevin
vynika brutalnosti kompozice.

Diskutuje se o budoucim vyuziti tohoto Uzemi. Dnes patfi mez hlavni a velmi vyuzivany
skateboardisticky areal.

11.2.2 Prazsky metronom

Soucasna dominanta Letné nahradila pomnik J. V. Stalina v roce 1991, kdy probéhla
VSeobecna ceskoslovenska vystava. Je to kinetické vytvarné dilo — metronom symbolicky
odmérujici Cas od autora Vratislava Karla Novaka (Honeiser 2007).

Pldorysné usporadani Sirokych cest ve tvaru véjire sbihajicich se k metronomu, se
zachovalo od doby byvalého pomniku. Jsou doplnéné o elementy monumentalni architektury

(Stejskalova et al. 2018). Vydlazdéné okoli slouzi skateboardistim a je mistem setkavani mladych
lidi.
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Pro toto urbanisticky i kulturné vyznamné misto, ale hlavné pro neudrzované a znacné
poskozené podzemni prostory metronomu, byla hleddna nahrada. Mezi nabizené varianty
patfilo Oceanarium, hotel anebo multifunkcni stredisko (Honeiser 2007).

11.2.3 Bruselsky pavilon

V roce 1960 byl do Letenskych sadl prevezen Ceskoslovensky pavilon ze svétové vystavy
Expo 58. (Pacakova — Hostalkova 2000). Bruselsky pavilon navrzeny architektem Frantiskem
Cubrem, Josefem Hrubym a Zdénkem Pokornym ziskal zlatou medaili (Beran et al. 2011).

Do zacatku 90. let dvacatého stoleti plnil funkci vyhlidkové restaurace Praha. Od té doby
je sidlem mezinarodni reklamni agentury.

11.2.4 Obytny blok ,Molochov”

Funkcionalisticky obytny blok dle projektu Josefa Havlicka s vyhledem na Prazsky hrad a
Letenskou plan vznikl v roce 1938. Stavba byla urcena pro Zivnostenskou banku

(Jungmann 2014).

Cinzovni dim - Molochov je zafazen mezi nemovité kulturni pamatky Prahy od 3. 5. 1958
(Nabyti pravni moci: 22. 12. 1964).

11.2.5 Vodarenska véz

Vodarenska véz s novorenesancni fasadou vznikla na konci 19. stoleti v ulici na Vysinach.
Byvala letenska vodarna je jiz od roku 1992 pamatkové chranéna.

Pouze vodarenska véz si zachovala svij puvodni vzhled. Posledni dobou a rovnéz
v soucasnosti, se areal vyuziva jako Dim déti a mladeze Prahy 7 Jungmann 2014).

11.2.6 Stadion Sparta

Ze severni strany plan vymezuje dominantni stavba - fotbalovy stadion Sparta (Generali
Arena) ktery je v provozu od roku 1917. Na stavbé a jeji pozdéjsi modernizaci se podileli V.
Slavik, V. Syrovatka, F. Samana a C. Mandel. P{ivodni tribuna byla z Zelezobetonu, pozdé&ji byly
postaveny tribuny z oceli. Historické tribuny na jizni strané se také vyuzivaly k umisténi divakud
v pribéhu vojenskych prehlidek nebo majovych oslav (Honeiser 2007).

Dnesni podoba stadionu Sparta (Generali Arena) je do jisté miry vysledkem rozsahlé
rekonstrukce uskutecnéné v roce 1994.
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11.3 Charakteristika a Sirsi izemni vztahy
11.3.1 Charakteristika padnich vlastnosti

Sledované Uzemi se rozdéluji na 3 bonitované pddné ekologické jednotky: 2.22.12,
2.22.13 a 2.26.01. Podle vyhlasky MZP 48/2011 Sb. (,vyhlaska ¢. 48/2011 Sb” 2011) patfi do
IV., V. a lll. tfidy ochrany, které zahrnuji prevazné pudy vyznacujici se prdmérnou produk¢ni
schopnosti, které jsou vhodné pro vystavbu a jiné nezemédélské zpUsoby vyuziti a pady s
podprimérnou produkéni schopnosti, jen s omezenou ochranou. Letensky svah s velmi malo
produkéni pidou je zafazen do V. tfidy ochrany (dle katalogu BPEJ 2019).

Pldni jednotka 2.26:01 zaujima malou ¢ast sledovaného Uzemi, hlavné pozemek kolem
byvalého Stalinova pomniku. Je tvorena pldotvornym substratem z bridlice, fylitG, hadce a
pudnich typd kambizemé. BPEJ 2.22:12, zaujimajici skoro celou plochu sadd a planiny, se
sklada prevazné ze stérkopisku, pisku. Patfi do skupiny regozemé a kambizemé. BPEJ 2.22.13
zastupuji stérkopisky, pisky a skupiny padnich typ( regozemé (dle katalogu BPEJ 2019).

Drive Uzemi patfilo mezi oblasti pld ¢ernozemnich, se sutovymi a nevyvinutymi pldami
na svazich, avsak v Uzemi se nevyskytuje ptvodni puadni profil.

Mezi geodynamické jevy sledovaného Uzemi patfi sesuvy pldy vzniklé nepatficnymi
zasahy do strané nebo poskozenim vrstev uklonénych po svahu.

Sledované Uzemi patfi k hydrologické skupiné pld B, vyznacuje se stredni rychlosti
infiltrace (0,170 — 0,20 mm/min) i pfi Uplném nasyceni, zahrnujici prevazné ptdy stfedné hluboké
az hluboké, stfredné az dobre odvodnéné, hlinitopiscité az jilovitohlinité (dle katalogu BPEJ
2019).

11.3.2 Reliéf

Letna nachazejici se na okraji geomorfologického okrsku Hostivické tabule, spolu
s meandrem Vltavy tvori pfirozeny uzavér prazské kotliny (Honeiser 2007). Hrdza (1989) popisuje
geologii celé Prahy jako vysledek postupného vymodelovani ze starSiho geologického zakladu
v pribéhu ¢&tvrtohor. Uzemi spada do tepelsko-barrandienské oblasti (Uzemné analytické
podklady hl. m. Prahy 2008). Souvrstvi bfidlic a piskovcl je geologicky vélenéné do Ceského
masivu. Patfi mezi unikatni nalezisté trilobitd (Horinkova 2004).

Plvodni morfologie terénu byla pozménéna velkoplosSnymi Upravami terénu
v prlbéhu stavby opevnéni. Plosina Letné byla srovnana do roviny, nasledné upravena
navazkami rizné mocnosti. Letenské strané byly ohrozené castymi sesuvy pldy, proto byly
v 80. letech 19. stoleti zpevnény opérnymi zdmi a nasledné byly zalozeny prvni serpentiny
(Pacdkovéa — Host’alkova 2000).

Mocnost pudniho profilu je omezena pevnou skalou a silnou skeletovitosti
(dle katalogu BPEJ 2019).

11.3.3 Klimaticky region

Uzemi Prahy véetné Letenskych sadl spada do druhého klimatického regionu (T2),
ktery je rozsifen ve strednich Cechach (dle katalogu BPEJ 2019). Je charakterizovan, jako teply,
mirné suchy region s mirnou zimou. Priimérné rocni teploty ¢ini 8 - 9 °C, rocni Uhrn srazek se
pohybuje v rozmezi 500 - 600 mm, pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi je 20-30 %
(Tolasz 2007).



Mezi vyrazné faktory, ovliviujici klima Prahy patfi plsobenitepelnych ostrovl velkomésta.
Jejich existence je patrna v centru mésta, kde je primérna teplota vzduchu vyssi o 1 °C oproti
volné krajiné. Mezi hlavni pficiny patfi velké soustfedéni tepelnych zdrojd a mensi ztraty pfi
vyparu v dUsledku zastaveni a premény aktivniho povrchu na zpevnéné plochy narusujici
prirozené vsakovani vody a zrychlujici odtok vétsi casti destovych srazek do kanalizace
(Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy 2008).

11.3.4 USES

Letenské sady jsou vymezené jako soucast Uzemniho systému ekologické stability Prahy
(ENVIS 2005). Uzemi je ochrannou zénou nadregionalniho biokoridoru. Osa nadregionalniho
biokoridoru (funk¢niho) a lokalni biocentrum (funkéni) se nachazeji z jizni strany svahu.

Cast tohoto systému je viak nefunkéni, predeviim diky tomu, Ze na Gzemi byly vysazeny
geograficky nepdivodni, ¢asto velmi agresivni dfeviny (Smidovéa 2013). Uzemi Ize zafadit mezi
antropicky podminéna stanoviste.

11.3.5 Doprava

Letn4 je té&sné svazana s dopravnim feéenim mésta Prahy. Uzemi je lemované velmi
frekventovanou trfidou Milady Horakové ze severu a nabrezim Edvarda Benese z jihu. Ve
vychodni ¢asti se nachézi ulice nad Stolou a Letensky tunel spojujici Stefanikév most s Letenskym
naméstim. Od roku 1831 byla Letna propojena s Malou Stranou pomoci Chotkovy silnice ze
zapadni strany. Cast Gzemi je ovlivnéna Méstskym okruhem a hromadnymi garazemi, které se
nachazeji pod povrchem.

V dochazkové vzdalenosti 2 minut se nachazi tramvajové zastavky ve sméru metro
HradcCanska a Letenské namésti navazujici na metro A — Hradcanskou. V blizkém okoli jsou
cyklotrasy (trasa A155), turistické trasy a naucné stezky.

11.4 Soucasny stav

Dnes neni Gzemi moralni ani architektonicky homogenni. V. Uzemné analytickych
podkladech hl. m. Prahy (2016) jsou vyznacené nasledujici problémy v blizkosti Uzemi:
problém nedoreseného pratahu Severojizni magistraly 2018 a odlozeni humanizace, absence
Zelezni¢nich zastavek v okoli, oblast kumulace zajm0 v Uzemi s vazbou na Vltavu. Beran et
al. (2011) negativné komentuje prevahu automobilll nad chodci, spekulativni pokusy zménit
celistvost Letenské plané. Broncova (1998) poklada vyfukove plyny od automobilovée dopravy
za vyrazny problém Horni Letné. Prvky spojené a automobilovou dopravou ve velké mire
omezuji pési pohyb, nékteri lidé také ignoruji vyznacené pési prechody. Avsak, vzdalenost
mezi nejblizsim prechodem ze strany tramvajové zastavky Sparta a prechodem blizko ulice na
Spejcharu ¢ini skoro 500 m.

Bozena Pacakova — Hostalkova (2000) popisuje stav Letenskych sadll jako stabilizovany
-pfed nutnou obnovou, s méalo ¢itelnou kompozici a rozpadajici se naplni. Smidova (2013) klade
ddraz na specificky rys kompozice daného prostoru, ktery je tvofen pomoci centralni zpevnéné
plochy s metronomem a rozsahlé oteviené plochy, ktera navazuje na lokalitu Letna. Skalicka et
al. (2007) zvyraznuje Spatny stav zelené vyzadujici zasadni reseni.

Nicméné Letenské sady maji vlastni identitu, pfijimajici ¢im dal tim zretelnéjsi podobu
(Beran et al. 2011).

V soucasné dobé probiha realizace jednotlivych etap obnovy Letenskych sadu a planiny
pfinasejici moderni reSeni nejen z pohledu kompozice, ale i pouzitych prvkl véetné povrchovych
uprav.

Projekty na Uzemi jiZ realizované:

D. Tdmova a J. Stejskalova: studie obnovy 1997

D. Tdmova: Letenske sady Il. a lll. etapa, 2001; realizace

D. Tlimova: Letenské sady Il. etapa, projekt k realizaci stavby, 2004; realizace
D. Hlavacek: Informacni systém Letenskych sad(l, 2005; realizace 2007

. Smidova: Vegetacni Gpravy v severni ¢asti Letenskych sadd, 2006

. Smidova: Vysadby v zapadni ¢asti Letenskych sadd, 2006; realizace 2007

. Smidovéa: Détské hfisté v ulici Kostelni, 2007; realizace 2011

. Smidova: Vegetaéni Upravy v Letenskych sadech, 2005; realizace 2007-2001
. Smidova: Upravy povrch(, realizace 2020 (Smidova 2013).
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11.5 Obcanska vybavenost

Letenské sady jsou urcené k volnocCasovym, vychazkovym a sportovnim aktivitam
zaméfenym predevdim na kratkodobou denni rekreaci (Smidova 2013). Na Gzemi Letenské
plané probihaji predstaveni pro navstévniky vsech vék({ mezi které patfi cirkusy typu Sapito,
open air koncerty a hudebni festivaly, sportovni akce, lekce atd. Mezi dalsi akce obcas probihajici
v parku patfi staticka ukazka vojenské techniky a sloZzek integrovaného zachranného systému,
politické demonstrace a mitinky, den Prahy 7, mezinarodni festival nového cirkusu a divadla,
kurzy brusleni na koleckovych bruslich a dalsi. Kazdou zimu na Uzemi vznika sportovni projekt
.kluzisté na Letné” pfipraveny hlavnim méstem Praha. V tésné blizkosti, v Kostelni ulici, v roce
2015 vzniklo psi hristé.

V pribéhu obnovovani Letenskych sadd vznikaji v jednotlivych castech nové prvky
obcanské vybavenosti: socialni zafizeni, informacni systémy a dalsi. Jsou patrné pozitivni zmény
v souvislosti se zfizenim in-line stezky a hernich a sportovnich prvkd vedle. Avsak parkové plochy
nejsou reseny systematicky. Nékteré plochy urcené k relaxaci a sportovani jsou v zanedbaném
stavu. Napriklad zafizeni tenisovych kurtd zapousténych pod Urovni terénu ve vychodni casti
parku.

11.6 Komunikaéni sit’

Komunikacni sit Letenskych sadud je rliznoroda, ma vychazkovy charakter, odlisna dle
sklonitosti a stavu, vznikla v rlznych historickych etapach. Pé&si trasy jsou sitované do vsech
smérl v radialnim i tangencialnim provedeni. Rozdéluji se na hlavni cesty, cesty diagonalné
propojujici a chodniky ve svahu smérem k nabrezi. Sklonové parametry stavajicich cest
navazujicich na Letenskou plan, jsou popisované jako priznivé. V Letenskych sadech ze strany
nabrezi, jsou symetricka, k ose oboustranna vystupni schodisté prekonavajici vyskovy rozdil
pres 30 m (Smidova 2013).

Vedle plané prevazuji asfaltové cesty s prasklinami zplUsobenymi prehratim, mrazy
a koreny strom(. Po posledni rekonstrukci vznikly obarvené hnédo - cervené chodniky
s zulovou obrubou a mlatové cesty. V zéné kolem Stalinova pomniku se vyskytuje starsi zulova
velkoformatova dlazba, v Thomayerové casti sadl jsou pak chodniky s Zulovym povrchem
(Smidova 2013).
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11.7 Mobiliar

Kompozice méstského prostoru je doplnéna o zakladni mobiliaf. Lavicky, odpadkové
kosSe, ulicni osvétleni, informacni panely, stojany na kola, pitka, zahrazovaci sloupky. Sportovni
a herni prvky maji komplexni feSeni pouze v jiz zrekonstruované casti, ve zbytku parku reseni
neni dostacujici, obzvlast' na uzemi planiny.

Pasport prazského mobiliare (Frejlachova et al. 2016) prinasi prehled jednotlivych prvkd,
které se vyskytuji na Uzemi. Je patrna jejich roztristénost a diskutabilni umisténi.

Celkem bylo na Uzemi zmapovano 6 druhu lavicek. Lavicka Berlin Stausberg o délce 160
cm je zastoupena na celém Uzemi ve dvou variantach: s opéradlem a bez opéradla. Je drevéna
s litinovym ramem, dostatecné stabilni. Dalsi typ lavicky modernéjsiho vzhledu, ale méné
stabilni se nachazi na détském hristi. Jsou tam také umisténé drevéné lavicky typu SUK.
Podle navrhu obnovy Uzemi z roku 2013 vznikly dalsi 2 druhy drfevénych lavicek jednoduchého
jemného vzhledu TAPISEA (Frejlachova et al. 2016).

Rozmisténé odpadkové kose se lisi podle konstrukce. Je pozorovan model drobného
plechového odpadkového kose nachylného k vandalismu; kovového kose zavésného na
konstrukci osvétleni s hornim vhozem a odpadkového kose typu 220 PF od Kovoklima Gurtler
S.I.0.

V roce 2017 probéhla soutéz na novy méstsky mobiliar. Vitézny mobiliar od
Fronék & Némecek by mél sjednocovat charakter méstského prostoru vcetné parkovych ploch.
Avsak neni pozorovan v reSeném Uzemi.

11.8 Informace o pozemcich a parcelach

Jiz od druhé poloviny 19. stoleti prazska obec postupné odkupovala ze soukromych
rukou Uzemi soucasnych Letenskych sadl s pfilehlymi svahy (Pacadkova — Hostalkova 2000).
Soucasné vlastnikem Letenskych sadd (plochy mimoradného vyznamu |. Kategorie) je Hlavni
mésto Praha, odbor ochrany prostfedi Magistratu hl. m. Prahy (OCP MHMP), spravce jsou
Lesy hl. m. Prahy. Mezi zodpovédné osoby za Gdrzbu parku patfi Ing. Jan Svejkovsky, firma
zahradnich sluzeb JENA.

11.9 Zajmové skupiny

Historicky se sady vyuZivaly na rizné oslavy a akce, bud politické anebo sportovni, jako
byly napriklad korunovace Kunhuty Uherské, Premysla Otakara Il, rGzné vojenské prehlidky,
vSesokolské slety, oslavy Prvniho maje a dalsi (Pacakova - Hostalkova 2000; Beran et al. 2011;
Jungmann 2014). Odsud sledoval cisar Zikmund bitvu s husity na Vitkové (Jungmann 2014). Zde
se uskutecnilo nejvetsi shromazdeni lidi 25. a 26. listopadu 1989 za Ucelem vyjadfeni nazoru na
ukonceni komunistického rezimu (Skalicka et al. 2007; Beran et al. 2011).

Pfred navrzenim koncepce byly vymezené cilové skupiny. Lokalita a vyznam uUzemi
predurcuji plnou skalu funkci a vyuziti vsemi socialnimi skupinami. Ackoliv je navstévnicky
systém parku bez omezeni (Stejskalova et al. 2018), mezi klicové uzivatele jsou zarazené rodiny
s détmi, dichodci, sportovci a dalsi aktivni lidé. Beran et al. (2011) popisuje zajmovou skupinu
jako sociologicky rliznorodou smés bruslard, rodi¢l s kocarky, studentd, lidi vencicich psy a
dalSich. Jednu z rozsahlych skupin tvori hosté ze zahranici, kterych v roce 2017 pfijelo az 7,8
miliénu (Bouskova et al. 2017). Pro né jsou obzvlast pozoruhodna panoramata historické Prahy
nabizené polohou Letenskych sadu.
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11.10 SWOT
Silné stranky

Dispozi¢ni umisténi v centru, unikatni kulturné - historicky, pfirodni i narodni vyznam
Gzemi, bohaté historie vyuzivani Gzemi od jeho zfizeni i do soucasnosti, je soucasti USES
Prahy, mimoradna turisticka pritazlivost hlavné diky vyhledim na historickou ¢ast mésta a jeji
panoramata, snadna transportni dostupnost vcetné nékterych bezbariérovych vstupl na Gzemi,
dobry zaklad turistickych cest, zajem obcanl Prahy 7 a organizaci o Uzemi, ochota ke zméné,
existujici sportovni zafizeni a infrastruktura pro déti, velkd nezastavéna plocha obklopena
zastavbou.

Slabé stranky

Chybéjici propojeni uzemi s okolnimi plochami zelené vcetné Kralovské obory, vzdalenost
mezi prechody, nedostatecna a misty chybéjici Udrzba parku, parkovani turistickych autobus( a
aut na Uzemi Letenské plané, nesouroda obnova povrhu a mobiliare, chybéjici prvky obcanské
vybavenosti vCetné logického méstského navigacniho systému, absence webovych stranek
s rozvrhem aktivit, informacnich zdrojl, Spatné rozvinuta koordinace aktivit, nevyuzity potencial
Uzemi, maly rozpocet.

Prilezitosti

Vzdélavani a propagace, doplnéni prospésné obcanské vybavenosti, zvyseni kvality
verejného prostoru a nasledné zkvalitnéni Zivota obyvatel méstské casti, ideové spojeni
s Kralovskou oborou a okolni zeleni, snizeni priimérné teploty mista a hlu¢nosti pomoci vysadeb
a zfizenim vodniho prvku, zpfistupnéni lokality, sbér destové vody, zvyseni investorského zajmu.

Hrozby

Vandalismus, volny pohyb psQ, shromazdéni agresivnich fotbalovych fanouskd, zvyseni
naklad{l na udrzbu, neproveditelné odborné technické kontroly, neoptimalni vyuziti financnich
prostredkU, absence kvalitni pracovni sily z divodu nizkych platl, nedostate¢na propustnost
Uzemi Letenské plané v pripadé usporadani velkych akci, hrozba terorismu, necitlivda nové
navrzena vystavba vedle verejné zelené (projekt hotelu).



11.11 Rozbor zelené

Zelen ve mésté Ize zaradit mezi dynamické prvky, které se vyznacuji svym spontannim
rozvojem v nezavislosti na lidskou péci (Clark 2011). RozliSujeme zelen dle funkce na ochrannou,
hospodarskou, spolecenskou a rekreacni (Esterka et al. 2009). Dle prehledu bilance ploch zelené
v Praze, je patrné zmenseni ploch zahrad. Dle Esterky et al. (2009) kaceni celkové prevazuje nad
vysadbou v Praze.

Tabulka ¢. 1 — statistika vyvoje ploch zahrad

rok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
ha 4004 | 4012 | 4002 | 4001 | 4000 | 4002 | 3997 [ 399 3992 3978

Zdroj: Cesky Gfad zeméméfi¢sky a katastralni, 2007

Mezi zasadni problém prazské zelené patfi nesystematicky pristup, kdy pasporty zelené
jsou porizeny pouze pro nékteré méstské casti bez centralniho systému fizeného magistratem
(Esterka et al. 2009).

Uzemi Letenskych sadu a Letenské plané jsou odli$na dle vegetacni skladby. V Historické
asti parku je vegetace fedena s ohledem na krajinafskou kompozici. Dle Smidové (2013)
soucasny stav vegetace vsak stale neni optimalni, popisuje vegetacni skladbu svahu jako
spontanni, avsak geograficky neplvodni, upozoriiuje na invazivni druhy kustovnice a trnovniku
akatu. Z historickych a soucasnych map i dalSich zdrojl Ize vycist minimalni podil a absenci
vegetace na planiné.

V dlsledku prizkumu na bazi vyskytu motylG dle urcitych identifikatord RNDr. Jifim
Vavrou, CSc, byla vyznalena potencialni pfirozena vegetace svahu. Mezi tuto vegetaci
patfi: Alysso-Festucion pallentis, Koelerio-Phleion phleoidis, Prunion spinosae, Quercetalia
pubescenti-petraeae, Melampyro nemorosi- Carpinetum vincetoxicetosum, Aceri carpinetum
aegopodietosum, Viscario-Sorbo torminalis-Quercetum, podminéné teplomilné doubravy
na mineralné slabych az stfedné silnych horninach na vyslunnych svazich relativné vihcich a
chladnéjsich oblasti, plochy nepokryté vegetaci — betonové skladovaci prostory, netravnata
sportovni hristé, silnice bez zeleného déliciho pruhu, obytna zastavba rodinnych domku se
zahradkami (Smidova 2013).

Dendrologicky prizkum Terezy Vilimové (2014) ukazal, Ze v roce 2011 se na Uzemi
Letenskych sadd, mimo svazité sklony, vyskytovalo 3 118 stromu. Bylo zjisténo, ze dle
procentniho zastoupeni na Uzemi prevazuji listnaté stromy (75,5%). Vilimova (2014) urcuje
mezi nejvice zastoupené listnaté stromy lipu srdcitou (35%), jasan ztepily (22%) jirovec madal,
dub letni, mahalebku obecnou, javor mléc (16%), habr obecny. Stromové patro parku je také
doplnéno o vzacné druhy: jinan dvoulalocny, liliovnik tulipanokvéty, katalpu, kastanovnik sety,
které dodavaji neopakovatelny charakter celé kompozici (Vilimova 2014).

Vysadba jehlicnatych stromu a kel je bézné zastoupena borovici cernou, borovici kledi,
smrkem pichlavym a tisem, v malém mnozZstvi se vyskytuje lokalné vysadba douglasky, modrinu
opadavého, jedle dvoubarevné.

Vegetacni slozka parku se prevazné sklada ze stromd, travnikd a ker(l, misty jsou do
travniku doplnény cibuloviny (ladoriky, narcisy, snédky)(Smidova 2013).
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VZNIK JEDNOTLIVYCH PLOCH LETENSKYCH SADU

Vvevys

a reditele prazskych zahrad Frantiska Josefa Thomayera. Ktery (1887-1889)
navrhl a realizoval novy koncept Letenskych sadd. K dal$im Upravam doslo
z v souvislosti s konanim VSeobecné jubilejni vystavy (1891) a zavedenim
tramvajové linky z Vystavisté.

[ 70.léta 19. stoleti / B. Wunsher, J. Braulw
] 10. 1éta 20. stoleti / K. Skalak
I 50.léta 20.stoleti/J. a V. Stursovi, B. Kavka

40., 50 léta / B. Kavka ?

20 105 TS0 20T 350 m Vastni zpracovani dle navrhu na prohla$eni objektu za kulturni pamatku NPU 2009
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1924

Uzemi nové zastavby

1939
plan velké Prahy - po doplncich a zménach

znovu potvrzené plochy

1930
verejné sady
projektované verejné budovy

¢inzovni domy

platnost pland SRK - schvalené

https://app.iprpraha.cz/apl/app/up

REGULACNI PLI:V\N)( STATNI
REGULACNI KOMISE
1920 - 1939



1964

plochy vybavenosti
sport a rekreace

verejna zelen

obytné Uzemi souvislé zastavby

nedefinovana plocha

LETNA

-
Siavia

1986

sport a branna vychova, rekreace

park

plochy obcanské vybavenosti
bydleni stredni (5 - 8 podl.)

plochy obcanské vybavenosti
plochy pro prestavbu

parkova zelen

plochy souvislé obytné zastavby

sport a rekreace

1994

parky a parkové upravené plochy

ostatni zvlastni

Cisté obytné stavby

verejné vybaveni

https://app.iprpraha.cz/apl/app/up

VIZUALIZACE VYVOJE UZEMNIHPLANU

" ®hrozeni hlukem

/ ll 14 Spartd
/, e~

o

1976

sport a branna vychova, rekreace
park

obcanské vybaveni

bydleni stfedni (4 - 8 podl.)
bydleni nizka (do 4 podl.)

1999

verejna prostranstvi

park a parkové upravené plochy
vybrana komunikacni sit’

sprava, sportovni arealy

vSeobecné obytné Uzemi

monofunk¢ni plochy - verejné vybaveni
polyfunkéni plochy - sport
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NAVRHY ARCHITEKTU - VEREJNA ANVOVNYMNi
SOUTEZ (1964)

LADISLAV ZAK

Koncept Namésti kultury

a pfirody na Letné (1966 - 1969).
Zdroj: Archiv AVU v Praze

MILOS KRAMOLIS, JIRI MIKv§iK,A
FRANTISEK KOPRIVIK

Navrh Letné (soutéz, Il. cena).
Zdroj: URM
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Koncepce.
Zdroj: URM

] —

33



TIMELAPSE

Zdroj: (Clelele le earth
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FOTOGRAFIE Z PTACI PERSPEKTIVY 2019




STAVAJICi STAV

VENKOVNI KULTURNI CENTRUM POD KYVADLEM
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GEORELIEF

CHARAKTERISTIKA PUDNICH VLASTNOSTI

GEOLOGICKE JEVY:

A sesuvy mensiho rozsahu
é sesuvy vétsiho rozsahu

Prevazujici  kategorie radonového
indexu na Uzemi je prechodnd, na letenském
svahu je nizka

TRiDY OCHRANY PUD:

V. tfida ochrany pad
1. tfida ochrany pad

BPEJ 2.22.12

Regozemé prevazné na mirnych sva-

zich se vSesmérnou expozici a celkovym ob-

sahem skeletu 10 - 25 %. Pidy hluboké v

teplém, mirné suchém klimatickém regionu a
velmi malo produkgni. Ill tfida ochrany.

BPEJ 2.26.01

Kambizemé prevazné na roviné nebo

Uplné roviné se vsesmérnou expozici a celko-
vym obsahem skeletu do 25 %. Pady hluboké
az stredné hluboké v teplém, mirné suchém
klimatickém regionu a malo produkéni. 1 tri-

da ochrany.
BPEJ 2.22.13

Bonitovana pudné ekologicka
jednotka 2.22.13 opakuje vlastnosti BPEJ
2.22.12. Legislativné spada do V. tfidy ochrany
zemédélského pldniho fondu.

zdroj: https://bpej.vumop.cz/



VYSKOVA CLENITOST RELIEFU

Vrstevnice — 5m

Letenska plan se vyznacuje pfiznivymi
sklonovymi parametry. Vystupni schodisté
ze strany Cechova mostu pfekonové vyskovy
rozdil pres 30m. Méné priznivé sklonové
parametry maji Sikmé vystupni trasy od
nabrezi, v nékterych mistech sklony dosahuji
hodnot okolo 18 % .

e ——
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SKLONITOST

e rovina
] mirny sklon

stredni sklon

I
I vyrazny sklon

SKUPINY PUDNICH
TYPU

regozeme

I kambizemé
I fluvizemé

PUDY S VYSOKOU
VSAKOVACI
SCHOPNOSTI

[ vysoka vsakovaci
schopnost

e -

https://mapy.vumop.cz/

SKELETOVITOST

slabé skeletovita
stredné skeletovita

bezskeletovita az
slabé skeletovita

bezskeletovita

CHARAKTER
HORNINOVEHO
PROSTREDI

maximalné zranitelna

stredné zranitelna

HYDROLOGICKA
SKUPINA PUD

skupina B
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e £ L2/181

L1182 Nws}, =
OSA NADREGIONALNIHO BIOKORIDORU e

LOKALNI BIOCENTRUM LETENSKE SADYI ;.,.m""
NEFUNKCNI LO!(ALNI BIOCENTRUM EXPO red

http://geoportal.cz

https://plan.app.iprpraha.cz/vykresy/

nadregionalni biokoridor v presnych hranicich
B2 lokalni biocentrum v presnych hranicich
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USES

Letenské sady jsou vymezené jako ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru
a zasahuji do ného ctyrikrat. Osa nadregionalniho biokoridoru (funkéniho) a lokalni
biocentrum (funkéni) se nachazeji ze strany svahu. Mezi lokalni biocentrum patfi Letenské
svahy a Letenske sady (L1/183, L1/182, L2/181). Celé feSené Uzemi je soucasti verejné zelené
- Letenskych sad, které jsou vyznamnym prvkem celoméstského systému zelené.

Uzeminadregionalniho biokoridoru N3/5 patfi do teplomilné doubravnich ekosystémd,
prochazi od Radotinského Udoli teplymi svahy nad Vitavou, u Stromovky prechazi na pravy
breh Vitavy a pokracuje do Podhofi. Uzemi je charakterizovano jako fragmentarni.



VSEOBECNY ROCNI INDEX KVALITY AKUSTICKY VLIV A KVALITA
R TR TR e OoVZDUSi ovzDuSi
ol v oda Latenské namést

ALl —

Stav znecisténi ovzdusi v daném misté za
cely rok z pohledu evropskych norem je vyjadren
pomoci indexu, je > 0,4 - 0,5.

]

V prliméru jsou limity plnény pro znecistujici latky
NO2, PM10, SO2, benzen, O3.

Prdmérna rocni koncentrace NO2 je nizsi o 5 %
nez v zastaveném prostredi.
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by medEes i,

e

h ]

B
¥ 0 ,
0 gy
= BR) >R _

talské namé ‘ M - I,.'.,‘_-‘I =
=y 3 ;—_h,:_-_' b o
‘ : 2o b L] s
Aﬁ ‘ .M“‘r.nﬁ'# g B 4

‘ WY s T Pavet gl TA e
http://app.iprpraha.cz https://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy/mapa-online

HLUKOVA ZATEZ/ ROZSAH HLUKU:
Hladina hluku - den (6:00 - 22:00)

60 - 65 [db]
55 - 60 [db]

Jeden z fyzikalni nejzévaznéjSich faktord
dopadajicich na zivotni prostredi je hlukova zatéz,
pUsobici negativné na zdravotni stav obyvatel.
Jeji dlouhodobé plsobeni vyvolava sluchové a
psychické poruchy. Podil obyvatelstva zasazeny
nadmérnym hlukem v Praze se pohybuje tésné
nad 50 %. Hlavnim zdrojem hluku ve mésté je
automobilova, tramvajova a jina doprava

(UAP 2008).

http://app.iprpraha.cz
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DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

e H CYKLOTRASY:
\ ‘1
i \
1 ! chranéné reseni na doporucené trase
I V4 v s v 4 7’ v 7’
\, '; chranéné reseni na znacené cyklotrase
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KOMUNIKACNI SiT:

tramvajové traté

ost. dopravné vyznamné komunikace
zastavky PID

tunelové Useky
trasy metra se stanicemi

nadrazené sbéerné kom. celoméstckého
vyznamu

Hinn plavebni cesty

LINKY PID

Autobusova linka: AE
Tramvajova linka: 12, 26, 96, 1, 8, 91, 25
(k 18.2.2020)

BEZBARIEROVE VSTUPY DO
PARKU

Nachazeji se z ulice Milady
Horakové (zastavka Sparta), zvBadeniho
a Gogolové ulice (vedle zastavky
Chotkovy sady), z ulice Na Spejcharu
(ze zastavky metra Hradcanska), také
z ulice Nad Stolou, Muzejni, z Kostelni
ulice, Frantiska Krizka a ul. Skalecka.

VSTUPY DO PARKU SE SCHODY

Vstup z nabrezi Edvarda Benese
(Tramvajova zastavka Cech(iv most).
Z nabrezi Kapitana JaroSe (ze zastavky
Nabrezi Kapitana JaroSe) - nahoru po
schodech.
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PRUBEH LINIi

silnoproud-verejné osvétleni-neoveér
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VEREJNA PROSTRANSTVI

MAPA BARIER ULICNI SIT

S plot
_— ohrada
fasada domu
ostatni ploty

technicka
prekazka

operna zed’ s UliCN SIt

namesti,
navsi, prostranstvi

protihlukova
zed

ZONY PLACENEHO STREDNI SiRKY

STANI uLIC

4 m a méné

= 4,1-8 m

Pl Parkovaci automaty [ | 8,1-12m

n 12,1-18 m

RES - Rezidentni Usek | 18,1-24 m

VIS - Navstévnicky usek | 24,1-30 m

- i MIX - Smigeny Usek ] 30,1-36 m
=7, Wy COM - Usek pouze se | 36,1-54 m
Y™ Ars i s e ZTP nebo se zékazem B vicenes54m

http://W\_/vw.iprpfaha.cz T ' ' http://www.iprpraha.cz
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VEREJNA PROSTRANSTVI

VEREJNE = QU EMiE POCET PODLAZI
o - 1_--#..!'{ ﬂ . 1 i
PROSPESNE B “%L@L%ﬁ%
STAVBY b _:f’“ &
£\ )
pocet podlazi
po fimsu
| 2 a méné
3
4
| : = 5
Bodové  :: i -~ ke — = 6
i — Liniove PR | W i i) "‘LE H 7-8
http://www.iprpraha.cz http://www.iprpraha.cz
MAPA TYP BYDLENI
MAJETKO -
PRAVNICH
VZTAHU

HI.m. Praha vcetné jim
ovladanych subjektl

H CR véetné statem
ovladanych subjektl
Zbyvajici tuzemské

pravnické osoby
bytové domy (BD)
polyfunkcni rodinné

i [l Zjisténé a zarazené
zahrani¢ni subjekty

P ik e mabtek = 7l P a bytové domy (BQ)
http://www.geoportalpraha.cz/mapy-online http://www.iprpraha.cz
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POLYFUNKCNI UZEMi
Cisté obytné

vseobecné obytné

smisena

sport a rekreace

ZVLASTNi KOMPLEXY OBCANSKEHO
VYBAVENI

ostatni

traté a zarizeni zel. dopravy

kultury a cirkve

verejné vybaveni

armada a bezpecnost
méstska zelen

urbanisticky vyznamné plochy
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SPORTOVNIi AREALY

sportovni arealy
lokalni
sportovni arealy
méstské

VPN - verejna prostranstvi - komunikace,

pési prostranstvi

RPU - parkové upravené plochy, sport a rekreace
RPP - parky, sport a rekreace

DPG - garaze

DPV - parkoviste vybrana

VPP - pésiny

RAP - rekreacni arealy pfirodni, sport a rekreace
RSL - sportovni arealy lokalni

SLR - stravovani

VN - vyznamné ulice, silnice

VYUZITI UZEMI
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\( NEGATIVNI VIZUALNI
VAZBY

LETENSKA PLANV,
PARKOVISTE
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vlastni fotografie

ONSTRUKCE
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vlastni fotografie

RUSIVE FAKTORY

NEUDRZOVANY POVRCH STADION SPARTA vlastni fotografie
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OBCANSKA VYBAVENNOST

w obcerstveni
i vyhlidka
& détské hristé herni prvky

psi hristé
P4 WC

DETSKE HRISTE
vlastni fotografie
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CIRKUSOVE SAPITO
vlastni fotografie
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SOCIALNI ZARIZENI PODZEMNi PARKOVISTE

BAR RESTAURACE

SPORTOVNI AREAL , | , ‘
https://www.praha7.cz/praha vlastni fotografie vlastni fotografie vlastni fotografie vlastni fotografje
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foto: Alena Filina
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INFORMACNI SYSTEM LAVICKY V HISTORIZUJICiM STYLU ODPADKOVY KOS
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LETENSKA PLAN/ VLASTNi PROJEKT

PUVODNI SKICA
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12 Vlastni projekt

12.1 Koncept navrhovaného reseni

Koncepce navrhu vychazi z komplexni analyzy socialnich, pfirodnich, a historickych
pomeérd. Terénni prizkumy ukazaly nejvice frekventované plochy, pouzivané cesticky, chybéjici
infrastrukturu a nedostatecnost ,komunikace” mezi parkem a navstévnikem.

Historicka plocha Letenské plané byla oznaCovana za plochu pro prestavbu, park,
verejné prostranstvi, komunikace. Dnes je dle Uzemniho planu zéna navrhovana za Uzemi
funkcné urbanisticky vyznamné plochy a dopravniho spojeni, je oznacena za verejné prospésné
prostranstvi. Ostatni Casti parku patfi mezi plochy méstské zelené slouzZici rekreaci. Avsak, jak
jiz bylo uvedeno, ucel Letenské planiny neni vyresen komplexné. V pripadé naplnéni spravné
funkce a pomoci infrastruktury Uzemi Letenské planiny, dojde k vyuziti obrovského potencialu.

Jako prvni krok podpory revitalizace Uzemi, je navrzena demolice nevhodné umisténé
budovy v okoli — stadionu Sparta (Generali aréna). Nékteri navstévnici stadionu ohrozuji
celostnost infrastruktury lokality a narusuji jeji klid, mohou také mit negativni vliv na malé
podniky v okoli. Na misté stadionu je navrzena parkova plocha o velikosti 22500 m2, vizualné
a prakticky propojujici uzemi, ktera by mohla splnovat i shromazdovaci funkce. Plocha také
poskytuje propojeni ploch okolni zelené smérem ke Stromovce, coz by mohlo pfiznivé ovlivnit
ekologickou situaci celé Ctvrti.

Dalsi kroky vychazeji ze zakladnich ucel revitalizace, ke kterym patfi snizeni hlukové a
teplotni zatéze aredlu pomoci nové navrzenych vysadeb a povrch, zfizeni vodniho prvku ve
spojeni s Rudolfovou stolou, Setrné hospodareni se srazkovou vodou a jeji zachyceni pomoci
vegetace, oddéleni Uzemi od komunikace (prevazné od ulice Milady Horakové). Vytvareni
programu dalSich aktivit a Ucelnych ploch pro navstévniky, jak pro dospélé, tak i pro déti na
Letenské plani, zvySeni stupné informovanosti a usnadnéni vyhledavani informaci ohledné
parku, zvyseni bezpelnosti a atraktivity Uzemi planiny se zavadénim novych architektonickych a
vegetacnich prvkd. Je kladen diraz jak na statické, tak i na dynamické vyuzivani arealu, doplnéni
chybéjici kompozice a vybavenosti vytvarejici zcela nové prostranstvi odpovidajici soucasné
dobé, ale se zachovanim plvodnich kvalit.

58

12.2 Rozdéleni uzemi

Prfi zpracovani studie a jednoduché analyze prostoru vysly najevo hlavni sméry pohybu
lidi, které ukazuji pfirozené, nejkratsi a nejpohodInéjsi spojeni mezi jednotlivymi plochami.
Nelze zapomenout i na snadné napojeni na méstkou hromadnou dopravu, véetné prechod
a tramvajovych zastavek. Proto bylo navrzeno dodatecné misto prechodu v centru plané do
parkové plochy vzniklé na misté stadionu. Parkovani ve vychodni Casti planiny bylo povazované
za narusujici jednotnost Uzemi, tato moznost byla zrusena, ale zachovalo se prostorné podzemni
parkovisté.

Redené Gizemi bylo rozdéleno na nékolik zakladnich zén. Severozapadné, smérem k tfidé
Milady Horakové, vznikla hlavni nejvétsi zona s novou Setrnou vystavbou, vytvarejici clonu a
zpevnénou plochou, pred ni byl umistén dominantni podlouhly vodni prvek. Jeho soucasti
je velka travnata plocha obsahujici vyvysené zahony moderniho vzhledu. Tyto prvky vizualné
sjednocuji zonu, propojuji s dfevénym patrovym posezenim a plochou s hernim prvkem -
houpackami, které se nachazi jihovychodné.

Za dalsi zonu je povazovana velka plocha travniku se stromy a klikaticimi se cestickami,
jejichz obrys pfipomina a navazuje na plvodni cesty Letenskych sadu, avsak tyto maji vice
geometricky tvar. Tato cast Uzemi obsahuje mensi stavby na obcerstveni, véetné volné stojicich
zidli na loucce ve stinu strom.

Treti zona se sklada z nové navrzeného moderniho skateparku jednoduchého vzhledu a
opakujiciho se drevéného posezeni.

Posledni cast planiny je urCena ke sportovnim a spoleCenskym akcim, velka drevéna
terasa a mensi terasy jsou viceucelove.
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12.3 Popis navrhovaného reseni

Hodnota reseného Uzemi spociva v moznosti propojeni nové navrzené soudobé casti
parku s historickou strukturou parkového prostranstvi, véetné jedné z dominant - Metronomu
a okoli parku s novou a starou zastavbou, do jednoho funkéniho celku. Dulezitym faktem z
hlediska sociokulturnich spojitosti je také napojeni na centrum mésta a kulturni pamatky v okoli.
Nelze zapomenout i na zachovani ,genia loci” mista.

Jak bylo popsano vyse, cilovy charakter lokality by mél odpovidat potfebam mistnich
obcanl a navstévnikd véetné zapojeni Uzemi do Zivota mésta. Nové navrzené Upravy plané by
mély zajistit vyuziti velké plochy a znovuotevreni jiz Castecné zapomenutého prostoru.

Mezi zasadni navrzené prvky patfi nebytova zastavba v predni ¢asti planiny, pred niz
je témér pravidelna dvourada vysadba platand. Sklada se ze 4 kompaktnich budov (celkova
plocha Cini 1510 m?) stylisticky navazanych na obytny blok Molochov, se zelenymi extenzivnimi
strechami. Tyto vnitfni prostory a prilehlé drevéné terasy jsou zaméreny predevsim na usporadani
akci, krouzka, lekci, vystav a jinych Cinnosti, které maji pozitivni dopad na lokalni a méstskou
komunitu. Mély by tam vzniknout i dalsi socialni podniky vcetné obcerstveni s venkovnim
posezenim. Mezi podniky zastoupené v parku patfi bar pod kyvadlem, Restaurace Na Basté,
Restauranty Hanavsky pavilon a Letensky zamecek. Vétsina restauraci jiz zastoupenych v arealu
nabizi nakladnou nabidku. Za dalsi cil zastavby je povazovano castecné clonéni reSeného Uzemi
od frekventované tfidy Milady Horakové a hotelu.

Budovy s terasami se napojuji na zpevnénou plochu z vodopropustného betonu, ktera
bude obzvlast pouzitelna za Spatného pocasi. Tato zona obsahuje zelené ,ostrivky” z betonu
geometrickych tvar(, jedna se o vyvysené zahony s obrubou splnujici také ucel posezeni. Jsou s
krasnou trvalkovou vysadbou ¢i decentni vysadbou travin nad niz v urcitych mistech porostou
stromy — javory i lipy dle navrhu.

Jifi Novotny (1958) povazuje vodni plochu na zahradé za prvek ozZivujici, prinasejici
veétsi krasu Uzemi, zvysujici vlhkost. Takovy prvek vznikl v koncepci Letenské planiny nejen z
hlediska estetického, ale i z hlediska zlepseni mikroklimatu parku. Dominantni vodni prvek déli
prvni zénu, jeho podlouhly tvar pfipomina jeden ze symboll Hlavniho mésta — prekrasnou
klikatici reku Vltavu, jako stézejni fenomén mista v moderni interpretaci. Pro snadnéjsi
komunikaci je umisténo nékolik dfevénych mostkl spojujicich s protéjsi stranou.

V celé feSené plose prevazuje travnik, bude krasné vyuzivan i v |été napfiklad na pikniky
a hrani, podpofi také vyskyt hmyzu. Vysadba stromového patra v této zoné, prevazné z lip a
javorQ, patficné opakuje linie vodni plochy, avsak je ponechan volnéjsi prostor kvili dostatku
prostoru v pripadé uskutecnéni akci.

Na planiné jsou paki dalsi mista se specialni naplni. Jsou to mista zamérena na spolecensky
Zivot ve smyslu shromazdovani. Pro tyto Ucely bylo navrzeno dlouhé drevéné stupriovité
posezeni, harmonicky oddélené od soucasné in-line stezky pomoci lipového stromoradi. Prostor
kolem zUstava otevreny, ale na rozdil od plvodniho stavu, ma vlastni identitu.

Vznikly i mensi prostory prijemné k uzivani, zvlast” prostor s riznymi houpackami nejen
pro déti, s promyslenou dopadovou plochou, pergola pro traveni ¢asu napriklad hrou Sach
Ucastniky Sachového klubu ze sousedniho klubu Vyletna, terasy urcené na fitness tréninky,
kurzy kresleni a dalsi aktivity pod Sirym nebem. Diky jiz provedenym Upravam v predchozich
letech, zvla$té pod vedenim ateliéru Smidova Landscape Architects, se v blizkosti nachazeji
dalsi sportovni plochy a kvalitni herni prvky, diky cemuz umisténi novych podobnych prvki neni
relevantni.

Plocha skateparku byla ze soucasného mista kolem byvalého Stalinova pomniku
presunuta na plan z ddvodud zachovani prostoru vedle metronomu, jeho postupné obnovy a
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zfizeni dalsi upravené plochy pro viceucelové vyuziti obyvateli. Konkrétni umisténi skateparku
v severovychodni casti planiny bylo zvoleno v navaznosti na plvodni umisténi sportovniho
arealu FrantiSkem Thomayerem. DalSim dlivodem je jeho oddaleni od hlavni pobytové zény a
umisténi mezi rozsahlou vysadbou strom( tvoficich takzvanou zvukovou bariéru. Skatepark se
sklada z univerzalni rampy zapusténé pod Uroven terénu a prekazek, z jedné strany je plocha
doplnéna o 35 m dlouhé drevéné stupnovité posezeni v podobném stylu, jak je umisténo
v prvni zoné.

Celkové vyznéni prostoru by mélo plsobit vhodné ve vztahu k ostatnim historickym
plocham parku, zachovat jeho charakter a rekreacni vyuziti, ale zaroven multifunkcnée a soudobeé.
Nové navrzené vegetacni Upravy, véetné strom( lemujicich chodniky, budou vytvaret pfijemny
stin a dodavat vétsi intimitu prostoru, vzniknou vyjimecné pohledy a prahledy, lidé zacnou
vyuzivat rozsirenou plochu parku.

Pro lepsi orientaci a bezpecCnost je navrzeno osvétleni prostoru, které se podili na

uzitnosti a charakteru verejného prostranstvi. Svételnd kompozice tohoto mista také predurci
jeho vecerni atmosféru.



» PROSTORNA PARKOVA PLOCHA VZNIKLA
| NA MISTE STADIONU, USNADNUJICi
PROPOJENI S KRALOVSKOU OBOROU

'NOVE VZNIKLY PRECHOD
1] -.I . ;

- DVOURADA A
' PLA
Ju

e

KONSTRUKCE DREVENEHO | H

STUPNICOVEHO POSEZENI o
¢ °

VYVYSENE ZAHONY -, OSTRUVKY"
S MOZNOSTi POSEZENI

-

VELKA TERASA

VOLNE STOJICi ZIDLE S MOZNOSTiI

PRESUNU

DREVENA PERGOLA SE STOLY

KONCEPCE

-AKEADA
ORMACE O UZEMI.
~ OZNACENI VSTUPU

@

01.

o) 'n



8. SKATEPARK

7. DREVENA TERASA

OBCANSKA VYBAVENNOST

1. NOVE BUDOVY S TERASAMI 2. VODNI PRVEK 3. HOUPACKY 4. OBCERSTVENI A POSEZENI 5. PERGOLA

62 '\"\.-'\:_“o ‘ - - - *E’*x



KONCEPCE

1 i | ! : .-: L = -
RS e By TS
e s ™ 3

ATMOSFERA

PROPOJENIi UZEMI

6. TERASY

OBCANSKA VYBAVENNOST

1. DREVENE POSEZENI 2. ZPEVNENA PLOCHA PRED 3. KRASNA VYSADBA 4.STROMOVE PATRO ' 5.
BUDOVAMI

RESTAURACE

o —



12.4 Vybeér rostlinného materialu

Vzhledem k vysoké intenzité pouzivani urbanizovaného prostoru, se vybér rostlin
skladd z méné narocnych rostlin na uddrzbu a pfirodni podminky. Dle vyse uvedeného
rozboru aktualni vegetace, tvofi zvolené jiz vyskytujici se stromy na Uzemi Letenskych sad(,
kostru i dle historickych plant. Mezi zakladni pouzité druhy dievin patfi Platan javorolisty
(Platanus x acerifolia), lipa stfibrna (Tilia tomentosa), bily topol (Populus alba ,Nivea’), dub letni
(Quercus robur).

Kompozice nové navrzené vysadby stromového patra a jeji forma je dana predevsim
usporadanim a funkci jednotlivych zon. Zaklad vysadby je tvofen z bézné se vyskytujicich lip,
dubd, platanu, jiz pouzitych Thomayerem, bodové je doplnén o solitérni bilé topoly.

Lipa patfi mezi nejvyznamnéjsi vCelarské dreviny, poskytuje potravu hmyzu a laka motyly.
Ma velmi atraktivni vani i pro ¢lovéka, ¢imz probouzi zaroven hned nékolik smyslu.

Od tridy Milady Horakové a budouci budovy hotelu cloni dvourada a jednorada
platanova alej, prinasejici prijemny stin a vizualni sjednoceni, redukujici hluk dopravy. Dale
lemuje stromoradi z lip strfibrnych chodnik vedle podzemniho parkovisté za Ucelem vytvoreni
dalsi bariéry od komunikace. Tato drevina je opakované zastoupena i ze strany soucasné in-line
drahy, je vysazena v jedné linii za dlouhym drevénym posezenim a pokracuje jako pravidelny
lem chodniku. Diky tomu vznika castecné ohraniceni nové navrzené plochy od stavajici casti
sad(l, avSak vytvari se i propojeni s vegetaci.

Kolem podlouhlého vodniho prvku z jedné strany jsou umistény prevazné atraktivni
platany (Platanus x acerifolia). DalSi dreviny - statné bilé topoly (Populus alba Nivea') s Sirokou
nepravidelnou korunou. Velmi odolné topoly jsou navrzené jako solitérni prvky z dlivodu jejich
majestatniho a dekorativniho habitu. Bily odstin kmene bude dobre citelny ve vysadbé lip, a
také bude navazovat na jiz vysazené topoly v sadech vyskytujicich se v centralni casti. Mohutné
duby budou vysazené v centralni Casti Uzemi.

Kvalita sazenic zvolenych strom( musi odpovidat ukazatel(im jakosti CSN 46 4902 (1984).
Pocita se s instalaci protikorenovych bariér a chranicek v mistech napojeni na dalsi komunikaci
a technické prvky, také s instalaci ochrany u stromoradi vedle tfidy Milady Horakové proti
postrikim solankou.

V jednotlivych mistech, u teras a vedle pergoly je navrZzena vysadba popinavych rostlin
a dalSich ker, vcetné zimolezl (Lonicera caprifolium), ruje vlasaté (Cotinus coggygria), ptacich
zobl (Ligustrum vulgare) i pajasminu (Philadelphus coronarius).

Dalsi vegetacCni patro zastupuje trvalkova vysadba, ktera byla inspirovana soucasnym
projektem Trvalky v ulicich, rozSifeném na Uzemi Hlavniho mésta Prahy, vCetné zahonu mezi
Uzemim Letenskych sadd a Technickym muzeum v Kostelni ulici. Jednotlivé druhy ze sortimentu
opakuji jiz pouzité druhy v rostlinnych vysadbach, jsou doplnéné o rostliny doporucené Adamem
BaroSem a Jifim Martinkem v publikaci ,Smisené trvalkové vysadby”. Barevna kompozice
navrzené vysadby je ladéna do modrofialové, bilé, zelené a Zluté barvy. Sklada se prevazné
z trvalek a okrasnych travin, které budou atraktivni béhem zimy, na jare pak pokvetou kouzelné
cibuloviny ozivujici zahony.

Nejspodnéjsi patro je tvoreno velkou travnatou plochou s polyfunkcni moznosti vyuziti
navstévniky. Zaroven prildka hmyz a vytvari Utocisté ve velkém meésteé.
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TRVALKOVA VYSADBA

VI

\l

Vi

IX

Xi

Xi

Achillea "Moonshine”

Achillea millefolium ’Lilac Beauty”
Agastache ‘Blue Fortune’

Allium sphaerocephalon
Anthemis tinctoria ‘E.C. Buxton’
Artemisia ludoviciana Valerie F.
Aster x frikartii ‘Monch’

Aster amellus ‘Rudolf Goethe”
Calamagrostis x acutiflora ‘Karl F.”
Calamintha nepeta ssp. Nepeta
Carex morrowii’lce Dance’
Echinacea purpurea ‘Alba’
Echinops ritro’Veitch>s Blue’
Geranium 'Rozanne’

Geranium sanguineum ‘Album’
Gillenia trifoliata

Helleborus orientalis "Victoria’
Lavandula angustifolia ‘Alba Nana’
Miscanthus sinensis ‘Adagio’
Panicum virgatum "Heavy Metal’
Salvia officinalis "Purpurascens’
Scabiosa caucasica ‘Miss Willmott”
SedumHerbstfreude’
SedumMatrona’

Sesleria autumnalis

Stachys byzantina ‘Big Ears’

Stipa tenuissima

Veronica spicata “First choice”

Veronicastrum "Adoration’




Calamintha

nepeta ssp.
Nepeta 2
Geranium o
sanguineum
Abum’s Achillea

millefolium "Lilac
Beauty’ 2

Aster x frikartii
‘Ménch’ 3

Calamintha 7 /
nepeta ssp. %
Nepeta 4 7

AGASTACHE ‘BLUE FORTUNE’
https://www.podvorje.ru/retail/

ACHILLEA MILLEFOLIUM
‘LILAC BEAUTY"

https://i.pinimg.com/

Echinacea
purpurea
“Alba’ 5

Achillea
millefolium "Lilac
Beauty 3

Geranium
sanguineum
‘Album’ 3

ASTER x FRIKARTII'MONCH"  MISCANTHUS SINENSIS
https://www.crocus.co.uk/ ‘ADAGIO’
https://ballyrobertgardens.com

I

CALAMINTHA NEPETA SSP.  ECHINACEA PURPUREA "ALBA ECHINOPS RITRO
NEPETA https://www.dobrepole.pl/ 'VEITCH'S BLUE’
https://www.dobrepole.pl/

<

GERANIUM 'ROZANNE’

http://www.gardentags.com

-.\‘ x

SALVIA OFFICINALIS

- D S R R i -

LAVANDULA ANGUSTIFOLIA STIPA TENUISSIMA GERANIUM SANGUINEUM
"ALBA NANA" https://www.dobrepole.pl/ ‘ALBUM’ ‘PURPURASCENS’
https://www.dobrepole.pl/ https://trajnice-strgar.si/

http://www.zahradnictvikrulichovi.cz/ products/4561/stipa-tenuissima
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ALLIUM NIGRUM
ttps://www.vanengelen.com/flower-
bulbs-index/allium/

NARCISSUS THALIA
https://gardenseedsmarket.com/

VZOR ZAHONU
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VERONICA SPICATA SP
INCANA "SILBERTEPPICH"
https://www.dobrepole.pl/

MISCANTHUS SINENSIS
‘ADAGIO’
https://ballyrobertgardens.com

ASTER AMELLUS
"RUDOLF GOETHE’

http://www.zahrad nictvikulichovicz/

GERANIUM SNGUINEUM

‘ALBUM’
https //vvvvvv dobrepole pl/

GERANIUM ‘ROZANNE’

http://www.gardentags.com

SEDUM HERBSTFRiEU bE
https://www.havlis.cz/karta.
php?kytkaid=1383

SCABIOSA CAUCASICA

"MISS WILLMOTT’
https://lautrejardin.ch

ACHILLEA MILLEFOLIUM
‘LILAC BEAUTY’
https://i.pinimg.com/

AGASTACHE ‘BLUE FORUNE'

https://www.podvorje.ru/retail/

VERONICASTRUM
"ADORATION"
https://i.pinimg.com/

CALAMINTHA NEPETA SSP.
NEPETA

https://www.seedscape.net.au/

CALAMAGROSTIS
X ACUTIFLORA "KARL FOERSTER’
https://www.garten-schlueter.de/

GILLENIA TRIFOLIATA-
https://trajnice-strgar.si/

HELLEBORUS ORIENTALIS
VIV® VICTORIA”
https://www.havlis.cz/

SEDUM "MATRONA
https://www.naturehills.com/sedum-
matrona ’

SESLERIA AUTUMNALIS

https://store.ricardosnursery.com/

CELKOVY SORTIMENT

ASTER x FRIKARTII 'M6NH'

https://www.crocus.co.uk/

ARTEMISIA LUDOVICIANA
“VALERIE FINNIS’

https://www.brittanyperennials.com

ANTHEMIS TINCTORIA
"E.C. BUXTON"

https //vvvvvv gardema net/

ECHINOPS RITRO
"VEITCH’S BLUF’
https //Www. dobrepo\e pl/

ECHINACEA PURPUREA
"ALBA”
https://www.dobrepole.pl/

CAREX MORROWII
“ICE DANCFE’
https://www.dobrepole.pl/

4 o 7" ¥ NS -

SALVIA OFFICINALIS
"PURPURASCENS’
https: //traJmce strgar 5|/

PANICUM VIRGATUM "HEAVY
METAL"
7 https://cs.wikipedia.org/wiki

LAVANDULA ANGUSTIFOLIA
"ALBA NANA’

http://www.zahradnictvikrulichovi.cz/

STACHYS BYZANTINA
‘BIG EARS’

https://www.monrovia.com/

ACHILLEA MOONSHINE
https://bluestone 69
perennials.com/

C L Loy
STIPA TENUISSIMA
https://www.dobrepole.pl/
products/4561/stipa-tenuissima



12.5 Reseni povrchii a odvodnéni

Na Letenské plani neni spravné vyieSen odtok destové vody. V navrhu se pocita
se systematickym rovnomeérné rozmisténym a selektivnim odvodnovacim systémem na Uzemi.
Zvlast' v prvni zoné — na zpevnéné plose, pred novou vystavbou.

Je navrzen vodopropustny povrch z velkoformatovych betonovych dlazdic, obsahujici spodni
ochrannou vrstvu proti mrazu, mezi kterymi jsou odvodnovaci spary, povrch umoznuje vsakovani
primo na pozemku.

Dale v celé resené plose prevazuje travnik poskytujici jednoznacné nejjednodussi zplsob, jak
nakladat s destovou vodou. Dobre udrzovany travnik je také ucinny pro tlumeni dopadu pro
vysku do 1 m (,BS EN 1176-5 Playground equipment and surfacing” 2019).

V casti parku s houpackami je cela dopadova plocha pokryta tlumicim povrchem ze
sypkého materidlu — praného drceného kacirku 4/8. Tato plocha by méla mit odpovidajici
udrzbu poskytujici jistou bezpecnost v pribéhu uzivani houpacich prvka.

Ostatni komunikacni cesty se navazuji na ty v parku jiz existujici. Tomu odpovida i jejich podobné
povrchové a technické reseni.

12.6 Stavebné technické prvky

Stavebni reseni a konecny vzhled navrzenych budov je pouze orientacni, budovy budou
navrzeny a realizovany specializovanou firmou dle zavaznych standard(. Avsak mély by ladit
s okolni vystavbou, navazovat na blok obytnych domi Molochov a byt volné pfistupné lidem
s omezenim pohybu. Na jejich stfechach, skoro na celé plose, budou umisténé vegetacni strechy
extenzivniho typu prinasejici teplotni a zvukovou izolaci, Cisténi ovzdusi, absorpci a filtraci vody,
snizeni plsobeni méstskych tepelnych ostrovd, estetické Gcinky a stavebni vyhody. Jedna se o
technické reseni se suchomilnou vegetaci nebo travnatou plochou, bez zavlahy s odpovidajici
strukturou a silou jednotlivych vrstev (vrstva substratu Cini 7 cm). Technicky vykres obsahuje
skladbu navrzenych vegetacnich strech. Pocita se také s umisténim solarnich panel.

Dalsimi stavebnimi prvky jsou nepravidelné dlouhé konstrukce na houpacky, skladaji
se z dievénych tram0 (hranold) ze sibifského modfinu o velikostech 15 x 15 x 300 cm. Vétsi
konstrukce se sklada z 12 oboustranné usporadanych vertikalnich hranol(, mald -z 6 o stejnych
parametrech. Pocita se s kotvenim pomoci betonovych uchytl ve tvaru , H “ do zakladd do
nezamrzné hloubky 80 cm, aby byly co nejstabilnéjsi a vydrzely zatizeni.

Pocetné drevéné terasy, pergola i drevéné schody k sezeni by mély byt hladké,
z odolného dreva, napfiklad sibifského modrinu, osetfené impregnacnimi prostredky. Konecny
vybér materialu, konstrukéni specifikace a typ kotveni budou zvoleny specializovanou firmou.
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prvek bez moznosti koupani. Jako zakladni material prvku byl zvolen Francouzsky beton diky
jeho trvanlivosti a odolnosti proti vnéjsim vlivim. Konstrukcné se prvek sklada z vodostavebného
betonu s naslednou Upravou - vyztuznou skelnou siti pro vytvareni hydroizolaéni membrany.
Prvek je polovi¢né zapoustén pod Uroven terénu, z jedné strany je zeSikmen o 2 cm kvuli
snadnéjsimu odtoku vody, jeho celkova hloubka cini 30 cm. Hloubka byla zvolena hlavné
z bezpecnostnich divodu proti utopeni, a také kvili Setrnéjsi spotfebé vody. Bude instalovano
filtracni zafizeni a vypustné ventily. Koncepcné se pocitalo s napojenim na opravenou historickou
Rudolfovou stolu kvli privadéni vody z reky.

K dalsim konstrukénim prvkim z betonu patfi vyvysené zahony s obrubou o vysce
45 cm. Mohou byt vyrobené za pouziti ztraceného bednéni s nasledujicim omitnutim ve
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svétlosedé barvé anebo z monolitického pohledového betonu. Druha varianta je povazovana
za atraktivnéjsi, nicméné je vyrazné draZzsi, hlavné pfi tvorbé rozsahlych objektl. Nékteré kusy
jsou doplnéné o dreveény sedak — lavicku.

12.7 Informacni systém

Dnesni Informacni systém a rezim uzivani jednotlivych ploch parku byl hromadné
realizovan v roce 2007. Postupné se dopliuje v pribéhu novych etap obnovy. Sklada se
ze zakladniho oznaceni prvki, ke kterym patti:

« hlavni informacni panel — obsahuje stru¢né dilezité informace o Uzemi véetné historie,

mapy, tras, vyhledd a rezimud ploch

 informacni panel — obsahuje seznam a stru¢né popisuje vyznamné architektonické

objekty

« informacni panel k Letenskému profilu (Pfirodni pamatka) — popisuje Pfirodni pamatku

Letensky profil

« tabulka pro piktogram — poskytuje rezim uzivani vyznacenych ploch

* rozcestnik — nachazeji se po celém Uzemi sadd, tvori hlavni orientacni prvek

oznaceni revitalizace — obsahuje popis revitalizace biokoridoru na Letné

V feSeném Uzemi bude dodrzen jiz existujici informacni systém a doplnén o pravidla

uzivani jednotlivych nové zfizenych prvkd. Na zpevnéné plose vznikne barevné oznaceni —
nadpisy, pro snadnou orientaci v prostoru.

Za dalsi krok je povazovano zavedeni internetovych stranek parku pfinasejicich
komplexni prehled probihajicich a planovanych akci, historie Uzemi, stadii Uprav aj. Tato Uprava
by podpofrila socialni vztah ,oblané — mésto”, prispéla by k spojeni obcanu prislusné méstské
casti.
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https://www.buiIdingdevon.co.uk/brown—reen—roofs/
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DRENAZNi BETON  pomaha

zadrzovat az 95% srazek diky
své mezerovité strukture v
urbanizovaném prostredi.
Nejcastéji se pouziva kamenivo
frakce 4/8 mm.

EXTENZIVNi ZELENA STRECHA

vegetace

jednoslozkovy substrat, 7cm
filtracni vrstva

drenazni vrstva

ochranna vrstva

stresni plast’

(Zimmermann 2011)

BETONOVY POVRCH

betonovy povrch,
18 cm

ochranna vrstva proti
mrazu, 27 cm

zakladové podlozi

0.3 x 6 cm spara
fizena prasklina
betonovy povrch,
18 cm
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12.9

Ekonomicka rozvaha

C.p. | Nazev polozky M.J Cenaza M.J Mnozstvi | Cena celkem
Rostlinny sortiment
1 Tilia argentea kus 2 490 k¢ 61 151 890 k¢
2 Platanus x acerifolia kus 2 890 k¢ 76 219 640 k¢
3 Populus alba Nivea’ kus 2 590 k¢ 10 25900 k¢
4 Quercus robur kus 2 150 k¢ 8 17 200 k¢
5 Trvalky a cibuloviny kus 59 k¢ 19 250 1135 750 k¢
6 Popinavé rostliny kus 95 k¢ 20 1900 k¢
7 Kere kus 190 k¢ 88 16 720 k¢
8 Travnik m? 30 k¢ 63 885 1916 550 k¢
9 Ozelenéni strech m? 3000 k¢ 1400 4 200 000 k¢
ostatni
10 | Mobiliar 3000 000 k¢
11 | Kotveni strom0 kus 250 155 38 750 k¢
Stavebné technické prvky
12 | Vodni prvek s filtracnim zafizenim kus 2500 000 k¢ |1 2 500 000 k¢
13 | Skatepark kus 1100 000 k¢ |1 1100 000 k¢
14 | Nebytove stavby s m? 12 000 1570 20 840 000 k¢
vegetacnimi stfechami
15 | Dfevéné mostky m? 2 550 77 196 692 k¢
16 | Drevéné terasy a schody k sezeni m? 2 300 1314 3022 200 k¢
17 | Drevéné konstrukce kus 150 000 3 450 000 k¢
18 | VyvySené zahony s obrubou m? 850 375 318 750 k¢
19 | Dfevéné stanky kus 65 000 2 130 000 k¢
Povrchova Uprava
20 | Stérk tuna 1037 3 3111 k¢
21 | Zpevnéna plocha m? 570 16 045 9 145 650 k¢
22 | Mul¢ tuna 1490 2,5 3725 k¢

12.8 Vykaz vymeér

C.p. | ndzev polozky Velikost M.J Mnozstvi | Poznamky

1 Vodni prvek 567 m?2 1 Francouzsky beton,
hydroizolace

2 Filtracni zafizeni kus 1

3 Skatepark 518,5 m? 1 Zapustény pod aroveri
okolniho terénu

4 Nebytové stavby s 375, 515, 420, 260 m? 4

vegetacnimi stfrechami

5 Drevéné mostky 7,40, 10, 20 m? 4

6 Drevéné terasy u budov | 275, 100 m? 2 Z odolného dreva, na-
priklad z modfinovych
desek.

7 Volné stojici terasy 370, 60, 20 m? 3 Terasy v Grovni terénu,
dievéné desky s hlad-
kym povrchem.

8 Drevéné schody k 323, 74 m? 2 Z odolného dreva, stej-

sezeni ného materialu.

9 Dfevéna konstrukce na |21, 11 m? 2 Vygka cini 300 cm.

houpacky

10 | Pergola 70 m? 1

11 | Vyvysené zahony s ob- | 375 m? ks 8 Vy3ka ¢ini 40 cm.

rubou

12 | Dfevéné stanky 9,9 m? 2

Povrchova Uprava
13 | Stérkovita plocha 1000 m? Kacirek 4/8 bilo-3edy
(Kacirek) prany nedrceny
14 | Zpevnéna plocha 16 045 m? Propustny beton
15 | Travnik 63 885 m?
Vysadba

16 | Listnaté stromy kus 155

17 | Kefe kus 88

18 | Trvalky a cibuloviny kus 19 250

19 | Popinavé rostliny kus 20

Ostatni

20 | Mobiliar







13 Diskuze

Problematika verejné zelené vcetné méstskych parkd je velmi diskutovana. Dle Prospécha
(2013) se jedna o takové prostory, jejichz podstata spociva v procesu rozvoje spolecnosti. Jsou
to mista nejblizsi komunikace mezi ¢clovékem a pfirodou v méstském prostoru. Dle statistického
Setfeni UAP (2008) tvofi podil zastavéného Gzemi v Praze véetné ostatnich ploch bez vegetace
kolem 46 % a postupné se zvysuje.

Verejna prostranstvi jsou prednostné postavena se zamérem slouzit spolecnému blahu a
byt zcela anebo astecné pristupna vsem obcanlm (Sadeghian & Vardanyan 2015). Nicméné, ve
méstech zUstavaji verejna prostranstvi s chaotickym usporadanim poskytujici pouze redukované
vyuziti s omezenim pohybu. Mezi takové verejné prostranstvi v Praze patfi zvolené Uzemi na
Letenské plani.

Pfi zpracovani literarni reSerse, byla ovérena skuteCnost, Ze zajem o téma verejnych
prostranstvi se dostava do popredi a roste se zvySenim blahobytu spolecnosti a jeji vyspélosti
(Kosicky 2005; Kratochvil 2015). Chiesurova (2004) vsak upozornuje, Ze zelen ve méstech je
zkoumana mnohem méné, nez v prirodnich ekosystémech. Avsak jeji vyzkum poskytuje
omezenou lokalni statistiku. Sklenicka (2003) poukazuje na to, ze mezi zasadni prvky formovani
prostoru v Ceské republice patfi pfedeviim zahrady, parky a Gzemi napojené na lidska sidla.
Nicméné, blizko centra mésta patriciho mezi svétové kulturni dédictvi UNESCO zUstava ne zcela
doreseny areal Letenské plané bez ohledu na velky potencial a bohatou historii.

Projevy konkurence, soukromé vlastnictvi pozemkd i ménici se priority, to vse jsou aspekty
schopné negativné ovliviiovat zelena prostranstvi uvnitf aglomeraci (Uskova & Nesterov 2010).
Stadion Generali Arena destabilizuje vyuzitelnost okoli a parkovani turistickych autobust na
reseném Uzemi snizuje jeho hodnotu. Soucasné probihajici stavba Hotelu na misté byvalé
tréninkové plochy ovlivni celé okoli véetné Letenské planiny.

Bylo zjisténo, ze nazory autor(i na zfizeni zelenych ploch a jejich pozitivni dopad na
Zivot obyvatel ve mésté se shoduji. Poskytované ekonomické, estetické, socialné — kulturni,
psychické, hygienické a dalsi zdravotni funkce posiluji hodnotu mésta, prinaseji plnohodnotné
vyuziti Uzemi. Vhodné resSeni zelenych prostranstvi vyrazné ovliviiuje a formuje meéstsky
prostor (Baros & Martinek 2018). Nabizi prilezitosti pro cviceni, rekreaci, socializaci i vzdélavani
(Kosicky 2005). Ma pozitivni dopady na regulaci klimatu a zlepseni prirozeného prostredi
pomoci vegetace (Tzoulas et al. 2007). Prinasi vyrazné zdravotni a psychické klady, ale rovnéz
i pocit pohody pri zintenzivnéni kontaktu s vegetaci béhem pobytu venku (Grant 2010). Avsak
vegetace je vyjimecna i z pohledu symbolického vyznamu (Kratochvil 2015).

Mésta mohou pocitovat ekonomické vyhody z inteligentniho vyuZivani méstské zelené a z jejiho
zapojeni do urbanni infrastruktury. Dle Dovera (2015) je to zasadni verejna investice, ktera by
méla byt financovana strategicky. Podobné i v koncepénim navrhu Letenské plané se nebude
jednat o pfimé finan¢ni vyhody pro mésto vzhledem k c¢asovym, provoznim a udrzovacim
nakladdm, které budou vysoké, ale predevsim o zlepseni kvality Zivota lidi véetné prodlouzeni
traveného Casu v kvalitnim prostredi venku.

Nicméné, smér vyvoje zelené infrastruktury neni jednotny v celém svété, odrazi lokalni
potreby obyvatel a konkrétni moznosti financovani (Anisimova 2002; Dover 2015). To potvrzuje
také volba metodiky a uvazovani o vybraném prostoru Letenské plané z pohledu od vétsiho
méritka k mensimu, s ohledem na konkrétni Gcelnost jednotlivych ploch a naplnéni jejich dnes
nedostatecné zastoupenych funkci. Uskutecnéné analyzy a rozbory ukazaly nejednotnost vyvoje
a vyuziti prostoru, proto byla jako ideovy zaklad zvolena studie Frantiska Thomayera,
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bohuzel neuskutecnéna v plné mife, a zaroven soucasna podoba Letenskych sadl, vietné
napojeni na okolni Uzemi.

V predlozeném konceptu jsem se snazila také o zapojeni Siroké verejnosti a pochopeni
potreb obcan(, protoze rizné skupiny maji odlisSné motivy k navstéve parku a jeho vsestrannému
vyuziti, diky kterému je méstska priroda cennym zdrojem a klicovym prvkem udrzitelnosti.
Nicméné zvoleny design parku, véetné umisténych budov, miize vyznit pfili§ moderné i presto,
Ze o zastaveni plané a Casti sadll davno probéhly diskuse (Beran et al. 2011). Navrh v pIné mire
zahrnuje spektrum pozadavk( vsech cilovych skupin.

Pojeti méstského parku jako nedilné soucasti mésta, umoznuje systematicky pristup k
problémdm rozvoje urbanniho prostoru. Poskytuje moznost interpretovat parky nikoli jako
zelené ostrovy nebo oazy, ale jako uzlové prvky rozvoje v zelené strukture méstskych uzemnich
pland (Uskova & Nesterov 2010).



14 Zaver

Za hlavni cil prace bylo povazovano vytvoreni navrhu obnovy Uzemi Letenské planiny na
zakladé analyz soucasného stavu Uzemi a historickych podklad(, které pomohly 1épe porozumét
tomu, jak lidé vnimaji méstsky zeleny prostor a jaké jsou zde limitujici faktory.

Bylo dUlezité |épe zapojit Uzemi plané do celkového prostredi okolnich parkd, navrhnout
napojeni na dalsi plochy verejné zelené, vCetné Kralovské obory a také odstinit prostor od
rusnych komunikaci a navrhnout vegetacni, stavebni a technické prvky urcené k zlepseni celého
dzemi.

Vzhledem k soucasnému vyuziti prostoru byla promyslena jeho zonace poskytujici
multifunkéni hodnotu Uzemi a rozvinutou programovou napln. Takovym zplsobem vznikly
dalSi prostory ve mésté urcené k setkavani lidi, zapojeni Sirsi komunity méstské casti ke
kratkodobému pobytu a odpocinku, jakoz i prostory podporujici tvirci, sportovni a pracovni
potencial obyvatel.

Podarilo se navrhnout zmény pozitivné ovliviujici Letenské sady, napriklad diky zfizeni
specialniho skateparku se uvolni prostor na misté byvalého Stalinova pomniku. Atraktivni misto
se zklidni a vznikne tak moznost nového vyuziti.

Nové navrzené vysadby a zalozeni parku na misté soucasného stadionu podpori
ekologickou a dopravni situaci celé méstské casti. Diky zvolenému sortimentu druhd stromového
a kefového patra a rozlehlému travniku vzniklo sjednoceni ploch plané a okolnich parkd. Projekt
zaroven prinesl dominantni vodni prvek do parku vcetné nového pohledu na vyuziti historické
Rudolfovy Stoly, ktera jej zasobuje vodou. Vsechny zmény vytvofily novy, Zivy a neopakovatelny
méstsky prostor s vlastni identitou, vhodné zapadajici do scenerie prekrasné Prahy.

Ztizenim a spole¢nym vyuzivanim méstské zelené infrastruktury jako zdroje kvality Zivota,
a zajmem o jeji budoucnost, docilime vytvoreni novych vazeb k prostoru a v priibéhu celych
generaci vytvarime své mésto.
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