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Sledovani vynosotvornych a kvalitativnich ukazateli
u vybranych odrid repky ozimé a pSenice ozimé

Souhrn

Cilem mé diplomové prace bylo vyhodnotit vynosové a kvalitativni parametry
u vybranych odrid pSenice ozimé a fepky ozimé. Pokusy byly zalozeny v poloprovoznich
podminkach zeméd¢€lského podniku Agro Slatiny a.s. Pro dvouleté pokusy psSenice ozimé,
které probihaly v agronomickém roce 2011/2012 a 2012/2013, byla zvolena odriida Pannonia,
Bohemia, Bodycek, Genius, JB Asano, SW Topper. U téchto odriid bylo hodnoceni zaméfeno
na posouzeni poétu rostlin po prezimovani a vzejiti na m?, podet klasti na m?, obsah N — latek
Vv susin¢ zrna, obsah mokrého lepku v susiné zrna, objemova hmotnost, ¢islo poklesu a vynos.
Pro pokusy fepky ozimé roku 2011/2012 byly vybrany hybridni odridy DK Exquisite,
Avenir, DK Secure, PX 104 a liniova odrida ES Venus. A pro rok 2012/2013 byly zvoleny
hybridni odridy PT 205, DK Expower, SY Cassidy, Sherpa a liniovd odrida Goya.
Sledovanymi znaky byl po&et rostlin na m? po vzejiti a po piezimovani, podet v&tvi na m?,
pocet hlavnich a vedlej$ich SeSuli a vynos.

V pokusném roce 2011/2012 dosahovala nejvy$§iho vynosu 10,45 t/ha odrida SW
Topper a v roce 2012/2013 vykazovala tato odriida opét nejvyssi dosazeny vynos 6,81 t/ha, tj.
8,63 t/ha za oba roky. Primérné vynosy za oba pokusné roky u ostatnich odriid dosahovaly
téchto hodnot: Pannonie 7,37 t/ha, Bohemia 6,99 t/ha, Bodycek 7,84 t/ha, Genius 6,77 t/ha
a JB Asano 6,97 t/ha. Jak je patrné z grafu regrese a korelace €. 32 za rok 2011/2012, nedoslo
K potvrzeni, ale ani k vyvraceni vlivu odnoZi na vynos ozimé pSenice. VIiv poctu odnozi
vroce 2011/2012 (graf ¢. 33) byl potvrzen u odridy SW Topper a Bohemia a v roce
2012/2013 u odrtidy SW Topper a Bodycek. Pokud budeme hodnotit kvalitativni parametry
vSech pouzitych odriid, mizeme dle naSich vysledki fici, Ze obsah mokrého lepku v susing
a obsah obsah N — latek v susin& spliiuji viechny odriidy psenice ozimé. Cislo poklesu nebylo
splnéno v roce 2011/2012 u odridy Pannonia (179 s.), Bohemia (185 s.), Bodyc¢ek (199 s.)
a Genius (354 s.). A vroce 2012/2013 nesplnila normu odriida Bohemia (207 s.). Pozadavky
objemové hmotnosti nesplnila zadna z pokusnych odrid. Nejblize k pozadované normé byla
se svou objemovou hmotnosti odrida SW Topper v roce 2012/2013, kdy hodnota ¢inila 750
g.l'l. V hodnoceni objemové hmotnosti se projevil vliv vysSich teplot v dobé tvorby zrna.
Vzhledem k dosazenému vynosu a kvalitativnim parametrum, doporucuji v zemédélském

podniku Agro Slatiny a.s. péstovani odridy SW Topper.



Pii pokusech provedenych na fepce ozimé v agronomickém roce 2011/2012
dosahovala nejvyssiho vynosu hybridni odrida DK Exquisite, a to 5,25 t/ha. Pro porovnani
byla pouzita liniovd odrida ES Venus, kterd dosdhla vynosu 4,04 t/ha. Primérné hodnoty
vSech hybridnich odrid v tomto roce dosahovaly primérného vynosu 4,7 t/ha. Hybridni
odridy tedy vykazuji vyssi vynos, a to az o 14 % oproti liniové odradé ES Venus.
V nésledujicim roce byla nejvynosné€jsi hybridni odrida SY Cassidy. Dle naSich vysledka
dosahla vynosu 5,16 t/ha. V tomto roce jsme pouzili pro porovnani liniovou odriadu Goyu,
jejiz vynos ¢inil 4,67 t/ha. Pfi porovnani pramérného vynosu vSech hybridnich odrid jsme
zjistili, ze hodnoty dosahly 4,76 t/ha. V tomto pokusném roce byl mezi hybridni a liniovou
odridou v porovnani primérnych vysledkit minimalni rozdil (2 %). Jak je patrné z grafu ¢. 34
regrese a korelace vroce 2012/2013, neovlivnil pocet vétvi u fepky ozimé jeji vynos.
Z hlediska vynosu je nejvhodnéjs$i odrtidou pro péstovani v zeméedélském podniku Agro

slatiny a.s. DK Exquisite a SY Cassidy.

Klic¢ova slova: pSenice ozima, fepka ozima, vynosotvorné prvky, vynos a kvalita



Monitoring of yield and quality parameters of selected

varieties of winter oilseed rape and winter wheat

Summary

The aim of my diploma thesis was to evaluate the yield and quality parameters of selected
varieties of winter wheat and winter rapeseed. The experiments were carried out in semi-
operational conditions in the agricultural company Agro Slatiny a.a. For the two-year trials of
winter wheat, which were carried out in the agronomical years 2011/2012 and 2012/2013,
following varieties were chosen: Pannonia, Bohemia, Body¢ek, Genius, JB Asano, SW Topper.
For these varieties the evaluation was focused on the number of plants after wintering and their
germination per one square meter, the number of ears per one square meter, the content of N —
substances in dry matter of grain, the content of wet gluten in dry matter of grain, volumetric
mass, falling number and yield. The varieties chosen for the trials of winter rapeseed, in the years
2011/2012, were the hybrid varieties DK Exquisite, Avenir, DK Secure, PX 104 and the linear
variety ES Venus. In the year 2012/2013 there were the hybrid varieties PT 205, DK Expower,
SY Cassidy, Sherpa and the linear variety Goya. The monitored features were the number of
plants per one square meter after germination and after wintering, the number of branches per on
square meter, the number of main and side siliques and yield.

In the testing year 2011/2012 the highest yield of 10.45 t/ha was reached by the variety
SW Topper and in the year 2012/2013 this variety achieved the highest yield of 6.81 t/ha again,
that is 8.63 t/ha for both years. The average yield for both testing years for the other varieties
reached these figures: Pannonie 7.37 t/ha, Bohemia 6.99 t/ha, Bodycek 7.84 t/ha, Genius 6.77
t/ha and JB Asano 6.97 t/ha. From the graph of the regression and correlation (no. 32) in the year
2012/2013 it is apparent that there was no confirmation, nor refutation of the influence of
offshoots on the yield of winter wheat. The influence of the number of offshoots in the year
2011/2012 (graph no. 33) was confirmed for the varieties SW Topper and Bohemia and for the
varieties SW Topper and Bodycek in the year 2012/2013. If we evaluate the qualitative
parameters of all applied varieties, according to our results, we can say that all the varieties of
winter wheat meet the content of wet gluten in dry matter and the content of N — substances in the

dry matter. The falling number was not met in the variety Pannonia (179 s.), Bohemia (185 s.),



Bodycek (199 s.) and Genius (345 s.) in the year 2011/2012. In the year 2012/2013 the standard
was not met by the variety Bohemia (207 s.). The requirements of volumetric mass were not
fulfilled by any of the tested varieties. The variety SW Topper was the closest to the required
standard of volumetric mass in the year 2012/2013, when its value was 750 g.I%. In the
evaluation of volumetric mass there was the effect of higher temperatures at the time of grain
formation. Considering the achieved yield and qualitative parameters | recommend the
agricultural company Agro Slatiny a.s. growing of the variety SW Topper.

In winter rapeseed experiments carried out in the agronomical year 2011/2012 the hybrid
variety DK Exquisite reached the highest yield of 5.25 t/ha. The linear variety ES Venus was
used for comparison and it reached the yield of 4.04 t/ha. The average values of all the hybrid
varieties of that year reached the average yield of 4.7 t/ha. This means that the hybrid varieties
reach higher yield of up to 14 % compared to the linear variety ES Venus. In the following year
the highest-yield one was the hybrid variety SY Cassidy. According to our results it reached the
yield of 5.16 t/ha. In that year we compared it to the linear variety Goya, whose yield was 4.67
t/ha. After comparing the average yield of all the hybrid varieties we found that the values
reached 4.76 t/ha. In that testing year the difference between the average results of hybrid and
linear varieties was minimal (2%). As we can see in the graph no. 34 the regression and
correlation in the year 2012/2013 did not affect the number of branches of winter rapeseed and its
yield. In terms of revenue the most suitable variety for growing in the company Agro Slatiny a.s.
is DK Exquisite and SY Cassidy.

Key words: winter wheat, winter rapeseed, yield components, yield and quality
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1. UVOD

Vyjimeénost postaveni penice v Ceské republice vyplyva piedevim z jejiho zastoupeni
ve struktufe obilnin i plodin p€stovanych na orné pudé, kde v obou piipadech je na prvnim misté
Vv celosvétovém metitku. VEtsi podil produkce se zkrmuje, ¢ast osevnich ploch je péstovand pro
dosazeni potravinarské kvality, a tim 1 vySs$i realizacni ceny. Proto u nas v osevu dominuji odrady
jakostni skupiny A a E (Zimolka et al., 2005).

Dal$im divodem velkého rozsahu péstovani jsou biologické vlastnosti druhu a odrid.
PSenice ozima je velmi pfizplisobivou plodinou, vhodnou pro péstovani ve vSech vyrobnich
oblastech, krom¢ extrémnich stanovist. Na vétSin€ stanovist’ Casto dosahuje nejvyssich vynost ze
vSech obilnin ( Faméra, 1993).

V CR v osevu obilovin psenice v soucasnosti predstavuje celkovou vyméru okolo 800
tisic hektarii. Ta v poslednich deseti letech meziro¢né znacné kolisa od 648 tisic hektarh (kriticky
rok 2003) po 972 tisic hektart v roce 2000 (z toho 886 tisic hektari 0zima pSenice). Rozsahem
osevnich ploch tak ozimé pSenice vyznamné ovlivituje ekonomiku vétSiny zemédélskych podnika
(Zimolka et al., 2005). Podle tdajii Ceského statistického titadu za rok 2013 zaujimé celkova
plocha p3enice v CR 829 393 tisic hektarti (CSU, 2013).

Dalsi velmi cennou a péstovanou plodinou v Ceské republice je fepka olejna.

Po roce 1990 vzrostla osévana plocha, vynosy se stabilizovaly a zaroven doslo k rozvoji
vyuziti fepky pro nepotravinaiské ucely. Postupem Casu jsme ve vyrobé fepky sobé&staénymi
a o n¢kolik let pozdgji jsme vyznamnym evropskym exportérem (Baranyk et al., 2005).

Vzhledem k tomu, Ze ma péstovani fepky olejné v CR dlouholetou tradici a zarovein ma
péstitelim, jako jsou Némecko, Francie a Anglie. Ceska republika je vSak na mnohem vyssi
urovni ve velkoplos$né technologii péstovani fepky (Kazda et al., 2007).

Volf (2002) uvadi, ze se vzrastajici plochou dochazi k zatiZzeni osevnich postupi fepkou,
které se pohybuje okolo 25 — 30 %, oproti doporu¢enym 12, 5%, coz samoziejmé vede k zatizeni

pudy.
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2. CIL PRACE

Cilem diplomové prace je sledovat vynosotvorné a kvalitativni ukazatele u vybranych
odrid fepky ozimé a pSenice ozimé za posledni dvé vegetacni obdobi. Pokusy byly zalozeny
v poloprovoznich podminkach zeméd¢lského podniku Agro Slatiny a.s.

Dil¢i cile:
e sledovat pocet rostlin po vzejiti a pocet rostlin po pfezimovani u pSenice ozimé
a fepky ozimé
e stanovit pocet klasti na m?u pSenice ozimé
e stanoveni kvalitativnich parametrti u pSenice ozimé jako jsou cCislo poklesu, obsah
N — latek v su$in€ zrna, obsah mokrého lepku, objemova hmotnost
e zjistit vynos u vybranych odrid pSenice ozimé a fepky ozimé

e zvolit odrudy vynosove stabilni pro danou lokalitu
Védecké hypotézy: Odridy pSenice ozimé S vys$Sim poctem odnozi dosahuji vyssich vynosu.

Odruady fepky ozimé s vys$§im poctem vétvi dosahuji vyssich vynos.
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3. LITERARNI RESERSE

3.1 PSenice ozima

3.1.2 Soucasna situace v péstovani a vyuziti pSenice v CR

V soucasné dobé zaujima pSenice ozima v CR dominantni postaveni mezi obilninami.
Jeji péstovani probihd ve vSech vyrobnich oblastech. Pfiznivé miry rentability péstovani je
dosahovano predevs§im v kukuficné, fepaiské a Castecné obilnarské vyrobni oblasti. Dosazené
parametry kvality, které jsou pozadované pro ruzné zpusoby vyuziti produkce (potravinaiské,
krmivarské, technické, energetické), jsou do znacné miry ovlivnény stanovistnimi podminkami

(Kien, 2005).

3.1.3 Vyvoj osevnich ploch penice v CR

Podle udaji, které jsou znazornéné v nasledujicim grafu, plochy pSenice ozimé
Vv poslednich letech nenartistaji a jsou relativn€ vyrovnané. V roce 2012 byl zaznamenan pokles

ploch na 746 002 ha. V roce 2013 plochy opét nepatrné vzrostly na 788 422 ha.

Graf ¢. 1: Vyvoj osevnich ploch pSenice od roku 2002 do roku 2013
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Zdroj: CSU

12



3.1.4 Struktura spotieby pSenice

Z celkového mnozstvi produkce pSenice v CR se vyuziva piiblizng 58 % ke krmnym
ucelim, 35 % k potravinarskym tcelim, 6 % na osivo a asi 1 % pro technické ucely (Zimolka et
al., 2005).

Objem spotieby potravinaiské pSenice v marketingovém roce 2011/12 se mezirocné témet
nezménil a ¢inil 1 290,0 tis. tun. Spotieba pSenice na osivo v marketingovém roce 2011/12 Cinila
obilovinou a v marketingovém roce 2011/12 doslo k mirnému naristu jeji spotieby na krmeni na
1 400 tis. tun, o0 2,2 % vice ve srovnani s rokem 2010/11. (Situaéni a vyhledova zprava Mze CR,
2012).

3.1.5 Péstitelska technologie pSenice 0zimé

3.1.5.1 Zpracovani pudy a zaloZeni porostu

Zpusob a kvalita ptedsetového zpracovani ptidy ma rozhodujici vliv na nasledné zalozeni
porostu a vyznamné ovlivni péstovani ozimé psenice, strukturu porostl, tvorbu vynosu i kvality
produkce, a tim 1 efektivnost vyuziti produkénich faktor. Pokud zvolime vc¢as a vhodné zpisoby
zpracovani pudy, ovlivnime tim pocet rostlin po vzejiti, pfezimovani, zapleveleni a vyskyt chorob
(Zimolka et al., 2005).

Ptiprava pidy zalezi na predplodiné a celkovém stavu puady. Zasadou je v€asna a kvalitni
orba (Spaldon, 1963).

Sip et al., (2013) zhodnotili zpracovani pidy konvenéni orbou a povrchovou podmitkou
a jejich vliv na vynos a kvalitu zrna u pSenice ozimé. Experiment byl vyhodnocen pomoci
systému ANOVA, ktery ukazal, Ze misto, rok a rozmanitost mély nejvétsi vliv na vynos a kvalitu
zrna. Déle bylo prokazano, ze pokud se hloubka orby snizi do hloubky 8 - 10 cm oproti
klasickému konvenénimu zpracovani, bude vynos zrna vyssi. Obecné lze fici, Ze zpracovani pudy
mélo na zkoumané znaky nizsi vliv, nez zivotni prostredi.

Jug et al., (2011) uvadéji, Ze nejstabilnéj$i vynosy zrna u pSenice ozimé byly pomoci
konvencniho zpracovani pudy. Ovsem nejsiln€jsi vliv na vynos a vynosové komponenty byly
disledkem klimatickych podminek. Béhem vyzkumu bylo prokazano, ze zpracovani pidy ma

vyznamny vliv na vynos zrna ve fazi metani. Nejlepsi kvalitativni vlastnosti se projevily
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u zpracovani pudy na podzim pomoci diskll a vynechanim orby. Kvalita zrna byla o néco lepsi,
nez u hluboké orby.

Dalsim vyzkumem, ktery provedli Cociu and Alionte (2011), se opét prokazal neptiznivy
vliv konvenc¢niho zpracovani pidy a klimatickych podminek na vynos a kvalitu zrna u pSenice
0zimé.

Dulezitou ¢asti pti zakladani porostd je vlastni seti. Podcenéni ¢i nekvalitni provedent,
navic nevhodnou technikou, se tézko napravuje a projevuje se prakticky az do sklizné a zaroven
ovlivni kvalitu sklizené produkce. Vzhledem k t€émto skute¢nostem je tfeba k seti ozimé pSenice
pristupovat z hlediska splnéni pozadavkil vyplyvajicich z biologické podstaty vynosotvorného
procesu (Zimolka et al., 2005). Asoodar and Yousefi (2013) potvrzuji, Ze typ seciho stroje hraje
dualezitou roli pfi vysevu osiva, vzchazeni rostlin a v kone¢ném disledku mohou ovlivnit riist
plodin a vynos zrna.

Dtlezité je dodrZeni rovnomérné hloubky seti. U pSenice ozimé se pohybuje kolem 4 cm.
Meélké i hluboké seti neptiznivé ovliviiuje vyvin porostu (Faméra, 1993).

Pii kvalitnim zpracovani ptudy a pfipravé setového ltizka je pro obilniny doporu¢ovéano

tzv. mélké seti. (Kien, 2005).

3.1.5.2 Termin seti a vysevek

Vyznamnym pocate¢nim faktorem je termin vysevu ozimé pSenice, ktery nésledné
ovlivituje optimalni strukturu porostu a vynos zrna (Ulmann, 1989). Doba vysevu ozimé pSenice
se fidi pfedev§sim podnebim. Tam, kde je podzim dlouhy a zima mirnéjsi, sejeme na podzim
pozdéji a naopak. Tapley et al. (2013) uvadi, Ze kultivar a termin seti by mély byt vybrany na
zaklad€ umisténi a v disledku rostlinnych interakci s ptidnimi a klimatickymi faktory.

Doba vysevu v CR je druha polovina zati a prvni polovina fijna (Kalus et al., 1954).
Zimolka et al., (2005) uvadi, Zze v nasich podminkach lze vysévat pSenici ozimou uz v prvni
dekad¢ zafi. Optimalnim parametrem hloubky setového lizka je nizky vysevek s 2,5 — 6 MKS.
ha®’. Pokud dojde k opozdénému terminu seti, vyie vysevku se umérné stupiuje, a to od
primérného 3,5 — 4,5 az do vysokého 5,5 — 6 MKS. ha™.

Podle Diepenbrocka (1999) a Tichého et al. (1990) byva ranéjsi seti hodnoceno pfiznivé
a je zduraznovano pii intenzivnich péstitelskych systémech. Nevyhodou vSak byva vyskyt

nezadoucich skiidcii, chorob a miize zde vzniknout riziko pfebujeni porostu.
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Pokud pozd¢ zasejeme, zkratime tim vegetaéni obdobi, které ovlivni vzchéazeni rostlin,
podzimni zakofenéni, tvorbu odnozi a pfipravu na piezimovani. Tyto porosty v kombinaci
S nepfiznivym priab&hem pocasi mohou byt vynosové slabé (Hartmann, 2001).

Dalsim dutlezitym krokem je spravné stanoveni vysevku. Je dulezitou slozkou
agrotechniky vysokych vynosi. Chceme — li spravné stanovit vysevek, je vzdy tfeba vzit v ivahu
odriidu a jeji odnoZzovaci schopnost, pocasi, stav Zivin a ptidni arodnost (Spaldon, 1963).

Faméra (1993) doporuduje vysevek v rozmezi 400 — 500 (600) zrn na m? podle odriidy
a stanovi$té. Dale doporucuje zvysit vysevek o 10 — 15 % na méné trodnych piadach, po zhorSené

ptedplodiné, pfi opozdéném seti a pti suchych podminkéch.

3.1.5.3 Vyziva a hnojeni

Zimolka et al. (2005) uvadi, ze ozima pSenice patii mezi plodiny se stiedni potiecbou
zivin. Jeji spotieba na 1 tunu zrna, odpovidajici mnozstvi slamy a kofent, je v priméru 25 kg
dusiku (N), 20 kg drasliku (K), 5 kg fosforu (P), 4 kg siry (S), 2,4 kg hoi¢iku (Mg). PSenice
zacina svlij vyvoj jiz v obilce a na jejim chemickém sloZeni je zavisla tvorba kotfenového systému
a pfechod rostlin na vyZzivu z pudy.

Ptijem Zivin 1 jejich konec¢ny odbér sklizni ozimé pSenice je znacné zavisly na pldnich
a povétrnostnich podminkéch, intenzit€ ristu, dosazeném vynosu i1 péstované odrude.
Organickymi hnojivy se ke pSenici béZné nehnoji (Vanék et al., 2002).

Kvalitu a vynos zrna pSenice ovliviiuje predevsim vyziva dusikem (Vnuk et Lozek, 1995).
Nejveétsi naroky ma v obdobi intenzivniho ristu od konce odnoZovani do mlécné zralosti
(Faméra, 1993).

Podle Pruga and Hraska (1986) pouze hnojeni dusikem nesta¢i. K uspé$nému vysledku
z hlediska kvality 1 kvantity mlze vést pouze vyvazena a vyrovnana vyZziva vSemi biogennimi

prvky, a to v takovém pomeéru, ktery je vyhovujici pro danou odradu.
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Vangk et al. (2007) uvadi nasledujici rozdé€leni davek N:
A. Zikladni hnojeni — do 40 kg na N. ha™
B. Pfihnojeni béhem vegetace

e regeneraéni — 20 — 60 kg N. ha™
e produkéni — 20 — 60 kg N. ha*

e kvalitativni — 20 — 30 kg N. ha™

3.1.5.4 Aplikace regulatorii ristu

Jednou z moznosti jak zlepsit vynosovy potencial u odrid ozimé pSenice je aplikace
biologicky aktivnich latek tzv. reguldtord rastu, které jsou na bdzi chlormequatu a ethephonu
(Zimolka et al., 2005).

Ptedpokladem dobrého zakotenéni, odnozeni rostlin a jistého piezimovani je kombinace
niz8ich vysevki diivéjsiho terminu seti. Pokud by vSak nastalo teplé a vlhké pocasi, mlze
pokroCit nejen rast, ale 1 vyvoj rostlin, ¢imz ptekro¢i kritickou hranici pro ztratu
mrazuvzdornosti. Tehdy je vhodné pouziti podzimnich regulatort riistu na bazi CCC. Aplikaci
regulatorti se méni habitus rostlin na rozkladity, ptizemni, dochazi ke zvySeni poctu druhotnych
kofent a rostliny jsou lépe ptipravené na piezimovani (Petr et Huska, 1997).

Zimolka et al. (2005) uvadi, Ze podzimni aplikace regulatorti ristu na bazi chlormequatu,
brzdi u pSenice ozimé biosyntézu kyseliny giberelové a naopak zvySuje hladinu cytokininti. To se
projevi zvySenym poctem adventivnich kofinkli, zpomalenim rdstu a synchronizaci vyvoje
odnoZi. Rostliny maji vy$si obsah chlorofylu a intenzivnéji, rovhomeérnéji piijimaji ziviny i za
nepiiznivych podminek, ¢imz se zvySuje potencialni mrazuvzdornost.

Kromé¢ podzimni aplikace regulatoru riistu mame moznost jarni aplikace regulatorti riistu
na bazi chlormequatu. Hlavnim cilem jarni aplikace je regulace hustoty a vyrovnanosti porost
(Zimolka et al. 2005).

Webster and Jackson (1993) uvadégji, ze aplikace rlstovych regulatorti slouzi proti
poléhani u pSenice ozimé a tim reguluje tvorbu vynosu. U odrad, které jsou nachylnéjsi
k poléhani, patii aplikace rastovych regulatori k nezbytnym opatfenim, které garantuji vynos
a potiebnou kvalitu produkce. Avsak vysledky jakostnich ukazatelli nejsou vzdy jednotné, ale

jsou zavislé na pouzitych odridach a podminkach péstovani (Dolgodvorcova et al., 1990).

16



Aufhammer (1998) uvadi, ze pfi pouziti regulatoru je poléhavost u pSenice nizsi nez

u jinych obilovin.

3.1.5.5 Ochrana porosti proti chorobam a Skiidcim

Spravné provedend ochrana proti chorobdm a Skiidcim je v soucasné dobé nedilnou
soucasti péstitelské technologie pSenice ozimé. Je zakladni podminkou pro udrzeni vysokého
vynosu a kvality produktu. Zimolka et al. (2005) uvadi, Ze p3enice ozima je v UKZUZ sledovéna
na vice nez 30 lokalitdch a dalsi instituce zpracovavaji udaje od desitek zemédélskych druzstev
I soukromych péstitelti. V prib&hu let se méni nahled péstitelti i zpracovatelt na Skodlivost
jednotlivych chorob, proto je dilezité znat jejich vyskyt v jednotlivych oblastech a ro€nicich.

Puppala et al. (1998) uvadi, Ze na zakladé dosavadnich poznatkti k houbovym chorobam,
nejsou zadsadni rozdily v odolnosti mezi hybridnimi odriidami a klasickymi liniovymi odriidami
0zimé pSenice.

Co se tyc¢e vlivu aplikace fungicidd na jakost zrna, zvySuji hodnoty objemové hmotnosti
a HTS, na ostatnich parametrech technologické jakosti se ti¢inek fungicidl projevil jen nepatrné
(Kratzsch, 2001).

Diky relativné teplému pribéhu pocasi na podzimu, které se vyskytuje v poslednich
letech, dochazi ke zvySovani podzimniho napadeni porosti ozimé psSenice pifenaseci virové
zakrslosti (zpusobuji ji hlavné kiisy). Oproti klasickym liniovym odridam jsou hybridni odridy
pSenice ohrozeny daleko vice. Vzhledem k tomu, Ze jejich porost je na podzim velmi tidky, maji
pienaseci virovych chorob daleko vétsi moznost lepsiho pohybu, a tim mohou zptisobit veEtsi

Skody (Kadlec, 2005).

3.1.5.6 Sklizen
Pribéh pocasi méa rozhodujici vliv na sklizen. Vyrazné negativné se projevuje vlhkeé
pocasi, které ovliviiuje spravné nacasovani skliziiovych praci. Nejvhodnéjsi termin sklizné je ve
fazi 7zluté zralosti, kdy dochazi k ukoncovani pievodu asimilati do obilek a zasycha horni
kolénko. Pokud nam to klimatické podminky dovoli, je lepsi zvolit termin sklizné tak, abychom
nemuseli pouzit energeticky naro¢né¢ horkovzdusné dosouSeni. U hybridnich a klasickych

liniovych odrud pSenice se termin sklizn€ nijak nelisi (Petr et Louda, 1998).
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Tvorby vynosu u jednotlivych zemédélskych plodin a veskeré pracovni operace jsou
ovlivnény pocasim. Podle vysledkti Poborského (1996) rostl vynos v letech, kdy se jednotlivé
mésice vyznacovaly kombinaci srazkovych a teplotnich charakteristik, které jsou uvedené

V nasledujici tabulce.

Tabulka €. 1 Kombinace srazek a teplot vhodnych pro rist vynosu

Mesi Kombinace charakteristik - srazky a teplota
ésic
. normalni a normalni
Brezen
normalni n lhky a normalni n 1y
Duben orma ebo vlhky a norma ebo teply
. normalni nebo vlhky a normalni
Kvéten
x normalni az siln€ suchy a normdlni nebo studeny
Cerven

Zdroj: Poborsky (1996)

Tabulka €. 2 Kombinace srazek a teplot vedoucich k poklesu vynosu

Mésic Kombinace charakteristik - srazky a teplota
Biezen vlhky a studeny

Duben suchy nebo mimotadné vlhky a normalni
Kvéten suchy nebo mimotadné vlhky a teply
Cerven suchy nebo mimotadné vlhky a teply

Zdroj: Poborsky (1996)

Vedle mnozitelskych porostii je tfeba prednostné sklizet rovnéz potravinarské odrudy
pSenice, nebot’ opozdénd sklizent vede ke snizeni obsahu bilkovin a ke zhorSovani kvality lepku,
snizuje se objemova hmotnost zrna, hodnoty ¢isla poklesu a zvySuje se nebezpeci porlistani zrna

(Zimolka et al., 2005).
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3.1.6 Odriidové vlastnosti pSenice

Vynosova stabilita je jednou z hlavnich vlastnosti, kterou péstitel zohlednuje (Cai et al.,
1999).

Peterson et al., (1997) uvadi, Ze hybridni odridy pSenice dosahuji vyssiho vynosového
potencialu a tim je dosazeno vysSich vynost. Mezi lety 1990 — 1995 byla sledovana vynosova
stabilita u linii a hybridl, pii které byly hodnoceny reakce na pribéh pocasi a podminky
prosttedi. Bylo zjisténo, Ze hybridni odridy vytvofily vyssi vynosy nez linie.

Z dlouholetych pokusi provadénych v USA, které uvadi Koeksel et al., (2004) vyplynulo,
ze hybridni pSenice vykazovala vys$si primérnou stalost vynosu, a to az o 10,9 % nez liniové

odrudy.
3.2 Repka ozima

3.2.1 Soudasna situace v péstovani a vyuZiti Fepky v CR

V soudasné dobé patii Ceska republika mezi pét nejvétiich evropskych péstitelin fepky
olejné (Petrina, 2009).

Pro mnohé péstitele se stala fepka zdkladni soucasti osevniho postupu a dualezitym
zdrojem financi pro zeméd¢€lsky podnik (Vasak et al., 2000).

Krom¢ potravinafstvi se fepka vyuziva i jako energeticka surovina. Od roku 2000 se stala
nejvyznamnéjsi exportni komoditou rostlinné vyroby v CR. To zpisobilo, Ze v letech 1989 —
2000 se vyméra fepky zvysila az o 350 % a v budoucnu budou plochy fepky nadale nartistat
(Baranyk et al., 2000).

Fabry (2007) uvadi, ze fepku lze podle vyuziti rozdélit do ¢tyt skupin:

e potravinaistvi

e krmivarstvi

e oleochemie

e zdroj obnovitelné energie

Baranyk (1996) uvadi paté vyuziti fepky a to jako meziplodina, krmna plodina ¢i zelené

hnojeni.
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Repka je také vynikajici predplodinou pro obiloviny a pferugova¢ obilnych sledt, ktery
odpleveluje pidu a zvySuje jeji urodnost. Diky mohutnému kofenovému systému dochdzi
k prokypfeni pudy, zlepSeni struktury a k ponechani velkého mnoZstvi organické hmoty béhem
vegetace (Pacuta and Pospisil, 2001).

Dale je fepka vyznamnym zdrojem obzivy pro volné zijici faunu, velmi rady ji navstévuji
véely a pro charakteristickou barvu kvetoucich porostl je vyznamnym krajinotvornym prvkem

(Baranyk, 1996).

3.2.2 Vyvoj osevnich ploch fepky v CR
Podle 1udaji, které jsou znazornéné v ndsledujicim grafu, se plochy fepky ozimé

Vv poslednich letech stale zvySuji. V roce 2013 ¢inila plocha fepky 418 808 ha.

Graf & 2: Vyvoj osevnich ploch fepky v CR od roku 2002 - 2013
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3.2.3 Péstitelska technologie Fepky ozimé

3.2.3.1 Zpracovani pidy a zaloZeni porostu

Vasak et al. (2000) uvadi, ze fepka ozima je vyhradn¢ péstovana po obilovinach
a v soucasné dob¢ zaujima 85 — 90 % plochy.

Kvalitni zakladni a pfedsetova piiprava pidy je faktorem, ktery rozhoduje o stabilité
vynosu. Pracovni operace ovliviluje jednotnost vzchazeni a zalozeni porostu pro dobré
prezimovani a optimalni vysledek péstovani (Selgen, 1948).

Hlavni faktory ptipravy puady:

e predplodina, kterd limituje délku meziporostniho obdobi

e hnojeni statkovymi hnojivy pfimo k fepce, nebo animélni hnojeni k pfedploding
e nutnost likvidace vydrolu obilnin

o fyzikdlni vlastnosti pidy a jeji zpracovatelnost

e prub¢h pocasi daného roku

e vybaveni podniku mechaniza¢nimi prostiedky (Selgen, 1948)
e na aplikaci pfedsetovych herbicidii

e na dodani draselnych a fosfore¢nych hnojiv k pfedplodiné (Fabry et al., 1992)

Pro zachovani vldhy v pudé je dulezité, aby po sklizni piedplodiny bylo pole ihned
podmitnuto nebo mélce zordno a jeho povrch v jedné operaci urovnan vlacenim, aby byly
rozdrobeny hroudy. Poneché — 1i se podmitka neoSetfend, unika mezi hroudami vlaha (Jirasek et
Scholz, 1974).

Fébry et al. (1992) uvadi, ze pti oSetfeni podmitkou nedochdzi ke vzchazivosti plevelnych
semen, k vydrolu star§ich odriid fepek a vydrolu obilnin.

Pokud je mezi vyklizenim pozemku a setim fepky pfiblizné¢ mési¢ni odstup, je mozné
pozemek podmitnout do hloubky 8 — 12 cm. ZlepSime tak rozmisténi poskliziiovych zbytkl
a sldmy, snizime vyskyt hrud pfi nasledné orbé. Orba by nemé¢la presahnout 22 cm a doba mezi
orbou a setim by méla byt v rozmezi 2 — 3 tydnt. Pokud by bylo mezidobi krat$i, mizeme sit bez

pfedset'ové piipravy a to bud’ secimi kombinacemi, nebo specidlnimi secimi stroji (Becka et al.,

2007).
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Vasak et al. (2000) uvadi, ze na tézkych pudach, které maji sklon k hrudovitosti,
se osvédcil vysev do 24 hodin (Cerstva orba bez podmitky). Omezi se tim zapleveleni vydrolem

obili i dvoud€loznymi plevely.

3.2.3.2 Termin seti a vysevek

Vybér spravného osiva je dilleZité rozhodnuti a nemélo by se na ném Setiit. Spatna odrtida
totiz i na$i nejdokonalejsi péci, kterou prostoru vénujeme, vyuZije zase jenom Spatné (Baranyk,
1996).

Abychom se mohli spravné rozhodnout o nejvhodnéjsim terminu seti, musime zohlednit
ekologické zvlastnosti nasi péstitelské oblasti, priibeh pocasi daného roku, zpusob piipravy piady,
optimalni vysevek a vyZivny stav pidy. Vysev mimo pfedepsané agrotechnické Ilhity
prokazatelné snizuje vynos a ohrozuje zdarné piezimovani porostu (Baranyk, 1996).

Becka et al., (2007) uvadi, ze optimalni termin je takovy, kdy od doby vysevu az do
poklesu teplot pod 5°C m4 fepka na podzim k dispozici soudet primérnych dennich teplot
vzduchu 1000 ° C, coz v priiméru predstavuje 80 — 90 podzimnich vegeta¢nich dn.

Jirasek et Scholz (1974) doporucuji terminy seti takto:

e kukufi¢ny a fepai'sky vyrobni typ okolo 25. srpna

e lepsi oblasti bramboraiského vyrobniho typu kolem 20. srpna

e horsi oblasti bramboraiského vyrobniho typu kolem 15. srpna
Dalsi autor Vasak et al., (2000) doporuduje pro CR tyto terminy seti:

e vyssi - chladnéjsi polohy do 15. srpna

e stfedni — teplejsi polohy do 20. — 25. srpna

e humidni — nizs8i polohy do 25 — 30. srpen

Repku sejeme do hloubky 15 — 20 mm. Hlubsi vysev nad 25 — 30 mm je vhodny jen
Vv suchych podminkéch na lehcich pidach pii pouziti herbicidid s nebezpe¢nymi fytotoxicity.
Vzristajici hloubkou vysevu prokazatelné klesa vynos (Baranyk, 1996).

Zaseje — li se tepka piili$ husté, Spatné piezimuje, vétvi se pouze ve vrcholu a ma drobna
semena, chudsi olejem. Zaseje — 1i se prili§ fidce, znacné se vétvi, dlouho kvete, nestejné zraje

a obtizn¢ se sece. Pii sklizni vznika velky vydrol semen (Hruska, 1954).
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Optimalni pocet rostlin na jafe by mél byt 40 — 60 ks (Koprna et al., 2006). U intenzivni
technologie se vysévaji 2 kg/ha (45 — 55 semen/m?). U hybridi vysévame 3 — 4 kg/ha, aviak
pocet semen je stejny. Divodem je vyssi HTS u hybridnich odrid (Vasak et al., 2000).

Becka et al. (2007) uvadi, Ze v soucasné dobé se uplatiuji dva parametry, a to vysevek
kg/ha, nebo pocet vysevnich jednotek (VJ/ha). Standardni osivo je nejéastéji prodavano v jedné
vysevni jednotce (500 — 700 tis. semen).

Po vysevu semene fepky neprovadime vlaCeni ani valeni. Pouze za sucha a pii horsi
ptedsetové ptipravé lze doporucit valeni Cambridge valci, které umoziuji rovnomérné vzejiti.
Vlafeni na podzim a ani na jafe neprovadime, protoze zvySuje nebezpeci rozsiteni houbovych
chorob. Také prosvétlovani porostu neni zadouci. Pokud je ale na m? vice jak 150 rostlin, pak

v zafi porost ve fazi 1 az 2 listl prosvétlime vla€enim lehkymi branami (Becka et al., 2007).

3.2.3.3 Vyziva a hnojeni

Repka ma velké pozadavky na Ziviny. Velky a zajistény vynos poskytne pouze v pudé
dobfe vyhnojené a zdsobené jiz na podzim dostatenym mnoZstvim Zivin, nebot’ po zaseti rychle
roste, takze v této dob¢ pfijme asi polovinu zivin (Hruska, 1954).

Pti ekonomicky UspéSném péstovani fepky nelze pftili§ Setfit na hnojivech. Limitujicimi
jsou zejména dusik, hoi¢ik a bor (Baranyk, 1996).

Karaaslan et al. (2008) zjistili, Ze pouziti dusiku ve spravnych davkach mlzZe zvysit vynos
semen, oleje a obsah bilkovin.

Ke snadnému osvojeni zivin z pidy, které jsou jimi dostatecné zasobené, slouzi kulovity
koten. Ten je z 87 % rozprostien v ornici, a proto je nezbytné nutné pii zakladnim hnojeni pred
setim upravit zasobu zivin v padé (Fabry, 2007).

U hybridnich odriid oproti liniim, které se vyznacuji rychlej$im a mohutnéj$im rlistem na
podzim i na jafe, je potieba davky zivin zvySovat o 20 — 30 % S ohledem na dosahovany vyssi
vynos (Richter et al., 2005).

I ptesto, Ze je fepka velmi naro¢nou plodinou na vyzivu, je schopna poskytnuté Ziviny
vratit ve znaéné mife zpét do pudy ve formé poskliziiovych zbytkd. Repka je rovnéz plodinou,
ktera vyrazné zlepsSuje bilanci organické hmoty v ptidé. Slamou fepky se vraci zpét 10 t suSiny

a opadem listt v pribéhu vegetace 3 — 5 t suSiny/ha (Baranyk, 2002).
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Tab. & 3: Ziviny potitebné pro vynos semen 4 t/ha a podil p¥ijmu od poé&itku jarni

vegetace do pocatku kveteni

Jiviny Mnozstvi potieby pro Z toho odbér od jara do

vynos semene 4 t/ha pocatku kveteni (%) cca
Draslik 225 kg 70 %
Dusik 220 kg 70 %
Vapnik 200 kg 60 %
Sira 70 kg 35 %
Fosfor 45 kg 60 %
Hoi¢ik 30 kg 30 %
Mangan 0,7 kg 80 %
Bor 0,4 kg 40 %
Molybden 0,02 kg 20 %

Zdroj: Becka et al., 2007

3.2.3.4 Aplikace regulatori riistu

Do této skupiny patii chemické latky s aktivnim vlivem na troven pfezimovani, omezeni
lodyh, plodnost, vyuzitelnost Zivin, omezeni poléhani a celou ftadu dalSich vlastnosti,
souvisejicich s ristem a vyvojem fepky ozimé (Baranyk, 1996).

Vasék et al., (1997) uvadi, ze regulatory rustu jsou latky, které zadoucim zplisobem
ovliviiuji fyziologické procesy v metabolismu rostlin, a tim plsobi pozitivné na vynos ¢i kvalitu
fepky.

V poslednich letech je v CR ofetfovano pomoci regulatori riistu 37 — 62 % plochy fepky
ozimé (Baranyk et al., 2010).

Aplika¢ni podminky pro spravnou funkci regulatoru rustu:

e denni teplota 10 OC, které budou nasledovat 10 — 14 dnii po aplikaci

e mnozstvi postiikové jichy zabezpecujici pokryti porostu — optimum 300 I/ha,

vhodné se smacedlem

e termin aplikace - optimalni je aplikovat regulator v obdobi 4 — 6 pravych listu,
kdy pokryvnost dosahuje 60 — 70 %.

e Ucinnost zasahu ovlivityje typ piipravku a davka (Baranyk et Fabry, 2007).
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3.2.3.5 Ochrana proti chorobam a Skidcim

Vzhledem ke zvySovani ploch fepky olejné a zméné v odridové skladbé, dochazi
Vv poslednich dvou desetileti k problémim s vyskytem chorob (Fébry et al., 1992).

V poslednich letech dochédzi k masivnimu S$ifeni houbovych chorob u fepky ozimé.
Ty mohou snizit vynos semene o 20 — 50 %. Mezi choroby, které se na fepce nejvice vyskytuji,
patii: fomova hniloba, verticiliové vadnuti, sklerotiniova hniloba, ¢ern fepkova, padli a plisen
Seda. Zpusob, jakym je mozno snizit vyskyt chorob je prevence, ktera spociva predevsim
V osevnim postupu, odstranéni poskliziiovych zbytki, vybér odriidy, hluboka orba, mofeni osiva,
hustota porostu (max. 60 rostlin na m?) a diisledna ochrana proti stonkovym krytonosciim (Becka
etal., 2007).

K omezeni vyskytu chorob se pouzivaji metody ptimé a neptimé. Cilem neptimych metod
je zamezit vyskytu a vytvareni neptiznivych podminek pro choroby a Sktidce. Tyto metody maji
spise preventivni charakter (Kazda et Skefik, 2008).

Celkov¢ 1ze konstatovat, ze z riiznych druhii ochrany proti chorobam, je nejlepsi volbou
pfima ochrana, konkrétné chemicka ochrana (Baranyk et al., 2005).

Repka olejka je od vzejiti az do sklizné napadana Zivo&isnymi skadci (Fabry et al., 1992).
Ochrana proti nim se stala nedilnou soucasti péstitelské technologie. Vyskyt vétSiny druhti byl
zaznamenan na zacatku 90. let minulého stoleti. Tento vyvoj souvisi se zménami, které nastaly
pfi péstovani fepky po roce 1990, jako napi. prudky nartist plochy fepky, péstovani odrid
S minimalnim obsahem kyseliny erukové a s malym obsahem glukosinolatli, péstovani fepky
I v niz8ich teplejsich oblastech (Kazda, 2007).

Vzhledem k tomu, Ze se fepka péstuje v méné ptiznivych péstitelskych oblastech, jakou je
fepafsky a kukufi¢ny typ, dochazi k §iteni $kudci, kteti se zde v minulosti vyskytovali jen
okrajové, a jejich Skodlivost byla zanedbatelnd. Je to napft.: krytonosec Cerny, krytonosec zelny,
hrabosi, slimacci a osenice (Vasak et al., 1997).

Jednotlivé druhy Sktdct se vyskytuji v urCitych rastovych fazich fepky ozimé.
U vzchazejicich rostlin az do fenofdze ptfizemni listové riizice. Na podzim se jeSt€¢ miZe
vyskytnout krytonosec zelny, osenice polni a kvétilka zelna. Tito Sktidci poskozuji klicici

rostliny, ni¢i kotfeny rostlin a redukuji listovou plochu (Becka et al., 2007).
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Dalsi skudci, ktefi se vyskytuji v fepce, jsou krytonosec Ctyfzuby a krytonosec fepkovy.
Zpusobuji praskani a ldmani lodyh, nadmérné vétveni bazdlnich ¢asti rostlin a pozdéji i slabé
nasazeni poupat (Fabry et al., 1992).

Becka et. al.,( 2007) uvadi, ze mezi Sktdce, kteti poskozuji generativni organy, patii

msice zelnd, krytonosec Sesulovy, blyskacek fepkovy a bejlomorka kapustova.

3.2.3.6 Sklizen

Repka dozrava jiz koncem Gervna nebo zadatkem &ervence pied obilninami (Hruska,
1954).

Zakladnim nejdilezitéjsim predpokladem tspésné sklizné je stanoveni terminu (Baranyk
et Fabry, 2007).

Nejvhodnéjsi doba pro sklizen fepky ozimé nastava tehdy, kdyz je vétSina SeSuli tmave
zluté zbarvend, semena jsou leskla a tmava a pii pohybu Sesuli chrasti. Podil zelenych semen na
prafezu (déloh) nemé byt vétsi nez 3 — 5 %, lodyhy az do vysky vétveni byvaji Casto zelené
(Baranyk, 1996).

Ke sklizni se pouZivaji bézné obilné mlaticky, které se jesté upravuji. Pti Upraveé mlaticky
se prodlouzi Zaci stil s bocnim aktivnim déli¢em, vymeéni se sita a nastavi se otacky mlaticiho
bubnu a ventilatoru. Technika jizdy je dulezity faktor, ktery mize ovlivnit kone¢né ztraty pti
sklizni. U polehlych rostlin se dosahuje nejmensich ztrat pii jizdé ve sméru polehnuti (Baranyk
et al., 2005).

Velmi dtlezitou soucasti celé vyrobni technologie je poskliziiova tiprava semen (Baranyk
et Fabry, 2007).

Po sklizni je zapotiebi fepkové semeno piedCistit a upravit jeho vlhkost. Na
poskliznovych link4ch jsou semena fepky upravovana tak, aby odpovidala parametriim stanovené
kvality podle normy CSN 46 2300 — 2, ktera stanovuje zavazné ukazatele kvality (Baranyk et al.,
2005).

Dle CSN musi byt maximalni vlhkost semen 8 %, olejnatost 42 % (pfi 8 % vlhkosti
semen), obsah necistot do 3 %, obsah kyseliny erukové do 5 % a obsah glukosinolatii do 25
mikromold na gram semene pii 8 % vlhkosti (Baranyk, 1996).

Uskladnéni fepky je v akumulaénim skladu, tzv. silech. Kapacita skladovacich

a expedi¢nich zasobnikil by méla byt vétsi, nez je naskladnény material. S fepkou je tak mozné
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Iépe manipulovat a rychle ji vyskladnit. Akumulaéni sklady (zasobniky) je vhodné vybavit
aktivnim provzdusnovanim (Baranyk et Fabry, 2007).
Martykan (2007) uvadi, Zze pokud bude fepka dobfe ususena a nasledné bezproblémoveé

uskladnéna, je tim zajistén bezproblémovy prodej.

3.2.4 Vynosové prvky

U fepky rozliSujeme biologicky a hospodaisky vynos. Prvni biologicky je tvofen
podzemni i nadzemni ¢asti fepky a je ve vétSin€ piipadil vyjadien suSinou. Druhy oznacujeme
jako hospodaisky, jehoz vynos piedstavuje hospodaisky produkt, jimZ je semeno s obsahem 40
% - 45 % oleje a do 25 % bilkovin (Becka et al., 2007).

Mezi hlavni vynosotvorné prvky fadime hmotnost tisice semen (HTS), pocet SesSuli na
1 m? a pocet $esuli na jednu rostlinu. O vynosové schopnosti porostu rozhodne podet semen na
1 m? ktery vyplyne z po&tu $esuli na 1 m? podtu semen v Sesuli jejich HTS (Baranyk et Fabry,
2007).

Tyto vynosotvorné prvky jsou podminéné genotypem odriidy, ro¢nikem, péstitelskym

opatienim vcetné vyzivy, zdravotnim stavem a zptisobem sklizné (Vasak et al., 2000).

Tab. €. 4: Parametry vynosové schopnosti 0zimé fepky

Po&et rostlin na 1 m” 50
Pocet SeSuli na rostlinu (ks) 150
Pocet semen v Sesuli 20
Pocet vétvi 1. Fadu na rostliné 8
Potet SeSuli na 1 m’ 7 500
Pocet semen na 1 rostliné 3000
Polet semen na 1 m* 150 000
Hmotnost 1000 semen (g) 5
Vynosovy potencial (t/ha) 7,5

Zdroj: Baranyk (2010)
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Kuchtova et Vasak (2000) uvadéji, ze vynosy rostlin jsou zavislé na téchto faktorech:
e na schopnosti rostliny ekonomicky transformovat asimilaty do tloznych mist a na
jejich mnozstvi
e na aktivité kofenového systému a na jeho mohutnosti

e na aktivit¢ fotosyntetického aparatu a na dob€ trvani velké asimila¢ni plochy

Vynos rostliny mohou také ovliviiovat negativni faktory, jako jsou napiiklad: sktdci,
plevele, poléhdni, vyzimovani, nestejnomérné zrani semen, piedskliziiové a skliziiové ztraty
semen a SeSuli (Kuchtova et Vasak, 2000).

Obecné plati, ze vynosy fepky zvySuje odstup v osevnim postupu fepky olejné (Christen
etal., 1995).
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4. METODIKAA MATERIAL

4.1 Charakteristika zemédélského podniku

Zemédé@lské druzstvo Agro Slatiny a.s. se nachazi v jihovychodni Casti oblasti Ji¢inska
v Kralovéhradeckém kraji. Nalezi fepaiskému vyrobnimu typu, podtypu jecnému. Podnik
hospodaii na vyméte 4000 ha zeméd¢lské pudy, z toho orna pida zaujima plochu 3620 ha, zbytek
jsou louky a pastviny.

Druzstvo vzniklo vroce 1973 sloudenim ZD Slatiny, ZD Zeretice, ZD Vrbice, ZD
Stfibrnice a ZD Popovice a v roce 2002 ptibylo ZD Chotélice. V soucasné dobé je rozdéleno na
Styti stiediska: Slatiny, Zeretice, Nemy&eves a Chotélice.

Hlavnim zaméfenim firmy je rostlinnd a zivociSné vyroba. Z trznich plodin v rostlinné
vyrobé AGRO Slatiny péstuje obiloviny a luskoviny na plose cca 2200 ha, fepku olejnou na
vyméie 400 ha a na obdobné vyméie i cukrovou fepu a v omezeném rozsahu dale konzumni
brambory, hoic¢ici, mak. Pro skladovani produkce rostlinné vyroby ma firma vybudovany
odpovidajici vlastni skladovaci kapacity.

V Zivocisné vyrobé akciova spole¢nost chova v uzavieném obratu zakladni stddo krav
mlécného holStynského plemene v poctu 500 kusit a na to navazujici kategorie telat, jalovic
a bykt. Hlavnimi trZznimi produkty jsou mléko a jate¢na zvitata.

V roce 2010 byla uvedena do provozu zemédélska bioplynova stanice o vykonu 600 kW
a v roce 2012 byl jeji vykon zvySen na 1200 kW. Firma tim pifi vyuziti vlastni zemédélskeé
produkce rozsifila zdroje pfijmi o trzbu za prodanou elektiinu.

V nezemédé@lské Cinnosti AGRO Slatiny a.s. provozuje kovovyrobu, kde vyrabi zejména
opottebitelné nahradni dily na stroje pro ptipravu ptdy.

V ramci zastoupeni firmy AGIP- ENI prodava ptevodové a motorové oleje, mazaci
pasty, nemrznouci kapaliny a dal$i produkty ze sortimentu této firmy.

AGRO Slatiny a.s. také provozuje dvé stanice technické kontroly (STK) osobnich aut
Vv Jicin€ a Novém BydZové€ a stanici technické kontroly (STK) nékladnich automobildi, traktorti
a piipojnych vozidel v Ji¢in€. Soucasti arealu STK v Ji¢in€ je myci centrum pro osobni

automobily, ndkladni automobily, autobusy a cisterny vcetné ¢isténi jejich interiér.
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4.1.1 Geograficka pudni, hydrologicka a agrochemicka charakteristika

Krajinny prostor druzstva je tvofen tfemi geomorfologickymi celky: ploSinou Ji¢inskou,
Chlumeckou a pahorkatinou Ostroméifskou — Nechanickou. Ji¢inska ploSina vystupuje
Z pramérné vysSky 250 m nad mofem na jihu a ke 275 m nad mofem na severu. Plosné zaujima
nejvetsi ¢ast katastru druzstva. PloSina Chlumecké je mirn€ zvinénd a dosahuje nadmotské vysky
250 — 300 m nad motem. Malou cast katastru zaujima pahorkatina Ostroméisko — Nechanicka.

Geologicko — petrograficky substrat tvofi oblast ¢tvrtohornich sedimentt, sprasi
a druhohorni ¢esky tutvar kiidovy. Na spraSovém podkladé se vytvorily cernozemni pudy.
Druhohorni ¢esky utvar kiidovy je charakteristicky vyskytem slind, které vytvotily podklad pro
pudy s hor$imi vlastnostmi.

Uzemi nalezi k povodi feky Cidliny, ktera protéka v podéIné ose od severu k jihu. Potok
Trnavka je ptitokem jejiho levého bfehu a potok od Starého mista tvofi pfitok pravého biehu.
Velkym problémem Cidliny bylo tzké a zanesené fecisté, které kazdym rokem zplsobovalo
rozlévani pfi jarnim téni, a to zejména od Vitinévse do Slatin a mezi Zereticemi a Hradistkem.
Tento problém byl zmirnén v roce 1992 vyc€isténim a vyrovnanim koryta.

Orna puida je ze 76 % tvofena Cernozemi, 19 % tvofi hnédozem a 4 % tvoii rendziny,
okoli Cidliny je tvofeno nivnimi ptdami. Cernozem miZeme na daném Uzemi rozdélit na
¢ernozem degradovanou, illimerizovanou a luzni. Degradovana ¢ernozem tvoii 23 % orné ptdy,
ma hlinity profil, ptfiznivé fyzikalni vlastnosti a drobtovitou strukturu. Je dobie zdsobena P,Os
K;0. Illimerizovana ¢ernozem zaujimd 49 % orné pudy. V dusledku illimerizace doslo ke
slabému vymyti humusového horizontu. Asi 4 % vymeéry pudy tvoii ¢ernozem luzni, ktera je
vytvofena na téZ§im substratu. Vlivem jilovitého zrnitostniho slozeni jsou zhorSeny fyzikalni

vlastnosti.

4.1.2 Klimatické podminky

M¢éteni priumérnych mési¢nich teplot a dlouhodobého priméru probihalo v nejblizsi
meteorologické stanici V Holovousich. Meteorologickd stanice je umisténa 287 m. n. m.
Priimérné mési¢ni teploty v agronomickém roce 2011/2012 ¢inily 9,06 °C a v roce 2012/2013
8,45 °C. Vtomto roce jsme zaroveil zaznamenali dlouhou zimu oproti roku ptedchozimu.

Jednotlivé primérné mésic¢ni teploty, dlouhodoby primér, rozdily v primérech a hodnoceni
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mésice ve vztahu k dlouhodobému priméru za agronomické roky 2011/2012 a 2012/2013
nalezneme v nasledujicich tabulkach.

Informace tykajici se srazek v dané lokalité byly ziskany z CHMU. Pramérmy thrn srazek
v agronomickém roce 2011/2012 ¢inil 64,75 mm a v roce 2012/2013 61,8 mm. Hodnoty tthrnu
mesicnich srazek, dlouhodobého priméru, uhrn srazek v % normdalu a hodnoceni mésice ve
vztahu Kk dlouhodobému priméru jsou vyjadieny za kazdy mésic v nasledujicich tabulkach.

Odchylku tvoii ptelom V. — VI. mésice, kdy byly velmi vydatné srazky.
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Tabulka ¢. 5: Hodnoceni mésicii v pokusném roce 2011/2012, podle odchylek

priumérnych mési¢nich teplot od dlouhodobého pruméru (meteostanice na Kamenci —

Holovousy)
Mésic Priumérné Dlouhodoby Rozdil Hodnoceni mésice ve vztahu
mésicni teploty pramér (°C) 2011/2012 k dlouhodobému priaméru
(°C) dlouhodoby
primeér
Zati 14,9 13,7 1,2 teply
Rijen 8,1 8,9 -0,8 normalni
Listopad 28 3,4 -0,6 normalni
Prosinec 2 0,4 16 teply
Leden 0,2 1.9 1,7 normalni
Unor 4.9 -0,5 -4,4 studeny
Brezen 57 33 2,4 teply
Duben 9.2 8,5 0,7 normalni
Kvéten 15,7 13,6 21 teply
Cerven 171 16,5 0,6 normalni
Cervenec 189 18,1 0,7 normalni
Srpen 19 17,8 1,2 teply

Zdroj: Ovocnaisky vyzkumny tstav Holovousy
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Tabulka ¢ 6: Hodnoceni mésici v pokusném roce 2011/2012, podle odchylek

primérnych mési¢nich ihrni srazek od dlouhodobého priméru (CSU)

Mésic Uhrn mési¢nich Dlouhodoby Uhrn srazek | Hodnoceni mésice ve vztahu

srazek (mm) primér (mm) |v % normalu | Kk dlouhodobému priméru
Zarxi 63 60 125 normalni
Rijen 48 52 1 normalni

Listopad 1 62 93 mimoiadné suchy
Prosinec 87 70 105 normalni
Leden 100 60 167 silné vlhky
Unor 50 47 106 normalni
Biezen 14 49 29 silné suchy
Duben 33 48 69 normalni
Kvéten 62 76 82 normalni
Cerven 77 86 90 normalni
Cervenec 156 83 188 silng vihky
Srpen 86 84 102 normalni
Zdroj: CHMU
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Tabulka ¢. 7: Hodnoceni mésicii v pokusném roce 2012/2013, podle odchylek

priumérnych mési¢nich teplot od dlouhodobého pruméru (meteostanice na Kamenci —

Holovousy)
Mésic Priumérné Dlouhodoby Rozdil Hodnoceni mésice ve vztahu
mésicni teploty pramér (°C) 2012/2013 k dlouhodobému priaméru
(°C) dlouhodoby
primeér
Zari 13,6 13,7 -0,1 normalni
Rijen 75 8,9 -1,4 studeny
Listopad 56 3,4 22 silné teply
Prosinec 14 0.4 -1 normalni
Leden 16 1.9 0,3 normalni
Unor 04 -1,9 1,5 normalni
Brezen 0.3 3,3 -3 studeny
Duben 8.9 8,5 0,4 normalni
Kvéten 13,2 13,6 -0,4 normalni
Cerven 17 16,5 0,5 normalni
Cervenec 20,2 18,1 2.1 silné teply
Srpen 18,5 17,8 0,7 normalni

Zdroj: Ovocnarsky vyzkumny ustav Holovousy
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Tabulka ¢. 8: Hodnoceni meésici v pokusném roce 2012/2013, podle odchylek

primérnych mési¢nich ihrni srazek od dlouhodobého priméru (CSU)

Mésic Uhrn mési¢nich Dlouhodoby Uhrn srazek | Hodnoceni mésice ve vztahu
srazek (mm) primér (mm) |v % normalu | K dlouhodobému priméru
Zari 50 60 83 normalni
Rijen 49 52 94 normalni
Listopad 36 62 58 suchy
Prosinec 56 70 80 normalni
Leden 61 60 98 normalni
Unor 47 47 98 normalni
Bi‘ezen 30 49 59 normalni
Duben 38 48 75 normalni
Kvéten 113 76 147 vlhky
Cerven 151 86 173 silng vihky
Cervenec 52 83 61 normalni
Srpen 59 84 70 normalni
Zdroj: CHMU
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Tabulka €. 9: Rozdéleni dnii s charakteristickou teplotou vzduchu v teplém pilroku
za rok 2012

duben | kvéten | ¢erven | Cervenec | Srpen Zari
Tropicky den 0 2 4 7 2 1
Letni den 1 10 12 14 19 8
Nejvyssi denni
MEXMUM 1 298 | 301 | 324 | 334 37 | 303
teploty za mésic
(°C)

Zdroj: Ovocnatsky vyzkumny tstav Holovousy

Tabulka ¢. 10: Rozdéleni dni s charakteristickou teplotou vzduchu v teplém pilroku
za rok 2013

duben | kvéten | Cerven | Cervemec | Srpen ZAFi
Tropicky den 0 0 5 10 4 0
Letni den 2 1 9 23 24 6
Nejvyssi denni
maximum teploty 26,3 27 34,1 36,9 35,9 26,8
za mésic (°C)

Zdroj: Ovocnéisky vyzkumny tstav Holovousy

V dubnu roku 2012 byla nevyssi dosazena teplota 29,8 ° C a vyskytl se pouze jeden letni
den. Tropicky den se v tomto mésici nevyskytl. Oproti tomu bylo v kvétnu zaznamenano

10 letnich dnti a dva dny tropické. Maximélni denni teplota ¢inila 30,1 ° C.
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V roce 2013 se v dubnu vyskytly 2 letni dny s nejvyssi dosazenou teplotou 26,3 ° C.
V mésici kvétnu byl letni den pouze jeden a maximalni dosaZena teplota vystoupala na 27 ° C.
V obou mésicich nedoslo k vyskytu tropického dne. Oproti pfedchozim rokiim byl mésic kvéten

siln€ vlhky. Vyskyty silnych destl se projevily na vynosu a kvalité péstovanych plodin.

4.2 Metodika péstitelského systému pSenice ozimé a Fepky ozimé za pokusny

rok 2011/2012 a 2012/2013

V nasledujicich tabulkach je uveden péstitelsky systém za kazdy pokusny rok a to jak
U pSenice ozimé, tak u fepky ozimé. V tabulkach jsou vzdy uvedeny pouzité odrudy, velikost
parcely, celkova vyméra, pouzita predplodina, termin seti a sklizn€, zpisob zpracovani puady,
hnojiva s terminem pouziti a jejich odpovidajici davka, pouzité chemické piipravky s davkou

a vysledky z agrochemického zkouseni piid.
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Tabulka €. 11: Metodika péstitelského systému pSenice ozimé 2011/2012

Velikost parcel: 0,06 ha
Celkova vyméra: 54,02 ha

Predplodina: Jarni je¢men

Odridy: Pannonia, Bohemia, Body¢ek, Genius,

JB Asano, SWTTopper

Nizev operace Termin Popis operace
Termin seti 14.10. 2011
Termin sklizné 10. 8. 2012
Podmitka — diskovy podmitac¢ (5 cm)
Kypfteni — kypti¢ Kockerling VARIO
Zpracovani pidy (55m)
Piedset'ova ptiprava — Farmet (9,3 m)
Seti - Turbodrill
10. 10. 2011 Draselna stl 1g/ha
18. 3. 2012 LAV 27 % 2,5 g/ha
18.4.2012 DAM 250 I/ha
Hnojeni 27.4.2012 DAM 100 I/ha
5.5.2012 Hotka stl 5 kg/ha
Mocovina 10 kg/ha
27.4.2012 Retacel (retardator rastu) 2 1/ha
29.4. 2012 Zamir (fungicidni piipravek) 1 1/ha
Velocity (fungicidni ptipravek) 0,1 I'ha
5.5.2012 Huricane (herbicid) 0,2 kg/ha
Chemicka ochrana
Moddus (ristovy regulator) 0,1 I/ha
Grounded (pomocny prostfedek na
ochranu rostlin) 0,2 I/ha
6. 6. 2012 Prosaro (fungicid) 0,75 I/ha

Fury (insekticid) 0,1 I/ha

Agrochemické zkouSeni pid:

e P 151 mgkg ™ (nevyrovnany)
e K246 mg.kg * (nevyrovnany)
e Mg 214 mg.kg * (vyrovnany)
e Ca3115 mg.kg * (vyrovnany)
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Tabulka €. 12: Metodika péstitelského systému pSenice ozimé 2012/2013

Odridy: Pannonia, Bohemia, Body¢ek, Genius, JB Asano, SW Topper
Velikost parcel: 0,06 ha

Celkova vyméra: 15,94 ha
Predplodina: Cukrova fepa

Nazev operace Termin Popis operace
Termin seti 3.10. 2012
Termin sklizné 23.8.2013

Podmitka — diskovy podmitac¢ (5 cm)

Kypteni — kypti¢ Kockerling VARIO
(55m)

Piedset'ova ptiprava — Farmet (9,3 m)

Seti - Turbodrill

Zpracovani pudy

15.3. 2013 LAV 27 % 2,5 g/ha
16. 4. 2013 DAM 200 I/ha
Hnojeni 19.5. 2013 Hotka stl 5 kg/ha

Mocovina 10 kg

15. 10. 2012 Sumimax (herbicid) 60 g
Glean (herbicid) 7 g

16. 4. 2013 Retacel (retardator rastu) 1,5 1/ha

27.4.2013 Zamir (fungicid) 1,2 I/ha

Chemicka ochrana Optimus (regulator ristu) 0,2 I/ha

Velocity (fungicid) 0,2 I/ha

N - Fenol Mix (pomocny rostlinny
ptipravek) 0,2 1/ha

19.5.2013 Mustang Forte (herbicid) 1,0 I/ha

Agrochemické zkouSeni pld:

e P 159 mg.kg ™ (nevyrovnany)
e K242 mgkg ™ (nevyrovnany)
e Mg 201 mg.kg * (vyrovnany)
e Ca3670 mg.kg * (vyrovnany)
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Tabulka ¢. 13: Metodika péstitelského systému Fepky ozimé 2011/2012

Velikost parcel: 0,06 ha
Celkova vymeéra: 25 ha
Piedplodina: PSenice ozima

Odrudy: DK Exquisite, Avenir, DK Secure, ES Venus, PX 104

Nazev operace Termin Popis operace
Termin seti 26.8.2011
Termin sklizné 15. 8. 2012
Podmitka — diskovy podmita¢ (5 cm)
Orba
Zpracovani pudy 2 x kompaktor
Seti — Turbodrill
Valeni - Cambridge
25.9. 2011 Organik 10 t/ha
15.9.2011 Mg SO, 5 kg/ha
30.9.2011 Bor 1 /ha
Hnojeni 6. 3. 2012 LAV 3 g/ha
2.4.2012 Sulfam 200 I/ha
10. 4. 2012 DAM 100 I/ha
Campofort Bor 1 1/ha

3.9.2011 Butisan 400 SC (herbicid) 2 I/ha

Command 36 CS (herbicid) 0,2 I/ha

Grounded (pomocny pfipravek) 0,2 1/ha
15.9. 2011 Fusilade Forte (herbicid) 0,5 I/ha
Chemicka ochrana 30.9.2011 Caryx (fungicid) 1 I/ha

23.4.2012 Nurelle D (insekticid) 0,6 I/ha
30. 4. 2012 Mavrik 2 F(I:Sl;ﬁ:eé:g; citronova
4.5.2012 Proteus 110 OD (insekticid) 0,6 I/ha
5.5.2012 Amistar Xtra (fungicid) 1 I/ha

Agrochemickeé zkouseni pid:

e P 108 mg.kg ™ (nevyrovnany)
e Mg 216 mg.kg * (vyrovnany)
e K223 mg.kg ™ (nevyrovnany)
e Ca2922 mg.kg * (vyrovnany)
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Tabulka ¢. 14: Metodika péstitelského systému Fepky ozimé 2012/2013

Odrudy: Goya, Sherpa, PT 205, DK Expower, SY Cassidy
Velikost parcel: 0,06 ha

Celkova vymeéra: 8,81 ha

Predplodina: PSenice 0zima

Néazev operace Termin Popis operace
Termin seti 23.8.2012
Termin sklizné 1.8.2013

Podmitka — diskovy podmitac (5 cm)
Orba
Zpracovani pady 2 x kompaktor

Seti — Turbodrill
Véleni - Cambridge

20. 8. 2012 Digestat 25 t/ha
16. 10. 2012 Hortka sul 5 kg/ha
Bor 1 1/ha
3.3.2013 Lav 27 % 3 g/ha
28.3.2013 Ureastabil 1 g/ha
Hnojeni 18. 4. 2013 DAM 200 I/ha
Sira 1,5 1/ha
25. 4. 2013 Bor 1,5 I/ha
Sira 1 1/ha
25.5.2013 Mg SO, 6 kg/ha
24.8.2012 Quiz (herbicid) 1,4 I/ha

Command 36 CS (herbicid) 0,2 I/ha

Grounded (pomocny piipravek) 0,4 I/ha

6.9.2012 Pantera (herbicid) 1,5 I/ha
Chemické ochrana 17.9.2012 Toprex (fungicid) 0,3 I/ha
4.10. 2012 Caryx (fungicid) 0,5 I/ha
24.4.2013 Nurelle D (insekticid) 0,6 I/ha
Tilmor (fungicid) 0,8 I/ha
20. 5. 2013 Mirador (fungicid) 1 I/ha

Biscaya (insekticid) 0,3 I/ha

Agrochemické zkouseni pud:

e P 128 mg.kg * (nevyrovnany)
e K177 mg.kg * (nevyrovnany)
e Mg 145 mg.kg * (vyrovnany)
e Ca2635mg.kg * (nevyrovnany)
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4.3 Pouzité odrudy a péstitelska technologie

4.3.1 Pouzité odrudy pSenice

Pannonia

velmi rand osinata odrida s pekatskou kvalitou A - E
e rostliny niz§iho vzriistu - 85cm
e odolna proti poléhani a odolné proti vyzimovani, ma niz§i odnoZovaci schopnost
e odolna proti brani¢natce a béloklasosti
e vysevek 5 MKS/ha
Zastupce v CR: OSEVA, a.s.
Bohemia
e rand odrida s potravinaiskou kvalitou A
e rostliny vysoké az velmi vysoké méné odnozujici - stfedni odolnost k poléhani
e vyborna mrazuvzdornost
e vysoky obsah N - latek a vysoka hodnota Zelenyho testu
o vysevek 4 MKS/ha

Zastupce v CR: Selgen, a.s.
Bodycek

e velmi az extrémné rana odrida s potravinatrskou kvalitou A
o diky vyborné odolnosti k fuzariim lze péstovat i po kukufici
e vyborna mrazuvzdornost

e vysevek 4 MKS/ha

Zastupce v CR: VP Agro spol. s.r.0.
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Genius

e stfedné rana az polopozdni odriida potravinaiské kvality E
o stfedni vySka rostlin se stfedni odolnosti k poléhani

e vysoce tolerantni k riiznym termintim seti

e vysevek 4 MKS/ha

Zastupce v CR: Saaten-Union CZ s.r.o.

JB Asano

sttedné rana az polopozdni plasticka odriida
e vysoce stabilni pekatskd kvalita A
o stabilni pfi pozdnim seti i pfi péstovani po obiloviné
o stfedni odnozivost, dlouhé stéblo s dobrou az stfedni odolnosti k poléhani
o vysevek 4 MKS/ha
Zastupce v CR: BOR, s.r.0.

SW Topper

e polopozdni odrida
o elitni pekatska jakost E
o stabilni pfi pozdnim seti i pfi péstovani po obiloviné
e je velmi odolna proti rzi pSeni¢né a plevové, bélovlasosti, padlim, a brani¢natce plevové
o vysevek 4 MKS/ha
Zastupce v CR: SOUFFLET AGRO as.

4.3.2 Pouzité odridy rFepky
Goya

e polopozdni liniové odrida
e Mminimalni obsah kyseliny erukové a GSL

o velmi dobrou toleranci k Verticilliu, Phomé a Sclerotinii
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e vysevek 0,7 MKS/ha
Zastupce v CR: SAATBAU LINZ CR spol. s r.o.

PT 205

e polopozdni az pozdni hybridni odrtida
e poskytuje vysoké vynosy semen s vysokou olejnatosti, kterd dosahuje témet 49%
e dosahuje nizSiho vzristu a vyznacuje se vybornou odolnosti poléhani

e odolnost proti houbovym chorobam

vysevek 0,5 MKS/ha
Zastupce v CR: PIONEER

DK Expover
e stfedn¢ rany pylové fertilni hybrid urceny pro ¢asné sklizné
e ma geneticky zabudovanou odolnost proti praskani Sesuli
e vyborna odolnost k poléhani a vynikajici zimovzdornost
e extrémni vitalita podzimniho ristu umoziuje 1 pozdni dosevy
e vysevek 0,45 MKS/ha
Zastupce v CR: MONSANTO CR s.r.0
SY Cassidy
e stfedné rany hybrid
e dobra pokryvnost a rovnomérné dozravani
e ma4 dobrou odolnost k chorobam
e vysevek 0,5 MKS/ha

Zastupce v CR: SYNGENTA Czech s.r.o.
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Sherpa
e stfedn¢ rany vysoce vykonny hybrid
e dobra regenera¢ni schopnost, vysoka odolnost k poléhani
e odolnd vici vSem vyznamnym chorobam fepky
e vysevek 0,45 MKS/ha
Zastupce v CR: RAPPOL CZ s.1.0.
DK Exquisite

e pozdni pylové¢ fertilni hybrid
e zvétSena odolnost proti polehani a SeSule jsou odolné proti pukani

e vysevek 0,45 MKS/ha
Zastupce V CR: MONSANTO CR s.r.o.
Avenir

e polopozdni, polotrpasli¢i hybrid
e vhodny pro rané i pozdni seti
e vysoce zimovzdorny

e vysevek 0,5 MKS/ha
Zastupce v CR: RAPOOL CZ s.r.0.
DK Secure

e polopozdni, polotrpasli¢i hybrid
e vysoka zimovzdornost, niz§i naroky na agrotechniku

e vysevek 0,5 MKS/ha

Zastupce v CR: MONSANTO CR s.r.0.
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ES Venus

e liniova odrida
e nizky obsah glukosinolat
e dobré piezimovani a odolnost proti jarnim mrazikiim

e vysevek 0,6 MKS/ha
Zastupce v CR: AGROFINAL spol. s.r.o.

PX 104

sttedné rany polotrpasli¢i hybrid

e odolna proti poléhani, niz§i naroky na regulaci rlstu, snaz$i oSetfovani a vstupy do
porostu

e dobra zimovzdornost

e vysevek 0,45 MKS/ha

Zastupce v CR: PIONEER
4.4 Piehled pokusnych variant

Polni pokusy byly realizovany v poloprovoznich podminkach zemédg€lské spolecnosti
Agro Slatiny a.s. metodou pokusnych parcel, ve tfech opakovanich u pSenice ozimé a ve dvou
opakovanich u fepky ozimé, kterd slouzila pro hodnoceni vynosu a pro produkéni a jakostni
parametry. Velikost pokusné parcely u pSenice byla cca 0,06 ha a u fepky ozimé také cca 0,06 ha.
Pokusy byly provedeny v letech 2011 — 2012 a 2012 — 2013 u pSenice ozimé a u fepky ozimé.

V ramci pokust byly vybrany odriidy fepky a pSenice ozimé, které se hodi do ptidnich

a klimatickych podminek dané lokality.
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4.5 Sledované znaky

v ;o ’ . sivw v . 2 v . s
Po piezimovani byl u pokusnych variant zjiStén pocet rostlin na m“ u pSenice ozimé
i fepky ozimé.
Ostatni stanovené hodnoty u fepky ozimé:

e pocet rostlin po vzejiti (m?)
e podet rostlin po prezimovéni (m?)
e vynos (t/ha)

Ostatni stanovené hodnoty u pSenice ozimé:

e pocet klasti na m? pred sklizni
e pocet rostlin po vzejiti (M?)
e podet rostlin po prezimovéni (m?)

Kvalitativni parametry:

e (islo poklesu (S)

e obsah N-latek v susing zrna (%)

e obsah mokrého lepku v susin¢ zrna (%)
e objemova hmotnost (g-1™)

e vynos (t/ha)

Kvalitativni parametry byly vyhodnoceny ve firmé Peres pomoci spektroskopické
analyzy (NIR).

4.6 Statistické hodnoceni vysledku

Vysledky byly vyhodnoceny pomoci statické metody ANOVA (analyzy variance
vicenasobného tfidéni s interakcemi). Rozdil mezi praméry variant byl vyhodnocen testem dle
Tukeye na hladiné vyznamnosti a = 0,05. Statistické vypocty byly provadény programem
Statgraphics Centurion XVI for Windows, v. 16. 1. 11. Dale bylo pouZito grafické znazornéni
Means and 95 % LSD Intervals.
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5. VYSLEDKY

5.1 Hodnoceni vynosovych a kvalitativnich parametri pSenice ozimé za

pokusny rok 2011/2012 a 2012/2013

V nasledujicich tabulkdch jsou zaznamenany vysledky dosazenych kvalitativnich

parametri za agronomicky rok 2011/2012 a 2012/2013.

Tabulka €. 15: Kvalitativni parametry pSenice ozimé za rok 2011/2012

L5 Pocet
rostlin - Pocet | Pocet . Objemova | Cislo z
Odruda po ! os:c Iy PO | odnozi | Klasi HEZER | N iy hmotnost | poklesu Vynos
.... | prezimovani 2 2 (%) (%) 1 (t/ha)
vzejiti 2 (m) [ (M) (g1) ()
(mZ) (m )
Pannonia 465 372 744 712 30,7 12,6 734 179 8,19
Bohemia 354 287 861 904 31,7 13 738 185 8,98
Bodycek 337 270 810 642 28,5 11,8 727 199 9,34
Genius 323 263 789 718 31,8 13 737 354 7,27
JB Asano 342 274 822 752 30,3 12,4 730 303 8,04
SW Topper 349 280 840 632 32,6 13,3 706 245 10,45
Tabulka ¢. 16: Kvalitativni parametry pSenice ozimé za rok 2012/2013
L1 Pocet
rostlin : Pocet Pocet . Objemova | Cislo .
Odruda po fr:zsitllxlnr(])\?:ni odnozi | Kklasu L(%%k N —(01/21 )t ky hmotnost | poklesu \({[}/’;‘;’;
vzejiti | PT m) | (m) @) | ©
2 (m
(m7)
Pannonia 447 358 716 666 28,2 13,1 698 224 6,55
Bohemia 323 259 840 476 32,8 14,8 716 207 5,01
Bodycek 321 257 771 549 29 13,4 705 237 6,33
Genius 309 248 744 602 31,4 14,3 745 237 6,27
JB Asano 321 257 771 597 28,8 13,3 727 251 59
SW Topper | 338 271 813 483 32,9 14,8 750 297 6,81
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V nasledujici tabulce jsou uvedeny pramérné hodnoty dosazenych kvalitativnich

parametrl pSenice ozimé za pokusny rok 2011/2012 a 2012/2013

Tabulka ¢. 17: Prumérné hodnoty dosaZenych kvalitativni parametry pSenice ozimé

za rok 2011/2012 a 2012/2013

Lt Pocet
rostlin . Pocet Pocet . Objemova | Cislo .
Odrida po ;:;;::;f;m odnozi | Kklasa L(?,/F;fk ) —(01/21 )t ky hmotnost | poklesu \(?/r;::)s
vzejiti | PTG my | () @™ | ©
2 (m9)
(m?)
Pannonia 456 365 730 689 29,45 12,85 736 211 7,37
Bohemia 338 273 819 690 32,5 13,9 727 196 6,99
Bodycek 329 263 791 595 28,75 12,6 716 218 7,84
Genius 316 255 766 690 31,6 13,65 741 296 6,77
JB Asano 331 265 796 674 29,5 12,85 729 277 6,97
SW 343 275 826 557 32,75 14,05 728 271 8,63
Topper

5.1.1 Hodnoceni poétu rostlin po vzejiti a po p¥ezimovani na m?

Prvni pokusny rok 2011/2012 byl u pSenice ozimé zaloZen 14. 10. 2011. Primérna teplota
a srazky v mésici fijnu byly normalni. Porosty vzchéazely rychle a rovnomérné béhem 18 dni.
Hodnoceni poctu rostlin na podzim bylo provedeno 10. 11. 2011. Vzchazivost porostu
U nejvyssiho poctu vysevku 500 kli¢ivych obilek na m? byla vzchéazivost 93 %. Dne 15. 3. 2012
bylo provedeno hodnoceni poctu rostlin po pfezimovani. Po pifezimovani byl ibytek maximalné
20 %.

Ve druhém pokusném roce 2012/2013 byl porost pSenice ozimé zalozen 30. 10. 2012. Dle
teplotni charakteristiky byl mésic fijen studeny s normalnimi srdzkami. Vzchazeni rostlin bylo
diky suchému listopadovému pocasi o néco horsi nez v pfedchozim roce. Porosty vzesly béhem
24 dnt. Hodnoceni poctu rostlin po vzejiti bylo provedeno 29. 11. 2012. U vysevku 400
kli¢ivych obilek na m? vzeslo 77 % — 84 % porostu a pii pouZiti 500 obilek na m? vzeslo 89 %.
Hodnoceni poctu rostlin po pfezimovani probéhlo 17. 3. 2013. Primérny ubytek byl opét okolo
20 %.
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Pokud porovnadme primérné hodnoty za oba pokusné roky, dosahuje odriida Pannonia pfi
vysevku 500 kli¢ivych obilek na m? nejvyssiho poétu vzeslych rostlin na m? Z odriid, u kterych
pouzivame vysevek 400 kli¢ivych obilek na mzje to SW Topper. Nejnizsi pramér byl zjistén u JB
Asano. Nejvyssi pocet rostlin po pfezimovani na m? je opét u odrady Pannonia a SW Topper

a nejméné rostlin bylo zjisténo u odriidy Genius.

Graf & 3: Potet rostlin po vzejiti na m?za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Body cek Bohemia Genius JB Asano Pannonia SW Topper

Odruda

340

Poeetrostlin po vzejiti [ks]

300

Multiple Range Tests for Pocet rostlin po vzejiti [ks] by Odriada

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horgc;gigzous
Genius 3 323 |X
Bodyc¢ek 3 337 |X
JB Asano 3 342 |X
SW Topper 3 349 [X
Bohemia 3 354 | X
Pannonia 3 465 X
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Graf & 4: Polet rostlin po piezimovani na m? za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Poéet R po pgezimovani [ks]
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Multiple Range Tests for Pocet R po piezimovani [ks] by Odriada

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁgious
Genius 3 263 X
Bodycek 3 270 [X
JB Asano 3 274 | X
SW Topper 3 280 |X
Bohemia 3 287 X
Pannonia 3 372 X

Ve sledovaném znaku pocet rostlin na m? za rok 2011/2012 v zavislosti na odriidé méla
odriida ozimé pienice Genius 323 rostlin na m?, naopak Pannonia méla vzeslost 465 rostlin na
m?, coz predstavuje o 31 % vice nez u odriildy Genius. Po pfezimovani ve stejném sledovaném
roce byla nejlepsi odrida Pannonia, kde piezimovalo 372 rostlin na m? a Genius mé&l opé&t
nejméné rostlin na m* s hodnotou 263, coZ je 0 29 % méné neZ u odriidy Pannonia. V zavéru bylo
zjisténo, ze odrida Genius je narocna na prabeh zimniho obdobi.

V roce 2011/2012 nebyla u variant odrid (Genius, Bodycek, JB Asano, SW Topper
a Bohemia), v poctu rostlin po vzejiti a po prezimovani na m? zjisténa statisticka prikaznost.

U odridy Pannonie, byla prokazana statisticka odlisnost od ostatnich sledovanych odrud.
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Graf & 5: Polet rostlin po vzejiti na m” za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet rostlin po vzejiti [ks] by Odruda

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁgious
Genius 3 309 |X
Bodycek 3 321 |X
JB Asano 3 321 |X
Bohemia 3 323 |X
SW Topper 3 338 |X
Pannonia 3 447 X

Graf & 6: Polet rostlin po piezimovani na m? za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals

400
370
340

{
1171

310

280
250

Poeet R po pgezimovani [ks]

220

Body c¢ek Bohemia Genius JB Asano Pannonia SW Topper

Odruda

52



Multiple Range Tests for Pocet R po prezimovani [ks] by Odrada

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honc?;gﬁr;ious
Genius 3 248 X
Bodycek 3 257 |[X
JB Asano 3 257 X
Bohemia 3 259 |X
SW Topper 3 271 X
Pannonia 3 358 X

Ve sledovaném znaku podet rostlin na m? za rok 2012/2013 v zéavislosti na odridé méla
odriida ozimé psenice Genius 309 rostlin na m? naopak Pannonia méla vzeslost 447 rostlin na
m?, coZ predstavuje 0 31 % vice neZ u odriidy Genius. Po pfezimovani ve stejném sledovaném
roce byla nejlepsi odrida Pannonia, kde piezimovalo 358 rostlin na m? a Genius mdl opét
nejméné rostlin na m 2 s hodnotou 248, coz je 0 31 % mén¢ neZ u odridy Pannonia. V zavéru
bylo opét potvrzeno, ze odrida Genius je naro¢na na pribéh zimniho obdobi.

V roce 2012/2013 nebyla opét u variant odrud (Genius, Bodycek, JB Asano, SW Topper
a Bohemia), v poctu rostlin po vzejiti a prezimovani na m? zjisténa statisticka priikaznost.

U odridy Pannonie byla prokazana statistickd odliSnost od ostatnich sledovanych odrid.

5.1.2 Hodnoceni po¢tu odnoZi na m?

Nejvyssi dosazeny pocet odnoZi na m? v pokusném roce 2011/2012 byl zjistén u odrady
SW Topper (840). Odriida Pannonia méla vtomto roce nejméné odnozi na m? tj. 744.
V nasledujicim roce bylo potadi vysledkt stejné s t€émito hodnotami: Pannonia 716 a SW Topper
813 odnozi na m%.

Primémé hodnoty dosaZenych po&tii odnozi na m® za oba pokusné roky byly: Pannonia

730, Genius 766, Bodycek 791, JB Asano 796, Bohemia 819 a SW Topper 826.
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Graf & 7: Poéet odnoZi na m? za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet odnoZi [ks na m2] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Honécigtag(:ous
Pannonia 3 744 X
Genius 3 789 X
Bodycek 3 810 XX
JB Asano 3 822 XX
SW Topper 3 840 XX
Bohemia 3 861 X

Graf & 8: Pocet odnoZi na m? za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet odnoZi [ks na m2] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honc?;gﬁr;ious
Pannonia 3 716 X
Genius 3 744  [XX
Bodycek 3 771 XX
JB Asano 3 771 XX
Bohemia 3 777 XX
SW Topper 3 813 X

Graf ¢. 10 ndm zndzoriiuje nejvyssi dosazeny pocet odnozi u odridy Bohemia v roce
2011/2012. Pocet odnoZi je 861. Opak tvoii odriida Pannonia s dosazenym poctem odnozi 744.
Odrtida Bohemia ma o 14 % lepsi odnoZivost neZ Pannonia. Nasledujici pokusny rok vyjadiuje
roce nejvice odnozi (813). SW Topper vykazuje o 22 % vice odnozi nez SW Topper.

V roce 2011/2012 se odrida Pannonia statisticky prukazné lisila od sledovanych odrud,
méla nejvyssi pocet odnozi na m% V roce 2012/2013 se odriidy Pannonia a Genius statisticky

rikazné neligily, mély nizsi pocet odnozi na m? neZ odréid Bodycek, JB Asano a SW Topper.
P y y p y

5.1.3 Po&et klasii na m?

Nejvyssiho poctu klast dosahla v roce 2011/2012 odrida Bohemia. V nadchazejicim roce
méla ze Sesti sledovanych odrid nejnizs§i pocet klasi. Druhé misto v dosazeném poctu klast
v roce 2011/2012 ziskala odrtida JB Asano, ktera i v nasledujicim roce méla dobré umisténi, kdy
obsadila piicku treti. Odriida Genius v roce 2011/2012 zaujala tfeti misto, v roce 2012/2013 byla
na misté druhém. Predposledni misto ve sledovaném roce 2010/2012 obsadil Bodycek, ovSem
v roce 2012/2013 skoncil na ¢tvrtém misté. Nejnizs§i pocet klast v prvnim pokusném roce byl
zjistén u odridy Sw Topper, v nasledujicim roce byla tato odrtida ptedposledni. V roce
2012/2013 doséahla nejvyssiho poctu klast odriida Pannonia. Hodnoceni poctu klasi probéhlo

V prvnim pokusném roce 15. 6. 2012 a ve druhém pokusném roce 25. 6. 2013.
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Nejvyssi pramérny pocet klasii je prokdzan u odriady Pannonia. Vysledek je ovlivnén
mnozstvim vysevku. Druhé misto zaujima odriida Bohemia a Genius. Nejmensi prumérny pocet

klasti na m?® je u SW Topper.

Graf & 9: Poéet klasti na m? za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet klasii [ks na m2] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horgc;gigzous
SW Topper 3 632 [X
Bodycek 3 642 [X
Pannonia 3 712 [XX
Genius 3 718 XX
JB Asano 3 752 X
Bohemia 3 904 X
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Graf & 10: Poéet klasi na m? za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Body cek Bohemia Genius JB Asano Pannonia SW Topper
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Multiple Range Tests for Pocet klasii [ks na m2] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁzious
Bohemia 3 476 | X
SW Topper 3 483 |X
Bodyc¢ek 3 549 X
JB Asano 3 597 XX
Genius 3 602 X
Pannonia 3 666 X

V agronomickém roce 2011/2012 byl nejvyssi pocet klasii zjistén u odriidy Bohemia
(904) a nejnizsi u SW Topper (632). Odriida Bohemia méla o 30 % vice klasti nez odrida SW
Topper. V nasledujicim roce byl maximalni pocet klasii 666 zjistén u Pannonie a minimalni 476
u Bohemie. U Pannonie byl vyssi pocet klast 0 27,5 %.

V roce 2011/2012 nebyly odrudy psSenice ozimé statisticky prikazné v poc¢tu klasi, krome
odrtidy Bohemia, kterd méla nejvyssi pocet klast. V nésledujicim roce se odrtidy Bohemie a SW

Topper statisticky prukazné odlisuji od odrid: Bodyc¢ek, JB Asano, Genius a Pannonie.
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5.1.4 Obsah mokrého lepku v suSiné zrna

V pokusném roce 2011/2012 vykazuji vysledky hodnoty obsah mokrého lepku v susiné
zrna mezi 28,5 % — 32,6 %. Hodnota 28,5 % byla zjisténa u odridy Bodycek a nejvyssi hodnotu
32,6 % vykazovala odrida SW Topper. Hodnoty obsahu mokrého lepku v susiné zrna v roce
2012/2013 bylo obdobné jako v pifedchozim roce. Vysledné hodnoty se pohybovaly mezi 28,2 %
- 32,9 %. Obsah mokrého lepku v susiné 28,2 % byl zjistén u odriidy Pannonia a nejvyssi obsah
lepku 32, 9 % obsahovala odrida SW Topper. Zavérem lze fici, Ze vSechny zkoumané odrady
spliiuji v obou letech normu tykajici se obsahu mokrého lepku v susing.

Pii pramérném hodnoceni agronomického roku 2011/2012 a 2012/2013 se pohybovaly
hodnoty obsahu mokrého lepku v susiné od 28,75 % (Body¢ek) do 32,75 % (SW Topper).

Graf ¢. 11: Obsah mokrého lepku v susiné zrna za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Obsah lepku [%] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gi?)zous
Bodyc¢ek 3 285 |X
JB Asano 3 30,3 [XX
Pannonia 3 30,7 |XX
Bohemia 3 31,7 X
Genius 3 31,8 X
SW Topper 3 32,6 X
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Graf ¢. 12: Obsah mokrého lepku v suSiné zrna za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Obsah lepku [%] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Honé?gzgious
Pannonia 3 28,2 |X
JB Asano 3 28,8 [XX
Bodycek 3 29 |XX
Genius 3 31,4 XX
Bohemia 3 32,8 X
SW Topper 3 32,9 X

Podle grafu ¢. 12 méla v roce 2011/2012 nejvice obsazeného lepku v zrnu odriida SW
Topper (32,6 %) a nejméné Bodycek (28,5 %). Odrida SW Topper vykazuje o 13 % vice obsahu

lepku nez Bodycek. Nasledujici agronomicky rok je vyjadien v grafu €. 13. Opét se v tomto roce

SW Topper ma o 14 % vyssi obsah nez Pannonia.

cv v

Obsah mokrého lepku v suSin€ zrna v roce 2011/2012 se statisticky priikazné nelisil

u odrud: JB Asano, Pannonie, Bohemie, Genius a SW Topper. Pouze byla odlisna odrida

Bodycek. V roce 2012/2013 se statisticky prikazné liSily odrida Bohemie a SW Topper od

ostatnich sledovanych odrud.

59



5.1.5 Obsah N - latek v su$iné zrna

V roce 2011/2012 ¢inila nejnizS§i dosazena hodnota obsahu N — latek v suSin€ zrna
u odridy Bodycéek 11,8 % a nejvys$si hodnota byla zjisttna u SW Topper 13,3 %.
Pannonia 13,1 % a nejvyssi hodnoty byly zjistény u odridy Bohemia a SW Topper 14,8 %.
V pokusném roce 2012/2013 doslo k nepatrnému navySeni N — latek oproti roku 2011/2012.
V obou roénicich byl splnén pozadavek dle CSN na obsah N — latek v su§ing zrna pSenice
potravinarskeé.

cvwr

12,6 % a byla zji$téna u odridy Bodycek. Nejvyssiho vysledku dosahl SW Topper 14,05 %.

Graf & 13: Obsah N — latek v suSiné zrna za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Obsah N latek [%] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count [ Mean Horg?gigious
Bodycek 3 118 |X
JB Asano 3 124 |X
Pannonia 3 126 |x
Genius 3 13 |[X
Bohemia 3 13 |x
SW Topper 3 133 |X
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Graf & 14: Obsah N - latek v suSiné zrna za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Obsah N latek [%] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁzious
Pannonia 3 13,1 (X
JB Asano 3 13,3 [X
Bodycek 3 134 [X
Genius 3 14,3 |XX
SW Topper 3 14,8 X
Bohemia 3 14,8 X

V roce 2011/2012 dosahla nejvy$siho poctu N — latek odrida SW Topper 13, 3 %
a nejméné jich obsahoval Bodycek 11, 8 %, coz je 0 11, 3 % méné nez u SW Topper.
V nasledujicim roce byla opét nejvyssi hodnota vykdzand u odrady SW Topper a odriida
Bohemie mély 14, 8 %. Pannonia méla nejmensi obsah N- latek, a to 13, 1 %. Odrady SW
Topper a Bohemia maji o 11, 5 % vice N — latek nez Pannonia.

V roce 2011/2012 nebyla zjisténa ve sledovaném znaku obsahu N — latek v suSin¢ zrna
zadna statisticka odlisnost. V roce 2012/2013 se statisticky prikazné nelis§i Pannonia, JB Asano
a Bodycek.
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5.1.6 Objemova hmotnost

V obou pokusnych letech splnily viechny odriidy parametry CSN minimalni objemové

hmotnosti. V roce 2011/2012 se pohybovala objemova hmotnost v rozmezi 706 — 738 g-I™.

v

roce byly hodnoty v rozmezi 698 — 750 g-I™. Nejniz§i objemovou hmotnost méla odrida
Pannonia a nejvyssi SW Topper.

Primérné hodnoty dosazené za rok 2011/2012 a 2012/2013 &inily 716 — 735 g-1™.

Graf ¢. 15: Objemova hmotnost za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Objemova hmotnost [g na hl] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horgc;gigzous
SW Topper 3 706 (X
Bodycek 3 727 | XX
JB Asano 3 730 | XX
Pannonia 3 734 XX
Genius 3 737 [XX
Bohemia 3 738 X
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Graf ¢. 16: Objemova hmotnost za rok 2012/2013

— Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Objemova hmotnost [g na hl] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁgious
Pannonia 3 698 (X
Bodycek 3 705 | XX
Bohemia 3 716 [ XXX
JB Asano 3 727 [ XXX
Genius 3 745 XX
SW Topper 3 750 X

V roce 2011/2012 byla nejnizsi objemova hmotnost 706 g. ™ u odridy SW Topper.
Nejvyssi hodnotu vykazala Bohemia 738 g.I ™, coZ je 0 4,3 % vice neZ u odridy SW Topper,
avsak v roce 2012/2013 vykazovala odrida SW Topper nejvyssi objemovou hmotnost 750 g.| 1
Nejmensi objemova hmotnost byla u Pannonie 698 g1 . SW Topper ma v tomto roce vyssi
objemovou hmotnost 0 7 % nez Pannonie.

V objemové hmotnosti v roce 2011/2012 se odrada SW Topper statisticky lisila od odrad
Bodycek, JB Asano, Pannonie a Genius. V roce 2012/2013 se statisticky liSila pouze odrida SW
Topper.
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5.1.7 Cislo poklesu

Podle naSich vysledkt, ziskanych vroce 2011/2012, nesplnily normu pro pekarenské
vyuziti tyto odridy: Pannonia (179 s.), Bohemia (185 s.), Bodycek (199 s.) a Genius (354 s.). Zde
se projevil vliv klimatickych podminek. V nésledujicim roce to byla pouze odrida Bohemia
(207 s.).

v

hodnotu ¢isla poklesu 196 s. u odridy Bohemia a naopak nejvyssi hodnoty 296 s. doséhla odrida

Genius.

Graf & 17: Cislo poklesu za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Cislo poklesu [s] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horg?gigious
Pannonia 3 179 |X
Bohemia 3 185 | X
Bodycek 3 199 |X
SW Topper 3 245 X
JB Asano 3 303 X
Genius 3 354 X
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Graf & 18: Cislo poklesu za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Cislo poklesu [s] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁgious
Bohemia 3 207 X
Pannonia 3 224 [XX
Bodycek 3 237 [XX
Genius 3 237 [XX
JB Asano 3 251 X
SW Topper 3 297 X
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V roce 2011/2012 byla zjisténa statistickd odliSnost v ¢isle poklesu u odrid: SW Topper,

JB Asano a Genius. V roce 2012/2013 se projevila statisticka odlisSnost pouze u odridy SW

Topper.
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5.1.8 Vynos

Pokud porovname vysledky vynosu za obdobi 2011/2012 — 2012/2013, muzeme fici,
ze rok 2012/2013 byl vynosové horsi nez rok 2012/2013. V roce 2011/2012 doséhla nejvyssiho
vynosu 10,45 t/ha odrida SW Topper, stejné tak tomu bylo v roce 2012/2013 s vynosem 6,81.
Nejmensi vynos v roce 2011/2012 méla odrada Genius s vynosem 7,27 t/ha a v roce 2012/2013

v

8,98 t/ha.

Primérove nejvynosnéjsi odridou za oba pokusné roky se stala dle vysledkd odriida SW

v

Graf ¢. 19: Vynos 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Vynos zrn [t na ha] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horgcigir;zous
Genius 3 7,27 [X
JB Asano 3 8,04 |XX
Pannonia 3 8,19 |XX
Bohemia 3 8,98 X
Bodycek 3 9,34 XX
SW Topper 3 10,45 X

66



Graf ¢. 20: Vynos 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Vynos zrn [t na ha] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Honé?gzgzous
Bohemia 3 501 |X
JB Asano 3 59 |XX
Genius 3 6,27 X
Bodyc¢ek 3 6,33 X
Pannonia 3 6,55 X
SW Topper 3 6,81 X

Graf ¢. 21 znazorfiuje vynos zrna pSenice ozimé v roce 2011/2012. Nejvyssi vynos

Topper méa o 30 % vyssi vynos nez Genius. Vynos v roce 2012/2013 je vyjadien v grafu ¢. 22.
Opcét v tomto roce prokazala nejvyssi vynos odriida SW Topper 6,81 t/ha. Nejnizsi vynos méla
odrtida Bohemia 5,01 t/ha. SW Topper ma o 26,4% vyssi vynos nez Bohemia.

V roce 2011/2012 byla zjisténa statisticka odliSnost ve vynosu u odriid Bohemia, Body¢ek
a SW Topper. V roce 2012/2013 se statisticky lisila pouze odriida Bohemie.
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5.2 Hodnoceni vynosovych parametru repky ozimé za pokusny rok 2011/2012
a 2012/2013

V nasledujicich tabulkdch jsou zaznamenany vysledky vynosovych parametrti fepky

ozimé za agronomicky rok 2011/2012 a 2012/2013.

Tabulka €. 18 : Vysledky vynosotvornych ukazatela Fepky ozimé 2011/2012

DK Exquisite 71 58 5,25
Avenir 81 70 5,09
DK Secure 66 57 4,83
ES Venus 79 73 4,04
PX 104 63 50 3,63

Tabulka €. 19 : Vysledky vynosotvornych a kvalitativnich ukazateli Fepky ozimé
2012/2013

Goya 65 55 585 3245/1595 4,67

PT 205 63 51 441 1887/867 4,73
DK Expower 68 62 544 3038/1364 4,92
SY Cassidy 75 64 450 1716/704 5,16
Sherpa 67 52 402 936/572 4,24
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V nésledujici tabulce jsou porovnany vysledky vynosu, kterych bylo dosazeno u

hybridnich odrid s porovnanim k liniové odrad¢ za oba pokusné roky.

Tabulka €. 20: Porovnani primérnych dosaZenych vysledki vynosi u hybridnich

odrid a liniové odridy za rok 2011/2012 a 2012/2013

Priumérny vynos hybridnich 47 t/ha Primérny vynos hybridnich 476
odrid ’ odrid '
Primérny vynos liniové odridy 404 t/ha Primérny vynos liniové odridy 467 t/ha
(ES Venus) ’ (Goya) ’
Rozdil t/ha 0,66 Rozdil t/ha 0,09
% rozdil 14% % rozdil 2%

5.2.1 Hodnoceni poctu rostlin po vzejiti, pfezimovani a hodnoceni vynosu

Porost pokusného ro¢niku 2011/2012 byl zaloZen 26. 8. 2011. Hodnoceni poctu rostlin po
vzejiti bylo provedeno 28. 11. 2011. Vegetacni porost nevzchédzel vyrovnang. Zimni obdobi bylo
velmi pfiznivé aZ na mésic unor, ktery byl studeny. Pfi jarni inventarizaci porostu 15. 3. 2012
bylo zjisténo nejmensi mnozstvi rostlin u odridy PX 104. Sklizeni probéhla 15. 8. 2012. Nejvyssi
vynos byl zjistén u odridy DK Exquisite (5,25 t/ha) nejhiife se projevila odrida PX 104
s vynosem 3,63. Pro porovnani vynosu hybridnich a liniovych odrtid byla pro tento pokus pouZita
liniové odrtida ES Venus, kterd vykazala vynos 4,04 t/ha, coz bylo o 23 % méné nez u hybridni
odridy DK Exquisite. V roce 2012/2013 byly pouzity jiné pokusné odrady. Stejné jako
v pfedchozim roce byla pouzita jedna liniova odriida. ZaloZeni porostu bylo uskutecnéno
23. 8. 2012. Hodnoceni poctu rostlin po vzejiti bylo provedeno 20. 11. 2012. Béhem zjistovani
poctu jedincl po vzejiti 17. 3. 2013 nebyly zjistény velké rozdily. Pribéh zimni teploty byl
normalni, ale zima roku 2012/2013 trvala do konce bfezna. Nejnizsi pocet jedinc po zimé byl
zjistén u PT 205. Veskery porost byl sklizen 1. 8. 2013. Nejvyssi vynos 5,16 t/ha vykazovala

odrida SY Cassidy, a to i pies nejmensi pocet jedinci. Nejnizsi vynos byl u odridy Sherpa
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4,24 t/ha. Jako liniova odrida byla zvolend Goya. Jeji vynos cCinil 4,67 t/ha. Oproti hybridni
odride SY Cassidy byl vynos 0 9,5 % nizsi.

Pii porovnani pramérného vynosu hybridnich odrid za rok 20111/2012 s liniovou
odriadou ES Venus jsme zjistili, Ze hybridni odridy vykazuji o 14 % vyss$i vynos. V roce

2012/2013 byl v opakovaném srovnani, ov§em za pouziti jinych odrid, vynos vyssi pouze o 2 %.

Graf & 21: Pocet rostlin po vzejiti na m? za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet rostlin po vzejiti [ks] by Odriada
Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Horg(igigzous
PX 104 3 63,3333 | X

DK Secure 3 66,3333 | X

DK Exquisite 3 71,3333 [ XX

ES Venus 3 79,6667 | X
Avenir 3 81 X
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Graf & 22: Podet rostlin po pfezimovani na m? 2011/2012

- Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet R po prezimovani [ks] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Honé?gzgious
PX 104 3 50 |[X
DK Secure 3 57,3333 | XX
DK Exquisite 3 58,3333 | X
Avenir 3 70,6667 X
ES Venus 3 73,3333 X

V grafu €. 22 a 23 jsou zndzornéné poclty rostlin po vzejiti a po prezimovani na m?
u fepky ozimé za rok 2011/2012. Nejvyssiho dosazeného po&tu rostlin po vzejiti na m? dosahla
odriida Avenir (81). Nejmensi pocet méla odriida PX 104 (63). Odrida Avenir méla o 22,3 %
vice rostlin po vzejiti nez PX 104. V poctu rostlin po piezimovani byla na poslednim misté opét
odriida PX 104 s50 kusy na m® Nejvice rostlin bylo zjisténo u ES Venus (73), coZ &inilo
0 31,5 % vice rostlin na m?nez u PX 104.

V roce 2011/2012 byla prokazana statisticka odliSnost v poctu rostlin po vzejiti u odriad:
PX 104, DK Secure a DK Exquisite. V poctu rostlin po pfezimovani se projevila statisticka

odli$nost u odridy Avenir a ES Venus.
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Graf & 23: Podet rostlin po vzejiti na m” za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet rostlin po vzejiti [ks] by Odriada

Method: 95,0 percent LSD

Odrida Count | Mean Hogigﬁgious
PT 205 3 63,3333 | X
Goya 3 65,3333 | X
Sherpa 3 67,6667 | XX
DK Expower 3 68,6667 | XX
SY Cassidy 3 75,3333 | X

Graf & 24: Podet rostlin po piezimovani na m? 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet R po prezimovani [ks] by Odrada

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
PT 205 3 51,6667 | X
Sherpa 3 52 |X
Goya 3 55 X
DK Expower 3 62,6667 | X
SY Cassidy 3 64 X

Ptedchozi grafy (¢. 24 — 25) nam vyjadiuji pocet rostlin po vzejiti a po pfezimovani fepky
ozimé na m?. V roce 2012/2013 byl nejvyssi dosaZeny pocet rostlin na m? po vzejiti u odriidy SY
Cassidy (75) a nejnizsi u PT 205 (63). SY Cassidy méla o 16 % vice rostlin po vzejiti nez PT
205. Ve vysledcich, které se tykaji poctu rostlin po pfezimovani, opét figuruji tyto dvé odrady.
SY Cassidy s poc¢tem 64 a PT 205 s 51 rostlinami. Podle ziskanych vysledk dosahla odrida SY
Cassidy vyssiho poctu rostlin na m?neZ PT 205 a to 020,01 %.

V agronomickém roce 2012/2013 byla statisticky odlisna v poc¢tu vzchazeni rostlin odrida
SY Cassidy. Po pfezimovani se lisila statisticka prukaznost u odrid DK Expover a SY Cassidy.

U ostatnich odrid nebyla odlisnost priikazna.

Graf ¢. 25: Vynos semen za rok 2011/2012

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Vynos semen [t na ha] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
PX 104 3 3,63 |X
ES Venus 3 4,04 |X
DK Secure 3 4,83 X
Avenir 3 5,09 X
DK Exquisite 3 5,25 X

Vroce 2011/2012 dosahla nejvy$siho vynosu odrida DK Exquisite - 5,25 t/ha
a nejnizsiho PX 104 3,63 t/ha, coz ¢ini o 30, 9 % méné oproti DK Exquisite.
V tomto roce byla prokazana statistickd odliSnost u odrid PX 104 a ES Venus, oproti

ostatnim odradam.

Graf ¢. 26: Vynos semen za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Vynos semen [t na ha] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
Sherpa 3 4,24 |X
Goya 3 4,67 |X
PT 205 3 4,73 |[X
DK Expower 3 492 |X
SY Cassidy 3 516 |X

SV

4,24 t/ha méla odriida Sherpa, coZ je 0 17,3 % méné nez u SY Cassidy.

V tomto roce nebyla prokézana statisticka odliSnost ve vynosu semen.

5.2.2 Hodnoceni poétu vétvi a Sefuli na m?za rok 2012/2013

Hodnoceni poétu vétvi a Seduli na m? bylo provedeno pouze za pokusny rok 2012/2013.
Nejnizsi pocet vétvi vykazala odrida Sherpa (402) a nejvyssi Goya (585). Primérny pocet vétvi
¢ini 485. Nejniz§i pocet Sesuli byl zjistén u odridy Sherpa (1508 z toho 936 hlavnich) a nejvyssi
u odridy Goya (4840 ztoho 3245 hlavnich). Primérny pocet souctu vSech Sesuli je 2700.

Nejvyssi hodnoty hodnoceni vykazala odriida Goya.

Graf ¢. 27: Hodnoceni poctu vétvi za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet vétvi by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
Sherpa 3 402 |X
PT 205 3 441 X
SY Cassidy 3 450 X
DK Expower 3 544 X
Goya 3 585 X

V roce 2012/2013 méla nejvyssi poéet vétvi na m? odriida Goya - 585 a nejnizsi 402, coz
je 0 31,3 % méné nez u odridy Goya.

V poctu vétvi se v tomto roce statisticky liSily odrida DK Expower a Goya.

Graf ¢. 28: Pocéet hlavnich SesSuli za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet SeSuli [hlavni] by Odrida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
Sherpa 3 936 |X
SY Cassidy 3 1715 X
DK Expower 3 1716 X
PT 205 3 1887 X
Goya 3 3245 X

Podle grafu ¢. 27 byl nejvyssi dosazeny pocet 3245 hlavnich SeSuli na m? zjistén u odridy

v

V roce 2012/2013 se statisticka prikaznost v po¢tu hlavnich vétvi nelisila pouze u odriad

SY Cassidy a DK Expower.

Graf ¢. 29: Pocet vedlejSich Sesuli za rok 2012/2013

Means and 95,0 Percent LSD Intervals
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Multiple Range Tests for Pocet SeSuli [vedlejsi] by Odriida

Method: 95,0 percent LSD

Odruda Count | Mean Honé(;gﬁrgious
Sherpa 3 572 |X
DK Expower 3 704 X
SY Cassidy 3 704 X
PT 205 3 867 X
Goya 3 1595 X

Posledni pouzity graf nam vyjadiuje po&et vedlejsich v&tvi na m? za rok 2012/2013. Opét

cvwr

vykazuje 0 64,14 % vice vedlejsich $esuli nam 2

V tomto pokusném roce se statisticka prikaznost v poctu vedlejSich vétvi nelisila pouze

u odrid SY Cassidy a DK Expower.
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6. DISKUZE

Podle tdaji, které uvadi CSU, byl pramérny vynos p$enice v roce 2012 4,34 t/ha a v roce
2013 5,76 t/ha. Oba sledované vegetacni roky byly v naSich poloprovoznich podminkéach
vynosové nadstandardni. Musim vSak podotknout, ze pii péstovani na malé vyméte s dobrou
agrotechnikou byvaji vynosy vyssi nez v realné produkei.

Pulkrébek et al., (2006) uvadi, ze vysevek pSenice ozimé se pohybuje v rozmezi 400 —
500 kli¢ivych zrn na ha. V naSich pokusech byl vysevek dodrzen. Vzchdzeni rostlin se
pohybovalo okolo 93 % a umrtnost po ptezimovani okolo 20 %. Praimérné hodnoty za oba
pokusné roky prokézaly, Ze nevyssi pocet rostlin po vzejiti méla odrida Pannonia (456)
a nejméné odriida Genius (316). Rozdil ¢ini 31 %. Po piezimovani byla opét nejdominantnéjsi
odridou Pannonia (365) a nejméne¢ rostlin na m? byl opét prokazan u odridy Genius (255). Pocet
rostlin u Pannonie byl o 29 % vys8i neZ u odridy Genius. Z vysledku vyplyva, Ze odriida Genius
je naro¢na na prub¢h zimniho pocasi.

Podle Faméry (1993) by mél mit produktivni porost 600 — 700 plodnych odnozi. V naSich
vysledcich jsme doséhli primérnych hodnot za oba roky 730 — 826, coz je vice, nez uvadi
Faméra.

Pocet klast na m? pied sklizni je ovlivnén pocasim, zdravotnim stavem rostliny, vyzivou
a vysevkem (Arduinii et al., 2006). Nejnizsi pocet klasti se projevil v roce 2012/2013. V tomto
roce se vyskytly v mésici kvétnu a ¢ervnu vykyvy srazek. Diky tomuto faktu doslo ke snizeni
poctu klast na m 2. Dle Pulkrabka et al., (2006) je poet klasti na m* 400 — 650. Petr (2003)
uvadi hodnoty 600 — 750 klasti na m” Podle nagich vysledki se pocet klast v roce 2011/2012
a nejvyssi Bohemia. V roce 2012/2013 byl pocet klasti na m? 483 — 666. Nejnizsi pocet klast
vykazovala opét odrida SW Topper a nejvyssi Pannonia. V primérnych hodnotach, které se
pohybuji mezi poctem 557 — 690, je na poslednim mist¢ SW Topper a na prvnim Bohemia
a Genius. Vyjimku, kterou tvofila v roce 2011/2012 odrida Bohemia, mtizeme piikladat k tvorbé

vvvvvv

vynosu.
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Obsah lepku, ktery je kvalitativnim ukazatelem u pSenice ozimé v naSem pokusném roce
2011/2012, vykazoval hodnotu 28,5 % - 32,6 % a v roce 2012/2013 ¢inil obsah lepku 28,2 % -
32 — 9 %. Primérné hodnoty za oba dosazené roky se pohybovaly v rozmezi od 28,75 % do
32,75 %. Dle CSN 46 1100 — 2 je minimalni mnoZstvi lepku v su§ing 25 %. Vysledky viech
odrtd, které byly pouzity v obou dvou pokusnych letech, vykazuji splnéni normy pro obsah
minimélniho mnozstvi lepku v susing.

Obsah N — latek v su$iné zrna fadime mezi zakladni ukazatele, které se pouzivaji pii
hodnoceni psenice pro §lechtitelské ucely na jakost i pro nakupni hodnoceni. Podle CSN
46 1100-2 vyzaduje pekarenska pSenice vyssi obsah N — latek. PSenice potravinaiskd minimalné
11,5 % a pSenice pecivarenskd maximalné 11,5 %. Obsah dusikatych latek v zrnu kladné koreluje
s obsahem lepkovych bilkovin, ktery ma vliv na fyzikalni a chemické vlastnosti tésta. Podle
Prugara et Hrasky (1986), mlze obsah N — latek ovlivnit teplota a srazky v obdobi tvorby zrna.
Dle vysledkil nebyl zjistén vliv klimatickych podminek na kvalitu zrna a byl splnén pozadavek
dle CSN na obsah N — latek v susiné zrna pSenice potravinaiské v pokusném roce 2011/2012, ale
I v roce 2012/2013.

Parametry objemové hmotnosti podle CSN 46 1100 — 2 pro uréeni potravinaiské psenice
musi spliiovat nejméné 760 g:I"'. Rharrabi et al., (2003) na zakladé svého vyzkumu zjistil,
ze v obdobi tvorby zrna mohou vyssi teploty urychlit starnuti asimilacniho aparatu, ktery je
umistén v horni ¢asti aparatu. To zpusobi pfivod niz§iho mnozstvi asimilati do zrna, coz snizi
objemovou hmotnost. V nasich dvouletych pokusech bylo zjisténo, ze zadna z pouzitych odrud
v obou dvou letech nevyhovuje CSN, tykajici se pozadovanych parametri objemové hmotnosti,
coz potvrzuje teorii. Vysledek byl ovlivnén vyssi teplotou v dobé tvorby zrna. Nejblize se
hodnotou 750 g.1 * piiblizovala v roce 2011/2012 odriida SW Topper.

U zrna, které ma nizké &islo poklesu, je snizena pekaiska kvalita. Dle CSN 46 1100 — 2 je
pozadovdn minimalni pokles u pSenice potravinaiské 220 s. Nejvyssi vliv na hodnotu cisla
poklesu ma teplota a srazky v Cervenci. V této dob€ dochdzi k dotvafeni vynosovych prvkl
a determinuji se parametry potravinaiské kvality. Vydatné srdzky mohou zptsobit sniZzeni Cisla
poklesu (Muchova, 2001). Podle nasich vysledki byl zjistén vliv pocasi na ¢islo poklesu v roce
2011/2012 u odrtidy Pannonia, Bohemia, Bodycek, Genius a vroce 2012/2013 u odrudy
Bohemia. V roce 2011/2012 byl vliv klimatickych podminek vys$si vzhledem k silné vlhkému
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pocasi v ¢ervenci. U odridy Bohemia se v roce 2013 dle mého ndzoru projevily také neptiznivé
srazky, a to v pribéhu kvétna - Cervna.

Podle tdaji CSU ¢inil praimémy vynos fepky ozimé v roce 2012 2,76 t/ha a v roce 2013
3,45 t/ha. V nasich pokusech dosahovala fepka nejvyssiho vynosu v roce 2011/2012 odrida DK
Exquisite 5,25 t/ha a nejnizsi vynos 3,63 t/ha vykazovala odrada PX 104. V roce 2012/2013 byl
u odrtdy Sherpa 4,24 t/ha.

Hybridni odriidy maji schopnost zvysit vynos aZ o 10 % oproti liniovym odriiddm. Pokud
k navySeni nedochazi, pusobi zde negativné hustota porostu a prertstani rostlin, které je
ovlivnéno pocasim (Baranyk et Koprna, 2007). V pokusném roce 2011/2012 jsme pouzili
liniovou odriidu ES Venus a hybridni odridy DK EXquisite, Aventir, DK Secure, PX 104. Pti
porovnani vynosu odridy ES Venus, ktera ¢inila 4,04 t/ha s odridou DK Exquisite s vynosem
5,25 t/ha, byl vynos u hybridni odridy az o 23 % vys$8i nez u odridy liniové. V roce 2012/2013
byla pouzita liniova odrida Goya a hybridni odridy PT 205, DK Expower, SY Cassidy a Sherpa.
Vynos u Goy dosahoval 4,65 t/ha a u hybridnich odrid byl nejvyssi vynos ziskén z odrady SY
Cassidy 5,16 t/ha. Rozdil mezi liniovou odridou Goya a hybridni odridou SY Cassidy Cinil
10 %, kdy hybridni odriida méla vyssi vynos. Pokud porovname vysledky z hlediska primérmych
hodnot, ¢inil vynos v§ech hybridi v roce 2011/2012 4,7 t/ha a liniova odruda 4,04 t/ha. Hybridni
odridy v tomto roce vykazovaly vyssi vynos o 14 %. V roce 2012/2013 byl vynos hybridnich
odrid 4,76 t/ha a liniova odrida 4,67 t/ha. V tomto roce byl vynos navysen o 2 %. V obou
pokusnych letech vykazovaly hybridni odriidy vyssi vynos oproti liniovym.

Baranyk (2009) uvadi, Ze vysi vynosu ovliviiuje vysoka vlhkost vzduchu a niz§i letni
teploty. V letnich mésicich v agronomickém roce 2011/2012 se nevyskytly zadné nizsi teploty.
Stejné tak tomu bylo i v roce 2012/2013. Ovsem z pohledu srazek byl ¢ervenec agronomického
roku 2011/2012 siln¢ vlhky. A v roce 2012/2013 jsme zaznamenali vlhky kvéten a silné vlhky
¢erven, ktery mohl mit negativni vliv na snizeni vynosu v tomto roce.

Primérny pocet rostlin u fepky v roce 2011/2012 byl 72 rostlin na m? po vzejiti a 62
rostlin na m® po piezimovéani. Hodnoty po&tu rostlin po vzejiti se pohybovaly v rozmezi od 63 —
81 rostlin a pocet rostlin po piezimovani se pohyboval v rozmezi 50 — 70 rostlin na m?. V roce
2012/2013 byl prim&rmy po&et rostlin po vzejiti 68 rostlin na m? a po prezimovani 53 rostlin na

m?. Hodnoty poctu rostlin po vzejiti se pohybovaly v tomto roce od 63 — 75 a po pfezimovani od
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44- 62. Baranyk et Fabry (2007) uvadgji, ze pocet jedincti na m? se pohybuje od 30 do 80 rostlin.
Podle nasich ziskanych vysledki s timto tvrzenim souhlasim.

Podle Baranyka (2010) je optimalni pocet vétvi na m? 450 vétvi. Podle nasich vysledki,
dosazenych v roce 2012/2013, se pohyboval pocet vétvi v hodnotach 402 — 585. Primérné
hodnota ¢inila 485 rostlin na m?. Dle mého nazoru neni odchylka v nasich pokusech pfilis velka
od tvrzeni, které uvadi Baranyk. Hodnoceni poc¢tu vétvi bylo provedeno pouze v roce 2012/2013.

Vysledkem v poctu Sesuli za rok 2012/2013 byla primérna hodnota 2700 pfti 53 rostlinach
na m. Baranyk et Fabry (2007) uvadéji, ze 50 rostlinam na m? odpovida 4000 Sesuli. Vysledky

naseho pokusu v poctu Sesuli se neshoduji s vysledky Baranyka and Fabryho.
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7. ZAVER

Pokusy byly zalozeny ve dvou vegetatnich letech (2011/2012, 2012/2013)
V poloprovoznich podminkach zemédélského podniku Agro Slatiny a.s. Pokusnou plodinou pro
tuto oblast se stala pSenice ozimd, u které byly odridy stejné v obou pokusnych letech.
Vybranymi odridami byly: Pannonia, Bohemia, Bodycek, Genius, JB Asano, SW Topper.
U téchto odrd bylo hodnoceni zaméfeno na posouzeni poctu rostlin po prezimovani a vzejiti na
mz, pocet klasi na m?, obsah N — latek v suginé zrna, obsah mokrého lepku v suSiné€ zrna,
objemova hmotnost, ¢islo poklesu a vynos.

Podle vsech dostupnych vysledkt tykajicich se pSenice ozimé Ize fici, Ze pouziti vyssiho
vysevku 500 kli¢ivych obilek na m? u odriidy Pannonia neovlivnilo vyii vynosu. Nejvynosn&jsi
odridou ve zkoumané lokalité v obou pokusnych letech se stala odriida SW Topper. V pokusném
roce 2011/2012 dosahovala vynosu 10,45 t/ha a v roce 2012/2013 6,81 t/ha. Celkova pramérna
vynosnost za oba sledované pokusné roky cinila 8,63 t/ha. Pokud se zamétfime na jeji kvalitativni
parametry, ve vSech pfipadech, az na objemovou hmotnost, spliovala pozadované normy.
PoZadavky objemové hmotnosti nesplnila Zadna z pokusnych odrid. Nejblize k poZzadované
norm¢ byla se svou objemovou hmotnosti odrida SW Topper v roce 2012/2013, kdy hodnota
¢inila 750 g.l'l. V piipadé pSenice ozimé nelze potvrdit védeckou hypotézu. Odrida SW Topper
nevykazovala nejvyssi pocet klasti na m?, ptesto je v obou letech nejvynosnéjsi odrtidou.

Druhou pokusnou plodinou byla fepka ozimd. Pokusy byly zaméfeny na posouzeni poctu
rostlin po vzejiti na m’ a poctu rostlin po pfezimovani na m’ u fepky ozimé a na vynos semen.
Do pokusti pro rok 2011/2012 byly vybrany hybridni odrady DK Exquisite, Avenir, DK Secure,
PX 104 a liniova odriida ES Venus. Pro rok 2012/2013 byly vybrany nasledujici hybridni odrtdy:
PT 205, DK Expower, SY Cassidy, Sherpa a liniova odriida Goya.

V ptipadé pokust provedenych u fepky ozimé je z hlediska pouziti odrid, které¢ byly
V obou pokusnych letech odlisné, velmi slozité piesné stanovit vhodnou odridu pro danou
lokalitu. V pokusném roce 2011/2012 byla vynosové nejsiln€jsi hybridni odrida DK Exquisite,
jejiz vynos dosahl 5,25 t/ha. Liniova odriida ES Venus dosdhla vynosu 4, 04 t/ha. Dle dosazeného
vysledku mizeme fict, Ze hybridni odriida DK Exquisite je 0 25 % vynosnéjsi nez liniova odrida

ES Venus. Primérny vynos vSech hybridnich odrid ¢inil 4,7 t/ha, coz je v pruméru o 14 % vice
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nez u liniové odriidy ES Venus. Nejvyssi podet rostlin na m? vykazovala odriida Avenir, které je
ovSem druhou nejvynosnéjsi odridou vtomto roce. Vroce 2012/2013 byla nejvynosngjsi
hybridni odridou SY Cassidy, u které hodnota dosazeného vynosu ¢inila 5,16 t/ha. Liniova
odrida Goya dosahla vynosu 4,67, coz je o 10 % méné oproti hybridni odridé SY Cassidy.
Primérny vynos vSech hybridnich odrtd je 4,76 t/ha, coz ¢ini o 2 % vice oproti liniové odrudé.

fv v

vynosu.
Védecké hypotézy: :

e Hypotéza ¢. 1: Odrady pSenice ozimé S vyS$$im poctem odnozi dosahuji vysSsich

vynost.

Tuto hypotézu z hlediska naSich dosazenych vysledkt nelze zcela potvrdit, ale ani vyvratit.
Hypotéza odpovidala v roce 2011/2012 odradé¢ SW Topper a Bohemii a v roce 2012/2013 opét
odrudé SW Topper a Bodycek.

e Hypotéza ¢. 2: Odridy fepky ozimé s vySSim poctem vétvi dosahuji vySSich

vynost.

Tato hypotéza neodpovida nasim dosaZzenym vysledkiim v roce 2012/2013, kdy doséhla
nejvysSiho poctu vétvi liniova odriida Goya, a pres tento vysledek je vynosové az na 4. miste.

Odrtda SY Cassidy, kterd vykazala nejvyssi vynos, je v poctu vétvi na 3. misté.
Doporuceni pro praxi:

e u pSenice ozimé je pro sledovou oblast Agro Slatiny a.s. nejvynosné€j$i odriidou

SW Topper, zaroven tato odrida vychazi i z hlediska kvality velmi dobfe.

e u fepky ozimé doporucuji pro tutéz péstitelskou oblast hybridni odridy DK
Exquisite, SY Cassidy, Avenir a DK Expover.
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