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1. Uvod

Ve své diplomové praci jsem se zabyval mapovanipnoalematikou vyskytu

jalovce obecnéhoJ(niperus communisye vybranécasti Uzemi CHKO febaisko.

Hlavnimi cili prace bylo:

1)

2)
3)
4)
5)

jinymi

Zpracovani dosavadnich poznatk rozsfeni jalovce obecného v regionu i
v arealu roz§eni a o faktorech ovliwjicich jeho vyskyt.

Mapovani vyskytu sledovaného druhu na vybraném U23iKO Trebaisko.
Dendrometrie, ozri@ni a zardreni (GPS) jednotlivych exempta

Vypracovani mapovych matenighktualniho vyskytu jalovce obecného.
Statistické vyhodnoceni jednotlivych vyskyt(jedinai, resp.subpopulaci)
sledovaného druhu s ohledem na historii Uzemi anjdy na jednotlivych

lokalitach.

Moje prace navazuje na &\iz obhajené diplomové prace, které se zabyvaly
¢astmi CHKO Tebaisko. Jedn& se o praci Ing. EliSky dRalové (2007) a Ing.

Josefa Troupa (2008). Pouzitd metodika je v soukdimito pracemi a vychazi i ze

starSi prace, ktera s€novala problematice vyskytu jalovce obecného vgingastech

republiky (Kral 2002), aby bylo v budoucnu moznéatjSi srovnani a vyhodnoceni

ziskanych dat, na jehoz zakkathy mohla byt fipadré ucinéna gisluSna opdeni

v souvislosti s ochranou tohoto druhu.

Jalovec obecnyJ(Uniperus communisye stal v poslednich padesati letech

dievinou, jeZ postugnmizi z evropské ifrody. Na zaklad vyhlasky Ministerstva
Zivotniho prostedi CR ¢ 395/1992 Sb. je chrén pouze jeden poddruh jalovce

obecného —Juniperus communis alpina.., ktery je veden v kategorii SO (siln

ohrozeny). Podle celostatniliterveného seznamu (Prochazka, 2001).jeommunis

subsp.alpina v kategorii C1 (kriticky ohrozené druhy), zatimd@ocommunis subsp.

communisje v kategorii C3 (ohroZené druhy). Region&ltérveny seznam (Chan,

1999) uvadi. communisubspcommunigovrez v kategorii C3.

astup,

Taxony z&éazené do kategorie C3 vykazuji (sice slabsi, ad&gmatelny) trvaly
projevujici se&sSinou zmensovanim velikosti dith populaci na jednotlivych



lokalitach, ale mzZe dojit i k aplnému vymizeni taxonu 2kterych lokalit. Taxony sem
zarazené jsodtasto vazany na stanowisktera v sotiasné kraji zanikaji (Prochazka,
2001). Tak tomuwasto je i v mnou sledované lokalitkterou jsem sledoval. dktera

zdejSi stanovistjalovce dive byvala pastvinami, které nyni aataji.

Podle vySe zmimé vyhlasky neni tedy drubuniperus communik. zaazen
do seznamu zvlaStchrargnych drulii rostlin, ale mnohymi autory @tvicka, 1992;
Svoboda, 1953) je za ohroZeny druh povaZovarCeské republice jeho lokalit
v nedavné minulosti rapidrubylo.

Jalovec je jako silomilna drevina byva ohrozenipdevsim zastinem okolni
vegetace, kdy nedochazi k jeji redukciihggastvou. DalSim z faktbrohrozujicich tuto
dievinu je obohacovani tpy dusikem z atmosférickych spgad kdy dochazi
k naslednému &ni konkuretiné silngjSich bylin a devin (Chytry a kol., 2001).

VySe uvedena fakta poukazuji jasma skuténost, Ze je dlezité wnovat
zbyvajicim lokalitm s vyskytem jalovce obecnéhgsanou pozornost, mapovat jeho
vyskyt v krajiré a cilert vytvaret pro exempli&@ tohoto druhu takové podminky, které
by umoznily jejich prosperitu, rozmnoZovaniiedii a postupné zvySovani siav

populaci na danych lokalitach, tak aby nedoSloygostk vymizeni z nasiijrody.



2. Literarni prehled

2.1. Taxonomické zéazeni

Celed: CypriSovité (Cupressaceap

Do této celedi nalezi ki i stromy s jehlicemi &tSinou vsticnymi nebo
pieslenitymi. Maji bd’ SiSky, Sistice nebo bobulovité Sistice, tzv. gébf{u jalovce).
Zastupci tétateledi jsou jiz od druhohor hajnrozSteni na severni i jizni polokouli.
Nekteré rody jsou jednodomeé, jiné dvoudomé (Chinédla8l).

V ¢eledi cygiSovité je znamo asi 18 rdd vice nez 120 druhy. NaSim domacim
druhem je vSak pouze jalovec obecdyr(iperus communspro okrasu byv&asto
vysazovan jalovec chvojka (chvojka klasterskdunfperus sabing z rodu zerav
(Thuja) je nefastji péstovanym druhem zerav zapadrifhg@ja occidentalis a
z piéibuzného rodu zeravePlatycladu$ pak zeravec vychodnPlatycladus orientalis
Zrodu cypgiSek Chamaecyparls se u nas &r¢ vysazuje cyfiSek Lawsofiv
(Chamaecyparis lawsoniaha V parcich byva vysazovan jésttisovec dvoiady
(Taxodium distichuin ktery pochazi z jihovychodiasti USA. Roste tam na bazinach
a zaplavovanych mistech vipd ek a vytvdi dychaci kéeny (pneumatofory)Repka,
Koblizek, 2007).

Rod: JalovecJuniperu$

Do rodu jalovec nalezi tdviny s jehlicemi nebo Supinovitymi listy,
rozmiseénymi vsticné nebo poitech v geslenech. Mladé vyhonky byvaji jehlicovité,
starSi Supinovité, dkdy ma devina oba druhy list Jalovce jsou dvoudomé i
jednodomé. Prasné pyikly jsou v SiSticich. Sani SiStice maji 3 az 8 Supin, nesoucich
1 az 2 vagka. Plod je bobulovita, masita Sistice, zrajicilgm az tetim rokem (ve
skute&nosti nejde o pravy plod, tento termin je uzivédtrydosemennych rostlin — pozn.
autora). Plody byvaji sitharomaticky pryskinaté (Chmelg 1981).

Rod jalovectita asi 60 drud, rozStenych po celé severni polokouli, z Arktidy

e e

autoiti (Repka, Koblizek, 2007) uvadi z nadeho Gzemi Chnf@R81) jako domaci dva



druhy: jalovec obecnyJ(niperus communjsa jalovec chvojka klaSterskdupiperus
sabing.

Druh: Jalovec obecnyl(niperus communis
Jalovec obecny je keaZz stromek, zrmé promenlivého tvaru. \étSinou je

kerovity a vicekmenny, vyjima¢ ma jeden fimy kmen a daista vysky az 15 m.

Muze se dozit az&kolika set let ¥ku, uhyne vSak oldgjn¢ mnohem tive nasledkem

zastigni vzristawjSimi dievinami. Habitus je velmi rozmanity, snad také

diferencovany podle pohlavi.&eni ma nepravidelné, s pryty tenkymi, Yiopenymi
nebo i rozkladitymi. Bodavé jehlice wistaji v trofetnych peslenech a maji bilé

voskove prouzky na svrchni stegfChmeld, 1981).

Svoboda (1953) uvadi tytdstove variety a formy druhiduniperus commurtis

» var.arboreaKuph. — stromovity jalovec s n&énym kmenem, ietelre vytvorenou
korunou s velmi prognlivymi tvary: f. globosa (M.) se zplo&tlou, Siroce
vyklenutou nebo kulovitou korunou; pyramidalis (Sjuz.) s korunou kuzelovitou,
Spicatou; f.columnaris(Schr.) s korunou Uzce sloupovitou.

» var.frutescengKleinger.) — kéovity jalovec, ktery se od zehtkli v nékolik vétvi.
Dle tvaru Ize dale rozliSovat: flepressaBouss. — k#ova forma tvéici Siroké a
nepravidelné nebo zaokrouhlenéigef. stricta — s &tévkami vzgimenymi a
tvarem Uzce pyramidalnim az sloupcovitym.

e var. prostrata Willk.- jalovec nizky, poléhavy s poléhavymétvemi, wtSinou je

odliSovan jako samostatny drdhnanawilld.

2.2. Rozsteni

Jalovec obecny piélt podle Kliky a kol. (1953) diky svym skromnym m&im
na mdu a mimeadnému fizpasobovani se k vykyim teploty k nejrozgergjSim
jehlicnatym rostlinam na zegkouli.

Euroasijsky areal jalovce obecného saha od tunaryeveru az po stepni oblasti
Stredomdi, severni Afriky a $edni Asie na jihu. Je zastoupen v oceanickych tdaths
praw tak jako na uzemich s kontinentalnim klimatem.s¥edni Evrog roste od nizin
a pahorkatin fes celou lesni oblast az k horni hranici lesa. 2o ndfevin, které

vykazuji takovou |hostejnost ke klimatickytinitelam a délce vegetai doby. Jak



uvadi Chmel& (1981), hranice arealu jeskdy obtizné stanovit, protoZze se zaiiuje
jalovec obecny a jalovec sibky (nizky), zvladt v horach a na severu.

VySkova hranice jalovce obecného jetgmych lokalithch znané odlisna.
V Norsku 1255 m, v Bavorskych Alpach 1497 m, v Apéch 1623m, v Pyrenejich
974 — 1623 m, na Balk&dn494 — 1689 m, na Kavkaze 2480 m a v Tatrachpstou
maximalré do vysky 1560 m (Klika a kol., 1953).

Obr. 1: RozSieni jalovce obecného vectd

Klika a kol. (1953)

Uradntek (2003) uvadi, 7e na uzenGR je jalovec obecny roz&n

nepravideld a mezern&t od nizin az do hor.iRozena stanovistjsou jen tam, kde



konkurence ostatnichielvin je oslabena, coz jsou skaly, slunné svahylkau padou,
dale chudé pisky a raSeliny, nebo polohy v dosahnite lesa. Mnohem napagii

jsou druhotné lokality na pastvinach.

Vyznamné sotasné lokality s vyskytem druklwniperus communis CR:
Volné dle PodeSvy (2007)

(NPR = narodni firodni rezervace, PR Fipodni rezervace, PP Fipdni pamatka).

NPR Putin—Hradisko — travinobylinna spdlenstva (byvalé pastviny) na
svahovych hlinach maji povahu éstiajicich Iuk.

PR Drahy— Uzemi pokryvaji teplomilné porosty s rozptylenolené tvarenou
jalovci obecnymi Juniperus commun)is borovici lesni Pinus sylvestris a ¢ernou
(Pinus nigrg, keti hlohi (Crataegussp.), dinem jarnim Cornus maya riizi Sipkovou
(Rosa caning na viigich mistech s olSi lepkavoAlfus glutinosa

PR Jalovcova stig predstavuje pastvinu v severovychodasti Bilych Karpat.
Po celé ploSe se hd@jrvyskytuje jalovec obecny, ktery vytii&dozsahlé, nepravidelné
porosty. Tento typicky fivodce suchych pastvin byl na ValaSsku v minulostigrné
hojr¢ rozsten, v poslednich letech vSak &rstedku pozemkovych Uprav a zalesani
je na ustupu.

PR Ploginy — rozsahly komplex pastvin s roztrouSenymirstyd souvislejSimi
lesiky ve vrcholové partii lebene. RevazZujicim rostinnym spalenstvem na loukach
jsou mezofilni travinné porosty, ¥dvinach dominuje habr obecri@€arpinus betulus)
misty i jalovec obecnfduniperus communis).

PP DobSena — extenzivni, silrsvazita pastvina obklopena lesem asi 2 km
jihovychodré od ValaSskych Klobouk v CHKO Bilé Karpaty. V su$sicastech se
roztrousen vyskytuje jalovec obecnyJ@niperus communis diive hojny pfivodce
vyslunnych pastvin této oblasti.

PP Jezovka —wodre extenzivni pastviny obklopendgvazr listnatym lesem.

PP Kamenec bylaizena na pozemku statniho statkwts Je to vyslunna
travnata stré& s grirozenym lesostepnim spoknstvem a s vyskytem velké skupiny
jalovci obecnych i#zného st v keovém pate. Uzemi je tvieno vapnitymi

horninami, jilovcem a piskovcem.



PP Poskla - lokalita na mifruklonéném severnim svahu vrchu Poskla v okrese
Vsetin, CHKO Beskydy. Na fikieji ukloniném svahu pod vrcholem Poskly je
charakteristické nahradni sp&dastvo na rlkych, zivinami chudych kyselychiagach
s vyskytem jalovce,esu a baivky.

PP Rizdecky Vesnik - fedstavuje zbytky jalovcové pastviny ackvatych luk
na suchych stanovistich.

PP Uherska - iigdstavuje jalovcovou pastvinu (pasinek) nad udgimoka
Uherska, je to zachovala partie typické valasskagirkr. Uzemi je sotasti 1.zény
CHKO Beskydy a fedstavuje krajin&ky, historicky a esteticky vyznamny segment
krajiny.

PP U Petiivky — zn&né c¢lenité a svazité uzemi v CHKO Beskydyaviedns
vyuZivané jako extenzivni pastvina s bohatou pagpulestavée kukaka (Orchis
morio). RoztrouSe# se zde nachazi jalovec obecdyr{iperus communis)

PR Hadi vrch — nedaleko od Nové Bit, tradéné pastvindské oblasti .

Obr.2: Roz§ieni formace s Juniperus communis nasevistich nebo vapnitych
travnicich.(kéd 5130).
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Obr. 3: Roz§ieni jalovce obecného pravéh@'R
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Obr. 4: RozSiéeni jalovce obecného nizkéha'R
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Troup (2008), ktery mapoval vyskyt jalovce v CHKGrelbaisko, v Uzemi
sousedicim s oblasti, které sénuje gedkladana prace, uvadi, Ze nalezl mnoho
exempldt v blizkosti rybniki, resp. na jejich hrazich, cozfiguzuje zpgisobu
rozmnoZzovani jalovce, kdy jsou semefaato roznasena ptaky, kitse v okoli vodnich
ploch zdrzuji.

Dockalova (2007) sledovala vyskyt jalovce obecnéhdokalité ,Na MSalech,
nachazejici se roewm v CHKO Trebaisko v blizkosti Uzemi, hodnoceného
v predkladané praci. Lokalita ,Na MSalech je zruSertatrs girodni rezervace,
pavodré vyhlaSend v r. 1955. Nalézd se na poloostravezi rybniky Kaéov a
Svatojansky. Jizigd vyhlaSenim rezervace to byla pastvina zarcaté&gi, mezi nimiz
se vyskytovaly borovice arizy. Poté byla systematicky udrZzovariamymi zasahy -
odstraiovanim ostatnich drdhdievin, v malé nie téZz vysadbou mladych jalavcPo
vyhlaSeni rezervace byla v lokélizakdzana pastva, coz zhorSilo podminky st r
jalovce a tak z velké miry dopomohlo k celkovémat8pmu zdravotnimu stavu tamni
populace tohoto druhu (Bkalova, 2007).

2.3. Popis sledovaného druhu

Svoboda (1953) popisuje jalovec obecny pravy jakikkaz strom velmi
promenlivého tvaru, ktery je &Sinou keéovity a vicekmenny, ¢kdy vSak tvéici stromy
az 15 m vysoké, jindy jeho tvariihe byt spiSe poléhavy a poduskovity.

Troup (2008) zjistil mtenim jalova v jim sledovaném Gzemitjmérnou vysku
2,29 m, kdezto Dikalova (2007) v lokalé ,Na MSalech* (zejm¢ diky prevladajici
stromové formd a vy$Simu stéjedinai) 3,96 m.

Troup (2008) a Dikalova (2007) uvédi i rozdilnou paimérnou hodnotu
obvodu kmene - Troup — 11,1cm adRalova 24cm. Kral (2002) zhnije ve své praci
pouze dku kmene. Jako n&gstjSi uvadi interval od 2 do 2,5 cm. Troup (2008) a
Dockalova (2007) déle uvéfd nejcasgjSi délku kmene u jediric stromové formy
k prvnimu roz¥étveni - Troup: 20-30 cm, tralové: 10-20cm.

Vyvoj koifenové soustavy souvisi &gnimi pongry, wveétSinou byva vyvinut
hlavni kden kilovitého tvaru, ¥tvici se v & postrannich kieni. Hlavni kaden,
pronika Sikmo do fdy, brzy pod kmenem siénztlu¥uje, takze vznika hlizovity
uzlovity paez, ktery je mnohem bohatSi na pryg&ynez devo kmene. V kiinkach se
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naléza vnini (endotrofni) mykorrhiza a kro¥fmi mezibugcné podhoubi, proplétajici
se mezi bitkami nejzevgjSich korovych vrstev. Je zajimavé, Ze tato vidgadhoubi
(Hartigova sf) postradaji fislusné pochvy (Svoboda, 1953; Klika a kol., 1953).

Termin mykorhiza ozriaje symbidzu ki#eni vysSich rostlin se specifickou
skupinou fdnich hub (mykorhizni symbi6za). Jedna seé¢sné morfologické a
fyziologické spojeni mezi mykobiontem (houba) aobibntem (rostlina). Mykorhiza
byla prokazana u vice nez 90 % krytosemennychimostlvSech jehéinani, a také u
vytrusnych rostlin (Vinter, 2004).

Mykobiont zprostedkuje rostlig kontakt s j@gdou, mnohonasoknzwtSuje
aktivni absorpni povrch kaéene a zlepSuje tak zasobeni rostlin vodou a mimiendl
latkami. Dodava rostliuhlikate latky, nejasgji trehalézu (mykotrofni vyziva). Svymi
enzymy &pi dustnany a nerozpustné fosfaty a ziskany dusik a fakidéva rostlia.
Produkuje auxiny stimulujici prosdi fotosyntdlh do kdeni, kde jsou vyuzivany
houbovymi hyfami. Hyfy na povrchu kene chrani kien ged mechanickym
poSkozenim a fed patogeny (hyfy produkuji antibiotika).Vzajemnypnopojenim
rostlin houbovymi hyfami vznika vtgle mycelialni sf (tzv. houbovy internet — wood
wide web), kterym mohou byt transportovanizmé Ziviny a fotosyntaty. Dochazi
k iCingjSimu rozalovani Zivin a mykorhiza tak @ize mit vliv na zvySovani druhové
diverzity. Mykotrofie mo#uje rostlindm osidleni extrémnich biotose Spatnou
dostupnosti zivin (ndp erikoidni mykorhiza). Houbové hyfy (mycelium) oaduji i
puadni pongry — jsou zdrojem organické hmoty, maji nenahraujtevyznam pi
udrZzovani Zivin v pdé, pri stabilizaci fidnich agreg#ta @i ochrarg pady pred erozi.
Nekteré mykorhizni houby maji schopnost kumulowgiké kovy (nap. Cd, Pb) a
omezovat jejich vstup do rostlin a tim do potraeni#igzce (Vinter, 2004).

Fytobiont dodava houwbsacharidy (neni prokazano u orchideoidni mykonhizy
vitaminy a latky podporujicitist houby. Vyjimku pedstavuji nezelend juvenilni stadia
orchideji, nezelené heterotrofni orchideje, hetefof hnilaky Monotropg aj. Tyto
rostliny jsou zcela zavislé (alesp@o ukitou dobu) na sacharidech dodavanych
mykobiontem, jedna se tak spiSe o parazitismudiytda na houwy nez o symbidzu
(Vinter, 2004).

Dievo jalovce obecného popisuje Svoboda (1953) jekmpleté s néetelnymi
letokruhy, pevné, houzevnaté a velniijgmné vonici. Jalovcové i@vo ma uzkou
nazloutlou nebo né&fowlou keI, jadro mock vyvinuté, cervenohidé az fialove,

nékdy Zlutohrgdé. Vzdy vinit zprohybané letokruhy maji niezelnou vrstvu pozdniho
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dieva. Pryskii¢cné kanalky u jalovce schazejitetiové paprsky nejsou pouhym okem
patrné. Devo na picnémiezu neni lesklé a na podélnéezu se leskne pouze nepétrn
(Klika a kol., 1953).

Klika a kol. (1953) popisuje thu jalovce obecného jako hladkou, p&d
nahrazenou #broSedou borkou — jiz v druhém roce (Kyzlik, Mitgig 1963), loupajici
se v dlouhych, tenkych a ohebnych pruzich.

Jehlice jsou tuhé 1 — 2 cm dlouhé a 1 — 2 mm &jrekristajici v trofetnych
(ztidka ctyicetnych) peslenech. fsedaji zdienym kmenem na étévku (Kyzlik,
Michélek, 1963). Jehlice maji Sedozelenou barvuaaharni stra# jsou vyduté. Na
zvlase suchych stanovistich seétévky i jehlice jalovce obecného & tak, Zze svrchni
strana s pirduchy je obracena dglkdezto spodni, tmavozelena,&nje nahoru (Klika
a kol., 1953).

Troup (2008) uvadi gmeérnou délku jehlic jalovit, nalezenych v jim mapované
¢asti CHKO Tebaisko, 1,35 cm.

Pupeny jalovce obecného jsou pokryty Supinkovitjghlicemi, které se lisi od
normalnich jehlic svou nepatrnou délkowt&vky jsou slozené z internodii a ripgsou
trojhranné a v jejich kulowitzduenych listach probihaji pryskygné kanalky (Mikula,
1976).

Obecrt je jalovec obecny popisovan jako dvoudom@viha, avSak Klika a kol.
(1953) uvadi, Zeridka je takeé rostlinou jednodomou. Dale Klika a. K&@P53) popisuje
vliv padniho stanovist na p@et jedingé toho nebo onoho pohlavi. Na otemych a
chudych fidach byva vice satfth exempl&i nez santiich, @i zastirgéni (v lesich) a na
lepSich fdach je tomu opmé. Se stoupajicim zastimim stoupa na témze stanovisti
pocet jalovych exemplid, coz je fyziologicky podmino.

Kral (2002) i Dakalova (2007) popisuji fievladajici sa@i pohlavi na jimi
mapovanych lokalitdch. Troup (2008) uvadi naopavahu sandich exempléi, aviak
jeho vysledky nejsou sfrodatné, protoze it pohlavi pouze u 40 % nalezenych
jedinai.

Svoboda (1953) zmuje kwty santi jako vegité Zluté Sistice (3 — 4 mm
dlouhé), slozené z trojhrannych Stitkkteré nesou po 3 — 6ti podélrpukajicich
prasnych pytlicich. K opyleni dochazi zacasti Wtru. Saméi kvéty dale popisuje
takto: maji podobu pupenu slozenéhokatika trojéetnych gesler Supin, z nichzit
nejhaejsSi nesou po 1 — 2 valkiach. Po opyleni plodolisty zduznati &étgrji v zelenou,

poslézeasernou, mo#ée ojirtnou bobulovitou Sistici, tzv. galbulus.
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Bobulovité SiStice uzravaji ve druhém nebetitn roce a obsahulifi trojhranna
hnéda semena stvrdym osemenim. Ve zdwhpett plodolistech jsou nadrzky
s etherickym olejemojeum Juniperi baccarum Galbulus miva na vrcholku jizvy,
piipadreé i skulinu, kterou Ize semena ¥id Tyto bobulovité Sistice jsou kulovité az
vej¢ité, rostou pomalu, na podzim jsou zelené, ppzatbsahnou tmavohulé barvy.
Sisticové bobule se nazyvaji téZ jataky, jalowinky, jalovinky, bofivky, boroviky,
jalaveinky, jahidky jalovcové neborileté kdeni a jsou rozpvany ptaky (Svoboda,
1953).

Dockalova (2007) zjistila vyskyt galbiulu 49 % sledované populace, z toho
bylo 57 % nezralych, 6 % dozravajicich a 37 % zfaljebo suchych. Troup (2008)
zminuje nalez galbuil u 36 % jediné - 46 % galbuly nezralé, 21 % galbuly zralé a 33
% galbufi suchych. Kral (2002) udava pouze celkovy pomedindi s galbuly a to 33
%.

2.4. Rozmnozovani

Kvéty jalovce se zakladaji na podzim, v dubru,kvétnu jsou dos@é. Po
oplozeni dochazi k zasychani mikropyli, které sehaai na vagkach, plodolisty
z&inaji duznait a semena seipsvém dalSimirstu ocitaji uvnit bobulové Sistice, ktera
ma& na vrcholu jizvy, fipadré (pfi nedplném gistu plodolist) i skulinu, kterou Ize
semena vi&t. Kulovité bobulové SiStice pomalu rostou, na podisou jest zelené,
pozcEji zduznati a nabyvajéervenohgdé barvy. \ervnu dozravaji ¥erné, moée
ojinéné bobule, které teprve v zéndruhého a na fa tetiho roku opadavaji. Bobule
byvaji 6 — 10 mm dlouhé, 4,5 — 6 mm Siroké, majilJpe- 3 semenech, ktera jsou
trojhrannd az podlouhla, &lehreda, nekidlata (Klika a kol., 1953).

Semena jalovce Kli podobr, jako jiné jehlénaté deviny. Kli¢ici rostlinka ma
dvé celohy, po kterych nasledujétyréetny eslen prvych list. Semeno vyseté na
podzim vzejde druhym rokem, jarni vysevy vzchazejirve za 1 — 2 roky (Mergl a
kol., 1985).

K rozSkovani semen dochazi endozoicky (ptaky drozdovityetievy, tetivky
a jinymi druhy). Uzralé bobule jsou pozZirany ptakynasleda jejich trusem jsou
roznaSena neporusSena semena, ktera jsou &tmamhym osemenim. Timto si Ize

vyswtlit pritomnost jalovce obecného na&kterych nepistupnych mistech (skaly,
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hradni #iceniny). DalSim zfisobem roz$ovani je zavlékani bobuli mravenci (tzv.
synzoické roz$ovani). Ve Skandinavii bylo pozorovano, jak lumghromad’uji
bobule, Zivi se jejich duzninou a naslédrozSiuji semena. Bobule mohou byt
prilezitostré dopravovany také vodou, ve které mohou plovatdadrii, nez klesnou ke
dnu (Klika a kol., 1953).

Kromé pohlavniho rozmnoZovani se jalovec obecny takérsmannozi cestou
vegetativni. Poléhav&ive snadno zapusti keny. Jalovec také déd kaenuje ztizka,
coz je zakladem rozsahlého zahradnického vyuZiditS§jedinci jalovce vSak Spé&tn

snasi pesazovani (Ehdntek, 2003).

2.5. Ekologické naroky

Jalovec obecny neni velmi nérmu devinou a je zn&n¢é prizpuasobivy.
Chmel& (1981) oznauje jalovec jako velmi sstlomilnou drevinu, ktera vSak také snasi
zastintidSiho porostu. Pozadavky na viahu nelgesg vyjadrit, jalovec roste ve zcela
vysychavych a rikych pidach avSak na druhé stéadolie roste i v nadbytku viahy,
nag. v raselinistich. Klika a kol. (1953) popisuje $itejnost jalovce obecnéhaidy
geologickému podkladu, uvadi, Ze se jalovciidak na raSelinach, tak na suchych
piscich, na podzolovychagach, na Zule, nebo na wglych horninach a vépencich.
Dulezité je vSak zminit jeho ztwou citlivost kéistott ovzdusSi (Hurych, Mikulas,
1973).

Jalovec pa&t mezi stres snasejici stratégy, tzn- Stratégy. Ti maji optimum
svého tistu na stanovistich, kde je limitujicim faktoreno p&tSinu rostlinnych druin
vyziva (resp. nedostatek zdiiogivin, vody, z&eni), ale na druhé strarvytvorena
biomasa neni naruSovana. Mohou se v3ak vyskytavatsitanovistich, kde byly Ziviny
odcerpany druhot#y nag. pii degradaci pdy (Kral, 2002).

Na lokalitach, které jsou pro tutareinu z ekologického hlediska vyhodné,
vytvéii porosty, zvané jalainy (Juniperetumh Porosty zaujimaji vesta v horach
suché, teplé, chréné a v zind srethem kryté svahy, lavinové kuzele v tdolich uknit
horstva, tedy v oblastech kontinentalnidaniperetavznikaji stejg v oblasti smgin

jako bwin a doubrav. V nejteplejSich polohach je pastji nahrazuji ,trniky* —
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porosty trnitych kovin (Crataegus sp., Rosa sp., Berberis sp., Prunus spiap), ve

kterych se jalovec také h@jiwvyskytuje (jihoslovansky Kras) a které maji stejronkci

v sukcesi jako jalatiny. V jizni Evrog je tento druh podolénsowtasti trnitych porost

sQuercus coccifera (garigue, macchie, phrygana, tormillares apodoplesné se

Sabina phoenicea Juniperus oxycedrus. Juniperus commuroste ¥tSinou na
slunnych skalnatych svazich, skalnatych stepicannsich pahorcichgasto spolu
s Quercus pubescenBinus sylvestrisiebo jako podrost stlych bor, brezin, doubrav.
Casto se v3ak vyskytuje i na raSelinach. V severskéné lezi maximum vyskytu
u severni lesni hranice, jinak ale prostupuje Edéi paAsmo a na chudychdach, kde
je sniZzena konkurence ostatniclevdn, je zastoupen bokatV chladnych a vihkych
oblastech a v niZSich polohach lesniho pasmé# w&Si porosty jen vzaén(Klika a

kol., 1953).

Troup (2008) wfoval biotopy, ve kterych se jim nalezené exetfglalova
nachazely. Jako n&gjsgjSi uvadi biotop X9 - lesni kultura s nidnimi devinami,
dale pak X5 - intenzivhobhospodivané louky, dale pak uvadi vyskyt jalovce v lesich
(L), kiovinach (K), a mokadech (M).

Dockalova (2007) neuvadi na ji mapované loKalitadny souvisly porost
(Juniperetunp, ale poznamenava, ze 69 % jedine sdruzeno vizre velkych
skupinach od dvou do Sesti jedindroup (2008) naopak zaznamen#&\ahu (73 %)

solitérnich jeding.

2.6. Hospoddsky vyznam

VétSina autot pricitd jalovci jako hlavni hospo#gky vyznam zejména uZiti
jeho deeva, nap. Utradntek (2003) a Chmetg1981) uvadii, ze devo jalovce slouzilo
odedavna k nakovani masaipuzeni. V dobach morovych epidemii bylo uzivarkoja
antiseptikum a vykitovali se jim celé domy. Dale pak oba &ufmpisuji jeho velkou
houZevnatost a pevnost fi geho nekkosti, coz bylo lidmi cetno pi vyrobé¢ nasad
k riznym nastrajm. Diky své ngkkosti a dlouhé trvanlivosti jefdvo jalovce ce¢no
také viezbdstvi. Klika a kol. (1953) zniuje pouzivani jalovcového ieva
v unmeleckém truhléstvi pro vyrobu holi a troubeli k dymkam a jako mgmnou
surovinu pro vyrobu tuzek. Zanedbatelné neni amdaeutické vyuziti gbva a plod
jalovce g urologickych onemoamich, jak uvadi tadntek (2003). Pouzit Ize itdvo
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z karene Lignum juniper) jako diaphoretikum a diuretikum. e byla prodavana také
jalovcova pryskiice (remeckysandaral. V mnohych krajinach se také uzivalo odvaru
z mladych ¥tévek Summitates juniperiproti vodnatelnosti (Klika a kol. 1953). Olej
ziskany destilaci jalovcovéhaaVa se pouziva jako préstliek pi 1écbé revmatismu
(Mezera, 1989).

Bobulové Sistice jalovce jsou velmi oblibenymidwim v pikantnich sisich,
zejména upravuji chu masa z divéiny. Dale jsou vyuzivany Kk vyr@b palenky
(borovicka, gin). Olej ziskany z bobuli slouzi v légai jako antiseptikum a
mocopudny prosedek (Mezera, 1989; Klika a kol. 1953¢ddniek, 2003).

DalSi sférou, kde jalovec nachazi své uziti, jeebporu zahradnictvi. Auto
Hurych a Mikulas (1973) uvé&d, Ze jalovec je v sadovnictvi pouzivan zejména,ta
kde je mozné napodobit jehdinezené spolk&enstvo tj. na stran do skalnatych partii a
viesovi¥ spolu s bizou, borovici, Yesem, janovcem apod. Jalovec obecny ma mnoho
kultivara nag. kultivar Hibernica— Gzce kuZelovity aZ sloupovity, zivg vSak citlivy
na mraz. Dale pak kultivaBuecica— Siroce valcovitého tvaru, nebo plazivy kultivar
Hornibrooki atd.

Z lesnického hlediska je jalovec obecny typicky mrvni stadium sukcese,
smetujici od pastviny k lesuluniperetajsou sice poslednim zbytkem lesa na takovych
plochach, ale saasré jeho novou pedzwsti a pfikopnikem, chystajicim jeho &my
navrat. Tuto sluzbu kona jalovec nejen v pasmu, laga i na mist znicené ki€e.

V jalov¢inach (chrastich) pronikaji z rozlehlychikgalovce vrcholy smrk, borovic,
modini, které se v ochr&njalovce zmladily, byly jim chraémy pred okusem a
poSkozovanim dobytkem a postépjalovce genistaji, zastiuji a potl&uji. Jalovec
umoziuje tedy navrat lesa, zmlazeni stfom ma snad iifiznivy vliv na jejich fist.
Hemman (1906) zjistil oslabentipistku borovice na ploSe, kde byl vyken jalovec
kryjici padu. Tam, kde fevladl modin nebo borovice, drzi se jalovec dale jen
v podrostu, smrkem byva vSak postémplochy docela vytken. Z hlediska lesnika je
tedy jalovec pstounem lesa, ktery mu umage rychly navrat na ztracené plochy,
paklize nezasahujdovék vysekavanim, nebo péalenim jalovce. Bez pomoovja@ by
byl zapas lesa o spasanou plochu begngdnebo nekon@né dlouhy. Neobyejné
dlouhou dobu, kterou pigbuji okusované smrky, aby se z dosahu okusu gosta¥e
jalovec uspéit, a to plati i o jinych tevinach (Svoboda, 1953).

16



2.7. Klimatypy

Svoboda (1953)

U jalovce nebyly provedeny Zadné provekii@npokusy, protoze lesnictvi
vénovalo spiSe pozornost jeho hubeni, n&tqvani. Nkteré zkuSenosti vSak ukazuji,
Ze jalovce izného fivodu seiizr¢é chovaji. Nap. Sievers in Svoboda (1953) popisuje,
Ze jalovec, dovezeny z Ruska, odolavaidobims, a proti tomu jalovec jgvodem za
severni Afriky vyZaduje subtropického klimatu.

V piirodk je mozné nalézt vSechny myslitelngghody od stromového jalovce
az kjalovci kéovému. V horach a na severu serok@a forma postuph meni
v poléhavou, coZ poukazuje na Znau zavislost na stanovisti. Nayw Laponsku bylo
pozorovano, Ze na otnych, ¥tru vystavenych mistech roste vzdy jen forma
poléhava, kdezto v sousedni prohlubénmebo krytu skaly je vytwena typicka forma
kerovita. V kultu'e prechazi poléhava forma jalovce wéaeitou, a to jak po vysevu, tak
i po presazeni. Naopak kavita forma jalovce ziskava ve vysokych polohachkgna
vlastnosti poléhavého jalovce.

Habitus jalovce se émi i podle pohlavi. Sa#h jedinci jsou pravideld vétsi a
tvori vzprimeny ke nebo stromek s pyramidalni kuzelovitou korunowetd samii se
roznistaji daleko vice doi%ly. NejwtSi stromovité jalovce jsou ét8inou sanii
exemplde.

Vzrastow je jalovec promanlivy a kazda oblast dava dostatek forem procvyb
V kultuie se také vyskytujéetné zvlastni a ozdobné formy. V lesich, kde seved
hubil a byl vytl&ovéan i kulturou stinnychigvin, se misty okruh forem zUzil a jakostn
zhorsil.

Cely areal jalovce obecného Ize rozliSit n& ablasti. Prvni oblasti je oblast
severska nizinna, ve které je pozorovan postugeghod od forem stromovitych a
kerovitych v lesnim pasmu az po formy poléhavé na regveranici lesa a v pasmu
tundry. Druhou je oblast horsk&eto- a jihoevropska, kde jsou podminky skjZit
ale celko¢ Ize také rozliSit stejny fipchod od stromovych a iavitych forem
VvV nizinach az po poléhaveé formy na horni hrangajer pasmu kte a nad nim.

Troup (2008) uvadi ve své praci zastoupenfoké formy 81 %, kdeZto
Doc¢kalova (2007) zmapovala v lokalitNa MSalech” vyskyt k&ové formy pouze u 26
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% nalezenych exempi coz je zejme¢ zpisobeno tim, Ze lokalita ,Na M3alech” byla
diive cilerg kultivovanaclovékem. Kral (2002) zastoupeni formy strafinker ve své
praci nesledoval, uvadi vSak, Ze naprostaina nalezenych exempidbyla keovitych.
Mikula (1976) uvadi jako n&pstjSi tvar koruny tvar kuzelovitgi valcovity.
Troup (2008) a Dékalova (2007) uvasi pievladajici nepravidelny tvar koruny (Troup
81 %, Da&kalova 97 %). Kral (2002) tuto charakteristiku ledsval. Nepravidelnosti
koruny a obzvlast pak jeji rozpad jsoutasto z@sobovany vgsimi ciniteli -
mechanickym poskozenim, po#mim vraném vegetaim stadiu, zastinem apod.

(Klika a kol., 1953), avSak mohou byt Z&nény i Spatnou vyzivou.

2.8. Vliv ¢lovéka

Vliv ¢lovéka se projevuje v zastoupeni jalovce obecného mivajpisobem.
V oblastech s meénvysglym zentdélstvim a v oblastech dobytkskych s méa
intenzivnim lesnim hospotkvim gispiva pastva dobytka k rozsini jalovce (u nas
karpatska oblast), naopak v oblastech s intenzia@médélstvim a lesni kulturou vede
intenzivni pastva k jeho vymizeni. V ohromnych kdexech kulturnich les je proto
dnes jalovecasto vzacnosti. Historické doklady vSak ukazujiyZivejSich dobach,
pii mére intenzivni lesni kultte, byl i zde hojny (Svoboda, 1953).

Svymi Zivotnimi podminkami byly jalovce na pastvipyimo vazany. Jak
popisuje Klika (1953), pravjeho s¥tlomilnost mu umoiiovala zabirat pastviny ve
vSech polohach po odstkam lesa nebo udrZzovani mezernatého lesa pagbkiéldo.
Uplatiovala se fi tom i jeho odolnost k okusu. Pouze zjara, kdyjghlici jesg
porekud mekéi a kdy je o pastvu nouze, byval okusovan ovcenrnikaly tak
vyzna&né okusoveé formy polokulovitého, bochnikovitéhokaizelovitého tvaru. Jeho
skromné naroky natplu i vzdornost k okusu mu umigdvaly pra¥ pronikani na
pastviny, kde mohl, nebyl-liclovékem odstraovan, vytvdit husté porosty a
znehodnotit pastviny. Mezi jalovci pak mohl dobytpkochazet pouze po Uzkych
stezkach, kdeifrozert za neustalého sesSlapovani nerostla Zzadna lepsi fPéoto ho
pastevci pokladaly za nevitaného a obtiznéfaymika.

Nemalo dilezitou ulohou jalovce je ochrana ostatni¢awih i jejich kliceni a
pocatenim ristu. Pod jeho zaStitou byva och&¢nzmlazujici se smrk, maoith i
borovice. Husté jalovcové k& udrzuji dostatek vlhkosti, ktera uniode kliceni
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ostatnich semen. K dalSimu wgtu dochazi pod ochranou pichlavych jehlic jatovc
KdyZ stromy potase takto ve &Sim pd@tu vzrostou, potléuji jalovec zastignim a ten
ustupuje, i kdyz se jeStdlouho udrzi v podrostu. Rease, neni-li jalovec vysekad,
vypalen, pastvina ustoupi lesu (Klika a kol., 1953)

Nenar@nost na stanovi§ta na klimatické a jmni podminky, vedle jeho
odolnosti k okusu, napomahala v minulostieBi jalovce na pastvinach v sousedstvi
lesa. Casem vytvéel celé porostyJunipereta portistajici obvykle yesové kopeky,
které vznikly vlivem pastvy, fiznané pro horské pastviny. Hojny vyskyt jalovce
v lesnich porostech jestsinou Fiznakem les v minulosti devastovanych, vypasanych,
pastevnich. V lesickadre obhospod@évanych, zapojenych, st&jiako v pralesovitych
porostech uz pro ztaé naroky na sitlo a nizky vziist nachazi jalovec malo vhodnych
ploch (Svoboda, 1953).

V dnesni dob, pri intenzivnim lesnim hospo#ni, intenzivigjSim zengdélstvi,
zékazu lesni pastvy a zhorSujicim se ovzduSi, addhébytku a Ustupu jalovce - Ize

hovait az o jeho vymirani.

2.9. Zdravotni stav

Hieke (1978) uvadi, Ze starSi exenipl&Sech druin a kultivati snaseji velmi
Spatré presazovani. Rostliny nebo jejictésti mohou byt napadeny rzCrpnartium
flaccidum). Odumirani ¥tvi zpisobujeKabatina juniper -houba napadajici jalovec
Kral (2002) ve svych vysledcich poukazuje nanmirny zdravotni stav jalovcna jim
sledovaném Gzemi v Narodnim parku Sumava (v okotské Kvildy). Vysétluje jej
piedevsim zastinem a okusemiati(15 %). Ze vSech hodnocenych jedinwadi 55 %
zdravych, 29 % prosychajicich, 6 % odumirajiciddD&6 zldmanych. Troup (2008) na
jim mapovaném Uzemi, nalezl zdravych pouze 34 #hngé. Dockalova (2007) uvadi
v lokalit¢ ,Na MsSalech” dokonce pouze 18 % zdravych jeflincoz zdiwvodiuje

vysokym zastinem na dané lokala také stdm populace.
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3. Metodika

3.1. Charakteristika oblasti

(Anonymus 1, 2009)

Chrarénd krajinna oblast fEbaisko byla ¥izena vynosem Ministerstva kultury
CSR ze dne 15.11. 1979 pad j. 22737/79. Redstavuje mimiadnou oblast mezi
nasimi velkoploSnymi chranymi Gzemimi pedevSim tim, Ze se jedna o jedno z mala
Gzemi vyhlaSenych v rovinaté krajinktera byla po staleti oviiwvana a kultivovana
¢lovékem. Resto se zde zachovaly mirddre cenné firodni hodnoty. Na mnoha
mistech Ize jest hovait o harmonické kraji, kde jsou lidské aktivity v dité
rovnovaze s fiirodou. Pro své kvality je f€baisko i jednou z Sesteskych
biosférickych rezervaci vyhlasenych v ramci prografovék a biosféra MAB
UNESCO, a to jiz od roku 1977. Svym charakterefizenslouzit jako modelové GUzemi
pro hledani souladu mezi zajmy ochrartirqy a krajiny a hospodskymi aktivitami
respektujicimi firodni podminky a ekologickou unosnost tzemi.

V souvislosti s fistoupenim Ceskoslovenska k Ramsarské konvenci na ochranu
mokiad v roce 1990 byla reprezentativféist rybniki a na & navazujicich matadnich
biotopi uvnitt CHKO zapsana jako mékd mezinarodniho vyznamu podle Ramsarské
konvence pod nazvem f@baiské rybniky". Druhym cennym meékdnim Uzemim
Trebaiska spadajicim pod Ramsarskou konvenci jsgabidiska raselini&t'.

Trebaisko je i mezinarodhvyznamnym Gzemim z hlediska ornitologického
Important Bird Area podle klasifikace ICBP, nynirdife International) , nehkb
piedstavuje dlezitou tahovou zastavkuiipmigracich ptak mezi severem a jihem
Evropy.

V ramci Trebaiska jsou vymezenditnadregionalni biocentra USESeské republiky,
velkd c¢ast oblasti potom fpdstavuje jadrové Uzemi evropské ekologick& sit
EECONET. TFebaisko je roviz zaazeno do mezinarodni &itizemi dlouhodobého
ekologického vyzkumu (Long-Term Ecological Rese&ik)

V souvislosti s fipojenimCeské republiky k Evropské unii a s implementadi jej
legislativy, konkrétd smérnice ¢. 79/409/EEC o ochr&nvoln¢ Zijicich ptdk a
smernice ¢. 92/43/EEC o ochranprirodnich stanovi§ volre Zijicich Zivaticha a plarg

rostoucich rostlin, je nar&ébaisku vyhlaseno 16 evropsky vyznamnych lokalit vecam

20



Uzemi si& NATURA 2000 a roviZz i pt&i oblast Febaisko. Vzhledem k ploSnému
vyskytu prioritnich naturovych druh(vydrati¢ni, orel mdsky) i nékterych evropsky
vyznamnych stanows(raselinis¢ a raSelinné lesy), tsichrarénych Gzemi soustavy
NATURA 2000 zahrnuje zrgaoucast uzemi febaiska

Trebaisko pedstavuje rovinatou panevni oblast &mrnou nadméskou
vySkou pohybujici se mezi 410 — 450 m, v okrajieimdvanou mir& zvinénou,
kopcovitou krajinou. Geologické podloZi velkésti lesni oblasti tvd svrchno-kidové
pisky a jily, ale ndact mist jsou pekryty mladSimi pokryvnymi Utvary. Pleistocénni
pisky se vyskytuji v Sirokych pruzich podél hlavniki. Vétsi ploSny rozsah maji
piechodova raSelini&t Na okrajich panve se vyskytuji &xaliny vywelych a
krystalickych hornin (Janda,1996).

Na utv&eni krajiny Trebaiska se jiz od 12. stoleti podildbvek, a to zejména
Upravami vodnich po#mi této ma@alovité krajiny. himysina s unglych stok a urdle
zakladané rybniky, budované wkolika etapach od #dowku do sodasnosti,
piedstavuji dokonaly systém postupnych koordinovankajinaskych uUprav, které
citivé vyuzivaji a zuzitkovavaji zdejSiripodni podminky. Bsobeniclovéka se zde
vétSinou neprojevovalo dive, takze i dnes, po 800 letech osidleni, ze zdegink
nezmizely ani charakteristickéyodni biotopy, ani vyznamné druhyyodnich biot

Z hlediska pirodowdného je Tebaisko pozoruhodnétrpdevsSim svou bohatosti
rostlinstva, které tvi@ dominantni slozku krajiny. K nejceggim biotogim, které jsou
¢asto ojeditilé nejen WCechéch, ale i v Evrap pati rozsahla pechodova raselinistse
zachovalymi rostlinnymi spodenstvy a na & vazanou faunou bezobratlych. DalSimi
nemeérk cennymi prvky jsou rozsahlé rykni soustavy s druhotnvytvorenymi
litoralnimi spol€enstvy, kter&asto nahrazujigvodni mokadni biotopy:.

Sit velkych vodnich ploch se staléldzitym centrem vyskytu vodniho ptactva a
to jak hnizdicich, tak migrujicich drahV krajiné Trebaiska #Zistaly z velkécasti
zachovany v pogrn¢ znané délce i pvodni meandrujici tokyek s pravidel&
zaplavovanymi nivami a zbytky luznich tges extrémmr suché lokality vatych pisk

Vyvazena pirodni slozka krajiny je nai€baisku vhodi dophovana ponsrné
fidkym osidlenim, absenci velkychupryslovych podnik a zachovalou unikatni
architekturou historickych #st a vesnic. Frodni i kulturni faktory tak vytvéji z
Trebaiska Uzemi mimi@dné minimald v evropském kontextu a zasluhujici si co

nejiEinngjSi ochranu
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3.2. Lesy v CHKO Tiebaisko

Zmensovanim lesni plochy a Wkem lesnich fkvin pro stavebnidely (obytné
domy, hradi&t, stavby rybninich hrazi) se v patenich stoletich kolonizace énilo i
sloZzeni lesa. Po trvalém zaboridy feudalnimi majiteli byly lesy zgatku silre
devastovany a jak dokazuji zaznantgbtiskych urb& od 14. stoleti z obdobi
Rozmberki, spoteba deva i jeho cena postuprstoupaly. K paebs vladae Viléma z
RoZzmberka se itvi plavilo po LuZnici a Vitag¥ az do Prahy. JeSts nastupem
Schwarzenbeifgv druhé polovig 17. stoleti byly lesy dale myceny ada se minila na
pole a louky. V lesich se povolovalo paseni dobytlegména vefii. Dievo se palilo na
popel, ktery se prodaval k vyrélpotasSe pro vzmahajici se didiéé hut a ve ficetileté
valce téz k vyrob sttelného prachu. Ale jiz koncem 17. stoleti nastabbhakladanim
lesnich Skolek a zalggvanim, jiz ovSem hospoitky zadanymi monokulturami (které
pieviadly zejména v 19. stoleti) snirla borovice (Anonymus 1, 2009)

Holos&né hospodani a hrabani steliva oslabilaigni Grodnost a podpido
vyvoj kyselého humusu, ktery dnskodlivé nasledky pro lesni produkci. Tak kdysi
bohaté smiSené&eabaiské dubojedlové a bukové lesy ustoupily pgztiospodésky
vice zadanym monokulturam snirla borovice a degradovanou lesitlp obsazovaly
postup nekvalitni suché bory. Dnedni skladb&ebuoiskych led dlouhodobym
hospodéenim za posledni dvstoleti ziskala ovSem novy charakter rozsahlyshit
ploch, misty hospodgéky vysoce vynosnych, které dodavaji krajinovy, téngi
piirodni charakter, i kdyZ ztpodnich leg Trebaiska se zachovaly jen nepatrné zbytky
(Anonymus 1, 2009)

Z jehlicnatych devin (celkem 91 %) v dnesni dopievliada borovice lesni (56,4
%) a smrk ztepily (33,8 %), listtié (celkem 9 %) jsou zastoupenkegevsSim dubem
letnim a zimnim (3,0 %),ifzou Elokorou a pyitou (1,3 %), olSi lepkavou (1,1 %) a
bukem lesnim (1,0 %). Pame fidce jsou roz$ény geograficky nejvodni deviny
(modiin, douglaska, vejmutovka, duterveny, akat aj.), jejichz zastoupeni celkem
negesahuje 0,5 %. Dlouhodobym cilem v lesictebiiska by n¢lo byt postupné
zvySovani podilu jedle a listéd hlavre dubu a buku, a torpdevSim na ukor borovice,

smrku a nefivodnich druli jehlicnani a listn&a (Anonymus 1, 2009).
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3.3. Klimatické podminky

VétSina Uzemi Tebaiska pati do mirreé teplé a mira vihké oblasti s mirnou
zimou typu pahorkatinového (typ B3). \kterych okrajovychcastech sem zasahuje
typ B5 (mirrg¢ teply, mirre vlhky, ale vrchovinny). Rimérna rani teplota ve sedni
¢asti izemi (Tebai) je 8C, pramérna teplota ledna -28 a pimérna teplotaservence
18°C. Pfimérné rani srazky dosahuji 650 mm (600-700 dle natbké vysky).
Ve vegetdnim obdobi spadne 400 mm srdZzek. MnozZstvi sraZzekstéz od zapadu
k vychodu a od severu k jihurd¥ladaji zapadni a jihovychodnétky. Primérna délka
trvani souvislé sthové pokryvky je 50-60 dni s maximem 20-30 cm. he&dpokryvka
se na rybnicich udrzuje zpravidla od konce prosmzedruhé dekadyibzna (Quitt,
1971).

Celkow je klima Tiebaiska, zejména jeho pénevdéasti, do ukité miry
specifické a odliSuje se od okolnich oblasti, @zpgisobeno polohou a geomorfologii
Gzemi i velkym zastoupenim vodnich plochir®rna ra@ni teplota je zde vySSi nez by
odpovidalo nadmské vysce, je zde delsi i skémé délka slunmiho svitu.Casty je
vyskyt vydatnych srazek v letnim obdobi. Priedaiskou panev je charakteristicky
casty vyskyt inverznich situaci s beé#vm, kdy dochazi zejména v chlagii casti roku
k delSim obdobim se stagnaci vzdusnych mas v p#nisichto situacich se vyskytuji
rovrez ¢asté mlhy. Nefiznivy vliv inverznich situaci s nedost&teu ventilaci nemé na
Trebaisku nasisti tak silny vliv na zn&Sténi ovzdusi, neltbse zde vyskytuje velmi
malo tSich emisnich zdrdj Fripadné problémy maji lokalni charakter, hap
centrech obci s lokalnim vytdpim na pevna paliva nebo v bezprednhi blizkosti

zatizerjSich komunikac{(Anonymus 1, 2009)

3.4. Sledovana lokalita

Sledovand lokalita se nachazi v zapathsti CHKO Tebaisko, jeji velikost
¢ini priblizné 13 000 ha, coz je z celkové plochy CHKO (70 00D 4= 18,6 %. Jeji
severni hranice je twena silnici z Dunajovic nai®seku a dale na hraz rybnika
Rozmberk, poté lesni cestou na Starou hlinu anhlainici na Mlaku. Vychodni

hranice je tvéena tokem Novéeky a nasledhtokem LuZnice. Jizni hranici sledované
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lokality tvori pifimka mezi obcemi Majdalena a Hracho¥i&apadni hranice je tvena
hranici CHKO Tebaisko. Sledovana lokalita je vyzfena v map CHKO cervenou
linkou (obr. 5).

Obr. 5: Sledovana lokalita v CHKQ"@boisko
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3.5. Pouzita data - Natura 2000

Pro zmapovani vyskytu jalovce obecného byla poudata z mapovani biotép
Natura 2000, poskytnuta Agenturou ochratiyquly a krajinyCeské republiky (AOPK
CR) dohodou ze dne 19.11.200&ilpha ¢. 6). V ramci mapovani Natura 2000 byly
jednotlivymi mapovateli zaznamenany ve zkoumanyakalitach i vyskyty jalovce
obecného a to konkrétma segmentech zakladni mapgské republiky 1:10 000 (ZM
10), rozélenych podle fevladajiciho biotopu, coZz usnadnilo vyhledani ketrkich
mist vyskytu mapovaného druhu.

3.6. Postup vlastniho zpracovani — ¢bdat v terénu

Na vySe uveden€asti CHKO Tebaisko jsem v obdobi od 20.9.2008 do
18.8.2009 provad terénni vyzkum vyskytu jalovce obecného, jehoiicasti bylo
zaznamendani polohy kazdého jedince pomoci glob@lmi&vig&niho druzicového
systému (GPS), jeho ozfemi trvalou zn&ou, znEteni vybranych paramétra
vyhotoveni fotodokumentace.

Po nalezeni exemkd jalovce obecného v terénu byla zZéema jeho poloha
pomoci pistroje Garmin e-Trex a uloZzena do jeho pajako bod. Pesnost fistroje se
béhem nereni pohybovala v rozmezi 1 — 10 m, coz zaviselazaaojeni porostu a
pocasi.

Pokud se nachazelo vice jedinge vzdalenosti dotit metiti od sebe, byl
oznaeni jako skupina a do pain piistoje uloZeni jako jeden bod. ProtoZésproj,
ktery jsem pi své praci pouzival, byl zapen z katedry biologickych disciplin a
pouzivalo jej vice lidi, bylo nutné body v painptistroje rEjak odliSit od ostatnich.
Body byly ozn&eny zkratkou ,DM* (Dvdak Martin) a trojmistnynéislem, které bylo
uréeno dle péadi jedince — vznikla tedkada bod DM001 — DM126. Tyto body byly
uloZeny v pdéita¢i v podok® souboru .txt, ktery je digitalniffpohou této diplomové
prace na no&i DVD spolu s fotografiemi sledovanych jedinc

Po zandteni polohy byl kazdy exemgl@paten trvalou zn&ou, vyrobenou ze
¢tverce linolea o velikosti 6x6 cm, na kterou bylgryto paadovécislo. Znaka byla
umisena za pomociiebiku co nejblize k pajedince.
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Poté byl jalovec vyfotografovdn pomoci digitalninfetoaparatu Canon
Powershot A 590 IS. Nazvy fotografii jednotlivyckeenpl&i se shoduji s ozganim
piislusnych bod v GPS pistroji, coz umo#uje z@tné dohledat a firadit ke kazdému
jedinci jeho fotografii a jehoipsnou polohu v terénu.

Bohuzel @i méreni doSlo k poruSe pattové karty fotoaparatu a ke z&&20ti
fotografii (DM090 — DM110). ¥chto 20 jeding z celkového pé&tu 196 je tedy bez
fotodokumentace.

Déale byly na vSech nalezenych jedincicltemy a zaznamenany nasledujici

parametry:

Forma

Byla rozliSena k#ova, nebo stromova forma. U stromové formy je jedimy
kmen, ktery se nad zemi r@zvuje — nefastji ve vysce okolo 20 cm, kdeZto uikeé
formy neni kmen vyrazn diferencovan a je zde utkeno vice rovnocennych

piizemnich ¥tvi.

Délka kmene

Byla nmefena na nejvyssim (hlavnim) kmenuiegnosti 0,05 m. Délka byla
meéfena pomoci tzv. ,svinovaciho metru* o délce 5mcékyaStabila. Pro tuto valinu
byla také pi zpracovani vysledkstanovena gtdni hodnota, tedy hodnota, okolo které

se pohybovalo nejvice exempla

Vyska

Byla mgiena kolmo od povrchu zentaktéz za pomoci tzv. ,svinovaciho metru*
znaky Stabila s pesnosti 0,05 m, u vySSich jedinbylo pouzito ndtidlo vyrobené ze
starého teleskopického nyiis&ého prutu, opgného znékami po @Eti cm. Vyska se od
délky kmene liSila pouze wipadech, kdy byl kmen jedince vyr&pokroucen nebo

nahnutyci polehly.

Délka k rozvétveni
Délka k rozetveni byla nétena od mista styku paty jedincet&lpu k mistu,
kde z kmene vyistaji prvni ¥tve. Byla néfena ,krefovskym® nefidlem s gesnosti

0,01 m. U jedint kerové formy tato vetiina nebyla nifena.
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Obvod kmene

Byl méren ,kregovskym® netidlem s gesnosti 0,01 m ve vySce 0,2 na zemi.
Pokud se jednalo o stromovou formu, u niZz doSlozkdtveni nize, byl obvod #ten
tésne pod rozetvenim. Pokud se jednalo oikeou formu, byl ndien obvod nejsiléSi

vétve v dané vysce.

Tvar koruny
Koruné kazdého exempié byla fifazena jedna zefitkategorii: Valcovita,

kuzelovita, nebo nepravidelna. Tvar koruny je tdkivZen fotodokumentaci

Pohlavi
Bylo uréovano bd’ zjiSttnim pfitomnosti samtich SiStic, nebo semennych
bobuli. Pokud tyto pohlavni znaky jedinec neobsahdwlo pohlavi zaznamenano jako

neugené.

Pocet galbula

Pokud jalovec nesl semenné Sistice - galbuly, lginamenén jejichijblizny
pocet a to véchto pa&etnich skupinach: maly (cca do 25 ksyedhi (cca 25 - 50 ks)
velky (cca nad 100 ks).

Zralost galbuld
V této kategorii byly rozliSeny typy: nezralé, Zalschlé.
Zralost byla utovana podle barvy galhiulzelené Sistice jako nezralé a modr&exhé

jako zralé. Na jednom exempilde mize vyskytovat i vice galbtilv rizné fazi zralosti.

Délka jehlic

Z kazdého jedince byl odebran vzorek jehlic — vamha 20-30ks, zhruba
uprosted jeho vySky ziznych ¢asti po jeho obvodu, aby nedoSlo k tomu, Ze jehlice
budou odebrany napjen z jedné &tve, ktera je nejvice ostlena, tudiz ma nejlepsi
podminky k fistu. Tyto jehlice byly uchovavany v mrazicim boxi teplo€ - 12°C.
Vzdy po vytvaeni wtSiho souboru byly vzorky rozmrazeny, uraist na bily papir a
skenovany za pomoci stolniho scanneru¢kpaCanon MP 210. Vznikly obraz byl

potom vyhodnocen za pomoci veélndostupného softwaru ImageJ a za pomoci
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vytvoreného makra byla vygtena ptmérna délka vSech jehlic z daného jedince.
BohuZel kvalita stolniho scanneru neummZala néteni s ¥tSi presnosti nez 1 mm.

Poloha kmene
U v8ech jeding bylo zaznamenéno, jestli kmen stoji, nebo leZ, jeopatrné
také z fotodokumentace.

Zdravotni stav
Kazdy jedinec byl zazen do jedné z&yr kategorii: zdravy, prosychajici z 1/3,
prosychaijici ze 3/5, nebo mrtvy jedinec.

Zapoj okolni vegetace
Jalovec je tevina velmi naréna na osstleni, proto bylo stanovi§tkazdého
jedince hodnoceno i z tohoto hlediska. Kazdé stigtiolylo zaazeno do jedné zgyt

kategorii: zcela oslumo, polostin, téit ve stinu, nebo zcela zastno.

Sociabilita
Bylo rozliSeno, zdali se jedna o solitérniho jeeinéi o skupinu jeding. Za
skupinu byli ozn&eni takovi jedinci, kt# se nachazeli ve vzajemné vzdalenosti ¢nén

nez 3 m.

Biotop

Biotop byl zji¥ovan z podklal z mapovani biotap Natura 2000. Body
lokalizace jalovce z GPSrigtroje byly promitnuty v softwaru ArcMapigs mapove
podklady z mapovani Natura 2000 ziskané od AOPKasledr byla ke kazdému

exempldi ptitazena kategorie udavaného biotopu.

Vzdalenost od kmene jiné deviny

Béhem mapovani jsem dosSel k poznatku, Zze mnoho zemmyeh jeding se
nachazi vasné blizkosti kmene jinételviny, o tomto faktu se dostupna literatura
nikterak nezmiuje, rozhodl jsem se proto tuto skiriest také zaznamenat. Pokud se
pata kmene nachéazela ve vzdalenosti do 1m od knpedeszrostlé deviny, bylo to

zaznamenano formou poznamky spolu s druhem soudieniiy.
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VSechna data byla v terénu zaznamenavanaedtigené formulde a nasledn
prepsana v softwaru MS Excel do elektronické poddbgoftwaru MS Excel byla data
také vyhodnocena a vytieny tabulky a fislusné grafy.

Pozdji byla ziskana data importovana do programovélosgadi Statistica 8.0,
kde byl za pomoci néstroje ,vicerogma regrese” zjifovana zavislost délky a obvodu
kmene na vetinach, které by je mohly ovlilovat (sociabilita, pohlavi, zdravi a zastin).
Dale byla za pomoci nastroje ,korétd matice” zji¥ovana vzajemna korelace mezi
velicinami délka a obvod kmene, délka k réxseni a délka jehlic. Nakonec byl pomoci
nastroje ,kontingetni tabulky” zji¥ovan vliv zastinu na zdravi nalezenych exerfipla

Data k pozici kazdého exempdav terénu z GPSftistroje byla za pomoci
datového kabeluipnesena do pgdace a uloZena jako soubor formatu .txt. Rgzd
doSlo ke zji&ni, Ze takto ziskana data #igiroje Garmin jsou zapsana pomoci
souadnic geodetického systému WGS84, avSak dostupmpéwéavrsty pro software
ArcMap spolénosti ESRI, které byly k dispozici na katedkrajinného managementu
ZF JU vC. Budgjovicivh, kde byla data dale zpracovavana pouZivgdypdeticky
systém S-JTSK Kvak. Bylo tedy nutné tato datarepést za pomoci softwaru
WGStoSJITSK vytvteného n& VUT v Praze, fakult elektrotechnické.

Takto upravena data byla poté importovana do switwArcMap, kde byla
promitnuta pes mapovou vrstvu ortofoto, dale pak takéspvrstvy zobrazujici obce,
lesni a vodni plochy. Po tomto propojeni vrstevyblgbdy, které znaly umistni
exempldd jalovce (nebo jejich skupin) zobrazeny jas@rvené teky. Fri pohledu na
mapu celé oblasti vSak doSlo na mnoha mistechidhjgfekryti, proto byla vysledna
mapa rozdlena na 3 mensi dilgjmz se dosahlo omezegchto gekrywi.

Tyto mapy byly poté vyexportovany ze softwaru Al jako obrazek
s @iponou .jpg a v softwaru Adobe Photoshop CS3 aedasldoplriny o popisy
vodnich ploch, obci a oganhy legendou.
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4. Vysledky

Celkem bylo v analyzované oblasti nalezeno 196vgi&u jalovce obecného.
Rozmiséni vSech exempid ukazuje mapa na obrazku 6. Nejvice jalové bylo
nalezeno v mezi obcemi Domanin a Branna, jejidioieni ukazuje mapa na obrazku
¢. 7. DalSi uzemi s ho§jgim vyskytem jalovce se nachazi zapadd rybnika Sut —
obrazeks. 8. Treti lokalitou jsou hraze rybnikStary vdovec, Novy vdovec a Zenich

pobliZ obce Strara Hlina — obrazelo.
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Obr. 7: RozS#eni jalovce obecného — Fast mapovaného uzemi
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Obr. 8: Rozsieni jalovce obecného — 2ast mapovaného uzemi
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Obr. 9: RozSieni jalovce obecného — 3ast mapovaného uzemi
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Forma

U nalezenych jalovicjasre prevliadala forma keva — ve 147 ijpadech, coz je
75,5 % z celkového gtu 196 zamsienych exempld. Jedind stromové formy bylo
nalezeno 48, codni 24,5 % z celkoveho gtu.

Tabulkal: Forma

Forma Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Strom 48 24,5
Ker 148 75,5

Tvar koruny

Koruna byla u ¥tSiny sledovanych jediricnepravidelného tvarugkteti jedinci
meli korunu valcovitého tvaru a jen malo jedindkorunu kuZelovitého tvaru.
Nepravidelny tvar koruny byl zaznamenan u 150 dirjei, coZ ¢ini 76,5 % z celého
sledovaného souboru, vélcovity tvar koruny se viisiy32 jeding, tzn. u 16,3 % a

kuZelovity tvar koruny rdo pouze 14 ze vSech jedina@oz je 7,2 %.

Tabulka 2: Tvar koruny

Tvar koruny | Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Nepravidelny 150 76,5
Véalcovity 32 16,3
Kuzelovity 14 7,2

Pohlavi

Pohlavi se zddo urc¢it pouze u 97 jeding coz je fiblizné 50 % z celého
souboru. U 57 jedinicbylo pohlavi uteno jako sandi, to je 29,1%. Satt pohlavi
bylo ureno u 40 jedink, coz je 20,4 %. U 99 exemplase utit nepodailo.

Tabulka3: Pohlavi

Pohlavi Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Santi 40 20,4
Samti 57 29,1
Neureno 99 50,5
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Poloha kmene

U vétSiny jedindi — 167 byl kmen ve vafmené pozici, tzn. kmen stél u 85,2 %
jedinai. U 29 exempléi jaloval kmen lezel (). ve 14,8 % z celého souboru). Vechs
piipadech, kdy kmen lezel, byl dany jedinec nazimen obrazel, novééwe rostly

kolmo vzhiru (viz. nap. jedinec ozn&ny ve fotodokumentaci DM118).

Tabulka4: Poloha kmene

Poloha Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Stoji 167 85,2
Lezi 29 14,8

Sociabilita:
V dané oblasti bylo nalezeno 91 solitérnich jedjr{d7 % ze vSech nalezenych
jedinai). Zbylych 105 zaznamenanych jaldvétedy 53 %) tvélo skupiny v pd@tu

RIS

dvou az Sesti kuis NejkeznejSi byly skupiny s p&tem #i actyr jedind.

Tabulka5: Sociabilita

Sociabilita | Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Solitér 91 a7
Ve skupirg 105 53

Zapoj okolni vegetace

Pouze 3 jedinci z celého zmapovaného souboru $&mrek na otekeném, zcela
oslureném prostranstvi, kde okolni vegetace nenaruSouéia jejich oslugni. Tito 3
jedinci tvai pouhé 1,5 % z celého souboru. V polostinu bylojethnai, (tj. 25 %).
Nejhojrgji byla zastoupena kategorie ,téfmve stinu®, do které bylo *¥azeno 132
jedinai, tedy (67,3 %). Upkizastirno bylo 12 jeding (6,2 %).

Tabulka 6: Zapoj okolni vegetace

Zapoj Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Zcela oslugn 3 1,5
Polostin 49 25
Témsi ve stinu 132 67,3
Zcela zastign 12 6,2
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Zdravotni stav

Jako zcela zdravy bylo ozteno 65 nalezenych jeditndtj. 33,1 %). \&tSina
jalovai nesla znamky mirného poskozeni okusem, zlométvi ypod tihou séhu,
polehnutim apod. Takovych jedindoylo 105 (tedy 53,6 %). Ze 3/5 a vice bylo

poskozeno 25 jalovc(tj. 12,8 %). Pouze jediny jalovec byl nalezenvyrt

Tabulka 7: Zdravotni stav

Zdravotni stav | Cetnost (ks) | Cetnost (%)
Zdravy 65 33,1
Seschly z 1/3 105 53,6
Seschly ze 3/5 25 12,8
Mrtvy 1 0,5

Délka kmene a vySka
Pramérna délka kmene byla u celého souboru 173 dntemZ stedni hodnota

¢inila 140 cm. Jedinci stromové formy majiaprérnou délku kmene 259 cm,istini
hodnota dosahuje 230 cm. U jalévkerové formy byla pimérna délka kmene 145 cm
se stedni hodnotou 120 cm. Zdhto vysledk vyplyva, Ze jedinci stromové formy
dosahuji obechvétsiho vzfistu.

Nejmensi nalezeny jedinecstit 30 cm a byl kéové formy, nejvyssi dosahoval
délky kmene 770 cm a byl formy stromové.

Délka kmene se od vysky jedince liSila ve 1Z(padech, coz bylo Zzobeno
bud’ polehnutim, nebo pokroucenim knieRozdily se pohybovaly v rozmezi od 10 do

120cm.

Tabulkac. 8: Cetnost délek kmene

Délka (m) | Cetnost(ks)| Cetnost (%) [[[Délka (m) |Cetnost(ks)| Cetnost (%)
0-0,49 5 2,5 4-4,49 7 3,6
0,5-0,99 46 23,5 4,5 -4,99 1 0,5
1-1,49 49 25 5-5,49 1 0,5
1,5-1,99 28 14,3 55-5,99 1 0,5
2-2,49 32 16,4 6 -6,49 0 0
2,5-2,99 10 51 6,5-6,99 0 0
3-3,49 9 4,6 7-7,49 0 0
3,5-3,99 6 3 7,5-7,99 1 0,5
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Grag¢. 1: Cetnost délek kmene
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Obvod kmene

Pramérna hodnota obvodu kmene (u jedinkefové formy nejsilgjSi tve)
vSech jeding ¢inila 10,2 cm, picemz stedni hodnota této velny byla 7 cm. U jedint
stromové formy byl prmérny obvod kmene 16,4 cm aetini hodnota 15 cm. Jedinci
kerové formy ngli pramérny obvod kmene, resp. nejsijai wtve 8,13 cm a #tdni

hodnotatinila 6 cm.

Tabulka9: Obvod kmene u jedifastromové formy

Obvod (cm) |Cetnost (ks) |Cetnost (%)
0-4 7 14,6
5-9 6 12,5
10-14 7 14,6
15-19 11 22,8
20-24 7 14,6
25-29 5 10,4
30-34 2 4,2
35-39 2 4,2
40 - 44 1 2,1
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Graf ¢. 2: Cetnost obvod kmene u jedintstromové formy
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Tabulka10: Obvod nejsilgSi vetve u jeding keoveé formy

Obvod Cetnost (ks) |Cetnost (%)
0-4 41 27,7
5-9 64 43,2
10-14 21 14,2
15-19 15 10,1
20-24 4 2,7
25-29 3 2,1

Graf ¢. 3: Cetnost obvod nejsilrgjdi wtve u jeding keové formy
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Délka k rozvétveni

Délka k roz¢tveni byla ikfena a zaznamenavana jen u jedisitomoveé formy.
Praimér této hodnotycinil 18,5 cm, picemz stedni hodnota byla 15 cm. Nejvyssi

hodnota délky k rozstveni byla 87 cm a nejnizsi 5 cm.

Tabulka¢. 11: Délka k rozstveni

Délka (cm) |Cetnost (ks)| Cetnost (%) [[Délka (cm) | Cetnost (ks) | Cetnost (%)
0-9 7 14,6 50 -59 0 0
10-19 25 52 60 - 69 0 0
20 - 29 8 16,7 70-79 1 2,1
30 -39 4 8,3 80 - 89 1 2,1
40 - 49 2 4,2

Graf ¢. 4: Cetnost délek k roztweni
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Zralost a pocet galbula

U 57 jediné byla zjisS€na gitomnost galbul, vétSinou vSak pouze v malém
mnozstvi. U dvou jedinc byla zjiS€na gitomnost jak zralych, tak dozravajicich a
nezralych semennych Sistic. U dalSich dvou byEnja gitomnost zralych a nezralych
galbubi. V deviti gipadech se vyskytovaly na jednom jedinci spade galbuly

dozravajici a zralé.

Cetnosti zastoupeni kategorii zralosti galblak vidst v tabulces. 12.
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Tabulkas. 12: Mnozstvi a stupezralosti galbud

Mnozstvi / zralost| Zralé Dozravajici Nezralé

Malé 12 15 21

Stredni 4 8 12

Velké 2 1 3
Délka jehlic

Praimér délky odebranych jehlic ze vSechéimnych exempld cinil 13 mm.

Stredni hodnota této vélny byla také 13 mmCetnosti jednotlivych délek jehlic Ize

vidét v tabulcet. 13.

Tabulkac. 13: Cetnost délek jehlic

Délka (mm) | Cetnost(ks)| Cetnost (%) [f[Délka (mm) | Cetnost(ks) |Cetnost (%)
10 6 3 15 20 10,2
11 30 15,4 16 10 51
12 43 21,9 17 6 3
13 38 19,5 18 1 0,5
14 41 20,9 19 1 0,5

Graf ¢. 5: Cetnost délek jehlic
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Vzdalenost od kmene jiné deviny

Pfi mapovani bylo nalezeno 76 jedincjejichz kmeny se nachéazely ve
vzdalenosti do 1m od kmeérnjinych vzrostlych devin. \&tSina €chto jedindé (66) se
nachazela ve vzdalenosti do 50ti cm od jiného kmebglych 10 ve vzdalenosti mezi
50ti az 100 cm od jiného kmene. BE$EjSi €sné sousedici #kvinou byla borovice,

poté dub a nejmérzastoupen byl smrk.
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Tabulka. 14: Vzdéalenost od kmene jingediny

Druh/Vzdalenost (m) 0-0,5(m) 0,6 -1 (m)
Borovice 48 7
Smrk 1 1
Dub 17 2

Biotop

Nejvice zastoupenym biotopem byl biotop X9 — lekultury s negvodnimi
dievinami, dale potom acidofilni doubravy a raSelinegy, nejmé#& zastoupenymi
biotopy byly mokadni vrbiny a louky a pastviny. Procentualni zagémi tchto
biotopi je uvedeno v tabuloge 15.

Tabulka®. 15: Zastoupeni biotaips vyskytem jalovce obecného

Kaod Biotop [Z()Z]StOUpem
X | X9 Lesni kultury s nejprodnimi devinami 58,7
L | L7 Acidofilni doubravy 19,9
L | L10 | RaSelinné lesy 13,3
K| K1 Mokiadni vrbiny 4,05
T|T1 Louky a pastviny 4,05

Vysledky vicenasobné regrese
Tabulkac. 16: Vliv sociability, pohlavi, zdravi a zastina délku kmene

Vysledky regrese se zavislou proménnou : Délka (Data_stat)

R=,37333741 R2=,13938082 Upravené R2=,12135738

F(4,191)=7,7333 p<,00001 Smérod. chyba odhadu : 103,00

Beta Sm.chyba B Sm.chyba | t(191) |Uroverip

N=196 beta B
Abs.¢len 404,3045/ 44,58738 9,06769 0,000000
Sociabilita | -0,124823 0,069714 -27,4319 15,32081  -1,79050 0,074958
Pohlavi -0,228614| 0,067624 -31,8587 9,42381 -3,38066/ 0,000877
Zdravi -0,008211 0,069702 -1,3536 11,49089 -0,11780 0,906350
Zastin -0,212875 0,069762 -40,9693 13,42624| -3,05143 0,002602

V tabulce¢.16 je patrna pilkaznost vlivu pohlavi a zastinu na délku kmene.
Santi jedinci jsou v piiméru o 31,8 cm delSi, nez jedinci s&miZastin ma na délku
kmene negativni vliv, ip zvySeni zastinu o 1 kategorii klesaiprn¢ délka kmene o
40,9 cm.
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Tabulkac. 17: Vliv sociability, pohlavi, zdravi a zastina abvod kmene

Vysledky regrese se zavislou proménnou : Obvod km. (Data_stat)
R=,41459649 R2=,17189025 Upravené R2=,15454763
F(4,191)=9,9114 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 6,8399

Beta Sm.chyba B Sm.chyba | t(191) |Uroverip

N=196 beta B

Abs.¢len 28,44831 2,960910 9,60796 0,000000
Sociabilita | -0,128534/ 0,068385 -1,91228 1,017407 -1,87957 0,061690
Pohlavi -0,177747 0,066335 -1,67689 0,625806 -2,67956 0,008016
Zdravi -0,055962 0,068373 -0,62456 0,763074 -0,81848 0,414106
Zastin -0,286152 0,068432 -3,72826/ 0,891595 -4,18157 0,000044

V tabulce¢. 17 je patrna pikaznost vlivu pohlavi a zastinu na obvod kmene.
Jedinci sartiho pohlavi maji v grméru o 1,6 cm vysSi gmérny obvod kmene. Zastin
pusobi na velikost obvodu kmene negativigho zvySeni o 1 kategorii ma za nasledek

snizeni hodnoty gmérného obvodu kmene o 3,7 cm.

Korelaéni matice
Tabulkac¢. 18: Korela’ni matice vztadn mezi Délkou kmene, k retveni, obvodu kmene

a délkou jehlic

Korelace (Data_stat)
Oznag. korelace jsou vyznamné na hlad. p <,05000
N=196 (Celé pfipady vynechany u ChD)

Proménna Priméry |Sm.odch. | Délka |Délkakrozv. |Obvod km. |Dé|kajeh|ic

Délka 172,5051 109,8830 1,000000 0,500236/ 0,914035 0,789861
Délka k rozv. 4,5408 11,2375 0,500236 1,000000 0,470023 0,304287
Obvod km. 10,1582 7,4388 0,914035 0,470023  1,000000 0,702695
Délka jehlic 13,0204 1,7304 0,789861 0,304287  0,702695 1,000000

V tabulcec. 18 Ize vidt hodnoty vzdjemné korelace (kor&téch koeficient) 3
uvedenych vetin, vyznamné hodnoty korelace jsou vygeay cerveré. Kladna
korelace (kladna hodnota koré&teého koeficientu) znamena, Ze pokud se zvySi h@lnot
jedné velkiny, zvysi se i hodnota véln ostatnich.

Nejmarkantsjsi zjiS€ny vztah je mezi délkou a obvodem kmene, dale paki m
délkou kmene a délkou jehlic.
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Tabulkac. 19: Souhrnna tabulka pro zdravotni stav a z4stin

2-rozmérna tabulka: Pozorované ¢etnosti (kont_tabulka)
Cetnost oznagéenych bunék > 10
zastin | zastin | zastin | zastin | Radk.

Zdravi| 1 2 3 4 | soucty

1 1 28 35 1 65

2 2 16 78 11 107

3 0 3 20 0 23

4 0 0 1 0 1

Celk. 3 47 134 12 196

Tabulka¢. 19 ukazuje statisticky prokazany negativni vlgstinu na zdravi
nalezenych exempta p= 0,00228
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5. Diskuze

Na zaklad udaji, které uvadi tadngek (2003) o stanovistich jalovce
obecného, se jizipd z&atkem mapovani daloigdpokladat, kde se jalovce budou
v dané lokali¢ pravcépodobré nalézat. R pohledu na mapu lokality (obg. 6) Ize vidt
dvé hlavni oblasti s &Sim pa@tem rybniki, na jejichz hrazich, ale také v jejich blizkém
okoli byl vyskyt jalovce fedpokladan a nasleéitaké potvrzen. DalSim voditkem pro
hledani jalovce byla data ziskana od AOPK z mapioMatura 2000, kterd odkazovala
taktéZ na hraze rybnika v rekolika pripadech také do souvislych lesnich pakpaebo
na jejich okraje, kde byl jalovec také nalezen.

VétSina  stanoviS odpovidala svym charakterem stanoviStim uvedenym
v odborné literatte. Jednalo se hla¥ro hraze rybnik, okraje leg a slunna mista (viz.
piilohy foto ¢. 1). Nekteré jalovce vSak byli nalezeny na stanovistider&nejsou pro
jejich vyskyt typicka, jednalo se o souvislé lepafosty, kde byl jalovec téfhzastign
a nendl tedy vhodné podminky pro &wrist a rozvo.

Troup (2008) mapoval vyskyt jalovce obecného v smédgpadnicasti CHKO
Trebaisko, podminky pro vyskyt jalovce obecného na tod#emi jsou tért shodné
s podminkami na Uzemi, jimZz se zabyw¥adikladdana prace. Velikosti jsou tato uzemi
taktéz ténst shodna. Navzdoryéinto fakiim Troup nalezl v dané oblasti pouze 91
jedinai jalovce obecného coz je oprottedkladané praci 46,5 %, tedy néenez
polovina. Tento fakt poukazuje na nerovriong roz&ieni jalovce obecného v CHKO
Trebaisko.

Fér (2002) a ¥tvicka (1999) uvagi jako prevladajici formu jalovce obecnéeho
formu ke&ovou, tento fakt se vipdkladdané praci potvrdil, 75,5 % z nalezenych
exempldd bylo keové formy (viz piloha foto¢. 2 — typicky zastupce kevé formy).
Troup (2008) uvadi ve své praci zastouperioké formy 81 %, kdezto tralova
(2007) zmapovala v loka#it ,Na MsSalech” vyskyt k#ové formy pouze u 26 %
nalezenych exempi& coZ je ¥ejm¢ zpisobeno tim, Ze lokalita ,Na MSéalech” byla
diive cilerg kultivovanaclovékem. Kral (2002) zastoupeni formy strafinker ve své
praci nesledoval, uvadi vSak, Ze naprostaina nalezenych exempidbyla ke&ovitych.

Nepravidelny tvar koruny #ho 76,5 % nalezenych jedificTaktéz Troup (2008)

a Dakalovd (2007) uvagi previadajici nepravidelny tvar koruny (Troup 81 %,
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Dockalova 97 %). Kral (2002) tuto charakteristiku meeklval. Oproti tomu Mikula
(1976) uvadi jako neéastjsi tvar koruny tvar kuzelovitg¢i valcovity. Nepravidelnosti
koruny a obzvlast pak jeji rozpad jsoutasto z@sobovany vgsimi ciniteli -
mechanickym poskozenim, po#mim vraném vegetaim stadiu, zastinem apod.
(Klika, 1953), avSak mohou byt Zdginény i Spatnou vyZzivou.

Primérn& hodnota obvodu kmene (u jedinkefové formy — nejsilgjsi wétve)
vSech nalezenych jediaictinila 10,2 cm. Troup (2008) uvadi tpnérnou hodnotu
obvodu kmene jim nalezenych exentpldl,1 cm, coZ vypovida o podobné velikosti
exempldd v obou sledovanych Uzemich. &alova (2007) vSak uvéadi v lokalitNa
MSéalech pimérny obvod kmene 24 cm. Na MSalech vSaévaZovala stromova forma
a mefeni jedinci byli patra starSi. Kral (2002) sledoval na misto obvodingr kmene
(ten mize byt ovSem u nepravidélmostlych kmef zavadjici), coz neumoiuje [ilis
dobré srovnani. Pokud vSakijmeme zjednoduSenyi@dpoklad, Ze &Sina kmei
(resp. ¥tvi) ma v pfifezu kruhovy tvar a vynasobenim tl6lag (tedy pameéru)
Ludolfovym ¢islem ziskame obvod, shoduje se Kralem (2002)énamé rozvrstveni
obvodi s vysledky pedkladané prace. Ne&j&i ¢cetnost naréril Kral (2002) v intervalu

praméru 2 - 2,5 cm, odpovidajicimu obvodu o velikos# 67,8 cm.

Tabulkac. 20: Cetnost obvoél kmene jalovce obecného naefoisku - srovnani
s vysledky Dekalové (2007) a Troupa (2008)

Cetnost (%) —  |Cetnost (%) — | Cetnost (%) —
Obvod (cm) Dockalova Troup Dvoidk
0-9 5 63 60,2
10-19 25 27 27,6
20 - 29 43 7 9,7
30-39 17 2 2
40 - 49 8 1 0,5
nad 50 2 0 0

V piedkladané préaci byl za pomoci vicenasobné regtasisteky testovan vliv
sociability, pohlavi, zdravotniho stavu a zastirmudelku a obvod. Test ukazal, Ze na
délku a obvod kmene ma vliv pohlavi p= 0,00877,&gedinci dosahuji &Si délky a
obvodu kmene oproti sattim. Tyto vysledky jsou vSak migrekresleny, protoze u vice
nez 50 % exempid se nepoddo pohlavi zjistit (jednakéast vyzkumu probihala
v obdobi, kdy jalovec nekvete, jednakkteti jedinci Zistavaji dlouhodaob sterilni —

Jjalovi“ — odtud i pojmenovani ,jalovec").
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Prokazatelt negativni vliv ma zastin na délku a obvod kmenstina(p=
0,002602). Se zvySujicim se zastinem se jednakadédk i, obvod kmene snizuji. Je
nutno vzit také v avahu fakt, Ze mezi nalezenynanegl&i jsou wkoveé rozdily, tudiz
rozdilna velikost délek a obvadkmene nize byt do jisté miry danaékem a nemusi
byt pouze nasledkem vySSiho zastinu. Vliv zastiawélku a obvod kmene je vSak ve
shod s vysledky Dokalové(2007).

Gzemi interval 10 — 20 cm, coz se shoduje s vysi&@tickalové (2007), ktera oztida
tento interval také jako n&tngjSi, Troup (2008) prezentoval jako dejngjsi interval
20 — 30 cm. Kral (2002) tuto charakteristiku ve pvéci nesledoval.

Praimérna délka kmene vSech nalezenych jedlingla 173 cm, neptrgjSi byla
délka v intervalu 1 — 1,5 m. NejdelSi nalezenynedingtil 7,7 m a nejmensi pouze 0,3
m. Troup uvadi jako @mérnou délku hodnotu 2,29 m, jim nalezeny nejdel8injec
mefil 5,46 m, nejmensSiho neuvadi, jako detsjSi interval délky kmene uvadi 2 — 2,5
m. Daikalova (2007) vzhledem Kevladajici stromové forth a pravépodobré
vySSimu sté jedindi na sledovaném Uzemi nafila pramérnou délku kmene 3,96 m,
délek odliSnou stupnici a proto nejsou jeho datgafu zahrnuta. Jim natifené vysky
jalovci na Sumay byly naopak o &co mensi, nez srovnavané hodnotyiebhiska.
NejvétSi ¢etnost zaznamenal Kral (2002) vintervalu 1 - 1,2Tiyto odliSnosti jsou

ziejme z¢asti ovlivreny pramérnym wkem populace acasti formou.

Graf ¢. 6: Srovnanicetnosti interval délek kmene s kalovou (2007) a Troupem
(2008)
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Klika a kol. (1953) uvagi santi pohlavi jako dominujici v populacich jalovce.
V souboru jalové z Uzemi, analyzovaném vealklddané préci,vSakievladali jedinci
samtiho pohlavi. Jereba ovSem bréat v Gvahu fakt, Ze u 50 % jeilise pohlavi it
nepoddilo, takZze tento vysledek neni &radatny. Kral (2002) i D&kalova (2007)
popisuji gevladajici sari pohlavi na jimi mapovanych lokalitach. Troup (8DQgil
pohlavi pouze u 40 % nalezenych jedindakze jeho vysledky taktéZ nejsou
smerodatné.

Pritomnost galbul byla zjiS€na celkem u 29 % ze vSech nalezenych jedinc
z ¢ehoz tvaily 46 % galbuly nezralé - zelené, 30 % galbulyrdezjici - modré a 24%
galbuly zralé — fialové (viziflohy foto¢. 3). Datkalova (2007) zjistila vyskyt galbiulu
49 % sledované populace, z toho bylo 57 % nezralgcko dozravajicich a 37 %
zralych, suchych. Troup (2008) zimje nalez galbuil u 36 % jeding - 46 % galbuly
nezralé, 21 % galbuly zralé a 33 % gatbusuchych (tuto kategorii jsem
nezaznamenaval). Z vySe uvedenyésel je 2ejmé, Ze nezralé a dozravajici galbuly
pievazuji, coz je iejm¢ zagicinéno délkou jejich dozravani. Kral (2002) udava pouze
celkovy ponér jedinal s galbuly a to 33 %. Celkovy podil jedinmesoucich galbuly,
je tedy obdobny, jak na viedieth lokalitach CHKO Tebaisko, tak v NP Sumava.

Zajimavym poznatkem, na ktery jsemdhbm mapovani narazil, je fakt, Ze
mnoho nalezenych jedificse nachazi hil v ttsném kontaktu, nebo v minimalni
vzdalenosti od kmene jiné vzrostléediny. Ze 196 jedint, které jsem v této préci
zmapoval jich rostlo 76 ¥$né blizkosti kmene jinérelviny, coz je 38,8 %. Tento fakt
prisuzuji endozoickému Zgobu roz&ovani semen jalovce, kdy jsou semena poZzirana
ptdky a nasledh vylucovana v jejich trusu. Ptaci mohou sedat ndvey stroni
v blizkosti kmeii, zde vytrouSena semena se potom dostanoiu nagomoci destaz
k pag stromu, nebo do jejiesné blizkosti, kde pozd vzkli¢i. Timto Klika a kol.
(1953) vys¥tluje také pitomnost jalovce nadkterych nepistupnych mistech (skaly,
ziiceniny hrad). V priloze gedkladané prace (foté. 4) je zdokumentovan typicky
piiklad, kdy jalovec roste ¥$né blizkosti jiného stromu.

Tato mal&a vzdalenost jalovce od jingedny miZze byt také tisledkem zastinu
stanovist, kdy jalovce trpi nedostatkemétla a nedostatek zivin mohou kompenzovat
pomoci mykorhizy, kdy mohou byt jejich k@ny za pomoci houbovych vlaken
propojeny s keeny jiné deviny, ktera je vysSi a ma lepstigiup ke sw¥tlu (nag.

borovice) a ziskavat tak chgjici Ziviny.
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V tabulce¢. 21 je uveden p®t jalovdi, které se nachazeji ¥#shé blizkosti jiné

dieviny, &etre druhu této sousednfel/iny.

Tabulka&. 21: Vzdalenost jalovce od kmene jiéwny

Druh/Vzdalenost (m) 0-05 0,6-1
Borovice 48 7
Smrk 1 1
Dub 17 2

Na mnou mapovaném uUzemi bylo nalezeno 47 % sdlitérjedind, zbytek
exempldi vytvarel skupiny od dvou do Sesti KusTroup (2008) v jim zmapovaném
Gzemi uvadi 73 % solitérnich jedincDockalova (2007) pak uvadi na lokalitNa
MSéalech” 31 % solitérnich jedifcKral (2002) tuto charakteristiku nezaznamenal.

Troup (2008) poukazuje na vztah mezampérnou délkou jehlic a @mérnou
délkou kmene jim nalezenych a popsanych jediiento vztah se vipdkladané préaci
také potvrdil. V tabulcet. 22 je uvedeno porovnaniumnérné délky jehlic jalova
s hodnotami zjig#ymi Troupem (2008). Kral (2002) ani Blalova (2007) tuto

charakteristiku nesledovali.

Tabulka ¢. 22: Zavislosti pimernych délek jehlic x délky kmene(Porovnani s udaji
Troupa(2008)

Mapovatel Dvorak Troup Mapovatel Dvorak Troup
(2009) (2008) (2009) (2008)

Délka Délka jehlic|Délka jehlicfjiDélka Délka jehlic | Délka jehlic
kmene (m) |(mm) (mm) kmene (m) |(mm) (mm)
0-0,49 12 13 4-4,49 16 15
0,5-0,99 12 11 4,5 - 4,99 15 14
1-1,49 13 12 5-5,49 16 17
15-1,99 14 14 55-5,99 16 0
2-2,49 14 13 6 - 6,49 0 0
2,5-2,99 13 14 6,5 - 6,99 0 0
3-3,49 14 15 7-7,49 0 0
3,5-3,99 15 16 7,5-7,99 17 0

Krél (2002) popsal v NP Sumava 55 % z nalezengdmiii jako zdravé, kdezto
v mnou mapovaném Uzemi bylo nalezeno pouze 33 &vych jedind, coz je ve shad

s udaji Troupa (2008) na sousednim Uzemi, kde bgtavych 34 % z jim nalezenych
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jedinai. Dockalova (2007) uvadi pouze 18 % zdravych jetlincoz zdivodiuje
vysokym zastinem na dané lokala také stdm populace.

V piiloze (foto¢. 5) predkladané prace je zdokumentovdiklad jedince, ktery
je z 1/3 proschly.

Tabulkac. 23: Zdravotni stav- porovnéni vysledizznych autod z riznych Gzemi

Mapovatel Dvorak Troup Doc¢kalova Kral
Stav jalovai | Cetnost (%) | Cetnost (%) | Cetnost (%) | Cetnost (%)
Zdravy 33 34 18 55
Prosychajici 67 66 82 45

Navzdory faktu, Ze jalovec je &lomilnd devina, byla ¥tSina jeho exempté
rostoucich v CHKO febaisko nalezena v zastinu. Toto zist uvadiji shodrg Troup
(2008) a Deokalovou (2007). nalezena v zastingkieré véast&ném, jiné v polostinu,
nebo zcela zastné. Dakalova (2007) a Troup (2008) to vyshji tim, Ze na danych
lokalitach byly dive lepSi s¥telné podminky pro vzchazeni jaldva k zastinu doSlo az
pozckji, kdy prevladly rychleji rostouci f@vazré kiovinné deviny. Kral (2002) v NP
Sumava pouzival jinoutibodovou stupnici (proto nejsou jeho vysledky zangs

v tabulcet. 14 a nalezl 62 % exemjpténezastisnych.

Tabulkac. 24: Zastin v porovnani s vysledky Troupa(200B)éakalove(2007)

Cetnost (%) - Cetnost (%) - Cetnost (%) -
Zastin Dvorak Troup Dockalova
Zcela oslugn 15 1 17
Polostin 25 45 31
Ténmet ve stinu 67,3 40 30
Zcela zastien 6,2 14 22

V piedkladané praci byl statisticky prokazan negatmii zastinu na zdravi
nalezenych exempt& (p= 0,00228). Vliv zastinu na zdravi jaldvcstatisticky
prokazuje také Dikalova (2007) (p= 0,019), naopak Troup (2008) pozeréava, Ze se
mu na rozdil od D&kalové (2007) negativni vliv zastinu na zdravi roigbibo
statisticky dokazat. Toto #dodnuje tak, Ze zastin t¥dy pomérné mladé deviny,

takZe nepsobil na jalovce filiS dlouhou dobu.
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Tabulka ¢.18 v kapitole Vysledky je matice korétdch zavislosti dle chi-
kvadrat testu. Tzn. vztahy na 5 % hladipravdpodobnosti jsou fikazné. Kladné
hodnoty (pozitivni korelace) vyjadji rist obou promdnnych. Pozitivni korelaci
prokazuji vSechny charakteristiky. Tato kladna lawe je girozerg zpisobena tim, Ze
pii rastu jalovce se sowhné zvétSuji vSechny jeho proporce. Zajimavy je vztah mezi
délkou kmene a délkou jehlic, kdy se zvySujicinsts#m a délkou kmene roste i délka

jehlic, coz potvrzuje hypotézu Troupa (2008).

Nejcastji jalovce na Tebaisku rostou v biotopu lesni kultura s depdnimi
dievinami (X9A). Jalovec byl nalézan jak na okrajtofmnoto biotopu — &Sinou na
hranici s biotopem louky a pastviny (T1), tak takéité v zapojeném lesnim porostu,
kde vSak neri kvuli zastinu idealni podminky praist a rozvoj. Biotop X9A jsou
uméle vysazené jehinany — pedevsim:Picea abiesa Pinus sylvestrispiipadré Larix
decidua (Chytry, 2001). Druhym nejvice zastoupenym biotopéwyly acidofilni
doubravy (L7) Jde o druhéwchudé lesy s dominantnim dubem, &z se druzi tiza
b¢lokora a obas téz dalsi druhy stran{Abies alba, Betula pubescens, Pinus sylvestris
a Populus tremula Kromé zmlazujicich druth stromového patra se vikeém paite
castji objevuje kruSina olSova. Charakter bylinného achového patra @uji malo
narané acidofyty. Rdy kyselé, zpravidla oligotrofni kambizeém vznikajici na
mineralré chudych silikatovych substratech v nizinach azhgtidh (Chytry, 2001). Na
Trebaisku tento biotopcasto reprezentuji hraze rybfijkkteré sice jsou uéhého
pavodu, ale Bhem rékolika staleti ziskalyfirozeny charakter acidofilni doubravy.

Tretim biotopem z hlediska&etnosti vyskytu jalovce obecného byly raselinné
lesy (L10). Dale se pak jalovec nachéazel takéotopu — mokadni vrbiny (K1), které
se rozprostiraji v okoli vodnich ploch, jenz jsaw giebaisko typické. Firozenym
stanovi&m jalovce jsou i louky a pastviny (T1), vtomtootapu byl vyskyt jalovce
také potvrzen.

Troup (2008) udava podobné zastoupeni bintggko pFedkladana prace. Jako
nejvice zastoupeny ozfige také biotop X9, na druhém n@istvadi biotop X5, coz jsou
intenzivré obhospodévané louky. Vyskyt jalovce v biotopu X5 nebyl kegkladané
praci potvrzen. Troup (2008) oznge dale také biotopy L7, K1 a T jako misto vyskyt
jalovce. Na rozdil od iedkladané prace uvadi také biotopy M — maoly a R —

prameni&t a raselinidt. Dockalova (2007) ani Kral (2002) tento ukazatel nelwaiin
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V této souvislosti se nabizi hypotéza o wgabovce na borovici. Z talg. 15 Ize
vycist, Ze 91,9 % jediricrostlo v biotopech, kde je borovice héjmstoupena (X9, L7,
L10), navic do vzdalenosti 1m od kmene borovicélods5 jedind (ze 77, které byly
nalezeny tak blizko u &aké deviny — tab.¢. 21). Tato vazba by mohla byt
zprostedkovana mykorhiznimi houbami. Dopouji tento vztah ovfit v dalSi praci.

Uzemi, které bylo mapovano, ma celkovou rozlohibligné 13000 ha.
Potenciald vhodnych biotop pro vyskyt jalovce podle udag mapovani Natura 2000
je zde 26. Pogrné mala hustota populace jalovce obecného ukazuie, i tento druh
je na sledovaném Uzemi spiSe na ustupu.

Zdravotni stav celé populace neni déagtému silnému zastinu exemilaijak
piiznivy.

U 57 jediné byla zaznamenanaifomnost semennych Sistic — galipuk toho
Ize usuzovat na potenciél této mistni populacez&ovat.

Vzhledem k velikosti mapované lokality neni re&ajitijmout takova opdeni,
ktera by zajistila pro vSechny exemif@avhodné podminky, avSak ¥kterych
piipadech, kde jsou jalovce ve velké koncentracithlosza Gvahu regulovat zastin a
zlepsit tak podminky pro vyskyt jalovce.

Na ¢asti Uzemi — mezi obcemi Domanin a Branna ksslpokladat, Ze borovy
les v mz roste ¥tSi skupina jalovt (115 ks), se &em rekolika let pros¥tli a tudiz
dojde ke spontannimu zlepSeni podminek psb jalovce. Doportil bych tuto lokalitu
vyhlasit jako pirodni pamatku a vypracovat planép§zejména regulaci zastinu), aby

se zamezilo f)padné likvidaci jalové v ramci plreni LHP.
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6. Zavery

1) Byly zpracovany dosavadni poznatky o réesSi jalovce obecného v regionu i
v arealu roz§eni a o faktorech, ovlitjicich jeho vyskyt.

2) Na vymezeném uUzemi CHKO i@baisko bylo nalezeno a pomoci GPS
zameteno celkem 196 exempta jalovce obecného, vSechny byly
dendrometricky progiteny a ozné&ny a byly zaznamenany charakteristiky,
tykajici se ekologie a biotopu.

3) Byla paizena fotodokumentace vSech jedinetetre zangtreni (Rilohac. 7).

4) Byly vypracovany mapy aktualniho vyskytu jalovceeobého v dané oblasti.

5) Ziskana data byla statisticky vyhodnocena a ponmsand vysledky ze
sousednickasti CHKO TFebaisko.

6) Byla potvrzena pikaznost vlivu pohlavi a zastinu na délku kmene. &am
jedinci byli v pfiméru o 31,8 cm delSi, nez jedinci s&mizZastin n&l na délku
kmene negativni vliv, ip zvySeni zastinu o 1 kategorii kleslaip®rna délka
kmene o0 40,9 cm.

7) Statisticky prokazan byl negativni vliv zastinuataavi nalezenych exempia

8) Byly zjisteny vzajemné korelace mezi dendrometricky Zjigmi parametry.
NejmarkantgjSi byl vztah mezi délkou a obvodem kmene, dalerpaki délkou

kmene a délkou jehlic.

9) Byla potvrzena hypotéza Troupa (2008), Ze se zigi®ujse stdm (a délkou

kmene) u jalovce roste ijmérna délka jehlic.

10)Vyrazné mnozstvi (38,8 %) nalezenych jedimostlo ve vzdalenosti do 1 m od
kmene jiné vzrostléigviny.

11)VétsSina (91,9 %) jalovt rostla v biotopech, kde je h@jrzastoupena borovice
(X9, L7, L10).

12)Cast borového lesa mezi obcemi Domanin a Brann&mgnroste jedna
Z nejpa@etrgjSich skupin jalové na Tebaisku (115 ks), by bylo vhodné
vyhlasit jako pirodni pamatku a zajistit zde vhodny managemenim@ea

regulaci zastinu) a ochranu tohoto druhu.
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8. Souhrn (abstrakt, anotace)

V této praci jsem se zabyval vyskytem jalovce olébo v jiznic¢asti CHKO
Trebaisko. Nejprve jsem prostudoval odbornou literatugimwjici se problematice
vyskytu jalovce obecného ve&y a v dané oblasti. Po té jsem systematicky mapoval
vyskyt vSech exempié v dané lokali, zapisoval jejich charakteristiky a fotografoval.
Takto vznikla mapa vyskytu vSech jedine dané oblasti. Sebrana data jsem nakonec
statisticky vyhodnotil a porovnal s pracemi, ktesé \Enuji stejné problematice

v sousednich oblastech.

Kli¢ova slovaJuniperus communijgalovec obecny, CHKO fEbaisko, mapovani,

dendrologie

In this work, |1 “'ve been monitoring occurrenceJahiperus communis in south
part of ,CHKO Trebaisko®, which is protected area. At first I've beedying
literature specialized in focusing on problemsaafcurence Juniperus communis in the
world and in this concrete area. Than | was systieally creating a net of all the
exemplars in proper area, | "ve been noting ttlearacteristics and taking a photos. |
was statistically analyzing the data and compath ather works, which are engaged in

this issue.

Key words:Juniperus communji#rotected Area Trebonsko, mapping, dendrology
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9. Seznam piloh

Ptiloha 1 - 5:

Ptiloha 6:

Piiloha 7:

Fotografie 1 - 5: llustkmi fotografie rkterych nalezenych
exemplda (foto: Martin Dvaak).

Kopie dohody s Agenturou ochranyifpdy a krajiny Ceské
republiky (AOPK CR) o poskytnuti dat z mapovani biotop
Natura 2000

Fotodokumentace a lokalizace vSech nalezenych da&&amp

jalovce obecného zajmovém uzemi — CD
(foto: Martin Dvaéak).
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Fota 1: Casté stanovigtjalovce obecného — hraz rybnika

(JaloveécDMO020, hraz rybnika Opatovicky, 5.11.2008)

Fot@.2: Jalovec obecny — kava forma

ek

7%

(Jalovet: DM004, nadna stezka ,,Okolo Sia“, 31.10. 2008)
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(Jalovee¢. DM001, zdpadniast okraje rybnika St, 11.11. 2008)

59



7 W ol Rl g £ e L MR TR BRR

(Jalovec:. DM059, acidofilni doubrava u obce Domanin, 192008)
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uzaviend podle ustanoveni § 90 odst. 1 a § 46 zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském a o pravech
souvisejicich s pravem autorskym (autorsky zakon), ve zn€ni pozdéjsich predpisi.

Smluvni strany

Ceska republika — Agentura ochrany pFirody a krajiny Ceské republiky

se sidlem: Nuselska 39, 140 00 Praha 4

IC: 62933591

bankovni spojeni: CNB Praha 1

¢islo uctu: 19-18228-011/0710
zastoupena: Josefem Albrechtem, vedoucim stfediska Ceské Budé&jovice AOPK CR, na zakladé povéfeni
ze dne 15.6.2005.

(dale jen ,,pofizovatel)
a

Martin Dvotak

Zemé&dglska fakulta JU v C. Budg&jovicich
Studentska 13, 370 05 Ceské Budg&jovice
IC: 60076658

Bankovni spojeni:

Cislo uétu:

(dale jen ,,nabyvatel®)

“smluvni stranu“ dopliiuje zZadatel

CLL
Uvodni ustanoveni

Pofizovatel je vyluénym nositelem zvlastnich prav pofizovatele databaze podle § 90 zak.¢.121/2000 Sb.
v platném znéni.

CLIL
Predmét smlouvy

Pofizovatel se touto smlouvou zavazuje poskytnout nabyvateli tplatné nevyhradni licenci k vykonu prava na
vytéZovani celého obsahu databaze blize specifikované v €. IV této smlouvy (dale jen ,,databaze”) k ucelu
uvedenému v ¢l. 11T a nabyvatel poskytnutou licenci pfijima.

AL
Ucel smlouvy

Utelem poskytnuti licence dle této smlouvy je vrstva mapovéni biotopti na ¢asti CHKO Tieborisko a souvisejici
z&verené zpravy

CLIV.
BIizsi specifikace databaze

Databazi se rozumi vrstva mapovani biotopll v dale uvedeném rozsahu: ¢ast CHKO Treborisko
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Poskytuje se verze s platnosti k roku 2005 s druhem a po¢tem souborti uvedenych v piloze ¢. 1, ktera tvoti
nedilnou soucast této smlouvy.

CLV.
Prava a povinnosti

1 Potizovatel dodéa databazi ve stavu zplsobilém k uziti podle této smlouvy na nosi¢i dat ve formatu
papirového vytisku do 30 dnti ode dne uzavieni této smlouvy.

2. Nabyvatel pfevezme databazi a potvrdi jeji pfevzeti pofizovateli v pfedavacim protokolu, ve kterém
uvede datum prevzeti. Pfedavaci protokol je pfilohou €. 2, ktera tvofi nedilnou soucast této smlouvy.

3. Potizovatel poskytuje nabyvateli licenci v rozsahu stanoveném v ¢l. II k t¢elu uvedeném v ¢l. III této
smlouvy.

4. Nabyvatel se zavazuje, e bude informace z databaze citovat nasledujicim zptisobem: © AOPK CR
2007.

5. Nabyvatel neni opravnén udélit podlicenci tfetim osobam.

6.  Nabyvatel poskytne pofizovateli jeden vytisk prace v tiSténé i elektronické podobé¢ ,,(nazev prace,
projektu...)*.

¢l VL.
Doba platnosti licence

Licence se poskytuje na dobu 5 let. *

* doba poskytnuti licence mtize byt stanovena i jinak s ohledem na typ databaze

ClL VIL
Licen¢éni odména

Licence se poskytuje beztplatné.

Cl. VIIL
Vlastnictvi

Vlastnictvi k nosi¢i dat, na kterém byla databaze nabyvateli dle této smlouvy zpfistupnéna, pfechazi na
nabyvatele pfevzetim tohoto nosice dat.

QL IX.
Trvani smlouvy a jeji ukon¢eni

1. Tato smlouva se uzavira na dobu trvani licence uvedené v ¢l. VI této smlouvy.
2. Pfed uplynutim této doby lze tuto smlouvu ukonc¢it pisemnou dohodou smluvnich stran nebo vypovédi.
3. Kterakoliv smluvni strana je opravnéna smlouvu vypoveédet, a to i bez udani diivodu. Vypovedni lhiita
¢ini 30 dnii a poc¢ina béZet prvni den nasledujici po dni, kdy bylo pisemné vyhotoveni vypovédi doru¢eno
druhé smluvni strané.
CL X

Sankéni ujednani
1.  Nabyvatel je povinen zaplatit potizovateli smluvni pokutu za neopravnéné udéleni podlicence ve vysi
50 000,- K¢.
2. Zaplacenim smluvni pokuty neni omezena vy$e naroku na nahradu $kody.

ClL XL
Zavérefna ustanoveni
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1. Pofizovatel prohlasuje, Ze je opravnén nakladat s databazi a je opravnén udélit nabyvateli licenci podle
této smlouvy.

2. Pravni vztah vznikly z této smlouvy se Fidi v ¢astech smlouvou neupravenych autorskym zakonem,
popf. obCanskym zakonikem, ¢i dal§imi pravnimi ptfedpisy.

3. Tato smlouva mize byt ménéna nebo rusena pouze formou pisemnych dodatkil podepsanych
opravnénymi zastupci obou smluvnich stran.

4. Tato smlouva je sepsana ve dvou vyhotovenich, z nichZ 1 obdrzi pofizovatel a 1 nabyvatel.

s Smluvni strany prohlasuji, Ze smlouva byla sepsana dle jejich pravé a svobodné vile, nikoli v tisni ani
za napadné nevyhodnych podminek.

6. Smluvni strany prohlasuji, Ze souhlasi se zvefejnénim obsahu této smlouvy v souladu s ustanovenim
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich predpisti.

7. Smlouva nabyva platnosti a G¢innosti dnem podpisu obéma smluvnimi stranami.

V Ceskych Budg&jovicich dne 19.11.2008 V Ceskych Budgjovicich dne 19.11.2008

Agentura ochrany piirody a krajiny ¢R
Stfedisko Ceské Budéjovice
nam. Piemysla Otakara Il. 34

370 01 Ceské Budéjovice
22} -1-
X/
','//% ',&/

A

Jpotizovatel nabyvatel

63



