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Ruralni aspekty politiky ochrany lesa

Souhrn

Ekosystém lesa je slozity a dynamicky proces, ve kterém je veSkera Cinnost velmi
specificka a naro¢na. Vyjimkou neni ani politika lesa, kterd se neustale vyviji a snazi se
poskytnout co nejlepsi strategické plany a také dostatek financi, které jsou v tomto odvétvi
potfeba. Les muize vzdy existovat bez lidi, ale lidé bez lesa ne. Les nam poskytuje slozky, které
jsou dulezité k zivotu na Zemi a zaroven nam umoziiuje vyuzivat jeho funkce. Aby les mohl
spravné fungovat je zapotiebi, aby se v ném spravné hospodafrilo, takovym zpisobem, ktery je
klesu a ekosystému Setrny. Evropska unie a Program rozvoje venkova se aktivné snazi
poskytovat do sektoru lesnictvi co nejvice penéznich prostiedk, které si mohou dovolit.

Cilem bakalatfské prace bylo prostudovat a zjistit, zda je ochrana lesa v ruralnich
oblastech dostatecna a zda financovani v sektoru lesnictvi je na dnesni pozadavky spolecnosti
dostacujici ¢1 nikoliv. Mezi dalsi cil, patfilo zjistit jakou roli pro nase zemé&délstvi a budoucnost
maji mladi zemeédélci. Prace, byla vypracovana s pomoci literarnich zdroju a zakonu, které jsem
se v textu prace snazila objasnit blize. Nalezneme zde rtizné vyjimky pro uznani dotaci, financni
podpory ¢i prispévkl pro hospodafeni na lesnim pozemku. Také mizeme zjistit, jaké jsou plany
Evropské unie do budoucnosti z hlediska udrzitelného hospodateni v lesich, které je nasi
budoucnosti. V prubéhu prace jsou popsany, také jednotlivé funkce lesa, které nam nabizi a my
je aktivné vyuzivame. V dalSich kapitolach mtizeme nalézt ruralni cestovni ruch a jeho vliv na
ruralni oblasti a lesni ekosystém, kde jsou vysvétleny pfinosy i minusy jeho vlivu na les nebo
venkovské oblasti.

Mezi hlavni témata této prace patii program rozvoje venkova, ktery je zde podrobné
predstaven a popsan z hlediska ruralnich oblasti a financi do lesnictvi, kde je popsano na co se
podpory mohou aktivné vyuzit, a naopak na co nejsou uréeny. Mezi dalsi kapitoly, které jsou
rozebirany patfi tézba v lesich a jaky je jeji nasledek na cely ekosystém, dale se prace zabyva i
tématem ochrany lesa, ktera je dulezita. Je zde popsana Natura 2000 a jeji vztah s lesem a
rurdlnim prostfedi. V zavéru prace, bylo popsano, ze finance jsou v sektoru lesnictvi stale
nedostacujici. Kazdorocné se Castka penéz do odvétvi zvySuje, avSak na dneSni pozadavky
spoleCnosti ohledné ochrany, hospodareni, agroturistiky a mnoho dalsiho je to stile mensi
Castka, nez ktera je potfeba. Naopak je to s ochranou lesa.

V praci, bylo popsano, e ochrana lesa je v Ceské republice na dobré urovni
s porovnanim ostatnich statt, o tom také vypovida nase vyssi procento zalesnéni. Na ochranu
lesa jsou poskytnuty finance, které, by také mohli byt vyssi, ale to 1ze oekavat az za nékolik
desitek let. V praci bylo potvrzeno, ze prioritou v ochrané lesa jsou odborni pracovnici a mladi
zemédélci, ale tento fakt opét souvisi s financemi.

Klicova slova: politika ochrany lesa, rozvoj venkova, podpora, lesnicka opatieni, ruralni
projekty



Rural aspects of policy of forest protection

Summary

The forest ecosystem is a complex and dynamic process in which all activities are very
specific and demanding. The forest policy is no exception and it is constantly evolving to
provide the best possible strategic plans, as well as the sufficient funding needed in this sector.
A forest can always exist without people but people cannot exist without a forest. Forests
provide us with the components that are essential to life on Earth and, at the same time, they
allow us to benefit from its functions. For a forest to function properly, it needs to be managed
in a way that is friendly to the forest and the ecosystem. The European Union and the Rural
Development Program seek to proactively provide the forestry sector with as much money as
they can afford.

The aim of this bachelor thesis was to review the funding and to assess whether forest
protection in rural areas is sufficient and the financial support in the forestry sector is adequate
for the current demands of the society. Another objective was to find out about the role and
future of young farmers in the country’s agriculture. The thesis has been prepared based on
literary sources and legislation which I have tried to explain in the text of the thesis in more
detail. There are various exceptions for eligibility of subsidies, financial support or
contributions for management of forest land. The thesis also presents plans of the European
Union relating to sustainable forest management which is critical for the future. The thesis
describes various functions of the forest that can be proactively utilized. The following chapters
deal with rural tourism and its impact on rural areas and forest ecosystems, including an
explanation of related benefits and drawbacks of its impact on forests or rural areas.

The main topics of the thesis address the rural development program which is presented
and described in detail from the viewpoint of rural areas, funding of the forestry sector,
including information about which areas may apply for support and where no support is
available. Other discussed issues include logging in forests and its effects on the whole
ecosystem and the highly important topic of forest protection. Natura 2000 and its relations to
forests and the rural environment are also described. The conclusion of the thesis is that the
funding is still insufficient in the forestry sector. Although the amount of money going into the
sector has increased it is not enough to meet today's demands in terms of protection,
management, agrotourism and much more. The opposite is fortunately true for forest protection.

The thesis indicates that forests in the Czech Republic are fairly well protected
compared to other countries, which is also evidenced by the coutnry’s high percentage of
forestation. The funding provided for forest protection should be higher, however, the increase
can only be expected in a few decades. The thesis has confirmed that the key role in forest
protection is played by professional staff and young farmers, while this issue is again related to
sufficient financial resources.

Keywords: forest protection policy, rural development, support, forestry measures, rural
projects
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1 Uvod

Les je vdnesni spoleCnosti povazovan za jeden z nejslozitéjSich a nejdilezitéjSich
ekosystému svéta. Funkce lesa délime na produk¢ni a mimoproduk¢ni. Mnoho védct se vSak
shodneme vSichni a to, Ze mezi jeho nejvyznamnéjsi funkci patii schopnost produkovat kyslik,
tedy plyn nezbytny pro preziti lidstva na Zemi. Diky této schopnosti se o lesu mluvi také jako
0 ,,plicich Zemé&.“

Je velmi dulezité si uvédomit skuteCnost, ze je na misté les patficné chranit, predevsim
proti nevhodnym zptsobiim hospodareni v lesich a proti lidem, ktefi les ni¢i svym nevhodnym
chovanim. S lesem v dnes$ni dobé& uzce souvisi, dalsi témata jako je naptiklad zména klimatu,
odlesiiovani, imise a mnoho dalSich. Nékteré faktory jako je jiz zmifiované klima ¢i vyvoj
pocasi ovlivnit nedokazeme a ani to nelze, ale zemedélskymi postupy a standarty tuto schopnost
do zna¢né miry ovlivnitlze. Lidé si odjakziva uvédomovali, Ze les nam nabizi mnoho produktd,
které z ného muzeme Cerpat, také si byli védomi toho, Ze je v lese vzdy co objevit nebo
obdivovat, toto dokladaji i slova amerického védce Alexandra Grahama Bella: ,,Sejdi nékdy
z wilapané cesty a ponor se do lesa. Urcité najdes néco, co jsi nikdy predtim nevideél.

Pro vstup do lesa neplati zadné omezeni a lidé tedy mohou les vyuzivat neomezeng, v této
souvislosti doslo k nezadoucim ¢innostem, které mohou les poskozovat. Z tohoto duvodu se
v Ceském pravnim fadu ustalila fada prostiedku, jak docilit ochrany lesa. Patii sem ukladani
povinnosti navstévnikiim lesa, jak se chovat napfiiklad ve specialné oznaCenich mistech lesa.
Toto téma jsem si vybrala tedy predevsim z divodu, Ze ochrana lesa je v dnesni spolecnosti
vice probirané téma nez kdykoliv pfedtim a bohuzel mnoho laické spolecnosti si mysli, ze do
této problematiky patii predevsim pouze ochrana a, ze jsou zde urCité zasahy do ekosystému
nechténé. Coz je samoziejmé Spatn€, do lesa se v nekterych pripadech totiz lesnické zasahy
udélat musi, aby se napfiklad ochranili zdravé stromy, které jsou dale vyuzivané pro nase
potieby. Toto téma je velice rozsahlé a souvisi s nim mnoho jinych oborti. Napfiklad Politika
rozvoje venkova je zde zasadni. Aby sektor mohl fungovat a vychovavat a obnovovat ¢i
zakladat porosty lesa je nutné mit financni prostredky, techniku ¢i odborné pracovniky.

Politika rozvoje venkova poskytuje do sektoru lesnictvi podpory z fondu EU ¢i z jinych
zdroji. Budoucnost zemédélstvi a lesnictvi jsou, také mladi zemédélci, kterych je v dnesni dobe
nedostatek a je potieba je motivovat a vychovavat si je pro budoucnost naseho zemédélstvi.
Vsemu, co jsem zminila, se budu nadale vénovat v jednotlivych kapitolach prace, ale zasadni
otazky jsou zminéné. Je tedy ochrana lesa a podpory v lesnictvi dostacujici na dnesni vysoké
naroky spole¢nosti a na narocnost oboru?



2 Cil prace

Cilem této bakalarské prace je komplexni pohled na ochranu lesa z hlediska ruralnich
aspekta politiky lesa. Dale se prace zabyva problematikou financovani v sektoru lesnictvi,
jsou zde rozebrany dotace a jednotlivé podminky pro jejich udéleni. Cilem prace je tedy
poukazat na zakladé odborné domaci i zahranicni literatury rizné pristupy ¢i aplikace
k ochrané lesa a jeho financovani. Metoda prace je zalozena na sbéru dat, které jsou
podlozeny EU a rozboru literatury, ktera poskytuje informace o problematice, ale také o
raznych projektech v ramci EU.

Réda, bych zde objasnila otazky, které si v tomto tématu kladu od zacatku, je ochrana
lesa v dne$ni dobé& dostate¢na ¢i nikoliv? Zajisti docasné financovani lesnictvi uspéSné
budoucnost, kde bude potieba vice techniky, a pfedevsim odbornych zaméstnanci?



3 Literarni reSerse
3.1 Les a jeho vyznam

Tato kapitola se vé€nuje pfedev§im obecnym informacim o lese a zakonech, které se
lesnictvi tykaji. Dale jsou zde rozebrany jednotlivé typy lesi a vyznam lesa pro lidskou
populaci.

3.1.1 Definice lesa

Rekne-li se slovo, les*, kazdému znas se pod timto pojmem vybavi trochu jina
predstava. Avsak se domnivam, ze vétSiné se vybavi nadherna zelen s vysokymi, statnymi a
zdravymi stromy. OvSem malokdo si uvédomuje, ze les neni pouze zdrojem obzivy, kysliku ¢i
raznych materiala. VSechny tyto véci jsou pro nas jiz nepostradatelnou soucasti nasich zivotu.
Je nutné si uvédomit, ze les jako takovy je soucasti nepostradatelnych slozek naseho zivotniho
prostfedi. Bez lesa, by naSe pfiroda nebyla schopna fungovat a bez pfirody nejsme schopni
v dlouhodobém meéfitku fungovat zase my. Definici lesa lze posuzovat z riznych obori lidské
¢innosti, ale nejCasteji se setkavame s definici dle pfirodnich véd a také védy pravni. Definici
lesa nalezneme piimo v § 2 pism. a) zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich (dale,, lesni zdkon*), kdy
je les chapan jako: ,,lesni porosty s jejich prostredim a pozemky urcené k plnéni funkci lesa “.

Mezi dalsi definici mizeme zaradit jako chapani lesa dle jeho funkci, jako je pfirodni,
ekonomicka a spoleCenska. Vsechny tyto funkce jsou dilezité a jsou v prub&hu prace vice
rozebrany. Naopak jinou definici lesa vyklada zédkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, v ustanoveni § 3 pism. b), které definuje pojem vyznamny krajinny prvek, tak ze,,
ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna cast krajiny utvdri jeji typicky vzhled
nebo prispiva k udrzeni jeji stability ... *.

V této praci bude vychazeno z definice, ktera je legislativné definovana v lesnim zékoné.
V zakonu o lesich nenajdeme pouze pojem,, les”, ale také jeho soucast a t€émi jsou pozemky
urcené k plnéni funkci lesa ( dale ,,PUPFL®).

Problematika pozemkl je rozebrana v ustanoveni § 3 lesniho zakona, ktery pozemky
definuje takto ,,... pozemky s lesnimi porosty a plochy, na nichz byly lesni porosty odstranény
za ucelem obnovy, lesni priseky a nezpevnéné lesni cesty, nejsou-li §irsi nez 4 m, a pozemky,
na nichz byly lesni porosty docasné odstranény na zdkladeé rozhodnuti organu stdtni spravy lesii
podle § 13 odst. 1 tohoto zdkona (ddle jen ,,lesni pozemky “), “ a ,,...zpevnéné lesni cesty, drobné
vodni plochy, ostatni plochy, pozemky nad horni hranici dievinné vegetace (hole), s vyjimkou
pozemkii zastavé- nych a jejich prijezdnich komunikaci, a lesni pastviny a policka pro zvér,
pokud nejsou soucdsti zemédélského piidniho fondu a jestlize s lesem sou- viseji nebo slouzi
lesnimu hospoddarstvi (ddle jen ,,jiné pozemky) ( § 3odst. 1 pism. a) lesniho zakona, § 3 odst.
1 pism. b) lesniho zakona).
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3.1.2 Kategorizace lesu

Lesnictvi a lesni hospodaistvi patii mezi nase nejstarsi lidské ¢innosti (Svestka et al.,
1996). Les pro nas ziskal na vyznamu a postupné jsme lesnictvi zacali rozvijet jako €innost,
kterou 1ze dlouhodobé vyuzivat (Pffefer 1948). Cela staleti jsme pozorovali pifirodu, co sama
dokaze, snazili se postupné pochopit kiehkost a funk¢nost celého ekosystému. Od poloviny 18.
stoleti jsme na les zacali posuzovat i védeckym zptisobem (Lenoch 2014). Samotné rozdéleni
lest do tfech riznych kategorii nam stanovuje lesni zakon (Zakon ¢. 289/1995 Sb.). Zatrazeni
lest do urcité kategorie, urCujeme dle jejich funkce, ktera prevazuje u daného typu lesa. Jedna
se o tyto kategorie: lesy ochranné, lesy zvlastniho urceni a lesy hospodarské. Jejich funkce nam
vymezuje § 6 lesniho zdkona. O zafazeni ¢i vyfazeni z kategorii rozhoduje pouze organ statni
spravy lest, a to vzdy na navrh vlastnika ¢i z uvazeni spravy lesu.

3.1.2.1 Lesy Ochranné

Aby les mohl byt zafazen do kategorie lesy ochranné, musi byt na misté, kde se jsou
mimoradné nepfiznivé podminky. Napft. pisek, naplavy ¢i prudké svahy. Mimo jiné sem patfi
také lesy vysokohorské a lesy nachazejici se v kleCovém lesnim vegetacnim stupni (§ 7 lesniho
zakona).

3.1.2.2 Lesy Zvlastniho Urcenti

Lesy, které jsou fazeny do této kategorie, se nachazi v pasmech hygienické ochrany
vodnich zdroju 1. Stupné. Dale se mohou, také nachazet na uzemich Narodnich parki ¢i
Narodnich prirodnich rezervaci. Jako vyjimka se daji do této kategorie zaradit lesy, které maji
urcity vefejny zajem na zlepSeni ochrany zivotniho prostiedi (§ 8 lesniho zakona). Do této
kategorie spadaji také lesy lazenské, priméstské a lesy, které jsou vyhrazeny k lesnické vyuce
(lesni zakon).

3.1.2.3 Lesy Hospodarské

Les, ktery dle definice spada do lest hospodaiskych, bude plnit vzdy funkci produkéni,
ktera je brana jako funkce prioritni, ale dale musi plnit funkci mimoprodukéni, napiiklad
nejvice vyuzivanou mimoprodukéni funkei je rekreace. Lesni zdkon vymezuje, také krome jiz
zminénych tii skupin dalsi dve€. Jsou to lesy pod vlivem imisi a lesy vojenské. Do prvni skupiny
je mozno zaradit lesy, jakékoliv kategorie, ale musi na né byt kladen imisni zatéz. Na tuto
problematiku, ktera je v dne$ni dobé¢ velice aktualni byla vytvorena Ctyfi pasma ohrozeni, ktera
jsou stanovena dle vyhlasky ¢. 78/1996 Sb., o stanoveni pasem ohrozeni lest pod vlivem imisi.
Kategorie ohrozeni imisemi jsou A, B, C, D (Kupcak 2006). Naopak lesy vojenské, jsou
pozemky, které slouzi jako objekty pro obranu statu. Do této kategorie mohou spadat vSechny
lesy jiz zminénych kategorii. Na lesy hospodatské je kladem veliky socialni tlak. Vlastnici lest
musi spravné hospodafit a zaroveri chranit svij lesni porost.
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Na hospodareni v lesich mohou dostat finan¢ni prispévek, o ktery musi zazadat.
Program rozvoje venkova se snazi co nejvice rozvijet moznosti technické, technologické a také
vzdélavani v oblasti hospodarskych lesu.

3.1.3 Ochrana lesa — sucho a klima

Sucho nastava tehdy, kdyz jsou na Zemi dlouhodobé pretrvavajici vysoké teploty a
vyskyt srazek je maly ¢i viibec zadny. Dlouhotrvajici sucho neni piiznivé pro nasi krajinu ani
lesni porosty. Sucho fadime mezi tzv. abiotické Cinitele, které jsou pro lesni ekosystém, ale 1
jiny ekosystém jednim z nebezpecnych faktor. Na nasem Uzemi je problematika sucha
pomérné novou zalezitosti, ktera vSak je zcela pfirozena kvili globalnimu oteplovani. V lesnich
porostech muzeme sucho spatfit velice brzy, protoze lesni dieviny jsou velmi citlivé a v tomto
obdobi nemaji dostatek vlahy a zivin, které potfebuji pro svij spravny rist a vyvoj (Pfeffer
1948). Obdobi sucha ma dopad na kazdé rustové stadium stromu, podlehnou tedy mladé i staré
stromy. Nejkritit&jsi obdobi je na nasem uzemi jaro (tamtéz). Skody, které napacha sucho
nevidime vzdy jen v dany moment ¢i dané obdobi, ale jeho nasledky jsou viditelné i1 dalsi rok
dokonce to mohou byt roky, kdy porost neni schopen se vzpamatovat.

V suchém obdobi musi lesnici klast obzvlast’ veliky diraz na ochranu lesa. Sucho je
idealni stav, kdy mohou vznikat pozary, které jsou pro porost devastujici. Pozary samoziejme
mohou vzniknout imyslng, ale pokud v lese nastane pozar ptirozené, byva piic¢inou blesk ¢i
pravé jiz vySe zminované sucho. V lese se nachazi mnoho lehce hoflavého materialt jako jsou
suché stromy, listy, ¢i vétve. Pozar rozliSujeme dle jeho typu na: pozar podzemni, pozemni,
vrcholovy. Mezi nejvice devastujici pozar fadime pozar pozemni. (tamtéz).

Sucho je, ale také hrozba pro pfemnozeni Skiidct. Lesnici si se suchem mohou poradit
raznymi zpusoby, ale za hlavni cil béhem sucha se povazuje ochranit v lesnich Skolkach
semenaCky a sazenice. Ochranu mizeme provést stinénim, zavlazovanim ¢i kypfenim puady
(tamté?). Mezi nejhorsi roky sucha spada rok 2015, kdy suchu podlehly v Ceské republice
predev§im vzacné semendcky a sazenice, které jsou vzdy budoucnosti pro nové lesni porosty.

3.1.4 Ochrana lesa —les a klima

Ochrana lesa a ochrana klimatu, jsou dvé témata, kterd jsou v dneSni dobé velice
diskutovana a zaroven spolu uzce souvisi. Neni pochyb, ze klima je nyni ve stavu, kdy vse
zalezi na nasi spolecnosti, na tom, jak se zachovame ¢i nezachovame. Kli¢ovy faktory v otazce
lesa a klimatu je puda. Zpusob, jakym je puda vyuzivana, je velmi zasadni, predevs§im
z hlediska zasob sklenikovych plynt, které ovladaji klima, a to na globalni urovni. Lesy a puda
kazdorocné vyprodukuji obrovské mnozstvi oxidu uhli¢itého, a pravé toto mnozstvi je
kazdorocné nejisté, dle védeckych databazich je mnozstvi oxidu uhli¢itého kazdym rokem
méng¢ stabilni.

Globalni klimatické zmeény, o kterych slysime v dnesni spoleCnosti neustale vice, se
tykaji kazdého z nas. Dopady globalnich zmén muze nase spolecnost ovlivnit, a to pfedevsim
zpusobem, jak se chova k pfirodé okolo sebe. Globalni klima nam pomaha pro fungovani
zivota na zemském povrchu, pravé pomoci sklenikovych plynd. Pfi absenci sklenikovych
plynt, by na nasi planeté doslo k velmi vyraznému ochlazeni, a to zhruba o 30 °C. V téchto
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podminkach, by na planeté vétsina Zivota nemohla existovat. Dle védcu se globalni klima méni,
predevsim prave kvuli oxidu uhlic¢itému, ktery nejvice zvySuje sklenikovy efekt.

Poptavka po pudé, vyrobcich ze dieva a energiich celosvétove vzrostla a v minulosti i
nyni ma za nasledek, ze vétsi Cast puvodnich lest na nasi planeté byla a je odlestiovana. Lesy
celosvétove ubyvaji velmi rychlym tempem, napiiklad Evropa, byla kdysi pokryta pifevazné
lesy, nyni mame v Evropé pouze 46 % zelené plochy (Evropa v datech 2021). Nejvice
zalesnénou &asti v Evropé je Svédsko, Finsko, naopak mezi nejméné zalesnéné patii Velka
Britanie. Ceska republika ma nyni 34, 7 % zalesnénost (tamtéZ) coz, se maze zdat jako celkem
vysoké &islo, ale Ceska republika zaostava za ostatnimi evropskymi zemémi a to, az o 12 %
(tamtéz).

Deforestace se zacCina ve svété stavat zavaznéj§im problémem nez kdy dfive. Evropa se
vSak za poslednich 20 let posunula v zalesiiovani dopiedu a rozrostla se zhruba o 11 milionta
hektarti novych stromd. Muzeme vdécit piirozené obnové, ale také umyslnému a Gspé€snému
zalesiiovani. Na tomto se podili zeyména Evropska unie, ktera za obdobi 2015-2020 vyc¢lenila
z fondu na obnovu a podporu lest 8,2 miliardy eur a do roku 2030 si dala za cil vysadit 3
miliardy novych stroma (Evropa v datech 2021). Kaceni lest neni vzdy jen umyslné, ale je
soucasti kolobehu zivota celého lesa. Les muze, byt vykacen z diivodu pfirodni katastrofy ci
premnozeni $kudct. Data nam vSak ukazuji, ze stale ve svété prebyva umysiného kaceni.
V obdobi 2016-2018, tedy pouhé 2 roky, byl zaznamenan ubytek lesa o 49 %. Nejvice
pokacenych lesii v Evropé ma Slovinsko, kde doslo k vice nez 255 % ubytku lesa (tamtéz).
Klimatické zmény, které byly pfirozené, neznamenaly pro les, zddnou vétsi hrozbu nez nyni.
Prirozena prizpusobivost lesti i celého ekosystémt vSak neni schopna, udrzovat krok s tak
rychlou zménou klimatu, ktera je nyni vyvolana ¢lovékem. Teplotni podminky na Zemi se jesté
nikdy v minulosti nezvySovaly takovym tempem. Vlastnici a manazefi lest Celi vyzve, a to ve
svém rozhodovani ohledné hospodateni v lesich. Musi mit na paméti, ze jejich chovani a
postupy v lesich ovlivni produk¢ni cyklus lest vétsinou na vice nez 100 let.

Védci maji vice dikazt nez kdykoliv predtim, ze zména klimatu jiz ovliviyje také rust
a umrtnost stromd (van Mantgem et al., 2009; Allen et al., 2010). Se zménou klimatu, také
souvisi vetsi vyskyt lesnich chorob a Skadct (Sturrock et al., 2011). Védci se jiz nékolikrat
zabyvali otazkou, zda je lesni hospodafstvi schopné se prizptusobit zméné klimatu (Bolte et al.,
2009). Dle Bolta et al., je les schopen pfijmout klimatické zmény bez vétSich zmén, aniz by
muselo dojit ke zméné struktury lesa. Na les a problematiku klimatu, program rozvoje venkova
poskytuje rizna opatieni, ktera zmirfiuji dopad klimatickych zmeén na les a ekosystém. Opatieni
lze vyuzit pro vylepSeni druhové, vékové a prostorové skladby lesnich porostii. Problematika
skladby lesnich porostt se Ceské republiky velmi dotyka. V nasi republice je toto zavazny
problém, ktery je neustale diskutovan Programem rozvoje venkova i Evropskou komisi.

Dale je moznost vyuzit opatieni pro zpracovani lesnich hospodaiskych plant
v Narodnich parcich. O podporu muze zazadat fyzicka osoba ¢i pravnicka osoba, ale také rizné
organizace, které jsou obecné prospéSné. Dale lze mezi zadatele zaradit obce, kraje a
prispévkové organizace. VSichni musi podat zadost o podporu na Agenturu ochrany a pfirody
krajiny CR, kde je zadost prozkoumana a nasledn& schvalena ¢ ne. Dle Programu rozvoje
venkova je prioritni zajistit hospodareni, které bude Setrné nejen k lesu, ale také ke klimatu.
V tomto pfipad€ je nejvétsim problémem degradace pudy, ktera se velmi Casto vyskytuje. A
praveé kvali ni dochazi k vyraznému poklesu produkénich schopnosti pady. Nasledna obnova
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téchto funkci je Casto velmi naro¢né a je to proces na neékolik desitek let. Na tuto problematiku
navazuje PRV riznymi dotacemi, podporami Ci opatfenimi, které vedou ke snizeni degradace
¢i zneCisténi vody. Na grafu mizeme vidét zastoupeni vyméry lesnich pozemkud a zbylych
slozek systému.

Vymeéra zemeédélské puady

m Lesni pozemky

m Vodni plocha
Zastavéna plocha
Ostatni plochy

m Zemédélské pozemky

Graf. &. 1: Vyméra zem&délské pudy na uzemi CR k roku 2020
Zdroj: autorka prace, s pomoci podkladu z:https://www.cuzk.cz/Periodika-a-publikace/Statisticke-
udaje/Souhrne-prehledy-pudniho-fondu/Rocenka pudniho fondu 2020.aspx.

3.1.5 Vliv ¢lovéka na les a jeho ekosystém

Vyvoj ¢lovéka na Zemi byl uz od pradavna spojen s piirodou. Clovék, jako jediny

organismus na zemském povrchu, se vzdy pfizptisoboval zménam klimatu, ale také se snazil
aktivné vyuzivat a pretvaret krajinu ke svym osobnim potifebam. K nejvétsim zménam doslo
v obdobi neolitickém neboli zemédélské revoluce, kterd nastala zhruba pied 20-10 tisici lety
(Storch & Mihulka, 2000). Clovék v této dobé zadal ve vétsim méfitku kacet lesy, a misto nich
tam zakladal pole a vytézené dievo pouzil pro stavbu obydli (Kfistek 2002) tyto udalosti jsou
povazovany za nejzasadné€jsi zménu, ktera kdy byla provedena ¢lovékem vici prirodé. Lidé na
nasi planeté jiz zpusobili mnoho skod, které se dotykaji kazdé soucasti ekosystému, napiiklad
oceany a more, kde se nachazi tuna plasti a mikroplastt, které nas a zivoCichy ohrozuji, dale
ovzdusi, které je zneCisténo. Nejvice jsou vSak ohrozeny lesy.
Mezi nejvice ohrozené Cinnosti, které provadi ¢lovek na lesich patfi: odlesfiovani, zneCisténi
ovzdusi a Spatny zpusob hospodafeni. VSemi tyto Cinnostmi piispiva k hor§imu ekosystému
lesti (Kupcak 2006). Nejdulezitéjsi faktor, ktery bychom méli omezit a zacit délat spravné je
hospodafeni v lesich. V Ceské republice se jedna zejména o $patné zvolenou skladbu dfevin,
kterd v nasi republice je slozena z vice nez 50 % smrku ztepilého (Picea abies L., Karst.)
(Kiistek 2002). Clovék pasobi na les $kody piimé i nepiimé, umysiné & neumyslné, jako
vlastnik nebo majitel lest. Celkové skody na lesich jsou kazdy rok veliké, ale clovek zastupuje
az tf1 Ctvrtiny z celkovych Skod (tamtéz).

Znecisténi ovzdusi je povazovano jiz od dvacatého stoleti za jeden z nejvétSich
problému lidstva. Na znecisténi se podili pfedevSim pramysl a doprava, zejména spalovanim
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fosilnich paliv, ktery maji nezadouci u¢inek na Gistotu a kvalitu ovzdusi (Svestka et al., 1996).
Tyto latky délime bud na emise Ci imise, dle zpusobu, jakym se dostavaji k prostiedi a
organismum.

K nejdualezité€jsim slouceninam, které znecist'uji ovzdusi patii jednoznaéné Oxid sificity (SO2)
a Oxidy dusiku (NO). Mezi dalsi vyznamny faktor, ktery pasobi na lesni ekosystém je
deforestace.

3.1.5.1 DEFORESTACE

Jak jiz bylo zminéno v prabéhu textu, odlesniovani bylo vzdy soucasti lidstva, kdy lidé
vypalovali lesy a volnou plochu vyuzivali pfedevSim k péstovani plodin. Odlestiovanim se
rozumi, ztrata nebo ubytek lesniho ekosystému néasledkem lidské ¢innosti ¢i pfirodni katastrofy.
V Ceské republice je odlesiiovani, diky lesnimu hospodafeni mensi neZ v jinych statech svéta.
Pred nékolika desitkami let, vSak dochazelo k vétSimu odlesfiovani v Evropé€, Stiednim
Vychodé i Severni Africe (Kfistek 2002), nyni v§ak dochazi k deforestaci na chudsich uzemich
tropu. Nejvétsi odlestiovani se dotklo tropickych lest po celém svéte, jen mezi lety 1960—-1990
byla zaznamenana ztrata 1/5 tropickych lest (European commission 2020).

Ackoliv se v Evropské Unii lesni porosty rozsifily, stale v poslednich 18 letech trvale
narusta ubytek lesi. Obc¢ané EU jsou znepokojeni, ze v roce 2019 bylo zcela zdevastovano 3,8
milionu ha destnych pralest. V roce 2019 jsme kazdych 6 vtefin pfisli o destny prales velikosti
fotbalového hiisté (World resoruces Institute 2020). Priblizné 80 % odlesfiovani ve svéte, je
stale zptuisobeno za stejnym ucelem jako kdysi to délali nasi predkové, za cilem rozsifit ptdni
plochy k zemédélskému zaméru (Evropsky parlament 2020).

Evropsky parlament, také pfipousti, ze zachovani lest po celém svété a zabranéni jejich
znehodnoceni bude patfit k nejvétSim vyzvam nasi historie. Bez dodrzeni téchto podminek,
nelze dosahnout cili Agendy pro udrzitelny rozvoj 2030. Zelené dohody poukazuji na fakt, ze
nelze po celém svété zajistit udrzitelé vyuZzivani lest a ekosystému, pokud se nezméni politika
statd (Evropsky parlament 2020). Jen za roky 2016-2018, byl zjiStén nejvétsi pokles pavodnich
lesti nasi generace, jen v brazilské Amazonii vzrostla mira odlesnéni o 88 %. To ma za nasledek,
mensi celosvétovou zalesnénost, kterd nyni €ini pouze 68 % (viz vySe). Na grafu Cislo 1.
muizeme vidét lesnatost CR i jinych stati.
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Obr. 1. Lesnatost Evropskych stata (2012),
zdroj:https://www.sszeprerov.cz/dum/les/VY 32 INOVACE _LES 4ROC _05.pdf

V tropickych oblastech, kde doslo k odlesnéni, je plida extrémné sucha a chuda na
ziviny. VeétSinu zivin nalezneme ve vegetaci. ZniCenim lesa v téchto oblastech dojde
k vyraznému ubytku destt. Tento stav vede k vodni erozi, pokud bude velmi silna a odplavi
urodnou pudu, ktera jinak byla pred odlesnénim chranéna lesni vegetaci, mize nastat chudoba
¢i migrace populace, kterd na daném uzemi zila. Mezi dal§i vyznamné negativni dopady
odlesiiovani patfi ubytek bohatych stanovist. Niceni bohatych stanovist predstavuje ztraty
vyznamnych druht ¢i jest€é nepoznanych druhl, ktera na uzemi zila. Tyto ztraty jsou
nenahraditelné (Primack et al., 2001).

3.1.6 Tézba v lesnich porostech a ochrana lesa

Tézba dieva je odborna Cinnost, ktera souvisi s péci o les. Tuto ¢innost miazeme rozdélit
na t&Zbu mytni, pfedmytni a nahodilou (Lesy CR 2019). T& se nejen dievo, ale také jiné
suroviny, které nam les nabizi. Suroviny mohou byt pevné ¢i tekuté (Kristek 2002 ), v obou
ptipadech vSak dochazi k naruSeni krajiny a zivotniho prostfedi. Krajinny raz nenarusuje pouze
zpusob tézby, ale také mechanizace, ktera je v lesnim hospodarstvi potfebna. V tézebni Cinnosti
je zaveden celorocni provoz, ktery byl odsouhlasen pouze za ucelem ekonomickym nikoliv
ekologickym. Na naSem uzemi se jedna pfedevsim o traktorové piiblizovani (Kupcak 2003),
ktery svymi koly stlaCuje padu a nastava poskozeni. K nejvyznamnéjsi trvale obnovitelné
suroving, ktera je tézena v CR i celosvétové patii dievni hmota. Roéni vyse t&zby dieva Gini
kolem 7, 5 mil. m3 (Némec et al., 2009).

Cilem kazdé tézby drivi v lesnich porostech je zvySovani stability, kvality a odolnosti

lesa. Provadét tézbu, je vzdy lepsi v mladsim véku lesa, protoze porost ma moznost vcas zahajit
pfirozeny proces a pomalu vytézenou plochu zacit obnovovat. Mezi dalsi cile, patii odstranit
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z porostu staré, nemocné stromy, které jiz nemohou dale plnit svou funkci (Pfeffer 1948).
Jakakoliv tézba v lesich, musi byt provedena v souladu s platnymi legislativnimi pfedpisy a
zéroved v souladu se strategii udrzitelného hospodafeni (Svestka et al., 1996). Té&zba je tedy
dle § 33 lesniho zakona jednou z Cinnosti, ktera je vykonavana v ramci hospodareni v lesich a
jeji naplni je kaceni stromu, odvétvovani a mnoho dalSich zpisobti. Hned v prvnim odstavci §
33 nalezneme vétu, kterd nam fika, ze vlastnik lesa, by mél uptednostiiovat t€zbu nahodilou,
predevsim z divodu, aby se predchazelo Sifeni ¢i pfemnozeni Skodlivych organismu jako jsou
kalamitni Skadci. Pokud, by nedochazelo k tézbé stromu, v lesnich porostech, tak by nastala
nerovnovaha a minimalizovali, by se Sance na obnovu lesa. Ochranu lesa jakozto soucast
zivotniho prostifedi mizeme oznacit za nejstarsi disciplinu lesnictvi (zprava o stavu lesa 2019).
Ochrana lesa ma za ukol vSemi dostupnymi prostfedky a metodami zabezpecit, zachovat a
zlepsit kvalitu lest (Castello 2011) dale dohlédnout na plnéni vSech funkci. Mezi nejzasadnéjsi
¢innosti patii kontrola vyskytu Skidct a uskutecnit opatieni, kdyby doslo k pfemnozeni. Jiz
v predeslych odstavcich, bylo zminéno, ze ochrana lesa spada pod zakon 289/1995 Sb.

3.1.7. Imise jako nejvétsi soucasny problém lesa?

V piedchozich kapitolach bylo zminéno a naznaceno, ze zivotni prostiedi je vlivem
prumyslu a technologii kazdodenné nesutale vystavovano antropickému natlaku. Imise jsou
piimesi, které jsou obsazené v atmosfére a jejich piijemce mize byt jakykoliv organismus, puda
¢i rizné véci kolem nas (Bartonova et al., 2004). ,,Jejich mira, kterd se objevuje v ovzdusi je
vyjadirena hmotnosti na objem vzduchu ci jako hmotnost primési na 1 kg cistého vzduchu. Emise
se stava imisi po rozptyleni a po fyzikdalné — chemickych reakcich, které se odehrdvaji
v atmosfére. Zapomeneme-li myslet na imise jako na chemické Ildtky veSkerych skupenstvich,
tak povazujeme za imise, také radioaktivitu, hluk a zmény teploty, které byli vyvoldny
antropogenni cinnosti* (Brani§ 2009).

Pokud je pfitomnost imisi v atmosféfe ve vétsSim mnozstvi €i setrvavaji po delsi dobu a
maji nezadouci ucinek na zivotni prostedi, jedna se o znecisténi ovzdusi. Tento stav muze
v atmosféfe ovlivnit klimatické procesy, ménit teplotu a viditelnost ¢i potlacit rast urcitych
organismu (tamtéz). Imisni Grovné jsou zjiStovany prostfednictvim monitorovacich siti
(Hinova & Janouskova 2004). Vliv imisnich latek ma za nasledek acidifikaci a eutrofizaci pud,
proto piedstavuje antropogenni faktor, ktery negativn& ptisobi na les. Na uzemi Ceské republiky
jejiz od 50. let znamo, ze nejvice zasazenou oblasti imisemi je oblast Kru§nych hor. Imise spolu
s nékterymi z imisnich latek, pfedevsim oxidu uhlicitého, dusiku a siry mohou mit pfi nizkych
koncentracich a po omezenou dobu ptisobnosti pozitivni vliv na vyzivu lesnich dfevin. Po jejich
delsi dobu pusobeni na dieviny, vSak nastal stav, kdy se stali negativnimi vlivy a poskozeni
bylo vidét na celém Uzemi naSi republiky (Moldan 1991). Mezi nejvice zasaZzené oblasti
v Ceské republice se fadi Praha, kde dochazi k piekrogeni denniho imisniho limitu.
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3.1.7 Ochrana lesii na venkovskych oblastech

LES A VENKOVSKE OBLASTI

Venkovsky prostor, bychom mohli popsat jako geografickou cast izemi, pro které je
charakteristicka nizsi hustota obyvatel, a naopak vyssi zastoupeni pudy a pfirodnich zdroja
(Pélucha et al., 2009). S problematikou venkova souvisi rozvoj venkova a nabizi se otazka, co
od rozvoje venkova oCekavame a zda je potfebny a chtény, protoze dle (Friedmanna 1969) se
v rozvoji venkova musi hledat jednotlivé smysly mezi cili a potfebami spolecnosti. Rozvoj
venkova je totiz o sjednoceni politiky, ekonomiky a socialniho aspektu, coz neni vzdy uplné
lehké a kazda narodnost bude mit v téchto oblastech trochu jiné priority. Rozvoj venkova je
predev§im, zalozen na vzdélanosti, informovatelnosti spolecnosti (Vosta 2010). Problematika
ochrany lesa na venkovskych oblastech zac¢ina ihned na zacatku. Tato oblast je pomérn¢ slozita,
predevsim z divodu, Ze neexistuje jednotna definice pro venkov. Jednotlivé definice se lisi ve
vybéru kritérii, potazmo ucelem, pro ktery byla definice vytvorena. Jinak si venkov vylozi
sociolog, geograf, krajinat a dalsi. Velky sociologicky slovnik vSak venkov definuje jako
prostor, ktery je obydleny mimo méstské lokality a je pfevazné orientovany na zemédélstvi a
mens$i hustotu obyvatelstva (Matekova et al., 1996). Venkovsky zivot se vyznamné lisi od
méstského, je spojen s prirodou, klidem, siln€jSimi vazbami na tradice a determinace. Naopak
A. Slepicka vyklada pojem venkov jako prostor s volnou krajinou, kde se nachazi lesy, vodni
plochy, polni cesty a dalsi (Slepicka 1989). Definice venkova, bychom méli vnimat jako misto
s vesnicemi, mensim obyvatelstvem, charakteristickymi ¢innostmi (zeméd¢lstvi, lesnictvi) a
mistem, které ma atmosféru venkova — vice spojen s pfirodou.

U nas se vSak nejCastéji vyuziva definice dle Radima Perlina ,, Venkov Ize definovat jako
prostor, ktery zahrnuje jak krajinu, tak i venkovska sidla. Pojem venkov tedy integruje
nezastaveéné iizemi, stejné tak i zastavéné uizemi malych sidel — vesnic* (Perlin 2010). Jedina
vSeobecné uznavana mezinarodni definice je dle OECD, které se fidi podle podilu obyvatelstva,
jez zije na uzemi, které ma hustotu zalidnéni meénsi nez 150 obyvatel na km2. Dle této metodiky
rozlisujeme venkovské oblasti na dvé Grovng. V Ceské republice nelze zadny kraj zatadit do
kategorie ,,vyrazné venkovské oblasti“ v§echny kraje s vyjimkou Prahy a Moravskoslezského
kraje lze zafadit do kategorie ,,venkovské oblasti““. Venkovské oblasti u nas dosahuji piiblizné
60 %, jedna se o nejvyssi zastoupeni venkova v Evropé (Binek 2007). Venkovské oblasti se
stale vice rozliSuji, néktera mista zazivaji vysoky nartst produkce krajiny, a naopak jiné oblasti
zazivaji vetsi urbanizaci lidi. Lidé prchaji z velkomést pravé do venkovskych oblasti, kde se
pokousi usadit a zit spokojeny rodinny zivot. Svobodova, polozila obyvatelim venkovskych
oblasti dotaz ,, Jaké slovo se vam vybavi, kdyz se rekne venkov?“. Lidé si tento pojem ihned
spojili s klidem a pohodou a s dobrym zivotnim prostfedim (Svobodova et al., 2011). Negativa
venkovského prostiedi vnima jiz menSi ¢ast populace, ale preci se néjaka naleznou. Jak jsem
mnohokrat zminila venkov je spjat se zemé&délstvim, proto sektor zemédélstvi hraje stile
nezanedbatelnou funkci. Vétsi Cast zemeédeélct se vrhla na produkci a dalsi Cast na agroturistiku.
Natlak na ruralni oblasti je v dnesni dobé€ vyrazné vyssi nez, kdy dfive. Pfichdzeji pozadavky
nazasobovani obyvatelstva komoditami z ruralni pady (potraviny, dievo, vlakna) a také sluzby,
jako jsou hotely, penziony, stravovaci zafizeni, rekreacni zarizeni (Binek 2007). Industrializace
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venkova jiz zacala a bude nadale pokracovat, s rozvojem podnikani ¢i sluzeb vSak hrozi zniceni
paivodnich vesnic & kouzlo venkova. Rozvoj venkova v Ceské republice je zastoupen ve
strategickém dokumentu Narodni strategicky plan rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi
2007-2013. Cilem programu je rozvoj venkovského prostoru formou trvale udrzitelného
hospodareni, zvySeni konkurenceschopnosti zemé&délstvi a lesnictvi. Lesy na venkovskych
oblastech souvisi pfedevsim s jiz zmin&nou agroturistikou, ktera v poslednich letech v Ceské
republice je velice oblibena. Lesy maji tedy v roviné politiky venkova velky potencial, ten je
kladen predevsim na produkci dfivi a rekreacnich funkci a sluzeb. Mezi nejvice navstévované
oblasti patii narodni parky ¢i chranéné oblasti. Za posledni roky je Krkono§sky narodni park
natolik vytizen, ze sprava narodnich parki musela omezit uzemi, na které navstévnici mohou
vstoupit. Ochrana lest v téchto oblastech venkova je velice pfisna a zasadita. Narodni park je
jednou z kategorii, kterd se fidi dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
zajistuje ochranu uzemi, ktera je odstupriovana do riznych zon.

Cilem KRNAP je zejména ochrana pfirodniho systému, pfisna ochrana volné zijicich
zivocichu a plan€ rostoucich rostlin a zachovani typického charakteru krajiny. Krkonossky
narodni park je ¢lenén do tfi zon dle vyznamu a stupné ochrany. Mezi nejpfisnéji chranénou
zonu, patii zona Cislo 1, do této Casti je vstup zcela zakazan. Zona se nachazi v nejvyssich
castech pohoti (krnap 2021). Pravé lesy a ptiroda se v posledni dobé staly jednim z mala mist,
kde se 1idé mohou svobodné nadechnout, kde se na prochazky ¢i aktivity v pfirodé nevztahuji
pravidla mit nasazenou rousku. Doba covidova nezasahla nasi populaci pouze ze zdravotniho
hlediska, ale také z hlediska poskozeni pfirody kolem nas. Lidé se vrhli napiiklad na KrkonoSe
v obrovskych davech a narodni park, byl najednou vystaven naporu, na ktery neni zvykly.
Vyslap na nejvyssi horu Ceské republiky Snézku si naplanovalo najednou stovky lidi, kteii
museli ¢ekat hodiny ve fronté. Timto chovanim se lidé dopustili poSkozeni parku, predev§im
z hlediska naruseni soukromi zvirat, ktera zde ziji, ale také odpadky. Ochranci pfirody, byli a
jsou znepokojeni chovanim navstévnika, ktefi za sebou v KrkonoSich nechavaji predevsim
rousky Ci respiratory. Kromé potencialniho rizika infekcnosti, ze se zde muze nakazit jiny
&lovék, mohou byt ochranné pomticky hrozbou pro zvifata ¢ ptidu (Vaishar & Stastna 2022).
Mezi dal§i vyznamny problém naSich venkovskych lest, ktery zameéstnava mnoho lidi a
instituci v CR i po celém svété je Lykozrout smrkovy (Ips typographus, Linnaeus, 1758).
Problematika Lykozrouta smrkového (dale kdrovec), byla doposud probirana z hlediska
lesnického, tedy biologického. Mezi zasadni otazky kalamity kiirovcem patii, zda za to muze
globalni oteplovani, predevsim tedy vyssi teploty, nez byli v minulosti ¢i §patna monokultura?
Napadeni tuzemskych a Evropskych lest neni v historii nic neobvyklého a nového (Lesy CR
2021). Mezi nejvétsi napadeni kiirovcem v nasi zemi patii rok 2017, kdy sktidce znicil pres 5,5
milionu krychlovych metri dfeva, predevsim smrki. Situace, byla nejhorsi na Jesenicku, kde
ekologové oznagili tuto udalost za ekologickou katastrofu (Lesy CR 2021). Kérovec, odborné
Lykozrout smrkovy (Ips typographus , Linnaeus, 1758) je brouk mensiho vzristu a pro lesniky
predstavuje no¢ni muru, z niz maji respekt. Vyhledava smrky ¢i skupiny smrkd, které jsou
oslabené a kterym pozira lyko a tim je zahubi, protoze stromy nedostanou potiebné ziviny
(Pffefer, 1948). Vhodné podminky pro jeho mnozeni jsou tepla a sucha obdobi. Kirovec je
nebezpeény predev§im vjeho mnozeni, je schopen vytvofit az 4 generace za rok
(mezistromy.cz). Stromy, které byly napadeny kiirovcem, je nutné vyhledavat, v zasade po cely
rok (Svestka 1998).
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Nejdulezit€jsi obdobi, ktera je zapotiebi sledovat je vSak jaro a léto, tuto dobu se kirovci dafi
nejlépe. V souCasné dobé je znamo, ze kromé nepiiznivych klimatickych podminek, které
v predchozich letech méli za nasledek kiirovcovou kalamitu, ma také podil kolabujici ochrana
lesa. Nedaii se vCas vyhledat a G¢inné€ ochranit napadené stromy, bohuzel mnoho vlastniki lesa
tuto skutecnost velmi podceriuje a pak svého neprofesionalniho chovani lituji, toto se tyka i
statnich lest. Tato problematika ma mnoho chyb, mezi nejvétsi problém, pro¢ neni ochrana lest
ve venkovskych krajinach dostatecnd je nedostatek pracovnich sil v lesnictvi. Zakon o
vefejnych zakazkach je zdsadnim pilitfem ekonomické trzni sféry. Nelze uplatiiovat vefejné
zakazky systémem netransparentniho zadavani. AvSak mezi dal$i vyznamny problém se tfadi
kontraproduktivni systém zakazek, které jsou vetfejné ve zcela nevhodném obdobi, kdy se
odehravaji kalamitni tézby. Priority na ochranu venkovskych lesi do budoucich let, jsou
rozhodn€ nepodcenit a nepolevit pii vyhledavani a v€asné reakci proti kirovci.
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Obr. 2 evidovany objem vytézeného smrkového diivi napadené kuroveem v letech 1990-2020 Zdroj:
vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.1., https://www.vulhm.cz/kurovcova-kalamita-v-
roce-2020-a-vyhled-na-rok-2021/

Na obrazku cislo 2., miZeme vidét vyvoj kiirovce v nasi zemi od roku 1990-2020, kde
je vidét narast kalamity jiz od roku 2016. Minuly rok, byl z hlediska ktrovcové kalamity opét
nepiiznivy, bylo napadeno nejméné pies 25 milionu m3 (Lorenc et al., 2021). Dle Lorence et
al., v minulych letech, byla kalamita kiirovcem zptisobena predev§im neodbornym a nedbalym
chovanim pracovnikl v lesnictvi.

Program rozvoje venkova ma za cil v ochrané lesa plnit tyto body:

e ochrana Zivotniho prostiedi a podpora ucinného vyuzivani zdrojii
o SniZeni zemédeélského znecisténi vod.
e ZvySenda ochrana prirody a krajiny posilovanim jeji ekologické stability pomoci
posilovdni biodiverzity, zvySovani prostupnosti krajiny a realizovanda vhodnd
opatieni v zemédélstvi a lesnictvi.
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e Posileni odolnosti lesnich porostu pred abiotickymi a biotickymi faktory.
ZvySend ochrana pudy, zejména zemédélské, pred erozi a degradaci.

e Posileni prevence opousténi pud v oblastech s prirodnimi omezenimi, vcetné
predchdzent degradace cennych stanovist a zvySovdni estetické hodnoty krajiny.

Mezi dalsi body PRV patfi posilit zdravotni stav, odolnost a ochranu lesnich porostd. Podpory
v ochrané lesa jsou zameétfené prioritn€é na tom, aby byl zvySen podil melioranich a
zpeviyjicich dfevin a nasledné je ochranit v oblastech vysSich imisi. PRV také fika, ze je
dilezité: ,, Vzhledem k pomérné vysoké ndavstévnosti lesii je rovnéz potrebné usmérnovat a
rozvijet i jeho rekreacni funkci a predchdzet jejim negativnim projeviim “. (Program rozvoje
venkova 2014).
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3.2 Financovani v lesnictvi

V této kapitole bude rozebrano financovani do lesnického sektoru. V podobé& dotaci ¢i
podpor o které muze vlastnik lesa zazadat. Lesnicky sektor si zaslouzi také pozornost i ve
finan¢nim dotovani.

3.2.1 Vymezeni pojmu dotace a podpora

Dotace

Dotace také subvence ma dle riznych odbornikii mnoho pojmu a definic, ale jedna se
predevsim o urcitou formu poskytovani urcitych mnozstvi financnich prostredki fyzické nebo
pravnické osobé. Dotace je nejCast€ji poskytovana ze statniho rozpoctu, ale také muze byt
poskytnuta z izemnich rozpoc¢ti. Miize a nemusi byt stanovena na urcity ucel (Kotrbova 2010).
Podpora

Podporou rozumime penézni Castku nebo véc naplnéni statu, kterd je poskytnuta
podnikiim a hospodatstvim, které maji motivovat urcité chovani na misto trznich protisluzeb.
Podpora muze byt pfijemci poskytnuta formou dotace, subvence, grantu ¢i piispévku. Timto
pojmem se vSak rozumi, také poskytnuti né¢jakého daru, slevy ¢i prominuti na dani. V roce 2021
vlada poskytla mnoha lidem finan¢ni podporu kvuli pandemii Covid —19 (DotaceEu 2021).
Statni podpora

Statni podpora je podpora, ktera, je poskytovana v jakékoliv formé a jejim
poskytovatelem je stat, Je Cerpana ze statnich prostfedkd, jeji forma muze byt penézni i
nepenézni.

3.2.2 Dotace a podpora v sektoru lesnictvi

Na dotagni politice v Ceské republice do sektoru lesnictvi se podili stat ze statniho
rozpo¢tu dle zakona &. 600/2020 Sb., o statnim rozpo&tu Ceské republiky na rok 2021. Dale do
financovani lesnictvi zacali pfispivat i kraje, a to v souvislosti s platnosti zakona ze statniho
rozpoCtu do rozpoctu jednotlivych kraja. Svoji dualezitost si lesnictvi vybojovalo také u
Evropské unie, zde se fidi pravnim zakladem nafizeni rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpoie pro
rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova se svymi narodnimi
provadécimi piedpisy. Ceska republika svym vstupem do Evropské Unie ziskala mnoho novych
prilezitosti, mimo jiné i tedy pfistup k dotacim z unie.

V roce 2013 byla piijata nova strategie EU, ktera daleko lépe feSila rizné vyzvy v oblasti
lesnictvi a zaroven ma vétsi rostouci pozadavky na les a jeho ohroZeni. Tuto strategii mizeme
rozdélit do 3 raznych kliCovych principu:

1. Udrzitelné obhospodareni lest — zde se jedna predevsim o poskytovani vice zbozi a
sluzeb, zajistovani vétsi ochrany lesu.

2. Ucinné vyuzivani zdroju optimalizujici ptispévek lesu a lesnictvi k rozvoji venkova —

je tedy zapotiebi v tomto odvétvi neustale zlepSovat zptisob hospodateni, technologii a
také zajistit dostatek pracovnich mist
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3. Globalni odpovédnost za lesy

Dale mazeme v nafizeni 1305/2013 nalézt 8 stanovenych priorit, které se museji dodrzovat,
pokud, by dochézelo k poruSovani priorit, tak systém, by se zhroutil a kazdy, by si délal, co se
mu uznd za vhodné. K témto prioritam je nahlizeno pfi poskytovani finan¢nich podpor ¢€i pii
realizaci riznych projekti v oblasti lesnictvi. Financnich ptispévkil na hospodateni v lesich a
na jejich ochranu je mnoho. Dotace do lesnictvi se odvozuji od dvou zakladnich boda.

Prvni bod je na zékladé¢ platného lesniho zakona ze statniho rozpoctu dalsim bodem je v ramci
Programu rozvoje venkova z prostiredkt EU.

Struény piehled finanénich pfispévku:

1. Financni pfispévek na zmirnéni dopadi kirovcové kalamity

2. Statni dotace-Finan¢ni podpora na hospodareni v lesich

3. Krajské dotace-podpora pouze na vybrané cinnosti hospodateni v lesich
4. Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020

5. Narodni dotaéni program MZP

6. MAS

Ve své bakalarské praci se vénuji Programu rozvoje venkova na urovni lesnictvi a
finan¢nich prostiedkt do oblasti lesnictvi. Mezi jednu z nejdilezitéjSich véci v oboru lesnické
¢innosti patfi zachovat, ,,in situ“ hovofime tedy o ponechani a ochrané genetického materialu
v ekosystémech & na pfirozenych stanovistich. Ceska republika v této zalezitosti ma
mezinarodni zavazky, nasi povinnosti je chranit a reprodukovat genofond lesnich dfevin. Jedna
se 0 Umluvu o biologické rozmanitosti (¢. 134/1999 Sb.). Tato Umluva nam uklada specifické
podminky a moznosti pro vytvareni narodni strategie nebo pro plany na ochranu biodiverzity.
Dotace jsou poskytovany, také dle Clanku 22 na zalestiovani a tvorbu lest. Zemédélec Ci
kdokoliv jiny, aby mohl zalesiiovat plochy ¢i zakladat novy les musi splnit urcité podminky
nafizeni. Na zalozeni a zalesiovani lesti se vztahuje podpora dle ¢l 21 odst. 1 pismeno a).
Dotace je poskytovana pouze na dily ptdniho bloku, které musi byt evidovany v LPIS.

,,Podpora se neposkytuje na vysadbu rychle rostoucich dievin péstovanych ve vymladkovych
plantdzich, vanocnich stromkii ani rychle rostoucich drevin péstovanych pro vyrobu energie. V
oblastech, v nichz je zalesiiovani ztiZeno nepriznivymi pudnimi a klimatickymi podminkami,
miize byt podpora poskytmuta na vysadbu jinych viceletych druhii drevin, jako jsou kere nebo
kioviny vhodné pro mistni podminky “ (narizeni EU 1305/2013).
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Clanek | Uéel dotace Podminky vySe

¢.22 Zalozeni lesniho Neposkytuje se na rychle rostouci | 2000-3000 EUR
porostu dfeviny, vanocni stromky na ha.
¢. 25 Investice do Plnit dlouhodobé cilové investice nestanovena
ekologické hodnoty do oblasti: zivotni prostiedi,
lesnich ekosystému zlepSeni klima, zvySovani
hodnoty lest atd.
¢. 26 Investice do Hospodafit na lesnim pozemku 40-75 %
lesnickych technologii nejméné o rozloze 3 ha

Maximalni vyse
10 000 000 K¢.

¢.34 Lesnicko- Pfijmout zavazky na dobu 5-7 let | 200 EUR na ha/
environmentalni a rocné
klimatické sluzby a 180 EUR na ha/

ochrana lesu

rocné

Tab. C. 1., zdroj: autorka prace s pomoci podkladii z nafizeni 1305/2013.

e Vyse dotace se zde odviji od dfevin, naptiklad Jedle, Borovice a Dub maji dotaci zhruba
3000 EUR na ha. Naopak u ostatnich dievin se dotace pohybuje okolo 2000 EUR na ha.

e Dotace nejsou poskytovany na pozemky, které jsou ve vlastnictvi ¢i spoluvlastnictvi
Ceské republiky.

Clanek 25

Investice do zvySeni odolnosti a ekologické hodnoty lesnich ekosystému

Podpora je dle €l. 21 odst. 1 pism. d) poskytovana fyzickym osobam, soukromym a verejnym
drzitelum lesii a jinym soukromoprdvnim a verejnoprdavnim subjektiim a jejich sdruzenim. “

Clanek 25 nam vymezuje podminky, za kterych se mtze poskytnout finanéni podpora
z nejvysSich standardd na ochranu zivotniho prostfedi na svét€. V Evropské unii je zakaz
odlesnovat, ¢i provadét hospodateni v lese tak, ze bude narusen ekosystém lesa. Stromy se
nesmé&ji nicit, a to jakymkoliv zptsobem. Cilem tohoto opatfeni je tedy pouze poskytnout
finan¢ni podporu pro cilové investice, které vSak museji ptispivat k dosazeni cila, které natizeni
stanovuje v oblastech, zivotniho prostredi, poskytovdni ekosystémovych sluzeb, zvySovdni
spolecenské hodnoty lesii a zalesnéné piidy, zlepSeni potencidlu ekosystémii ke zmirnéni zmény
klimatu “.

Finan¢ni prostfedky, by méli byt poskytnuty tedy pouze projektim, které maji tyto cilové
priority a jsou v jejich dodrzovani disledni.
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Clanek 26

Investice do lesnickych technologii a zpracovani lesnich produktu, jejich mobilizace a
marketing

Investice do lesnickych technologii, je pro Evropskou komisi jedna z mnoha priorit.
Pomoci modernich stroju a zpracovani lesnich produkti budou moci zameéstnanci v sektoru lépe
a rychleji pracovat, také se zvysi, kvalita zpracovanych surovin a vétsi prilezitosti na trhu.
Financ¢ni podpora se fidi opét dle ¢l. 21 odst. 1 pism. e). Prispévek se poskytuje soukromym
drzitelim lesd, obcim, malym i stfednim podnikiim na investice, které maji za cil zvysit
lesnicky potencial, ktery souvisi s mobilizaci lesnickych produkt.

Podpora je tedy zaméfena na investice do lesnickych technologii a stroju, které efektivné
zpracovavaji dfevo. Podpora velmi souvisi a pfispiva k naplnéni priority 2 ZvySeni
Zivotaschopnosti  zemédélskych podniki a konkurence schopnosti jakékoliv zemédélské
¢innosti. Stroje a technologie, které budou pofizeny z této podpory jsou urcené pro hospodareni
na lesnich pozemcich. Stroje ¢i technologie nesmi byt pouzivany mimo zemeédélstvi.
Zemédélcim a drzitelim lest, by méla byt poskytovana také podpora s cilem, ktery by jim mél
pomoci pii feSeni jakykoliv nevyhod v dotyénych oblastech, které vyplyvaji ze smérnice
Evropského parlamentu a Rady. Zemédé€lci a drzitelé lest, ktefi se nachazeji naptiklad
v horskych oblastech jsou znevyhodnéni pocasim ¢i Spatnou dostupnosti. ,,4by byla zajisténa
ucinnost této podpory, mély by platby poskytmout zemédélciim kompenzaci za uslé prijmy a
dodatecné ndklady spojené se znevyhodnénim dotycné oblasti. V zdjmu zajisténi ucinného
vyuziti prostredku EZFRV by podpora méla byt omezena na aktivni zemédélce ve smyslu cldanku
9 narizeni (EU) ¢. 1307/2013.“ (narizeni 1305/2013).

Nadale by mély byt poskytovany platby drzitelim lest, ktefi zajistuji sluzby v oblasti
ochrany lesa, které jsou Setrné vici zivotnimu prostiedi ¢i klimatu, tim, ze pfijimaji zavazky,
které se tykaji zvySeni biologické rozmanitosti, zachovani cennych lesnich ekosystému. Platby
zemeédelcim by mély byt poskytovany pouze na lesnicko-environmentalni zavazky, které jsou
jiz nad ramec zavaznych norem, které jsou stanoveny ve vnitrostatnim pravu.

Castky zastoupené v % na podporu investic do oblasti

65 % Castky zpusobilych investic vynalozenych v méné rozvinutych regionech
75 % Castky zpusobilych investic vynalozenych v nejvzdalenéjsich regionech

75 % Castky zpusobilych investic vynalozenych na mensich ostrovech v Egejském
mori

40 % Castky zpusobilych investic vynalozenych v jinych regionech

Tab. C. 2., zdroj: Nafizeni Evropského parlamentu a rady &. 1305/2013
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Cldnek 34

Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lest

Podpora tohoto opatfeni se poskytuje na hektar lesa, a to vefejnym i soukromym
drzitelim lest. Pokud je vlastnikem lesa stat podpora zde muze byt ud€lena pouze v piipadé,
ze subjekt, ktery vyuziva les na, ktery chce vlastnik podporu je soukromy subjekt ¢i obec. U
lesnickych podnikt zalezi opét na velikosti, kterou si urcuje kazdy ¢lensky stat. Pokud podnik
podlozZi potfebné informace, které budou pochazet z lesniho hospodaiského planu, mize byt
podpora poskytnuta. Zavazky se pfijimaji na dobu od péti do sedmi let, v mimoradnych a
spravné odivodnénych piipadech si kazdy Clensky stat ve svych programech rozvoje venkova
muize u riznych druhd zavazki stanovit delsi dobu, nez je stanoveno.

Platby se drzitelim lesi kompenzuji v plné vysi nebo alespon castecné dodatecné
naklady, které mohou vzniknout. Podpora je zde omezena dle piilohy II. Castka zde &ini 200
EUR na hektar ro¢né, tato sazba se mize zvysit v odivodnénych piipadech, které museji byt
v programech rozvoje venkova, pokud tam odivodnény piipad pro zvySeni Castky neni, sazba
zustava na castce 200 EUR. Opatieni poskytuje podporu vSem typum piipadu, které byli
vypsany pod clankem 34. Toto opatieni, ale zaroven zahrnuje dalsi dvé pod opatfeni.

Zachovani porostniho typu hospodaiského souboru

Jedna se o pod opatfeni, které se snazi, o zachovani porostniho typu hospodaiského
souboru. Podminky na lesni porosty, které se nachazeji v oblastech Natura 2000 a zvlasteé
chranénych uzemi, jsou velmi specifické. Podpora je v tomto ptipadé viceleta a zavazky se zde
musi pfijmout na dobu 5 let hospodareni. Sazba na hektar se zde pohybuje okolo 180 EUR na
hektar za rok.

Pod opatfeni ochrana a reprodukce genofondu lesnich dfevin

Pod opatfeni tohoto typu si stanovi blizsi podminky pro ziskani dotaci na uznané lesni
pudy. Cilem tohoto pod opatfeni je kompenzovat dodatecné naklady, které béhem procesu
vzniknou, dale kompenzovat uslé piijmy pfi sbéru reprodukcniho materialt. Majitelé lest tak
budou moci semenny material, ktery ziskali opét vyuzit k umelé obnove lesa a k zalestiovani.
Zde se opét jedna o viceletou podporu s 5 zavazky hospodareni. Sazba je zde daleko nizsi nez
u opatieni ¢i u prvniho pod opatieni, sazba zde ¢ini néco malo okolo 70 EUR na hektar za rok.

Finanéni piispévky a dotace v Ceské republice do lesnictvi je na velmi dobré urovni,
vlastnici lesii maji moznosti, Cerpat pro své ¢innosti financni piispévky, které by jinak neziskali.
Clenské staty, by se méli podporovat navzajem a také poskytovat napiiklad informace o
podpofte cila v oblasti zmény klimatu a piidélit, alesponn 20 % rozpoctu Unie. Dale, by mél
kazdy Clensky stat vypracovat bud’ celostatni program rozvoje venkova pro sva tzemi, nebo
soubor regionalnich programi ¢i oboji. Dale maji Clenské staty moznost, pii poskytovani
podpory MSP upiednostnit ty podniky, které maji ¢innost s odvétvim zemeédé€lstvi a lesnictvi.
Mezi dalsi priority EU patii podporovat projekty, které spojuji zemédé€lstvi a cestovni ruch
neboli agroturistiku. Ta je v dnesSni dobé velmi popularni a d4 se oCekavat, ze jeji potencial
poroste.
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3.2.3 Program rozvoje venkova v CR 2014-2020

Program rozvoje venkova je primarné program, ktery je souhrnem podpor, které se
tykaji zemédélstvi ¢i zemedélské praxe. Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 byl
uspeésné schvalen Evropskou unii na zakladé predlozeného dokumentu Programu rozvoje
venkova v Ceské republice na roky 2014-2020. V tomto obdobi ziskala Ceska republika téméi
3,5 miliard EUR, a ¢ast finan¢nich prostfedkd byla poskytnuta z fondu EU, presnéji 2,3
miliardy EUR a zbylych 1,2 miliardy EUR bylo poskytnuto z fondu Ceské republiky (Program
rozvoje venkova 2014-2020). V programovém obdobi 2014-2020 bude Evropsky zemédélsky
fond pro rozvoj venkova, ze kterého je také financovan Program rozvoje venkova, soucasti
navrhu nafizeni dle Evropského parlamentu a Rady o spolecnych ustanovenich ohledné
Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondi. Soucasti nafizeni je také politika rozvoje
venkova ve spojitosti s pfispivanim ke konkurenceschopnosti zemédélstvi a vyvazenym
rozvojem ve venkovskych oblastech (zakladni informace szif.cz)

Naftizeni na toto obdobi se zabyva Sesti environmentalnimi, hospodarskymi a socialnimi

prioritami ¢i programy, které obsahuji jasné a dané cile, které udavaji, ceho ma byt dosazeno.
Hlavni témata jako je linie konkurenceschopnosti podnikii a ochrany zivotniho prostredi
z minulého PRV v letech 2007-2013 ziistavaji (European Commission 2015).
Mezi hlavni priority a cile programového obdobi je za prvé zachovat, zlep§it a podpofit obnovu
ekosystému, které jsou zavislé na zemédélstvi, dale zlepsit predavani védomosti a zkusSenosti a
inovace v zemédélstvi, lesnictvi a ve venkovskych oblastech. Za druhé zvysit
konkurenceschopnost veskerych druhti zemédélské cCinnosti a zlepSit podniky a jejich
zivotaschopnost. Dale podporovat udrzitelné obhospodatfovani lesi a piispivat financnimi
prostfedky na inovaci technologie a technickych stroju, které jsou v lesnické Cinnosti potieba.
Dalsimi cili jsou inovace zemédélskych podnikt, zvysit investice pro konkurenceschopnost a
inovace zemédeélské techniky a technologie. Jeden z nejhlavnéjsich cilt je také zlepsit krajinnou
infrastrukturu, predev§im v lesnictvi, ale také podpofit vstup mladych lidi do zemédélstvi
(program rozvoje venkova 2014-2020). Soucasti programu je podpora rozvoje venkova pomoci
napiiklad vytvareni neustale novych pracovnich pozic a zvySovani hospodarského rozvoje.

3.2.4 Program rozvoje venkova v lesnictvi

Cilem programu rozvoje v sektoru lesnictvi je pfedevsim podpofit mladé zemédelce a

technologii i techniku, ktera je vyuzivana v praxi. Momentalné lze fict, Ze oblast je zaostavajici
z pohledu ekonomické Zivotaschopnosti i konkurenceschopnosti. Divodem je predevs§im nizka
vybavenost podnikii a $patna finanéni situace. Podniky nemaji dostateCnou a moderni
technologickou vybavenost dfevozpracujicich stroji, dale maji Spatny stav lesnické
mechanizace a malo obnovené lesni cesty.
Prave lesni cesty maji vliv na konkurenceschopnost, ktera je nyni na venkovskych oblastech
nerozvinuta. Nedostatecné kvalitni zpfistupnéni ve venkovskych oblastech je pak daleko vice
nakladové naro¢néjsi pii hospodareni a zaroven je rizikovym faktorem, ktery zptsobuje i erozi
pudy.
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Priority programu rozvoje venkova:

e Podpora predavani znalosti a inovaci v zemédélstvi, lesnictvi a ve venkovskych
oblastech

e ZvySeni Zivotaschopnosti zemédélskych podnikii a konkurenceschopnosti vSech
druhii zemédélské cinnosti ve vSech regionech a podpora inovativhich
zemédélskych technologii a udrzZitelného obhospodarovdni lesii

e Podpora organizace potravinového retézce, vcetné zpracovavani zemédélskych
produktii a jejich uvadéni na trh, dobrych Zivotnich podminek zvirat a rizeni rizik v
zemédelstvi

e Obnova, zachovdni a zlepSeni ekosystému souvisejicich se zemédélstvim a
lesnictvim

e Podpora ucinného vyuzivani zdrojita podpora prechodu na nizkouhlikovou
ekonomiku v odvétvich zemédeélstvi, potravindrstvi a lesnictvi, kterd je odolnd viici
klimatu

e Podpora socidlniho zacleriovani, sniZovani chudoby a hospodarského rozvoje ve
venkovskych oblastech (svol.cz).

V programovém obdobi, doslo k zavedeni né€kolika novych prvka, oproti programovém
obdobi 2007-2013. Mezi prvnim prvkem je zavedeni tzv. kondicionalit neboli vyplaceni penéz
z Evropské unie bude podminéno za predpokladu, ze se splni stanovené podminky. Evropska
komise zavedla dva typy podminek — ex-ante a ex — post. Podminky pro ex-ante jsou zakladni
podminky, ktery musi kazdy stat a regiony splnit, aby mély moznost Cerpat podporu z EU. Mezi
tyto podminky fadime napfiklad existence riznych instituci ¢i rozvojovych strategii. Naopak
kondicionality ex-post jsou spjaty se strategii Evropa 2020. V ramci této podminky musi kazda
Clenska zemé, ktera je Clenem Evropské unie naplanovat, jak bude pfispivat k plnéni cilt
strategii Evropy 2020. V lesnictvi nalezneme také podparny garan¢ni a lesnicky fond (,,dale
PGRLF), tento program patii do zakladni dota¢ni politiky Ministerstva zemédélstvi a povazuje
se za nejefektivn€j$i nastroj Ceského zemédélstvi. ,,Princp PGRLE, je velice jednoduchy,
program je veden jako akciovd spolecnost, ve které ma Ceskd republika 100 % viastnich akcii.*
(1305/2013). Mezi hlavni ¢innost programu spada poskytovani dotaci pomoci komercnich
uvéra nebo poskytovani zaruk, které jsou na uvér, a to do riznych oblasti naptiklad zemedélstvi,
potravinafstvi a pfedevsim lesnictvi. Dale maze program podpofit nezaméstnanost a zabezpecit
Ceskou republiku v potravinové sob&stacnosti.

3.2.5 Miadizemédélci jako budoucnost

V poslednich letech, se dozvidame z rtiznych medii, Ze nase populace v Ceské republice
starne, ano starne. Vyjimkou neni ani zeméd¢€lska populace, naskyta se tedy otazka, kdo nas
v dalSich mésicich, letech bude zivit. V dnesni dobé se do zemedé&lstvi ptili§ mlady 1idé nezenou
a pokud ano, nalezneme je ve vétSich méstech a podnicich, které maji finance a mohou
zemédélce patficné zaplatit. Hrozi tedy, ze zeméd€lstvi dostane jiny charakter, nez na ktery
jsme zvykli. Starnuti zeméd€lca netrapi pouze nasi republiku. Dle statistiky jsou zemédélci
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v Evropé starsi 50 let a jejich prumémy vk se stale zvysuje. Proto je nezbytné mladé zemédélce
podporit a investovat do nasi budoucnosti.

Zakladni myslenkou Evropské unie v Programu rozvoje venkova je tedy pfivést mladé
lidi do zemédélstvi. Spoustu mladych lidi, by do podnikéani v zemédélstvi bez pomoci dotacnich
programu, ani nes§la. O dotaci maze zazadat mlady zemédélec, ktery v podnikani zacina, tzn.
Fyzicka ¢i pravnicka osoba. Dale musi dosahnout ke dni podani zadosti o dotaci 18 let a neni
k témuz dni starsi jak 40 let. Mezi dal§i podminky pro poskytnuti dotace patii minimalni
zemédélska kvalifikace, pokud ji zemédélec nema musi si ji do 36 mésicti od podpisu dotace
doplnit. Pro poskytnuti dotace jsou zaroven i omezeni napiiklad, Ze podpora se nevztahuje na
uzemi hlavniho mésta Prahy ¢i, Ze zemédélec musi mit podnikatelsky plan, ktery je minimalné
na 4 roky (eagri.cz).

Vyse dotace, mize byt az 100 % zpusobilych vydaja na projekt, dale je maximalni vySe dotace
45 tisic EUR, tato dotace se vyplaci postupné po 3 splatkach.

1. splatka (50 %) bude vyplacena po schvdleni podnikatelského zdméru a podpisu Dohody o
poskytnuti dotace

2. splatka (45 %) bude vyplacena po uplynuti druhého roku realizace podnikatelského pldnu
3. splatka (5 %) je vyplacena po radném provedeni podnikatelského pldnu (eagrti.cz)

Dle dostupnych informaci v Evropské unii fidi zemédélské podniky pouze 11 % zemédélcaq,
ktefi jsou mladsi 40 let (Evropska komise 2016). Podle dalsiho prizkumu mezi zemédélci, bylo
zjisténo, ze mladi zemeéd€lci maji nejvetsi starosti s koupi ¢i pronagjmem pudy. Kromé toho
nemaji vétSinou ani finan¢ni podporu a pristup k uvérim ¢i nemohou sehnat dostatecné
kvalifikovanou pracovni silu (Evropska komise). Z vySe uvedenych informaci nam vyplyva, ze
podnikat v zemédélské Cinnosti je v dnesni dobé t€zsi, nezli se muze zdat. Bez financnich
podpor ¢i programu venkova, by mnoho mladych lidi ani své podnikéani nezacalo, z toho plyne,
Ze programy a cile rozvoje venkova jsou potifebné a v budoucnu se da oCekavat narast jejich
potieby. Finan¢ni podpora, je zde primérna a mohla, by byt vyssi.

Dale je velice dulezita motivace, abychom mladé lidi udrzeli na venkovskych oblastech,
kde jsou potifeba, a pravé zde je zapotiebi poskytnout nejvice financnich podpor, zlepsit
konkurenceschopnost i zivotaschopnost menSich podnika ¢i rodinnych farem. Dale zlepsit
informovanost a podpofit vzdélavani mladych lidi ohledné zemé&délské Cinnosti. Za vylepSeni,
by stal 1 proces podavani zadosti o podporu, systém je nékdy natolik slozity, respektive jeho
podminky, ze mladi lidé mnohdy svou snahu vzdaji a zadost nepodaji ¢i dokonce podnikat
neza¢nou. VétSina mladych zemédélct pasobi na zemédélské pude, ale mohou také hospodarit
na lesni pudé. Mladi zemédélci jsou prave ti, do kterych je v dnesni dobé vlozena nad€je, ze
jsou budoucnost pro udrzitelné zemédelstvi. S tim souvisi, ze se opravdu déje generacni
obmeéna, ktera ma prinést nové moznosti a prosperitu do ruralnich oblasti. Pro mladé zemédé€lce
je Casto tézké ziskat zeméde€lskou pidu, na které, by mohli zacit podnikat. Zemédélska puda se
totiz bud’ nenabizi ¢i ji je nedostatek a pokud je nabizena je Casto pro mladé zeméedélce
z finan¢nich divodu nedostupna a dotace, zde nejsou feSenim. V dnesni dob¢ je zcela jasné, ze
rozloha orné pudy ubyva, ale lidska populace se stale rozrista a v disledku tohoto
nepfijemného rozvoje se zvysSuji ceny za zemeédélskou pidu. V nasi republice zemédélské
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pozemky zaujimaji vice nez polovinu rozlohy, ale dal§i pocetnou skupinu tvoii prave lesni
pozemky. Oproti minulym let, pozorujeme zasadni pokles zemédélskych pozemka ¢i orné pudy
na 1 obyvatele. Jak jiz, bylo zminéno v oblasti zemédeélstvi a mladych zemédélcu, hraje velikou
roli Program rozvoje venkova i spolecnd zemédélska politika, kterd ma za cil dosahnout
kvalitnich potravin, ale pfi péstovani brat ohled na zivotni prostiedi.

Dale se politika snazi zvySovat zivotni Uroven zemédélci a poskytuje jim jiz zminéné
finan¢ni prostiedky. Program rozvoje venkova poskytl vletech 2014-2020 do sektoru
zemédélstvi 38 % celkového rozpoCtu Evropské unie. Zemédélec mize vSak ziskat platby
z ruznych podprogramti EU, napfiklad platby za Greening neboli ozelenéni. Zde je vSak nutné
splnit podminky, které se tykaji predevsim plnéni dobrymi hospodaiskymi postupy, které jsou
Setrné ke klimatu 1 zivotnimu prostfedi (Pozemky a farmy, 2020).

Mladi zemédélci, by se méli zaméfit na vysazeni veétsi casti remizkd, protoze ty jsou pro
nasi krajinu dulezitou slozkou a je dulezité, aby vznikaly zamérné. Remizky poskytuji podporu
pro biologickou rozmanitost, chrani nam padu pfed erozi a brani i zivocichy, ktefi remizky
Casto vyhledavaji jako misto pro ochranu a klid. Remizky v dnesni spole¢nosti vyrazné ubyli.
Legislativa je hodnoti jako krajinny prvek, ktery je vyznamny pro nasi krajinu a proto, jejich
opétovné zakladani je podporeno financéni dotaci. Poskytnuti financniho pfispévku na
ozeleniovani krajiny muze byt poskytnuto dle nafizeni vlady ¢. 30/2014 Sb., za predpokladu, ze
jsou splnéné nasledujici pozadavky:

e Pro vysadbu vlastnik lesa nepouzil dieviny, které se nachazi na seznamu invazivnich
neptivodnich druht.

e Vyméra zaloZzenych remizkd, nepfesahne 2 ha na 100 ha honitby, zaroven vsak
minimalni vyméra nového remizku musi byt 0, 05 ha a maximalni 1 ha.

o pro vysadbu stromii v zaloZeném remizku a pro vysadbu stromii plodonosnych drevin
byly pouzity poloodrostky nebo odrostky opatiené mechanickou zdabranou kontaktu se
zveri o minimalni vySce 1 m; poloodrostkem se rozumi drevina s nadzemni casti o vysce
od 51 do 120 cm, odrostkem se rozumi dievina s nadzemni cdsti o vysce od 121 do 250
cm. “ (nafizeni vlady ¢.30/2014 Sb.,).

Pokud zadatel splni veskera tyto opatfeni, tak se finan¢ni podpora pohybuje od 80 % do 100
%. Vyse dotace se zde lisi predevsim kvuli mistu, kde budou napriklad remizky vysazeny. Vyssi
podpora je u projektu USES a nizsi pro vysadbu na nelesni paidé.
Zadatel zde miize byt prakticky kdokoliv. Obec, mésta, pravnické osoby, sdruZeni a dalsi.
Hospodareni na zemédélské pude zacina byt slozitéjsi nez kdy drive. Jak jiz bylo zminéno, tak
zemédélské puda nam vyrazné ubyva. Na grafu mizeme vidét porovnani v letech 1950 a 2020.
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1950

‘ = Nezemédéliské pldy » Zemédélské pady

Graf ¢. 3 — Pomér pad v letech 1950
Zdroj: autorka prace s pomoci podkladu z: https://eagri.cz/public/web/file/611976/SVZ_Puda_11 2018.pdf

2020

6,82%

-

w Nezemédélské pidy = Zemédélské pldy = Lesni pozemky

Graf.¢.4 Pomér pud v roce 2020
Zdroj: autorka prace s pomoci podkladu z: https://eagri.cz/public/web/file/611976/SVZ_Puda_11 _2018.pdf
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Graf. ¢. 5.: Vyvoj ubytku zemédélské pudy v dennich vs ro¢nich pomérech
Zdroj: autorka prace, s pomoci podkladu z:
https://eagri.cz/public/web/file/611976/SVZ_Puda 11 2018.pdf

Na grafech muzeme vidét, ze situace se zemeédélskou pidou neni uspokojiva a jeji trend
v poslednich letech klesa. I pfes toto maji moznost zemédélci hospodafit na pozemcich, kde
stale mohou pomoci s rozvojem moderniho zemedélstvi a rozvojem venkova.

4

3.2.6 Je financovani v sektoru dostate¢né?

Dle uvedenych informaci v textu se da fici, ze finan¢ni podpora poskytnuta z Evropské
unie je v naSem lesnictvi sméfovana predev§im pro pofizeni strojii, modernizaci technologii a
technickych strojd, dale také pro udrzovani a zlep$eni lesnické infrastruktury, ktera je v Ceské
republice nedostateCna.

V neposledni tfadé se Evropska unie snazi, podporovat udrzeni biodiverzit, zlepsit
ekosystémy a skladbu lesnich porostt a predchazet kalamitam. Z informaci, které jsou uvedené
vyse v prub&hu prace se zda, ze sektor lesnictvi ma mnoho finanénich piispévka, ale na druhou
stranu z pohledu konecné Castky a rozlozeni jinych financi je sektor lesnictvi ve srovnani
s ostatnimi sektory, které spadaji do Programu rozvoje venkova je na tom zanedbatelné.
Evropska Unie poskytuje neustale vyssi finan¢ni piispévky do lesnictvi i zemédeélstvi, to stejné
1 jednotlivé staty, ale jesté par let bude trvat, nez budou finance pro podnikatele v sektoru
dostate¢né a nebudou se muset bat podnikat. Pro dlouhodoby rozvoj programu rozvoje venkova
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a udrzitelnost venkovskych podniku, tradic, surovin a cestovniho ruchu je potieba investovat
do vSech oblasti, nejen pouze na ochranu lesa.

3.3 Politika lesa

Tato Cast pojednava predevsim o vztahu lidské populace k lesim, je zde vSak feSena i
politika lesa, ochrana lesa a rizné aktivity, které se daji v lesich provadét, aniz bychom je
museli znicit.

3.3.1 Vlastnictvilesi v Ceské republice

Historie vlastnictvi na tizemi nasi republiky je dlouholetd a velmi komplikovana. Nez
vzniklo samotné zemédélstvi byly naSe lesy ¢lovékem a jeho Cinnosti témét nedotéené, poté se
vSak na naSem uzemi zaCinali usazovat neoliticti zemédélci. Krajina i lesy zacali byt
pfizpisobovany potfebam zemédélstvi, predev§im pro rolnictvi ¢i pastevectvi (Bludovsky et
al., 1998).

Tyto udalosti ovlivnily vyznamné nejen nasi krajinu, ale také vlastnické vztahy. Dle
Nozicky (1957) se stav lesti vyznamné zménil, pfedevsim z divodu vystavby hradt a mést, tim
samoziejme pripadal vétsi podil vlastnictvi lesni pidy panovnikim a lidem z vysSich vrstev.
Naopak zhruba v poloving 19. stoleti v Cechach i na Moravé pievladaly soukromé lesy, které
Cinily az 80 % z lesni plochy, statnich lesi vyznamné ubylo a jejich zastoupeni bylo néco malo
kolem 3 % a zbyvajici plocha byla ve vlastnictvi obci a cirkvi (Roering 1999). Cirkev lesni
plochy nikdy zcela nevyuzivala, proto jim v minulosti plochy byly odebrany a trvalo dlouha
léta, nez jim byla vétsi ¢ast lesnich ploch navracena, dodnes nemaji veskeré pozemky.
Vlastnické poméry na uzemi Ceské republiky, byli velmi ovlivnény lesni pozemkovou
reformou, ktera se odehrala v letech 1925-1937.

K nejvétsim zménam vlastnictvi vak doslo v obdobich 1945 az 1950 predevsim kvuli
znarodnéni a vynucené kolektivizace statnich lesi (Roering 1999). Mezi 50. a 70. lety byly
lesni pozemky zestatnény na zakladé nafizeni vlady. V dalSich letech vyznamné klesala vyméra
soukromych lest (Bludovsky et al., 1998). Lesy, které byly z politickych divodi odebrany
soukromym majitelim, byly zpét vracenypo roce 1989. Navraceni lesnich pozemku cirkvi se
rozhodlo, aZ v roce 2012 (Lenoch 2014). Dnes je nejvétsim vlastnikem lest v Ceské republice
stat. Statni lesy, zaujimaji celkem 60 %, celkového poctu a jejich obhospodafovani ma na
starosti statni podnik Lesy Ceské republiky, s. p. (1 305,3 tis. ha). Dalsi vyznamny podil piipada
na Vojenské lesy a statky CR, s. p. a lesy (123, 9 tis ha). Sprava narodnich parkd (95 tis ha).
Obce a jejich lesni druzstva maji ve vlastnictvi nejmensi podil. (Cesky statisticky ufad 2020).
V tabulce €. 3 nize mizeme vidét podrobnéjsi vyvoj lesnich pozemkd a jejich vlastnictvi.
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v ha Hectares
Lesni
Rok pozemky | v tom lesy Forests b,y
celkem? ownership
statni mest a obci soukromé ostatnich majitelt
Forest Municipal
Year land, State forests Private forests Other forests
totalV forests
2010 | 2657376 | 1597119 410 639 555999 93619
2015 | 2668392 | 1478528 419 421 568 736 201 707
2016 | 2669850 | 1447568 420 119 575 049 227 114
2017 | 2671659 | 1443725 420 801 575 087 232 046
2018 | 2673392 | 1443948 421 436 575 699 232309
2019 | 2675670 | 1449995 421 074 570 111 234 490
2020 | 2677329 | 1445351 421 637 572914 237 427

Tabulka ¢.3 Vyvoj vlastnictvi lesti, zdroj: upraveno dle podklada z Cesky ufad zeméméficky a katastralni,
2020.

V tabulce vySe miZeme vidét, Ze vyméra lesni plochy se kazdorocn€ mirné zvysuje a vlastnictvi
se za poslednich 10 let n€jak vyznamné nezménilo. Mésta a obce maji lesni pozemky od roku
2016 pomérné stale stejné, ba naopak statni lesy maji vykyvy, naptiklad v roce 2019, byl
vyrazny priristek oproti roku 2017 a 2018. Soukromé lesy maji vyméru lesnich pozemku
relativné stalou, coz je velice zajimavé a oCekavala, bych vys$si nartsty ha v soukromich
sektorech. Z hlediska politiky rozvoje venkova v oblasti lesnictvi hraje nejvyznamnéjsi roli
Statni podnik Lesy CR (LCR), ktery vznikl roku 1992 na zakladé rozhodnuti Ministerstva
zem&délstvi Ceské republiky. Hlavni &innosti podniku je obhospodafovani lesniho majetku,
ktery je ve vlastnictvi statu a také poskytnout pé&i vodnim tokdim a bystfinam. Lesy CR hraji i
vyznamnou roli v agroturistice a rozvoji venkova, staraji se o kulturni pamatky, lesni cesty a
stezky pro turisty, relaxa¢ni mista a celkovou estetiku lesa. Podnik ma na starosti i vefejné
projekty, které jsou pfinosné pro vefejnost, a primarné pro agroturistiku. Pro podnik je
zakladem lesnicka strategie, tedy trvale udrzitelné obhospodarovani lesi. Podstatou strategie je
hospodafit v lesich takovym zpisobem, Ze nebude narusena stabilita, druhova rozmanitost,
produk¢ni schopnost, vitalita, regenerani schopnost ba naopak budou vSechny funkce lesa
zabezpe&eny spravnym obhospodafovanim (Lesy CR 2019).

Vlastnici lesa nemaji pouze zisky z dfevni hmoty, ale pfedevsim spoustu povinnosti a
pravidel, které museji dodrzovat. Veskeré pozemky, které jsou ureny predevsim k tomu, aby
plnily funkce lesa, musi byt také obhospodarovany dle lesniho zdkona a nesmgji, byt vyuzity
k jinym ucelim (zékon. ¢. 289/1995 Sb., lesni zakon). Mezi dalsi pravidla patfi, ze ,, ,, ndjem

lesa" je mozny na zdkladeé pisemné smlouvy; podpacht (drive podndjem) pouze v pripadeé, Ze je
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tato moznost dohodnuta v pachtovni smlouvé. Vznik pachtu, podpachtu nebo vypiijcky Vasich
PUPFL, maji-li trvat méné nez 5 let, musi byt oznamen orgdnu SSL do 30 dnii od jejiho
uzavreni. Pacht lesa je od pocdtku roku 2014 mozné zapsat do katastru nemovitosti, a to bez
ohledu na délku jeho trvani. (zékon. ¢. 289/1995 Sb., lesni zakon). Vlastnici lesa se fidi dale
dle Lesni hospodaiské osnovy (LHO), kde jim je poskytnuto zcela zdarma zpracovani osnovy,
zpravidla na dobu 10 let (Uhul 2020). Vlastnik lesni plochy zde nalezne velmi podrobné
informace o svém lese, naptiklad do jaké kategorie lesa je jeho les zarazen, jaké pasmo je
ohroZeno imisemi, ve€k porosti, zasobu dfivi a mnoho dalsiho. Tyto informace jsou pro
vlastnika prioritni, pokud dojde naptiklad k poSkozeni lesa, vlastnik m& pravo na nahradu
vzniklé Skody, ale ta se odviji také od toho, v jaké kategorii se les nachazi, kolik ma vlastnik
vymeéry a mnoho dal$ich faktora, které ovliviiuji vyplaceni skody.

Vlastnické vztahy v lesich CR

Vojenské lesy a statky Ministerstvo
4,68% Zivotniho prostifedi
(Nérodni parky)
3,66%

LéR, s.p.
46,72%

krajské lesy (stfedni
ikoly aj.)
0,06%
ostatni
0,87%

MZP (AOPK)
0,06%

Pravnické osoby
3,12%

\ L irkevn Obecni a méstské lesy
o, esy cirkevni a 17 14%
Lesy ve viastnictvi / \ nabozenské .

fyzickych osob o i
19,19% Lesni druistva spolecnosti
' 3,32%
1,18%

Obrazek &.6: Vlastnictvi lest v Ceské republice k 2020, zdroj: svol.cz
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3.3.2 Sluzby lesi

Lesy poskytuji mnoho svych sluzeb ekosystému, zivo¢ichtim, ale nejvice lidem.
Lesnickeé sluzby se daji rozlisit a ocenit riznymi piistupy. V prvé fade€ na trzni lesni sluzby, dle
piijmu. Zisk z trznich lesnich sluzeb mize pochazet z produkce dieva ¢i z myslivecké Cinnosti.
V druhé fad€ se jedna o netrzni lesni sluzby, ze kterych zisk pochazi z €innosti lesni produkce
¢i pudoochrané sluzby, hydrologické a ochrany kvality ovzdusi a mnoho dalSich sluzeb.
Celkova vyse hodnot lesnich trzeb v Ceské republice se odhaduje piiblizné na 49, 3 mld. K¢& za
rok (Sisak et al.,2013).

Life +

Program LIFE je chépan a sestaven jako financni nastroj Evropské unie pro zivotni
prostfedi a klima. Déle je program vyuzivan k podporam a rozvoji legislativy Evropské unie
v environmentalni urovni. Program je vytvofen piedev§sim k podporam raznych projektt
v oblasti ochrany pfirody a mezi jeho vyhody patii bezpochybné, ze podporuje vSechny ¢lenské
staty EU. Uskuteciiuje se ve dvou na sebe navazujicich pracovnich obdobi: 2014-2017 a 2018-
2020. Finan¢ni prostfedky, které byli vyclenény na pracovni obdobi 2014-2020 ¢ini 3, 46
miliard EUR (LIFE 2018). Z této ¢astky bylo 75 % pfifazeno pro zivotni prostiedi a zbyvajicich
25 % bylo urCeno pro opatfeni v oblasti klimatu. Zaroven program Lifet+ navazuje na
Evropskou strategii riistu Evropa 2020, Sedmy akcni program pro Zivotni prostredi (7. EAP
2020) a dalsi environmentdlni a klimatické strategie a plany EU (Mzp.cz 2020). V Ceské
republice patfi k hlavnim cilam programu vytvorit vice efektivni systémy managementu
v lokalitach sit€ Natura 2000 (European commission 2021). Projekt pfinasi pro nasi republiku
vyrazné vyhody a prilezitosti, a to pfedev§im v oblasti financovani, program podporuje krajské
urady, obce a uZivatele pudy.

Tento program je vhodnou prilezitosti pro pravnické osoby, které maji sidlo v EU, aby
mohli vytvofit projekty, které zlepsi, jejich postaveni v konkurenceschopnosti v ruralnich
oblastech, zarover je to nad€je na zlepSeni agroturistiky ve vybranych venkovskych lokalitach.
Vytvoreni projektu od Life + se prumérné pohybuje v ¢astkach neékolika miliond, z toho je vSak
z celkové Castky 55-75 % hrazeno z EU. Tento nastroj ¢asto vyuzivaji 1 vefejné subjekty,
univerzity, které se zabyvaji ve svém projektu ¢asto zeleni, vodou ¢i osvétovou kampani vétsiho
rozsahu (European Climate, Infrastructure and Environment Executive Agency (CINEA 2022).

3.3.3 NATURA 2000 a les

Védci, odbornici, politict a mnoho dalSich vyznamnych profesi v politické a
ptirodovédecké oblasti charakterizuji Naturu 2000 jako: ,,Sit’ Natura 2000 je o prirodé a lidech,
nikoli o prirodé bez lidi. Pouze prostrednictvim spoluprdace budeme moci vyuzit plné mnoho
Junkci a sluzeb, které mohou lesy zarazené do sité Natura 2000 spolecnosti poskytovat, a zajistit
zachovani (a v pripadé potreby obnovu) bohaté biologické rozmanitosti a jedinecného
prirodniho dédictvi v Evropé “ (Kremer et.al.,.2015).

Natura 2000 je dle Sarvasové (2019) vniména jako sit, jejimz ukolem je zajistit

dlouhodobé preziti druhd, které jsou nejcennéjsi ¢i kriticky ohrozeni. Co se tyCe cennych
lesnich ekosystému, tak ty nalezneme nejc¢astéji ve vlastnictvi soukromych vlastnika lest. Mezi
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vyznamné zemég, kde prevlada soukromy podil je Slovinsko, které ma 75 % soukromych lesi a
35 % pudy, dale je to jesté Spanélsko s vice nez 45 % lesy. Natura 2000 je velmi pozitivni
nastroj, ktery prospiva komunitam, predevsim v oblastech cestovniho ruchu a marketingu. Dale
poskytuje nezbytné informace organim a majitelim lest, ktefi néjakym zpisobem
obhospodarovavaji lesni plochy. Toto vSe ma také kladny dopad na finance v této oblasti, vSak
v soukromych lesich se restrikce Natury 2000 citeln€ dotykaji financnich ztrat, nez je bézné
v lesnim hospodareni. Dle vyzkumu Sarvasové et al. (2019) vysledky dokazuji, ze jsou velké
rozdily v kompenzacich a omezenich pro soukromé vlastniky, a to ve vSech statech Evropské
unie. Dale, bylo zji§téno, ze prostiedky, které byly urCeny pro rozvoj venkova a soukromym
vlastnikiim lesa jsou velice omezené a je zde zpochybnén uspéch Natury 2000 s ohledem na
dosazeni cile v biologické rozmanitosti na soukromych lesnich pozemcich. Z toho plyne, ze
nejlep§im feSenim, by bylo pfistupovat k financovani sit¢ Natura 2000 jinak, a zajistit
komplexni vyuziti veskerych fondu, které ma EU ¢i zridit vlastni fond Natura 2000. Sit’ Natura
2000 je tvorena priblizn€ polovinou lesy, tyto stanoviste lesa, je zapotiebi dostatecné chranit,
tak jako travni porosty ¢i moktady. Lesy, které se nachézeji v siti Natura 2000 byli vyuzivany
pro celou spolecnost. Jejich biologicka rozmanitost ¢i potencial jsou jejich hlavni vyhodou.
Hlavnim klicem k Gspé$nému naplnéni dokumentu je zlepsit spolupraci mezi jednotlivymi
skupinami a vylepSovat jejich partnerské vztahy a synergie. Natura 2000 je jadrem pro politiku
ochrany biologické rozmanitosti EU (Winkel et al., 2015). Jak jiz bylo zminéno vySe cilem této
politiky je spojit ochranu biodiverzity s udrzitelnym vyuzivanim pudy. Tato strategie piinasi
vSak fadu problému, které se odehravaji predev§im v konkurencnich zajmech. Dle tady
vyzkumnikd je financovani sité Natura 2000 nedostatecné.

Program rozvoje venkova v obdobi 2014-2020, mél za cil zvysit finanni moznosti pro
obnovu, posileni ¢i zachovani ekosystému lokalit Natura 2000 v lesich. V ramci PRV lze
aplikovat pouze jedno opatieni pfimo na Naturu 2000, dle ¢lanku 30 z nafizeni 1305/2013,
jedna se o Platby pro oblasti Natura 2000 v kombinaci plateb podle ramcové smérnice o vode,
které je zaméreno na cinnosti na zemédélské pude opatreni 12.1), lesy (podopatieni 12.2) a
voda/mokrady (podopatieni 12.3). Financni podpora se poskytuje rocné na hektar zemédélcum,
kter'i celi prirodnim nebo jinym specifickym omezenim, aby se kompenzovaly dodatecné ndklady
a uslé prijmy souvisejici s omezenimi nebo omezenimi, pokud jsou specifikovdany v pldnech
Fizeni Natura 2000 nebo ekvivalentech (1305/2013 of the European Parliament and of the
Council 2013). Tato finan¢ni podpora, by soukromym vlastnikim mohla pomoci. Dokument
muze také poskytnout podporu statim, ktefi zpracovavaji specificka opatfeni na zvlasté
chranéné oblasti nebo muze byt program napomocen v ramci spole¢né zeméedélské politiky a
také pii programu LIFE, ktery byl charakterizovan vyse. Mezi lokality Natura 2000 v Ceské
republice patii napiiklad Moravsky kras, Doupovské hory, Ktivoklatsko a mnoho dalsich
oblasti. Aby les mohl, byt zafazen do sité Natura 2000 existuji tii divody. Mezi prvni divod
patii, ze lokalita zahrnuje lesni stanovisté evropského vyznamu, které nalezneme v priloze I
smérnice o prirodnich stanovistich. Druhym divodem je, ze se zde nachazi stanoviste, které
slouzi k rozmnozovani, odpoCinku ¢i krmeni druhti evropského vyznamu, ktery je v piiloze 11
smérnice o prirodnich stanovistich. Posledni davodem je, ze samotny les je dilezity pro
celkovou ekologickou stabilitu sit¢ Natura 2000 (Evropska komise 2015). Sit' Natura 2000
podpotila jiz vice nez 16, 5 tisice lesnich podnikt (Evropska sit’ pro rozvoj venkova 2014).
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3.3.4 Ruralni cestovni ruch

Ruralni neboli venkovsky cestovni ruch, se povazuje za jednu zvyznamnych
dopliikovych alternativ, ktera udrzuje existenci venkovského prostoru. Ruralni cestovni ruch,
jiz dle nazvu se odehrava mimo meésta a znama turistickd centra, probiha tedy primarné ve
venkovské krajiné, vesnicich a men§ich méstech (Stfibrna 2005). Venkovsky cestovni ruch ma
dlouholetou tradici a patii mezi oblibeny druh cestovani. Ceska republika patii mezi zemsg, které
maji své tradice v ruralnich oblastech. Lidové zvyky bezpochybné vzdy patfily do venkovskych
oblasti a kazdy region, byl charakteristicky jinym zvykem. Zvyky, které jsou spojeny
s Velikonocemi, Vanoci dodrzuje v Ceské republice skoro kazdy z nas, aviak mame na svém
uzemi i dnes jeste folklorné zivé oblasti, kam fadime naptiklad Vysoc€inu ¢i jizni Moravu, kde
se tradice dodrzuji vice nez v jinych oblastech. Zazit Velikonoce nebo vinobrani v oblastech
Moravy, chce kazdorocné vice lidi. Lidé touzi po zazitcich a chtéji byt soucasti venkovské
atmosféry vice nez kdy dfive. Zvlastnosti této turistiky je umisténi ubytovacich zafizeni,
poskytovatel ubytovani ma moznost své zafizeni umistit, tak aby eliminoval negativni dopady,
které vetsi mnozstvi lidé maze zpusobit, zarover se v dnesni dobé rozviji oblibenost ubytovani
na farmach. Ubytovani na farmach v poslednich letech nabira na oblibenosti, lidé si mohou
vyzkouset razné zemédélské aktivity nebo vidét na vlastni oci péct domaci chléb ¢i pripravu
syru, mléka a mnoho dal§ich aktivit.

Dalsi oblibené formy ubytovani jsou v zahradach ¢i v lese v podobé treehouse. Ruralni
cestovni ruch ma mnoho forem, patfi sem agroturistika, zeleny cestovni ruch, ekoturistika,
chatateni a mnoho dalSich forem. Dle Svétové organizace cestovniho ruchu (dale jako
UNWTO) predstavuje venkovsky cestovni ruch pfimou interakci navstévnika s aktivitami
v pfirod€, zemédélstvim, rybafenim a poznavanim pamatek (UNWTO 2017). Je to skvéla
forma, jak navratit lidskou populaci k pfirodé a uvédomit si nas velmi blizky vztah s ptirodou.
Mezi inovativni prvek cestovniho ruchu patii politika a podpora, aby vznikaly nové destinace,
kde bude moznost tento typ cestovniho ruchu uplatnit. Podpora je koncipovana, podobné jako
Mistni akéni skupiny (MAS), tedy na principu urcitych partnerskych vztaht v podnikatelské
oblasti, vefejné spravy a mistnich obyvatel.

Podnikatelska €innost je v rurdlnich oblastech nezbytna, vytvafi totiz pfilezitosti pro
pracovni nabidky, investuje v dané oblasti a pomaha tedy oblasti se rozvijet naptiklad
v infrastruktufe. V poslednich letech vzrostl zajem o agroturistiku, ktera je soucasti venkovské
turistiky. Charakteristické je pro ni pobyt v pfirodé nebo pifimo na zemédélskych pozemcich.
Radime sem vsak také jarmarky, tradiéni trhy (Vaclavik 2008). Agroturistika je provozovana
podnikateli, ktefi podnikaji v zemé&délské oblasti. Skodova Parmova (2007) uvadi, Ze
agroturistika je souhrn ubytovacich, stravovacich a ostatnich sluzeb, které mohou byt na
farmach, ale 1 jako zazitek na farme ¢i za ticelem rekreace a odpoCinku. Je to velmi rozsahly a
oblibeny druh cestovniho ruchu, do téchto aktivit spad4 i jizda na koni, kole. Soucasny stav
agroturistiky v Ceské republice ma velmi pozitivni narGist, stale piibyvaji farmy, které nabizeji
pobyt ve svém resortu. Ministerstvo pro mistni rozvoj se snazi finanéné podporovat regiony a
jejich projekty, které by piilakali jest& vice turistd do danych oblasti. Cesi dale vyhledavaji p&si
turistiku ve venkovskych oblastech 1 cykloturistiku. Pro obé aktivity je v dnesni dob& vétsi
prostor v ruralnich oblastech nez kdy dfive. Regiony zacali znacit a vytvaret mista pro
cyklotrasy a cyklostezky (Ryglova et al.,2011).
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Uspé&sny cestovni ruch v ruralnich oblastech ma vsak i negativni dopad, a to predevsim
na environmentalni prostfedi. Zalezi na charakteru aktivit, které turisti provadéji. Cestovni ruch
se obecné povazuje za jedno z odvétvi, které je zodpoveédné za zhorSeni zivotniho prostredi,
zneCisténi pfirody a ovzdudi, za zvySeni kriminality v turistickych oblastech, ale také za
naruSeni soukromi mistnich obyvatel, pfikladem jsou Benatky, kdy se mésto rozhodlo regulovat
mnoZstvi turistd, kvili nap&ti mistnich obyvatel (Goeldner & Ritchie 2009). V Ceské republice
se pozoruje zhorSeni v horskych oblastech, kde nadméma navstévnost vede ke zniceni
estetického vzhledu, ale zhorSeni se tyka také povrchové i podzemni vody, dale je nicen pokryv
coz ma za nasledek pomalou infiltraci vody a roste riziko vodni eroze. Posledni roky je vSak
cestovni ruch jak na horské draze, zaziva pokles turistt ale i nartst. Za doby onemocnéni Covid
-19 je cestovni ruch nejvice postizenym odvétvim (Vaishar & Stastna 2022). Zaroveii dle
Higginse — Desbiolles (2020) je tato situace ohledné pandemie, piilezitost, jak pozménit
charakteristiku cestovniho ruchu smérem k udrzitelnému rozvoji a naldkat lidi spiSe do
venkovskych oblasti. Pfes mnohé problémy, které si podnikatelé v cestovnim ruchu museli
vytrpét béhem pandemie se naskytla piileZitost pro rozvoj venkovské turistiky. Cesky venkov
ma co nabidnout, nalezneme zde mnoho historickych, pfirodnich pamatek, zaroven kulturni 1
gastronomické zazitky (Vaishar & Stastna 2022). Mnohé mohou nabidnout i méstské lesy,
které jsou dulezité, protoze i ty nabizeji rekreacni oblasti a jsou pro lidi mistem odpoCinku
(Zhao et al., 2020).

3.4 Hospodareni v lesich

Pro hospodateni v lesich plati, ze by mélo byt trvalé udrzitelnosti a vyrovnanosti. Konani
¢innosti v lesich, by méli mit ohled na to, aby lesy byli schopné plnit produkéni funkei,
ekologickou, ekonomickou ale i socialni (uhul 2012). Trvalym udrzitelnym hospodarenim je
mySsleno vyuzivat lesy a lesni pudu, takovym zptsobem, ze nebude poskozen dalsi ekosystém
ani naruSen (Poleno 1997). Takto dodrzena pravidla, pro obhospodafovani lesi vedou
k uspésnému systému v lesich. Mezi dualezité faktory, patii také dievinna skladba lesa, ktera by
m¢éla byt co nejblize prirodnimu lesu, tak aby se zachovala produk¢ni, regeneracni schopnost
lesnich dievin. Udrzitelnost je kli¢, ktery vede k tspéSnosti zachovat lesni ekosystém a sluzby
s nim spojené v roving, kterou lze z dlouhodobého hlediska udrzet. Je tézké urcit co znamena
udrzitelnost z hlediska budoucnosti pro lesnictvi, ale uz ted’ vime, ze udrzitelnost bude ve vétsi
mife vyzadovat vyvazenost a dodrzovani komodit a environmentalnich i pfirodnich hodnot.
Tento princip je uznavam také jako ,,navrat k prirodé* (Gamborg & Larsen 2003).

3.4.1 Tezbalesa ajeji vliv na ekosystém

Lesni tézba je definovana dle Starika (2002) Cinnost, ktera vzdy byla soucasti lesnictvi
a zahrnuje kaceni stromu, jejich zpracovani, dopravu a manipulaci. V modernéj$im pojeti je
tézba chapana jako nezbytna péce o lesni ekosystémy tak, aby byla vzdy zachovana biologicka
rozmanitost a schopnost plnit vS§echny funkce. Zaroven je to i ochrana k tomu, aby nebyla
naruSena stabilita mezi ekosystémy (Evropska konference Helsinki 1993). Vlastnik lesa ma
tedy za povinnost hospodafit na svém uzemi, takovym zpisobem, aby nedoslo k poskozeni,
avsak tézby se v poslednich letech vyrazné negativné dotykaji ekosystému.

39



Cilem té&zby je predevsim dfivi, které je pro lidstvo nezbytnou surovinou, ale z hlediska
ekologického to je zvySovani stability, kvality lesa v mladSich letech. Pokud se v porostu
nachazi nemocné, napadané ¢i poskozené stromy je zapotiebi je v nejbliz§i dob€ z porostu
odstranit a ponechat pouze zdravé jedince. Kazda tézby, ktera bude v lesich provedena musi
byt vzdy v souladu s platnymi legislativnimi predpisy a nadale spliiovat strategii udrzitelného
hospodareni v lesich (Stan€k 2002). V zakonu o lesich 289/1995 Sb. Nalezneme, ze t€zba dieva
je rozd€lovana dle véku porostu do péti kategorii:

e vchovnd (predmytni umysina) tézba v porostech do 40 let véku, ktera se provadi ke

zvySenti stability, kvality a druhové pestrosti lesnich porostii v mladém véku,

e vchovnd (predmytni umysindg) tézba v porostech nad 40 let véku, kterd je urcena k

podpore stability, kvality a druhové pestrosti lesnich porostii ve starsim véku;

o obnovni (mytni umysind) tézba — urcend k obnové lesnich porostii starSich 80 let, které

nepresahuji velikost téZené plochy stanovené zdkonem o lesich;

o nahodila tézba, kterd vznika v lesich v diisledku pusobent Skodlivych cinitelit (vitr, snih,

ndmraza, hmyzi Skidci, houbové choroby apod.);

e mimordadna tézba, kterd je realizovdna v lesnich porostech v disledku rozhodnuti

organii statu. (Lesy CR 2022).

T&zby v lesnich porostech maji velikou moc, pokud je tézba provedena neopravnéné ci
nebo zmeénit slozeni spoleCenstvi dale narusit biologické dédictvi, pfirozenou obnovu a tim
ulehgit kolonizaci druhg, které jsou pro dané tzemi invazivni (Lindenmayer 2006). V Ceské
republice bylo v roce 2020 zjistSno, ze nejvice tézby pochazelo primarné z nahodilé tézby.
Ukazka, jaké byli tézby nejvice pouzivané v riznych letech, znazorfiuje tabulka ¢. 4.

Roky Nahodila tézba dreva celkem zivelna hmyzova
2006 8 027 5973 1139
2007 14 885 12 652 1556
2008 10 749 7601 2315
2009 6628 3 246 2 624
2010 6 459 4075 1788
2011 3 820 2170 1 054
2012 3237 1700 786
2013 4248 2271 1052
2014 4 527 2 455 1133
2015 8153 4388 2309
2016 9399 2 636 4420
2017 11743 4345 5853
2018 23013 8378 13 059
2019 30 945 5879 22780
2020 33912 4597 26 243

Tabulka &. 4: nahodilé tezby od roku 2006-2020 zdroj: Cesky statisticky tfad, 2020, upraveno autorkou prace
https://www.czso.cz/csu/czso/lesnictvi-2020
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Na tabulce vySe, mizeme vidét vyvoj nahodilé té€zby za poslednich vice nez 10 let, kde je
patrné, Ze intenzita se zacala objevovat v roce 2017 a postupné se zvySuje az do dnesni doby.
Zajimavé je, ze z vétsi Casti musela byt podniknuta tézba kvili hmyzové kalamité, ktera
posledni roky Ceskou republiku velmi tizi, a to predevsim kvali kiirovei, ktery ma znaény podil
na poskozenich nasSich lest, tato problematika byla feSena na zacCatku prace.

Vlastnik lesa mtize pozadat po kalamitni téZbé, ktera znici jeho plochu lesa o poskytnuti dotace.
Podpora je poskytovana na zpusobilé vydaje, a to az do vyse 100 %. Minimalni vydaje ze, ktery
se stanovuje dotace musi byt 75 000 K¢ a naopak maximalni 40 000 000 K¢ (szif.cz 2021).
Prispévek EZFRV cini 49,5 % verejnych vydajii. Prispévek CR ¢ini 50,5 % verejnych vydaji.
Podpora je poskytovana v souladu s podminkami ¢l. 34 narizeni Komise (EU) ¢. 702/2014 ze
dne 25. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s clanky 107 a 108 Smlouvy o fungovdni Evropské
unie prohlasuji urcité kategorie podpory v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych
oblastech za slucitelné s vnitinim trhem (UF. vést. L 193, 1. 7. 2014, s. 1).

Dalsi finan¢ni pfispévky na hospodateni v lesich jsou poskytnuty z rozpoctu Ministerstva
zemeédélstvi a jsou poskytovany pouze na lesy, které nejsou lesy na pozemcich, které jsou
dulezité pro obranu naseho statu, tedy vojenské lesy. Také to nesmi byt lesy na tizemi narodnich
parkt a ochrannych pasem. Financni podpora je poskytnuta na piirodé Setrném piistupu pfi
hospodarteni v lese dle nafizeni vlady ¢. 30/2014 sb. Predméty, kterych se to tyka:

e Wklizovani nebo pribliZovdni drivi lanovkou v lesnim porostu,

vyklizovdni nebo priblizovani drivi koném v lesnim porostu,
soustiedovani diivi v lesnim porostu vyvazenim za podminky, Ze nejvétsi technicky
pripustnd hmotnost na kazdou ndpravu vyvazeciho stroje neni vyssi nez 6 000 kg,
likvidace klestu Stépkovanim nebo drcenim pri obnové lesa s rozptylenim hmoty v
obnovovaném porostu
vyklizovdni nebo pribliZzovani drivi Zeleznym koném v lesnim porostu.
(eagri.cz, /mpz prirucka pro prispévky na hospodareni 2020)

3.42 Ochranalesav CR a EU

Ceska pravni Gprava nam fika, 7e kazdy ob&an nasi republiky ma pravo na volny vstup
do lest, kde ma také pravo pro svou vlastni potfebu sbirat lesni plody, houby a dalsi suroviny
co les nabizi (lesni zakon). Vstup do lesa nebo jeho ¢asti, mize byt zakazan ¢i omezen, a to
z divodu ochrany prirody dle § 64 zakona o ochrané ptirody a krajiny. Obecna povinnost
kazdého obcCana je na tizemi lesa jej neposkozovat, nenarusovat jakymkoliv zptisobem lesni
prostfedi a jeho ekosystém. Lesni zdkon nam stanovuje Cinnosti, které se v lesich nesméji
provadét, mezi né patii zakaz rusit klid a ticho, provadét terénni upravy, narusovat padu a jeji
vlastnosti a strukturu, sbirat jmeli a semena lesnich dfevin, jezdit zde motorovymi vozidly,
tabofit mimo vyznacend mista, past zveér i vyhazovat odpad a odpadky (lesni zakon). Tyto
aktivity vSak lidé Casto porusuji a dochazi k ni¢eni lesa. Ochrana lesa je velmi komplikovana
politicka véc, les je soucasti pfirody a krajiny tudiz, by se na ného meéla vztahovat prava a
zakony o ochrané pfirody, ale neni tomu tak a vlastnici 1 instituce se musi ridit zdkonem o
lesich, nejleps$i feSeni, by bylo tyto dva zakony sjednotit. Jak jiz bylo mnohokrat zminéno
prioritou je udrzitelné obhospodatrovani lest.
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Na nasem uzemi je nejdulezitéjsi zajistit v ramci programu rozvoje venkova dostatek
finan¢nich prostiedkt na obnovu, zalesfiovani a ochranu lesti. Ochrana lesa je péce o les, ktera
jenarocna a lesnici je provadi cely svij zivot. Les Celi mnoha faktortim, které ho mohou oslabit,
mezi nejGastéj§i patii vitr, ohefi a v Ceské republice za posledni roky piedeviim kdrovec.
Dilezita je tedy prevence a pravidelny monitoring $kidct. Ceska republika ma velikou
nevyhodu v rurdlnich horskych oblastech, ze je zde druhova skladba minimalni a nejvétsi
zastoupeni zde méa Smrk, ktery velmi Spatn€ odolava siln€jSimu vétru. Odbornici v oblasti
lesnictvi se usilovné snazi dievinnou skladbu na na§em Gzemi ménit, tak aby byla vice odolna.
I v ochran€ lesa stat poskytuje finanéni podporu, protoze v tomto odvéti je nejdulezitéjsi, aby
bylo dostatek financi. Podpora je poskytnuta na vybaveni provozoven, které zpracovavaji dievo
a zaroven ve venkovskych oblastech vytvafeji i nova pracovni mista, dale na techniku a
technologii, ktera je Setrna k pidé a nedochazi k jeji erozi. Mezi asi nejvyznamnéjsi financni
podporu patii ta, ktera je urCena na pireménu porostd. Takeé je zde investice do ruralnich oblasti
na zlepSeni znaceni, obnov turistickych stezek, aby lidé nemohli ni€it uzemi v lesich, do kterého
nesmeji vstoupit. Ochranit les a jeho tizemi 1ze také pomoci soustavou Natura 2000, ktera byla
blize popsana vyse v praci mezi dalsi moznosti patii predevsim vyhlasit zvlasté chranéna uzemi,
& narodni parky a rezervace. Zv1a§té chranéna uzemi ma na starost opét Lesy Ceské republiky,
s. p., které maji pravo hospodafit i na chranénych krajinnych oblasti (CHKO). Ochrana lesa
v ramci Natury 2000 je zakladem ochrany piirody a krajiny, jejiz cile jsou spole¢né spolu
s celou Evropskou unii (Damohorsky et al., 2007).

K naplnéni a dosazeni ochrany lesa mizeme vyuzit tfi nastroje a to administrativné-
pravni, nastroje koncep¢ni a nastroje ekonomického razu (tamtéz). Administrativné-pravni
nastroje fidi vefejné pravo a statni sprava vzdy pomoci vlastnich prostiedkti ochrany, tedy
ukladaji povinnosti, povoleni, souhlasy a dal§i. KoncepCnimi nastroji je mysleno zajisténi
trvalého hospodateni v lesich a jejich ochrany a také velmi peglivé planovani. Radime do této
kategorie plany rozvoje lest jako nastroj statni lesnické politiky, dale lesni hospodatské plany,
kterymi se musi vlastnik lesa fidit a v neposledni fadé také hospodaiské osnovy. Ekonomické
nastroje jsou mozna nejdualezit€j§imi nastroji v lesnictvi viibec, maji jinou povahu nez ostatni
nastroje. Ekonomické prostredky, by méli byt schopné pokryt predeslé nastroje. Do této
kategorie fadime razné dotace a podpory, které byly zminéné v prubéhu této prace. Ochrana
lestt v Evropské unii se zasadng nelisi od ochrany v Ceské republice, protoze nase republika
uzce spolupracuje s unii a ma spoleéné cile. Evropsky parlament se usilovné snazi v ramci
spole¢né zemédelské politiky vyrazné zvysit finance pro udrzitelné lesnictvi v ramci EU
(Evropsky parlament 2020). Byl pfijat navrh a fada opatfeni proti nelegalni t€zb¢ dieva, ktera
nekteré staty ve Clenstvi trapi. Evropsky parlament pfiSel s novou strategii EU pro lesy do roku
2030. Strategie, by mela obsahovat podminky, které budou stejné pro vSechny ¢lenské zeme
v Evropské unii a staty jsou povinni tuto strategii respektovat. Dokument obsahuje opravdu
hodné dulezitych cilt, kterych chce Evropa docilit, mezi nejdialezitéjsi patii opét udrzitelné
obhospodarovani lesu, které se zatim v Evropské unii dafi. Dokument fesi pfevazné také vazna
témata, ktera v poslednich letech dopadaji na les pfedev§im ve venkovskych oblastech.

Prvni je klimatickd zména a s ni posun vegetaCnich pasem, coz bude mit veliky dopad
na lesy v Evropé, druhy bod je zhorSujici se stav lest a degradace pudy, zhorSujici se stav je
predevsim kvili kirovci a tim je zavinéna zvySena nahodila té€zba, ktera se dotyka venkovskych
oblasti a programu rozvoje venkova, ktery pak musi fesit strategické plany, jak predchéazet
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témto udalostem a samoziejmé se zvySuje i vyplaceni Skod ¢i poskytovani dotaci a prispévku.
Dal§im bodem je nedostatek pracovnich sil v lesnictvi, evropsky parlament musi zvyS§it mzdy,
protoze prace v lesnictvi je financné nedostacujici. Za cile ma EU vysadit do roku 2030 nejméné
3 miliardy stromu, dale posilit pfirozenou obnovu lesu, citlivé tézit dfevo a nezptisobovat
zbytecné ujmy v ekosystému. Pro venkovské oblasti a vlastniky lesti na venkové bude mit
nejvetsi smysl ekonomicka podpora, mezi novou moznost podpory jsou platby za
ekosystémové sluzby (lesni strategie 2021). DalSim vyznamnym finanénim faktorem je
podpora lesni ekoturistiky, ktera byva hlavnim zdrojem venkovskych oblasti (Pelucha et.al.,
2017).

Obrazek ¢. 4. Znicena lesni krajina kirovcem. Zdroj: Ekolist. 2019. Available from:
https://ekolist.cz/cz/publicistika/priroda/kurovcova-kalamita-dosahla-v-roce-2018-zcela-extremniho-
rozsahu.prognoza-na-letosck-neni-prizniva.

Obrazek ¢. 5. Zdravy lesni porost. Zdroj: les aktualn¢. 2021. Available from:
https://www .lesaktualne.cz/aktuality/zdravotni-stav-lesu-se-v-roce-2020-mirne-zlepsil-z-drevin-je-na-tom-

nejlepe-buk.
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Obrazek ¢. 6. Dubovy typ lesa ve Stfedoceském kraji — Kladno.
Zdroj: autorka prace. 2022.

Obrazek ¢.7. Pokacené stromy ve StiedoCeském kraji — Kladno.
Zdroj: autorka prace. 2022.
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3.4.3 Funkce lesa

Na zacatek je velmi dobré si uvédomit, co pro nas les znamena a co si pod timto pojmem
mame predstavit, protoze toto slovo u nas vnima kazdy jedinec jinak a lisi se to i dle regionu,
kde zijeme. Clovék, co bude Zit na venkovskych oblastech si predstavi néco jiného nez &lovék,
co zije ve mésté nebo na okraji mésta a ve svém okoli tolik lesti nema a jediné co se mu vybavi
je relaxace. Lesni porosty nam plni mnoho funkci, které jsou pro nas vyznamné. Jsou to
produk¢ni, mimoprodukéni, ekonomické, socialni a ekologické (Utinek 2019). Ekosystémové
funkce jsou dle De Groot (2002) funkce, které jsou schopné pfirozenych procesi a jsou
odjakziva soucasti ekosystému a plni své funkce pro populaci.

Produkéni funkcee lesa

Urcit presnou definici co vlastné povazujeme za produkéni funkei lesa je obtizné. Avsak
mezi jednu z nejvyznamnéjsich funkci patii dievoprodukéni, kterd je definovana v zakoné o
lesich.
Tato funkce je pfevladajici hlavné u hospodarského lesa. Produkéni funkce lesa je myslena,
jako Casté nebo neustale vyuzivani lesni plochy k ziskani dfevni hmoty. Pro rekreacni aktivity
to muze byt i sbér plodin, které nam les poskytuje.

Mimoprodukéni

Mezi mimoproduk¢éni funkcee patii vodoochrana, pidoochranna, klimaticka, hygienicka
a zdravotni ¢i rekreacni funkce. VSechny tyto funkce musi les vykonavat, samoziejmé jsou lesy,
u kterych n&jaka funkce prevazuje. Funkcemi lesti v Ceské republice se diive intenzivné
vénoval Papanek, ktery také sestavil svoji vlastni tabulku funkci.

Zékladni funkce Hlavni funkce Uzitky
Drevoprodukéni Surové diivi
Chovatelska Zvétina
Produkéni Jina produkéni houby
Pudoochranna Ochrana pady
. Vodohospodarska Voda
Enviromentalni
(ekologické) Klimaticka Klimatické uc€inky a filtra¢ni
Zdravotni Rekreace a 1éCent
Kulturni Ochrana pfirody a krajiny
Socialni Institucionalni Poznavani, vychova a vycvik

Tab. ¢. 5: Funkce lesu dle Papanka (1978)
Zdroj: PAPANEK, F. Tedria a prax funkcne integrovaného lesného hospoddrstva. Bratislava: Priroda,
1978. 218 s.
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Velmi podobného nazoru na funkce lesa dle Papanka (1978) byl Poleno (1997), ktery
uvadi, ze funkce lesa pfimo i nepfimo ovliviiuji podnebi, pudu i vodu. V dnesni dobé vSak
s Slendnim funkeci lesti uplné nesouhlasi Sidak (2003) ten uvadi, ze funkce piedevsim socialni
dle Papanka jsou nyni funkce socialn€ — ekonomické oblasti, kde funkce uspokojuji predev§im
potteby spolecnosti a jedna se predev§im o dfevo, zver a ostatni. Také je zastance nazoru, ze
pokud by nebylo lidstvo, tak funkce nemaji vyznam a viibec by neexistovaly. Funkce lesa at’ se
jedna o produkéni ¢ mimoprodukéni je vzdy spojena s poptavkou.

Ekonomicka funkce

Zakladnim principem ekonomické funkce v lesnim hospodafistvi je si vSe financovat
z vlastnich penéznich prostredkil, v praxi to znamena, ze jakékoliv naklady se musi kryt
s trzbami, které jsou z prodeje dieva Ci sluzeb, které nabizeji pro socialni funkci. Ekonomicka
stranka Uzce souvisi se vSemi ostatnimi funkcemi, vlastnici lesa musi vytvaret zajimavé
projekty a aktivity v lesnich porostech, aby méli dostatek financi, zarovei musi péstovat
dreviny, které jsou ekologicky nejvhodné&jsi do daného okoli a dieviny o které je na trhu zajem,
aby méli pfijem. Proto nalezneme ruzné druhy lest, pro ekonomické vyuziti jsou ureny
hospodarskeé lesy a pro ostatni uCely lesy prirodni. Vlastnici jsou povinni mit lesni hospodarsky
plan, ktery jim slouzi jako pomucka. Lesy v Evropské Unii hraji velmi specifickou a dilezitou
roli pro hospodateni, spole¢nost 1 zivotni prostfedi (EFI 2020). Mezi nejvétsi piijmem patii
surové diivi, ve kterém je Ceska republika nejvét§im exportem v Evropské Unii (Kup&ak &
Pek, 2015). Ekonomika v CR je zasadné ovlivnéna moznostmi ohledng tezby diivi (P&lucha et
al., 2009). Z rurélniho hlediska je ekonomicka funkce, nejzasadnéjsi, oblasti na venkové
potiebuji financni prostiedky a zarovei je ruralni cestovni ruch druhym vyznamnym piijmem
lesnictvi. Lesnictvi, ma také vyznamnou roli v zaméstnavani lidi, v boru lesnictvi a
hospodarstvi pracuje vice nez 3, 5 mil obyvatel v EU (EFI 2020). Ceny za dfevoprodukéni
funkeci lesa se pohybuji v CR kolem 7 797 K& za ha porostni pady (Sisak et al.,2013).

Socialni funkce

Socialni funkce fadime mezi neprodukéni funkce lesa presnéji do zdravotné-
hygienickych funkci lesa (Sigak & Pospisilova 2009). Socialni nebo také rekreaéni funkce je
velmi vyznamna pro venkovské oblasti, kde 1idé aktivné vyhledavaji lesy pro rekreacni Ci
duSevni aktivity. Poptavka po rekreaci se v poslednich letech vyznamné zvysila, avSak
v posledni letech, byl nartst jesté o néco vyssi, a to v dusledku pandemie zptasobené Covid- 19
(Vaishar & Stastna 2022). Tento novy zvyk, je uren piedevsim povahou evropand, v dnesni
uspéchané dobé nemame dostatek ¢asu pro nase odreagovani, neustadle jsme ve stresu, ale
predev§im musime pracovat, proto lidé jezdi na kratkodobé rekreace nez na delsi dovolené.
Delsi pobyt v nasi republice ¢i za hranicemi vyhledavame predevsim v letnich mésicich, ale
béhem roku, davame prednost napfiklad vikendovym pobytim a zazitkim. Rekreaci, kterou
stravime v lesich 1ze pojmout vSelijak, ale dle Gregory (1972) se za rekreaci v lesich povazuje
volnocCasova aktivita, ktera se odehrava v neurbannim prostiedi, pro které je typické navazat
kontakt s ptfirodou.
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Les mé na lidské zdravi 1 psychiku vétsi u€inek, nez si mnozi z nas mysli. Z psychické
stranky je pro nas v lese ptijemné pocitovat propojeni s pfirodou a vidét jeji krasu. Z fyzické
stranky nam les pomaha zlepSovat krevni obéh ¢i fyzicku, ale také na nas mize mit i negativni
dopady, jako je znetisténi prostiedi at odpadky &i emisemi, hmyzem (Si§ak & Pospisilova
2009). V dnesni dobé je tedy les pro rekreaci a volnoCasové aktivity velmi vyznamny.
Kazdoro¢né jsou nase Narodni parky, horské oblasti plné turist, ktefi lyzuji, uzivaji si pési
turistiku ¢i cykloturistiku. Pro lesni hospodarte ¢i vlastniky lest je Casto obtizné ziskat informace
o rekreaci v jejich lesich, proto je nutné se aktivné zabyvat naptiklad sbérem dat z dotaznikd,
aby méli zpé€tnou vazbu od navstévnika ¢i mistnich obyvatel. Mezi zdroje, kde mohou ziskat
podrobnéjsi informace o rekreacnich aktivitach v lesich jsou legislativni dokumenty a Narodni
strategické lesni programy (Sievan et al., 2008). Socialni pozadavky na lesy jsou v dnesni dobé
veliké a je naro¢né je alesponi z poloviny plnit. Jak jiz bylo zminéno, do lesa je vstup
neomezeny, pokud neni stanoveno jinak, to ov§em piinasi své hrozby. Lesy jsou pod velikym
naporem turistd, ktefi ho Casto i ni¢i at’ umyslné€ nebo ne. Lesni hospodafi se o les musi opravdu
peclive starat a dbat na jeho ochranu. Velkym pomocnikem jim je program rozvoje venkova,
ktery se snazi venkovské oblasti a venkovské aktivity podporovat, at’ pomoci dotaci pro obce
¢i pfimo do lesnictvi, aby hospodati a piislusné organy meéli dostatek financi na uspesny chod
agroturismu a aktivit v lesich. Do oblibenych aktivit obant patii napiiklad zabavné a naucné
stezky, vyhlidky a rozhledny ¢i cyklotrasy.

Ekologicka funkce

Ekologicka funkce lesa dle Uhul, jsou funkce, které maji vlastnost vefejné prospésnych
sluzeb, to jsou sluzby, které nejsou sehnatelné na trhu a ani je neposkytuje vlastnik lesa. Do
téchto funkci spadaji nejzakladnéjsi funkce ekosystému lesa, funkce proti erozi pudy, vodni
erozi, zaroven ochrana ovzdusi. VSechny tyto procesy les vykonava samovolng, ale lidé by se
meli snazit aktivné podporovat a chranit ptirozeny chod lesti. Mezi dilezitou ekologickou
funkci lesa patfi jednoznacné, také fotosyntéza. Navaznost interakci mezi lesem a fotosyntézou
jsem blize popisovala na zacatku prace. Bez lesa, by se na svété tézko zilo, jeden strom dokéaze
vyrobit kyslik pro vice nez 2 osoby. V ruralnich oblastech je priorita chranit uzemi lesa, at
pomoci sit¢ Natura 2000 ¢i jinymi prostiedky. Pokud, by doslo k vyraznému ubytku lesnich
porosti ve venkovskych oblastech nastal, by problém (Pospisilova et. al., 2011).
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4 Zavér

Dle vySe uvedeného neni pochyb, Ze les je opravdu jeden z nejslozit€jSich ekosystému
svéta, kde kazda chyba nese nasledek na nékolik desitek let. Spravny vyvoj ekosystému lesa i
jeho sluzeb zajistuje dlouhodobé udrzitelné hospodareni a odborna pracovni sila. Obé tyto
skuteCnosti se zaroven odviji od finan¢ni podpory, ktera je do lesnictvi poskytnuta z vetsi Casti
z Evropské unie. Finanéni ¢astky z fondi EU jsou do naseho lesnictvi, ale i do ostatnich zemi
v Evropské unii vénovany predev§im na modernizaci stroji a technologii a vylepSovani
infrastruktury v ruralnich oblastech. Mezi dal§i vyznamné okruhy podpor patii jednoznacné
vzdélavaci, informacni a poradenské sluzby, které jsou pro budoucnost zemédélstvi dulezité.
V nasi zemi mé nezastoupitelnou roli také Program rozvoje venkova, ktery se snazi neustale
zlepSovat zivot v ruralnich oblastech, ale také vylepSovat ochranu lesa ¢i ovlivilovat
konkurencischopnost.

M¢ otazky na zacatku psani byly jasné. Zda je ochrana lesa dostatecna a zda 1 finance
do sektoru jsou dostacujici. Ochrana lesa uzce souvisi se v§Sim. Pokud nejsou dostate¢né finance
nemtiize byt odborna pracovni sila v sektoru a tim neni ani dostacujici tedy ochrana lesa.
Zarovenn musim konstaktovat, ze na les je v dneSni dob& vyvijen opravdu vysoky natlak,
ohledné agroturistiky, hospodareni i ochrany. Skloubit vSechny tyto Cinnosti, tak aby se dalo
vyhovét viem je naroéné, ale myslim si, 7e v Ceské republice se to v porovnani s jinymi staty
dafi velmi dobte. Nase hospodateni v lesich se zlepSuje, pomoci novéjsi technologii, mladsim
zemédélcum, ktefi jsou pro sektor daleziti a piinaseji nové nadéje a zpusoby hospodafeni.
Financ¢ni podpory ¢i dotace jsou v dnesni dobé o néco vétsi, nez byli pred par lety. Zaroven
nikdy to nebude dostacujici, mozna za par desitek let, ale je vidét, ze spolecnost si uvédomila
dulezitost a nepostradatelnost lest. V kazdém obdobi Programu rozvoje venkova miZzeme
vidét, ze je kladen vétsi diraz na podporu lest, pfirody i ruralnich oblasti. Také Evropska
komise kazdoro¢n€ zvySuje Castky, které putuji na ochranu piirody a lesti. Neustale se vyvijeji
nové zpusoby, jak pomoci lesim a mladym lidem, aby mohli zacit Gispésné hospodarit. Dle
mého nazoru nova strategie lesi do roku 2030 ma veliky potencial, ktery muze pfinést nové
prilezitosti do vSech oblasti, které¢ s lesem souviseji. Samoziejmé, by finan¢ni motivace pro
mladé zemédélce mohla, byt vétsi, protoze preci jen pro zacinajici mladé lidi, ktefi zacinaji
svou Cinnost v zemedélské oblasti repektivé v oblasti lesnictvi, ktera je velmi narocna a
nevyspitatelna, je momentalné slabsi a mohla, by byt tedy vyssi.

Zemédélci maji vSak v dnesni dob€ spoustu moznosti, jak ziskat dotace a podporu na jejich
¢innost, ¢i nahradu za n€jaké pfirodni pohromy, ktera se v lesnictvi 1 zemédelstvi déji Casto.
V bakalaiské praci, bylo tedy zjisténo, ze financovani do sektroru je stale nedostaCujici a
podniky ¢i zeméde€lci, by potfebovali vyssi financni pfispévky, nez maji doted’. AvSak na dnesni
dobu, kde jsou vysoké vydaje do veskerych sektrort, je na tom lestnictvi na dobré urovni, ale
vice financi se poskytuje napfiklad na zivotni prostredi, které je vSak také velmi dulezité. Co se
tyCe mladych zemédé€lct, je potieba je v nasi zemi udrzet a poskytnout jim vesSkeré moznosti i
finance co bude mozné. Praveé oni jsou nasi budoucnosti a neméli, by nam odchazet z ruralnich
oblasti do velkomést, ¢i v hor§im pripadé do cizich statl. Ochrana lesa se bude v dalSich letech
zlepSovat, vlivem novych strategiich nebo spravnym hospodafenim. V soucasné dobé je
ochrana lesa na dobré trovni, v porovnani s jinymi staty, které tfeba nejsou cleny Evropské
Unie. Evropska Unie ma ochranu lesa na vysoké trovni.
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