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Téma zvolené autorkou je bezpochyby relevantni, coz autorka prokazuje velmi
propracovanym ospravedlnénim, jez poukazuje nejen na teoreticky, ale predevsim prakticky
pfinos prace ve smyslu poskytnuti analyzy moznosti zahrani¢nich firem investovat v ramci
energetického sektoru Mexika. Praci nechybi ani potfebné research puzzle, kdy hned v tivodu
identifikuje jakysi propad Mexika, pokud jde atraktivitu investic do obnovitelnych zdroji
energie (OZE) v obdobi vlady Lopeze Obradora oproti administrativé Pefia Niety, proCez je

povytce zadouci zkoumat, co za onim propadem stoji.

Nicméné, je to pravé onen kauzalni mechanismus mezi diskurzem/ideologii prezidentti
a propadem investic do OZE, jezmi v analyze unika. Zaprvé, z argumentace autorky neni jasné,
co zpusobuje co, nebot’ jednak soukromé investice podporované za vlady Pefia Niety maji vést
k vétsi produkci elektrické energie z OZE a na druhou stranu OZE snizenim nakladi na
produkci mé vést ke snizeni cen za energie a prilakat tak soukromé investice, pro¢ez smér
kauzality neni jasny a autorka se tim nijak podrobnéji nezabyva, ackoliv se jedna o dopliuyjici
cil prace. Zadruhé, autorka nikde nepredklada tvrda data o podilu soukromych investort ¢i
procentualnim podilu zelené energie z obdobi obou prezidentl, jez by umoznila skutecné
systematické srovnani, proez ona komparativni kapitola je spiSe jen op€tovnym shrnutim
diskurzivnich ramct predkladanych jednotlivymi prezidenty v oblasti energetické politiky nez
komparaci s explanaéni ambici. Celkoveé v praci postradam analyzu dopadd téch
diskurzt/ideologickych postoji vlad na rozvoj OZE. Ackoliv v kapitole zabyvajici se
administrativou Nieta jeSté nalezneme alesponi néjaké naznaky, u Obradora se tomu tak
rozhodné nedg€je. Autorka sice az v samotném zavéru okrajove zminuje, ze v disledku politiky
administrativy Lopeze Obradora nekteré spoleCnosti reorientuji své projekty na atraktivnéjsi

trhy, zadné dikazy zalozené na systematické analyze ani empiricka data k tomu vSak nedodava.

Samotna analyza diskurzi je poté o mnoho zdafilejsi. Za vyuziti jasného teoretického
ramce se autorce dafi v diskurzech prezidentd identifikovat pfedem definované koncepty a
poukazat tak na zasadni rozdily v ideologické pozici prezidentl, jez se posléze promitaji také
do konkrétni legislativy. AvSak prace méla kromé interpretace diskurzivnich procesu také

ambici vysvétlovat, coz zistava spiSe nenaplnéno. Toto zmateni mozna prameni jiz ze



samotného uvodu, kde sice nalezneme cil sambici vysvétlit dopad diskurzii/ideologie
prezidentl na rozvoj investic do OZE, ale autorkou zformulované | hypotézy“ v tvodu tomu
neodpovidaji, nebot’ se fakticky nejedna o hypotézy, kdyz neimplikuji predpoklad o kauzalnim

vztahu mezi dvéma proménnymi.

Ocenitelna je naopak datova zakladna autorky, a predevsim originalni zdroje typu

zakonu a projevu prezidentt, jez tvorily datovy korpus prace.

Celkové autorka prokazala schopnost argumentace a prace s teoretickymi koncepty.
Ackoliv v praci identifikujeme jisté metodologické nedostatky, zejména pokud jde o snahu

hledat pfi¢inné souvislosti, prace patii jednoznacné k t€ém zdatilejSim.

Préci doporucuyji k obhajobé.
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