Posudek na bakalarskou praci Libora Blazka Teorie vzniku Kyjevské Rusi

Prace jako celek je dobie zadana a peclivé vyhotovena, ma vSechny nalezitosti, které odpovidaji

pozadavka kladenym na prace tohoto druhu.

Autor se zabyva dosti slozitou a nikdy dosud definitivné neuzavienou a nevyfeSeno
problematikou vzniku prvniho statu vychodnich Slovana. Zcela zieteln€ tu vynika rozpor mezi
prameny archeologickymi/historickymi a textovymi/literarnimi. Sadm bych jako filolog kladl
vyse jednoznacn€j§i prameny pisemné s duvérou, Ze si jejich autofi nevymysleli, nebot’ jsou
zde jen dvé moznosti: bud’ je to vSe vymysl, nebo to odpovida realite. Archeologické doklady
materialni povahy jsou sice barvité a jakoby prukazné, dokladaji napt. obchodni styky, Groven
vyroby a snad 1 organizaci ekonomického a prenesené i politického zivota, ale nesdéli patrné
nic podstatného o vzniku statu a jeho vyvoji, o jménech panovnika (az na vyjimky); jazyk je
totiz sdéln€jSim prostredkem nez véci jakkoli interpretovatelné. Jsou to pouze fragmenty
souvislého d¢je, které bez pisemnych zaznamu nefunguji; soucasné vsak ani pisemné doklady
nemohou byt racionalnim dukazem vseho, co se v uvedené dob¢ délo. Jinak feCeno: o minulych
dobach vime jen malo nebo spise nic, vét§inou to jsou hypotézy a extrapolace: podobné bychom
mohli spekulovat o tom, jak budou nasi dob¢ a udalostem rozumét lidé za nekolik staleti nebo
i tisicileti. Vzdy jsem piekvapen, kdyz ¢tu napt. egyptology, jak znaji do nejmenSich
podrobnosti zivot starovékého Egypta, posloupnosti panovnika z kamennych stél nebo papyra
a dokonce je extrapoluji do nasi doby, to je Sokujici. Oficialni véda ani dnes neméfi stejnym
metrem: nékdy tvrdi, ze lidé minulych epoch zobrazovali jen to, co skute¢né vidéli, jindy zase,

ze méli bujnou fantazii a v§e si vymysleli — podle toho, co je védeckym zamérem.

Z tohoto hlediska je pfitomna bakalarska prace, jisté¢ skromna ve svém predepsaném
rozsahu, vécna ve své srovnavaci intenci; ukazuje, ze koncepci vzniku Kyjevské Rusi bylo vice
a doceriuje razné predstavy — kromeé nejpopularnéjsich normanské a antinormanské — také teorie
turkické a chazarskou, tedy vliv koCovnych kment a jejich statnich utvar a naboZzenstvi,

zejména islamu a judaismu (Chazafi).

Jisté je problémem pramenna zakladna prace, i kdyz od bakalarské prace nelze ocekavat
Spickové veédecké dilo, ale je to seridzni, racionalni a svym zpusobem kreativni vytvor. Jde
zejména o prace Ceské a hlavné z posledni doby, jejichz autofi Casto s mirnymi posuny
»prezvykuji“ staré teorie a hledaji znich novd vychodiska. VSe ostatni je ovSem
zprostifedkované, tedy 1 hlavni autofi obou dominantnich teorii. Kli€¢ové jsou odkazy na Josefa

Macurka, ktery byl ov§em tlaten sovétskym vlivem, jenz nedovoloval jasné se vyslovit ve



prospéch normanské teorie, tedy skandinavské dominance pfi vzniku Kyjevské Rusi, 1 kdyz se

ve své knize vyjadril ,,mezi fadky* viceméné jasne.

Sam bych trval na skandinavskych pavodcich statu, i kdyz nelze popfit, Ze na téchto
uzemich byla civilizace 1 predtim, jak dosvédcuji nekteré arabské kroniky (jakoby kvetouci
meéstské staty), snad i slovanska, turkicka apod. Nicméng, jak znamo, jak to uvadi 1 Frank
Wollman, jinak jasné naklonény vyznamu Slovant, Ze Slované nevytvareli staty nikoli kvuli
své civilizacni nevyspélosti, ale zptsobu zivota: zili na bfezich vodnich toki (jezera, feky) a
nemohli se uzemné rozvinout v nadkmenové svazy jako zaklad statu, ale méli velkorodiny
(GroBfamilie), tedy celky asi o 60 lidech — to je zfejmé, kdyz pifehlédneme slovanska izemi od
jizniho Déanska a Holandska, tedy 1 celé severni Némecko, okoli dnesniho Berlina (nazev sam
ma ostatné slovansky ptuvod, asi jako Brno, tedy blato, mokré misto, baziny) az k Rujan€ i nase
dnedni uzemi obyvané piedtim Germany a Kelty, ktefi nam zanechali i pojmenovani vodnich
toka (Frank Wollman: Die Literatur der Slawen. Herausgegeben von Reinhard Ibler und Ivo
Pospisil. Aus dem Tschechischen iibertragen von Kristina Kallert. Vergleichende Studien zu
den slavischen Sprachen und Literaturen. Herausgegeben von Renate Belentschikow und
Reinhard Ibler, Bd. 7. Peter Lang, Frankfurt am Main — Berlin — Bern — Bruxelles — New York
— Oxford — Wien 2003. ISSN 1434-3193, ISBN 3-631-51849-80. 402 s. Frank Wollman:
Slovesnost Slovanii. Eds: Ivo Pospisil, Milos Zelenka. Ceskd asociace slavistii ve spoluprdci
s Ustavem slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Stiedoevropskym centrem
slovanskych studii a Slavistickou spolecnosti Franka Wollmana. Red.: Eva Niklesova, redakcni
spoluprdce: Natdlia Cuveleva. 2. vyd. (1. vyd. 1928). TRIBUN EU, Brno 2012. ISBN 978-80-
263-0223-0).

Jako filolog hajim predevsim jazykové a literarni doklady, tedy ze slovo ,,rus* pochazi
nejspise ze skandinavského ruotsi s pozd€jsi monoftongizaci na ,,rus* nebo ,,ros“ s riznou
distribuci; ve finsting je dodnes toto slovo spojeno se Svédy a §védstinou (3védsky), ale o
narodech v modernim slova smyslu bych jest¢ nemluvil. Onomastika také sveéd¢i o
skandinavské, normanské nebo vikingské Ci varjazské dominanci, jazykové je tedy pavod
Kyjevské fise jasné&jsi. Také by bylo mozné zvyraznit turkické vlivy vice, nezje dosud zvykem,
tedy napf. nepominout ani knihu Olzase Sulejmenova (Sulejmana) Az i Ja (pavodné 1975, viz
nadi studii: OlZas Sulejmenov, turkoslavistika a aredlova studia. Kultura a sucasnost 14,
Univerzita Konstantina Filozofa, Fakulta stredoeurdpskych Studii, Nitra 2014, s. 155-161.
ISBN 978-80-558-0590-0.). Samoziejmé je tu mnozstvi ruskych odbornych textd a jinych

prament, ale to by nebylo mozno vse uvést, jen neptimo, podobné i studie americké, ale hlavné



skandinavské, Casto na strankach cas. Scando-Slavica. Mozna se autor k této tematice nekdy
vrati.
Jazykové je prace na velmi dobré urovni (u slov ,,normanisté* a ,,antinormanisté” bych

volil mal4 pismena), byla zjevné dobfe vedena a zadani bylo peclive realizovano; standardni je

1 anglicky abstrakt, seznam literatury aj.

Praci hodnotim stupném ............ .
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