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UvoD

Tématem predkladané magisterské diplomové prace je komentovany pieklad odborného textu
z okruhu Prazského lingvistického krouzku. Toto téma jsem si vybrala v navaznosti na svou
bakalafskou praci, kterd byla zamétena na Prazsky lingvisticky krouzek, konkrétné na biografii
a bibliografii jeho hlavnich pfedstavitell z fad ruskych emigrantli. Prazsky lingvisticky krouzek
je bezesporu jednim znejvyznamnéjSich lingvistickych spolki na nasem Uzemi
s mezinarodnim piesahem.

Mezi jeho nejvyraznéjsi osobnosti patfil lingvista Roman Osipovi¢ Jakobson, jehoz text
jsem si vybrala pro vlastni preklad. Jednd se o dosud nepielozené dilo do ceského jazyka
K xapaxmepucmuxe espasuiickoeo sszvikoeozco coioza (K charakteristice eurasijského
Jjazykového svazu). Z duvodu velkého rozsahu puvodniho textu jsem si pro pieklad vybrala
pouze prvnich pét kapitol publikace. Text je uren zejména pro odbornou vefejnost
zainteresovanou V oblasti lingvistiky, konkrétné pak v okruhu otazek spojenych s eurasijskym
jazykovym svazem. Jazykovym svazem se rozumi urcitd skupina jazykd, kterou spojuji
podobné charakteristické rysy, piestoze nejsou pribuzné. Eurasijsky jazykovy svaz je spojen
S hnutim eurasijcll a iIzemim Eurasie.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Obé Casti jsou dale rozdéleny
do kapitol a podkapitol. Teoretickda cast diplomové prace se zabyva historii a piinosem
Prazského lingvistického krouzku do jazykovédy. V ramci této ¢asti je jako autorovi ptivodniho
textu vénovana samostatna kapitola Romanu Jakobsonovi, jeho zivotu, pfinosu jeho teorii
do lingvistiky a jsou zminény jeho vyznamné publikace.

Vzhledem k charakteru ptekladaného textu obsahuje teoreticka cast prace také obecnou
charakteristiku odborného stylu a pojednani o problematice piekladu odbornych textd.
Detailnéji je diskutovan preklad terminti z vychoziho do cilového jazyka, ktery je pro preklad
odbornych texti klicovy.

Obsahem praktické c¢asti je nejprve samotny pieklad vybrané casti vychoziho
textu. Poté nasleduje jazykova analyza vychoziho ruského textu, ktera do znacné miry vychazi
z poznatkl z piechozich kapitol, z pohledu lexikalni, morfologické, syntaktické, grafické a
textové roviny. V neposledni fad¢ je v praktické casti diplomové prace obsazena kapitola
s komentafem, ve kterém jsou podrobné rozebrana pouziti jednotlivych translatologickych
transformaci. Jednotliva prekladatelska feseni jsou v podkapitolach podrobnéji diskutovana.

Na konci diplomové prace jsou shrnuty vysledky prace, resumé v ruském jazyce
a seznam pouzité literatury. Soucasti jsou i dvé pfilohy tvofené originalnim ruskym textem
a glosatrem, ktery je sestaven z dulezitych pojmu vychoziho textu.
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Prace ma ambici podnitit hlubsi zajem o Cinnost Prazského lingvistického krouzku,
praci Romana Jakobsona, ale i dal$ich badateld spojenych s timto spolkem. Samotny pieklad
usnadni pfistup Ctenaiim, ktefi neovladaji rusky jazyk, k myslenkam Romana Jakobsona

tykajicim se eurasijského jazykového svazu.



I. TEORETICKA CAST

1. PRAZSKY LINGVISTICKY KROUZEK

Prvni kapitola diplomové prace zahrnuje zakladni charakteristiku Prazského lingvistického
krouzku (dale jen PLK nebo Krouzek). Jedna se o jeden z nejvyznamnéjSich spolkli v d€jinach
nejen Ceské, ale 1 svétové lingvistiky. Teorie, se kterymi clenové krouzku obohatili jazykovédu,
se uzivaji dodnes. Do povédomi se dostal 1 pfes nékolik prekazek, kterym celil. Krouzek musel
v minulosti nékolikrat pierusit svou ¢innost, ale od svého znovuobnoveni v 90. letech existuje

dodnes.

1.1. HISTORIE PRAZSKEHO LINGVISTICKEHO KROUZKU

Za zakladatele Prazského lingvistického krouzku jsou povazovani lingvisté Vilém Mathesius,
Bohumil Trnka, Roman Jakobson a Sergej Karcevskij. K prvni doloZené schiizce dvou Cechtt
a dvou Rust doslo dne 13. biezna 1925. V té dob¢ se jednalo spiSe o skromnd nepravidelna
setkavani. Obrat pfiSel az o rok pozdéji. Dne 6. fijna 1926 se konala piednaSka Evropsky zargon
prednesend lipskym hostem dr. Henrikem Beckerem, kterd pfitomnym ¢lenim dala divod se
schazet na pravidelné bazi. Ackoli se toto datum povazuje za datum vzniku Prazského
lingvistického krouzku a vyslovena pfednaska se povazuje za prvni oficidlni, pocet pfitomnych
¢lenil nebyl vysoky. Zucastnilo se ji pét lingvistli, konkrétné se jedna o jiz zminéné zakladajici
Cleny V. Mathesia, B. Trnku a R. Jakobsona, ke kterym se ptidal Bohuslav Havranek a Jan
Rypka.l

O zaloZeni spolku se postaral pfedev§im V. Mathesius, ktery byl pfedsedou od zaloZeni
PLK do roku 1945.2 Samotny Mathesius uz v roce 1911 vystoupil na schiizi Kralovské ceské
spole¢nosti nauk se svou piednaskou O potencidlnosti jevii jazykovych, kterd uz tehdy nesla
jednu z hlavnich myslenek prazského funkcionalismu, konkrétné se jednalo o synchronni
piistup k jazyku.®

Prvni oficidlni vystoupeni PLK se uskutec¢nilo na Mezinarodnim lingvistickém sjezdu
v Haagu v roce 1928. Po zaloZeni Krouzku 1926 se vSak jednalo o volné sdruZeni, které se
postupné organizacné ustalilo a bylo politicky schvaleno na podzim roku 1930. Toho roku se

PLK dockal ufedné stanovenych stanov a tezi Travaux du Cercle Linguistique de Prague

! VACHEK, Josef. Prolegomena k déjinam Prazské skoly jazykovédné. 1. vyd. JinoSany: H&H, 1999, s. 13-14.
ISBN 80-86022-12-9.

2 CERNY, Jifi. Déjiny lingvistiky. Olomouc: Votobia, 1996, s.148. ISBN 80-85885-96-4.

3 LESKA, Oldtich. Vilém Mathesius. Slovo a slovesnost. 1995, 56(2), s. 81-97. ISSN 0037-7031.
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(TCLP). Clenové PLK se tuéastnili nékolika mezinarodnich sjezdtl a konferenci, dokonce
i sjezdy organizovali*®

Béhem druhé svétové valky byla ¢innost PLK pozastavena, ale po valce byla znovu
obnovena. V 50. letech 20. stoleti byly vSechny stavajici sméry nahrazeny politicky pfijatelnou
tzv. marxistickou jazykovédou, ktera vychazela z myslenek marxismu-leninismu. Nakonec byl
Krouzek ke konci 50. let zcela zruSen, ale jeho mySlenky byly udrzovany diky nékolika
osobnostem, mezi které se fadi naptiklad Bohumil Trnka nebo Bohuslav Havranek.
A7 po listopadovych udalostech 1989 v Ceskoslovensku byl Krouzek v roce 1990 obnoven
pod vedenim &eského lingvisty Oldficha Lesky.®

1.2. PRINOS PRAZSKEHO LINGVISTICKEHO KROUZKU LINGVISTICE
Nejzéasadnéjsim prinosem do lingvistiky, se kterym PLK odstartoval svou ¢innost, je funkéné-
strukturalisticky pfistup k jazyku, ktery aplikoval do vSech oblasti lingvistiky. Od svého
pocatku se Krouzek vénoval fonologii, morfologii, syntaxi obecn¢, v oblasti konkrétnich
lingvistik to byla zejména bohemistika. VSechny tyto oblasti byly obohacené teoriemi ¢leni.
Ovsem ¢leny nezajimala pouze lingvistika, zasahli i do divadelni sféry’, literarni v&dy, estetiky
a dalsich humanitnich véd.®

Zaujeti Ceskym jazykem se mimo jiné projevilo v synchronnim pfistupu k Ceské
morfologii. Zajem o bohemistiku ¢lenové dale dokazali kolektivnim Slovnikem spisovné
cestiny pro Skolu a verejnost publikovanym roku 1978 pod vedenim FrantiSka DaneSe a Josefa
Filipce. Jiz od roku 1941 se Krouzek vénoval ¢astecné reformé Pravidel ceského pravopisu.®

Ke stézejnim teoriim, kterymi ¢lenové Krouzku obohatili lingvistické prostiedi, patii
Jakobsonova zasada terapeutickych zmén jazykového systému a otevienost jazykového
systému, ktera rozdéluje systémové slozky do centra a periferie.!’ Trubeckého teorie binarnich
opozic vedla Jakobsona ke snaze tuto teorii aplikovat na morfologicky systém a z ni pak vzesla

Jakobsonova teorie binarnich opozic. Teorie aktudlniho clenéni vétného se objevila

* Prvnim sjezdem organizovanym PLK byla mezinarodni fonologickéa konference v prosinci roku 1930.
Dostupné z: MATHESIUS, V., MACEK, E. a J. Vachek (ed.). Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon, s. 444,
1982.

> VACHEK, Josef. Prolegomena k déjinam Prazské skoly jazykovédné, s. 15-16.

8 VACHEK, Josef. Vzpominky ceského anglisty. Jinoany: H&H, 1994, s. 85-86. ISBN 80-85787-72-5.

"V roce 1937 zadali €lenové Krouzku spolupracovat s Divadlem D 37.

Dostupné z: BERNATEK, Martin. Véda jako jednani: Prazsky lingvisticky krouzek, kulturni aktivismus a mysleni
o divadle. Theatralia [online]. 2016, 19(1), s. 19 [cit. 2024-04-11]. ISSN 1803-845X. Dostupné
z: doi: 0.5817/TY2016-1-1.

8 CERNY, J. Déjiny lingvistiky, s. 164.

9 VACHEK, Josef. Vzpominky ceského anglisty, s. 20-21.

10 VACHEK, Josef. Prolegomena k déjinam Prazské skoly jazykovédné, s. 78-81.
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uz v 19. stoleti, nicmén¢ byl to V. Matheisus, ktery ji nélezité¢ rozpracoval a jeho pojeti se
vyuziva dodnes.!

Diky jiz zminénym mezinarodnim konferencim a sjezdim se teorie prazskych
jazykovédct dostaly do celé fady evropskych zemi, naptiklad do Polska, Francie ¢i Italie.
Prazsky funkcionalismus se v 60. letech pronikl az za ocean do Spojenych statti americkych,
a to predevsim diky R. Jakobsonovi a Josefu Vachkovi.'?

Mimo teorie se zndmi lingvisté proslavili odbornymi publikacemi vydavanymi po celém
svéte. Mezi jejich nejvyznamnéjsi publikace je mozné zaradit jazykovédny casopis Slovo
a slovesnost, ktery je pravidelné vydavan od bfezna 1935.2 Dnes je mozné si ¢lanky dohledat
i na webovych strankach casopisu. Dale spolecné publikovali kromé jiz zminéného svazku
TCLP c¢tyisvazkové Spisy Prazského lingvistického krouzku, sbornik Spisovna Ccestina
a jazykova kultura roku 1932 nebo Ottiiv naucny slovnik nové doby, ktery vSak zlstal

nedokonceny.!*

11 CERNY, J. Déjiny lingvistiky, s. 157-160.

12 Tamtéz. s. 164.

13 MATHESIUS, Vilém, MACEK, Emanuel a Vachek, Josef (eds.). Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon,
s. 447, 1982.

14 VACHEK, Josef. Vzpominky ceského anglisty, s. 73.



2. ROMAN JAKOBSON
Druhéd kapitola je vénovana jednomu ze zaklddajicich ¢leni PLK Romanu Jakobsonovi.
Je zaméfena predeviim na jeho Zivot v Ceskoslovensku a piinos nejen v ramci Krouzku,

ale celé lingvistice.

2.1. ZIVOT ROMANA JAKOBSONA
Moskevsky rodak Roman Osipovi¢ Jakobson se narodil 11. fijna 1896. Jiz v ranych letech
projevoval zajem o rusky folklér, jazyk a literaturu. Béhem studia na Lazarevském institutu
vychodnich jazykl se stal redaktorem tamniho Casopisu, ve kterém publikoval své povidky
a basng.!®

Pozdéji béhem svého studia na Moskevské univerzité se prohloubil jeho zajem
o lingvistiku. Za sviij vyzkum ohledné fonetiky v severoruském ndrodnim eposu, ktery se stal
zékladem jeho magisterské prace, byl ocenén Buslajevovu cenou v roce 1916. Na univerzité
zalozil v roce 1915 spole¢né s ostatnimi studenty Moskevsky lingvisticky krouzek, kterému
sam predsedal do roku 1920.1

Do Ceskoslovenska, konkrétng do jeho hlavniho mésta, se dostal Jakobson
s mezinarodni organizaci Cerveny kifz v ramci repatria¢ni akce byvalych ruskych vojaki jiz
zminéného roku 1920. V ramci organizace vykondval funkci tlumocnika. Velmi zéhy vsak tuto
pozici opustil a zah4jil studium na prazské Némecké univerzité. Zde v roce 1930 obdrzel titul
doktora filozofie.!’

Mezi jeho Ceské pratelé pattili hlavn€ avantgardni umélci ze svazu Devétsil. Jmenovité
se jedna naptiklad o Vitézslava Nezvala, Jaroslava Seiferta nebo Konstantina Biebla. Samotny
Jakobson byl ¢lenem zminéného svazu.'® Profesné piisobil na nékolika pozicich, mimo jiné byl
tiskovym referentem sovétskych agentur ROSTA a TASS nebo pracoval v redakci némecky

psaného &asopisu Slavische Rundschau.*®

15 BAPAH, Xenpuk. XpoHHKa OCHOBHBIX COOBITHII sku3HH 1 TBopuecTBa P. O. Sfxo6cona. In: ABTOHOMOBA,
H. C., bapan, X., a T. I lllenpuna (Eds.). Poman Ocunosuu Hrxobcon. Mocksa: Tlonutnueckas SHIMKIONEINS,
2017. s. 446-465.

8 TOMAN, Jindiich. PFibéh jednoho moderniho projektu: Prazsky lingvisticky krouZek, 1926-1948. Praha:
Karolinum, 2011, s. 21-40.

17 CERMINOVA, Jana. Roman Jakobson. In: FASORA, L., CERMIN, J., CERMINOVA, J., HANUS, J.,
M. MALIKOVA. Sto tvari, sto pribéhii: vybrané osobnosti v déjindch Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
[online]. Masarykova univerzita, 2020, s. 66—71 [cit. 2024-04-04]. Dostupné z: https://1url.cz/lum5g

18 BAPAH, XeHpuk. XpOHHKa OCHOBHBIX COOBITHI u3HU U TBopuecTBa P. O. dko6cona. In: ABTOHOMOBA,
H. C., bapan, X., a T. I. [lleapuna (Eds.). Pomar Ocunosuu Hxobcon. Mocksa: [lonutudeckas SHIMKIONEINS,
2017. s. 446-465.

19 CERMINOVA, Jana. Roman Jakobson. In: FASORA, L., CERMIN, J., CERMINOVA, J., HANUS, J.,
M. MALIKOVA. Sto tvdFi, sto piibéhii: vybrané osobnosti v déjindch Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
[online]. Masarykova univerzita, 2020, s. 66—71 [cit. 2024-04-04]. Dostupné z: https://1url.cz/Tum5g
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Jakobson se v roce 1933 z Prahy pfemistil do Brna, kde zacal plisobit na Masarykové
univerzité. Po obtizich s habilitaci se stal jesteé téhoz roku docentem ruské filologie. O rok
pozdéji, tedy 1934, byl jmenovan smluvnim profesorem a o tii roky pozd€ji mimotradnym
profesorem ruské filologie. Obou jmenovani se mu dostalo od tehdejSich ¢eskoslovenskych
prezidenti.?

V roce 1939 musel Jakobson, ktery tou dobou jiz mél éeskoslovenské statni obéanstviZl,
emigrovat z Ceskoslovenska kvili nacistické okupaci. Divodem byl jeho Zidovsky ptivod,
piestoze se o rok diive nechal pokitit a stal se ¢lenem pravoslavné cirkve. I kdyz
z Ceskoslovenska odesel, chtél se i nadale délit o své myslenky a postiehy s vefejnosti tohoto
statu, proto v tomto obdobi publikoval pod pseudonymem Olaf Jensen. Za devatenact let pobytu
v ¢eskoslovenském prostfedi napsal pies sto dvacet pét védeckych publikaci vseho druhu
a okolo sta ¢lankii. V roce 1991 se mu posmrtné dostalo uznani i ze strany statu CSFR, kdy mu
byl udélen ¥ad T. G. Masaryka.??

Konecnou stanici se pro Jakobsona po emigraci staly Spojené staty americké. Ani zde
se nevzdal své prace na akademické pidé. Vyucoval na zdejSich univerzitich v New Yorku
a Massachussets. Byl ¢lenem né¢kolika americkych lingvistickych krouzkii a roku 1943 se stal
spoluzakladatelem Newyorského lingvistického krouZzku. Jakobsoniv Zivot skoncil

18. Cervence 1982 v bostonské nemocnici.?®

2.2 JAKOBSONUV PRINOS DO KROUZKU
Jakobson byl jednim ze zakladajicich ¢lentit PLK, avSak nejen proto se stal vyznamnou
osobnosti. V KrouZku piisobil od jeho samého poc¢atku az do své emigrace roku 1939. V téchto
letech byl Jakobson tfadnym c¢lenem PLK, zastaval i funkci zastupce piedsedy Viléma
Mathesia.?* PLK obohatil pfedeviim svymi myslenkami v oblasti fonologie a morfologie. Nelze

opomenout ani jeho zdjem o basnicky jazyk, ktery prezentuje v publikaci O ceském versi

20 KULDANOVA, Pavlina. Roman Jakobson a Ceskoslovensko. In: KSICOVA, D., POSPISIL. I. (eds.). Litteraria
humanitas IV. Roman Jakobson. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 1996, s. 171-180.

2 Ceskoslovenské statni ob&anstvi ziskal b&hem 30. let 20. stoleti i se svou manzelkou.

Dostupné z: Tamtéz.

22 BAPAH, Xenpuk. XpoHHKa OCHOBHBIX COOBITHIA su3HY U TBopuecTBa P. O. SIko6cona. In: ABTOHOMOBA, H.
C., bapan, X., a T. I. lllenpuna (Eds.). Poman Ocunosuu HAxo6con. Mocksa: [Tonmurnueckas snnukmonenus, 2017.
s. 446-465.

2 B0, JI. a MOHBMJI-BEPCTOH, M. O s13bIKe: %H3Hb, TPY/EI, BiusHEE Pomana Sxo6cona. In: ABTOHOMOBA,
H. C., bapan, X., a T. I. lllenpuna (Eds.). Poman Ocunosuu HArxobcon. Mocksa: Tlomutnueckasi SHIMKJIONEINS,
2017.s. 75-81.

2 CERMINOVA, Jana. Roman Jakobson. In: FASORA, L., CERMIN, J., CERMINOVA, J., HANUS, J., M.
MALIKOVA. Sto tvdri, sto pribéhii: vybrané osobnosti v déjindch Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
[online]. Masarykova univerzita, 2020, s. 68 [cit. 2024-04-04]. Dostupné z: https://1url.cz/ITum5g
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ve srovnani s ruskym z roku 1923. Monografie byla o tfi roky pozdé&ji ptelozena z rustiny
do ¢estiny.?®

Vsechny své poznatky a teorie pfenesl Roman Jakobson do publikaci. Mezi jeho kli¢ové
a nejznamgéjsi dila se mimo jiné tadi Zaklady ceského verse, Nejstarsi ceske pisné duchovni,
Nejnovejsi ruska poezie, Glosy k Legendé o sv. Prokopu, Lingvistika a poetika ¢i
K charakteristice eurasijského jazykového svazu.?®

S dal$im ruskym c¢lenem Krouzku N. S. Trubeckym se zaméfili na oblast fonologie,
pricemz Jakobson na toto téma sepsal dvé monografie. Svym c¢lankem O strukture ruského
slovesa prezentoval sviij zdjem o morfologii, kterou skloubil s fonologickou teorii opozic.
V tomto ¢lanku ptedstavoval jednu ze svych nejproslulejsich myslenek zndmou jako teorie
binarnich opozic. Dale se Jakobson zamé¢fil na koncepce teleologicky pojimaného hlaskoslovi.
To piedznamenalo myslenky PLK o otevienosti jazykového systému.?’

Jakobson se podilel celkem na osmi sbornicich PLK 7ravaux du Cercle Linguistique
de Prague. Druhy svazek sborniku obsahuje Jakobsonovu monografii o fonologickém vyvoji
ruského jazyka. Béhem svého cClenstvi v Krouzku proslovil osmnéct prednasek a byl vzdy

ucastnikem naslednych diskusi. Jeho pfinos je nedocenitelny, nebot’ posunul nejen své, ale

i teorie prazské §koly do zahrani¢i, a to zejména do USA .28

5 CERNY, J. Déjiny lingvistiky, s.148—164.

%6 pOSPISIL, Ivo. Temperamentni védec a odvazny iniciator Roman Jakobson. Universitas [online]. 2006, ¢&. 3,
s. 66-68 [cit. 2024-04-04]. ISSN 1212-8139. Dostupné z: https://1url.cz/VrM90o

21 CERNY, J. Déjiny lingvistiky, s.148—164.

8 VACHEK, J. Prolegomena k déjinam Prazské Skoly jazykovédné.
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3. CHARAKTERISTIKA ODBORNEHO STYLU

Vzhledem k odbornému textu, ktery jsem si vybrala pro pieklad, je nasledujici kapitola
zaméiena na celkovou charakteristiku odborného stylu. Samostatnou podkapitolou je preklad
odbornych textil a s tim spojena problematika. Neni opomenut ani preklad termini, které jsou

vvvvv

zvlastni podkapitola.

3.1. ODBORNY STYL

V 1tvodu kapitoly je tfeba vymezit odborny (téz védecky nebo naucny) styl, jeden ze sedmi
zékladnich funkénich styll. Kromé odborného stylu se mezi funkéni styly, které jsou rozdéleny
podle funkce projevu, fadi prost€ sdélovaci, administrativni, publicisticky, umélecky a fe¢nicky
styl. Je moZné se setkat i se stylem esejistickym, ktery se pohybuje na hranici stylu odborného,
publicistického a uméleckého.?®

I pres odlisnost kulturnich zén existuji jisté spole¢né rysy, které jsou charakteristické
pro odborny styl viech jazyki. Témito rysy jsou podle D. Zvacka: v&tsi sevienost vétné stavby,
nasycenost vyrazl, abstraktni a nedéjové vyjadiovani, odklon od expresivnich vyrazovych

A4

prostredktl, téméi zadna subjektivita, vétsi podil pojmenovani v platnosti obecné, piresnost
a jednoznaénost vyrazi.>°

Odborny styl se ¢leni na n€kolik dil¢ich podstylii. Mezi jeho zakladni podstyly se fadi
védecky (teoreticky), prakticky odborny, uéebni, populdrné nauény a esejisticky.®! Toto ¢lenéni
se témet shoduje se ¢lenénim Z. Vychodilové, ktera ve své publikaci uvadi tyto pojmy v ruském
jazyce nasledovné: coOCTBEHHO Hay4HbI, HayYHO-TEXHUYECKUN, HAYYHO-UH(OPMATUBHBIN
(Hay4HO-71€JI0BOIT), Hay4HO-TYONMMIIMCTUYECKUH, HAyYHO-TIOMY/APHEIi. 32

Odborny styl zahrnuje takové typy komunikétu, které maji védecky i populdrné naucny
charakter. Zaroven se sem tadi uCebni a administrativni texty, referaty, teze, diplomové prace
¢i monografie.®® Pro nauéné texty je typicka vystiznost vyjadfovani, objektivita a jednoznaénost

sdéleného obsahu.3*

2 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny. Brno: Masarykova univerzita. 2. dotisk 1. vyd., 2015, s. 49.

% 7VACEK, Dusan. Kapitoly z teorie prekladu I (Odborny pieklad). 1. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého v Olomouci, 1995, s. 16.

3 KRCMAROVA, Marie. Odborny styl. In: KARLIK, P., NEKULA, M. a . PLESKALOVA (eds.). CzechEncy
— Novy encyklopedicky slovnik Ccestiny [online], Brno, ©2012-2020, 2017 [cit. 2024-04-12]. Dostupné
z: https://1url.cz/WumPM.

% VYCHODILOVA, Zdetika. Bgedenue ¢ meopuio nepesoda onsn pycucmos. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2013, s. 62.

3 BOPUIIAHCKAS, Mapuna M. a KYPBAKOBA, Mapura A. O6 0coGeHHOCTAX IepeBOAa HAYYHOTO TEKCTA.
Uszsecmun MI'TY « MAMH». 2014, 22(4), c. 165-168. ISSN 2074-0530.
3 MINAROVA, Eva. Sylistika cestiny, s. 49.
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Dle kompozi¢niho a styliza¢niho procesu se pro usnadnéni orientace Ctenaie v textu
pouziva horizontdlni a vertikalni ¢lenéni. Do prvniho uvedeného ¢lenéni spadé strukturalizace
obsahu do sekci, kapitol, podkapitol, predmluvy, ivodu, zdvéru nebo doslovu. Soucasti jsou
taktéz samotné véty, jejich délka, stavba apod. K druhému, vertikdlnimu, ¢lenéni se pfifazuje
spravnost pofadi informaci a vzajemné vztahy mezi nimi. K dalSimu usnadnéni
orientace se hojné vyuzivaji grafické prvky jako interpunkéni znaménka, zadvorky ¢i velikost
a typ pisma.®®

Nedilnou soucésti textu je textova koheze a koherence. Kohezi se rozumi soudrznost
lexikalnich a gramatickych vztahii, zatimco o koherenci se hovoii v ptipade, kdyz je text
soudrzny v ramci jeho obsahové stranky.3®

Vétna stavba odbornych textl je ¢asto pomérné slozitd, proto miiZze na recipienta ptisobit
rusive. SloZitost souvéti Casto reflektuje komplikovanost hierarchie myslenek a vztah mezi
nimi.3” Cesk4 i ruské syntax maji tendenci ke slozitym souvétim. Pro lepsi orientaci v textu jsou
specifické vsuvky a ustalend slovni spojeni. V ruském jazyce jsou to napi. vyrazy maxum
obpazom, 6 3axmouenue apod. VEtSinu textu tvori oznamovaci véty, ziidka se mizou objevit
i véty tazaci. Také se ob¢as autor mize uchylit k vyjadieni vlastniho nazoru a k tomu pouziva
modalni slovesa jako credyem ommemums, umo..., osmom npumep  Modcem
npodemoncmpuposams...>8

Také jazyk hraje v nau¢nych textech dilezitou roli. Vyjadiovaci prostiedky musi byt
pfesné, vystizné a zarovenl musi zachytit autorovy myslenky tak, aby text jako celek pusobil
na recipienta piirozené.>® V odborném stylu se pouziva vyhradné spisovny jazyk. Vyrazové
prostiedky jsou v odborném funkcénim stylu voleny bez citového zabarveni. Profesionalismy ¢i
hovorové vyrazy se mohou vyskytovat v popularizacnich pracich, zejména pak mluvenych
projevech. V psaném ¢isté odborném textu se od autora o¢ekava dodrzovéani norem spisovného

jazyka, pti¢emz vychyleni mimo jeho rdmec neni zpravidla autorovym zdmérem.*

vvvvv

zejména pak terminti (t€z odbornych nazvii). Terminem se z pohledu lexikologie rozumi pojem,

35 CECHOVA, Marie a kol. Soucasnd ceskd stylistika. 1. vyd. Praha: ISV nakladatelstvi, 2003, s. 85-87. ISBN 80-
86642-00-3.

% KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi piekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2000,
s. 99-101. ISBN 80-244-0143-6

3 CECHOVA, Marie a kol. Soucasnd ceskd stylistika, s. 182.

38 BOPUIIAHCKA I, Mapuna M. a KYPBAKOBA, Mapuna A. O6 0cOGEHHOCTSX TIEPEBO/IA HAYYHOTO TEKCTA,
s. 168.

3 IOJINH, C. A., Ocobennocmu nayurnozo mexkcma cymaHumaprou cgepul snanus. B sxypuaane Bectauk MUTY -
MACH, 2020, Ne 2, c. 36.

4 CECHOVA, Marie a kol. Soucasnd ceskd stylistika, s. 182.
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ktery ma v ramci dané¢ho oboru jednoznacny vyznam, je v ramci discipliny jasné¢ definovan
nebo je v ni konvencné zaveden. Vyznam terminu je oproti bézné slovni zdsob¢ uzsi a nezavisly
na kontextu. Se zménami a novymi znalostmi v daném oboru se jeho vyznam muze ménit.
V odbornych textech terminy vétSinou zaberou az 20 % celkové slovni zasoby, z ¢ehoz vyplyva,
ze v tomto typu textu maji terminy dominantni postaveni. Ackoli se tyto vyrazy vyskytuji
prevazné v odbornych textech, jejich samotny vyskyt vSak neni dostacujici pro jednoznac¢nou
identifikaci daného komunikétu k odbornému stylu. Mohou se naptiklad objevit i v n¢kterych
pasazich uméleckého textu ¢i v jinych funkCnich stylech. Odborné vyrazy jsou V psanych
textech zpravidla graficky odliseny, nejéastéji kurzivou.*!

Dalsim znakem odborného stylu je relativné vyssi podil substantiv, ¢asto ve spojeni
s ustalenymi vétnymi ¢leny, vici jinym neodbornym stylim. Oproti tomu je mnozstvi
a proménlivost slovesnych tvarti niz§i. Konkrétni vyuziti slovni zasoby se vSak mlize vyrazné
li$it mezi mluvenym a psanym projevem také v zavislosti na konkrétnim tématu. Napiiklad
v technicky zaméteném textu se da o¢ekavat vice substantiv nez v textech spole¢enskovédnich.
V neposledni fadé jsou pro ucelnost odborného textu vyuzivany konkrétni tdaje jako
matematické &i fyzikalni symboly, chemické vzorce, data atd.*?

Dal$imi charakteristickymi znaky jsou kratké varianty substantiv, ¢astéji se vyuziva tvar
singularu misto plurdlu a také se hojn¢ vyskytuje nominalizace, ktera zapficinuje mensi vyskyt
sloves.*® Oproti jinym funké&nim stylim se odborny styl dale vyznacuje vysokou frekvenci uZiti
pfidavnych jmen slovesnych, polovétnych vazeb, neosobnim vyjadfovanim, komparativnich

a superlativnich tvarti adjektiv.**

3.2. PREKLAD ODBORNEHO TEXTU
Prekladatel se pii piekladu nesetkava pouze s odliSnymi jazyky, nybrzZ i s odliSnymi kulturami,
redliemi a zvyky. Podle Komissarova je hlavnim cilem piekladu ,,nepenaua conepkanus
MHOSI3BIYHOTO TEKCTA cpejicTBaMu apyroro a3bika.” *° Na piekladatelovu praci ma vliv mnoho
faktord, k nimz patii cilovy recipient, struktura textu, cil prace ¢i slovni zasoba.*® Ilek

do odborného stylu zarazuje hlavné texty ptirodovédné a technické a pouze urcité oblasti

4L BOPUIIAHCKAS, M. M. a M. A. KYPEAKOBA. O6 0co6eHHOCTSX TIepeBojia HAyYHOTO TeKCTa, S. 167.

%2 CECHOVA, M. a kol. Soucasnd ceskd stylistika, s. 181-182.

43 BOPUILLIAHCKAS, M. M. a M. A. KYPBAKOBA. O6 0coGeHHOCTSIX IIEPEBOJIAa HAYYHOTO TEKCTA, S. 166—167.
4 ]LEK, Bohuslav. Misto teorie odborného piekladu v soustavé véd o piekladu. In: GROMOVA, E., HRDLICKA,
M. a V. VILIMEK. Antologie teorie odborného prekladu (vybér z praci ceskych a slovenskych autorii). 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, Filozoficka fakulta, 2007, s. 78. ISBN 978-80-7368-383-2.

45 KPACHOKYTCKASI, M. A. TepMuH «IepeBo» U NpoOieMa HEMEPEBOAMMOCTH. MedcOYHApPOOHDILL JCYpHAN
eymanumapuwix u ecmecmaennvix Hayk. 2022, 11-5(74), s..156-157. doi: 10.24412/2500-1000-2022-11-5-156-158.

46 BOPUIITAHCKAS, M. M. a M. A. KYPEAKOBA. O6 0co6eHHOCTSIX nlepeBojia HayqyHOTO TEKCTa, S. 166.
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spolecenskych véd jako ekonomie, psychologie, sociologie apod. I pfes toto vymezeni vSak
nelze piesné stanovit hranici mezi odbornymi a uméleckymi texty.*’

Rusky jazykovédec Andrej V. Fjodorov vyd¢lil dva zakladni principy prekladu, kterymi
se staly co nejptesnéjsi pfevedeni obsahu do cilového jazyka a spravnost vyjadieni toho, co bylo
v jednom jazyce vyjadfeno jinak nez v druhém.*®

Béhem ptekladu odborného textu se prekladatel vice drzi vychoziho
textu nez pii ptekladu textu uméleckého. Mira volnosti piekladu je tak daleko mensi. Odborny
text ma proti umeleckému takovou vyhodu, Ze mé vymezeného ¢tenare podle dil¢iho podstylu.
S tim je spojena fada pozadavk, které by mél piekladatel dodrzovat. Zvacek tyto pozadavky
rozdélil do ¢tyt zékladnich bodi: znalost vychoziho a cilového jazyka, orientace v redliich
ciziho prostiedi, elementarni znalosti pfislusného védniho oboru a spravné pouziti
piekladatelskych transformacich.*®

Pti prekladu dvou jazykl, at’ uz zcela odlisnych nebo ptibuznych, se musi brat zietel
na jejich vnitini vztahy v jazykovém systému. Piikladem muze byt uziti pfechodnikt typické
pro rustinu, zatimco v ¢estiné jsou povazovany za knizni az archaické. Piekladatel ma vice
moznosti, jak ptelozit pfechodnik, proto se v dnesni dobé uchyli k jinému zpiisobu ptfevodu
nez k prekodovani prechodniku pfechodnikem. Z jistého tthlu pohledu se zde jedna o stylisticky
rozdil.>°

RUzné nazory lingvistl panuji ohledné otazky pielozitelnosti a neptelozitelnosti,
ekvivalentnosti textl originalu a piekladu. NepteloZitelnost se tyka takovych prostedki, které
nelze ekvivalentné prevést do druhého jazyka. Typickym piikladem bezekvivaletniho lexika

jsou realie zcela charakteristické pouze pro jednu kulturu.®!

3.3. PREVOD TERMINU V ODBORNEM TEXTU
Kazdy obor méa svou vlastni terminologii, ktera je obsaZena ve specidlné vytvotenych
slovnicich. Vzhledem k tomu, Ze terminologie je mnohdy sloZit4, je podstatné, aby m¢l kazdy
prekladatel ke své praci dobré piekladové slovniky. Zejména jsou to dva druhy slovnikli —
terminologicky slovnik a slovnik odbornych texti. Mezi uvedenymi slovniky je rozdil v tom,

ze prvni zminény v sobé zahrnuje pouze ekvivalenty termind. Oproti tomu slovnik odbornych

47 ILEK, Bohuslav. Misto teorie odborného piekladu v soustavé véd o prekladu, s. 76.

48 KPACHOKYTCKAS, M. A. TepMuH «I1epeBoa» U NMpobieMa HelepeBOauMOCTH. MexcOyHapoOublil dcypHa
cyManumapuelx u ecmecmeenuvix Hayk. 2022, s.156-157.

49 7V ACEK, Dusan. Kapitoly z teorie piekladu I (Odborny preklad), s. 8.

50 7VACEK, D. Kapitoly z teorie piekladu I (Odborny preklad), s. 15-16.

51 KPACHOKYTCKAS, M. A. TepMuH «I1epeBoa» U MpobieMa HelepeBOauMOCTH. MexcOyHapoOublil dcypHa
2yManumapuvlx u ecmecmeenuvix Hayk. 2022, s. 156-157.
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textli obsahuje napfiklad védecka slova nebo standardni vyrazy (tzv. Sablony). Ponévadz
se védy neustale rozviji, rozviji se i slovni zasoba a s tim spojené preklady.>?

Podobny nazor jako mnoho dalSich odborniki mé i M. Handkova, kterd ve svém ¢lanku
uvadi, Zze se mnozi lidé jak z laické, tak odborné verejnosti domnivaji, ze pro preklad odborného
textu je zapottebi pouze zakladni znalost jazyka a termint z dané oblasti. Terminy se podle nich
pouze mechanicky piekodovavaji, nikoliv piekladaji. Tato predstava o prekladu odborného
textu vzbuzuji nazor, ze piekladat mize kdokoliv trochu znaly cilového jazyka a vyvoléavaji
pocit podiadnosti piekladateli odbornych piekladi.>®

Terminy by se podle odbornikii mély substituovat, nikoli pouze prekladat. Jestlize se
vSak v cilovém jazyce nevyskytuje prislusny ekvivalent termind a piekladatel nemize uzit
substituci, uchyli se k vlastnimu piekladu. V obou ptipadech vSak musi byt bran zfetel
na sémantickou, onomaziologickou a onomastickou strukturu terming.>*

Nicméné ne vzdy si odpovidaji pojmové systémy v riznych jazycich. Z toho diivodu
nemuze piekladatel jen mechanicky prevadét ,,slovo za slovo®, ale musi mit i povédomi o tom,
co termin vyjadiuje. Kromé toho, Ze termin nemusi odrazet tentyz vyznam, mize mit i naopak
moznost §ife vyznamu. V tomto ptipadé¢ musi piekladatel znat vécny 1 jazykovy kontext

a do cilového textu podle zmin&nych kritérii zvolit vhodny ekvivalent.*

52 MAN, Oldiich. Otazky ekvivalence v odborném piekladu. In: GROMOVA, E., HRDLICKA, M. a V. VILIMEK.
Antologie teorie odborného prekladu (vybér z praci Ceskych a slovenskych autorii). 2. vyd. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostrave, Filozoficka fakulta, 2007, s. 133. ISBN 978-80-7368-383-2.

3 HANAKOVA, Milada. Termin z hlediska piekladu odborného textu. In: GROMOVA, E., HRDLICKA, M. a V.
VILIMEK. Antologie teorie odborného prekladu (vybér z praci ceskych a slovenskych autorii). 2. vyd. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostrave, Filozoficka fakulta, 2007, s. 41. ISBN 978-80-7368-383-2.

% HORECKY, Jan. O prekladani terminologie. In: GROMOVA, E., HRDLICKA, M. a V. VILIMEK. Antologie
teorie odborného prekladu (vyber z praci ceskych a slovenskych autorii). 2. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita
v Ostravé, Filozoficka fakulta, 2007, s. 55-56. ISBN 978-80-7368-383-2.

% HANAKOVA, Milada. Termin z hlediska piekladu odborného textu. s. 41-42.
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II. PRAKTICKA CAST

4. VLASTNI PREKLAD
K CHARAKTERISTICE EURAZIJSKEHO JAZYKOVEHO SVAZU
R. O. Jakobson
I.

JAZYKOVY SVAZ. — V soudasné hierarchii hodnot nabyva vy$§i hodnoty otizka kam
nez otazka odkud. Namisto genetickych ukazatelll se znakem narodnosti stdva sebeurceni, ideu
kasty nahradila idea tfidy. Ve spolecenském Zivoté i na védeckych pracovistich se upozad’uje
puvod spolecnosti ve srovndni se spole¢nou funkei a vytraci se ve prospéch jednoty ucelnosti.
Ucel, ta ,,popelka® ideologie nedavné minulosti, se postupné a viude ospravedliiuje.

V lingvistice se jeSt¢ donedavna pouzivala srovnavaci metoda vyhradné k vyjasnéni
spole¢ného historického fondu ptibuznych jazykt. Kdyz se uchylime ke srovnavaci metodé
dnes, zajima nas prajazyk, samostatna existence jeho nastupcti a charakteristické tendence
jejich vyvoje. Jak porovnani rozdili ve vyvoji izolovanych jazykt, tak i vyzkum shodnych
vyvojovych forem — vysledkii procest tzv. komvergence, vysvétluji ucelnost jazykovych
modifikaci. Nicméné konvergentni vyvoj piibuznych jazykl je pouze ojedinélym piipadem.
Mezi aktudlni lingvistické problémy se dostala otdzka podobnosti ve vyvoji pfibuznych jazyki
rizného ptivodu. Stale zfetelnéji se projevuje, Ze 1 v piipade absolutné rozdilnych vychodisek
mohou byt cesty vyvoje do zna¢né miry podobné. Z piivodné heterogenniho materidlu mohou
vznikat konstrukce podobného typu. Vedle tradi¢niho pojmu homogenni jazyky se objasiiuje
1 pojem jednosmeérné jazykKy.

Mezinarodni lingvisticky kongres v Haagu (1928) schvalil nasledujici néavrh
N. S. Trubeckého: ,,JJako jazykovou skupinu nazyvame kazdy komplex jazyki, které jsou
navzajem propojeny zna¢nym poctem systematickych shod. Je tfeba ur€it dva typy jazykovych
skupin, a to jazykové svazy a jazykové rodiny. Tyto pojmy musime striktné rozliSovat*
(viz Actes).

Jazykovy svaz a jazykovou rodinu jako prvni definoval Trubeckoj v €¢lanku Babylonska
vez a zmateni jazyki (Trubeckoj, 1923). Jako ilustra¢ni material mu poslouzil bulharsky jazyk,
ktery spada do slovanské jazykové rodiny (spolecné se srbochorvatstinou, rustinou, polStinou
atd.), a zaroven do balkanského jazykového svazu (s novorectinou, albanStinou a rumunstinou).
Jazykové rodiny se vyznacuji zdédénou identi¢nosti slovni zdsoby, gramatiky a hlaskové shody.

Tyto nélezitosti ukazuji na jeden zdroj a umoznuji rekonstrukci spoleénych pratvar. Znakem
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jazykového svazu jsou ziskané podobnosti ve struktufe dvou nebo vice sousednich jazyki
a rovnomérné transformace nezavislych jazykovych systémd.

Statni svazy se od sebe lisi obsahem a velikosti. Existuji naptiklad svazy politické,
ekonomické nebo vojenské, které jsou rozdilné predevsim svou povahou a rozsahem povinnosti
(Gto¢né a obranné svazy, jez jsou proti kazdému ,,narusiteli miru®). Jeden stat mize byt zaroven
spojen s riznymi protistranami prostfednictvim nesourodych a rtizné velkych alianci. V jazyce
spolu souvisi nékolik systémt — hlaskovéa stavba, repertoar slovnich tvard (morfologie),
slovnich spojeni (syntax), slovni zasoba, frazeologizmus. VSechno to jsou uzaviené systémy,
rozdilné roviny jednoho jazyka, pficemz je jazyk systém systému. Existuji jednouroviiové
a vicetrovilové svazy statni i jazykové. V ramci jedné jazykové tirovné€ je mozné rozlisit rizné
stupné strukturni blizkosti. Co se tyce rlznych rovin a znakd, jeden jazyk mulze patiit
do riznych svazl (koncentrickych nebo protinajicich se). Jestlize jiz zminény balkansky
jazykovy svaz charakterizuji podobnosti pfedevs§im v oblasti morfologie, tj. v systému slovnich
tvari®®, pak jazyky romansko-germanského zapadu se jesté vice charakterizuji podobnosti
ve vétné stavbe. Némecky lingvista Walter Porzig se domniva, Ze se tyto jazyky z hlediska
syntaxe mohou povazovat za samostatné dialekty jednoho jazyka Sprache des Abendlandes.

N 24

ukolt indoevropské lingvistiky (Porzig, 1924, s. 150).

2.

PROBLEM EURASIJISKEHO JAZYKOVEHO SVAZU V MODERNI VEDE. — Eurasie je
charakterizovana celou ftadou specifickych znakl, konkrétné pilidnich, vegetacnich
a klimatickych. Je to typicky ,,multipfiznakova® oblast, zvlastni geograficky svét, specificky
a celistvy. To jsou zavéry ruské geografické védy poslednich desetileti, které jsou shrnuty
v pracich P. N. Savického.

S kazdym dalSim rokem je stale ziejm¢jsi souvztaznost, t€snd a piirozena spojitost mezi
jevy z riznych oblasti (nebot’ se timto smérem orientuji nynéjsi védecké vyzkumy). Souvislost
jevi by neméla byt chidpana jako doslovna shoda jejich hranic, hranicni linie sdruzenych znakt
se obvykle kumuluji do svazkii. Jevy mohou byt seskupeny chronologicky nebo teritorialné.
Ani v jednom ptipad¢ souvztaznost nékolika sfér neomezuje jejich autonomii. Nezbytnym
piedpokladem pro tuto souvislost, bez kterého ji neni mozné najit, je predbézny imanentni

rozbor jednotlivych oblasti. Kazda oblast podléha zkoumani ve strukturni riiznorodosti svych

% V jazycich balkanského jazykového svazu jsou shodné rysy nejen v morfologii, ale i v oblasti syntaxe,
lexikalnich vyznamt a hlaskové stavby (viz Selis¢ev, 1925).
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konkrétnich projevil, jednad se o historickou riznorodost ve svétle zdkonitosti samovolného
pohybu a teritoridlni riznorodost v padsmové zakonitosti. Riznorodost jedné oblasti nelze
mechanicky odvodit z riznorodosti jiné, protoZze zde neni jednozna¢ny vztah nadstavby
a zékladu. Ukolem védy je rozpoznat spojitosti odlignych jevii a odhalit logickou strukturu
v meziuroviiové souvislosti. Tento zpiisob vyzkumu se nazyva metodou spojovani (MmeTonom
yBsi3kn). Timto se dané slovo soucasného ruského slovniku pozveda na troven védeckého
terminu. Jednim z projevil této metody je pojem misto vyvoje (Mectopazsutue), které spojuje
socialné-historické prostfedi a jeho uzemi do jednoho celku (Savického termin a definice,
Savickij, 1927, kap. IV).

Lisi se vnéjakém sméru lidské spolecenstvi eurasijského geografického svéta
od odpovidajicich spolecenstvi jinych svétl, v prvni fadé sousedniho evropského a asijského?
V souladu s udaji fyzické geografie konstatuje ekonomicka geografie celistvost eurasijského
svéta, kterou potvrzuje 1 jeho historie. Studium rasového krevniho koeficientu zjistilo podstatné
antropologické rozdily eurasijskych narodti od Evropanii a Asiatti. Etnologie nakonec ptekonala
svou mnoholetou nebezpecnou zavislost na genealogické tabulce jazykd a stanovila rozdilné
znaky eurasijského kulturniho kruhu (srov. Trubeckoj, 1927 a Zelenin, 1929).

Trubeckoj ve svém clanku O turanském elementu v ruské kulture piesvédciveé
demonstroval dva ukazy. Najedné stran¢ ukazal tésnou spojitost mezi strukturou ruského
a turanského duchovniho svéta, na stran¢ druhé spojitost mezi strukturou turanského
duchovniho svéta a turanskych jazyki (Trubeckoj, 1927, s. 34—53).%" Z této konvergence
logicky vyplyvé novy védecky problém. A. Meillet, ktery kladné hodnoti Trubeckého c¢lanek,
jasn¢ formuluje dany problém. Je tfeba objasnit vnitini souvislosti mezi strukturou ruského
jazyka s turanskymi jazyky. Jinak feCeno, vyvstava otdzka o jednotné struktufe eurasijskych
jazyka.

Savickij (1929) jako prvni porovnal nafecni ¢lenéni ruského jazykové svéta s tidaji

fyzické geografie. Tento vyzkum odhalil neobyc¢ejnou paralelu mezi podstatnymi klimatickymi

vvvvv

wvewr

ze ruské dialektologickd mapa kopiruje charakteristické rysy zonalniho sloZeni eurasijského
geografického svéta, nds pobizi k prohloubeni vyzkumi, abychom spolecné s ruskym

jazykovym komplexem vSechny rozmanité jazyky Eurasie podrobili srovnani s tdaji obecné

57 Mezi turanské neboli uralsko-altajské, jazyky patii uralska jazykova rodina (ugrofinskd a samojedska vétev)
altajska jazykova rodina (turkicko-Cuvasska, mongolska a tunguzska vétev). Zda ptibuzenské nebo spojenecké
vazby bylo to co spojovalo uralské jazyky s altajskymi dodnes véda zcela nezjistila.
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geografie. Je tu opét zasadni plivodni otazka: Existuje v dané mnohojazycnosti shoda, ktera
Evropana uvadi do rozpakd, urcCitd jednota? Je to nahodny shluk, chaoticky material nebo
ptirozené spojeni, harmonicky svazek?

Jestlize se ve védé poklada tato otazka tak pozdé, je to z toho diuvodu (ponechame-li
obecné filozofické piedpoklady stranou), ze nad funk¢énimi problémy prevladaji genetické
zajmy, které upoutaji pozornost vétSiny lingvistll k jednotlivym jazykovym rodindm. Rusista
zkoumal rusky jazyk pouze v ramci jazykt slovanskych, vibec jej vSak nezkoumal v ramci
jazykl Ruska. Ve stinu zlstavaly problémy konvergentniho vyvoje a rozmanitého ptsobeni
ruského jazyka, tj. predevSim takovy okruh otazek, ktery vybizi 0 zafazeni lingvistiky
mezi syntetické rusovédné discipliny.

Nehled¢ na nékolikalet¢ svazky tésného souziti mezi vychodoslovanskymi
a ugrofinskymi jazyky bylo donedavna, jak spravné poznamenal A. L. Pogodin, ,,v ruské véde
malo pochopeni vyznamu, ktery pro nas ugrofinska lingvistika pfedstavuje®. Do protikladu
k vedlejsi, neusporadané povaze ruského predrevolu¢niho vyzkumu ugrofinskych jazyka stavi
Pogodin zna¢né uspéchy poslednich let. ,,Nepietrzity a nezpochybnitelny pohyb v Sovétském
Rusku, ktery v sobé zahrnuje mnoho novych otdzek a novych materialt povolévajici celou fadu
védct, ktefi diive zistavali mimo védeckou komunikaci, to je néco pozitivniho.* Podobné se
vyvijela a stale vyviji situace u ostatnich neruskych jazyka Ruska.

Pro moderni ruskou lingvistiku jsou charakteristickd zejména riizna srovnani ruského
jazyka s geograficky sousednimi jazyky jiného plivodu. Pokud se jiz diive toto srovnani
omezilo vyhradné na otazky o lexikéalnich pfejimkach, pak se teprve ted’ okruh otazek rozsituje.
Zkoumaji se zmény, kterym je ruStina vystavovana na jinych uzemich. Zmény popisuji
naptiklad prace A. S. SeliSCeva o ruském jazyce narodnostnich mensin Povolzi (Selisc¢ev, 1927;
Seliscev, 1925), materidly A. P. Geogrijevského o miseni jazykii Dalného vychodu, poznamky
E. D. Polivanova o pfizpsobeni ruského jazyka jazykovym normadm menSin. Zkoumaji se
vzajemné vlivy sousednich jazykt nejen v oblasti lexika, ale 1 v oblasti fonetické a gramatické
struktury. O tom pojednava napi. prace V. N. Bauseva, ktera popisuje rusky vliv na votackou”
spisovnou syntax nebo Seli§¢evovo pojeti historickych vlivli na fonetiku ruskych sibifskych
nafe¢i (Seliscev, 1921). Uzdiive byla casto kladena otdzka ohledné finského vlivu
na fonetickou stranku severovelikoruského nareci, ale teprve ted je vliv odhalen,
ato v Trubeckého praci o rozpadu vSeruské jazykové jednoty (analyza tzv. cokani)

(Tubeckoj, 1925, s. 293). Vlivy jsou pouze jednou casti problému, jedna se o nejjednodussi

* votacky jazyk — dnes udmurtsky jazyk (pozn. piekladatele)
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produkty jazykového souziti. Existuji piipady, kdy je tézké rozhodnout, jestli je pred nami
prejimka nebo vysledek konvergentniho vyvoje. Jak uz jsem jednou zminil, oba ptipady se
navzajem nevylucuji a nemohou se kategoricky srovnavat. Neni dalezité samotné pfejimani,
ale funkce pfejimky z pohledu pfejatého jazykového systému. Je podstatné, aby po dané
inovaci vyvstala poptavka, aby ji schvalil systém a byla v souladu s moznostmi a potfebami
vyvoje (Trubeckoj, 1927, s. 96—98). Piejimani slov je z vétsi ¢asti pouze zvlastni zplisob
konvergence. Pii srovnavani piibuznych jazyki je hlavnim problémem jejich konvergentni
vyvoj. V piipad¢ eurasijskych jazyka se novym krokem v tomto sméru staly teze slavisty
augrofinisty D. V. Bubricha (Bubrich, 1929). Tento badatel zduraziiuje blizkost mezi

%8 a ukazuje, Ze ji nemiize pfisoudit jednostrannému

velikoruskym a mordvinskym systémem
vlivu. Takova dil¢i srovnani piipravuji pidu pro odpovédi o spolecnych znacich vSech
eurasijskych jazyk.

D. K. Zelenin v obsahlém dile o zakazanych slovech (tabu) spojenych s virou
u eurasijskych narodt odhalil ,,komparativni jednotvarnost slovnich zékazii u riznych kment
eurasijskych narodu“. ,,V oblasti tabuizovanych slov maji vétsi ¢ast spoleénou nez odlisnou.*
Funkéni zvlastnosti zékazl v jazycich eurasijskych nérodl jsou natolik originalni, Ze védecké
koncepce postavené na studiu mimoeurasijskych slovnich tabu nemohou byt aplikovany
na eurasijské materialy. ,,V psychologickém a genetickém vysvétleni tabuizovanych slov jsme
se mohli jen CasteCné pfipojit k teorii J. Frazera, mnohem c¢astéji jsme vSak nuceni s nim
nesouhlasit. Tuto okolnost nejsme schopni objasnit ni¢im jinym nez odli$nosti eurasijské
kultury od kultur jinych zemi svéta, na jejichz zakladé byla Frazerova teorie zformulovana®
(Zelenin, 1929, s. 4). Zelenin popisuje roli zakazanych slov v morfologii eurasijskych narod,
piedstavy o vztahu mezi jménem a jeho nositelem, funkci zaménénych slov a tajnych jazyki,
vztah mezi slovnimi zékazy a jejich uskute¢nénim. Jinak feceno stanovuje spolecné eurasijské
rysy a postoje mluv¢ich ke slovu. Tam, kde je jednota hodnoty slova a jednota jazykové kultury,

je ptirozené predpokladat ptitomnost shod piimo v jazykové struktufe.

ABECEDA FONOLOGIE A PROBLEMY FONOLOGICKE GEORGRAFIE. — Jelikoz je
do soucasnosti ze vSech jazykovych rovin védou nejvice prozkouman fonologicky systém,
muze byt predev§im v této roving€ velmi uzite¢né zkoumani podobnosti mezi sousednimi jazyky.

Pfi tom je vSak nutna velika metodologicka opatrnost.

%8 Fonologicky systém je inventaf takovych fonetickych rozdild, s nimiz 1ze v daném jazyce spojit riizné vyznamy.
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Podobnosti nejsou vzdy ekvivalentni. Existuje jich nékolik typi. Dva jazyky miizou
uzivat stejny hlaskovy material, jeho role vSak mtize byt rozdilna. V jednom jazyce odliSnost
dvou hlasek slouzi k rozliSeni lexikalniho vyznamu, jedna se o rozdil fonologicky. V daném
piipadé lingvistika hovoii o dvou fonémech.”® V druhém jazyce existuji obé tyto hlasky,
nicmén¢ nemohou stat na stejné pozici a jejich vybér je podminén hlaskovym okolim. V tomto
ptipad¢ hovotime o dvou kombinatornich variantach jednoho fonému. Piiklady: v rusting jsou
u a y dva rizné fonémy (srov. Heopv — yeopw), ale v kabardinském jazyce jde o dvé
kombinatorni varianty jednoho fonému, ktery se po stejné souhldsce realizuje v jednom piipadé
jako u, ve druhém jako y. V rustiné se foném e tvoii pfed meékkou souhldskou ve formé
uzavieného e, tzn. vyslovujeme ho se zdvihnutym jazykem (smu), ale pied tvrdou souhlaskou
je e ve formé oteviené, tzv. vyslovujeme ho s mensim zdvihem (3mom).®° Na tomto ptikladu
lze vidét dvé kombinatorni varianty jednoho fonému, nebot’ je zde uzaviené i oteviené e.
Ve francouzském nebo italském jazyce mohou obé¢ tyto hlasky byt na stejné pozici se schopnosti
slovo rozlisit, jedna se tedy o dvé rozdilné hlasky. Mizeme porovnat francouzskd slova
dé (naprstek), 1€ (plachta) s uzavienym e a slova dais (baldachyn), lait (mléko) s otevienym e.
Pti porovnani hlaskovych systémt dvou jazyk je tieba zhodnotit, zda jsou vnéjskoveé podobné
hlasky obou jazykl shodné i ve své funkci.

Ani tato ivaha vSak nesta¢i. Srovnavat rozdilné fonémy dvou jazykti by nebylo ucelné.
Fonologicky inventar jazyka si nelze predstavit jako mechanicky soucet fonémt. Fonémy jsou
mezi sebou v urcitém vztahu a tvoii systém. Foném jednoho jazyka sdm o sobé byva casto
totozny s fonémem jiného jazyka, ale misto, které kazdy z téchto fonémil zaujima v ptislusném
fonologickém systému, je odlisné. Porovnejme naptiklad systémy samohlaskovych fonému
patfici tfem riznym jazykim:

—

€ i I

i

V prvnich dvou systémech se vyskytuji fonémy o a e, ale jejich pozice je odlisna. V jazyce I1
jde o rohové fonémy trojuhelniku: o je akusticky nejnizs$i samohlédska systému, e je nejvyssi

samohlaska systému. V jazyce I jsou samohlasky o a e fonémy ,,stfedniho patra®, zatimco roli

% Fonémy jsou ¢leny fonologickych opozic, které nejsou rozloZitelné na mensi fonologické opozice.
Nejjednodussi definice fonému: hlaska schopna rozlisit vyznam slov v daném jazyce.
80 Pojmy mékkost a tvrdost souhlasek jsou blize specifikované v 5. kapitole.
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jsou v jazyce II samohlasky o a e bliz§i samohlaskam y a u v jazyce I nez navenek totozné
fonémy o a e. Nejblizsi obdobou k systému II je systém III, protoze jsou oba systémy se tiremi
formou o, v systému III formou y. Zaroven je v prvnim piipad¢ nejvyssi foném realizovan jako
e, ve druhém jako u. Srovname-li hlaskovou stavbu dvou jazyki, je tfeba brat v ivahu nejen
vztah hlasek k fonologickému systému, tj. systému vyznamnych hlaskovych rozdilt, ale i vztah
fonémt uvniti dan¢ho systému. Dulezité je rozlisit charakteristické typy vztahi mezi fonémy
tzv. korelaci. Dva fonémy disponuji shodnymi akustickymi vlastnostmi a jednou diferencni
vlastnosti. Jeden ze dvou fonémt je vybaven zndmym akustickym rysem, druhy foném naopak
tento rysu postrada. Tentyz rys odliSuje jesté ne¢kolik dalSich parti fonémut v jednom systému.
Diusledkem takového opakovéani vztahti se diferencni vlastnost nebere v uvahu. Vlastnost je
jazykovym myslenim abstrahovana od jednotlivych parovych fonémil a lze ji myslet nezavisle
na sob¢. Na druhou stranu se abstrahuji i spolecné rysy kazdé dvojice. Tento substrat je ve své
podstaté skute¢nou jednotkou fonologického systému. Nékolik ptikladt fonologické korelace:

- Kvantitativni korelace vokali. V mnoha jazycich, naptiklad v ¢eském, mad’arském,
latinském, srbském nebo starofeckém, jsou dlouh¢ vokaly i absence dlouhych, tj. kratké
vokaly. Naptiklad v srbstin€ jsou protikladné a (dlouhé a) —a,0—0,é—e¢, y—y, i1 — u.
Diky kvantitativnim vokalovym rozdiliim je mozné v téchto jazycich rozlisit vyznam
slov. Porovname naptiklad ceska slova: myli — mili — mili — mili. OdliSnosti vokald podle
jejich délky a kratkosti existuje v jazykovém mySleni nezéavisle na konkrétnich
dvojicich vokall, které kvantitativni korelaci uskuteciiuji. Typickym ptikladem je
kvantitativni (nebo metrickd) versifikace zalozena na stfidani délek a kratkosti.
Ve fonologickych systémech danych jazykd existuji predstavy o vokalech jako
takovych, které jsou nezavislé na kvantitativnich odliSnostech. Naptiklad ptedstava a
bez ohledu na délku a kratkost. Ztetelnym ukazatelem je v téchto jazycich moznost
rymd, v nichZ se stfidaji dlouhé a kratké vokaly.

- Dynamicka (silovd) korelace: silovy pfizvuk a nepfizvucnost. Piikladem této korelace
jsou ruské dvojice: d — a neptizvucné, y — y neptizvucné, u — u neptizvucné. Uvedené
fonémy jsou schopné rozlisit vyznam slova: pyxu — pyki, myka — myxa, 3amxu — 3aMKu,
naayy — naavy, nonaoams — nonaddams, NAOA0 — OO0, Naiume — naiume — nojiemu

(nebo totéz v disledné fonologickém pravopisu: narumu — nanumu — narumu).
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V kazdém jazyce je mala fada korelact, kterd ve znacné mite definuje jeho fonologickou stavbu.
Rusky fonologicky systém obsahuje dynamickou korelaci, kterd neni slucitelna s kvantitativni
korelaci vokalt, a dvé korelace konsonantl. Je to témbrova (mékkost ¢i tvrdost konsonantt),
ktera je podrobnéji vysvétlena v 5. kapitole, a korelace zn€lostni. Korelace diferencnim rysem
znélostni korelace je pfitomnost nebo absence hlasivkového tonti pii vyslovovani samohlasek
(znélost ¢i neznélost konsonantil). Tato korelace slouzi k rozliSeni slovniho vyznamu: oa — ma,
arcap — wap, 6v10 — nwio.

Polstina ma stejné dvé korelace konsonantl jako rustina, ale nema korelace vokalt.
Cesky jazyk disponuje znélostni korelaci konsonantt i kvantitativni korelaci vokald. P¥izvuk je
v tomto jazyce vzdy na prvni slabice, v polském na piedposlednim. Na rozdil od rustiny je
v ¢estiné a polstiné misto prizvuku podminéno vnéjskové a samotny ptizvuk nerozliSuje
vyznam slova. Z toho diivodu zde fonologie slova nema dynamickou korelaci (viz Jakobson,
1923, s. 26 a dalsi; Baudouin de Courtenay a § 27). Ve fonologickém systému srbochorvatského
Stokavského nareci se kromé znélostni korelace konsonantd objevuji dalsi dvé korelace vokali,
a to melodickd a kvantitativni. Diferenénim rysem melodické korelace je rozdil ve sméru
pohybu vysky hlasivkového ténu, kdy jsou dva typy melodii ve vzijemném protikladu.
Ve Stokavstiné je samohldska se stoupavou intonaci v kontrastu se samohlaskou bez ni.
Nejzietelnéjsi realizaci kontrastu je stoupava — klesava intonace vokalt. V jazyce s melodickou
korelaci mohou znit dvé rlizna slova zcela stejné a liSit se pouze tim, Ze jedno slovo ma

samohlasku s melodii stoupavou a druhé s melodii opaénou.®:

Nékolik ptikladi ze slovniku Vuka KaradZice:

Se stoupavou intonaci na prvni slabice: S klesavou intonaci na prvni slabice:
cema = gJen. sg. — vesnice cema = nom. pl. —vesnice

O6acma = vzorované platno 6acma = zaklinadlo

cjennia = sykorka cjenwnia = altanek

Oamatu = hazet Oamaru = sekat

ayka = louka ayka = ohyb

61 Srbsky lingvista R. Kosuti¢ poukazuje na fakt, Ze v ruském jazyce jsou dvé odli$né slabi¢né intonace, které
pii poslechu odpovidaji srbské. V ruskych otevienych slabikach (koncici na samohlasku) je obvykle stoupava
intonace — udy, ale v zavienych slabikach (koncici na souhlasku) je klesava intonace — udym (2. kapitola). V rustiné
je tedy samohléaska pod stoupavym ptizvukem a zaroven je samohldska pod klesavym ptizvukem, jednd se
o kombinatorni variantu jednoho fonému. V srbstin¢ jsou to dva korelativni fonémy.
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Ve stokavské fonologii slova neexistuje korelace ,,ptizvuk — nepiizvu¢nost®. Misto piizvuku je
zde podminéno vnéjskoveé, podobné jako v Cestin€é nebo polstingé. Ve Stokavském nareci
se ptizvuk vaze na slabiku se stoupavou intonaci. Pokud vsak takova slabika ve slové neni,
prizvuk je na prvni slabice slova.

Jak s pfitomnosti melodické korelace (tzv. polytonii), tak sjeji nepfitomnosti
(monotonii) je spojena cela fada specifik fonologické struktury jazyka. Napf. v polytonickém
jazyce je kvantitativni korelace vokali, ale v monotonickém jazyce je kvantitativni korelace
vokalu neslucitelna s korelaci ,,ptizvuk — nepiizvucnost®. Stru¢né feceno, polytonie (disledkem
toho i monotonie) jasné definuje charakter fonologického systému.

Ptestoze principy popisu fonologického systému lze v soucasnosti povazovat za znané
rozvinuté, konkrétnich popist fonologickych systémi riznych jazyka je stale velmi malo.
Tradi¢ni charakteristiky hlaskové stavby rtuznych jazyka jsou z vétsi Casti pro fonologicky
vyklad malo pouzitelné. V kazdém jednotlivém piipad¢ je potfebnd dikladnd revize materialu
z nového thlu pohledu. Dokud neexistuji patii¢né popisy, nemuize byt realizovan soucasny
lingvisticky tukol, kterym je mapovani fonologickych jevii a fonologické rozdéleni svéta
na kraje. To brani rozvoji fonologické geografie, nové védni discipliny s velkou budoucnosti.

Jiz nyni vSak lze fict, ze zakladni principy fonologické struktury, zejména rizné
korelace, se nevyznacuji izolovanou existenci omezenou hranicemi jazyka nebo jazykové
rodiny. Tato skutecnost byla odvozena na zakladé ttrzkovitych materialt, kterymi disponuje
srovnavaci fonologie. Fonologické jazykové svazy, izofony Sirokého spektra (hranice
fonologicky jevi) jsou typi¢t&jsi nez fonologické ostrovy. Zapsani jednotlivych korelaci
do geografické mapy slibuje obraz pievahy kapacitnich zon ptekryvajicich hranice unikatnich
jazykl nad ,,mozaikovité frakénimi* kompozity a stfidavou korelaci. Na zaklad¢ fonologickych
korelaci jsem se snaZil roz€lenit izemi soucasného slovanského jazykového svéta do zon
a zaroven jsem konstatoval, Ze do stejnych zon patii stejné jazyky jiného pivodu (Jakobson,
1929, s. 79, 109). Je pro n¢ charakteristicka napiiklad blizkost novotecké fonologie k bulharské
(silova korelace aj.), mad’arské k ¢eskoslovenské (kvantitativni korelace, pocate¢ni dynamicky
ptizvuk, podobnost ve slozeni konsonantickych foném atd.). Prace na objasnéni korela¢nich

z6n se jevi jako obzvlasté uzite¢na.®?

62 Pogatky fonologické geografie lze spatiit v poutavé knize patera W. Schmidta Jazykové rodiny a jazykové oblasti
sveta. Podle autora vSak hraji fonologickd kritéria pfi lingvistickém rozdéleni do oblasti pouze vedlejsi roli
v porovnani s gramatickymi (morfologickymi a syntaktickymi) rysy. Jelikoz popisuje Schmidt geografické
roz$iteni fonetickych jevi, snazi se oddélit fonologicka fakta od nefonologickych — fonémy od kombinatornich
variant (srov. jeho poznamky na str. 274, 282), coz je nezpochybnitelny piinos jeho prace. Schmidt zaznamenava
nejen ruzné typy jazykovych struktur a jejich rozsifeni, ale srovnava zony jazykovych jevi s kulturnimi zénami.
Prestoze je autor zarytym odptircem evolucni teorie, neubranil se jejimu ptivodnimu hiichu. Zakladem jeho prace
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Skutecnost prevahy fonologickych svazi musi lingvistika zohlednit se vSemi nasledky.
V opacném ptipad¢ je pfi zkoumani piibuznych jazykt s téméef neznamou historii velmi snadné
povazovat rys fonologického svazu za geneticky znak a predpokladat tak jazykovou rodinu.
To se stalo jiz mnohokrat pii systematizaci ruznych exotickych jazyku. Exoticky fonologicky
rys, neobvykly z hlediska evropskych jazykovych dovednosti, a ktery je pozorovan v fadé
sousednich jazykt, byl povazovan za rys spoleéného ptivodu.

4.

MONOTONIE EURASIJSKYCH JAZYKU A PRILEHLE POLYTONICKE JAZYKOVE
SVAZY. — Typickym ptikladem zonalnosti fonologickych korelaci je geografické rozsiieni
polytonie.®® Nejvétsim jazykovym svazem sjednocenym polytonii je tichomoisky svaz jazyki
rizného ptivodu. Do tohoto svazu patii sinotibetska skupina jazykt (¢insky, tibetsky, barmsky,
thajsky jazyk atd.), vietnamska a malajska skupina, japonstina a ajnstina Vyznamné jazykové
svazy, pro které je specifické polytonie, najdeme také ve Stfedni Africe a Americe.

Jazyky baltského pobiezi také tvoii polytonicky jazykovy svaz. Z vySe uvedenych
polytonickych svazii je tento nejmensi a mira vyuziti polytonie je vyrazné niz$i nez u ostatnich.
Nicméné je specifické, Ze celd fada baltskych jazykl rGzného piivodu se vyznacuje polytonii.

Takovy je Svédsky a norsky jazyk, vétSina danskych nareci, nékterd némecka baltskd nateci,

tak zlstava evropsky egocentrismus. Je vytvoren Zzebricek etnologickych kulturnich oblasti: Urkulturen,
fortgeschrittene Kulturen, weiter fortgeschrittene Kulturen, Hochkulturen. Podle oblasti jsou posuzovany jazykové
jevy, konkrétné fonologické. Nebere se v tiivahu absence jakychkoli fonologickych rozdild, rizné typy kombinaci
fonémd jsou v jazyce nahrazeny pfitomnosti jinych fonologickych rozdili a jinym zptisobem seskupovani fonémd.
Misto toho, aby byla spojena nepfitomnost té ¢i oné korelace s kladnymi strukturnimi specifiky jednoho
jazykového systému, Schmidt jejich nepfitomnost pfipisuje chudobé dané kultury (napft. s. 530). Oproti tomu se
vyskyt fonologické skute¢nosti, predevsim skute¢nost vlastni evropskym jazykim, jevi jako znak vysoké kulturni
urovné. Pfi charakteristice vokalického inventafe v indoevropskych jazycich autor piSe: ,Je néco velmi
nejvhodnéjsi pro vyjadieni formalnich vztah. Mohou tuto roli ve vétsi mife zaujmout (s. 540, srov. také s. 533,
537). V takovém pojeti je riznost smérti jazykového vyvoje nahrazena rozdilem ve vyvojovych urovnich. Mohlo
by se zdat, Ze pojem ,,jazykova oblast* ma blizko k pojmu ,,jazykovy svaz*, ale neni bran dostatecny ohled na ukaz
vicesmérnosti (divergence) a jednosmérnosti (konvergence) ve vyvoji jazyku. ,,Oblast™ se spolu s ,,rodinou®,
genetickym fenoménem, aplikuje pouze na jazyky nejprimitivnéjSich kultur (srov. s. 521). Znaky oblasti se
vysvétluji jako jakysi paleontologicky dikaz. V této souvislosti pii vysvétlovani geografického rozsifeni znakt
nezlstal autor u miseni riznych ¢asovych plant. Naptiklad na stejnou rovinu stavi fonologicka specifika staré
feCtiny, gotstiny, staroslovénského jazyka a specifika soucasnych baltskych, kavkazskych a africkych jazyka
(s. 291 a dalsi).

8 Pokud se pohyb vysky tonu hlasu v jazyce ubird riiznymi sméry a jejich protiklad je schopen diferencovat
vyznamy slov, pak se v tomto ptipad¢ jazyk nazyva polytonicky. Mezi né patii i jazyky, ve kterych se melodie
fonologicky rozeznavana pomoci hranic slabiky (tzv. hudebni prozodie), a ty, jejichz melodie celych slov jsou
vzajemné protikladné, tedy bez piesnéjsi lokalizace slabik (hudebni slovni vyznam). V téchto jazycich je
fonologicka prozodie zvlastnim ptipadem, protoze se vyskytuje pouze v jednoslabi¢nych slovech (srov. Polivanov,
1928, §33).
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severokasubské nafedi, litevitina a lotystina®, ale také livonstina a estonstina (srov. Jakobson,

1923, 60). Priklady slovotvorné role melodické korelace v baltskych jazycich:®
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Ve vsech baltskych jazycich, kromé litevsko-lotySské rodiny, je melodickd korelace
novotvarem. Mimo Pobalti se polytonie nevyskytuje v germanskych jazycich, dokonce neni ani
Vv nejblizsi ptibuzné norsko-islandsting, ani v dialektech Faerskych ostrovi. V severozapadnich
norskych nafec¢ich ma polytonie tendenci mizet. Chybi v jiznim kaSubském nateci, v polsting,
nejbliz§im pribuzném jazyce estonstiny, ostatnich finskych jazycich.

Je tieba upfesnit, ze k polytonickym jazyktm nepatii jen jazyky s melodickou korelaci
Vv pravém smyslu slova, ale také se k nim fadi jazyky s korelaci ,,vokald, které jsou prerusené
uprostied nebo na konci hrtanové ptiklopky, tzv. vokald bez razu®. Tato ,,pferusena“ korelace
muze byt povazovana za modifikaci melodické korelace. PferuSena korelace, kterd je vlastni
i nékterym jazykiim tichomotského polytonického svazu, je rozSifena na jihozapadnim
a jihovychodnim pobiezi Baltského mote. Danska nafe¢i vychodniho Slesvicka a nafeéi
sousednich ostrovli jsou charakterizovany melodickou korelaci. AZ na par vyjimek je
v ostatnich danskych natecich korelace pierusena (viz Kock, 1901, s. 28 a dalsi). Néktera z nich
ziejmé spojuji obé korelace, tedy melodickou a pferuSenou (viz Ekblom, s. 16-17, 20-21).
Prerusenou korelaci dale najdeme v severozapadnich litevskych dialektech (viz Gerulis, 1928,
XLVI a dalsi) a v lotySském jazyce, pfiCemz se v nékterych nafecich vedle ni vyskytuje

melodické kolace, zatimco v jinych chybi (viz Endzelins, 1923). Livonstina, ¢len ugrofinské

64 Stara prustina, vymiely jazyk v 18. st., patfila do stejné jazykové rodiny a byl také polytonicky (srov.
napf. Fortunatov).

8 Zdroje ptikladi: §védstina a norstina — Kock, 1901, s. 7, 23; danstina — Ekblom, s. 17; severonémecka nafeci —
Leskien, 1882, s. 11; severokaSubstina — Lorentz, 1908, s. 147 (srov. 1903, s. 90), litevstina — Kurschat, 1876,
s. 60, lotystina — Endzelins, 1923, s. 57, estonstina — Polivanov, 1928, s. 202.
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rodiny zasazeny do lotySského prostfedi, ma preruSenou korelaci a melodickou nema
(viz Kettunen, 1926, §§ 6-8).%%

Eurasijskym jazyktim je polytonie ve vSech svych podobach zcela cizi. Eurasie je z obou
stran symetricky ohrani¢ena polytonickymi jazykovymi svazy, ze severozapadu baltskym
a z jihovychodu tichomotskym. Jednd se o novy piipad symetrické struktury zapadniho
a vychodniho kraje kontinentu, na kterou upozornil Savickij (1927, s. 47).

Srbochorvatsky jazyk tvoii polytonicky ostrov kromé jihovychodniho pohranic¢i
(viz Broch, 1903, s. 48) a k nému prilehl¢é slovinské dialekty Kraniska (viz Tesniere, 1929, s. 90
a dalsi), coz je v jazykovém svété vzacny jev. Je tieba vzit v ivahu, Ze srbochorvatska fonologie
je typicky reliktni. Jeji ideou je zachovani praslovanského systému. Jde o depozitum kdysi
rozsahlého celku indoevropskych polytonickych jazyki. Jednim z nejzajimavéjsich problému
historické fonologie je ztrata polytonie ve srovnani s jejich migraci z historického pohledu.

V soucasné dobé v Evropé ani v Asii neexistuje polytonie, ale existuji vyjimky.
V Evropé je to baltsky jazykovy svaz a jihoslovansky jazykovy ostrov, v Asii tichomoisky svaz.
Lisi se jazyky co do skladby svych fonologickych korelaci také od monotonickych jazyku

Evropy a Asie?

5.

TEMBROVE ROZDILY KONSTONANTU V EURASIUSKYCH JAZYCICH
A PRILEHLYCH OBLASTECH. — Charakteristickym rysem eurasijskych jazyka je
fonologické vyuziti témbrovych rozdili souhldsek ve srovnani s monotonickymi jazyky
sousednich mist vyvoje.

Piikladem je velikorusky jazyk, v némz je dvanact souhlaskovych fonému fonologicky
postaveno stejnému poctu odpovidajicich fonémt. Ty se od prvniho fonému li§i pouze
témbrem. K tak zvanym tvrdym souhlaskam pattip, 1, 1, m, 0, m, 3, ¢, 6, n, 8, ¢b a ke korelativnim
mékkym po, v, Hb, Mb, Ob, mMb, 3b, Cb, Ob, Nb, 6, qbb.67 Rozdil mezi mékkymi a tvrdymi
souhlaskami ve velikoruském jazyce slouzi jako jeden ze zakladnich zptsobt k diferenciaci

vyznamu slova. Postac¢i nékolik ndzornych piiklada: 6uim — 6vims — 6um — 6umse, mam — mam

* Pozn. K baltskému polytonickému svazu pfiléhaji z jihu a ze severu jazyky s vlastni korelaci. Zde se
k diferenciaci slovniho vyznamu pouzivaji rizné zptisoby Clenéni slabik. V ¢lanku o fonologickych systémech
(publikovan ve 4. vyd. praci Prazského lingvistického krouzku) upozoriiuje Trubeckoj na pfitomnost této korelace
v némeckém spisovném jazyce, n€kterych némeckych nafeci a v holandsting. K popisu podobné korelace
v samskych jazycich viz Lagercrantz (1928, 1926, 1923). Naro¢nost samské fonologie spociva v tom, Ze
v nekterych samskych narecich se pojmenovana korelace spojuje s kvantitativni korelaci vokald, ale v nekterych
natecich je navic kvantitativni korelace konsonanti.

57 Mimo uvedené dvojice jsou jesté protikladné sykavky, y u j (i). V rusting existuji dvojice 2 — b, kK — Kb, X — Xb,
ale jejich rozdil nehraje fonologickou roli, tudiz nejsou schopny rozlisit vyznam slov.
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— MAmv — MAMb, MbLIL — MbLLb — MU — MUTb, PO8 — DEB, 8eC — 8€Chb, NULY — NUTIO, BOIHA — BONbHA,
2opka — eopwvko, cmenka — Cmenvka. Dokonce existuji basné zalozené na protikladu tvrdych
a mekkych konsonantt:

S Bumen

Brinen

Becen
B ocens... (Chlebnikov)

Protiklad tvrdych a mékkych souhlasek hraje podstatnou roli i v ostatnich ,,ruskych* jazycich.
V belorustiné se vyskytuji stejné dvojice souhlasek jako ve velikorusting, pouze m — mo, 0 — 0b
jsou nahrazeny dvojicemi y — y», 03 — 036. V jihozépadnich béloruskych néfecich neexistuje
dvojice p — p». Ukrajinsky inventdt parovych mekkych a tvrdych konsonantt
se od velikoruského jazyka lii absenci mékkych fonémt 6s, 1o, 66, pp® a nafecné chybi
1 mekké po.

Pro Rusa je mékkost souhlasek obvyklou a samoziejmou jazykovou kategorii. Pokud Rus
neni lingvista, té¢zko si dokdze predstavit, ze vétSina cizich jazykll timto prostiedkem
k rozliSovani slov nedisponuje. Jestlize se v né&jakych jazycich vyskytuje, pak jen jako
kombinatorni varianta, kterou jazykové mysleni nerozliSuje. Dokonce 1 Rusa
znalého lingvistiky neziidka ptekvapi skutecnost, ze bézny Evropan neslysi rozdil mezi ruskou
mékkou a tvrdou souhlaskou. Sam jsem nékolikrat zkousel experimentovat s Cechy a Némci,
kdyz jsem jim zfeteln€ vyslovoval slova: ,orcaps — orcap, Pycy — Pyc, kpogb — kpog *“ a podobné.
Tvrdili mi, ze dvakrat opakuji stejné slovo. Jiz vroce 1752 napsal Vasilij Tredjakovskij
(1849, s. 30), ze at’ se Evropaniim vysvétluje podstata ruského mékceni souhlasek sebevic,
nemohou si ji osvojit, protoZe se jich osobn¢ nedotyka.

Polsky spisovny jazyk a jihopolska nafeci obsahuji veskery fonologicky inventar dvojic,
ktery tvoii mekkostni korelaci v jihozadpadnim béloruském nafeci. Navic je doplnén o dvojice
K — Kb, 2 — eb. Severopolské dialekty se vyznacuji neptitomnosti fonému ns, 6, s, b, Mo
(viz Nitsch, s. 270 a dalsi). Ve vétSin¢ téchto nafeCi také neexistuji fonémy x» a o»
(Nitsch, 1915, s. 276 a dalsi).

Diky vychodoslovanskym a polskym materialim miZzeme analyzovat nékolik

charakteristickych typti mékkostni korelace. Porovname ¢tyii jednoduché vokaly y, w1, 7, u

88 ptiklady: po6im — pabom, pobims — denaiime, Hic — noc, uvic — nec (» 0znacuje pouze mékkost souhlasky); mix
— moxk, mvik — mek, cuny — coir! (vokativ), cunro — cunioro, nica — auca, nics — krava se skvrnou na cele; pao, ps0.
Diikladny popis mékkostni korelace ve spisovném ukrajinském jazyce podava Savickij.
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(hlaska y se v némc¢iné pise jako ii — diinn, friih, ve francouzsting jako u — tu). Kazdy vokal ma
vlasti ton. VySka toénu je podminénd velikosti a tvarem rezonatoru (tj. kanalu z hlasivkové
Stérbiny k stim). Jmenované samohlasky se z akusticko-objektivniho hlediska lisi vyskou
vlastniho ténu. Od y do u se vyska tont vokali postupné zvysuje. Pokud jsou ve fonologickém
systému jen ti1 jednoduché vokaly, tj. 1. y, 2. 1 nebo y, 3. u, pak jsou oba protikladné vokaly
(1. — 2. a2.—3.) jednotroviové a odlisuji se vySkou ptislusného ténu. V ptipadé pritomnosti
vsech Ctyt skupin se rozliSuji dvé roviny srovnani: vokaly y, u proti vokalim y, &1 jako mékké
proti tvrdym, a vokaly y, ¥ proti sz, u jako temné proti svétlym. Jedna se o dva samostatné
a nezavislé témbrové rozdily. Jeden rozdil je podle tvrdosti a mékkosti, druhy podle temnoty
a svetla, pticemz ani jeden rys nelze aplikovat na druhy. Hlavni odliSnost mezi ob&éma
diferen¢nimi rysy je z akusticko-subjektivniho hlediska nepopiratelna. Slozitéjsi otdzkou vSak
je, jak oba tyto rysy charakterizovat a pojmenovat pomoci termint fyzikalni akustiky. To vSak
pro nds momentalné neni prioritou.

Pro témbrové rozdily konsonanti, tj. rozdily ve vysce vlastniho souhlaskového Sumu,
plati v zakladu totéz, co bylo zminéno o vokalech. Ve srovnani s tvrdymi a mékkymi
konsonanty se za tvrdé povazuji konsonanty normalniho témbru, mekké za kategorii zatizenou
dopliitkovou artikulaci. Mezi temnymi a svétlymi souhlaskami (piiklad str. 36) se svétlé
povazuji za normalni a temné jako souhlasky s doplikovou artikulaci. Pokud existuje tfi¢lenna
opozice souhlasek (temnotvrdé — svétlotvrdé — svétlomekké), povazuje se za jednotroviiovou
gradaci. To znamena, Ze proti normalnim souhlaskdm stoji na jedné stran¢ souhlasky nejvyssiho
témbru (mekké) a na druhé strané nejnizsiho témbru (temné) (ptiklad str. 37). Dvouuroviiové,
tj. Ctyiclenné témbrové srovndni konsonantli je velmi ojedin€lé. V nékterych japonskych
nafecich zaznamendva Polivanov (1928, s. 103) ¢ty fonologické varianty x a e: temnotvrdé,
svétlotvrdé, temnomekkeé, svétlomekké. Zvyseni vlastniho souhldskového Sumu se dosahuje
cestou zmenSeni objemu rezonan¢ni dutiny. ZmenSeni rezonatoru je dosazeno zdviZenim
piedevsim sttedni €asti jazyka k tvrdému patru (palatum). Naopak ke snizeni témbru je potieba
zvetsit objem rezonujici dutiny, kterym se dosahuje pifedev§im pomoci zaokrouhleni
a vySpuleni rtil (tzv. labializace).®®
Souhlaskové fonémy ruského spisovného jazyka se podle mista artikulace, tj. podle

aktivniho organu, ktery uskuteciiuje hlavni préci pii realizaci souhlasky, déli na pét zakladnich

typi:

8 Proces labializace konsonantti je patfi¢né popsan Jakovlevem (1928, s. 49 a dalsi.)
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1. Velarni konsonanty vznikaji v zadni ¢asti hibetu jazyka. Mezi zavérové souhlasky patii
K, ¢ a uzinovou souhlaskou je x. (Pfi realizaci zdvérovych souhlasek dochazi k ptiblizeni
feCovych organil, coz brani uniku vzduchu. Pfi realizaci uzinovych souhlasek ziistava
zuzena Stérbina pro Unik vzduchu).

2. Stredojazycné konsonanty vznikaji ve stfedni ¢asti hibetu jazyka. Podle pasivniho
organu se také nazyvaji palatalni (tvrdopatrové). Existuje moznost zvednuti sttedni ¢asti
hibetu jazyka smérem k zadni nebo k pfedni ¢asti tvrdého patra. V prvnim ptipadé
se souhlaskam tika zadopatrové, ve druhém predopatrové. V ruském spisovném jazyce
neexistuji zadné zadopatrové fonémy (ruské x», eb, xb nejsou samostatnymi fonémy).
K ptedopatrovym souhlaskam patii j (i), v moskevské vyslovnosti foném wy (napft. wu,
obwuit) a k nému prislusny znély foném (napt. ooorcoux, opooicorcu).

3. Predojazycné konsonanty vznikaji v pfedni casti, tj. na zacatku hibetu jazyka
(podle anglické fonetické terminologie blade). Zaveérovymi souhldskami jsou y, u
a uzinovymi c, 3, w, orc.

4. Apikalni konsonanty jsou tvofené Spickou jazyka. Mezi zavérové konsonanty se fadi m,
0 a mezi Uzinové H, 1, p. Jak pro apikdlni, tak pro pfedojazycné souhlasky
je charakteristické pfiblizeni jazyka k zubnimu oblouku nad Ustni dutinou. Tato oblast
zahrnuje vrchni fezéky s alveolarnim vystupkem tvrdého patra. Proto jsou obé¢
jmenované varianty souhldsek spojovany do jedné spolecné kategorie zubnich
(viz Broch, 1910, §15). 7°

5. Retné konsonanty vznikaji pohybem rtli. Zavérovymi souhlaskami jsou n, 6, Gzinovymi
8, @, m.

Pokud je artikulace piedojazycné, apikalni nebo retné souhldsky spojend s doplitkovou
artikulaci urcité ¢asti jazyka zvednutého smérem k tvrdému patru, coz akusticky vyvola dojem
meékkosti, pak se tato doplitkova artikulace nazyva palatalizace. Palatalizované konsonanty
se od nepalatalizovanych stejné skupiny lisi doplitkovou artikulaci (a tedy ze zvukové stranky
patficnym témbrovym zvySenim). Je piirozené, ze pokud se v daném jazyce objevuje fada
palatalizovanych a nepalatalizovanych souhldsek, je diferencnim rysem abstrahovana
od jednotlivych dvojic. Dodate¢nym rysem se rozumi doplitkova artikulace nebo jeji absence
(ze zvukové stranky témbrové rozdily). Spole¢ny substrat jednotlivych dvojic je naopak
abstrahovany od diferen¢niho rysu (napt. ¢ od jeho tvrdosti a mekkosti). Jinak feCeno

se v jazyce vyskytuje mékkostni korelace konsonantli. Tato korelace je zietelna, pokud se

0 Diky N. S. Trubeckému jsem se zaméiil na diileZitost rozdéleni piedojazyénych a apikalnich souhldsek
pfi analyze mékkostni korelace konsonanti.
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souhlasky né¢kolika artikulacnich souhldskovych tad charakterizuji témbrovymi protiklady.
Ve velikoruském jazyce jsou palatalizované konsonanty ze skupiny piedojazycné, apikalni
nebo retné, ve vétsing€ ukrajinskych dialekt jsou palatalizované konsonanty pouze prvnich
dvou skupin.

Pfi tvorbé stfedojazyénych neboli palatalnich konsonantli neni zdvizeni stfedni Casti
jazyka ktvrdému patru doplitkovou artikulaci, ale artikulaci zakladni. V tomto ptipadé
artikulace vyvolava akusticky dojem vysokého témbru. Nicméné stiedojazyéné a tvrdé
souhléasky, které jsou zplisobem tvofeni totozné, ale patii do jiné skupiny, jsou vzdjemné
protikladné podle témbru i charakteristického Sumu (také podle artikula¢ni stranky a zakladni
artikulace). Ktery ze dvou motoricko-akustickych rozdilti je fonologickym diferenciatnim
rysem takového protikladu?

Pokud se v daném jazyce vyskytuji protiklady palatalizovanych a nepalatalizovanych
souhlasek jedné skupiny, a k tomu protiklady pfedopatrovych a nepalatalizovanych souhlasek
podobné skupiny, povazuji se zminéné protiklady za témbrové a jsou soucasti mekkostni
korelace. Ptiklady: 1) takové polské dialekty, kde jsou proti tvrdym retnym konsonantim
postaveny palatalizované retné konsonanty a tvrdym velarnim, pfedojazyénym a apikalnimu #
postaveny stiedojazy¢né konsonanty, 2) ukrajinské dialekty, ve kterych tvrdym ptfedojazyénym
konsonantim odpovidaji palatalizované piedojazycné, ale tvrdym apikalnim konsonantim
odpovidaji predopatrové. K tomuto typu patii dialekty Hucull, dialekty na tzemi Bukoviny
a Besarabie”. Hlavni ¢ast ukrajinskych dialektii priléha k velikoruskému typu. Viechny mékké
souhlasky, fonologicky protikladné odpovidajicim tvrdym souhlaskdm, se realizuji ve formé
palatalizovanych souhlések, ale v Zadném piipad¢€ nejsou ve formé& palatalnich hlasek.

Jestlize vjazyce nejsou palatalizované konsonanty, avSak existuji konsonanty
sttedojazy¢né, které jsou protikladné tvrdym souhlaskdm z ruznych skupin, pak se v takovém
pfipad€¢ ignoruji témbrové rozdily, nikoli vSak rozdily v charakteristickych Sumech
(artikulaénich tad). Napftiklad: 1) c¢ast polskych nafeci, které jsou zbaveny fonologické
mekkosti retnych konsonanttl, stavi zadopatrovy typ stiedojazycnych konsonanta proti tvrdym
velarnim konsonanttim. Pfedopatrovy typ stfedojazy¢nych konsonantl je protikladny tvrdym

predojazyénym konsonantiim a apikalnimu ». " 2) V nékterych zdpadoukrajinskych dialektech

* Bukovina i Besardbie jsou historickym uzemim. Bukovina je dnes rozd&lena mezi Rumunsko a Ukrajinu,
Besarabie mezi Moldavsko a Ukrajinu. (pozn. piekladatele)

"L Polské dialekty bez fonologickych dvojic k — kb, 2 — 2b, které se pouzivaji na celém polském tuzemi v linii: dolni
Wieprz — Wista — Grojec — Sochaczew — Wista — jizni hranice Krajny (Nitsch, 1915, s. 276 a dalsi), by mély byt
povazovany za pohranicni typ mezi jazyky s mékkostni korelaci a jazyky bez této korelace. Nebyt jediné dvojice
H — Hb, nebyla by zde zadna ,,dvouradost™ tvrdych souhlasek odpovidajicich stfedojazyénym souhlaskam. Tato
nafeci by musela byt zafazena do stejného typu jazyk bez mékkostni korelace, ke kterému patii napf. cestina
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(napf. u Lemki, halicské inteligence) se mékké korelaty predojazyénych a apikdlnich
konsonantti realizuji jako stiedojazyéné.”? V jazyce je dany pomér: stfedojazy¢né m se vztahuje
k apikalnimu m, stejn¢ jako se stiedojazyéné c¢ (Septané c) vztahuje k pfedojazyénému c.
V obou ,,vztazich* se proti sob¢ stavi stejné témbry, kdezto charakteristické Sumy (a artikulacni
fady) tvrdych ¢ a m jsou odlisné. Opét je pred nami mékkostni korelace.

Jestlize v urCitém jazyce stfedojazycné souhlasky odpovidaji tvrdym souhlaskam
patficim do stejné skupiny, pak neexistuji zadné predpoklady, které by dovolovaly témbr
ignorovat. To znamend, ze se témbrové rozdily hodnoti jako diferenciac¢ni rys srovnani.
Za takovych podminek se stfedojazyéné konsonanty posuzuji jako jedna z artikulacnich tad
stejn¢ jako vSechny ostatni konsonanty se povazuji za disjunktni, tj. nekorelativni fonémy.
Ptiklady: slovensky inventai stfedojazycnych souhldsek je omezeny na fonémy t, d’, 0, 1’.
V Ceském inventafi jsou tytéz fonémy kromé I’. Vztah ¢eskoslovenského # k fonémim m, «, y
je stejny jako vztah mezi m a k, ¢ a x atd. VSechny uvedené fonémy jsou disjunktni. Mékkostni
korelace konsonantli neexistuje v ¢estin€ ani slovensting (srov. pt. 15).

Mezi praslovenstinou a ¢istymi ukrajinskymi dialekty existuji fonologicka prechodna
pasma. Vychodoslovenska nareci ztratila kvantitativni korelaci, kterd je cizi ukrajinskému
nareci a okrajova oblast zakarpatska ukrajinska nafeci (tzv. rusinské (rusndckeé) ztratila silovou
korelaci cizi slovensting. Cést rusinskych dialektt, ktera je blizka slovenské fonologii, zzila
rozsah uziti mékkostni korelace: z mékkych souhlasek se na konci slova staly souhlasky tvrdé
(Durnovo, 1915, s. 70). Pravé tento fakt pfitomnosti ¢i nepfitomnosti fonologické mékkosti
konsonantl siln¢ odliSuje slovenska natre¢i od ukrajinskych. ,,Pravé tento aspekt zpusobuje
typické protiklady v hlaskové stavbé riznych slovanskych jazyka. Typickym ptipadem protnuti
téchto kontrastli je na hranici uhersko-ruskych a vychodoslovenskych dialekti. Je tieba
pfipomenout, Ze na tomto misté ziejme nejde o etnografickou ani pivodni hranici,” fikd Olaf
Broch (1910, § 178; srov. 1987).

M¢kkostni korelace vymizela v kaSubstiné (viz Lorentz, 1925, s. 72—85) a v hornim
a dolnim luzickém jazyce (SCerba, 1915, s. 183). Podle pozorovani L. V. Scerby

ve vychodoluzickém néfeci stard kategorie meékkych dvojic zanikd. Pouze sonorni zubné

(viz str. 23). Asociace mezi sonornimi (p, s, #, m) a Sumovym souhlaskami je az moc slaba, aby se apikalni # jako
takové srovndvalo s pfedojazy¢nym Sumovym. Z toho divodu jsme schopni chédpat severopolské nareci jako
nareci, které je zbavené mékkostni korelace. Ke stejnému fonologickému typu patii i slovenské spiSské nafeci,
které ma stiedojazyné konsonanty odpovidajici tvrdym 1z, # a piredojazyénym (viz Stieber, 1929. s. 111 a dalsi,
s. 122 a dalsi).

72 Za udaje o rozsifeni palatalnich a palatalizovanych souhlasek v ukrajinskych dialektech vdé&im V. 1. Simoviéi,
piednimu odbornikovi ukrajinské dialektologie. Tyto udaje podstatné vylepsuji Zelinského informace (s. 350),
které se bez ovéteni opakovaly u riznych lingvistt.
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souhlasky maji mékkou dvojici, ale i ty ,,se blizi ke svému konci® (s. 30). S¢erba zaznamenal
nékolik charakteristickych ptiznakli zaniku mékkostni korelace: misto mékkého 6 ma mlada
generace tendence uzivat evropské neutralni 1 (s. 29), # uspésné nahrazuje meékké nw, ,,analyza
spojeni stavi mistni obyvatele do té€zké situace® (s. 22). ,,H» neni vnimano samo od sebe jako
»mekké®“.. takze pokud se tahle ,,mékkost* neprojevi pii prechodu k dalsi samohlasce, tedy
jestli nenasleduje dalsi samohlaska, nabyvaji na vyznamu piedchazejici vysoké prechodné
hlasky. Ty jsou vniméany jako j.“ Vyznamu nabyvaji odliSnosti v konsonantech, na které
se prenaseji témbrové rozdily (s. 184).

V jihoslovanské oblasti pouze vychodobulharské natrec¢i disponuje fonologickym
protikladem mékkych a tvrdych konsonantti. Ale i zde je oblast uziti fonologického protikladu
velmi omezend. Je totiz znacn€¢ mensi nez v kterémkoli jiném ruském dialektu. Pouze
v n¢kolika vychodobulharskych nafecich se vyskytuji parové mékké konsonanty na konci
slova. V ostatnich nafecich se parovani mekkych a tvrdych samohlések uskutecituje pouze pred
tvrdymi samohlaskami. Ve vét§iné vychodobulharskych nafedich je to vyhradné foném a.”
Da se fict, ze protiklady mékkych a tvrdych konsonantt jsou v té€chto nafecich na samém okraji
fonematického rozliSovani. Charakteristicky znakem je tendence zaméiovat fonologickou
opozici mékkych a tvrdych souhldsek fonologickou diferenciaci naslednych samohlések.
Vychodobulharské zmékéené a ma tendenci se zménit na diftong (jednoslabi¢né spojeni dvou
vokali) ea.

»Alternace tvrdych souhldsek s mekkymi jako systému, ktery je typicky pro rustinu,
v stbochorvatstiné neexistuje,” piSe Broch (1910, s. 68). Totéz mlzeme fict o zapadni
bulharstiné a slovinstiné. Timto zplUsobem mékkostni korelace konsonantii pojima cely
vychodoslovansky jazykovy svet a vychodni oblasti zapadoslovanskych a jihoslovanskych
uzemi. V zapadnim okraji slovanského svéta dana korelace neexistuje.

Ruské fonologii je velmi blizky jazyk ruskych Romui. Jestlize jazyk ukrajinskych Romi
kopiruje hlaskovou stavbu ukrajinského jazyka (Barannikov, 1928, s. 59), pak jazyk
velikoruskych Romiti né&kterymi svymi fonologickymi rysy piipomina velikorustinu.’*
NejcharakteristictéjsSi podobnosti mezi jazyky je pfitomnost mekkostni korelace

a samohlaskovy inventaf, ktery korelaci zptisobuje, a jeji vztah k systému konsonanti. Podobné

3 Stupent mé&kkosti se ve vychodobulharském nafe¢i pohybuje od ,,polopalatalizace” do trovné velikoruského
nafe¢i. Vyznamny je repertodr parovych souhldsek. Kromé& vSech velikoruskych je zde navic y — ys.
O vychodobulharské mekkosti konsonantli ve srovnani se zapadobulharskou viz Mileti¢ (1903, s. 39-40; Mladenov
(1915); Broch (1910, s. 72 a dalsi, s. 152); Jakobson (1929, s.55 a dalsi, 76 a dalsi).

74 74klad fonologické charakteristiky jazyka velikoruskych Romt vychézi predev§im z popisu M. V. Sergijevského
(1929), z néhoz jsou pievzaty vSechny piiklady.
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jako rusky systém, 1 do tohoto patii fonémy u, y, e, 0, a. Foném u se realizuje po mékkych
konsonantech jako u, po tvrdych jako sz. Stejné je tomu i ve velikorusting. Z velikoruskych
tvrdych konsonantl jsou i u jazyku Romi pouze neparové konsonanty (tj. takové tvrdé
konsonanty, které v jazyce nemaji mékkou dvojici), které se kombinuji s fonémem. V téchto
piipadech se e uskutecnuje jako hlaska se zadnéjsi artikulaci (yorce, yen). V romské rusting se
foném e objevuje i po parovych tvrdych konsonantech. Po mékkych souhldskach se realizuje
formou jako hlaska ptedni skupiny fadu, po tvrdych zubnych kromé z jako hlaska ptedo-
sttedniho fadu, po ostatnich tvrdych jako stfedni. Rozdil mezi velarnimi konsonanty
a prislusSnymi mékkymi zevnéjsku zpiisobilo, ze o, ws, y, 03 jsou vzdy tvrdé a u, dorc mekke.
Ostatni zubné a retné souhlasky jsou zastoupeny mékkymi a tvrdymi fonologickymi typy.
Pted fonémy u, e, a, o se objevuje protiklad mekkosti a tvrdosti, ale i v téchto mezich jsou
podminky, za nichz se protiklad uskuteciiuje. Podminky jsou pro kazdou kategorii individudlni.
Ptiklady: ¢pepromu — meixno, yeiménome — nscms, pams — ywimd, maméia — mamo,
MBIKHUHBLKO — NAHbL, POMHEH — 56H3, YeHs — YUHABA, YYpU — pbli, caAcs; Nacéeasa — COHO;
KUpusli — 1aevlHa, benveens — 83w, epyoésasa — bubo. Romska slova ve vétsing pripadi konci
na vokal, likvidu nebo nazdlni souhlasku (Sergijevskij, 1929, s. 98), ale mize také koncit
na m¢kkou souhlasku s nebo uw: 6erveensy — banean, wepesnv — pomnen. Méekkostni korelace
konsonantit je priznacna pouze pro Romy Zijici mezi vychodnimi Slovany a Poldky
(viz Kopernicki, 1925, III a dalsi), ale v ostatnich romskych dialektech (podunajskych atd.)
a v jazycich indické jazykové vétve chybi.

Konsonanty se ve vSech zapadnich romanskych jazycich bez vyjimky nerozdéluji
na mekkeé a tvrdé. Staci si vzpomenout, jak je naptiklad pro Francouze nebo Itala, ktery se uci
rusky, tézké vyslovit mékkou souhldsku. J. N. Baudouin de Courtenay (1908, s. 584) uvadi
typicky piiklad: Francouzka, ktera pfijela do Ruska a byla si védoma rozdilu mezi ruskymi
mékkymi a tvrdymi konsonanty, nedokézala pochopit, v em konkrétné rozdil spociva.
Pti vyslovovani ruskych slov vyslovovala tvrdé znélé souhlasky misto mekkych neznélych
(napt. bel misto ner, de misto me, rugi misto pyxu). Zaménovala rys mékkostni korelace
konsonantl za rys znélostni korelace, kterd je vlastni francouzsting.

Mekkostni korelace konsonantii je jen v rumunské skupiné, nejvychodnéjsim jazykovem
ostrove romanského svéta. Vychodni ¢ast tohoto ,,ostrova“ zaujima moldavsky jazyk. Zapadni
hranici moldavstiny tvoii Karpaty a vychodni hranici Moldavska sovétska republika
(srov. Weigand, 1909, s. 10 a mapa ¢. 65). Moldavskym nafe¢im je v€novana obsahléd prace
M. V. Sergijevského (Sergijeviskij, 1927). Pro dany jazyk je charakteristické spojeni téchto

ryst: 1. mekké cs, 36 v riiznych pozicich, 2. zavérové stfedojazycné souhlésky, které vychazi
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z kombinaci foném », 6 + neslabi¢né u (Weigand, 1909, s. 12). V jednéch naieCich popsanych
Sergijevskym (Rybnickaja oblast atd.) se zavérové konsonanty m, 0 podrobily zmékcéeni.
Podle autora se ,,zvukové téméf shoduji a ,,v individudlni vyslovnosti se mohou skutecné
shodovat® (s. 87). Rolnici i pfes pfijaty pravopis souhlasky mws, 0b pii psani nerozlisuji.
Proto piSou napt. maii ounu ap apou...zatimco etymologicky spravna varianta je ... 6une ap
apoe.... Tou dobou je Sergejevskij transkribuje jako... g’in’i ar ard’i... (s. 96). Ve stejnych
nareCich se c», 3» tvofi ve formé palatalizovanych ptedojazyénych konsonantti. Soudé
podle Sergijevského piikladii se na konci slova objevuji c», ms, Hb, pb (auce = rumunsky aici,
3epHb = viermi, ops = ori). Jako tyto jmenované souhlasky se i 36, 0b, 16 mohou kombinovat
s fonémy a, o, e, u, ale m&kké retné pouze s fonémy e, u’°.

Sergijevskij definoval i druhy typ moldavskych dialektd (Ananjevskaja oblast atd.).
Ten se od prvniho typu lisi reflexem spojeni n, 6 + nepiizvucné u, protoze artikulaéné
1 akusticky jsou ,,vzdalenéjsi od m&kkého ms, 0v,* tj. podle vSeho jsou v protikladu k velarnim
souhlaskam jako mékké k tvrdym (ptiklady: oxs, kenmumn). Druhym specifikem jsou fonémy
cb, 3b, které se realizuji jako stiedojazy¢né uzinové souhlasky (s. 96).

V rumunském spisovném jazyce neexistuje mekkostni korelace, ktera se vyskytuje
v moldavskych dialektech a moldavském spisovném jazyce. V jaké pifesné oblasti rumunské
skupiny lezi hranice mékkostni korelace rumunského spisovného jazyka? Na tuto otazku by
m¢él odpovédét rumunolog, jenz je schopen z riznych netiplnych dialektologickych udaji vycist
fonologickou systematiku rumunskych nafeci. Jiz nyni vSak muizeme fict, Ze v oblasti
meékkostni korelace rumunska skupina tvofi paralelu s posloupnosti bulharskych nateci: smerem

od vychodu na zdpad tato korelace nejdiive ubyva, a dale zcela chybi.

> Moldavsky systém konsonantii je velmi podobny ruskému systému spisovného jazyka. V moldavsting je taktéz
5 ptizvucnych fonému a 3 neptizvucné. Svétlé samohlasky jsou mekké (vyznacuji se piedni artikulaci) po mékkych
souhlaskach (u, e, ) a tvrdé (vyznacuji se zadni artikulaci) po tvrdych souhlaskach (s1, 9, a) (srov. Sergijevskij,
1927; Kurylo, s. 218). Rozdil je vtom, Ze vruském jazyce se 3 kombinuje pouze s neparovymi tvrdymi
konsonantyy, zatimco v moldavském jazyce i s parovymi tvrdymi. V rustin€ jsou zdkladnimi variantami foném u,
e, ale v moldavsting sz, 5. Napf. v rustin€ na zacatku slova je mozné pouze u, nikoli b1, zatimco v moldavsting je
to naopak: wimmpee, iiun, tuubosnuk. Zaroven je v rustiné po k konsonant u, ale v diskutovaném dialektu je
konsonant s1: keinuna. Dal$i rozdil je v ruském nepiizvuéném fonému a, ktery v moldavstin€é odpovida fonému »
(zadni e).
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5. JAZYKOVA ANALYZA VYCHOZIHO TEXTU

Jako vychozi text pro komentovany pieklad mi poslouzila ¢ast prace Romana Jakobsona
K xapaxmepucmuxe espasuiickoeco szvikogoeo corosa. Tato kniha vysla v roce 1931 v Patizi.
Jedna se o text, ktery nalezi do funk¢niho odborného stylu uréeny odborné vetejnosti.

Jak samotny nazev knihy napovidd, popsal Jakobson ve své praci spolecné
charakteristické rysy jazykt, které patii do tzv. euroasijského jazykového svazu. Autor
postupoval od obecného pojmu jazykovy svaz, ktery definoval v prvni kapitole, pfes téma
Eurasie a pfilehlych oblasti, s tim spojené jazyky, které patii do eurasijského jazykového svazu,
problémy a charakteristiku z hlediska fonologie téchto jazykd se dostal k poslednim dvéma
kapitolam. V nich se zabyval monotonii, polytonii a t¢émbrovymi rozdily mezi jazyky Eurasie

a jinymi svétovymi jazyky.

5.1. LEXIKALNE-MORFOLOGICKA ROVINA
Veskery originalni text je napsany spisovnou rustinou. Jak je jiz zminéno ve 3. kapitole,
vychozim textu lze najit celou fadu jednoslovnych i dvouslovnych odbornych nazvi
z nejruzngjsich lingvistickych disciplin:
® (onema, enacHuvlll, CO2NACHbIE (CPEOHes3bIUHblE, NePeOHes3bIUHble, KOHYUKOBbIE,
2yOHble), A3bIK0BEO, NabuaIU3ayus, Ciasucm, 360HKOCMb, OUGMOHe NaANamalu3ayusl,
KOJIUYeCMBEHHAS/ OUHAMUYECKAS/MEN0OUHeCKAS/360HKOCMHAS KOpperayusi, s3bIK08Oe

cemeticmeo, palatum.

Kromé termint se zde objevuji i tzv. poloterminy. Poloterminem se vyznacuji takova slova,
kterd nejsou vazana pouze k jednomu oboru. Terminem se polotermin vétSinou stane
az ve spojeni surcitym piidavnym jménem. NiZze uvadim par piikladd polotermini
vyskytujicich se ve vychozim textu:

e cybvexm, cucmema, meepoOOCMb, MASKOCMb, COI03, KOHBEPEeHYUs, OUepeeHyUs,

Koppenayusi.

Je tfeba vzit v tivahu fakt, ze Jakobsonova prace byla napsana v roce 1931. Z toho divodu
se v praci objevuji naptiklad sufixy -0t u adjektiv, které v dneSni dob¢ nahradil sufix -oi
a Vv instrumentalu feminin sufix -eto vytlacil sufix -eii/-oii:

e ...BCPXHHUC PEC3ILI C ACCHO!O...
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e ...C KOJIMYECTBEHHO KOppenauuero...
e ..MEXIy c000/0 B ONPEAEICHHBIX OTHOILICHUSX. ..
e ..MECTO, 3aHHMMAaEeMO€ KaXJo/0 U3 OTHUX (OHEM B COOTBETCTBYIOUICH

(hOHOJIOTHYECKON CHUCTEME.

DalSim takovym specifikem je psani tvrdého znaku v mistech, kde se dnes jiz nepiSe:

e B HbIHENIHEW UepapXUU, POOCHEEHHBIXb SI3BIKOB

V textu prevladaji substantiva nad jinymi slovnimi druhy, konkrétné jsou nejvice zastoupena

substantiva abstraktni: c¢hepa, nian, cosopwl, wym, cemeticmeo, cucmema, napeque atd.

Dalsim zastoupenym slovnim druhem jsou adjektiva, ktera jsou ve formé kratké i dlouhé:
e Taxoewi BEIBOJIBI PyCCKOM reorpadmueckoil HayKH. ..
e ..COOTHECEHHOCTb, MECHASL 3AKOHOMEPHAs. CBSA3b MEXIy SBICHHUAMH
pasIuYHbIX chep.

e ...JIOTHYECKOH HCO6XO,Z[I/IMOCTBIO BBITCKACT HOo6A HAYUHAA HpO6HeMa.

Je tieba podtrhnout pouziti sloZenych adjektiv se spojovnikem, ktera jsou pfevazné pouzita
k vyctu jazykovych rodin, jazykt ¢i nateci:
e  JIUMOBCKO-IambvliUKASL CEMbA, mubemo-Kumanickast cpynna A3blKO86, C€p60'
XOPBGmCKMZZ S3bIK, dpegHe-zpequKuﬁ S3bIK, B80CMOYHO-C/IABAHCKUL A3bIK, CE€6EPHO-

6EJIUKOPYCCKOe Hapedue, C€6€p0'KClWy6CKO€ Hapeuue, 1020-3ana0HblLe 2080pbl.

V textu se vSak sloZend adjektiva nachézi i ve spojeni zemépisnych nazvi ¢i jinych jevi:
e MOMOPHO-AKYCMUYECKUE PA3IUYUS, NPEOOK-NPAA3bIK, KOHMP-A2eHNbl, POMAHO-

2epMancKull 3anao, 1020-3anadnoe nobepexicve, 1020-60CMOUHASL OKPAUHA.

Rusky jazyk se vyznaCuje zna¢nym vyuZzitim pfechodnikli, pfidavnych jmen slovesnych
a infinitivnimi tvary. VSe se souhrnné oznacCuje jako slovesné kondenzatory, které slouzi
ke zhusténi obsahu.’® V piekladané &asti textu autor pouzil pouze piechodniky p¥itomné. Co
se ty¢e ptidavnych jmen slovesnych, ty se taktéz déli na n€kolik typt. Jsou to pfitomna ¢inna,

pfitomna trpnd, minula ¢innd a minul4 trpna. V textu jsou vSechny typy snadno dohledatelné.

6 7AZA, Stanislav. Rustina a cestina v porovndvacim pohledu. 2. vyd. Brno: Masarykova univezita v Brng, 1999,
s. 82. ISBN 80-210-2058-X.
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Ptiklady piechodnikii:
e HaxkoHen, ATHOJIOTHUS, HMpeodose6ass CBOI MHOTOJIETHIOIO OMNACHYIO 3aBUCHMOCTD
OT POJIOCIIOBHOM TaOJIUIIBI S3BIKOB. . .
o Couemas B cebe cnaBucTa U (GUHHOIIOTA. ..
® ... SI3BIKOBBIM MU, OMMeuds MOITYTHO COIPUHATIC)KHOCTD SI3bIKOB. . .
e Ha3zoBeM 3TOT MyTh HCCIECIOBAaHHS METOJOM YBSI3KH, 6036005 B HAy4YHBIH TEPMUH
IIETIKOE CIIOBEYKO. ..

e ...doHONOTHYECKAT OCOOCHHOCTD, 6YOyuU OTMEUEHA B PsIJIe COCEIHUX S3BIKOB.

Piiklady pfidavnych jmen slovesnych:
e ..3BYKOBBIMH COOTBETCTBHSIMH B O3TOM PEKBH3UTE, VKA3VIOWUMU HA CIUHBIA
UCTOYHUK...
e ...yKpaWHCKHE TOBOpbI (T. H. PYyCHAIKUE), ympamusuiue CWIOBYH KOppENIaIulo,
9yKIIYIO CIIOBAI[KOMY.
e ...3BYK, nepedasaemvlii B HEMEIIKOM MTHUCHME.
e ...IPeo0JIaIaHue TEHETUYECKUX HHTEPECOB HaJa (YHKIMOHAIBHON MPOOJIEMATHKOMH,
npuKosvieasuiee BHUIMaHue OOJIBIIMHCTBA TMHTBUCTOB K. ..

e ...4JIeH ()MHCKOIO CeMEICTBA, 6KpanieHHblil B JIATHILICKYIO CPELY.

Pomérné Casto se v textu také vyskytuji zkratky. Nejvice jsou v zastoupeny zkratky odkazujici
na jinou publikaci, jinou kapitolu ¢i stranu (cm., kan., cmp., u cn.). V textu se dale objevuji
zkratky oznacujici jiny nazev urcitého pojmu (m. n.) nebo vysvétlujici dany pojem (m. e.).
TaktéZ se objevily i dvé zkratky urcujici pad a ¢islo substantiv (poo. eo., um. mn.) a jedna
zkratka oznacujici byvalé Sovétské Rusko (Cos. Poccum). Mezi zminénymi zkratkami
se v textu mnohokrat objevuje i takova, ktera se pouziva k vyctu pojmi (u npou., u np.).
Vsechny pouzité zkratky maji v ¢eském jazyce sviij ekvivalent. Jedna se o zcela bézné
uzivané zkratky v obou jazycich.
O: em., en., cmp., m. e, m. H., U NPOY., poo. €0., UM. MH.

P: viz, kap., str., tj., tzv., apod., gen. sg., nom. pl.
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5.2. SYNTAKTICKA ROVINA

Ve vychozim textu ptevazuji dlouha souvéti, a to jak soufadna, tak podfadnd s riznymi druhy

vedlejsich vét. Vzhledem k této skuteCnosti bylo pii piekladu tfeba nékterd rozdélit do vice vét.

Kdyby bylo ponechano fetézeni vét za sebou, nemusel by cilovy recipient spravné pochopit

obsah sdéleni. Jednoduchych vét je pfitom v porovnani se souvétimi malo.

U A. booysu-oe-Kypmen> (6 584) npouszeooum xapakmepuulii npumep:
ppanyycenra, nonaswas 6 Poccuto, cosnasana gpaxm pasnuyusi mexncoy pycckumu
MSCKUMU U MEEPOLIMU CONACHBIMU, HO He MO2Ld VI08UNMb, 6 YeM UMEHHO MO
pasauyue COCmoum, U RPOU3HOCS PYCCKUE CL08d, NOOCMABIALA 6MECINO MASKUX 2ILYXUX
coenacHvix meepovie 360nkue (nanp., bel —emecmo nen, de em. me, rugi em. pyxu), m. e.
3aMEHSNA NPUSHAK 0OHOU KOPPEIayull CO2NACHbIX — MASKOCMb — NPUSHAKOM OpY2oll,
npucywei Qpanyy3ckomy s3viKy Kopperayuu — 360HKOCHbIO.

Ecau panvwie smo conocmagienue c800UNOCh NOYMU UCKTIOYUMENIbHO K GONPOCY
0 CNIOBAPHBIX 3AUMCMEOBAHUSX, MO MENePb KPye NPOOIeM WUPUMCAL.

AHenenus mozym ObImb CONPAINCEHBL XPOHOI02UHECKU aubo meppumopudilbHo.

Dals$im typickym rysem ruské syntaxe, ktery ceStina neznd, je tzv. obmykani, také znamé

pod pojmem interpozi¢ni slovosled. O tomto jevu mluvime tehdy, pokud je jedna slozka,

zpravidla ptivlastek shodny nebo piislovecné ur€eni, postavena mezi dvé slozky a naruSuje

jejich bezprostfedni syntakticky vztah. 7" Pro pfedstavu uvadim dva piiklady interpoziéniho

slovosledu vyskytujici se ve vychozim textu:

B yacTHOCTH XapaKTepHbI 0/151 CO8PEMEHHOU POCCUTICKOUL TUHSBUCMUKY PA3HOOOpa3HbIE
COIIOCTABJICHUSI PYCCKOTO $3bIKAa C reorpauueckd CMEXHBIMU SI3bIKAMU HMHOTO
IIPOUCXOXKACHHUS.

Mexy HMCKOHHO-CIIOBAalKUMU U OECpUMECHO YKpPaMHCKUMH TOBOpaMH €CTb

NEPCXOAHBIC 6 quHOJZOZMU@CKOM OomHouteHuu 10OJI0CHI.

Hojny vyskyt pasivnich konstrukci v origindlnim textu zna¢i autorovu nezaujatost

Kk popisovanému tématu. V textu se objevuji naptiklad nize uvedené konstrukce:

H3yuaromes uzmenenusi, KOTOPbIM IIOJIBEPTaeTCsl PYCCKUM SA3BIK ...

...OJIN30CTE He Modicem Obimb c6e0eHa K. ..

77 UHLIROVA, Ludmila. INTERPOZICE. In: KARL{K, P., NEKULA, M. a J. PLESKALOVA (eds.).
CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online], Brno, ©2012-2020, 2017 [cit. 2024-04-16].
Dostupné z: https://1url.cz/du7vO
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o [lonsamusi MATKOCTH U TBEPAOCTU COTIaCHBIX obwsCcHenbl B T 5.

e Hauatku QoHosnoruueckoit reorpaduu ModxxcHo ycmompems B yBIEKaTEIbHON KHUTE. . .

Ve vychozim textu se také objevuje fada vsuvek:

® ¢ 00HOU CMOPOHbL, C Opyeoﬁ CMOpPOHRbL, 6 HacmHocmu, HAKOHEY, UHbIMU ClO6AMU,

CJ1060M, Meofcdy npovum, MOINCHO CKA3ambo, czze()yem 02060pUNtb.

Pro ruska souvéti jsou taktéz typické pomlcky, dvojtecky a sttedniky. Pro cesStinu nejsou véty
S témito interpunkénimi znaménky piirozené, ztoho divodu jsem v nékterych piipadech
ptistoupila ke zméndm. Pomlcky jsem vétSinou nahradila slovesem byt v urcitém tvaru.
Dvojtecka a stfednik jsem vynechévala a vétu jsem rozdélila do vice vét, prevazné do nékolika
hlavnich. V jistych ptipadech dvojtecka hodi i do ¢eského textu a svym vyskytem nenarusuje
text. Takovym ptipadem je nejCasteji vycet slov za dvojteckou:

O: ... BcTpeyaroTcs TONIBKO Jib U Hb. Oelb6elb — OAN8A, YepedHb — POMHEH.

P: ... kon¢it na mékkou souhlasku z6 Nebo uw: 6enveens — 6ansan, uepesnv — pomuen.

Zaména pomlcky za sloveso byt:
O: OHO U3 NPOSIBIIEHUH ITOr0 METO/1a — HOHATHUE MECTOPA3BUTH. . .

P: Jednim z projevu dané metody je pojem misto vyvoje...

5.3. GRAFICKA ROVINA

Co se tyce grafickych uprav, lze si ihned v§imnout, Ze je text ¢lenény do kapitol. Veskera
cast prekladaného textu je napsana bezpatkovych pismem, avSak dilezité terminy a ptiklady
jsou uvadeény kurzivou.

Plvodni text je napsan cyrilici. VétSina uvadénych ptikladi je v pivodnim jazyce
(mnohdy i v pismu jednotlivych jazykt). Naptiklad francouzské nazvy dé, lé, dais, lait jsou
napsany latinkou, a to z toho davodu, aby na nich Jakobson demonstroval rozliSeni
ve vyslovnosti otevieného a uzavieného e. Kdyby se slova pteloZila, nebylo by docileno
zamysleného efektu. Vyjimkou jsou ptiklady ¢eskych slov, které jsou transliterovany: munu —
MU — MUY — MUTH.

V zavéru samotného dila je seznam pouzité literatury sefazeny abecedné a dalsi prace
publikované v roce 1931. Také je zde strana se ,,zdvaznymi pieklepy”, kterych se autor pii psani

textu z nepozornosti dopustil.
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5.4. TEXTOVA ROVINA
Je-1i na text pohlizeno z hlediska horizontdlniho ¢lenéni, je text rozdélen do kapitol. Cela
Jakobsonova prace jich ma deset, pro ucel diplomové prace je ptelozena polovina. Jednotlivé
kapitoly vychoziho textu jsou pro vétSi piehlednost oddéleny arabskymi cislicemi. Kazda
kapitola nese svij vlastni nazev, ktery je napsany majuskuli, aby se odlisil od zbytku textu.
Vsechny kapitoly jsou ¢lenény do nekolika dil¢ich odstavcil. Jejich ¢lenéni je usporadano
logicky, taktéz na sebe navazuji a nedochdzi k naruseni toku jednotlivych myslenek. Timto je
splnéna koherence i koherentnost obsahu textu.

Co se tyCe vertikalniho clenéni, jsou v textu pouzity textové orientatory (7., 2., 3.,
cnedyrowux TIPU3HAKOB, OOBSICHEHBI 6 21. J., 8blleynOMAHYmMo20 OANKaHCKOTO SI3BIKOBOTO
coro3a), textové konektory (Kax 6 mom, mak u 8 opyeom ciyuae; 00HOU CHOPOHDL, C OpPY2Ool;
6 nepgyio ouepeov). Autor také opakované pouzival pozndmkovy aparat, ve kterém mnohdy
rozpracovava mysSlenku z hlavniho textu, nebo se odkazuje k jinym autorim, publikacim,

pfipadné k jinym kapitolam v témze textu.

Z podrobné jazykové analyzy vychoziho textu lze vyvodit, ze svymi rysy odpovida typu
nau¢ného textu. V textu jsem nalezla specifické prvky naucného stylu ve vSech jazykovych

rovinach.
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6. TRANSLATOLOGICKA ANALYZA

Nasledujici tadky budou obsahovat podrobnou analyzu piekladovych postupt,
tzv. ptekladovych transformaci pouzitych béhem piekladani. Transformace se déli na formalni
a sémantické, a podle pfislusSného déleni jsou taktéz roz€lenény do podkapitol. Uvedené
ptiklady jednotlivych transformaci jsou oznaceny podle toho, zda byli ve vychozim textu (O),
nebo ptelozeném (P). Je dulezit¢ zminit, Ze jedna véta vétSinou nese vice nez jednu
transformaci. Hlavnim zdrojem pii psani této kapitoly, podle n€¢hoz jsou transformace

rozdéleny, jsou vysokosSkolska skripta Beedenue 6 meopuio nepesoda Onsi pycucmos

Z. Vychodilové.

6.1. FORMALNI TRANSFORMACE

6.1.1. Transliterace, transkripce, transplantace
Transliterace je takovy zpiisob pievodu, ve kterém se lexikdlni jednotka ptepisuje na zakladé
grafické podoby. Transplantaci se oznacuje pfevod jednotky jednoho grafického systému
do druhého v jeji ptivodni podobé. Oba terminy lze uzit pouze v piipad¢, jestlize jazyk originalu
a prekladu maji rizné grafické systémy. Transkripci se rozumi piepis jednotky na zaklade
zvukové stranky a oproti jiz zminénych transformacim, se tato uskutecituje i v ramci jednoho
grafického systému.

V prvnim uvedeném ptikladu Ize pozorovat transliteraci, ve druhém nejde pouze o tento
zpusob prevodu, ale nachazime i prvky transkripce (e — je). Treti ptiklad zobrazuje
transplantaci.

O: ... Tpybeykoii oTMEYAET HATUYHE 3TOU KOppENIaIun

P: ... upozornuje Trubeckoj na pfitomnost této korelace...

O: [lpyro#i TN MOJJAaBCKMX TOBOPOB, oXxapakrepu3oBaHHbIN Cepeuesckum (Ananvesckuii
paiioH u 1p.) ...

P: Sergijevskij definoval i druhy typ moldavskych dialekt (Ananjevskaja oblast atd.).

O: ... monaraeTcst STUMOJIOTUYECKH MTUCATh ...O0uHe ap apoe ...

P: ... etymologicky spravna varianta je ... bune ap apoe....

6.1.2. Zaména gramatickych kategorii

vvvvvv

a padu u substantiva, Casu a vidu u verba. Nize uvadim jednotlivé ptiklady téchto postupii.
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a. gramatickd zdmena Cisla
Nasledujici ptiklady ukazuji, Ze v ruském textu pfevazuji substantiva v plurdlu, zatimco
do Cestiny jsem je piekladdala ve formé singuldru. OvSem i ze singuldru se stal plural,

viz posledni ptiklad.

O: Ornnuaercs TM WM 6 KAKUX OMHOWleHUAX YEIOBEYECKOe OOIIeKUTHE EeBPa3HHCKOro
reorpagpuuecKkoro Mupa. ..

P: Lisi se v néjakém smeru lidské spoleCenstvi eurasijského geografického svéta. ..

O: ...0pyeux cnoco6os rpynnupoBKu GoHeM.

P: ...jinym zpiisobem seskupovani fonémd.

O: ... BOGHHBIC COIO3bI B CBOIO O4CPCIb PpA3JINYAOTCA XapaAKTCPOM U pasmepamu 00s13aTeNbCTB. ..

P: ... vojenské, které jsou rozdilné ptedevsim svou povahou a rozsahem povinnosti...

O: Ho eausnue — TONBKO OJHA CTOPOHA MPOOJIEMBI, 3TO TOJBKO MPOCTSHIIHMNA npOOyKm
SI3BIKOBOTO COXKHTEIILCTBA.
P: Vlivy jsou pouze jednou ¢asti problému, jedna se pouze o nejjednodussi produkty jazykového

souziti.

O: ... noOyxJ1aeT pacuIMpUTbh paMKH UCCIE008AHUA. . .

P: ... nés pobizi k prohloubeni vyzkumaii. ..

b. gramatickd zaména padu

O: FOCY,Z[apCTBeHHBIC COIO3bI pa3JINv4aroTCA 1o COO@pOdeHZHO n emKkocmu...

P: Statni svazy se od sebe lisi sebe rozdilné obsahem a velikosti.

O: Ukolem védy je...

P: 3a0aua nayku — ynoBurs. ..

O: I[Ba sA3bIKa MOT'YT ITOJIB30BATHCS CXOAHBIM 368YKO6bIM MAMeEPUATIOM...

P: Dva jazyky mizou uZivat stejny hlaskovy material...
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O: Diky kvantitativnim vokalovym rozdiliim je mozné...

P: Konuuecmeennvie Pasiudusl eJidCHblX CIIOCOOHHEL...

c. gramatickd zdméena Casu
O: Ummroctparueit emy ciyoicum OONTapCKuil S3bIK.

P: Jako ilustra¢ni materidl mu poslouzil bulharsky jazyk...

O: BriepBbie oHU pasepanuuenst TpyOenkum. ..

P: Jazykovy svaz a jazykovou rodinu jako prvni definoval Trubeckoj...

O: Hakonen, 3THONOTHS,..., ycmauaeiueéaem OTIMYUTEIbHbIC IPU3HAKU €BPa3UIlCKOro
KYJIBTYPHOT'O KpyTa.

P: Etnologie ...stanovila rozdilné znaky eurasijského kulturniho kruhu.

d. gramatickd zaména vidu
Tato zména souvisi se tim, ze rustina ¢astéji pouziva vida nedokonavy, zatimco ¢eStina preferuje
vid dokonavy.
O: Korma mbl mpuberaeM K CpaBHUTEIILHOMY METOJY. . .

P: KdyzZ se uchylime ke srovnavaci metodg. ..

O: Unmroctparnueit emy caysrcum OONTapCKUN S3BIK.

P: Jako ilustra¢ni material mu poslouzil bulharsky jazyk.

O: ... paSHHQHﬁ, C KOTOPBIMHU B TAHHOM A3BIKC MOXKCT C6:3bl6ANbCs PA3JTINUCHUC 3HAYCHUI.

P: ...rozdilt, s nimiz 1ze v daném jazyce spojit rizné vyznamy.

6.1.3. Univerzbizace
Timto procesem se z viceslovného pojmenovéani ve vychozim jazyce stane jednoslovné
pojmenovani v jazyce cilovém.
O: ...B Hay4YHBIX MOCTPOCHUSIX OOIIHOCTH TPOUCXOXKICHHS Omcmynaem Ha 3A0HULl NJAH
[0 CPAaBHEHUIO C OOMIHOCTHIO (DYHKIIHIA. ..
P: ... na védeckych pracovistich se upozaduje ptivod spolecnosti ve srovnani se spolecnou

funkeci...
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..0onvuas wacmo JaTCKHUX I'OBOPOB...

P: ... vétsina danskych nareci. ..

..IIO3BOJIICT HAM I’lOOG@pZHyl’I’Zb ananu3y HECKOJIBbKO TUITMYHBIX p33HOBHﬂHOCTeﬁ. ..

P: ... mizeme analyzovat n€kolik charakteristickych typu...

.. MOXXHO CUHTATh 6 HacmoAaujee epems B OCHOBHBIX HEpPTax pa3pa60TaHHLIMI/I. ..

P: ... 1ze v soucasnosti povazovat za zna¢né rozvinuté. ..

6.1.4. Multiverbizace
K univerbizaci se do protikladu stavi multiverbizace, tudiz se jednoslovné pojmenovani ptelozi
jako viceslovné.
O: Unnrocmpayueti eMy CIIyUT OONTapCKUil A3BIK. ..

P: Jako ilustracni material mu poslouzil bulharsky jazyk...

O: EBpa3us xapakTepusyeTcsi COBOKYNHOCMbIO CTIeNN(PUUECKUX TTPU3HAKOB. ..

P: Eurasie je charakterizovana celou radou specifickych znakd...

O: ... OH yCTaHaBIIMBAET 00OUee8PAZUTICKUE YEPTHI. ..

P: ... stanovuje spolecné eurasijské rysy...

O: ... (hOHOJIOTUYECKOE patioHuposarue MUApa.

P: ... fonologické rozdéleni svéta na kraje.

6.1.5. Zameéna slovnich druhu
Tato zdméena patii mezi nejCastejsi transformace, které byly pii prekladu pouzity. Vzhledem
ke skutecnosti, Ze ¢eStina ma vétsi tendenci ke slovesnému vyjadifovani, zatimco rustina dava
v mnoha pfipadech piednost vyjadfovani jmennému, pfistoupila jsem k procesu verbalizace,
tzn. ze substantiva se stalo verbum. Opacny proces se nazyva nominalizace. V pfeloZzeném textu
se také pouzivd metody adjektivizace (vyslednym druhem je adjektivum), pronominalizace
(ze substantiva se stdva zajmeno) nebo adverbializace (vysledkem je pfislovce).
Ptiklady verbalizace:
O: Huvimu croéamu, BCTaeT BOIPOC O CTPYKTYpaIbHOM 0OITHOCTH A3bIKOB EBpazuu.

P: Jinak receno, vyvstava otazka o jednotné struktuie eurasijskych jazykda.
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O: Ho u aToro yuera reoocmamouHo.

P: Ani tato uvaha vSak nestaci.

O: ... SI3BIKOBBII MHp, OTMEYasd IOIIYTHO COI’lpuHClOﬂ@DfCHOCWlb S3BIKOB UHOT'O ITPOUCXOKACHU S
K TEM K€ 30HaM.

P: ... zaroven jsem konstatoval, ze do stejnych zon patii stejné jazyky jiného ptivodu.

O:.. .conpuHaaﬂeofmocmz) SA3BIKOB HHOT'O IIPOUCXOXKACHUA K TEM KE 30HAM.

P: ... do stejnych zon patii stejné jazyky jin¢ho piivodu.

O: IlpepsiBHAsI KOppETANHS IPHUCYIIA, TAKKE. . .

P: Pierusenou korelaci dale najdeme v...

Priklady nominalizace:
O: Ilpumenumenvro K si3bikaM EBpazuul HOBBIM IIAroM. ..

P: V pripadeé eurasijskych jazyki...

O: ... 8zaumno npomueonocmaesjiieHsvl 1Ba TUIla MECJIOOUH.

P: ... dva typy melodii ve vzdjemném protikladu.

O: T'aaeckuil MeXIYHAPOAHBIN ChE3]l A3b6IK08E008
P: Mezinéarodni lingvisticky kongres v Haagu
V poslednich vySe ukdzanych dvou piipadech je uveden 1 proces adjektivizace (s3aumno —

vzdjemném, A361k08e0086 — lingvisticky).

O: Crneoosamenvro, GOHONOTHUS CIOBA 3/1€CH. ..

P: Z toho diivodu zde fonologie slova nema dynamickou korelaci...

O: Bnpoqu, B JAHHBIM MOMEHT 3TO JJIs HAC HeCcyuecmeerHOo.

P: To vsak pro nas momentalné€ neni prioritou.

O: CJZOGOM, IIOJINTOHHUA (I/I coomeemcmeeHHOo MOHOTOHI/ISI) OTUYCTIIMBO ONPCACIIACT XapaKTEp

(hOHOJIOTHYECKON CUCTEMBI.
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P: Strucné receno, polytonie (diisledkem toho 1 monotonie) jasn¢ definuje charakter
fonologického systému.

V poslednim piiklad¢€ 1ze vidét oba zminéné zpisoby, tedy verbalizaci i nominalizaci.

Priklad adjektivizace:

O: ... HO pasuyHO MECTO, 3aHUMAEMO€ KaXKIOI M3 3THX (OHEM B COOTBETCTBYIOIIEH
(oHOIOTHYECKON CHCTEME.

P: ... misto, které kazdy z téchto fonému zaujima v pfislusném fonologickém systému, je

odlisné.

O: BaxxeH He ¢hakm 3aMIMCTBOBaHUS — caM 10 cebe. . .

P: Neni diilezité samotné piejimani...

Ptiklad pronominalizace:
O: I[Ba sA3bIKa MOT'YT IIOJb30BAaTbCA CXOJAHBIM 3BYKOBLIM MAarcpuaioM, HO POJIb 3TOI'O
mamepuana B 000UX A3bIKaX MOXET OBITh pa3jinyHa.

P: Dva jazyky miizou uzivat stejny hlaskovy materidl, jeho role vSak muize byt rozdilna.

O:.. . YKa3bIBacCT, 4TO oama Onu30cmsb HE MOJKET OBITh CBC€ACHA K OMHOCTOPOHHEMY BO3JICHCTBHIO.

P: ...ukazuje, Ze ji nemiiZe pfisoudit jednostrannému vlivu.

O: ...eCcTb pa3IMYHbIE THIIBI CXOOCM8.

P: Existuje jich nékolik typt.

Ptiklad adverbializace:
O: /{na npumepa cOOCTaBUM CUCTEMBI TJIACHBIX (POHEM. ..

P: Porovnejme napriklad systémy samohlaskovych fonému...

O: ... MeX1y BOCTOYHO-CIABIHCKUMHU M (PMHHOYTOPCKUMHU SI3BIKAMH, 00 HEOA8HE20 BPEMEHU. . .

P: ... mezi vychodoslovanskymi a ugrofinskymi jazyky bylo doneddvna...

6.1.6. Zaména vétnych ¢leni
V predklddané praci se stouto zdménou nejvice spojuje zména neshodného piivlastku

v ptivlastek shodny.
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O: ... Tak 1 00cIIeIOBaHUE CXOTHBIX (hOpM IB0MOYUU. . .

P: ... tak 1 vyzkum shodnych vyvojovych forem...

O: IlpumenurenbHO K a3vikam Espaszuu. ..

P: V ptipadé eurasijskych jazykii...

.. pa3IMuueM 6 yposHe pa3eumus.

P: ... rozdilem ve vyvojovych urovnich.

..pOJIH MEJTIOIUYECKON Koppenanu 6 ssvikax Ipubarmuxu.

P: ... role melodické korelace v baltskych jazycich.

6.1.7. Dekomprese a komprese
Pti prekladu prechodnikli nebo participii se nejvice uziva proces dekomprese neboli
dekondenzace, kdy dojde k rozvolnéni véty. Opakem je proces komprese (kondenzace).
NejfrekventovanéjSimi vyrazovymi kondenzatory jsou v ruskych odbornych textech
pfechodniky a participia. Objevi-li se vSak jedna z téchto konstrukci v cestin€, je vnimana
za vyraz knizni az archaicky. Z toho divodu jsem se uchylila k jejich piekladu prevazné hlavni

vétou, vedlejsi vétou nebo predlozkovou vazbou.

Ptiklady prechodnikii:
P: Conocmasnss 3BykoBO# COCTaB ABYX SI3BIKOB....

O: Pri porovnani hlaskovych systémt dvou jazykd...

O: HakoHen, STHONIOTHUA, npeodonesdass CBOIO MHOTOJETHIO OIMAacHyl 3aBHCHUMOCTH
OT POJOCTIOBHOMN TaOIUIIBI S3BIKOB. ..
P: Etnologie nakonec prekonala svou mnoholetou nebezpecnou zavislost na genealogické

tabulce jazykd...
Ptiklady pfidavnych jmen slovesnych:

O: ... CTOJBKO € COOTBETCTBYIOIIUX (OHEM, OMmIuyarowuxcs oT IEPBBIX TOJIBKO 10 TEMOPY.

P: ... stejnému poctu odpovidajicich fonému. Ty se od prvniho fonému lisi pouze témbrem.
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O: ... map macHbIX, ocyujecmeanauux KOIM4eCTBEHHYIO KOppealuio.

P: ... samohlések, které kvantitativni korelaci uskuteciuji.

O: ®oHeMaMK Ha3bIBAOTCS WICHBI (POHOIOTHUECKUX MPOTHBOIOCTABICHU, HEpa3iodcUuMble
Ha Oosiee IpoOHbIe POHOMIOTHYECKHE TPOTHBOIIOCTABICHHS.
P: Fonémy jsou cleny fonologickych opozic, které nejsou rozlozZitelné na mensi fonologické

opozice.

O:... 3BYKOBBIMH COOTBETCTBUSAMHU B 3TOM PEKBU3UTE, YKA3YVIOUWUMU HA C,HHHBIﬁ HCTOYHUK...

P: ... hlaskové shody v nalezitostech, které ukazuji na jeden zdroj...

O: ... pasmU4HO MECTO, 3aHUMaemoe KaXKIOKW W3 ATHX (OHEM B COOTBETCTBYIOIICH
(OHOJIOTUYECKOM CUCTEME.
P: ... misto, které kazdy z téchto fonémui zaujima v ptislusném fonologickém systému, je

odlisné.

6.1.8. Rozdéleni a spojeni vét
Jak uz je zminéno v podkapitole 3.1., odborny text se vyznacuje slozitymi souvétimi. V ruském
textu je na rozdil od Ceského Castéjsi fetézeni nekolika vedlejSich ¢i hlavnich vét za sebou. S tim
je spojena mensi srozumitelnost a orientace v textu. Aby byl text pro ceského Ctenafe
uchopitelngjsi, uchylila jsem se k rozdéleni slozitych a dlouhych souvéti do nékolika vét.

V nékolika ptipadech jsem pouzila postup opacny — dvé véty jsem spojila do jedné.

O: TocyoapcmeenHvle COI03bl PA3IUYAIOMCS NO  COOEPIUCAHUIO U eMKOCMU, HAnpumep,
Cywecmeyom cor3vl NONUMUYecKUe, IKOHOMUUeCcKue, B0eHHble, BOEHHble COI3bl 8 CB0I0
ouepedb paznuyamcs XapaKkmepom u pasmepamu ooa3amenscme (Corsvl HacmynamenbHble
u 0b60poHumenvHvle, NPOMUE 00HO20 UNU 100020 KHAPYUIUMENS MUPAY).

P: Statni svazy jsou od sebe rozdilné obsahem a velikosti. Existuji napriklad svazy politicke,
ekonomické, vojenské, které se lisi povahou a rozsahem povinnosti (itocné a obranné svazy, jez

Jsou proti kazdému ,, narusiteli miru “).

O: Xosauicmeennas eeocpagusa, 6 coenacuu ¢ HNOKA3AHUAMU Qusuyeckol eeozpagduu,
KoHCcmamupyem YelocmHOCmb  e8pasutickoeo  mupa. Hcemopuueckue cyovowr Esepasuu

nooOmeepIHcOaom ee Hepa3pul8HOe eOUHCMEB0.
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P: Podle udaju fyzické geografie konstatuje ekonomicka geografie celistvost eurasijského sveéta,

kterou potvrzuje i jeho historie.

O: Hanpomue, smoti coomueceHHOCMU He Haumu 0Oe3 NnpeosapumenbHO20 UMMAHEHMHO20
paccmompenus omoenvHou cghepvl. Imo HeobXo00UMAas NPEONnOCyLIKA.
P: Nezbytnym predpokladem pro tuto souvislost, bez kterého ji neni mozné najit, je predbezny

imanentni rozbor jednotlivych oblasti.

6.1.9. Zména gramatického statusu véty
V této transformaci dochazi k zaméné pasivni konstrukce za aktivni, jednoclennd véta nahradi
dvojc¢lennou ¢i naopak, souvéti za jednoduchou a naopak. Také jsem pii prekladu zménila vétu
oznamovaci za tazaci, viz posledni piiklad.
O: ... yka3bIBaeT, 4YTO 3Ta ONM30CTb He Modcem Oblmb céedeHa K OAHOCTOPOHHEMY
BO3JICHCTBHIO.

P: ... ukazuje, Ze ji nemiizeme prisoudit jednostrannému vlivu.

O: Ecnu n1BmkeHUE BBICOTHI TOJIOCOBOTO TOHA MPUHUMAET B SI3bIKE Pa3IMYHbIC HAIPABICHUS,
Y TIPOTUBOIIOCTABIIEHUE JTUX HAMpaBleHUH crocoOHO AuddepeHupoBarb 3HAYCHUS CIIOB,
TO Mbl, IOBTOPSIIO, HA3bl6aeM TAKOW S3bIK MOTUTOHHYECKUM.

P: Pokud se pohyb vysky tonu hlasu v jazyce ubiré riiznymi sméry a jejich protiklad je schopen

diferencovat vyznamy slov, pak se v tomto ptipad¢ jazyk nazyva polytonicky.

O: B kxakom mouno paiione pyMbIHCKOU epYynnbl npoae2aem cpanuya MASKOCMHOU KOpperayuu,
Ha 3TO JIOJKEH OTBETHUTh. ..
P: V jaké pfesné oblasti rumunské skupiny lezi hranice mékkostni korelace rumunského

spisovného jazyka?

6.1.10. Zména slovosledu
Nejfrekventovangjsi prekladatelskou transformaci uzitou béhem piekladani byla zmeéna
slovosledu. Dtlezitou roli zde hraje odliSna pozice tématu a rématu v rusting a Cesting, ale také
obmykani typické pro rusky text, nikoli pro cesky.
O: Ho, Hapaody ¢ mopgonocuueckum cxo0Cmeom, Meicoy A3bIKAMU OAIKAHCKO20 CO03d eClb
obwue uepmvl U 8 001ACMU CUHMAKCUCA, CIOBAPHLIX 3HAYEHUN U 38YKOB02O CMPOs

(cm. Cenuwes a).

50



P: Vjazycich balkanského jazykového svazu jsou shodné rysy nejen v morfologii, ale i v oblasti

syntaxe, lexikalnich vyznamii a hlaskové stavby (viz Seliscev, 1925).

O: ManonnooomeopHuvim 66110 ObI CONOCMABLEHUE PA3POZHEHHBIX (YOHEM 0BYX S3bIKOS.

P: Srovnavat rozdilné fonémy dvou jazyku by nebylo ucelné.

O: Ectb n CAWHCTBO B 3TOM CMyusarouem eeponeﬁt;a MHOTOSI3bIYNH?

P: Existuje v dané mnohojazyc¢nosti shoda, ktera Evropana uvadi do rozpakii, urcitéd jednota.

O: ... marom B 3TOM HampablieHuW sBIsitoTcst Te3uchl [[. B. ByOpuxa (6). Couemas 6 cebe
CJIaBHCTa U (PUHHOJIOTA. ..
P: V pfipad€ eurasijskych jazyki se novym krokem vtomto sméru staly teze slavisty

a ugrofinisty D. V. Bubricha (1929).

6.2. SEMANTICKE TRANSFORMACE

6.2.1. Konkretizace
Konkretizaci se rozumi pieklad lexikalni jednotky ¢i jednotek s Sir§im, pfipadné obecnéjSim
vyznamem jednotkou s vyznamem konkrétnéjSim.
O: ... cOmDKeHne akmusHo2o opeana ¢ 3yOHOI0 00J1acThIO CBOJ/Ia HAJl TIOJIOCTHIO PTa...

P: ... pfiblizeni jazyka k zubnimu oblouku nad Ustni dutinou...

O: U3 smux 06yx conudxcenuti ¢ JOTMUECKOM HEOOXOJUMOCTHIO BBITEKACT HOBas Hay4yHas
npobiema. ..

P: Z této konvergence logicky vyplyva novy védecky problém...

O: ... eclli OH He UCKYULEeH 8 A3bIKO3HAHUU, EMY TPYIHO ce0e IpeaCTaBUTh. ..

P: Pokud Rus neni lingvista...

6.2.2. Generalizace
Tato transformace je opakem konkretizace, tudiz dochéazi k pifevodu konkrétnéjsi jednotky

jednotkou obecné;jsi.
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O: 3aumcmeosanue u KoOHEep2eHyuUsl, KaK s y)Ke THcal OMHAXK/IbI, HE UCKITIOUAIOT JPYT Apyra
1 HC MOT'YT KaTCrOpU4CCKU IMMPOTHBOIIOCTABJIATHCA.
P: Jak uz jsem jednou psal, oba pripady se navzajem nevylucuji a nemohou se kategoricky

srovnavat.

O: Ecmu ¢ apTUKyASIUEH NepeaHEs3bIYHOTO WM KOHYMKOBOTO WJIM TyOHOTO COTJIACHO
COYETACTCSI B KauecTBE JOMOJHHUTEIBHOM pabOThl MOTHATHE cpedHell yacmu S3bIKa
B HalpaBJICHUH K TBEPJOMY HeOy. ..

P: Pokud je artikulace ptfedojazycné, apikalni nebo retné souhldsky spojena s doplitkovou

artikulaci urcité casti jazyka zvednutého smérem k tvrdému patru. ..

6.2.3. Antonymicky pieklad
Pfi této transformaci dochazi k pouziti protikladnych slov nebo slovnich spojeni, pficemz
vyznam véty je nezménény.
O: ... [loroguH NMPOTHBONIOCTABIISIET HeMdible YCIIEXU HOBOTO BPEMEHHU.

P: ... stavi Pogodin znacné Gspéchy poslednich let.

O: Yxe u paHbllle HepedKo CTaBUIICS BOTIPOC. ..

P: Uz dfive se casto kladla otazka...

O: ManonnooomeopHuvim 66110 ObI COOCTABICHUE PA3PO3HEHHBIX (DOHEM JBYX SI3BIKOB.

P: Srovnavat rozdilné fonémy dvou jazykl by nebylo ucelné.

6.2.4. Modulace
Pod timto pojmem si lze predstavit prevod jednotky do ciziho jazyka, jejiZ vyznam se da logicky
vyvodit na zakladé vychozi pfekladané jednotky.
O: ... IloroguH NpOTHUBONOCTABIISIET HEMAJIbIE YCIIEXU HOB020 BPEMEHU.

P: ... stavi Pogodin zna¢né Uspéchy poslednich let.
O: ... OHU HECHOCOOHBI CTOATH B OOHOM U MOM dce TIOJNOKEHUU, U BBIOOP 00HO20 U3 08yX

O6YCJ'IOBJ'II/IBaeTC$I 3BYKOBBIM OKPYXCHUCM.

P: ... nemohou stat na stejné pozici a jejich vybér je podminén hlaskovym okolim.
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6.2.5. Rozsifeni informace
V nékterych pfipadech mize samotna informace bez dodate¢ného doplnéni byt nejednoznacna
¢i zavadéjici. Za této situace je vhodné informaci rozsifit o prvek, ktery recipientovi pochopeni

usnadni.

O: roBopsI TyiynoB, bykoBunsl u beccapabuu

P: dialekty Hucult, dialekty na tizemi Bukoviny a Besarabie
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7. PREKLAD VLASTNICH JMEN

Jelikoz se Jakobson Casto opirda o poznatky jinych badatell, je ve vychozim textu plno
antroponym. Spousta jmen je autorem transkribovana, nebot’ se jednalo o jména ciziho ptavodu,
napt. francouzska, némecka, polska apod. Néktera cizi jména ponechal autor v jejich pivodni
podobé. Pro sviij pieklad do ¢eského jazyka jsem zvolila piivodni podoby vSech jmen, kterd
jsou eskému &tenafi vlastni. K jejich ovéfeni jsem pouZivala internetové prohlizece a Cesky
narodni korpus. Pokud se vSak jednalo o jména ruskych védch, zvolila jsem metodu
transliterace. V odrazkéach nize jsou uvedena jména v této posloupnosti: némecka, francouzska,
polska, ruska.

O: Bansrep [Hopuur, B. [Imuar

P: Walter Porzig, W. Schmidt

O: A. Meiie
P: A. Meille

O: bonysn ne Kyprens
P: Baudouin de Courtenay

O: E. 1. ITomuanoB A. C. Cenuien
P: E. D. Polivanov, A. S. SeliS¢ev

V neposledni fad¢ se v textu objevuji geografické nazvy. [ v tomto ptfipad€ jsem se piiklonila
k originalni podob¢ nazvu. Za ptiklad lze uvést feku a mésta v Polsku, ktera byla ve vychozim
textu transkribovana.

O: Benp, Bucna, I'pyen, Coxaues

P: Wieprz, Wista, Grojec, Sochaczew
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8. JINE UPRAVY A PROBLEMATICKA MiSTA PREKLADU
Prestoze vétSinu textu lze prelozit s pouzitim typickych piekladatelskych transformaci, uprav
v n¢kterych Gsecich jsem se neobesla bez specialnich.

Prvnim ptikladem je problém s psanim ¢islovek fadovych:
O: C BocxoasuiumM ynapeHuem Ha I-om ciore;
P: Se stoupavou intonaci na prvni slabice.

Zde se jedna spiSe o grafickou upravu. Ta byla provedena proto, Ze se v ¢estiné neuziva
psani Cislic s poml¢kou. Bud’ se ¢islovka rozepise (jak je tomu i v ptikladu), nebo se napise

Cislovka s teckou, diky které pozname, Ze se jedna o Cislovku fadovou.

Specialni upravou prosla i pfima fe¢. Ve vychozim textu cituje Jakobson slova N. S. Trubeckého
vyifend na mezinarodnim lingvistickém kongresu v Haagu. Pfimou fe¢ autor textu uvadi
v samostatném odstavci. Pfima fec se v ¢estin€ dava do uvozovek, proto jsem pfistoupila k této
zméng.

O: Taarckuit MeXyHapOAHBIN Che3]l s13b1koBe1OB (1928) omo0Opuin cienytoiee npeasiokeHue
H. C. Tpybeuxkoro:

— Ml Haszvieaem s1361K060U 2PYRNOU KAANCObLL KOMIIEKC S3bIKO8, KOMOPbLE COBMECHIHO
CBA3AHBI 3HAUUMENLHBIM YUCTIOM CUCTEMAMUYECKUX coomeemcmeui. [ ...J

P: Mezinarodni lingvisticky kongres v Haagu (1928) schvalil nasledujici névrh
N. S. Trubeckého: ,,Jako jazykovou skupinu nazyvame kazdy komplex jazyki, které jsou

navzdjem propojeny znacnym poctem systematickych shod. [...]*

Ani preklad terminti se neobesel bez problémti. K jejich prekladu jsem pouzivala Rusko-cesky
slovnik lingvistické terminologie O. Mana a L. Kovala, z n€hoZ jsem Cerpala. PfestoZe se vétSina
z nich dala dobfe substituovat, jelikoZ maji své ekvivalenty, n€které terminy ve slovnicich
chybély, pfedev§im z oblasti fonetiky a fonologie. Z toho divodu jsem sahla po jinych
publikacich. Ve vychozim textu je napt. diisledné popsan zpiisob tvoreni samohldsek
a souhlasek. Z toho diivodu jsem vyuzila ¢eskou odbornou publikaci Fonetika v teorii a praxi
B. Haly, abych mohla terminologii spjatou s touto problematikou nalezité pfelozit. V knize jsem
témé vzdy naSla potfebny termin odpovidajici ruskému, proto jsem 1 tady terminy
substituovala.

U jednoho typu konsonanti se v rustin€ uzivaji dva nazvy, a to konuuxossie a anuxaibHvle.

V ceské terminologii existuje pouze nazev apikalni souhlasky, proto jsem v celém textu mohla
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pouzit pouze tento termin. Pro CeStinu je také obvyklé pouzivani latinskych ndzvi jako
napft. veldarni (zadopatrové), palatalni (predopatrové) nebo labidlni (retné) souhlasky.

vvvvv

piikladi problematickych tiseku prekladu:

O: XapakTepHbIM U IS IEPETHES3bIYHBIX, ¥ I KOHUUKOBBIX SIBISETCS COMMKEHUE aKTUBHOTO
oprana ¢ 3yOHOIO 00JIaCTBIO c800a Hao norocmwio pma. K 3Toii 001acTH OTHOCATCS BEPXHUE
PE3IIBI C IECHOIO U NPUMBIKAIOWULL Kpatl TBEPIOTO Heba.

P: Jak pro apikélni, tak pro pfedojazytné souhlasky je charakteristick¢ ptiblizeni jazyka
k zubnimu oblouku nad ustni dutinou. Tato oblast zahrnuje vrchni tfezaky s alveolarnim

vystupkem tvrdého patra.

O: INanaTanu30BaHHBIC CONIACHBIC OTIIMYAOTCS OT HEMaJlaTaJM30BaHHBIX COIIACHBIX TOTO XKe
psizia TOTBKO OOHOIHUMENbHOIO APMUKVIAYUOHHOU pabomoll | ... ]
P: Palatalizované konsonanty se od nepalatalizovanych stejné skupiny lisi doplnkovou

artikulact [ ...]

V prvnich dvou vétach byla problematicka dvé urcitd mista tykajici se ust — c600 rao nonocmuio
pma a npumvikarowuli kpati meepooco neda. Zde by doslovny pieklad nebyl ptesny, ba naopak
az nespravny. Proto jsem vyuZila textu a nazornych obrazkid v publikaci B. Haly, které mé
pfivedly k popisu mluvidel a artikulacnich ciniteld. Z téchto poznatkli jsem mohla dat
dohromady pteklad zminénych termind.

Druhy ptiklad se tyka artikulace. V origindle byl pouzity termin odonoarnumenvuas
apmukynayuonnas paboma. Ani tady by doslovny ¢i dokonce opisny pieklad nebyl piesny.
Vzhledem k tomu, Ze se jedné o zpUsob artikulace a v ¢eské terminologii se pouZivaji vyhradné
nazvy zakladni (primarni) a doplikovéa (sekundarni) artikulace, rozhodla jsem v ptekladu uzit
termin doplitkova artikulace.

Z uvedenych piikladi vyplyva, Ze jsem pii prekladu textu vyuzivala vice formalni
transformace nez sémantické. K vét§im Gpravam textu jsem ptistupovala pouze v situacich, kdy
to bylo opravdu nutné. Pii piekladu jsem se snazila zachovat spravnost obsahové stranky

a zaroven text pfizpusobit nejen ¢eskym normam, ale 1 eskému ctenafi.
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9. ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo vytvofeni adekvatniho piekladu casti textu
K xapaxmepucmuxe espasutickoeo szvikoeo2o coiwsa (K charakteristice eurasijského
Jjazykového svazu) vyznamného ruského emigranta Romana Osipovice Jakobsona z ruského
jazyka do cCeského. Tato monografie je urCena zejména odborné vetejnosti se zajmem
0 problematiku eurasijského jazykového svazu. Vybrané dilo bylo zvoleno z toho divodu,
ze jeho pteklad do ¢eského jazyka prozatim neexistoval. Dilo se tak mize dostat do povédomi
ceskym zdjemciim o dané téma.

Roman Jakobson byl jednim z nejvyznamnéjSich ¢lentt a zakladateli Prazského
lingvistického krouzku. V teoretické Casti prace je zmapovana ¢innost Krouzku, jeho historie
a pfinos do lingvistiky. Samotnému Jakobsonovi je vénovana samostatna kapitola predstavujici
jeho Zivot, zejména pak dlouholeté plisobeni v tehdejiim Ceskoslovensku, jeho publikace
a lingvistické teorie, mezi které patii napiiklad teorie binarnich opozic.

Jelikoz vychozi text uréeny k piekladu je ryze odborného charakteru, stézejni oddil
teoretické Casti je zaméten na obecnou charakteristiku odborného funkéniho stylu, jeho hlavni
rysy na vsech jazykovych trovnich a specifikace ptekladu odbornych textii jako takovych.

Prakticka ¢ast diplomové prace obsahuje samotny pieklad vybrané ¢asti odborného
textu. V Gvodu textu se autor vénuje obecné charakteristice jazykovych svazl, v dalSich
kapitolach pak vyhradné popisuje euroasijsky a jeho specifika a problémy. Autor se vénoval
azbuce fonologii a problému fonologické geografie, jaké jazyky nazyvame polytonickymi
a monotonickymi a rozdily mezi nimi. Posledni pifeloZzenou casti byla kapitola vénujici
se témbrovym rozdiliim konsonantd.

Béhem procesu prekladani mi byly k dispozici slovniky, z nichZ jsem nejvice pouZzivala
Rusko-cesky slovnik lingvistické terminologie a Velky rusko-cesky slovnik. Pravé zminéné
slovniky mi pomahaly pii pfekladu termind, ale i problémovych useki. Internetové slovniky
jsem vyuzivala zcela vyjimecné.

Na zéklad¢ 3. kapitoly teoretické Casti lze fici, ze vybrany text ptekladu spliuje
konkrétni pozadavky k jeho zatazeni do odborného stylu. Konkrétni charakteristické rysy
vychoziho textu z hlediska lexikalné-morfologické, syntaktické, grafické a textové roviny jsou
popsany ve druhé kapitole praktické ¢asti. V textu se vyskytuje celd fady terminti, prechodnikd,
piidavnych jmen slovesnych, slozitych a dlouhych souvéti, véty s tzv. obmykanim, které je
pro rustinu typické. Vychozi text spliiuje i pozadavek koherence a koheze.

Samostatnou kapitolu diplomové prace tvofi translatologicky komentai vénujici se

vybranym piekladatelskym transformacim, které demonstruji jednotlivé formalni a sémantické
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transformace nejcastéji uzivané pii prekladu Jakobsonova textu. Hojné vyuzivanymi
transformacemi je zadména gramatickych kategorii Cisla a péadu, proces verbalizace
a nominalizace. Ve vychozim textu pievladaji ptivlastky neshodné nad shodnymi, pro Cesky
jazyk je ptirozenéjsi ptivlastek shodny, proto casto dochazelo i k této zméné vétného Clenu.
Dilezitym prvkem vychoziho textu jsou kondenzatory, typy participii a pfechodnikt, které
jsem nejcastéji prekladala vedlejsi vétou. Nicméné jsem vyuzila i jiny zpusob jejich piekladu,
a to pomoci hlavni véty a predlozkové vazby. Vzhledem ke skutecnosti, ze je v ruském textu
nadmérné slozitych souvéti, dochazelo k jejich rozd€leni na dvé a vice vét. Ke vSem témto
piekladovym postupiim se poji zména slovosledu, kterd jsem také v Cetné mife vyuzila. Déle
jsem pouzivala konkretizaci a generalizaci, transformace antonymickym piekladem nebo
modulace. Posledni jmenované transformace jsem pii prekladu vyuzivala spiSe minimalné.

Terminy jsem z velké Casti substituovala, pti prekladu vlastnich jmén jsem se tidila
ptivodnim pravopisem (napi. bodysn oe Kypmens — Baudouin de Courtenay) a pokud se v textu
objevilo jméno ruské, vyuzila jsem transliteraci ([Toausanos — Polivanov). Soucasti prace je
Mezi nejproblematictéjsi Casti patiil napiiklad popis mluvnich organt pii tvorbé hlasek
(obnacmv  cs00a mnao norocmeio  pma) nebo typy artikulace (donoanumenvras
ApMUKYIAYUOHHAsL paboma).

Na konec jsou zaclenény dvé prilohy. Prvni pfedstavuje vychozi text v pivodnim znéni.
Druhé pftiloha sestava z glosare zakladnich odbornych nazvli objevujici se ve vychozim textu.
Sestaveni glosatre jsem zvolila z toho dtvodu, aby ulehdil praci studentim ¢i piekladateltim,
kteti se vénuji otazkam jazykového svazu, fonetice nebo fonologii.

Pfedstavena magisterskd prace by mohla byt pifinosem pro vSechny zijemce
0 euroasijsky jazykovy svaz a €innosti PLK. V pfipad¢ pteloZeni zbytku pilivodniho textu by
bylo mozné publikaci vydat v ceském jazyce a obohatit ¢esko-jazy¢nou odbornou literaturu

tykajici se dan¢ho tématu.

58



10. PE3IOME

[maBHO! TeMOW IWIUIOMHON pabOThI SBISUICS TEPEBOJ HAaydyHOro Tekcta u3 lIpackoro
JIMHTBUCTUYECKOTO KPY’KKAa M TPAHCIIATOJIOTMYECKHUE KOMMEHTapuu K Hemy. [[ns mepeBona
ObUIO BBIOPAaHO OJIHO W3 DNIABHBIX U3MaHHWM s3bikoBena Pomana OcumnoBuya SkobcoHa
«K xapakTepucTuke €Bpa3sMIICKOrO S3BIKOBOTO COIO3a». YKazaHHOE W3JaHHe ObLIO
ornyonukoBaHo B 1931 romy. beumm mepeBeneHbl JHIIL TNEpBBIE IATh IVIaB MOHOTpaduu
10 IpHYMHE ee OoJybImoro pasmepa. OCHOBHOW NMPUYMHOM, TTO KOTOPOW 51 BhIOpaia JaHHBIN
TEKCT, SIBJISIETCS TOT (aKT, YTO OHA JI0 CUX MOpP HE SBJSETCS MEepEeBEACHHON Ha YEHICKUHN S3bIK.
[ToMmumo nanHOTO (pakTa B TEKCTE aBTOPOM pa3zpaboTaHa BaKHAas TeMa — EBpA3UHCKUI
SI3BIKOBOH COO3.

Llenbto peacTaBIeHHOM pabOTHI SBISETCS CO3[aHKUE aIeKBaTHOTO MEePEeBOAa HAYYHOTO
TEKCTa C PYCCKOTO S3bIKa Ha 4YeHICKWW s3bIK. Pabora Takke coaepkuT B cebe
TPaHCIATOJIOrMYECKNEe KOMMEHTAPUH U CJIOBAPh OCHOBHBIX TEPMUHOB B TEKCTE OpUTHHAIA.

Pabota cocTout U3 IBYX IJIaBHBIX YacTe — TeOpeTHUECKO U nmpakTuyeckoil. Ileppas
TEeOpeTUuYecKas 4acTb pa3/ieJieHa Ha HECKOJbKO IuiaB. [lepBas riaBa KpaTKO IOCBSIIEHA
CTPYKTYPAIMCTHUYECKOMY HAIIPABJICHUIO JIMHIBUCTUKH [IpaxkKCKOro JIMHIBUCTUYECKOTO KPYKKa
(manee IJIK wiu Kpyxok). B paznenax naHHOM riiaBbl 0XapakTepHU30BaHa €ro JIeATEIbHOCTb,
HaunHas oduuuanbHO ¢ 6 okTsAOps 1926 roga. K oCHOBOIOMOKHMKAM TpUHAIJICKAT JIBA
YENICKUX U JIBA PYCCKHUX fA3bIKOBeAa, a UMeHHO Buiiem Maresnyc, borymun Tpuka, Poman
SIxoGcon u Cepreit Kapuesckuii.

Unens! [IVIK yyacTBOBaJi BO MHOTHX MEXIYHapOJHBIX Cbe3aX U KOH(pEpEeHIHUsX.
Bmecte Takke pabGoTanu HaJ HECKOJIBKMMH IMYyOJIMKAIUMSAMH, CPEIUd KOTOPHIX JODKHO
BBIJICJIUTH SI3BIKOBEAUECKUH )KypHal «CI0BO U CJIOBECHOCThY, WiH «HayuHslit ciioBapbs OTTON.
Teopun uneHoB, 3aHuMaBIIUXCA (oHosOrUEH, MopQoJoruei, CHHTaKCUca U Mpod.,
pacrpoCTpaHsIINCh B 3apyOeXKHbIX cTpaHax, Hamp. B [lonbme niau Utanuu.

Tak kak TeKCT moAMHHUKA HamucaH Pomanom SlkoOcoHOM, cienyeT Hamucath mnapy
cioB U 0 HeM. OH SBISJICS BaXKHBIM ujieHOM Kpyikka, MpUCYTCTBOBAII MPH €T0 3apOKIECHUU
u B iepuof ¢ 1927 r. mo 1939 r. u naxxe 6pu1 3amectuteneM Martesuyca. B UexocnoBakuio
pycckuii muHrBucT nepeexan u3 Coserckoro Coro3a nmo nosony muccun Kpacnoro Kpecra,
ocymectBisBieiics B 1920 rony, riae oH 3aHuMal nNoct nepeBogunka. B reuenue 30-x rr. B ero
KU3HU TPOU3OMIEN PsiJl U3MEHEHUH — SIKOOCOH MONy4Yus cTeneHb JOKTOpa B YHUBEPCHUTETE,
MO3XEe CTENEeHb JOLEHTa MO0 (GUIocopuu, eMy MPEeIOCTaBIIM YEXOCIOBAIKOE TPAXKAaHCTBO
U B Ipo(heCCHOHANBHOM /EATENIbHOCTH OH 3aHUMaJl MOCT Ipecc-pedepeHTa MpU areHTCTBax

POCTA u TACC.
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HecMoTtpst Ha TOT (hakT, uto y SIkoO6coHa ObUTO rpakaaHcTBO UeXOocaoBakuM, OH HMEI
eBpeiicKOe MPOUCXOKICHUE, U Koraa B 1939 rony nmpousomuia HAIMCTCKast OKKYIAIHs, OH ObLT
BBIHY)K/JICH IOKMHYTb cTpany. SIkobcon nepeexan B Coenunennsie LlItate AMepuku, rae ymep
B 1982 rony. bnarogapsi emy ocHoBHbIe Teopun Kpysxka n3BectHnl Takxke B CILA.

Heouenumbim siBnsietcst Bkiaa Pomana SlkoOGcona B s3bikoBeneHue. Ero muTepec
He ObIT OAHOCTOPOHHMM. SIKOOCOH 3aHuMalicsi (OHOJIOTHEH, MOPQOIOTHer, MOITUYECKUM
S3BIKOM. 3a CBOIO JKM3Hb JIMHTBUCT Hamucai Ooisiee cta myOnuKanuid, cpeid KOTOPhIX CTOUT
BBIIETIUTH JIBE OCHOBHBIE €ro paboThl: «O CTPYKType pyccKoro riaroia» u «JIMHrBucTHka
U TTO3THKAY.

Crep)XKHEBOM  TEOPETHUYECKOM YacTbl0 JAMINIOMHOM paboThl sBISETCA TJIaBa,
MOCBSIIIEHHAs HAyYHOMY CTWIIIO, IE€pPEBOJY HAyYHOro TEKCTa U IEpeBOAY TEPMUHOB
KaK OCHOBHOW €/IMHUIIbl HAYYHBIX TEKCTOB.

Hayunplii cTwibp sBAS€TCS OJAHMM U3 CeMH (DYHKIMOHAIBHBIX CTHIEH, OH
MO/IpA3JeNAeTCsd Ha MOJACTWIM, K KOTOPBIM HPHUHAUICKUT DS CIEIYIOIIMUX MOJCTUIIEH,
BBIJICJISIEMBIX 37IeHbKOU BBIX01M10BOM: COOCTBEHHO HAYYHBIHN, HAYYHO-TEXHUYECKUN, HAYYHO-
MH(OPMATUBHBIN, HAyYHO-IYONUIIMCTUYECKHUM, HAYYHO-MOMYJISIPHBIN. DTO JeJeHHe IMOYTH
uJeHTUYHOe JeneHnto Mapuu Kpumap:xoBoii.

Jns Hay4YHBIX TEKCTOB THUINHWYHA OOBEKTUBHOCTH, OJHO3HAYHOCTH, JIOTUYHOCTD,
CMBICJIOBasi TOYHOCTh. B COOTBETCTBUM € KOMIO3UIMEH W CTUIUCTHKON Ui OOJIeryeHus
OpUEHTAILIMM YUTATENsI B TEKCTE HCIOIb3YIOTCS BEPTUKAIbHAS U TOPU3OHTAIIbHAS CTPYKTYPHI
tekcta. K mepBoil BbIIIEYKa3aHHOW CTPYKTYpE OTHOCUTCS CTPYKTYpHU3AlUsl COJAEP KAHUS
Ha TJIaBbl, BCTYIUIEHUE, 3aKJIIOYEHHE WJIM TMOocieciaoBHe. Takke crofa OTHOCHUTCS AJIMHA
Y CTPOCHHE TIPEATIOKEHHUH U Mpod. BTOpo# THUIT CTPYKTYpPHI CBSI3aH C MPABWIBHBIM MOPSIKOM
MOCIIEIOBATEILHOCTH CBEJICHUN W OTHOIICHUSMH MEXAy HUMHU. Takke Hans oOnmerdeHus
OpUEHTAIIMM YHUTATeNsl CIyKaT Tpaduyeckue SJIEMEHTHI, TaKhe KaKk 3HAKU MyHKTYalluw,
CKOOKH, pa3Mep U BUJ IpUQTA.

HeorpemiieMoil 4acThl0 TEKCTa SIBISIOTCA KOTe3usi M KOrepeHTHOCTh. [lon kore3ueit

noaApa3syMeBacCTCA (I)OpMaJ'IBHa}I CBA3HOCTh TCKCTA, 3TO 3HAYUT CBA3HOCTH JICKCHYCCKHX

Y TpaMMAaTHYECKUX €AUHUIl TeKcTa. [, HaKoHel, KOTepEeHTHOCTb — CBSI3HOCTh TEKCTa
10 CMBICITY.
Yenickuii U PyCCKU CHHTAKCHUCHI TATOTEIOT K CIOKHBIM MPEIIOKEHUSIM — Kak

CIIO)KHOCOYMHCHHBIM, TaK W CJIOXHOIIOJYMHCHHBIM. Ot ABTOpa MOJaHHOI'o0 BHJAa TCKCTa
OXKHAACTCA CO6.HIOI[€HI/IG HOPMBI JIUTCPATYPHOI'0 A3bIKA, TCKCT MOOJDKCH OBITHL JIMIIIEH

Pa3roBOPHBIX BBIpa)KeHPIfI. Kak paBHUJIo, B TCEKCTC HC MHCIOJB3YIOTCI OSMOUHUOHAJIBHO
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OKpalleHHble cioBa. K cienyronmum npusHakam Hay4HOTO CTHJIS, IO CPABHEHUIO C IPYTUMH
CTWJISIMH, IIPUHAJUIEKUT OOJIBIIOE KOJIMYECTBO MOJIYNPEUIOKEHUM, OE3TMUHBIX BBIPAKEHUH,
MMEH MPUJIAraTeNIbHBIX B CPABHUTEIBHOMN MM MPEBOCXOAHOM CTENEHH, YaCTOE YIOTpeOieHne
€IMHCTBEHHOTO YHCIIa, HEXKEIH MHOKECTBEHHOT0. OCOOEHHOCThIO PYCCKOTO TEKCTA SIBISETCS
HaJu4he OTIVIArOJIbHBIX MMEH NPWIAraTelabHbIX, NPUYACTUM, U HOMHUHAIM3ALHUU, KOTOPAs
IIPUBOJUT K YMEHBIIECHUIO KOJINYECTBA IJ1aroJioB.

TeKcTbl HAYYHOTO CTHJIS COAEpPXKAT CrieHU(pUIECKUN CIOBApHBIN 3amac, Mpex/1e BCero
OHM HACBIILIEHBI Pa3IUYHbIMU TepMUHAMU. C TOUKH 3pEHUS JIEKCUKOJIOTUU TEPMUHOM SIBIIIETCS
MOHATHE, UMEIOIIIEE YETKOE 3HAYCHHUE B PAMKAaX OJTHOM JUCLUIUIMHBL. B MMChbMEHHBIX TEKCTaxX
HAayYyHOTO0 CTWJISI OOBIYHO TEPMHUHBI BBIIEISIOTCS TIpaUuecKy, Yalle BCET0 KYPCHBOM.
[lo cnoBaM MHOIMX CHEUUAINCTOB, TEPMUHBl HEJIb3s JIMILb MEXaHUYECKU IE€PEBOIUTH
C OJIHOTO Ha APYTOM SI3bIK, 1151 UX aJIEKBATHOTO IIEPEBOJIA IEPEBOAUUKY CIIEIYET UCIIOIb30BAThH
npuém 3amenieHus (cyocTutyiuu). BrmpoueM, CyOCTHTYIHIO MOXXHO HCHOJB30BaTh JIMIIb
B ClIyYasiX, KOTrJa y JaHHOTO TEPMHMHA UMEETCsSl TOYHBIM SKBHBaJeHT. Eciu y TepMuHA HET
SKBHMBAJICHTA, NEPEBOJAYMKY CTOUT NPUOETHYTH K mepeBoay. B oboux ciydasx, OaHaKo,
HEOOXOIMMO YYHMTHIBATh CEMAHTHUYECKYI), OHOMACHOJOTHYECKYI0 M OHOMACTUYECKYIO
CTPYKTYpPBhl TEPMUHOB. Y KaXKIOW NUCHUIUIMHBI UMEETCSI CBOSI COOCTBEHHAs TEPMHUHOJIOTHSI.
[To aT0i1 mpHUuUMHE CYLIECTBYIOT CHEIHAJIbHBIE CIOBAapH, COJEP’KaHUE KOTOPHIX MOCTOSHHO
MOTIOJIHSETCSI HOBBIMM MOHSATHSMHU.

ITo cnoBam pycckoro nuHreucra KomuccapoBa, LEIbI0 NIEPEBOAA TEKCTOB SABIIAETCS
«repesiaya CoJiep)KaHUsl MHOSI3BIYHOTO TEKCTa CpPEACTBaMHU Jpyroro sizbika». Ha paboty
MEepPEeBOUMKA BIUSAIOT HECKOJIBKO (DaKTOPOB — ajpecaT, CTPYKTypa TEKCTa, 1ielb paboThl WK
CIIOBapHBIH 3a11ac, a TakKe pa3iIndusi KyJIbTypHbIX OCOOEHHOCTEH.

ITpu mepeBoie HAyYHOr O TEKCTa Y MEPEBOAUMK 00JIaaeT ropasio MeHble cB000 10,
4yeM TpU MepeBojie XYHAO0XKEeCTBEHHOU NuTepaTypbl. bosee Toro, mepeBog4nKy HEOOXOIUMO
YUUTHIBaTh BHYTPEHHHE OTHOLIEHMSI B IPYroi S3bIKOBOI cUCcTEME.

CXO0XHMX TOYEK 3pEHHsS KacaeMo TepeBOjJa SKBUBAJCHTHON WM O€33KBHUBAJICHTHOU
JIEKCUKH Yy S3BIKOBEOB HET. THUNUYHBIM CiIyd4aeM O€33KBHUBAIECHTHOM JIEKCUKH SIBIISETCS
NIEPEBO/J] PEAIM, XapaKTEPU3YIOIIUX TOIBKO OHY KYJIbTYPY.

[lepBas riaBa MpakTHYECKOM YacTU COJAEP>KUT MEPEBOJI MEPBbIX INIaB KHUTH PomaHa
SAxoOcoHa ¢ pyCCKOTO Ha YEIICKUH S3bIK.

B cnenyromeii rinaBe ynenseTcs BHUMaHue O0IIed XapaKTepUCTHKE TeKCTa OpUTHHaia.
SIkoOcoH omuchiBal B CBoed paboTe OOLIyI0 XapaKTEPUCTHKY S3bIKOB, BXOSIIUX

B TaK Ha3bIBa€MbIil CBpa3I/II>'ICKI/II>'I SI3BIKOBOM COI03. B Hauane KHuru ABTOP JaJI XapaKTCPUCTUKY
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SI3BIKOBOMY COFO3Y, @ IO3XKe MEPEXOJUT KOHKPETHO K €BPA3HICKOMY SI3BIKOBOMY cOr03y. OH
yIeseT BHUMAHHUE €ro MpoOJieMaTHKe, Hamp. KaKue S3bIKK U 00JIaCTH BXOJIAT B JAHHBIN CO03
U Kakue y HHUX HMMEIOTCS cXoAcTBa. Taike SIKOOCOH cocpenoToumsics Ha (OHOJOTHH.
B nmociaemHux AByX IiaBax OH pa3jnyacT MOHOTOHUYECKHE WM IMOJUTOHUYECKUE S3bIKH U
TEMOPOBBIC PA3JIMYUsl COTJIACHBIX HE TOJBKO B si3bIKaX EBpazuu, HO M B sA3bIKaX OMMKAHIINX
obmacteii. J{s1 HAy4YHOTO TpyJa TUIMYHO, YTO aBTOP OpUTHMHANA CpAaBHUBACT JIBa WK Ooiiee
SI3BIKOB, YTOOBI [TOKA3aTh IPUMEPbI PA3JIMUYMA WK CXOJICTB A3bIKOB, BXOSIIUX B €BPa3UHCKHIA
S3BIKOBOM  COr03. MHOrma aBTOp WCIOJIB30Bal MPUMEPhl W Ha JPYrUX  S3BIKAaX,
Harp. Ha ()PAHILY3CKOM WM YEIICKOM.

[Tocrme BBINIEYKA3aHHOW XapaKTCPUCTHKH  CIIEAyeT JIMHTBUCTUYCCKUN  aHAIU3
MCXO/JHOTO TEKCTa Ha OCHOBAaHMHM TEOPETHYECKOW 4YacTh, T. €. Ha JIEKCHYEeCKOM,
MOP(OJIOTHYECKOM, CHHTAKCHUYECKOM, Ipa)U4ecKOM W TEKCTOBOM YPOBHsAX. M3 maHHOTrO
aHalM3a CTAHOBHUTCS SICHO, YTO TEKCT COJCPXKHUT OOJBIIOC KOJIMYECTBO TEPMHHOB
OJTHOCJIOBHBIX (poHeMma, enacHuli, CO2NACHbIU, NAAAMAIU3AYUs, 360HKOCMb W JIp.) H
IBYXCIOBHBIX  (OuHamuyeckas Koppeiayus, S3bIKOBoe ceMelicmeéo W Jp.) HMEH
CYIIECTBUTEIBHBIX, TIPUJIATaTeNIbHBIX, ACCIPUYACTUN U IPUYACTU (couemas 6 cebe, 6yoyuu,
npucywezo, xapakmepusyrowas), oOMbIKaHUE (IIEPEXOJHBIE 8 POHONOSUUECKOM OMHOULeHUU
MOJIOCHI), TIACCHBHBIC KOHCTPYKIHMH. I[IpeoOiagaroT TMOJMYMHEHHBIC TMPEIIOKEHUS B
COITOCTABJICHUH C TIPOCTBIMH TPEIOKCHUSIMH.

Yro kacaetcsi rpaUUECKOro U TEKCTOTO YPOBHEH, TEKCT COOTIOIaET KOTEPEHTHOCTh H
KOT€3HMI0, TJIaBbl JIOTMYHO pa3JelieHbl MO0 TeMaM. B TEKCTe WCIOJIb3YIOTCS TEKCTOBBIC
OPUEHTHUPHI H TEKCTOBBIC COCTUHUTENIN. BeCh TEKCT HaNMCaH Ha KUPUJLTUIIE, 32 UCKITIOUCHUEM
MPUBEJCHHBIX TMPUMEPOB HMHOCTPAHHBIX CJIOB, 4YTOOBI aBTOp TIOKa3al KakKue-JIIMOo
cienuuYecKre pasIuuus MEXIy si3bIkaMd EBpasuu W s3bIKaMu, HE BXOJSIIMMH B COCTaB
JAHHBIX SA3bIKOB. MICXO0Ms M3 BCeX BBINICYKa3aHHBIX MPUMEPOB MOXHO CKa3aTh, YTO JAHHBIN
TEKCT COOTBETCTBYET TPEOOBAHUSAM HAYIHOTO TEKCTA.

BaxHpIM T TATIZIOMHON paOOTBI SBJISIOTCS TPAHCIIATOJIOTHYSCKHE KOMMEHTAPHH,
KOTOPBIE COCTaBJISIOT MIecTylo TiaBy. K ¢opmanbHbIM MpeoOpa3oBaHUsIM OTHOCSTCS
HIKEYKa3aHHbIE TPEOOPa3OBaAHMS:

1. TpaucnuTepanusi, TpPAaHCKPHUIIIUS, TPAHCIUIAHTAIUS — CIOCOO TpaHCIUTEPAluu

Y TPAHCKPUIIIIMK s HWCIIOJIb30Bajla  TNIPH  TEPEBOJIE  HMMEH  COOCTBCHHBIX

u reorpaduyeckux HasBaHui: Tpybeyxoi — Trubeckoj, ...oxapakTepu30BaHHBIN

Cepeuesckum... - ... Sergijevskij definoval...
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3amMeHa rpaMMaTHYeCKHX KaTeropuil — 3TOT MpHeM ObLI OJAHUM U3 Hambojee 4acTo
HCIIONIB3YEMBIX IpU nepeBofe. JlaHHBIM NpUEM IPOSABIAECTCS B 3aMEHE YHCIIA
MHOXECTBEHHOT'0, YTO YaCTO BCTPEUACTCS B PYCCKOM S3BIKE, HA €JMHCTBEHHOE U 3aMEHa
najiexken, Hatp. opyeux cnocobos — jinym zpisobem, tikolem védy — 3a0aua nHayku. DTOT
croco0 ObLI TakKe MCIOJB30BaH Y IIAroyioB, MpU 3aMEHE BPEMEHU M BHA: €My
cyoicum - mu poslouZil.

YHuBepOU3auus — Npu yHUBEpOHU3aLUU CIIOBOCOUYETAHUE TPEBPALIAECTCS B OJTHO IEJI0E
CIIOBO: Hacmosujee 8pems — SOUCasnost.

MynbsTuBepOuU3alys — oJHa JIeKceMa MepeBOIMTCS KaK Ipymna cloB: Mitocmpayus —
ilustracni materidl.

W3menenne wyactedl peun — JaHHAas TpaHCOpMAIMsl HMEET HECKOJIbKO BHJIOB
B 3aBHUCHMOCTH OT TOTO, Ha KakKyl 4YacTb pe4yd cioBO MeHsieTcs. CyliecTByer,
HampuMmep, BepOanu3anus, YynoTpeOsdoIascs dYaile Bcero mnpu mnepeBone. Harp.
unvimu croeamu — jinak rfeceno. Homunanuszauus: npumenumensvro — \ pripade.
V3MeHeHne YieHOB MPEAIOKESHNS — B JUILIOMHON paboTe ObIII0 HE00X0AMMO 3aMEHUTh
HECOTJIACOBAaHHOE OTpeelieHue COTJIACOBAHHBIM: K s3vikam Eepaszuu — eurasijskych
Jjazykaii.

JlekoMIipeccuss M KOMIIPECCHS — CIOCOO JIEKOMIIPECCHH OBUT HCIIONB30BaH IPH
nepeBoJie MPUYACTUI U JCeTPUYACTHH: [ ...] IPOTUBOIIOCTABICHUHN, HEpA3L10XHCUMble HA
6osiee npoOHBIEe poHOIOrMUECKHE poTHBONIOCTaBieHus — [...] fonologickych opozic,
které nejsou rozlozZitelné na mensi fonologické opozice.

Paznenenue (a) unu obobenunenue (b) mpenyokeHU — s MPHUCTyIajla K yYKa3aHHBIM
crioco0am IS JIyqIIero BOCTIPHTHS HHPopMarun. ['opaso gaiie npeanokeHus ObLTH
pasieseHsl.

a. XosaticmeenHas eceocpaghus, 6 cocnacuu ¢ NOKA3AHUAMU QU3UUECKOU
eeoepaguu,  KOHCmamupyem — YelOoCMHOCMb  e8pA3ULUCKo20  MUpd.
Hcmopuueckue cyovowl Espaszuu noomeepoicoarom ee HepaspbléHoe eOUHCME0.
- Podle udajii fyzické geografie konstatuje ekonomicka geografie celistvost
eurasijského sveéta, kterou potvrzuje i jeho historie.

b. Hanpomus, smou coomnecennHocmu He Haumu 6e3 nNpeod8apumenrbHO2O
UMMAHEHMHO20 PACCMOMPEHUsT OMOENbHOU chepbl. IDmo  Heobxooumas
npeonocolika. - Nezbytnym predpokladem pro tuto souvislost, bez kterého ji

neni mozné najit, je predbezny imanentni rozbor jednotlivych oblasti.
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9.

10.

W3MeHeHne rpaMMaTH4YecKOro craTyca MpeAJIoKEeHUs — 3aMeHa CTpajaTelibHOM
KOHCTPYKIIMHM JICWCTBUTEIHHON, TMOBECTBOBATEIBHOE TMPEIUIOKCHUE 3aMCHSICTCS
BONPOCUTENbHBIM M Tpod. Hamp. B kakom mouyHo patioHe PYMbIHCKOU 2pynnbl
nponezaem epanuya MAeKOCMHOU Koppenayuu, Ha 5mo 0oaxced omeemums |...| - Vjaké
presné oblasti rumunské skupiny lezi hranice mékkostni korelace rumunského
spisovného jazyka?

V3meHeHue nopsijika cioB — OJfHa U3 HanboJee YacTo NCIOIb3YeMbIX TpaHC(hOopMalni,
TaK Kak IpH NepeBo/ie HEOOXOAMMO YYUTHIBATh CHHTAKCHUECKHE Pa3Inyus B 000X
s3bIKax: Manonio0omeopHvim 0bL10 ObI CONOCMABIEHUE PA3POIHEHHbIX (POHEeM 08YX

a3vIK08. — Srovnavat rozdilné fonémy dvou jazykii by nebylo ucelné.

B mnpotuBonocraBienue (opMalbHBIM TPEOOPa3OBAHMSIM CTaBITCA CEMaHTHUYECKHE. Tem

HC MCHCC, IIpHU IICPCBOJAC TCKCTAa A HX HCIIOJIb30Bajla PECKE q)OpMaJ'ILHHX. B rpymiy

CCMaHTHYCCKUX Hp606paSOBaHI/Iﬁ BKJIFOYAIOT:

1.

Konkperuszanus 3HaueHHsT — TME€peBOJ €IMHUII C OoJjiee UIMPOKUM 3HAYCHUEM
C TIOMOIIBI0 MCIOJIb30BAHUS €IMHULIBI CO 3HaYE€HHUEM 00Jie€ OINPEICICHHBIM B SI3BIKE
nepeBoia: akmuemwiil opear — jazyk.

I'enepanuzarus 3Ha4eHUS — 3Ta TpaHCHOpPMAIHs MTPOTHBOMOI0KHA KOHKPETHU3AIUH:
3aumcmeosanue u konsepeenyusi — 0ba pripady.

AHTOHUMUYECKUMN TIEPEBOT — MPEACTABIISIET HCIOJb30BaHUE clIoBa
C IPOTUBOIOJIOKHBIM 3HAYEHUEM, HO MPEIJIOKEHUE IO CMBICIBI HE HW3MEHSETCS.
Hanp. nemansie ycniexu — znacné uspéchy.

Monaynsuus 3Ha4eHUsT — 3aMEHa TaKOW €AWHUIICH, KOTOpas JIOTUYECKU BBITEKAET
13 UCXOHOW EAMHUIIBI: B 0OHOM U MOM Jice TIOJIOKCSHHUH — Na stejné POZICi.
JloGaBnenue nHGoOpMaIuu — K 3TOMY CIIOcO0y MepeBOAUMK Mprberaer B ciyyae, Koraa
oTnenbHass MH(pOpMamus MOXKeT OBITh HE TOHATHA YHTATENI0: TOBOPHI TYIIYIOB,

bykoBunsl u beccapadbun — dialekty na iizemi Bukoviny a Besarabie.

OTaenpbHON TIIABOM TUIIJIOMHOW PaOOTHI SIBISETCS «IIEPEBOJ] TEPMHHOBY» B JAHHOM TEKCTE.

MHOXeCTBO HAaYUYHBIX TCPMHHOB UMCCT MOJIHBIM PKBHBAJICHT B YEIICKOM S3bIKe. B mnmponecce

nepepojia TCPMHHOB d ONHUpalaCb Ha ((PyCCKO-‘-ICIJ_ICKI/Iﬁ CJIOBApb JIMHTBUCTHUYECKOM

TCPMUHOJIOTUN> O. Mana u JI. KoBana. B OonbplinHCTBE CJIydacB TCPMHHBI B YCHICKOM

U PYCCKOM sI3bIKaxX OYCHb MOXOXH, Hamp. gonema — foném, nabuanuszayus — labializace,

menoouueckas koppenrayus — melodicka korelace.

IlocnenHue aBe TIaBBI HpaKTquCKOﬁ YaCTH IMOCBAIICHBI TICPEBOAY COOCTBEHHBIX

HUMCH, APYI'UM U3MCHCHUAM IIPU IEPECBOJC U ClIydadX, IMPU MEPCBOJAC KOTOPLIX s CTOJIKHYJIACh
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¢ TpyaHoctamu. CamMoil mpoOJIeMaTHUECKOW 4YacThlO SBJBSUIOCH OMHCaHUE OOpa30BaHUS
IJIACHBIX, KOHKPETHO pEuYeBbIX OpraHoB. K HHUM OTHOCATCS OTHOCHUTCS Halp. €800
HAO NoIoCmMel0 pma WA OONOIHUMENbHASL APMUKYIAYUOHHAA paboma. Jie UX IepeBoaa
He OblI0 OBl JOCTATOYHO TOYHBIM HCIOJIb30BaHUE OYKBaJIbHOI'O IIE€PEBOJA, IMOITOMY s
NepEeBOINIA UX, CMOTPsl Ha U300pa’keHHsI PEYEBBIX OPraHOB, ONKCBHIBAEMBIX B MOHOIpa(puu
«®DoHeTHKa B TEOpUU U Ha npakTuke» b. Xaisl.

YacTpio TaHHOH pabOTHI SIBIAIOTCS JBA MPHIOKEHHUS — TIOCCAPUI, COCTABICHHBIH
U3 OCHOBHBIX IMOHATHM U TEPMUHOB M3 TEKCTA MOJJIMHHHUKA, U TEKCT OPUTHHAJIA HA PYCCKOM
a3bike. CocTaBiIeHHBIN Tioccapuil MOr Obl 00JerdyuTh padoTy CTyIEHTaM U MPOBOAYHUKAM,
3aHUMAIOIIUMCS BOIIPOCAMH SI3BIKOBOTO CO03a, (POHETHKH HITH (POHOJIOTHH.

B 3akmtouenue, nmpeacTaBieHHas TMIUIOMHAs paboTa MOTIIa ObI CITY’)KUTh KaK OCHOBHOM
UCTOYHUK JJI BCEX 3aMHTEPECOBAHHBIX JIUL] B JESATEIBHOCTH [Ipa’kCcKOro JIMHIBUCTUYECKOTO
Kpy’KKa WM €BPa3MHCKOro S3bIKOBOTO cO03a. B ciydyae mnepeBoga OCTaJbHOM YacTH
nyoimkanun  «K  XapakTepuCTHKE €Bpa3sHHCKOTO S3BIKOBOTO  COI03a» MOrjia OBITh
oIny0JIMKOBaHA HA YEIICKOM S3bIKE M O0OTaTHUTh YEHICKOS3BIUHYIO JUTEPATypy IO JaHHOU

TEMC.
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PRILOHA C.1 - TEXT ORIGINALU
K XAPAKTEPUCTHUKE EBPA3SHMCKOI'O SI3IKOBOI'O COIO3A

P. O. IKOBCOH

L.

SI3bIKOBBIM COIO3. — Bb HeIHEIIHEH HepapXHH LIEHHOCTE BOIPOC KyO0d KOTHPYETCs
BBIILIE BOIIPOCA omKyda. B3aMeH reHeTnyeckux IMokasaresieil caMooIpeleIeHue CTaHOBUTCS
IIPU3HAKOM HApOIHOCTH, MJACK0 KacTbl CMEHWIA MJes Kjacca, U B OOIIECTBEHHOM XHU3HH,
U B HAYYHBIX TOCTPOEHUSX OOLIHOCTh TPOUCXOXACHUS OTCTyMaeT Ha 3aJHUi IUIaH
[0 CPAaBHEHUIO C  OOIIHOCTBIO  (PYHKIMIA,  CTYIIEBBIBACTCS  MEpel  EIMHCTBOM
LIEJIeyCTPEMIIEHHOCTU. [[enb, dTa 30iylIKa WJIEOJIOTHH HEJABHErO IPOLUIOro, MOCTEIECHHO
Y TIOBCEMECTHO peabuIMTUPYETCS.

B Hayke 0 s3blke CpaBHUTENbHBI METON €Ll HEJAaBHO NPUMEHSJICS IOYTH
UCKJIIOYUTEIBLHO BO MM$ BBIICHEHHUS OOIIEr0 MCTOpHUYEcKaro (poHIa poJCTBEHHBIXD SI3bIKOB.
Kornma ™Mbl mpuberaeM K CpaBHUTEIIBHOMY METONY Telepb, TO HAac, PAIOM C IPEIKOM-
MPasi3bIKOM, HHTEPECYET CaMOCTOATENIbHOE ObITHE OTHPBICKOB, — XapaKTepHbIE TEHCHIIMU UX
pasButus. Kak conocrapieHue pacxox/1eHUM B )KU3HEHHOM ITyTH 000COOUBILINXCS SA3BIKOB, TaK
u 00CIIeIOBaHHE CXOAHBIX (POPM HPBONIONMU — T. H. KOH@EP2eHyull — PaBHO OpOCAIOT CBET
Ha 1IeJIECTPEMUTEIBHOCTD SI3BIKOBBIX BUAOW3MEHEHUH. HO KOHBEpreHTHast SBOMIIOLMS A3BIKOB
POACTBEHHBIX — JIUINb YAaCTHBIM ciaydaidl. B Kpyr odepenHbIX JUHTBUCTHUYECKUX IPOoOIeM
BOBJIGKAE€TCS BOMNPOC O CXOKMX YEpPTax B OBOJIOLUMU CMEXHBIX S3bIKOB Pa3HOIrO
npoucxoxkaeHus. Bece oruetnuBee 0OHApPYKUBAETCS, YTO U NPU COBEPLIEHHO Pa3HOPOIHBIX
MCXOHBIX TOYKaX BO3MOKHA 3HAUYNTEJIbHAS OOLHOCTh ITyTeH pa3BUTHUS: pa3HBIMU CPEJICTBAMHU
U3 HECXOXKEro MaTepuajga CO3JAl0TCsS ONHOTHUIIHBIE MOCTPOEHHA. Bosiie TpaaunMoHHOIO
MIOHATHS €0UHOPOOHBIX SI3BIKOB MIPOSICHSAETCS TIOHSATHUE SI3BIKOB €0UHOYCIMPEMIEHHBIX.

[aarckuii MeXIyHApOAHBIN Cche3n sA3bIKkOBeAOB (1928) omobpun cnemyroiee
npemoxenue H. C. Tpyberikoro:

— MBbI Ha3pIBaeM SA3BIKOBOM TPYIIION KaXKIbli KOMIUIEKC I3BIKOB, KOTOPHIE COBMECTHO
CBSI3aHbI 3HAUUTEIHHBIM YHCIIOM CUCTEMAaTUYECKUX COOTBETCTBUI. CieyeT pa3mexeBaTh ABa
THUIIA SI3BIKOBBIX TPYIII — C OJJHOM CTOPOHBI SI3bIKOBBIE COIO3bI, C APYTOi — SI3bIKOBbIE CEMEICTBA.
Hano cTpoxaiimum o6pa3oM pa3inyarh 3TH NOHATHS (cM. Actes).

BriepBblie onu pazrpanudensl TpyOenkuM B crathe «BaBuiioHCKas OallHsg U CMELICHHE
a36IKOB» (a). MmmocTpanueit eMy CIy>)KUT OONTapcKuil S3bIK, KOTOPBIM ¢ OIHOW CTOPOHBI

MIPUHAJJICKUT — COBMECTHO C CePO0-XOPBATCKUM, PYCCKUM, TIOIICKUM U TIP. — K CJIABTHCKOMY
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SI3BIKOBOMY CEMEHCTBY, C ApPYrol CTOPOHBI — COBMECTHO C HOBOTPEUECKHM, aji0aHCKUM
Y PYMBIHCKUM — K OaJIKaHCKOMY SI3IKOBOMY COI03Y. SI3BIKOBBIE CEMENCTBA XapaKTePU3YIOTCS
YHACJIEOBaHHON OOLIHOCTBIO CJIOBAPHOTO M TPAMMAaTHUECKOTO PEKBU3UTA U 3BYKOBBIMHU
COOTBETCTBHUSIMH B 3TOM PEKBHU3UTE, YKA3YIOUIMMH Ha €IWHBIM UCTOUYHUK U MO3BOJISIOUIMMHU
BOCCTaHOBUTH 00mue mnpadopmel. [lpu3HaK S3bIKOBOTO cor03a — ONaronpruoOpeTeHHbIE
CXO/ACTBA B CTPYKTYpE [BYX HJIM HECKOJIBKHX CMEXHBIX S3bIKOB, pPOBHOOCKHBIC
peoOpa3oBaHUs CAMOCTOSTEIbHBIX S3BIKOBBIX CHCTEM.

[ocynapcTBeHHBIE COMO3BI PA3JIMYAIOTCS IO CONEPIKAHUI0O M E€MKOCTH, Harpumep,
CYUIECTBYIOT COO3bI IMOJIUTUYECKUE, SKOHOMUYECKUE, BOCHHBIC; BOCHHBIC COIO3BI B CBOIO
o4epesb Pa3MUYAIOTCS XapakTepoM M pa3MepaMu 00s3aTelabCTB (COIO3BI HACTYMATENIbHBIC
1 OOOpOHUTENBHBIE, MPOTUB OJHOTO WM JHO0ro «Hapywmutens mupa»). OOHO U TO ke
TrOCyIapCcTBO MOXKET OBITh OJHOBPEMEHHO CBSI3aHO C PA3IUYHBIMU KOHTP-areHTaMu
Pa3HOPOIHBIMH U PA3HOKOJIMYECTBEHHBIMU COIO3HBIMH OTHOLICHUSIMU. — B s13bIKe COOTHECEHO
HECKOJIBKO CHCTEM; 3BYKOBOM CTpOIA, pernepTyap CioBecHBIX (opM (Mopdoorus), pernepryap
(bopM ci1oBOCOYETaHHH (CHHTAKCHUC), CIIOBAPB, (DPA3EOIOTHS, — BCE ITO 3aMKHYTHIE CHCTEMBI,
pa3iUyYHbIE AIaHbl €IUHOTO SI3bIKa; sI3bIK — cucTeMa cucteM. [1omoOHO rocymnapcTBEHHBIM
COI03aM CYIIIECTBYIOT OJHOTIJIAHHBIE 1 MHOTOILJIAHHBIE SI3BIKOBBIE COO3BI, B Mpeieiax OAHOTO
SI3BIKOBOTO TUTAHA BO3MOXKHBI Pa3IMYHbIE CTENICHN CTPYKTYPAIbHOM OJM30CTH, U B OTHOIICHUH
Pa3IMYHBIX [JTAHOB M MIPU3HAKOB OJMH U TOT )K€ S3bIK MOKET IMPUHAJIJICKATh Pa3HBIM COI03aM
(KOHIIEHTPUYECKUM WJIM MpOCTO Mepecekaommmes). Ecnu  ans  BhILIEYHOMSHYTOTO
0aJIKaHCKOTO SI3BIKOBOTO COH03a OCOOEHHO THUIMYHBI CXOJCTBA B 00JacTH MOP(OIOrHUECKON
CHCTEMBI, T. €. CHCTEMBI CJIOBECHBIX (opM’S, TO I A3BIKOB POMAHO-TEPMAHCKOTO 3amana
noxanyid emie 0ojiee XapaKTEpPHO CXOJICTBO CHHTAKCHYECKOTO CTpos. Hemeukwii JTUHTBUCT
Banprep [lopuur cunraer naxe BO3MOXHBIM pacCMarpuBaTh ATH S3BIKK B CHHTAKCUYECKOM
paspe3e Kak OTAeIbHBIC TUANEKThl enuHoro si3bika — Sprache des Abendlandes. Hamucarb
CHHTAKCHC JTOTO <¢I3bIKa 3armajga» — TakoBa, [0 €ro0 MHEHHWIO, OHA M3 3JI0001HEBHEHIINX
1 OJlarofapHENIMX 3a71a4 WHI0CBPOIIEHCKOTO si3pik03HaHus (150).

2.

[IPOBJIEMA EBPA3SUICKOI'O $I3bIKOBOI'O COIO3A B COBPEMEHHON
HAVYKE. — EBpa3us XxapakTepusyeTcs COBOKYMHOCTbIO CHEIU(UYECKUX MPU3HAKOB —

MOYBCHHBIX, PACTHUTCIIBHBIX W KIUMATUYCCKHUX, ITO TUIINYHBIN <<HCCKOHBKOHpH3HaKOBLIﬁ))

8 Ho, Hapsmy ¢ MOp(GOIOTHYECKHM CXOACTBOM, MEKAY A3BIKAMH OAaJKaHCKOTO COI033a €CTh OOIIME YepThl U
B 00JIACTH CHHTAKCHUCa, CIIOBAPHBIX 3HAUCHHUI U 3BYKOBOTO CTpos (cM. CenuIies a).
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paioH, 0coObIii reorpaduIeCKuii MUp, CBOCOOBIYHBINA 1 IIETOCTHBINA. TaKOBBI BRIBOJIBI PYCCKOM
reorpayecKkoll HAyKd TOCICIHUX JECATUICTUH, CHHTETUYECKH 3a0CTPEHHBIE B padoTax
I1. H. CaBuuxoro.

C KaXIbIM TOIOM BCE HamsiHee oOHapyxuBaeTcs (100 B 3Ty CTOPOHY HamlpaBiIeHO
HbIHE OCTpHE HAay4YHBIX W3bICKAHUIN) COOTHECEHHOCTh, TECHas 3aKOHOMEpPHAas CBSI3b MEXKIY
SBIICHUSIMU PAa3IMUHBIX cdep. CBA3aHHOCTh SBJICHHUN HE CIIEAyeT MBICIUTH B (opme
OyKBaJIbHOTO COBIAJICHUS MX TPAHUI], OOBIYHO MEKEBBHIC JIMHUU COMPSHKCHHBIX MPU3HAKOB
TPYNIUPYIOTCS B TYYKH. SIBI€HHS MOTYT OBITh CONPSDKEHBI XPOHOJOTUYECKH JHOO
TeppuTopuanbHo. Kak B TOM, Tak U B IpyroM ciaydae akT COOTHECEHHOCTH HECKOIbKUX chep
HE OIrPAaHMYMBACT CaMO3aKOHHOCTH KaXJ0W W3 HuX. HampoTuB, 3TOH COOTHECEHHOCTH
HE HaWTU 0€3 NpeIBapUTEIHLHOTO MMMAHEHTHOTO PAacCMOTPEHHUS OTAENbHON cdepbl. ITO
HeoOxomumasi mpennochbuika. IloiexuT u3ydeHuro Kaxnaas cdepa B CTPYKTypalbHOM
MHOT000pa3uu €€ KOHKPETHBIX MPOSIBICHUH, — HCTOPUYECKOE MHOroo0Opa3ue B CBETE
3aKOHOMEPHOCTH CaMOJIBIKECHHUS, TEPPUTOPUATILHOE MHOT00Opa3ue B CBETE 30HAJIBHOMN
3aKOHOMEpPHOCTH. MHOrooOpaszue onHoW cdepbl HE MOXKET ObITh MEXaHMYECKH BBIBEIECHO
13 MHOTO00pa3usi HEKOei APYroi, 3eCh HET OJHO3HAYHOTO COOTHOILIEHUS HAICTPOEK U Oa3bl.
3ajaya HAayKd — YJIOBUTH COINPSKEHHOCTh PA3HOIUIAHHBIX SBICHUM, BCKPBITh U B 3TOMU
MEXKIYIUIAaHHOM CBA3aHHOCTM 3aKOHOMEPHBIA cTpoil. Ha3zoBeM 3TOT myTh HcCiaenoBaHMs
MemoOoom Y6s3KuU, BO3BOJS B HAyYHBI TEPMUH IIETNIKOE CIIOBEYKO HBIHEIIHET0 POCCHICKOTO
nekcukoHa. OJHO U3 MPOSBJIEHUN 3TOr0 METoJa — IMOHATHE Mecmopa3eumusi, CIUBAIOIIEe
B €IMHOE 11€JI0€ COIUANTBbHO-UCTOPHUECKYIO CPENly U €€ TEPPUTOPHIO (TEPMUH U OMpeesieHne
Caswurkoro, a 1. 1V).

OTmnuyaercss M U B KaKWX OTHOIICHHUSX YEIOBEUYECKOE OOIIEKUTHE €BPa3HICKOTO
reorpa)uyeckoro Mupa OT COOTBETCTBYIOUIMX OOIIEKHUTHH IPYTUX U B TMEPBYIO Ouepelb
COCETHUX MHUPOB — €BPOIEHCKOro W aszuarckoro? XossiicTBeHHas reorpadus, B COINIaCUU
C TIOKa3aHUsIMU (U3HYECKOU Treorpaduu, KOHCTAaTUPYET IEIOCTHOCTh €BPA3UHUCKOTO MHpA.
Ucropuueckue cynp0bl EBpazum monTBepkaaroT €€ Hepa3phlBHOE €AMHCTBO. M3ydueHume
pacoBoro KOX(UIMEHTa KPOBH BBIICHIET CYIIECTBEHHOE AaHTPOIMOJIOTHYECKOe OTIHYNe
HaponoB EBpasum or eBpomeiilieB ¥ asuaroB. HakoHel, 3THOJIOTHS, MPEOJ0JIEBast CBOIO
MHOTOJIETHIOIO OIMACHYIO 3aBUCHUMOCTH OT POJOCIOBHON TaONHIIBI S3BIKOB, YCTAHABIUBAECT
OTJIMYHUTENIbHBIC TPU3HAKHU €BPA3UNUCKOTO KYIbTYpHOTO KpyTa (cp. Tpydenkoii 6 u 3eneHuH).

B crathe «O TypaHCKOM d7€MEHTE B PYCCKOM KynabType» TpyOerkoit ydoemuTenbHO
MOKa3aJl C OJHOM CTOPOHBI — TECHYIO CBSI3b MEXKJY CTPYKTYpOH PYCCKOTO U TYpPaHCKOTO

JYXOBHOT'O MHpA, C IPYTOil — TECHYIO CBSI3b MEXAY CTPYKTYpPOM TypaHCKOTO JYXOBHOIO MHpa
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¥ TYPaHCKHUX SI3BIKOB (6, 34-53).7

N3 3tuX aBYX COMMIKEHUH C JIOTHYECKOM HEOOXOAMMOCTHIO
BEITCKACT HOBas HayyHas mpobiema, u A. Meile, 0qOOPHUTETHLHO PEIECH3UPYS CTAThIO
TpybOenkoro, oT4eTINBO GOPMYIUPYET ITY 3a/4a4y: MOJICKUT BBHIICHEHUIO BHYTPCHHSS CBS3b
MEXIYy CTPOEM PYCCKOTO M TYpPAaHCKUX SI3bIKOB. MHBIMH cJIOBaMM, BCTaeT BOMIPOC
0 CTPYKTypaibHOU 00LIHOCTH 513bIKOB EBpazum.

CaBunkuii (6) mepBbIid COMOCTABUI JUATIEKTUYECKOE UJIEHEHUE PYCCKOTO SI3bIKOBOIO
MUpa C JaHHBIMH (prU3HUEeCcKOil reorpaduu, ero onbIT 0OHAPYKMUIT HeOObIYaHBIHN MapauIeIn3m
MEX/1y CYIIECTBEHHBIMU KIMMATHYECKUMHU U30JUHUAME Joypanbs U BaKHEUIIUMU PyCCKUMU
uzornoccaMu (T. €. TpaHULAMHU TeX AHAIEKTUYECKUX SIBJICHUH, KOTOpble Kak Haubolee
IUIOAOTBOPHBIC TMPHU3HAKKA TIOJIOKCHBI B OCHOBY KIACCU(UKAIMA PYCCKUX TOBOPOB).
To HeoxkuaaHHOE OOCTOSITENILCTBO, YTO PYCCKas AHAICKTOJIOTHYECKAss KapTa BOCIIPOU3BOAUT
XapaKTepHbIE YEPThI 30HAILHOTO CI0KEHUS €BPa3HiiCKOT0 reorpadudeckoro Mupa, mooyxiaet
pacIIMpUTh paMKU UCCIIEOBAHNUS, IOABEPTHYTh, HAPSIY C PYCCKUM SI3bIKOBBIM MacCHBOM, BCE
MecTpoe MHOTrooOpasue s3bIKoB EBpazum O4HOHM CTaBKe ¢ TMOKa3aHHSAMH 0O0mIei reorpaduu.
U cHOBa OCHOBHOM, UCXOAHBIA BOMPOC: €CTh JIM €AUHCTBO B 3TOM CMYIIAIOIIEM €BpOIeina
MHOTOSI3BIYUHU? UYTO 3TO — ciy4yaiiHoe cOopuIle, XaoTHYEeCKHi cOpoa — WM 3aKOHOMEPHOE
COYETaHUE, TAPMOHUYECKHM COr03?

Ecnu aToT BOmpoc cTaBUTCS B HAyKe TaK MO3/IHO, 3TOMY BUHOM — (OCTaBJIsieM B CTOPOHE
oOmie-punocockue  MPEANOCHUIKH) —  MpeoliajaHre  TEHETUYECKUX  HHTEPECOB
HaJ QYHKIMOHAIBHON  MpoOIEeMAaTHUKOM,  MPHUKOBHIBABIIEE BHHMAaHHE  OOJBIIMHCTBA
JIMHTBUCTOB K OTAEJIbHBIM SI3BIKOBBIM CeMeMcTBaM. PycHCT u3ydall pyCCKHil SI3bIK TOJIBKO
B KOHTEKCTE CJIaBSTHCKHUX SI3BIKOB, HO OTHIOJIb HE B KOHTEKCTE s3bIKOB Poccuu. OcTaBayivch
B TEHH TPOOJIEMBI KOHBEPTEHTHOTO PAa3BUTHS U MHOTOOOPA3HOTO B3aUMOJCUCTBUS SI3BIKOB
Poccun, T. €. IMEHHO TOT Kpyr BOIPOCOB, KOTOPBIA NMPHU3BaH BBECTU SA3BIKOZHAHHE B KPYT
CUHTETUYECKHX POCCUEBEAUECKUX AUCIMILINH.

HecmoTpss Ha MHOTOBEKOBBIE y3bI TECHEHIIETO COXXUTEIHCTBA MEXKIY BOCTOYHO-
CITaBSTHCKUMH U (PMHHOYTOPCKUMH SI3BIKAMH, IO HEJJABHETO BPEMEHH, KaK MPAaBHJIBHO OTMEYAeT
A. JI. TloroguH, «B pycCKOW Hayke Mallo OBLJIO TOMHUHAHUS TOTO 3HAYEHUs, KOTOPOE MMEEeT
JUIst Hac (DMHHOYTOPCKOE SI3BIKO3HAHWEY». DMU30UYECKOMY, HEOPTaHM30BAHHOMY XapaKTepy

PYCCKOTO  JIOPEBOJIIOIMOHHOTO  00cienoBaHusl  (UHHOYTOPCKUX  s3bIkoB  Iloromun

K uucmy TypaHCKUX, WIM YpaloOanTaiCKUX, A3bIKOB NPHMHAJJIEKHT YpPaJIbCKOE S3BIKOBOE CEMEHCTBO
(puHHOYTOpPCKAasT BETBH M CAaMOEACKAas) M aJTaliCKOe CEMEWCTBO (TIOPKOUYBAIICKas BETBb, MOHTOIbCKas
1 MaHBDKYPOTYHTYCCKast). UTO CBSI3BIBAJIO YPAIbCKHE SI3BIKK C aNTACKMMHU — CEMEIICTBEHHBIE MIIH COIO3HBIE V3B,
JI0 CHIX TIOp €Ill¢ HayKOW HEBIIOJIHE BBISICHEHO.
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IIPOTUBOIIOCTABIISICT HEMAJbIE YCIIEXH HOBOIO BPEMEHH: «HEIPEPBIBHOE M HECOMHEHHOE
nsxenne B Cos. Poccun, BoBiekaromee B CBOil 000pOT MHOXKECTBO HOBBIX BOIIPOCOB M HOBBIX
MaTepuaoB U IPO3bIBAIOIIEE B CBOM PSIBI MHOTO HOBBIX YYEHBIX CHJI, KOTOPBIE IPEX]E
OCTaBaJIUCh BHE YYEHOI'0 OOLIEHMSI, BOT 3TO €CTh HEUTO MOJIOKUTEIbHOE». [IpubnusnrensHo
CX0e 00CTOsI0 U OOCTOUT JEJI0 TaKXkKe ¢ MPOYMMHU HEPYCCKUMU si3bIkaMu Poccun.

B yacTHOCTM  XapakTepHbl Ui  COBPEMEHHOM  POCCUHCKOM  JIMHI'BUCTUKH
pa3zHooOpa3HbIe COMOCTABICHHS PYyCCKOTO SI3bIKa C TeOrpahuuecKu CMEKHBIMU SA3bIKAMH HHOTO
IIPOUCXOKACHUs. Eciu paHblle 3TO CONOCTABIEHUE CBOAUIIOCH IIOYTH HCKIKOYUTEIBHO
K BOIIPOCY O CJIOBapHBIX 3aMMCTBOBAaHUSAX, TO TEHEphb Kpyr npobdiem mupurcs. M3ydarorcs
M3MEHEHHUS, KOTOPBIM TIO/IBEPTaeTcs PYCCKHM S3bIK B MHOPOAYECKOM IMPUMEHEHHH: PaOOTHI
A. C. CenuuieBa 0 pycCKOM SI3bIKE Y HAIIMOHAJIbHBIX MEHBIIMHCTB [10BONBXKS (8, 2), MaTepuabl
A. II. TeorpueBCKOro 0 «MeTHUCAUUU S3bIKOB JlaJbHEBOCTOYHOIO Kpas», 3aMedyaHus
E. 1. [TonuBaHOBa O MPHUCIIOCOOJCHUM PYCCKOTO S3bIKAa K S3bIKOBBIM HAaBBIKAM MEHBLIMHCTB
u npod. VccrnenyroTcss B3aMMOBIMSIHUSL COCEIANINX S3bIKOB HE TOJNBKO B O0ONACTH CIOBaps,
HO U B 00JIaCTH 3ByKOBOTO M IpamMmaTrHueckoro crpos. Takosa, Hamp., pabora B. H. baymesa,
XapaKTEepU3yIOILasi PyCCKOE BO3JIEHCTBUE HA BOTALKHUM JIMTEPaTypHBIM CHHTAKCUC, WIIU
cooOpaxkenuss CenuieBa 00 MHOPOTYECKMX BIUSHHUIX Ha (POHETHKY PYCCKUX CHOMPCKHUX
TOBOPOB (6). YK€ W paHbIe HEPEIKO CTABHIICS BOMPOC O (PMHCKOM BIUSHUU HAa 3BYKOBOH
COCTaB CEBEPHO-BEIMKOPYCCKOIO Hapeuusi, HO TOJIbKO Temnepp — B pabore TpyoOerkoro
0 pacmajie OOIIEPYCCKOTo S3bIKOBOTO €IMHCTBA (AHAJINW3 T. H. LIOKaHbs) — A3TO BIUSHHE
JONOJUTMHHO BCKPBITO (e, 293). Ho BiMsAHUE — TOJNBKO OJJHA CTOPOHA MPOOJIEMBI, 3TO TOJIBKO
MIPOCTEMIIMI TPOAYKT S3BIKOBOTO COXKHTEIbCTBA. ECTh ciydanm, Korga TPYIHO pELIUTh,
YTO Mepes] HaMM — 3alMCTBOBaHME WM TOJBKO pPE3yNbTaT KOHBEPr€HTHOTO pa3BUTHS.
3aMMCTBOBaHUE U KOHBEPIEHIIMA, KaK 5 y>K€ MMHCaJl OAHAXKIBI, HE UCKJIFOYAIOT APYT pyra U He
MOTYT KaTerOpUYEeCKH MPOTUBONOCTABIATHCS. BaxkeH He (hakT 3auMCTBOBaHMS — caM 110 cele,
a ero (yHKIHUS C TOYKM 3pEHHUS 3aUMCTBYIOIIEH S3bIKOBOM CHCTEMBI; CYIIECTBEHHO,
YTO UMEHHO Ha JaHHOE HOBILIECTBO €CTh CIIPOC, YTO OHO CAHKLUHUOHHPYETCS CHUCTEMOM,
COOTBETCTBYSI BO3MOXKHOCTSIM U HYXAaM ee sBononnu (6 96-98). 3anmcTBoBaHue OobIieit
YacThIO JIMIIb OCOOBIA ciyyail koHBepreHuuu. OCHOBHas MpoOieMa HpU COMOCTABICHUU
CMEXHBIX S3bIKOB 3TO MpOOJIeMa UX KOHBEPIeHTHOTO pa3BUTHS. [IpUMEHHMTENBbHO K sI3bIKaM
EBpasuu HOBBIM I1aroM B 3TOM HarmpaiieHuu siBjsitotrcst Te3uckl . B. byopuxa (6). Coueras

B ceOe crmaBUCTa M (PMHHOJIOrA, HCCIEAOBaTeNb MOJYEPKUBAET (aKT ONU30CTH MEXITY
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BENIMKOPYCCKOH M MOpPAOBCKOH (DOHOJOTHUECKAMH CHCTEMAMHS’ M yKa3bIBaeT, 4ToO 3Ta

ONMU30CTh HE MOXET OBITh CBEICHA K OJHOCTOPOHHEMY BO3JICHCTBHIO. Takue dYacTHBIE
COIIOCTABJICHHSI TIOATOTOBIISIOT PEIIICHHUE BOIIPOCA O MPU3HAKAX, 00X BceM si3bikam EBpazuu.

. K. 3eneHuH B coiepiKaTebHEHIIEM TPYy/IE O CBSI3aHHOM C BEPOBAHUSMH 3aIpeTe
(Taby) cnoB y HapomoB EBpazum 0OHapyXwJl «CpPaBHUTEIBLHOE E€IMHOOOpAa3He CIIOBECHBIX
3alpeTOB Y Pa3HOIUIEMEHHBIX HaponoB EBpazum». «B oTHomeHuu Taby CI0B y HUX OOJbIIE
o0miero, HEXend OTIMYHOrOo». DOYHKIMOHAIBHBIE OCOOCHHOCTH 3allPETOB B  S3BIKAX
€Bpa3HUCKUX HAapOIOB HACTOJBKO CBOCOOpPA3HbI, YTO HAYYHBIC KOHIICIIIIUH, MOCTPOCHHBIC
Ha M3YYCHUU BHEEBPA3UICKMX CIIOBECHBIX Taly, HEMPHIOKHUMBI K €BPa3UIICKOMY MaTepHally.
«B cBOEM OOBSICHCHHH IICUXOJIOTMA M T€HETHKH CIIOBECHBIX Ta0y MBI JIUIIh OTYACTH MOTJIH
MPUMKHYTH K Teopun k. @pe3epa, a ropa3ao yamie Mbl MPUHYKICHBI PACXOAUTHCS C HUM.
W 310 0OCTOSATENHCTBO MBI CKJIOHHBI OOBSCHATH HE YEM HWHBIM, KaK WUMCHHO OTIIMYHEM
€BPa3UKCKOTO KYIBTYPHOTO IMKJIA OT KYJBTYp UHBIX CTpaH MHpPA, Ha MOYBE KOTOPHIX CO3/1aHa
teopus Opesepar (4). 3eICHUH XapaKTEPU3YeT POIb 3aIPETHOTO CIIOBA B MU(OJIOTHH HAPOIOB
EBpasuu, npencraBieHusi 00 OTHONICHHH MEXAYy HUMEHEM M €ro HOCUTENeM, (YHKIIHIO
MOJICTABHBIX CJIOB M TaWHBIX S3bIKOB, OTHOLICHHE MEXIYy CJIOBECHBIMU 3alpeTaMu
Y TIPOM3BOJICTBOM. MHaue roBOpsi, OH yCTaHABIWBACT OOINCEBPA3HIICKUE YEPThI OTHOIICHUS
TOBOPAIIUX K CIOBY. Tam, rie ecTh OONIHOCTH OIEHKU CJIOBA, CIUHCTBO KYIBTYPHI SI3BIKA,
€CTECTBEHHO TMPEANONOKHTh W  HaJW4Yhe COBIAJCHUNA B  S3BIKOBOM  CTPYKTYpe
HEMOCPEACTBEHHO.

3.

A3BYKA ®OHOJIOTUU U ITPOBJIEMA ®OHOJIOTMYECKON I'EOI' PA®HMN. —
[TockobKy W3 BCEX S3BIKOBBIX IIIAHOB K HACTOSIIEMY BpEMEHU HaWOoJiee OXBadyeH HayKOM
3BYKOBOH CTpOH, MOCTOJIbKY MMEHHO B 3TOH TIIOCKOCTH paccliefIOBaHUE CXOJCTB MEXIY
COCEIIINMH SI3bIKAMU MOXKET OBITh OCOOCHHO MJIOAOTBOPHO. Paszymeercs, HeobOxomuma
OoJbIIast METOIOJIOTUYECKAs OCTOPOKHOCTb.

He Bce cxojicTBa paBHOIICHHBI, €CTh Pa3jIMYHbBIC THIBI CXOJICTB. JIBa sA3bIKa MOTYT
MOJIb30BaThCsl CXOAHBIM 3BYKOBBIM MaTe€pHalioM, HO POJb 3TOTO Marepuaia B 00OMX S3BIKAX
MOKET OBITh pazNu4Ha. B OHOM sI3bIKE Pa3IUUYUE BYX 3BYKOB MOXKET CIY)KUTh Pa3INYCHHUIO

CJIOBECHBIX 3HAYCHHUN HJIM, UHBIMU CJIOBaAMH, SBJIAACTCA Ppa3JIMYUCM quHOJZOZM‘l@CKUM. B sToMm

80 doHoNOrNYECKas cCUCTEMa — WHBCHTApb TAaKUX 3BYKOBBIX pa3m/1qm71, C KOTOPBIMH B JAHHOM S3BIKE MOXKET
CBA3BIBATHCA PA3JIMUCHUC 3HAYCHUM.
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CITydaeT SI3BIKOBEICHHE TOBOPHUT O IBYX horemax.8t B 1pyrom s3pike nMeroTcs 06a 3TH 3ByKa,
HO OHHM HECIIOCOOHBI CTOATH B OJHOM M TOM K€ TOJIOXKCHHH, W BBIOOP OJHOTO W3 JIBYX
00yCIIOBNIMBAECTCS 3BYKOBBIM OKPYXKCHHEM. B TakoM ciydae MBI TOBOPUM O JABYX
KOMOHMHATOPHBIX BapHaHTaX eNnHOU GoHeMbl. [IpuMepsl: pycckue u a y — ABe pa3Hble (hOHEMBI
(cp. Heopy — yeopv), a B KabapIUHCKOM 3TO JIBA KOMOMHATOPHBIX BapHaHTa OAHOU (DOHEMBI,
KOTOpast 1OCJIe OHUX COTJIACHBIX PEAJM3yeTCsl B BUJE U, ITOCIIE IPYTHX — B BUAE ). B pycckom
s3bIKe (POHEMa e peanmu3yeTcsl Mepe]l MATKUMU COTIACHBIMH B BHJIE € 3aKpBITOTO, T. €.
MIPOU3HOCUMOTO C 00JIee BBICOKMM MOJAHSTHEM sI3bIKa (9mu), a Iepe]] TBEPIbIMU COTIIACHBIMH B

).82 3nech

BU/JIE € OTKPBITOIO, T. €. IPOU3HOCHUMOI'O C MEHEEe BBICOKUM MOJHATHEM S3bIKa (9mom
€ 3aKphITOe U e OTKPBITOE — JiBa KOMOMHATOPHBIX BapuWaHTa OJHOW (OHEMBI, a Hamp.
Bo ¢panmy3ckoM uiaM B HTaJbIHCKOM 00a A3TH 3ByKa MOTYT (UTYpHpOBaTh B OJHOM
MOJIOKEHUH, OHU CIIOCOOHBI K CIIOBOPA3NUYECHHUIO, 3TO JBE pasfelibHble (HOHEMBI.
Cp. ppanirysckue cnoBa dé (HanepcTok), 1€ (monoTHuILE) ¢ e 3aKkpbIThIM U dais (6angaxun), lait
(MOJI0KO) C e OTKpPBITBIM. COmoCTaBIIsIs 3ByKOBOM COCTaB JAIBYX S3bIKOB, HEOOXOIMMO CUUTATHCS
C T€M, TOX/ICCTBEHHBI JIN BHEIITHE CXOXKHE 3BYKH JIBYX S3BIKOB U TI0 CBOCH (YHKITHH.

Ho u storo ydera HemocTtatoyHo. MaslomionoOTBOPHBIM ObLJIO OBl COMOCTABIICHUE
pa3po3HeHHbIX oHEeM ABYX A3bIKOB. Henb3s mpeacTapisaTh cedbe GoHOIOTHUEeCKU NHBEHTAPh
s3blKa B BHJE MEXaHMYECKOM CyMMbl (oHeM. @DoHeMbl HaXOHATCS MEXAy Cco0oro
B OTIpEJICIIEHHBIX OTHOIIEHHX, OHU 00pa3ytoT cucremMy. Hepenko (hoHeMa ogHOTO s3bIKa cama
no ce0e oMHaKOBa C (POHEMOW JIPYroro s3blka, HO Pa3IMYHO MECTO, 3aHMMAEMOEe KaXKIOI0

U3 9THUX (bOHCM B COOTBCTCTBYIOH_IGI\/'I (I)OHOJIOFI/I‘ICCKOI\/’I CUCTCMC. I[J'IH npuMepa COIoCTaBuUM

CHUCTCMBI INTaCHBIX (1)OH€M, IMpUHAJIC)KAIIUEC TPEM PASJIMIHBIM SA3bIKAM:

I LN i
a
0 E% A A

81 donemMaMM Ha3bIBAIOTCS UYJIEHB (POHOJIOIHYECKUX MPOTHBONOCTABIEHU, HepaslokUMble Ha Gojiee IPOOHbIE
(oHOJIOrMYECKKE TIPOTHBONOCTABIEHH. YIIPOIeHHelIee onpesieneHue GOHEMbI: 3BYK, CIOCOOHBI B JaHHOM
A3bIKe TUQGepeHINPOBATh CIIOBECHBIE 3HAYCHUS.

82 [ousiTus mazkocms U meepdoCms co21ackplix OOBACHEHBI B TL. 5.
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W B miepBoii 1 BO BTOPO CUCTEME UMEIOT MECTO (DOHEMEBI 0 U e, HO TIOJIOKEHNE UX B CUCTEME
paznmuuHo. B si3pike 11 3T0O yrioBbie pOHEMBI TPEYTOIbHUKA: 0 — aKYCTUYECKU CaMblil HU3KUH,
e — CaMblil BBICOKHI TJIACHBIN CUCTEMBI; B si3bIKe | IIacHBIE 0 U e — POHEMBI «CPEIHETO SIpycay,
TOIJIa KaK POJib aKYCTHUUYECKHU HU3IIEH yIII0BOI ()OHEMBI UTPaAET y, poiib BelcuIel — u. K riiacHbIM
o ¥ e sa3bika Il mo QyHkuu B cucteme Oimxke B sA3bIKE | IIacHble y M 4, HEXKEIU BHEIIHE
TOXJIECTBEHHbIE (POHEMBI 0 U e. bkaiimeii sxe mapamensio k cucteme 1l siBisieTcst cucrema
III. O6e >t TpexdoHeMHbIE CUCTEMBI ()OHOJIOTUYECKH TOXIECTBEHHBI; TOJIBKO B cucteme 11
Hu3as poHema peannu3oBaHa B BUJIE o, B cucteMe 11l — B Buze y, 1 COOTBETCTBEHHO BBICHIAS
(doHeMa peann3oBaHa B OJJHOM Cllydae Kak e, B Apyrom Kak u. ConocTasisis 3ByKOBOH CTpoOH
JBYX $I3BIKOB, HEOOXOJUMO YYUTHIBATH HE TOJBKO OTHOILIEHHE 3BYKOB K (DOHOJIOTMUECKOMN
CHCTEME, T. €. K CHCTeME 3HAYMMBbIX 3BYKOBBIX Pa3IHuUil, HO U OTHOIIECHUS (JOHEM BHYTPH STOU
cucreMmbl. [Ipexxne Bcero, CyHmIECTBEHHO BBIIEIUTb XapaKTEPHYIO Pa3HOBUIHOCTb
MeX1y(QOHEMHBIX OTHOIICHUW — T. H. Kxopperayuu. JIBe ¢oHeMbl 00Nagar0T OOIKUMU
aKyCTHYECKHMHU CBOWCTBAMH U OJHUM JH(QepeHIInaIbHbIM CBOMCTBOM: O/1HA U3 ABYX (hOHEM
HaJleJIeHa U3BECTHBIM aKyCTUYECKUM IPU3HAKOM, JIpYrasl, HAIPOTUB, JIMILIEHA 3TOT0 IPU3HAKA;
TO k€ CBOMCTBO AudepeHuupyerT elie HeCKOJIBKO ap (oHeM B TOH xe cucteme. B cuity Takoit
MIOBTOPHOCTH OTHOUIEHUs AuddepeHnnanbHoe cBOMCTBO Kak Obl BBIHOCUTCS 32 CKOOKY, OHO
abcTparupyeTcsi S3bIKOBBIM MBIIUICHHEM OT OTACNBHBIX Hap (OHEM, MOXKET MBICIUTHCS
HE3aBHUCHUMO OT HHX; C JPYroil CTOPOHBI a0CTParupyroTcss U oOIMe CBONCTBA KaXKIOM Maphl,
3TOT cyOCTpaT B CBOIO O4epellb SBISIETCS peaabHON eluHUIEeH B (POHOIOTHYECKOH cucteme.
Heckonbko npuMepoB (POHOIOTHYECKUX KOPPEIaIHii:

— KonmnuectBeHnHas koppenaius iacHbIX. Bo MHOTHX si3bIKaXx, HapuMep, B YELICKOM,
MaJsIpCKOM, JIATUHCKOM, cepOCKoM, JPEBHE-TPEYECKOM, B3alMHO
MIPOTUBOINOCTABJIEHBI J0JIT0OTAa INACHBIX U OTCYTCTBUE JOJITOTHI, T. €. KParkocTh
macHbIX. Hanpumep, B cepOCKOM MPOTUBONOCTABIIEHBI d (@ 10IT0e) U a, 0 n o, €U e,
v u y, i n u. KonuyecTBeHHBbIE Pa3NUuMsl IVIACHBIX CIIOCOOHBI B 3TUX S3bIKaX
muddepeHnrpoBaTh 3Ha4eHUs ¢10B. Cp. HAIp. YEIICKUE CI0Ba: My (MBUIN) — MUl
(Munble) — minu (Muio) — minid (Musero). Pasnuuue macHBIX MO JIOJNTOTE
1 KPaTKOCTH CYIIECTBYET B S3bIKOBOM MBIIIJIEHUH HE3aBUCHMO OT KOHKPETHBIX Map
IJIACHBIX, OCYULIECTBIIIOIIMX KOJIMYECTBEHHYIO KOppenanuio. XapakTepHas
WLUTIOCTPAIUS — KOJIWYECTBEHHOE (MIIM METPUUYECKOE) CTUXOCIIOKEHNE, OCHOBAaHHOE
Ha 4YepeloBaHUM JOJITOThl U KpaTkocTu. HakoHen, B ()OHONOrMUECKHX CHUCTEMax
3TUX $3BIKOB CYILECTBYIOT HE3aBUCHUMbIE OT KOJMYECTBEHHBIX DPA3IU4YUil Hlen

IJIIACHBIX KaK TAKOBLIX, HAIIPUMCD UACA a 0E€30THOCHUTEIIBHO K AOJITOTC U KPATKOCTH.
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OTueTnuBBIN MOKa3aTedb — BO3SMOXKHOCTh B 3TUX fA3BIKaX pU(M, COMOCTABIISIIOIINX
JIOJITUE TJIACHBIE C KPATKUMH.

—  Jlunamuyeckas (crioBasi) Koppenalus: CHIIOBOe yaapeHue — 6e3yaapHocts. [Ipumep
— pycckue mapel: a — a Oe3ymapHoe, y - y Oe3ymapHoe, u — u Oe3ymapHOeE.
Cnioco6HOCTH K U depeHnraniy CI0BECHBIX 3HAYCHUI: pYKU — PYKU, MYKA — MYKd,
3AMKU — 3aMKU, NIAYY — Naa4y, nonaoams — nonadams, naoar — nooar, naiume —
nanume — nosemu (WIA TO K€ B MOCIEI0BATEIBHO (HOHOIOTUYECKOM IPABOIMCAHHH:
naiumu — naiumu — NAaIumtL).

Kaxnplii S3bIK  CONEPKUT HEOONBIIYI0 CEPHIO KOppelaluid, U 3TH KOppelalnuu
B 3HAYUTEIHHON CTETICHH OMPEAETSIOT ero (hoHoIornueckuii ckiaa. Pycckas pononornyeckas
cUCTeMa 3akiito4aeT B ce0e, BO-NEPBBIX — JHUHAMUYECKYIO KOppelaluio, KoTopas
HECOBMECTHMA C KOJIMYECTBEHHOIO KOPPENAIMEI0 INIACHBIX, BO-BTOPBIX — JBE KOppENIAIlUH
COIVIACHBIX: TEMOPOBYIO (MSTKOCTH — TBEPJIOCTH COTJIACHBIX), O KOTOPOH MOIpOOHEE TPAKTYET
aBa 5, ¥ 3BOHKOCTHYIO. JluddepeHinanbHoe CBOWCTBO MOCIEAHEH Koppealu: Haluiue —
OTCYTCTBHE TOJIOCOBOIO TOHA TMPU TMPOU3BOJACTBE COMIACHBIX (3BOHKOCTh — TIJIYXOCTh
COIVIACHBIX ). 3BOHKOCTHASI KOPPEIalus COTTIACHBIX KaK CPEACTBO CIOBOPA3IMYCHUS: 0a — md,
arcap — wap, 6v10 — nwio.

B monbckoM Te ke JBE KOppesallid COIIACHBIX, YTO M B PYCCKOM, HO KOppenanui
IacHBIX HeT. Yemickuii s3bIKk  00NaJaeT 3BOHKOCTHOM  KOppenanueld  COTTacHBIX
Y KOJIMYECTBEHHOM KOppenanueil macHbeiXx. Yenickoe ynapeHue MpUKOBaHO K MEPBOMY CJIOTY
CIIOBa, TOJILCKOE K MPEANociieIHeMY. TakuM 00pa3oM B ATHX S3bIKaX, B TIPOTHBOIIOJIIOKHOCTh
PYCCKOMY, MECTO Y/IapEeHHsI BHEIITHE 00YCIOBICHO U HE MOXKET CIIYKUTh Pa3InICHHUIO 3HAYCHUN
cnoB. CrenmoBarenbHO, (OHOJOTHS CIOBAa 3[€Ch HE 3HAET JIWHAMUYECKOW KOppenaruu
(cm. Axobcon a 26 u cn., boaysn ne Kyprens a § 27). @ononoruyeckas cucrema cepOo-
XOpBaTCKOTO IITOKAaBCKOTO HAape4Hsi COMACPXKHT, HApsALy C 3BOHKOCTHOH KOoppenaruen
COTTIACHBIX, JIB€  KOppelaluu  [JIacHBIX:  MEJOAMYECKYI0 U  KOJHMYECTBEHHYIO.
JuddepeHnnanbHoe CBOWCTBO MENOJUYECKON KOppenaluu — pa3iudhe B HaIlpaBlICHUU
JBVDKEHHSI BBICOTHI TOJIOCOBOTO TOHA: B3aUMHO MPOTHBOIIOCTABJICHBI J[BA THIIA MEJIOIHM.
B mTokaBmMHE TJACHBIM €  BOCXOIAIICH WHTOHAIIUEH TPOTHBOIIOCTABICHBI TJIACHBIC
0e3 TakoBoil. Hambonee ueTkas peanu3anus KOHTpAcTa: BOCXOASIAs — HUCXOASIIAS

WHTOHALIMS TJIacHBIX. B s3bIKE€ ¢ MeEIoguuYecKOM Koppenauneﬁ JABa CJIOBa MOT'YT 3BYy4YaTb
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COBCPIICHHO OJWHAKOBO W Pa3iMdarbCd TOJBKO TEM, YTO B IIEPBOM OAHA, B ApYrom

IIPOTUBOIIONOKHAs Menoaus rmacHoro.® Heckonbko nmpumepos u3 ciosaps Byka Kapapknua:

C BocxomsmuM yaapenuem Ha [-om ciore.  C HucxoasmmM yaapeHuem Ha [-oMm crore.

cesa = poj. e1.— cena cejla = UM. MH. — ceJla
0acMma = THCHEHHOE MOJIOTHO OacMa = 3aKJIMHaHUC
CJeHHIIa = CHHUIIA cjenuIiia = Oecenka
Oaratu = MeTaTh 0anaTy = KOJIOTh
JIyKa = JIyT JIyka = Jlyka

B mrtokaBckoli poHOTOTHM CTI0BA HET KOPPEIALuK «yaapeHue — 6e3y1apHoCTh». Mecto
yAapeHus 371eCh BHEIIHE 00YCIOBICHO, TOJOOHO TOMY KaK B YEHICKOM U MOJIbCKOM. YIapeHue
B IITOKABIIMHE MaJIaeT Ha CJOT C BOCXONAIICH MHTOHAIMEH, a €ClIM TaKOBOTO B CJIOBE HET,
TO Ha MEPBBIX CIIOT CJIOBA.

Kak ¢ nanuunem menonuuecko koppenauuu (T. H. noaumonuell), Tak 00OpaTHO U C €€
OTCYTCTBHEM (MOHOMOHUelU) COMPSOHKEH IeNblii psAa  ocoOeHHocTed (HOHOIOTHUYECKON
CTPYKTYpHI si3bIKka. Hamp. B MOJTMTOHMYECKOM S3BIKE HEMPEMEHHO HAJIMIIO KOJIMYECTBEHHAs
KOppenanus TIacHBIX HECOBMECTHMA C KOppenanueil «ymzaperue — 0esymapHocTby». CloBoMm,
MOJMUTOHUS (M COOTBETCTBEHHO  MOHOTOHHSI)  OTYETIMBO  OIpENeNIsieT  XapakTep
(OHOJIOTNYECKON CHCTEMBI.

Ecnu npuHuumnel onucasuss GOHOIOTMUECKON CHCTEMBI MOXKHO CUMTATh B HACTOsAIIEE
BpeMs B OCHOBHBIX YepTax pa3paOOTaHHBIMHU, TO KOHKPETHBIX OMHCAaHUH (DOHOIOTHYECKUX
CHCTEM DPAa3NIUYHBIX S3BIKOB €Ille 0OYeHb Mayo. TpaJuIIMOHHBIE OMUCAHUS 3BYKOBOTO COCTaBa
Pa3IUYHBIX SA3bIKOB OOJbILIEH YacThiO JUI1 (POHOJOTHUECKON MHTEPIIPETAMH MaIONPUTOHBI,
B KaXJIOM OTJEJIHOM Cllyyae Hy)KHa OCHOBaTelIbHas NepepadoTKa MaTepuasa Mo HOBBIM
YIJIOM 3peHHsI. A MOKa HET HAJIKAIIUX ONMCAHHIA, HE MOXKET OBITh OCYIIIECTBIICHA aKTyaIbHAs
JUHTBUCTUYECKAs 3ajjaya — KapTorpapupoBaHue (OHOIOTUYECKUX SIBICHUH, (POHOIOTHYECKOe
paiionupoBanue Mupa. TopMO3UTCS pa3BUTHE oHON02UUECKOU 2eoepagduu — HOBOW HayqHOMN

JTUCIUIUTAHBI ¢ OONBIIUM OYTYIIHM.

8 Cepbckuii a3pixoBen Pax. KomyTuu yka3bIBaeT, 4TO M B PYCCKOM fA3BIKE €CTh [BE PA3JIMUHLIE CIIOTOBLIE
HWHTOHAIINH, KOTOPBIC Ha CITyX COOTBETCTBYIOT CEPOCKHMM: B PYCCKHX OTKPBITHIX (KOHYAFOIUXCSI IJIACHBIM) CJIOTaX
00BIYHO UMEET MECTO BOCXOIAIIEE yaapEHHe — 10y, a B 3aKPBITHIX (OKAHUYHUBAIOIIUXCS COIIACHBIM ) HUCXOIAIIEE —
uoym (rn. 2). Utak, B pyCCKOM TJIaCHBIA TOJ] BOCXOMSIINM YIApEHUEM M TOT K€ IIACHBINA TOA HUCXOSAIINM
yAapeHHeM — KOMOWHATOPHEIC BAPUAHTHI OJJHOM (POHEMBI, TOT/Ia KaK B CepOCKOM 3TO JABE KOpPEIaTUBHBIC (DOHEMBL.
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Ho yxe ceiliyac, — yxe Ha OCHOBaHHUHM T€X OTPBIBOYHBIX MaTCpPHAIIOB, KOTOPHIMHU
pacmosiaraeT cpaBHHUTEIbHAs (OHOIOTHS, — MOXKHO CKa3aTh, YTO IS OCHOBHBIX MPHUHIIUIIOB
(hOHOJIOTHYECKON CTPYKTYphI, B YaCTHOCTH, /IS Pa3IMYHBIX KOppeNaluii, HeXapaKTEepHO
000c00JIeHHOE ObITHE, OTPaHUYECHHOE MTPEIeIIaMHU SI3bIKA UJTH SI3bIKOBOTO CeMeHCTBa. THITMYHEH
(hoHOJIOTHYECKUE S3BIKOBBIC COIO3BbI, H30(OHBI (TpaHUIlbl (POHOJIOTHYECKUX SBICHUN)
IIMPOKOTO 3aXBaTa, HEXeNMU (POHOIOrHYecKre OCTPOBKH. 3aHECEHHE OTACIBHBIX KOppenarui
Ha TeorpadUYecKyl0 KapTy CYIHT KapTHUHY MPeoONafaHus €MKHX 30H, 3aXJISCTHIBAFOIINX
TPaHUIIBI SIMHUYHBIX SI3BIKOB, HAJl «MO3aUYHO-IPOOHBIMY CIOKEHUEM, HAJl YePECIIOI0CUIICH
Koppenanuid. S meITa’acs Ha OCHOBAaHMM (POHOJOTHMYECKUX KOppeNaluid 30HHPOBATh
COBPEMEHHBIN CIIABSHCKHI S3BIKOBBI MUp, OTMEYasl MOIMYTHO COINPHHAJIC)KHOCTh S3BIKOB
WHOTO MPOMCXOXKICHUS K TeM ke 30HaM (6 79, 109). XapakrepHa, HapuMmep, OJIU30CTh HOBO-
rpeueckor (QoHomormM K Oonrapckod (CuioBas Koppenamus M 1p.), MaJIsapCKou
K YEXOCJIOBAIIKOM (KOJIMYECTBEHHAs] KOppeJalus, Ha4adbHOE CHJIOBOC YIapEHHE, CXOJICTBO
B COCTaBE CONIACHBIX ()OHEM U Tp.). PaboTa mo BBISICHEHHIO 30H KOppesamnuii odenaer ObITh

0Cc0OeHHO MI0T0TBOpHOI. &

8 Hauarkn QoHOMOrndeckoii reorpaguu MOXKHO YCMOTPETH B YBIEKaTeNbHOH KHure narepa B. IlImmara
«SI3bIKOBBIE CEMEHCTBA U SI3BIKOBBIE KPYTH 3eMiIn». Bripouem, (oHOIOTHYECKHE KPUTEPHU MIPAIOT VIS aBTOPa
IIPY JINHTBUCTHYECKOM PalfOHMPOBAHUH 3€MHOTO IIapa JIUIIb BTOPOCTENIEHHYIO, TOJICOOHYIO POJIb TI0 CPAaBHEHUIO
¢ TpaMMaTHYeCKUMH (MOP(OIOTHUECKMMH M CHHTAKCMYeCKMMH) mpu3Hakamu. Ho mnockompky IImunar
XapakTepu3yeT reorpaMueckoe paclpoCTpaHEHHE 3BYKOBBIX SIBICHHI, OH CTPEMHUTCS OTMEXEBaTh
(oHonoruueckre GakTl OT BHEYOHOIOTHUECKUX — (POHEMBI OT KOMOWHATOPHBIX BAPUAHTOB (CP. €ro 3aMevYaHust
Ha cTp. 274, 282). OT0 HEeCOMHEHHBIN aKTUB pPadoTHI. IIIMUAT HE TOJBKO PETHCTPHPYET PA3HOTUIIHBIE SI3BIKOBBIC
CTPYKTYPBI U HX PACHPOCTPAHEHNE, OH COTIOCTABIIAET 30HBI SI3BIKOBBIX SIBJIICHUH ¢ KYJIBTYpHBIMHU 30HaMu. bymyun
pELINTENBHBIM TIPOTHBHUKOM 3BOJIIOIIMOHW3MA, ABTOP BCE-TAaKM HE YCTOSII NPOTHB HW3HAYAIBHOTO TIpexa
SBOJIIOIMOHU3MA: €BPONEHCKUH 3TOLEHTPU3M OCTAETCS OCHOBHBIM CTEPXKHEM €ro paboThl. YCTaHaBIUBACTCS
JIECTHHIIA THOJIOTHUECKUX KYyIbTYpHBIX KpyroB: Urkulturen, fortgeschrittene Kulturen, weiter fortgeschrittene
Kulturen, Hochkulturen. CooTBETCTBEHHO pPAacIEHEHBI S3BIKOBBIE, B YAaCTHOCTH ()OHOJOTUYECKHUE SIBICHUS.
He yuTeHo, 4TO OTCYTCTBHE TEX MM MHBIX (POHOIOTMYECKUX PA3IIMYHMH, TEX WM MHBIX TUIIOB (POHEMOCOYETAaHNI
KOMIIEHCHPYETCSI B SI3bIKE HAJIMYHMEM JIPYTUX (POHOJIOTUUECKUX PA3ITHYHM, APYTUX CHOCOOO0B IPYIIUPOBKHU GOHEM.
BwmecTto Toro, 4yToObI yBA3aTh OTCYTCTBHE TOW WIJIM MHOI KOppENaIliH C MOJIOKUTEIBHBIMH CTPYKTYPalIbHBIMHU
0COOEHHOCTSIMHU TOH ke A3BIKOBOM cucTeMsbl, [IIMUAT 00BsACHSET ero 6eAHOCThIO JaHHOH KyIbTYpHl (Hamp. 530).
HampotuB, Hanuuue doHojornueckoro Qakra, ocodeHHO (axra, NPUCYLIETo s3bIkaM EBpOINBI, OKa3bIBaeTCs
MIPU3HAKOM BBICOKOTO KYJIBTYPHOTO YPOBHS. XapaKTepu3ys MHBEHTAph IMIACHBIX B WHAOEBPONEHCKHX S3BIKAX,
aBrop mmmieT: «EcTh HEYTO 0COOEHHO YTOHUEHHOE M TIIyOOKO€ B TOM, YTO B OTOM SI3BIKOBOM Kpyre Kak pa3
IJIacHbIE, TH HanOoJiee JISTKUE U TeKY4He JIEMEHTHI 3bIKa, 0COOEHHO NPUTO/IHBIE /ISl BEIpayKeHUs (hOPMaIbHBIX
OTHOIIEHUH, MOTYT OBITh B NOBBIIIEHHO!N CTENEHU NPUBIICUCHBI K Takoi pomm» (540, cp. Taxke 533, 537). [Ipu
TAaKOM IIOHHMMaHWH MHOTooOpa3ue HampaBJICHWH S3BIKOBOTO PAa3BUTUSI MOAMEHSETCS pa3niueM B YpPOBHE
pasButust. [loHSATHE <«SI3BIKOBBIM KpYyr», Ka3ajloch Obl, NpPUONMKAETCS K IOHSNTHIO «SI3BIKOBBIH COIO3»,
HO TIOCKOJIBKY ~HEJIOCTAaTOYHO TIPUHATO BO BHUMAaHHE sBJIEHHE pa3sHOHAIPABICHHOCTH (JUBEPreHINHN)
1 COOTBETCTBEHHO E€JMHOHAIIPABICHHOCTH (KOHBEPTEHIINN) B PA3BUTUH SA3BIKOB, OCTOIBKY «KPYT» CTAHOBUTCS,
HapsAgy C «CEeMEWCTBOM», TeHETHYECKUM ITOHSTHEM, 3TO TOHSITHE OKa3bIBACTCS IMPHIIOKHUMO TOJBKO K SI3BIKAM
Hambonee MEpPBOOBITHRIX KyIbTYp (cp. 521), W Tpu3HAKM Kpyra HCTOJIKOBBIBAIOTCS KaK CBOEro poja
MTAJICOHTOJIOTHYECKHE TOKa3aHWA. B CBS3M C 3TUM aBTOPOM, BBIACHSSA reorpaduyueckoe pacupoCTpaHEHHE
MIPU3HAKa, HE OCTAHABIMBAETCS II€pe]] CMEIICHHEM PAa3IMYHBIX BPEMEHHBIX IJIAHOB M CTABHT, HAIIpUMep, Ha OTHY
J0CKy (hoHOMOTHYECKHE OCOOEHHOCTH APEBHE-TPEUECKOro, TOTCKOTO, CTAPO-CIABIHCKOTO S3bIKAa U OCOOCHHOCTH
COBPEMEHHBIX OaNTHHCKHX, KaBKa3CKHX, appuKaHCKUX s3bIK0B (291 u ci1.).
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@akT pacnpoCTpaHEHHOCTH (POHOJIOTUYECKUX COI030B JOKEH OBITh €O BCEMHU
IIOCJIEJICTBUSIMU YUTEH JIMHI'BUCTUKOM. B MpoTUBHOM citydae, MEXy IPOYHUM, OUYEHb JIETKO —
npu OOCIEIOBAaHUM CMEXHBIX S3bIKOB C MAaJOM3BECTHOW HMCTOPUEH — MPHUHATH IMPH3HAK
(hOHOJIOTHMYECKOro COK3a 32 FTeHEeTUYECKU CHUMIITOM M TMPEAIoJiarath si3bIKOBOE€ CEMENCTBO.
OTO MNpu CHUCTEeMaTH3alMyd pPa3HBIX JK30THUYECKUX S3BIKOB HEOIHOKPATHO J1€1aJIOCh.
OK30THYECKasi, HENPUBbIUHAS C TOYKU 3pEHUS EBPONECHCKUX SA3BIKOBBIX HABBIKOB
(doHONOTHYECKass 0COOEHHOCTh, OyAy4d OTMEUYeHa B PSAJEC COCEAHHX S3BIKOB, TPHUHUMAJACH
3a MPU3HAK 00IIEro MPOUCXOXKICHUSI.

4.

MOHOTOHUMA A3bIKOB EBPA3MUN U COITPEJEJIBHBIE ITOJIMTOHUYECKUE
A3BIKOBBIE CONO3bI. — XapaktepHsblil IpuMep 30HaTbHOCTH (POHOIOTMUECKUX KOppenaui
— reorpaduyeckoe pacHpoCTpaHEHHe MOIUTOHHMKS . HanGombImuM Mo pasMepaM S3BIKOBBIM
COI030M, OOBEIMHEHHBIM TMOJUTOHUEH, SBISIETCS TUXOOKEAHCKHH KOMILUIEKC S3BIKOB
Pa3IMYHOIO MPOUCXOXKIEHMS. B 3TOT €003 BXOAWUT THUOETO-KUTalCKas TIpyIa s3bIKOB
(kuTaiickuii, THOCTCKUI, OMPMAHCKUI, CHAMCKUN M JIp.), aHHAMCKasi U MajlaiicKasi TPYIIIbI,
SATMOHCKUNA W aWHCKUHA. 3HAYUTENbHBIC SI3BIKOBBIE COIO3BI, XapaKTepHU3yeMmble IMOJIUTOHUEH,
HaxoauM Takke B LlenTpansHoit Adpuke u B AMepuke.

Hakonen, s3bpIkM OaJITHHCKOTO TIOOEPEkKbsS TOXKE COCTABISAIOT IMOJUTOHUYECKUN
SI3BIKOBBIM  cot03. OH ycTymaeT pa3MepoM BBIIIEHA3BaHHBIM IOJIMTOHHUYECKHM COIO3aM,
3HAYUTEIBHO HWKE U CTENEHb MCIIOJIb30BAHUS MOJIMTOHUH, TEM HE MEHEE OYEHb XAPAKTEPHO,
9YTO ULeNbli psa  NpUOANITUHCKUX SI3BIKOB PA3IMYHOTO TMPOMUCXOXKAEHUS OTIMYaeTcs
MPUMEHEHUEM TMOJIMTOHUU. TakoBbl IIBEACKUH, HOPBEKCKHUM, OOJbIIAs YacTh JATCKUX
TOBOPOB, HEKOTOpbIE HEMELKHE TpPUOAITUICKUE TOBOPBI, CEBEPO-KaUIyOCKOE Hapedue,

86

JIMTOBCKUH U JIATBIICKUMN, " a TAK)KE JIMBCKUN U 3CTOHCKUH s13bIK (cp. SIkoO6coH 6 60). [Tpumepst

CHOBOpaBHHqHTeHLHOﬁ pom MEJIOANYECKON KOppeiIaliliu B A3bIKAX l_IpI/I62[.]'ITI/II(I/IZ87

85 Ecimm JABMKCHUEC  BBICOTHI TI'OJIOCOBOIO TOHA IPUHUMACT B  A3bIKE  PAa3/IMYHbIC  HAIpaBJICHHUA,

Y TIPOTUBOITOCTABJIICHHUE STHX HAMPABJICHUH CIIOCOOHO TU(PPEPEHIIMPOBATh 3HAYCHHS CIIOB, TO MBI, IOBTOPSIO,
HA3bIBaEM TaKOW S3BIK MOMUTOHWYCCKHM. K paspsiy MOJUTOHHYECKHX OTHOCSTCS W T€ SI3BIKH, B KOTOPBIX
(hOHOIIOTHYECKHU pa3inyaeMble MEJIOANY OTPAHUIHBAIOTCS MPEesIaMHe cliora (T. H. My3BIKaJIbHOE C1020y0apeHue),
U Te, TAC B3aUMHO MPOTHBOIIOCTABICHHI MENOJUH IIENBIX CIOB — 0€3 TOYHEH CJIOTOBOW JIOKAJTH3aIHU
(My3BIKaIBHOE Cl060yOaperue). B 3THX s3bikax (POHOIOTHIECKOE cr020ydapenie — YaCTHBIN CIIy4aid, OHO 3/1eCh
HAMEET MECTO TOJIBKO B OJHOCTIOXKHBIX clioBax (cp. [TonmBanoB a §33).

8 TlonuToHMYeH OBbUI W TPETUH OTHPHICK TOH K€ CEMBbU — IIPYCCKUH sA3bIK, BhiMepiumii B XVIII B.
(cm. Hamp. DOPTYHATOB).

87 McTouHMKN NpUMEpPOB: JUIsl IBEICKOTO U HOpBexckoro — Kok 7, 23, ans garckoro — Dk6iaom 17, wis ces.-
Hemenkoro — Jleckun 11, mis ce.-kamryockoro — Jlopenir ¢ 147 (cp. 6 90), mist mutoBckoro — Kypmar 60,
JUIS TaTBIIICKOTO — DHA3EIHUH a 57 u 1i1d 3ctoHckoro — [lonuBanos a 202.
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Bo Bcex mpubantuiickux s3bIKax, KpOMe JIMTOBCKO-JIATBHIIIKOW CEMbU, MEIOANYECKas
Koppenanusi — HoBooOpa3oBanue. Tak, BHe IlpubanTuku, B TEepMAHCKUX SI3BIKAX
HET MMOJIUTOHNH, OHA HE3HAKOMa Jake OMMKAMIINM COpoIrYaM HOPBEKCKOTO-HCIIAHICKOMY
u auanexkty deppepckux OCTPOBOB, MOJIUTOHMS CKIOHHA K MCUE3HOBEHUIO YK€ B CEBEpPO-
3araHbIX HOPBEKCKUX roBopax. He 3HAIOT ee HU I0)KHO-KalIyOCcKoe Hapeure, HU ONvKaimmi
POICTBEHHHK KallyOCKOTO — TMOJBCKUU SI3bIK, HU COPOJUYH ICTOHCKOTO — Mpouue (puHCKHe
SI3BIKH.

Crnenyer oroBOpUTh, UTO K pa3psay MOJIUTOHUYECKHUX SI3bIKOB Mbl OTHOCHM HE TOJIBKO
S3BIKH, Ha/IEJICHHBIE MEJIOIMYECKON Koppesannueil B COOCTBEHHOM CMBICIIE CJIOBA, HO U S3BIKU
C KOppeJlaluell «IIacHble, IPEpPBaHHBIE B CEPEIMHE WM B KOHLIE TOPTAHHOW CMBIYKOH —
IJ1acHbIE 0€3 TOPTaHHOM CMBIYKNY». DTa «IIpepbIBHAsH) KOppPEIalUs MOXKET pacCMaTpUBaThCs
Kak Monuukanus Menoanyeckon. IlpepsiBHas koppenamus, NpUcyIas TakKe YacTH S3bIKOB
TUXOOKEAHCKOTO0 IMOJIMTOHUYECKOTO CO03a, PacIpOCTPaHEHA Ha IOr0-3alagjHoOM M Ha HOro-
BOCTOYHOM mobOepexxbu banrtuiickoro Mmopsi. [larckue roBopsl BoctouHoro IllnesBura
U COCEJHUX OCTPOBOB XapaKTEPU3YIOTCS MEJIOAMYECKOI Koppenanueil, mpouue JaTcKue
TOBOPBI, 32 HEMHOTUMHU HCKJIIOYCHHUSIMHU, HaJEJIEHbI MPephIBHOIO Koppenamueit (cMm. Kok 28
U CIl.), @ HEKOTOpble U3 HUX, NOBUIMMOMY, COBMEIIAIOT 00€ KOppelIaluud — MEJIOAUYECKYIO
1 ipephIBHYIO (cM. DkOmom 1617, 20-21). [IpepriBHAs KOppenanus MpUCyIia, 1ajee, CEBEpPo-
3anagHbpIM JUTOBCKUM roBopaM (cm. I'epymumme XLVI u ci1.) u nareiiickoMy S3bIKY, IPU 4eM
B OJTHUX TOBOPAX PSIJIOM C HEHM OBITYeT MeloaudecKasi Koppesalus, B IpyruX OHa OTCYTCTBYET

(eM. OupzenuH a). Hakoner, ob6namaer mnpepbIBHON Koppenanuei, Mpu OTCYTCTBUHU
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MEJIOIUYECKOM, JIMBCKUU SI3BIK — WieH (DMHCKOTO CEMEWCTBa, BKPAIUICHHBIA B JIATBHIIMICKYIO
cpeny (cm. Kerrynen §§ 6-8)".

SI3bikam EBpazum pemmrenbHO 4YyKJa IOJUTOHMS BO BCeX ee Buuax. EBpasus
OKa3bIBAaETCA C JIByX CTOPOH CHUMMETPUYECKH OKaiiMJIeHa MOJUTOHUYECKUMHU SI3bIKOBBIMU
COI03aMU: C CeBepo-3amafa — OaJTUHCKUM, C FOTO0-BOCTOKA — TUXOOKEAHCKUM. DTO HOBBII
IIPUMEP CUMMETPUYHON CTPYKTYPBI 3a1aIHOIO U BOCTOUHOI'O KPaeB KOHTUHEHTA, HA KOTOPYIO
obparun BauManue Capunkuii (a 47).

Cep0o-XOpBaTCKHil SI3bIK, 32 BBIYETOM FOTO-BOCTOUYHOM OKpawHbl (cM. bpok a 48),
Y TIpWIeTaloImmue K Hemy ciioBeHckue roBopbl Kpaiinbel (cMm. Tensep 90 um ci.) oOpasyror
MOJIMTOHUYECKUN OCTPOB — PEAKOCTHOE SBJIEHUE B SI3bIKOBOM Mupe. Cielnyer ydecTb, 4TO
cepbo-xopBarckasi (OHOJNOTHUS — THUIHYHO-PEIHMKTOBas, ee¢ mahoc — COXpaHCHHE
MPaCcIaBSIHCKOTO CTPOsi. ITO — OTIOKEHHUE HEKOIZa OOIMIMPHOTO MaccHBa WHAOEBPOINEUCKHUX
MOJIMTOHUYECKHUX A3BIKOB. VcTOpUsl yTpaThl MOJIUTOHUU ITUMU SI3bIKAMH B COIOCTABIICHUU
C UCTOpPUEH WX MUTpALMM COCTaBISE€T OJHY W3 HHTEPECHEHIIMX IpoOJeM HCTOPUYECKOMN
(dboHONIOTHH.

B nacrosiee Bpemsi EBpormna, momMumo 0anTuiicKoro coro3a sS3bIKOB M I0TOCIaBsIHCKOTO
SI3bIKOBOIO OCTPOBKA, U A3Hsl, 32 BBIUYETOM THUXOOKEAHCKOTO CO03a, HE 3HAIOT IOJIMTOHUMU.
Ornnyarorcst U si3blk EBpasum coctaBoM CBOMX (DOHOJOTMYECKHX KOppenaluil Takke
0T MOHOmMOHUYecKux s13bIK0B EBpornibl u Azun?

5.

TEMBPOBBIE  PA3JIMYMA  COITIACHBIX B A3BIKAX  EBPA3UU
U COIPEJIEJIBHBIX OBJIACTEN. — OTinMunTenbHBIM NPH3HAKOM s3bIKOB EBpasu,
10 CPAaBHEHUIO C MOHOTOHHUYECKHUMH SI3bIKAMH COCEJHUX MECTOPa3BUTHUM, SBISETCS
(OHOIOTNYECKOE UCTIONIb30BaHNE TEMOPOBBIX Pa3IHUUil COTNIACHBIX.

[Tpumep:  seruxopycckuu  A3bIK.  37eChb  JBEHAJIATH  COMIACHBIM  (hOHEMam
(hOHOIOrHMYECKH MPOTUBOIIOCTABIEHO CTOJIBKO K€ COOTBETCTBYIOIIMX (DOHEM, OTIIMYAIOIINXCS

OT TIEPBBIX TOJIBKO MO TeMOpy. T. H. meeposie COTIacHbBIE: p, 1, H, M, O, M, 3, C, 0, n, 8, .

* Kopp. npum. K 6anTuiickoMy MOJMTOHMYECKOMY COO3y MPUMBIKAIOT HAa IOT€ U HA CEBEPE A3BIKU C 0CO0OM
Koppenanuei: 3aech s quddepeHnnanyy CII0BECHBIX 3HAYEHUH HCIIOIb30BAHbI PA3INYHBIE CIOCOOBI WICHEHUS
cioroB. B cratee o pononmormueckux cucremax (medaraetcs B IV Bem. Tpymos Ilpaxckoro JIMHrBUCTHYIECKOTO
Kpyxxa) TpyOerkoit oTMedaeT HaH4He 3TOI KOppeTauy B HEMEIIKOM JIUTEPATYPHOM SI3bIKE, B YaCTH HEMEIIKUX
TOBOPOB U B royimanackoM. K xapakTepucTuke CXOJHOM KOppeIanuy B JOMapCcKoM s3bike cM. Jlarepkpasi a, 0, 6.
CHOXXHOCTh JIOTIApCKOH (DOHOJIOTHH B TOM, YTO B HEKOTOPBIX JIOTIAPCKUX TOBOPAX HAa3BaHHAS KOppearius
COUYETAETCSl ¢ KOJMYECTBEHHOM KOppejalueil IVIACHBIX, a B 4aCTU TOBOPOB, CBEPX TOI0, C KOJIMYECTBEHHOM
KOppenanueil CornacHsIX.
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KoppenaruBusie msexue: pv, b, Hb, Mb, Ob, Mb, 3b, Cb, Ob, Nb, b, qbbss. Pasaumna
MEXIY MSITKUMH H TBEPABIMH COIIACHBIMH CIYXXUT B BEIUKOPYCCKOM SI3BIKE OTHUM
W3 OCHOBHBIX CpencTB Au(QepeHIInaniuy CIOBECHBIX 3Ha4eHH. J[0CTaTOuHO HEMHOTUX
WJUTFOCTpAIUi: Obim — Oblmb — Oum — Oumv, mam — MM — Mamov — MsAMb, MbLL — MblLIb — MU —
MUTb, PO — PEB, 8eC — 8eCb, NULY — NUTIO, BOJIHA — BOIbHA, 20PKA — 20pbKo, cmeHka — CmeHnbKa.
CyIecTByIOT CTUXH, OCHOBAHHBIE HAa COTIOCTABICHUH TBEPBIX U MATKUX COTJIACHBIX:

S Bunen

Brinen

Becen

B ocenb... (Xnebnukos)

[TpoTuBOTIOCTABIICHUE TBEPJBIX M MSTKHX COTJIACHBIX HWIPACT CYIICCTBCHHYIO POJIb
U B IPOYMX PYCCKUX f3BbIKAX. B 6enopycckom QUrypupyloT Te ke Mapbl COIVIACHBIX, YTO
U B BEJIMKOPYCCKOM, TOJBKO MECTO Map m — mb, 0 — Ob, 3aHUMAIOT MAaphl Y — Yb, 03 — O3b,
a B FOT0-3aMaIHBIX OEJIOPYCCKUX TOBOpaxX HET, KPOME TOTrO, MPOTHBOIIOCTABICHUS p — pb.
Vkpaunckuii WHBEHTaph TAPHBIX 10 MSITKOCTH M TBEPAOCTH COMJACHBIX OTIIMYACTCS
OT BEJIMKOPYCCKOTO OTCYTCTBHEM MATKHX (hOHEM 6b, 71b, 6b, (hb°° ; TNANEKTHUECKH OTCYTCTBYET
U MSTKOE pb.

JIsT pyCCKOrO MSATKOCTHh COIVIAaCHBIX — WPHUBBIYHAS W CAMOOYCBUJIHAS SI3BIKOBAS
KaTeropus, W, €CIM OH HE HCKYIICH B S3BIKOZHAHWH, €My TPYIHO ce0e MpeICTaBUTh, UTO
OOJBIIMHCTBO HHOCTPAHHBIX S3BIKOB HE MOJIB3YETCS 3TUM CPEACTBOM CIIOBOPA3IMUEHUS, U UTO
BO MHOTHX $I3bIKaX MSTKOCTb, €CIIM U BCTPEYAeTCs, TO JHIIb B Ka4eCTBE KOMOWHATOPHOTO
BapHaHTa, HE BBIJCIIIEMOTO SI3IKOBBIM MEBINIICHHEM. Jlake MPUYACTHBIX K S3BIKO3HAHUIO
PYCCKHX HEPEIIKO M3YMIISIET TO OOCTOSATEIHCTBO, UTO PSIOBOM €BPOTICCI] HE CIBIITUT PA3HUIIBI
MEXIY PYCCKUMHU MSTKUMHU U TBEPABIMU COTTACHBIMU. SI Hepa3 MpojaesbiBal 3TOT OMBIT
HaJ YeXaMU ¥ HEMIIaMU, TOBOPUJI SIBCTBEHHO: «orcapsb — dcap, Pycv — pyc, kposs - kpoe» U T. 1.,
a CIyLIaTeau YTBEPXkKIAIu, 4TO S ABAX/bl MOBTOPSIO M TO KE CIOBO. Yke TpeapsKoBCKHI
B 1752 r. mucan, 4TO, CKOJBKO HH OOBSICHITH €BpONEHIlaM CYTh PYCCKOTO CMSTUYEHUs

COITaCHBIX, KOAHAKO HiKOF,Z[a IXb BUT'OBOpPa Kb TOMY COBCPIICHHO CKJIOHITh HE MOXHO, TaKb 4YTO

8 Bue 3THX NapHBIX IPOTHBONOCTABIEHH TOIBKO WHUMSIIKeE, y U j (iF). Pazmuuue 2 — 2b, K — Kb, X — Xb B PyCCKO
peuH CyIIECTBYET, HO HE UrpaeT (POHOJIOTHUECKOH POITH, HECTIOCOOHO K CIIOBOPA3IMYCHHIO.

8 TMpumepsi: pobim - pabom, pobimsb - Oenaiime, Hic - HOC, Hbic — Hec (b O3HAYAET TOJIBKO MATKOCTH COITIACHOTO);
MIK - MOK, MbIK - MeK, CUHY — cbii! (36am. naoeaic), CUHIO — CUHION0,; TUCA - TUca, IUCSA — KOPOBa C MSATHOM Ha JIOY;
paod, pad. OO6CTOATENFHOE OMHCAHWE MATKOCTHON KOppenalmuy B JIUTEPaTypHOM YKPAMHCKOM SI3BIKE IaHO
CHHSBCKUM.

83



OHI1 moyviTai Bch TOTO MEPEeHsITh HE Bb COCTOsIHI1, pa3Bh KOMY MONTYACTITCS 13b HIXb 0COOIBOY
(30).

IlonbCKUi  JUTEPATYpHBIA S3BIK M FOJKHO-IIOJIBCKUE TOBOPBI  COLEP/KAT BECh
(hOHOJOTHYECKHI HHBEHTAPh Map, COCTABIIAIOIINX MITKOCTHYIO KOPPENIAIUIo B I0r0-3anaJHoM
0eopycCKOM HapeuyHH, M, CBEpX TOT0, Mapbl K — Kb, & — 2b. CeBEpHO-MOIBCKUE TOBOPHI
OTJIIMYAIOTCS OTCYTCTBUEM (OHEM nb, 06, b, 8b, Mb (cM. Huu 270 u ci1.); OOTBIIMHCTBY 3TUX
TOBOPOB UYXX/IbI U OHEMBI Kb, 2b (Huu 276 u ci.).

BocTouyHo-Cl1aBIHCKHMI U MOJIbCKUIM Marepuall MO3BOJISIeT HaM MOJBEPTrHYTh aHAIIU3y
HECKOJIbKO  TUIWYHBIX  PA3HOBUIHOCTEH  MSATKOCTHOM — koppenauuu. ComoctaBuM
4 OgHOMOABEMHBIX TJIACHBIX — ), I, ), u (J 3BYK, IepeJaBaeMblii B HEMEILIKOM MHUChME yepe3 i
- diinn, friih, Bo ¢panimy3ckom uepes u — tu). Kaxkblii rmacHbIii 061a1aeT COOCTBEHHBIM TOHOM.
Bricotra 3TOro TOHa OOYCIOBIMBAeTCS BEIMYMHOM W (opmol pe3oHatopa (T. €. KaHamna
OT TOJIOCOBOH I11eTH 110 ry0). Ha3BaHHbIE M1acHbIE pa3InyaroTCs, ¢ 00bEKTUBHO-aKYCTHYECKOM
TOYKH 3pPEHHS, BHICOTON cOOCTBeHHOTO ToHA. OT ) 10 # BBICOTa COOCTBEHHOTO TOHA TJIACHOTO
MocJIeIoBaTesIbHO  Bo3pacTaeT. Eciaum B (QoHomormyeckoir cucreme €cTb BCero 3
OJTHOTIONBEMHBIX TNMACHBIX, T. €. 1. y, 2 s unu ¥ 3. u, To 06a mpotuBonocrasienus (1. — 2.
u 2.-3.) onHoruiaHHbl, TuddepeHIranTbH0e CBOWCTBO — BBICOTa COOCTBEHHOrO ToHA. Ecnu
K€ HaJMIo Bce 4 psaa, TO pa3iuyaroTcs JBa IUIaHA IPOTHBOIIOCTABICHUN: INIACHBIE J, U
MIPOTUBOINOCTABIISIOTCS [IACHBIM ), bl KaK MSTKHE TBEPIbIM, IJIACHBIC ), J — IVIACHBIM bl, U,
KaK TeMHBIE CBETJIBIM. DTO J[Ba Pa3/eibHBIX U HE3aBHUCUMBIX TEeMOPOBBIX Pa3IU4Us: OAHO —
10 MeepooCmu U Ms2KOCmu, APYroe — 1o memHocmu v ceemiocmu. Hu 0OHO U3 ATHX pa3auunii
HE MOXeT ObITb CcBeJeHO K JpyroMmy. [lpuHnunuanbHas pasHuULla MEXIy O000uMHU
muddepeHIManbHBIMU  CBOMCTBAMHM, C  CYOBEKTMBHO-aKyCTUYECKOM TOYKH  3PEHHS,
HecoMHeHHa. Clo)KHee BOMPOC — KaK OXapaKTeph30BaTh 00a STH CBOWMCTBa B TEPMHHAX
O00BEKTHUBHOW aKyCTUKH. BripoueM, B TaHHBIF MOMEHT 3TO JUIsl HAC HECYIIIECTBEHHO.

Cka3zaHHOE O TIIACHBIX MPUMEHUMO B OCHOBHBIX Y€pPTaxX M K TEMOPOBBIM PaszInYUsIM
COIMIaCHBIX, T. €. pa3JW4YusiM B  BBICOTE COOCTBEHHOIO  IllyMa  COIJIaCHBIX.
B npotuBonocTaBieHMn TBEPABIX M MSITKUX COIVIACHBIX TBEPJIbIE  PACLEHUBAIOTCS
KaK COIVIACHBIE HOPMAallbHOTO TeMmOpa, MsTKHEe JK€ KaK KaTeropusi, OCIOKHEHHas
JOTIOJTHUTENBHBIM TPU3HAKOM. B NpPOTHBOMOCTABIEHUM COITACHBIX TEMHBIX U CBETIIBIX
(mpumep Ha cTp. 36) CBETIIbIE OYUTAIOTCS 32 HOPMaJIbHbIE, @ TEMHOCTH 3a JOIOJIHUTEIbHBII
npu3Hak. Ecium Hamuio TpexwieHHOe NMPOTHBOMNOCTABIECHUE COINIACHBIX (TEMHOTBEpIbIE —
CBETJIOTBEP/IbIE — CBETIIOMSTKHE), TO OHO PACLIEHUBAETCS KaK OJHOIUIAHHAS Tpajalus:

HOPMAJIbHBIM COIIACHBIM MPOTUBOIIOCTABJICHBI C OIHOM CTOPOHBI COINIACHBIC IMOBBIIICHHOI'O
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TemOpa (MATKHE), C IPYroi CorIacHbIe TOHMKEHHOTO TeMOpa (TemMHbIe) (mpumep Ha ctp. 37).
JIBymsIaHHBIE, T. €. YeTHIPEXWICHHbIE TEMOPOBBIC NMPOTHUBOIIOCTABICHHUS COTIACHBIX KpaiiHe
penKu, — B HEKOTOPBIX SIMOHCKUX ToBopax I[lomuBaHOB oTMeuaeT 4 (HOHOIOTHYECKHUX
Pa3HOBUAHOCTU K M 2. TEMHOTBEPAYIO, CBETJIOTBEPIYIO, TEPMHOMATKYIO M CBETJIOMSTKYIO
(a 103). IloBblmieHne COOCTBEHHOTO IIyMa COINIACHBIX JOCTUTAETCS IMyTeM YMEHbIICHUS
o0beMa pe30HUPYIOLIEH MOJI0CTH. [TIaBHBIM CPEACTBOM K YMEHBIICHHUIO PE30HATOPA CIIY)KUT
MOJHATUE CPEAHEH 4YacTH s3bIKa K TBepaoMmy HeOy (palatum). OOparHO — ISl MOHMKECHUS
TeMOpa HY)XHO YyBEJIMYEHHE OObeMa PE30HUPYIOUIeH MOJOCTH, U OHO OCYILECTBISAETCS
IaBHBIM ~ 00pa3oM Mpu  TOMOIIM  OKPYIVIEHMSI M BBIABM)KGHHUS Ty0  BHepen
(1. H. 1abuanuzayus).®®
CornacHble ()OHEMBI PYCCKOTO JIUTEPATypHOTO SI3bIKA 110 MECTY apTHUKYJISAIHH,
T. €. 10 TOMY aKTHBHOMY OpTaHy, KOTOPBIA BBIMONHSET INIaBHYIO pabOTy B MPOU3BOJCTBE
COIVIaCHOTO, JICJISTCS Ha MATh OCHOBHBIX PSAOB:
1. 3aouesnszviunvie coriacHble, OOpa3yeMble 3aJHEH YaCThIO CIUHKH SI3bIKA.
3arBopHbIe: K, o; menuHHBIA: X. (IIpOM3BOICTBO 3aTBOPHBIX COTIIACHBIX
COIPSIKEHO CO CMBIYKOM OpraHoB peud, MPEnSTCTBYIOLICH BBIXOMY BO3YXa;
MIPH MPOU3BOJICTBE IIEIMHHBIX OCTAETCs CYy>KEHHAs I1eJb 71 BBIXO/a BO3AYXa).
2. CpeonesizblyHble COTIACHBIC, OOpa3yeMble CpEIHEH YacThIO CITMHKH S3bIKA.
Ilo maccuBHOMY OpraHy OHHM HAa3bIBAIOTCSA NAIAMAlbHuIMU (TBEPILOHEOHBIMH).
Ecnu cpenHsst 4acTh CIMHKH sI3bIKA TIOHUMAETCS B HAMIPABJICHUH K 3aJHEH 4acTh
TBEPIOTO HEOA, COTNIACHBIE HA3BIBAIOTCS 3d0OHENAIAMAIbHbIMU, €CITU K TIEPETHEH,
— nepeoHenanamanbHeiMuy. 3aHeNasaTalbHbIX POHEM B PYCCKOM JINTEPATYPHOM
S3bIKE HET (PYCCKHE Kb, 2b, Xb HE SIBIISIIOTCS CaMOCTOATEIBHBIMH (JOHEMaMH).
K mepennenanaragbHbIM OTHOCATCS j () ¥ — B MOCKOBCKOM MPOU3HOIICHUIO —
¢dbonema, oTBeuaromasi OykBe uy (Hampumep, wu, obwull) U COOTBETCTBYIOIIA
3BOHKas (hoHEMa (IIPUMEPBI: 00HCOUK, OPOHCIHCUL).
3. Ilepeoneszviunvle cornacHbie, oOpazyemble MEpPEIHEH YacThio, T. €. HadaJioM
CIMHKA s3bIKa (COTNIACHO aHTIMICKON (hoHeTHueckoil TepmuHomoruu, blade).
3aTBOpHBIE: Y, u; WEIUHHBIE: C, 3, U, IIC.
4. Kownuuxosvie (amukajabHbIE) COIIACHBIC, O0OpazyeMble KOHUHMKOM  SI3bIKA.
3aTBOpHBIE: M, O; MIETUHHBIC: H, /I, p. XapaKTePHBIM U JIJIS TepeIHESI3bIYHbIX,

Y JUTsl KOHYMKOBBIX SIBJISIETCSI CONMTMKEHUE aKTUBHOTO OpraHa ¢ 3yOHO0 00J1aCThIO

90 Iponecc nabuanu3anuu COrIaCHBIX XOPOIIO OnucaH SkoBIeBbIM (6 49 1 CI1.)
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CBOJIa HaJ MOJOCTHIO pTa. K 3T0i 06:1acTH OTHOCATCS BEpXHUE PE3IIBI C JECHOO
U TpUMBIKAONMA Kpail TBepmoro Heba. [losTomy o00a Ha3BaHHBIX psja
COIIACHBIX 0OBEIMHSAIOTCS B OJHY OOIIYIO KaTEropHIo 3y6Hbix (cM. Bpok 6 §15.)%
5. Tybusie cornacHele, 00pa3yeMble ABMKEHUEM T'y0. 3aTBOPHBIC: 71, O; IICIIMHHBIC:

8, ¢, m.

Ecnu ¢ aprukynasuued nepeaHes3blYHOTO0 WM KOHYMKOBOTO WJIM TYOHOTO COTJIaCHO
COYETACTCsI B KayeCTBE JIOTIOJHUTEIBFHOW paboOThl MOJHATHE CpENHEH dYacTH sA3bIKa
B HAIIPaBJICHUH K TBEPAOMY HEOY, BBI3BIBAIOIIEE aKyCTHUECKOE BIEYATICHHE MATKOCTH, 3Ta
JOTNOJNIHUTEIbHAS paboTa Has3bpIBaeTCs nazamanuzayueti. llanaTann3oBaHHBIE COIIACHBIC
OTIIMYAIOTCS OT HEMANIATAIM30BAHHBIX COIIACHBIX TOTO K€ PsAa TOJIBKO IOMOJHHTEIHHOIO
APTUKYISIIUOHHOW pPabOTOH (M COOTBETCTBEHHO — B aKyCTHYECKOM acCleKT€ — TOJIBKO
NOBBIIICHHEM TeMOpoM). EcrecTBeHHO, mNpH HalIMYMUd B JaHHOM SI3BIKE  CEPUHU
NPOTUBOIIOCTABICHUN  «AJaTaJM30BaHHBI  —  HENAJaTalW30BaHHBIA  COINIACHBIN»,
mupepeHIaIbHOEe  CBOMCTBO, T. €. JIONOJHUTENbHas paboTa U €€ OTCYTCTBHUE
(M COOTBETCTBEHHO, B aKyCTHMYECKOM acIleKTe, TEeMOpOBO€ pasinyue) aldcTparupyercs
OT OTJENBbHBIX Map, ¥ B CBOIO ouepens OOUMi CyOCTpar OTIEeNBHOM mapbl abCTparupyercs
oT TudQepeHInaIbHOTO CBOMCTBA (HAMp., ¢ OT €ro TBEPAOCTH U MATKOCTH). IHBIMU crioBamH,
HAJIAIO MITKOCTHAsI KOppENaus COIIACHBIX. JTa KOppeianus OTYCTIINBA, €CIIM TEMOPOBBIMHU
MIPOTHBOTIOCTABICHUSMH XapaKTEPU3YIOTCS COTJIACHBIE HECKOIBKUX apTHKYISIIHOHHBIX PSIIOB.
Tak, B BETUKOPYCCKOM SI3bIKE €CTh MalaTali30BaHHbIE COINIACHBIE MEPEAHEA3BIYHOTO,
KOHYMKOBOTO M T'YOHOTO psijia, a B OOJbIIEel 4acTH YKPaWHCKUX FOBOPOB IajaTalli30BaHHbIE
TIEPBBIX JBYX PSIOB.

Ho B mpon3BoACTBE CpeTHES3bIYHBIX, WITH TTaJIaTaIbHBIX, COTTIACHBIX MOJHITHE CPEIHEH
YacTH fA3bIKa K TBEpJOMY HeOy — HE JIONOJIHUTENbHAs, a IIaBHas paboTta. [IpaBna, sta pabora
U B JIaHHOM CJIy4yae BbI3bIBA€T AaKyCTMUECKOE BIICUATIIEHHE BBICOKOTO TeMOpa, OJHAKO
CpeIHEes3BIYHBIE COTNIACHBIE U TBEP/IbIE COTTIACHBIC, TOKIECTBEHHBIE IO CIIOCO0Y 00pa30BaHMs,
HO TIPUHAJUICKANTNE K WHOMY DSy, B3aMMHO TPOTHBOIIOCTABIICHBI HE TOJIBKO IO TEMOpY,
HO U TI0 XapaKTEepPHOMY IIyMY (M COOTBETCTBEHHO, B APTHUKY/SALMOHHOM acCHeKTe, M0 MECTY
1aBHOM  paboTsl). KoTropoe #3 JABYX MOTOPHO-aKyCTUUECKHX pa3IMyMidl  sSBISETCA
¢dononornueckumu auddepeHnanbHBIM CBOWCTBOM TaKOTO MPOTUBOIOCTABICHUS ?

Ecnmu B maHHOM sI3BIKE €CTh IMPOTHBOIOCTABJICHUS MANaTAIM30BAHHBIX COTJIACHBIX

HEMaJIaTaJIM30BaHHBIM COITIACHBIM TOI'0 K€ psga MW, CBEPX TOro, MHPOTHBOIOCTABICHUA

%1 Ha BaHOCTb pa3IMYEHHs NEPEIHEA3bIYHBIX H KOHYUKOBBIX COITIACHBIX IIPH aHAIM3€ MATKOCTHON KOppesaltu
comtacHbIx ooparun moe BHuManue H. C. Tpy0erkoii.
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CPEHJEA3BIYHBIX COIIACHBIX HENaJaTaJM30BAHHBIM COIIACHBIM  ONM3KOro psAjga, ToO
Y TIOCJIETHUE TPOTUBOIOCTABICHHUS PACHEHUBAIOTCS KaK TEMOpPOBBIE M BXOAAT B COCTaB
MSTKOCTHOH Kkoppenanuu. Ilpumepsi: 1) Te NONBCKHE TOBOPHI, IN€ TBEPAbIM TI'yOHBIM
IIPOTUBOIIOCTABIEHbl  MAJaTalM30BaHHble  T'yOHble, a  TBEPAbIM  3aJHEA3BIYHBIM,
NepeAHEA3bIYHBIM U KOHUMKOBOMY H — CpEJHEsI3bIUHbIE COINIaCHbIE, U 2) T€ YKpauHCKHE
TOBOpBI, IJ€ TBEPIABIM IE€PEIHEA3BIYHBIM COIVIACHBIM COOTBETCTBYIOT I1ajaTajn30BaHHbIC
IepeIHeA3bIYHbIE, @ TBEP/IbIM KOHUMKOBBIM COITIACHBIM — IlepeiHenanaraibable. K aTomy Ty
OTHOCATCS TOBOPBI I'ylynoB, bykoBunsl u beccapabuu. Ho ocHOBHON MaccuB yKpamHCKHX
TOBOPOB IIPUMBIKAET K BEJIHMKOPYCCKOMY THITy: BC€ MATKHE COIIACHBIE, (POHOJOTMYECKU
IIPOTUBONOCTABICHHBIE  COOTBETCTBYIOLIMM  TBEPAbIM,  pealu3ylTcs B BUJE
naniamanu306anHvIX, a OTHIOAb HE B BUJE NANAMAIbHbIX 3BYKOB.

Ecnu B s3blke HET NalaTalM30BaHHBIX COINIACHBIX, HO HMMEIOTCSA CpeIHEs3bIYHbIC
COIVIACHBIE, IPOTUBOIOCTABIEHHBIE TBEPABIM COIVIACHBIM PA3IUYHLIX PAIOB, TO 3a CKOOKY,
€CTECTBEHHO, BBHIHOCHUTCS OISTH-TAaKM TEMOpPOBOE pa3iuuMe, a HE Pa3Inyhe XapaKTEePHBIX
IIYMOB (WJIM COOTBETCTBEHHO — apTUKYJIALMOHHBIX psaoB). Hanpumep: 1) YacTs monbckux
TOBOPOB,  JIMIIEHHBIX  (DOHOJIOTMYECKOW  MATKOCTH  TyOHBIX,  IPOTHBONOCTABIISIET
3aJHenajarajlbHyl0 Pa3sHOBUIAHOCTh CPEAHEA3BIYHBIX TBEPIbIM 3aHESI3bIYHBIM COIVIACHBIM,
a repe/ieHenanarajJbHyl0 pPa3HOBUAHOCTh CPEAHES3BIYHBIX — TBEPIABIM IEPEIHES3bIYHBIM
COTMACHBIM M KOHUMKOBoMy #°2. 2) B HEKOTOpBIX 3amajHO-yKPaWHCKHX TOBOPAX
(Hamp. y JIEMKOB, Yy TaJHMIKOM WHTEJUIMICHIMH) MSITKHE KOppesaThl IepeaHes3bIYHbIX
¥ KOHYMKOBBIX PEAU3yIOTCA B BUAE CPEIHEA3BIUHBIX COMMACHBIX Y, B A3bIKe 1aHa IPOMOPIIHS:
M CpelHEes3bIYHOE OTHOCUTCS K KOHYMKOBOMY 71, KaK CpEIHEsI3bluHOe ¢ (c IIenensiBoe)
OTHOCHUTCSI K NEpeqHes3blYHOMY c¢. B 000MX 3THX «OTHOLIEHUSX» MPOTHUBOMOCTABICHBI
OZIMHAKOBBIE TEMOpHI, TOI/Ia KaK XapaKTepHbIE IIYMBbI (M COOTBETCTBEHHO apTHKYJISLMOHHBIE

pSII[BI) TBCPALIX ¢ U m pa3JIMIHBI. I/ITaK, Iepea HaMu CHOBA MATKOCTHAsI KOppeialus.

%2 TMonbckue ToBOPHI €3 (POHONOTMYECKHUX Map K — Kb, 2 — 2b, 3AHUMAIOLIME BCIO TIOJIBCKYIO TEPPUTOPHIO K CEBEPY
oT smHuK: HWKHUE Benp — Bucna — I'pyenr — CoxaueB — Bucna — roxxnas rpanuna Kpaitaer (Hua 276 un ci.),
CJIe/lyeT paccMaTpuBaTh Kak IOTPAHWYHBIA THII MEXJY S3bIKAMH C MSATKOCTHOW KOppenainueil u si3blkamu 0e3
TakoBoH. Eciin ObI He O/1Ha €JMHCTBEHHAS I1apa H — Hb, TO 3/1€Ch HE OBUTO OBl «ABYPSITHOCTH» TBEP/BIX COIIACHBIX,
COOTBETCTBYIOIUX COIVIACHBIM CPEHES3BIYHBIM, M 3TH TOBOPHI MPHIIIJIOCH OBl OTHECTH K TOMY K€ THILY SI3bIKOB
6e3 MATKOCTHOH KOppeJannuu, K KOTOPOMY OTHOCHTCS, HalpuMep, YemICKUi (cM. cTp. 23). Accoruanus MexXIy
COHOPHBIMU COTJIACHBIMH (P, 7, H, M) ¥l IIyMHBIMH CITUIIKOM cJia0a, 9T00BI KOHYNKOBOE H CaMO TI0 ce0e OTIETIINBO
MIPOTHBOIIOCTABISIIIOCH MEPEIHESI3BIYHBIM ITYMHBIM. [103TOMY MBI CKJIOHHBI TpPaKTOBaTh CEBEPHO-IIOJIBCKHUE
TOBOPHI KaK TOBOPHI, JIMIICHHbIE MATKOCTHOH Koppemarun. K ToMmy ke (hoHOIOTHIecKOMy THITy MPUHAIEKAT
u cnoBankue ToBOpel Crhumma, B KOTOPBIX €CTh CpEAHES3bIYHBIC, COOTBETCTBYIONIWE TBEPABIM JI, H,
u epenHes3eIgHbM (M. [trbep 111 u cn., 122 u ci.).

% JlaHHBIMH 0 pacTIpoCTpaHEHUH NaJlaTAIBHBIX 1 MaJaTaIN30BaHHbBIX COIVIACHBIX B YKPAMHCKHUX TOBOpax s 00s3aH
B. U. CumoBHuy, IpeKpacHOMY 3HATOKY YKPAaWHCKOHM JHAJIEKTONOTHH. DTH JAHHBIE CYIIECTBEHHO HCIIPABIISIOT

nokazanue 3enuackoro (350), moropsiBuieecs: 6e3 MPOBEPKU Pa3IMUHBIMU JIMHTBUCTAMH.
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Ecnn ke B JaHHOM SI3bIKE CPEIHES3bIYHBIM COIIACHBIM COOTBETCTBYIOT TBEPAbIC
COIVIaCHbIE, MPUHAAJIEKAILUE BCE K 0OHOMY DSy, TO HET MPEANIOCHITIOK, KOTOPbIE [TO3BOJISIN
Obl BbIHECTH TeMOp 3a CKOOKY, T. €. OIICHUTh HMEHHO TeMOpOBOE pa3indue
Kak quddepeHnnanbHoe CBONCTBO MPOTHBONOCTaBIeHUH. CpeqHes3blYHble CONIaCHbIE IpU
TAaKHUX YCIIOBHSIX OLIEHUBAIOTCSA IMPOCTO KaK OAMH U3 apTUKYIALMOHHBIX PAJOB, U COINIACHBIE
CPEIHES3BIYHOTO PSIJIa B OTHOIIEHUH K COTJIACHBIM MPOYHX PAIOB SBISIOTCS, ITO00HO BCAKUM
JAPYTUM Pa3HOPSAHBIM COINIACHBIM, OU3bIOHKMHbIMU, T. €. HEKOpPpPEeIaTHBHBIMH, (poHemMaMmu.
[IpuMepsI: coBaIKWii MHBEHTAPh CPEIHEA3BIYHBIX CBOAUTCA K (hoHeMaM t, d’, 11, 17; B uenckom
Te ke QoHeMbl, kpoMe 1’. OTHOIIEHHE YeXOCIOBALKOI0 «t'» K m WM K K WIH K Y TaKoe XKe,
KakK OTHOILICHHE MEXIy m M K, MEKAY ¢ U X, U T. . Bce 3TO — JM3BIOHKTHBIE ()OHEMBI.
MSTKOCTHOM KOppeNaluy COITaCHBIX TaKUM 00pa3oM HU B YEHICKOM, HU B CIIOBAIIKOM HET
(cp. mpumeu. 15).

Mexay HMCKOHHO-CIOBAalKUMH M OECHPUMECHO YKPAaMHCKHMMM TOBOpaMH €CTh
NepexoHble B (DOHOIOTMYECKOM OTHOIIEHHH TMOJOCHI — BOCTOYHO-CJIOBAI[KHE TOBOPHI,
YTpaTUBIIME YYKAYI0 YKPAaHMHCKOMY KOJIMYECTBEHHYIO KOppENalHio, H OKpPaWHHBIC
IIPUKAPIATCKUE YKPAUHCKHE TOBOPHI (T. H. pyCHAIKUE), YTPATUBIINE CUIOBYIO KOppPEJIALHUIO,
Yy)KIyI0 CJIOBalKoMy. YacTh pyCHAaIlKUX TOBOPOB, COJMXKAsACh CO CJIOBAIKOM (DOHOJIOTHEH,
Cy3uJia paMKH IPUMEHEHHUSI MSTKOCTHOW KOPpEIaliy: MATKUE B KOHIIE CIIOBA 3/I€Ch OTBEPIEIH
(dypaoBo 70). Tem He MeHee (DakT HATUYHUS WIM OTCYTCTBUSA (POHOIOTHYECKON MSTKOCTH
COIVIACHBIX PE3KO Pa3rpaHUYMBAET CIOBALKUE U YKPAUHCKHE FOBOPHI. «IMEHHO 3TOT MOMEHT,
rooput Onad Bbpok, o0yciaoBiaMBaeT THUMHYHBIE KOHTPAcThl M B 3BYKOBOM CTPO€ Pa3HBIX
CIIaBSHCKUX S3BIKOB; THITMYHBIN CITydail BCTPEYM TAaKMX KOHTPACTOB MMEETCS Ha TPaHMIIC
YIPOPYCCKUX M BOCTOYHOCIIOBAIIKAX TOBOPOB; MPUIIOMHUM, YTO Ha JJAHHOM MECTE OYECBHTHO
HET peur 00 sTHOrpaduuecKkoil, mieMeHHon rpanuue» (6 § 178; cp. 6).

MsrkoctHass koppenanus ympasaHeHa B Kamyockom (cMm. Jlopenn a 72-85)
U Bb JYXKUIKUX S3bIKaxX — BepxHeM U HuxkHeM (LLlep6a 183). B BoCcTOUHO-1IyKHUIIKOM Hapeunuu
cTapas KaTeropusi NapHbIX MArkux, no HaOmonenusm JI. B. IllepOsl, wucuesaer.
Tonbko coHOpHBIE 3yOHBIE HAJAETCHBI 371eCh MATKUMH MapTHEpaMH, HO U IOCIEIHHE
«noxuBatoT cBoit Bek» (30). Illepba 3aduKcHpoBam HECKOJIBKO XapaKTEPHBIX CHMIITOMOB
OTMHUPAHUS MSATKOCTHOH KOppeNaluu: BMECTO MSTKOTO Jib MOJIOAEKb CKJIOHHA MOACTaBIAThH
eBporeiickoe HeuTpanbHoe | (29); # ¢ ycrmexoM 3aMeHSIeT MSTKOE Hb, «aHAJIN3 COYCTAHHS
CTaBUT Ty3€MIEB B 3aTpylHUTENbHOE ToOJOkeHue» (22); Hv «camo 10 cebe
«MSATKHMY...HE BOCIPUHUMAETCS, TaK YTO, €CIIN 3TA «MATKOCTb)» HE BBIpaXKaeTcs MPH Mepexosie

K CJICAYIOUICMY ITIaCHOMY, T. €. €CJIN IJIACHBIN Jalbllie He CJICAYCT, TO MOJYy4YaroT 0OJIBIIIOE
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3HauYEHHUE MPEJIIECTBYIONINE BBICOKUE MEPEXOTHBIC 3BYKH, KOTOPbIE U BOCIPUHUMAIOTCS Kak
j». lIprnoOpeTaroT 3HaYeHNE Pa3InYHs B TNIACHBIX, HA KOTOPBIE IEPEHOCITCS pa3Inyus B TeMOpe
coriacHbIxX (184).

B roxHOCHaBsiHCKOM 00JacTH  TOJBKO  60CMOYHO-OO0N2ApCKOe HApeuue 3HaeT
(doHoIOrNuecKoe MPOTUBOIIOCTABIEHNE MATKUX M TBEPJBIX cornacHblX. Ho u 31eck apena ero
PUMEHEHHS 0YeHb orpaHnueHa. OHa 3HAYUTETBHO Y)KE, YEM B JIIOOOM U3 PYCCKUX TUAJIEKTOB.
JIMb B HEMHOTHX BOCTOYHO-0OJTapCKUX TOBOPAX BCTPEYAIOTCS MapHBIE MITKHE COTIACHBIC
B KOHIIE €JI0Ba. B mpoumx roBopax HmapHOCTb COINIACHBIX MO MSTKOCTU M TBEPAOCTH UMEET
MECTO TOJIBKO Nepe]] TBEPAbIMU [VIACHBIMU (POHEMAMHU, B OOJIBIIMHCTBE BOCTOYHO-O0JIMAPCKUX
TOBOPOB MCKIIOUUTENHHO mepen a.>* MOKHO cKa3aTh, 4TO MPOTHUBOIOCTABICHHE MSATKHX
Y TBEPJBIX HAXOIUTCS B ATUX TOBOpaX Ha CaMOM Mopore GpoHeMOopa3IndeHus. XapaKTepHbIi
CHUMIITOM — CTPEMJICHUE 3aMEHUTh (POHOJIOTMUECKOE IPOTUBOIOCTABIEHUE MATKUX U TBEPBIX
COIVIACHBIX (poHOJOrMuYecKoro auddepeHnnanyed mNOCAETYIOUMX INACHBIX: BOCTOYHO-
0onrapckoe a IMocjie MATKOCTH CKJIOHHO K TpeoOpa3oBaHUI0 B JUPTOHT (OIHOCIIOKHOE
COYETaHME JBYX INIACHBIX) — ed.

«O0 anpTepHAlMM TBEPAbIX COINIACHBIX OTTEHKOB C MSTKMMH, BpOJAE CHCTEMBI,
CBOMCTBEHHOH pyCcCKOM peuu, B CepOCKO-XOPBATCKOM SI3bIKE U PeUYM HET», nuieT bpok (6 68).
To ke MO>KHO TIOBTOPHTB U O 3aM1aIHO-00TapPCKOM C OJHON CTOPOHBI M O CIIOBEHCKOM C JIPYTOM.
Takum 00pazoM msaekocmuas Koppenayus co2naAcHbIX 0X8AmMuleaen 6ecb 60CMOYHOCIABAHCKULL
AZLIKOBLI MUP U BOCMOYHbBIE PAUOHbI 3ANAOHOCIABAHCKOU U I0JHCHOCIABAHCKOU 0Oaacme.
3anaomnoii okpaune ciagAHCKO20 MUpaA OHA YYHCOd.

OueHb OIM30K K PYCCKOM (POHOJIOTUHU SI3BIK pycckux ywviean. ECIM sI3bIK YKPaWHCKHUX
LbITaH BOCIPOU3BOAMT 3BYKOBOM CTpoM yKpauHcKoro ssbika (bapanHukoB 59), TO s3bIK
BEJIMKOPYCCKUX IIbITAaH HEKOTOPBIMU (DOHOJIIOTUYECKUMHU OCOOEHHOCTSMH HarlOMHHAET
Bemukopycckuit  sa3pik”. Hambonee XapakTepHble CXOACTBA — HAIH4Me MATKOCTHOM
KOppenanuy, WHBEHTapb COTNIACHBIX, OCYIIECTBISIOMIMX TAaKOBYIO, M €€ COOTHOIICHHE
C CHUCTEMOM IMTacHbIX. DTa CUCTEMA, IT0I00HO PYCCKOM, COCTOUT U3 poHEM: u, , e, 0, a. PoHeMa
U, KaK U B BEIIMKOPYCCKOM, PeaM3yeTcsl MoCie MIATKUX B BUJAE U, IOCIE TBEPIBIX B BUC bl.

)4 & BCJIMKOPYCCKUX TBCPABIX COITIACHBIX TOJIBKO OAWHOKHE TBCPIALIC (T. €. TC TBCPALIC, K

9 Crenens markocTH KoneGreTcs B BOCTOYHO-00JITapCKOM OT «ITOTyTaaTaIN3aIuN» JI0 BETUKOPYCCKOTO YPOBHSL.
PenepTyap mapHBIX COTJIACHBIX 3HAYWTENICH: BECh BEIUKOPYCCKHA WHBEHTaph W eme y - yb. O BOCTOYHO-
00NrapcKOil MATKOCTH COTJIACHBIX B COTOCTaBIEHHM C 3amagHo-OonrapckuMu ¢akrtamu cM. Munernu 39—40;
Muanenos; bpok 6 72 u ci., 152; SIxobcon 6 55 u cn., 76 u ciI.

%p OCHOBY (DOHOJIOTHYECKOH XapaKTEPUCTHUKH SI3bIKA BETTHMKOPYCCKUX IIBITaH MHOIO ITOJIOKEHO IIIABHBIM 00pa3oM
ormcanue M. B. Cepruesckoro (a), — OTTyza ke B3sThl Bc€ IPUMEPEI.
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KOTOPBIM B SI3bIKE HET MATKUX MapTHEPOB) coueTaroTcs ¢ (POHEMOM e, KOTopasi B 3TUX CIIydasx
peanu3yeTcs B BUJE 3ByKa Oojee 3amHel apTukynasiuu (yorce, yen). B npiranckom donema e
burypupyer W Tocle MapHBIX TBEPIBIX, a PEAIU3YeTCsl OHA TOCIE MSATKUX B BHJE 3BYKa
MepeHero psna, Mocie TBEPAbIX 3yOHBIX, KpOME 7, — B BHJE 3ByKa IepellHe-CPeaHero,
MOCJIe MPOYUX TBEPABIX B BHUJIE CpeqHero. Paznuune Mexay 3aHesi3bIYHBIMH COTVIACHBIMU
Y COOTBETCTBYIOIIMMH MSTKHMHU BHEIIHE OOYCIIOBICHO: Jic, Ui, Y U 03 BCETJa TBEPABL, ¥ U 0
Bcerma Mmsrku. [Ipouwe 3yOHBIE W TYOHBIE TpPEACTABICHBI IBYMs (DOHOJIOTUYECKUMU
Pa3HOBUAHOCTSAMU — MATKOIO U TBepnaoro. [IpoTuBomocraBieHHe «MSITKOCTh — TBEPIOCTH
uMeeT Mecto mnepes GoHEMaMH u, e, d, 0, HO U B ATHX MpefesiaX yCJIOBHs, B KOTOPBIX 3TO
IIPOTUBOINOCTABIEHUE OCYILECTBIAETCS, JJI KaXK/10i KaTerOpUU COMNIACHBIX WHIUBUAYaAJIbHBI.
[Ipumep: gepromu — muikHO, YblMEHbMeE — JIICMI, pams — Yuimd, maménia — mamo,
MBIKHUHLKO — NAHbl, POMHEH — 56H), YeHs — YUHABA, 4YpU — pbly, cacs; Nacésaea — COHO,
Kupusu — 1asbina, Oenveénv — 63ul; 2pyoésdasa — 6O6ubo. llpIranckue cioBa OKaHYUBAIOTCS
B OOJIBIIMHCTBE CJIy4acB Ha TJIACHBIM WJIM K€ IUIABHBIM JIMOO HOCOBOM COTJIACHBIN
(Cepruesckuii a 98), — U3 MATKUX COIVIACHBIX B KOHIIE CJIOBAa BCTPEUAIOTCS TOJBKO Jib U Hb:
benveenvp — bansa, yepedHb — POMHEH. XapaKTEPHO, YTO MACKOCMHASL KOPPELayus CO2NACHbIX
OvImyem 6 OuaIeKmax mex yvbleau, KOmopwvie HCUugym cpeou 80CMOYHbIX CNLABAH U NOIAKOE (CM.
Konepuunxkuii Il u cn.), Ho omcymemaeyem 6 npouux yvieanckux ouaiekmax (npuoyHaucKux
U 0p.), A pasHo U 8 OCMAILHLIX A3bIKAX UHOULICKOU BeMBU.

Bcem 6e3 u3bATHS POMAHCKUM SI3bIKaM 3amajia TTyOOKO YyKI0 pa3IudHe COTIIACHBIX
MO MSITKOCTH M TBEpAOCTU. Jl0CTaTOYHO BCIIOMHHUTH, KaK TPYAHO, HampuMmep, (ppaHily3sy Uiu
WUTANIbSHILY, YCBAWBAIONIEMY PYCCKUM SI3bIK, BOCIHPOM3BOIUTH MSTKHE COTJIACHBIE.
N. A. bonysn-ne-Kyprens (6 584) mnpou3BoIuT XapakTepHbI mpuMep: (QpaHIlyKeHKa,
nonasmias B Poccuto, co3HaBana (akT pa3iuuus MEXIYy PYCCKUMHU MSITKUMH M TBEPABIMU
COMIAaCHBIMHU, HO HE MOIJIa YJIOBUTh, B YEM HMMEHHO 3TO PA3JIMYHUE COCTOUT, U MPOU3ZHOCH
pyCCKHeE CI0Ba, OACTABIIsATIA BMECTO MATKUX IIyXUX COINIACHBIX TBEPJIbl€ 3BOHKHE (Hamp., bel
— BMeCTO nes, de BM. me, rugi BM. pyKu), T. €. 3aMEHsIa TPU3HAK OTHON KOppeTaIliy COTTIaCHBIX
— MSATKOCTB — TPU3HAKOM JPYTOi, MPUCYIIIEH PpaHIly3CKOMY SI3BIKY KOppETaIlii — 3BOHKOCTHIO.

Tonvko pymulHCKas 2pynna — KpauHuti 60CMOYHbLU A3bIKOBbI OCIPOE POMAHCKO20 MUpA
— 3HAem MACKOCMHYIO KOppenayuro co2nacHvlx. BOCTOUHYIO 4acTh 3TOTO «OCTPOBa» 3aHUMAET
monoasckuii  s3vik. Kapmartel CcOCTaBIAIOT 3amafHYI0 TpaHUIy MOJJIABCKOTO  SI3bIKA,
MonnaBckasi coBeTcKasi pecnyOnnka — ero BOCTOUHYI0 okpauHy (cp. Beitrang 6 10 u xapra
N 65). ToBopam MomnnaBckoif pecnmyOiIMKM TOCBAIEHA COxepKareiabHas  paboTa

M. B. CCpFI/IeBCKOFO (6) I[J'ISI MOJIAABCKOTO A3bIKa XapaKTCPHO COBMCHICHUC CICAYIOIINUX
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IIPU3HAKOB: 1. MATKHUE Cb, 3b B pa3HOOOPa3HBIX MOJOKEHUS U 2. 3aTBOPHBIE CPEAHESA3bIYHBIC
COIVIaCHBIC, BOCXOJAIINE K COUeTaHusAM — n, 6 + u HecnoroBoe (Beiirang 6 12). B onnux
ropopax, omnucaHHbelx CeprueBckum (PpIOHMIIKHI pailoH W 1p.), C 3TUMHU 3aTBOPHBIMHU
COIVIACHBIMU, IOBUJUMOMY, COBIIAJIM IO/IBEPTIINECS CMATUEHUIO 71, 0. ABTOp TOBOPHT, YTO OHU
«IIOYTH COBMAJAIOT AKyCTUYECKM» M «B HMHJIUBUAYAJHHOM IPOU3HOIIEHUH MOTYT,
NENCTBUTENBHO, COBNACThY» (87). XapakTepHO, YTO KPECThSIHE HE OTIMYAIOT B IUCbME ITHUX
COTJIaCHBIX OT Mb, Ob, BOIPEKH NPUHATOH opdorpaduu, u MUILYT, HATIP., MAl OUHU ap apou ...
TOrJa Kak IOoJaraercs 3THUMOJIOTMYECKHM INHUcaTh ...0une ap apoe ... U B TO BpeMsl Kak
CeprueBckuil yCIIOBHO TpaHCKpuOupyerT ...g’in’1 ar ard’i... (96). B aTtux *xe roBopax co, 3b
peanusyloTcs B BUJE MaJaTaJM30BaHHBIX MepeAHes3bluHbIX. Cyas 1o  mpumepam
CeprueBckoro, B KOHIIE CI0Ba (QUTYPUPYIOT: Cb, Mb, Hb, pb (aucs = pyM. aici, 3epHb = PyM.
viermi, ops = pyM. Ori); KaKk 3TU COIVIaCHBIE, TaK U 3b, Ob, Jib MOTYT COUETaThCs ¢ poHEMaMH a,
0, e, u, a MATKHUE TYOHBIE TOJIBKO C e, u®®,

Jpyroii THII MOJITABCKUX TOBOPOB, OXapaKTepru30BaHHbIM CepriueBckuM (AHAHBEBCKUN
paifoH u Jp.), OTIAMYAETCS OT IEPBOTO TEM, YTO pe(IeKChl COUETAaHUN «#1, 6 + U HECIOTOBOE»
3[€Ch APTUKYISLMOHHO M AKyCTUYECKH «HECKOJIbKO Jajee OT MATKUX mb, Ob», T. €.,
MOBUJIUMOMY, IIPOTHUBOMOCTABIISIOTCS 33 JHESI3BIYHBIM KaK MATKUE TBEPAbIM (IIPUMEPBI: OKb,
kenmun). Jlpyras ocoOE€HHOCTh: (OHEMBI Cb, 3b PEAIM3YIOTCS B BHJE CPEIHESI3BIYHBIX
HIeTUHHBIX (96).

MsrkocTHast Koppenamus, HNpUCYIIas MOJJABCKUM TOBOpaM M MOJIJAaBCKOMY
JUTEPaTypHOMY SI3bIKY, HEU3BECTHA PYMBIHCKOMY JIUTEpaTypHOMY S3bIKy. B KakoM TOuUHO
palioHE PYMBIHCKOM TPYNIBI MPOJIETAaeT IPaHUIa MATKOCTHOW KOppenaluu, Ha dTO JIOJKEH
OTBETUTH TOT CHELHUATUCT-PYMBIHOBE]l, KOTOPBIA B COCTOSHUM U3 MECTPOTHI Pa3pO3HEHHBIX
JMANIEKTOJIOTUYECKUX TOKa3aHUM BBIYUTATh (POHOJIOIMUYECKYIO CHCTEMAaTUKy PYMBIHCKHX
roBopoB. Ho yxe celfuac Mbl MOXXEM CKazaTb, YTO B OTHOLIEHUH MATKOCTHOM KOppeanuu
PYMBIHCKasl TpylIa COCTaBiseT Mapajiedb uyepene OoNrapcKux Hapeuuil: 6 HanpasieHuu

C 80CMOKA HA 3aNnd0 3ma Koppenayus cnepea y6bzeaem, a danee 8osce omcymcecmeyent.

% MornmaBckas cucTeMa IVIACHBIX OYEHb MOX0XKa HA CHCTEMY PYCCKOrO JIATEPATYpPHOTO S3hIKA. B MOJIIaBCKOM
Takke 5 yaapHeix GoHem um 3 OesymapHbIX. CBETNIBIC ITACHBICE MSTKH (M COOTBETCTBCHHO XapaKTEPU3YIOTCS
TepeHe apTUKYISIIIAEH ) TTOCTie MATKUX COTIIACHBIX (U, e, s1) U TBepAbl (COOTBETCTBEHHO XapaKTepU3YIOTCs Ooee
3agHeH apTHKy/snueit) mocie TBepabx (s, 9, a) (cp. Cepruesckuii 6, Kypmio 218). Paznuma B Tom, 91O € 2
B PYCCKOM COYETAIOTCS TOJBKO OJHHOKHE TBEPAbIC COIIACHBIC, & B MOJIABCKOM H IapHBIC TBEPABIC, H UYTO
OCHOBHBIMH BapHaHTaMH (JOHEM B PYCCKOM SIBJISIFOTCS U, €, & B MOJIIABCKOM b1, 9. Harp. B pycCKoM B Havaje ClioBa
BO3MOJKHO TOJIBKO W, & HE bI, TOTJ]a KaK B MOJIJABCKOM HA00OpOT: vinmpee, tiun, tiu606Hux. COOTBETCTBEHHO
B PYCCKOM TOCJIE K GUTYPUPYET U, @ B pACCMAaTPUBAEMOM TOBOPE bl: KbiHuna. Ellle OTardue: pycckoit 6e3ymapHoi
(hoHEME a COOTBETCTBYET MOJITABCKOE 9 (OTOABHHYTOE HA3aJ €).
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PRILOHA C. 2 - GLOSAR

A
a3UaTCKUH asijsky
ApPTUKYJIALUSA artikulace
b
0e3y1apHOCTh neprizvucénost
B
BeTBb vétev
- UH/IMICKas B. - indicka v.
- MAaHBYKYPOTYHTYCCKAS B. - tunguzska v.
- MOHT'OJIbCKas B. - mongolska v.
- caMoeJIcKas B. - samojedska v.
- TIOPKOUYyBaIICKas B. - turkicko-Cuvasska v.
- (purHOYTOpCKAS B. - ugrofinska v.
r

reorpajpuuyeckasi kapra

geograficka mapa

- HEMELKHEe MPpUOanTHICKue I.
- pyCHAalIKHE I.

1acHbI samohlaska, vokal
- I. 6€3 TOpTaHHON CMBIYKHU - vokal bez razu
- OJTHOTIOTbEMHBIH T. - jednoduchy v.
TOBOPbI dialekt, nareci
- IaTCKUe T. - danské n.

- némecka baltska n.
- rusinské (rusnacké) n.

A
JTHAJIEKT dialekt
AUAJIEKTOJIOTHSA dialektologie
IU3LIOHKIMSA disjunkce
AUPTOHT diftong, dvojhlaska
E
eBpONeHCKUH evropsky
3
3aMMCTBOBaHHE prejimka, prevzaté slovo
3BYK hlaska
- TaJaTaJIbHBIN 3. - palatélni h.

92




- majiaTajJu30BaHHBIN 3.

- palatalizovana h.

- [IETEINSABbBIH 3. - Septana h.
n
U301J10CCa izoglosa
U30()OHBI izofony
HHTOHAIUSA intonace
- BOCXOA1Ias - stoupava
- HUCXOISIIas - klesava
K
KapTorpagupoBaHnue mapovani

KOMOMHATOPHBIN BAPUAHT

kombinatorni varianta

KOHBepPreHI U konvergence
KoppeJanus korelace
- K. IJIaCHBIX - k. vokalu

- TUHAMUYECKas K. T.
- KOJIMYECTBCHHAS K. T.
- CHJIOBas K. I.
- IpepbIBHAS K.
- K. COTJIACHBIX
- 3BOHKOCTHas K. C.
- TeMOpoBasi K. C.

- dynamicka k. v.
- kvantitativni k .v.
-silova k. r.
- prerusena k.
- k. konsonantt
- témbrova k. k.
- zn¢lostni k. k.

J
Jaduaan3anus labializace
M
MecCTOpa3BUTHE misto vyvoje
MeTHCALUA miseni
- M. 3bIKOB - miseni jazyki
MOHOTOHMUSI monotonie
Mop¢o0orus mofologie
H
Hape4ue nareci
- IIITOKABCKOE - Stokavské
(0)

OKpyIJleHHe ry0

zaokrouhleni rta
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1T

naJjatajJn3anus palatalizace
IVIAH rovina
- SI3BIKOBOM II. - jazykova .
MOJTUTOHHS polytonie
NPeIoK-NPAs3bIK prajazyk
P
palioHUpOBaHHe rozdéleni na Kkraje
pe3oHaTop rezonator
C
CHHTAaKCHC syntax
cucremMa systém
- 3aMKHYTas - uzavieny
- (ononoruyeckas - fonologicky
¢JIor slabika
cJoroyiapeHue prozodie

CJIOBECHOC 3HAYCHUC

vyznam slova

CJI0BOpa3/INYCHUEC

rozliSeni slovniho vyznamu

COIIACHBII
- anMKaabHbIe (KOHYMKOBBIE) C-bIe
- I'yOHBIE C-ble
- 3aJHeIanarajJbHbIC C-bIe
- 3aJHES3bIYHBIC C-bIe
- 3aTBOPHBIE C-bI€
- 3yOHBIE C-bIe
- MATKHH C.
- TIaJIaTaJIbHEIC C-bIE
- IepeHenanarajbHbIe C-bIe
- IepeHESA3bIYHBIE C-bIe
- CBETJIBIH C.
- CpeaHes3bIYHBIC C-bIe
- TBEpJIOHEOHBIE C-bIC
- TBEPABIH C.
- TEMHBIH C.
- IICJIUHHEIC C-bI¢

souhlaska, konsonant
- apikalni k.
- retné k.
- zadopatrové k.
- velarni k.
- zaveérove k.
- zubné k.
- me&kke k.
- palatélni k.
- ptfedopatélni k.
- predojazy¢né k.
- svétleé k.
- sttedojazy¢né k.
- tvrdopatrové k.
- predopatrové k.
- temné k.
- uzinové k.
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co103

- BOCHHBIH C.

- TOCYZIapCTBEHHBIH C.

- TIOJINTUYECKHUI C.

- DKOHOMHYECKHUH C.

- SI3BIKOBOH C.
- OaJKaHCKUH 1. C.
- €Bpa3UIiCKui 1. C.

svaz

- vojensky s.

- statni s.

- politicky s.

- ekonomicky s.

- jazykovy s.
- balkansky j. s.
- euroasijsky j. s.

CpaBHHTeJ'[LHLIﬁ METO

srovnavaci metoda

cTpoit stavba

- 3BYKOBO C. - hlaskova s.

- CHHTaKCUYECKUH C. - vétna s.

T
TOH ton
- TOJIOCOBOM - t. hlasu, hlasovy t.

TEMOp témbr

- MIOBBILICHHBIHI - zvySeny

- IOHWKEHHBIN - sniZzeny

TBépHoe HeOO

tvrdé patro

Yy
yBsI3Ka metoda spojovani
ylapeHue prizvuk
()]
¢ponema foném
- HEKOppenaTuBHas (. -nekorelativni f.
(ponosrorus fonologie
(ppaseonorus frazeologie
11, 1
HHngnue sykavky
ym Sum
eJib Stérbina
A
A3BIK Jazyk
- aUHCKHUH 4. - ajnstina

- aTOAHCKHH 4.

- albansky j., albanstina
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- QIBTANCKUE -1
- adpUKaHCKUE SI-U
- 0enopyccKui 5.
- OMpMaHCKHUH 1.
- OOJITAapPCKUH 1.
- TOJUTAHJACKUM S1.
- TOTCKUM 1.
- IpE€BHE-TPEYECKHUII 5.
- €IMHOPOJAHBIE -1
- €IMHOYCTPEMIICHHBIE 5I-U
- UTAIBSHCKUM 5.
- KaOapANHCKUH 1.
- KaBKa3CKHUe s-u
- KalryOCKHUiA 1.
- KUTaNUCKUIA 5.
- KOMIUIEKC 5-OB
- TUXOOKEAHCKUH K. 1.
- JIJATUHCKUH S1.
- JIATBIIICKUM 5.
- JIMBCKUM 1.
- JIMNTOBCKHUM 1.
- JIONApPCKUU S1.
- MaJIbSIPCKUH 1.
- HOPBEXCKHH 1.
- 060cOoOUBIINH 5.
- IOJIbCKUU 4.
- IpubaNTHIICKUE -1
- IPYCCKUHU 5.
- POACTBEHHBIN S1.
- PYMBIHCKUH £.
- PYCCKUH 1.
- cep00-XOpBaTCKUH 1.
- cepOCKHii 1.
- CHAMCKUH 1.
- CMEIIICHUE S-0B
- CMEXXHBIE 5-U
- CTIMHKA 51-a
- CTapO-CIaBSIHCKUH 1.
- THOETCKUIA 1.
- TYpaHCKUE 5-U
- YKPauHCKHH 5.
- ypaJIbCKHU€ 5-U
- ypanoaiaTanucKkue -1
- (ppaHIy3CcKUii 5.

- altajské jazyky
- africké jazyky
- bélorusky j., bélorustina
- barmsky j.
- bulharsky j., bulharstina
- holandsky j., holandstina
- gotsky j., gotstina
- stara fectina
- homogenni jazyky
- jednosmérné jazyk
- italsky j., italStina
- kabardinsky j.
- kavkazské jazyky
- kaSubsky j., kasubstina
- ¢insky j., ¢inStina
- jazykovy komplex
- tichomoftsky j. k.
- latinsky j., latina
- lotyssky j., lotystina
- livonstina
- litevsky j., litevstina
- samsky j.
- mad’arsky j., mad’arStina
- nors§tina
- izolovany j.
- polsky j., polStina
- pobaltské jazyky
- prustina
- pfibuzné jazyky
- rumunsky j., rumunstina
- rusky j., rustina
- srbochorvatstina
- srbsky j., srbstina
- thajsky j.
- miseni jazyk
- sousedni jazyky
- hibet jazyku
- staroslovénstina
- tibetsky j.
- turanské jazyky
- ukrajinsky j., ukrajinstina
- uralské jazyky
- uralsko-altajské jazyky
- francouzsky j., francouzstina
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- YCIIICKHH 4.

- IIBEJICKUM .
- 3CTOHKCHH 4.
- ATTIOHCKHH 1.

- ¢esky j., Cestina

- §védsky j., Svédstina

- estonsky j., estonstina
- japonsky j., japonstina

SA3LIKOBOM
- s-as TpyIa
- aHHaMCKas 4. T.
- Mananckas s. T.
- THOeTO-KUTalicKas
- 1-0€ CEMEICTBO
- YpaJbCKoe 4. C.
- s1-as TabnuIa

jazykovy
- j. skupina
- vietnamska j. s.
- malajska j. s.
- sinotibetska j. s.
- j. rodina
- uralskd j. r.
- tabulka jazykt

A3LIKOBE/]
- MEXIYHAPOAHBIN Che3]l I3bIKOBEIOB

lingvista, jazykovédec
- mezinarodni lingvisticky kongres

SI3bIKO3HAHHUE, A3bIKOBEIeHUE
- MH/I0E€BPOIIENCKOE

lingvistika, jazykovéda
- indoevropska 1.
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ANOTACE
Nazev prace: Komentovany pteklad oborného textu z okruhu Prazského lingvistického

krouzku

Autor prace: Bc. Martina Portuzékova

Vedouci prace: doc. PhDr. Zdenika Vychodilova, CSc.
Pocet stran a znakii: 68 (147 034)

Pocet priloh: 2

Anotace: Tato magisterska prace ma za cil vytvotit adekvatni preklad odborného textu z rustiny
do cestiny. Vychozim textem je publikace Romana Jakobsona z roku 1931. Préce je rozdé¢lena
na teoretickou a praktickou ¢ast, pfi¢emz teoreticka ¢ast je vénovana charakteristice Krouzku,
Romanu Jakobsonovi, odbornému stylu a jeho piekladu. Prakticka ¢ast je vymezena pro rozbor
originalniho textu z hlediska lexikalni, stylistické, morfologické, grafické a textové roviny.
Jadrem prace je samotny pieklad a vybrana ptekladatelska feSeni. Prace zahrnuje dvé ptilohy.
Prvni ptedstavuje glosai dulezitych pojmu, které se objevuji ve vychozim textu, druhou

ptilohou je dany originalni text.

Kli¢ova slova: Prazsky lingvisticky krouZek, Roman Jakobson, odborny text, komentovany

pteklad, jazykovy svaz, eurasijsky jazykovy svaz
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ABSTRACT

Title: An Annotated Translation of Professional Text from Prague Linguistic Circle
Author: Bce. Martina Portuzakova

Supervisor: doc. PhDr. Zdenika Vychodilova, CSc.

Number of pages and characters: 68 (147 034)

Number of supplements: 2

Abstract: This master’s thesis aims to create an-appropriate translation of professional text
from Russian into Czech language. The initial text is a publication by Roman Jakobson from
1931. The thesis is divided into theoretical and stylistics parts, with the theoretical part devoted
to the characteristics of the Circle, Roman Jakobson, academic style and translation of this style.
The practical part is defined for the analysis of the original text in terms of lexical, stylistic,
morphology, graphic and textual analysis. The thesis includes two appendices. The first is a

glossary of important terms that appear in the source text, the second is the original text.

Key words: Prague Linguistic Circle, Roman Jakobson, academic text, annotated translation,

linguistic area, Euro-Asian linguistic area
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