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Abstrakt

Cinnost &lovéka ovliviiuje zmény v druhové skladbé rostlin. V oblasti Hrubého
Jeseniku je nejvétsi koncentrace lidi v okoli horskych chat. Proto je dllezité
zjistit vegetaéni zmény pravé na téchto mistech. Cilem tedy je zjisténi aktualni
vegetace a porovnani s historickymi zaznamy z roku 1966 (Prochdzka 1967),
1975-1979 a 1984-1987 dle Burese et al. (1992). Celkové byl sepsan floristicky
soupis ze 13 vybranych lokalit (Serdk, Keprnik, Viesova studanka, Svycarna,
Pradéd, Kurzovni chata, Barborka, Ovcarna, Dlouhé strané- vrcholové partie,
Vysoka hole, Volarna, Jeleni studdnka a Alfrédka). Jednotlivé rostlinné druhy
byly charakterizovany dle Ellenbergovych indikacnich hodnot, dale byl uréen
stupen hemerobie, urbanity, ekologickad strategie, zplisob rozmnozZovani,
Celed, pocatek kveteni, konec kveteni, Zivotni forma a Zivotni strategie tyto
znaky byly stanoveny na zadkladé databaze Biolflor. Data byla analyzovana dle
mnohorozmérné analyzy v programu Canoco for Windows Version 4.56. Bylo
zjiSténo, Ze pocet synantropnich druh( se snizil. Nejvice synantropnich druha
bylo nalezeno na lokalitdch nejvice zatizenych turisty naproti tomu nejméné
na lokalitach, které jsou castecné nebo zcela mimo vyznacené stezky.
V drivéjSich letech se na lokalitach wvyskytovali predevsim R stratégové,
zatimco v poslednim mapovani prevladaly rostliny a ekologickou strategii C.
Zjistén byl narlst druhl z Celedi Orchidaceae a uUbytek nékterych alpskych
druh. Zjisténo bylo také postupné rozsifovani Pinus mugo na dalsi lokality.
Monitoring vegetace v okoli horskych chat ma tak podstatny vyznam pro

zachovani pfirozeného druhového slozeni okolni vegetace.

Klicova slova: vegetace, zmény druhové skladby, synantropni vegetace,

chranéné rostlinné druhy
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Abstract

Human activity influences changes in the species composition of plants. In the
area of Hruby Jesenik is the largest concentration of people in the surrounding
mountain huts. Therefore, it is important to identify the vegetation changes
on those sites. Thus, the aim is to determine the current vegetation and
compared to historical records from 1966 (Prochazka 1967), 1975-1979 and
1984-1987 according Bures et al. (1992). Overall, it was written floristic
inventory of 13 selected sites (Serak, Keprnik, Heather spring, Svycérna,
Pradéd, Exchange chalet Barborka, Ov¢arna, long-hand side top parts, high
sticks, Voldrna, Deer spring and Alfrédka). Individual plant species were
characterized according to Ellenberg indicator values were also determined by
the degree of hemeroby, urbanity, ecological strategy, method of
reproduction, family, beginning of flowering, end of flowering, life forms and
life strategies were based database Biolflor. Data were analyzed according to
multivariate analysis CANOCO for Windows Version 4.56. It was found that
the number of synanthropic species decreased. Most synantropic species
were found on sites most tourists burdened by contrast, at least at locations
that are partially or totally outside the marked trails. In previous years, the
areas occurred mainly R strategists, while the last mapping prevailed plants
and ecological strategies C. Detection was an increase of Orchidaceae species
and the loss of certain Alpine species. Also found was a gradual expansion of
Pinus mugo at other locations. Monitoring vegetation around the huts is so
essential to the preservation of the natural species composition of the

surrounding vegetation.

Key words: vegetation, changes in species composition, synantropic

vegetation, protected plant species
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Uvod

| kdyZ horské oblasti patfi ve stfedni Evropé k nejzachovalejSim ¢astem
pfirody tak i zde probihaji destrukce ekosystéml, stavby a opravy objektl,
pfevazeni a skladovani materialli, vykopy a navazky, budovani novych
komunikaci i provoz stavajicich, turisticky ruch. To vSe zpUlsobuje na vybranych
lokalitdch vyssich poloh Jesenikl znaéné zmény ve sloZeni kvéteny a vzniku
novych biotopll - antropogennich biotopl, které jsou vazany na specifické
druhy (Kucera a Pysek 1997).

Rada druhG pGvodnich spolecenstev mizi a naopak se objevuji druhy
synantropni ¢i antropogenni druhy. Synantropni druhy se od plvodni
vegetace lisi napfiklad Zivotni strategii, dobou zavleceni ¢i pivodem. VSechny
tyto druhy jsou svym vyskytem zavislé na ¢lovéku (Mlikovsky a Styblo 2006).
Jednd se o druhové bohatou skupinu rostlin, ¢asto snaseji zvyseny slunecni
svit a vétsi zastoupeni Zivin v ptidé, zejména dusiku a fosforu. Jejich plvod je
velice rozmanity, stejné jako jejich reakce na zmény prostredi. ProtoZe vétsina
téchto druhl je invazivnich jsou celosvétové fazeny mezi nejvétsi hrozby
biodiversity (Lomdbon et al 2008). V CR v soucasnosti 90 druh( invaznich, z
toho 31 je vyloZené nebezpecnych a muze zplisobovat ekonomické ztraty
(http://www.utok.cz/node/214).

Rostliny se v krajiné ¢asto Sifi liniové, liniové prvky jim umoziuji vhodné
podminky k uchyceni, reprodukci a nasledné také k dalSimu postupu na nové
lokality. Liniové prvky jsou nejen pfirodni, jako napriklad okraj lesa nebo breh
feky, ale i uméle vytvorené, které v dnesni dobé v liniové migraci prevladaji.
Jedna se napfiklad o silnice, Zeleznice nebo umélé vodni cesty.

V prabéhu 20. stoleti doslo k velkému rozsifeni silni¢ni sité i vzhledem ke
zvysSené rekreaci. Tato silni¢ni sit je v dnesSni dobé nepostradatelna, vznikaji
tak koridory, které jsou vhodné pro Sifeni vegetace. MUzZeme pouzit i pojem
viaticka migrace, ktery je podminén turistikou (Jehlik, 1998, Mera et al. 2004).
Vlivem turistiky, miZe totiz dochazet k rozsifovani zejména neplvodnich

rostlinnych druhd podél cest.



Turistika je podminéna vystavbou nejen silnic, ale i rekreacnich objektd
a chat, které s sebou pfinasi introdukci druh( pfi jejich vystavbé. Druhy jsou
do oblasti transportovany spolu se stavebnim materidlem pti vystavné silnic a
rekreacnich objektl. | kdyz je dalsi vystavba zakazana, jiz vzniklé rekreacni
objekty se musi zdsobovat. VSechny tyto faktory ovliviiuji dnesni vzhled
vegetace na tomto Uzemi (Mlikovsky a Styblo 2006).

Vyvoj synantropni vegetace nejvysSich poloh Hrubého Jeseniku neni
mozné bez vyzkumu zhodnotit. Diky predchozim vyzkumOm, které byly
v danych lokalitach provedeny, mame k dispozici data, diky kterym muizeme
zkoumat druhové sloZeni synantropni vegetace v pribéhu velkého ¢asového
horizontu. Analyza dat shromdazidénych a porovnanych s daty z let minulych
muZe prinést kromé poznatkd o aktudlnich zménach vegetace i odpovéd na
otdazku ochrany pfirody, jaké nebezpecli predstavuje synantropni vegetace

v chranéném krajinném uzemi.



Cile prace:

1.

Zjisténi aktualniho vyskytu druh( rostlin v nejvysSich partiich Hrubého
Jeseniku (v okoli horskych chat) za pomoci zmapovani vybranych lokalit.

2.

Srovnani shromazdénych dat se starSimi udaji. A posouzeni zmén v rozsifeni
synantropnich druh.

3.

Vytvoreni uceleného souboru informaci nejen pro tuto diplomovou préci ale i
napriklad pro CHKO Jeseniky nebo NPP Pradéd jako podklad pro tvorbu

dalSich praci.



Material a metody

Popis studovanych lokalit

Tabulka 1: Studované lokality

Nazev a Cislo lokality Nadmorska vyska GPS soufadnice Rozloha
1. Serak 1320 m n. m. N 50.1871417 cca 5250 m’
E 17.1088256
2. Keprnik 1420 m n. m. N 50.1709606 cca 5000 m*
E 17.1164039
3. \Vfesova 1300m n. m. N 50.1454300 cca 7 225m’
studdnka E 17.1342100
4. Svycarna 1340 m n. m. N 50.1020969 cca 4275 m’
E 17.2147597
5. Pradéd 1480 — 1490m n. m. N 50.0830764 cca 11 300 m’
E 17.2309767
6. Kurzovni 1330mn. m. N 50,0757381 cca 7200 m®
chata E 17,2250339
7. Barborka 1300-1330mn.m. N 50.0768067 cca 7 800 m®
E17.2312753
8. Ovcarna 1300 m n. m. N 50.0707122 cca25 000 m’
E 17.2395156
9. Dlouhé 1300-1350 mn.m. N 50.0745447 cca270 000 m®
strané E 17.1590844
10. Vysoka 1460 m n. m. N 50,0586947 cca 21 500 m’
hole E 17,2309850
11. Volarna 1300 m n. m. N 50° 02' 54,73" 875 m’
E 17° 13’ 29,68"
12. Jeleni 1330m n. m. N 50.0343942 1000 m®
studdnka E 17.1987833
13. Alfrédka 1080 m n. m. N 50.0200106 1125 m?

E 17.2132686




Serak - lokalita ¢islo 1.

Obrdzek 1: Lokalita Serdk

Zakladni informace: Serak (1351 m) je vyznamny horsky vrchol, lezi v Hrubém
Jeseniku a je soucasti NPR Serak — Keprnik. Kousek od vrcholu Serék, stoji od
roku 1888 horska chata Jifiho a meteorologicka stanice. Prvni chata vystavéna
turistdm byla na Serdku postavena v roce 1888 tehdejsim némeckym
sudetskym turistickym spolkem. Mensi dfevéna stavba méla kapacitu 14 lGZek
a malou hospodu. Vtomtéz roce, tedy vroce 1888 chata lJifiho lehla
plamenem, vinik nebyl nikdy dopaden. Protoze chata byla casto
navStévovanym mistem, vroce 1889 vznikd chata nova, tentokrat uz
kamennd. Stavba chaty byla dokoncéena v roce 1894, stejnou podobu méla az
do roku 1927, kdy byla pfistavéna terasa a nékolik dalSich ¢asti. Chata prosla
dalsi rekonstrukci v roce 1926, v této podobé ji mlizeme vidét i v dnesnich
dnech. Na vrchol Serdku vede dvousedatkova lanovad drdha z Ramzové s
prestupni stanici Cerriava. Klimatické podminky jsou na Seraku extrémni -
pramérna rocni teplota je 2,2°C a snéhova pokryvka zde lezi 180 dni v roce.
Serdk je  vyznamnou kfizovatkou mnoha turistickych cest

(http://www.treking.cz/chaty/serak.htm).


http://www.treking.cz/chaty/serak.htm

Keprnik - lokalita cislo 2.
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Obrdzek 2: Lokalita Keprnik

Zakladni informace: Vrchol Keprnik je charakterizovan mrazem tfidénymi
kopeckovymi pldami tzv. thufyry, které jsou v cesku ojedinélé. Keprnik je
soucasti CHKO Jeseniky a NPR Serak-Keprnik. Na vrcholu hory se nachazi nizké

skaly, prevladajicimi horami jsou ruly a svory. (http://keprnik.ceskehory.cz).


http://keprnik.ceskehory.cz/

Vresova studanka - lokalita cislo 3.

\CSeznam'czia’s{C 0 penStreethlap)

Obradzek 3: Lokalita Viesova studdnka

Zakladni informace: Prvni zminky o poutnim misté sahaji az do 14. stoleti.
Vaze se k mistu i povést o lovci, ktery vidél I1éCivou silu pramene. Pozdéji knize
Lichtenstejn, jemuZ zdejsi kraj patfil, upravil pramen a nechal zde postavit
kapli. Ta byla ale na néjaky ¢as pozdéjsSim panovnikem Josefem II. zavfena.
V roce 1800 byla kaple znovu oteviena. Dfevéna kaple nékolikrat vyhorela, ale
vzdy byla znovuobnovena. V roce 1850 dostala kamennou podobu. Kaple
slouzila véficim aZ do kvétna roku 1946, kdy po zasahu bleskem vyhorela. Na
misté zlstala jen chata, kterd zde byla vybudovana na pocatku 19. stoleti, ta
ale na zacatku osmdesatych let 20. stoleti byla uzaviena a v roce 1988 kvdli

havarijnimu stavu zbourdna (www.vresovka.cz/cs/s/vresova-studanka).


http://www.vresovka.cz/cs/s/vresova-studanka

Svycarna - lokalita &islo 4.

ot

1300

s7e¢

© & 100

Mapr.ce

() jive":uan' czias, 00penStreethap

Obrdzek 4: Lokalita Svycdrna

Zakladni informace: Turistickd chata Svycarna je jedna z nejstar$ich budov v
oblasti Jesenikd. PfedchGidcem dnedni Svycérny byla sala$ z roku 1829, na
jejich zakladech byla postavena jiz v roce 1887. Svycarna byla na svou dobu
vybavena prepychové a z jeji verandy se oteviral vyhled na Pradéd (1 492 m),
nejvy$si horu Hrubého Jeseniku. Svycarna je pfikladem pfemény pastevecké
salase na klasickou horskou chatu. Podoba chaty se téméf nezménila az do
velké rekonstrukce, ta probéhla v letech 1952-1953, kdy byly v plvodné
padnich prostorech vybudovany dalsi pokoje. Dnes slouzi jako spolehliva
zakladna pro milovniky horské turistiky a lyZovani. Okolo chaty vede mnoho
turistickych cest: Hlavni hrebenovd trasa (Cervena znacka) vede z
Cervenohorského sedla kolem Svycarny na Pradéd, k Ovéarné a dale ai k
chaté Alfrédce na jiznim konci Hrubého Jeseniku nebo od Barborky do Karlovy
Studanky. Modra znacka pak udolim Kamenace pres Vysoky vodopad do Bélé.
Zlutd znactka vede pres Videlské sedlo kolem Orlika a Kazatelen a? ke
znamému penzionu Rejviz. Opaénym smérem pak zelend znacka klesd do

Koutll nad Desnou (http://www.figura.cz/ubytovani/turisticka-chata-svycarna).



Pradéd - lokalita cislo 5.

rozhledna
Pradéd

©Seznamecz, as, ©OpenSteetMap

Obrdzek 5: Lokalita Pradéd

Zakladni informace: Jiz od pocatku 19. stoleti stala na vrcholu Pradédu chyse
pozdéji doplnéna jednoduchou budovou. Okresni hejtmanstvi dalo 26. 6. 1903
souhlas ke stavbé, ktera byla ukoncena 10. kvétna 1912. Kolaudace vybudo-
vané rozhledny se konala 4. ¢ervence 1912. Rozhledna vsak nebyla nikdy
obydlena. Zanik této chaty byl jen otazkou casu, kvlli kombinaci nestastné
volby materidlu a zdejsich klimatickych podminek. Drsné horské a povétrnost-
ni podminky nemohl drolici se kamen dlouho vydrZet. Chata byla uzavrena
bé&hem prvni svétové valky a v roce 1929 doslo na zachranné préce. V roce
1934 byl na véz upevnén drevény reliéf, ktery zndzorrioval vladce hor — Pradé-
da. V prabéhu Druhé svétové valky rozhlednu vyuzivali Némci pro meteorolo-
gické ucely a letecka pozorovani. Na zaéatku 40. let vystavéli turistickou Pos-
tovni chatu. V roce 1946 byla rozhledna opét uvedena do provozu a planovala
se jeji rekonstrukci. V roce 1957 byla ale rozhledna z bezpecnostnich divod
pro verejnost uzaviena. Planovana rekonstrukce se neuskutecnila, protoze
roku 1959 se stavba zfitila. Na vrcholu tak zlstala pouze budova meteorolo-

gické stanice a dfevéna utulna.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Praděd
https://cs.wikipedia.org/wiki/Druhá_světová_válka
https://cs.wikipedia.org/wiki/1959
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Pradéd znovu ozil s rozvojem techniky, stavba vysilace byla zahajena roku
1969. Kvlli stavbé byla zfizena i asfaltova silnice az k vysilaci, kterd nyni slouzi
k zasobovani. Do provozu byl vysilac uveden v r. 1980. Pro extrémni povétr-
nostni podminky se mohlo stavét jen 5 — 6 mésicl v roce (htt-
ps://cs.wikipedia.org/wiki/Rozhledna_a_televizn%C3%AD_vys%C3%ADIa%C4
%8D_Prad%C4%9Bd).

Kurzovni chata - lokalita cislo 6.
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Obrdzek 6: Lokalita Kurzovni chata
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Zakladni informace: Jiz v roce 1887 nechala pastevecka spole¢nost postavit tzv.
novou Svycarnu, ta stala v misté pozd&j$i Kurzovni chaty. Tato chata na misté
dlouho nevydrzela. V roce 1921 na tomto misté byly postaveny staje pro
sezénni pastvu skotu. Jednalo se o pfizemni objekt o rozmérech pouhych 40 x

10 m, postaveny byl z volné loZzenych kamen(i na sebe bez pouziti malty.

AZ v letech 1952-1955 byla budova rekonstruovadna na nové lyzarské vycvikové
stfedisko, tzv. Kurzovni chatu. Az v pozdéjsich letech byla modernizovana a dle
moznosti rozsifena, pfeménila se na hotel - turistickou zakladnu typu "A".
Budova s pribyvajicim poctem turistd prestala vyhovovat. Rozhodlo se tedy o
postaveni nové, modernéjsi chaty s vétsi lizkovou kapacitou. Stard Kurzovni

chata byla v roce 1980 strZzena a novy hotel v dnesni podobé byl otevien v roce
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1987. Dalsi mensi rekonstrukce probéhla v roce 2006

(http://www.navstivtejeseniky.cz/kongresove-prostory/sporthotel-kurzovni-

pod-pradedem).

Barborka - lokalita cislo 7.
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Obrdzek 7: Lokalita Barborka

Zakladni informace: Nejmladsi chata, ktera se nachazi na jiznim svahu nejvyssi
hory Jesenik(l Pradéd. Postavena byla v roce 1943 a své jméno dostala az po
druhé svétové valce. Chata Barborka je mistem vzniku Horské zachranné
sluzby Jeseniky. Ta byla zaloZena 21. kvétna 1948 a vedoucim oblasti Jeseniky
byl chataf na Barborce Vasek Mysak. Tuto udalost pfipomina pamétni plaketa,
ktera visi u vchodu do chaty Barborka. Od 80. let 20. stoleti je chata dostupna
po asfaltové cesté, kterd umoznuje ptijezd hostim v letnich mésicich ptfimo

pred chatu (http://barborka-praded.cz/index.php/historie).


http://www.navstivtejeseniky.cz/kongresove-prostory/sporthotel-kurzovni-pod-
http://www.navstivtejeseniky.cz/kongresove-prostory/sporthotel-kurzovni-pod-
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Ovcarna - lokalita cislo 8.
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Obradzek 8: Lokalita Ovcédrna

Zakladni informace: Ovcarna patfi mezi nejstarsi horské chaty v Jesenikach.
Postupnymi pfristavbami a rekonstrukcemi se stala také objektem
nejrozsahlejsim. Az do roku 1945 byla z jizni strany Pradédu jedinou horskou
chatou. Prvni sala$ postavil Rdd némeckych rytiFi uz v 18. stoleti na
bruntdlském panstvi pod Malou holi. Jako nejvhodnéjsi misto bylo vybrano
Uboéi pod Petrovymi kameny, kde byla v r. 1863 vybudovdna tzv. Nova
Ovcarna. Kromé staji pro ovce v ni byl také byt pro ovcaka, inspekéni pokoj a
mistnost pro zpracovani mléka. Vroce 1880 Ovcarnu zaplavila a znacné
poskodila obrovska pratrz mracen, kterd navic nadlouho prerusila dllezité
spojeni s Karlovou Studankou. Pocatkem fijna 1897 zase napadlo takové
mnozstvi snéhu, Ze byla po fadu dni zcela odfiznuta od svéta.
Jiz v r. 1889 byla Ovcéarna prebudovdna na turistickou chatu s hostinskou
mistnosti, nékolika pokoji pro hosty, bytem pro spravce a v podkrovi
umisténou spole¢nou noclehdrnou. Snaha vyuzit chatu jako zdkladny lyzaf(

skondila pred Vanoci 1910 bohuzZel tragicky. Pfi pokusu vytopit pokoje pro
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hosty v objektu, ktery na néco takového nebyl zatim vybaven, vznikl pred
pfijezdem lyZarského kurzu 22. prosince 1910 v noci pozar, pfi kterém se
mlady spravce ve sklepé udusil. Jiz pocatkem 30. let je chata zcela
pfebudovana na horsky hotel s restauraci, hostinskymi pokoji a spole¢nymi
noclehdarnami. Tak jako u celé Fady horskych objektld v Jesenikach, bylo i v
pfipadé Ovéarny pristoupeno v r. 1985 k rozsahlé rekonstrukci, coz znamenalo
postupné strieni celé chaty za soucasného sniZovani jeji ubytovaci kapacity.
Plavodni dievéné casti Ovcarny byly zcela odstranény a ze zdénych pak zlstala
zachovdna pouhd torza, takie se da hovofit o Uplné nové stavbé

(http://tourism.cz/encyklopedie/objektyl.phtml?id=96356).

Dlouhé strané - vrcholové partie - lokalita cislo 9.
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Obradzek 9: Lokalita Dlouhé strané

Zakladni informace: Vystavba elektrarny byla zahdjena v kvétnu 1978, ovsem
na pocatku osmdesatych let byla z rozhodnuti centralnich organt prevedena
do utlumového programu. V roce 1985 doslo k modernizaci projektu a v roce
1989 bylo rozhodnuto stavbu dokon¢it. Elektrarna byla spusténa v roce 1996.
Elektrarna je konstruovana jako podzemni dilo. Obé soustroji jsou umisténa

v podzemi, v kaverné o velikosti 87,5 x 25,5 x 50 m. Dolni nadrz lezi na fi¢ce
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Divokd Desna a ma celkovy objem 3,4 mil. kubickych metrd, vysku hraze 56 m
a kolisani hladiny 22,2 m. Horni nadrZ se nachazi na horfe Dlouhé Strané
v nadmofské vysce 1350 m a ma celkovy objem 2,72 mil. m >. Kromé spravni
budovy svelinem se na povrchu nachdzi objekt vyvodového pole se
zapouzdienou rozvodnou 400 kV, dilny, sklady, gardze, Cistirna odpadnich vod
a Upravna vody (http://www.cez.cz/cs/vyroba-elektriny/obnovitelne-

zdroje/voda/dlouhe-strane.html).

Vysoka hole - lokalita cislo 10.
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Obrazek 10: Lokalita Vysokd hole

Marce.

Zakladni informace: Na vrcholu Vysokd hole se nachazi uzaviena terénni
stanice ochrancl pfirody. Pfed touto stanici je historicky hrani¢ni kamen z
roku 1681, kde jsou dodnes dobfe patrné staré erby. Vpravo od vrcholu jsou
vidét zaklady staré budovy. Jedna se o budovu radarové stanice Nebelhorn a
horského letisté, které se tady ke konci valky v letech 1943 az 1944 pokouseli
vybudovat Némci. Radarova stanice o dosahu asi 75 km dosla operac¢niho
nasazeni a byla hrozbou pro americké bombardovaci letky, které devastovaly
pramysl na uUzemi protektordtu. Polni letisté vSak nebylo nikdy pouzito

(http://www.treking.cz/vrcholy/vysoka-hole.htm).
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Volarna - lokalita cislo 11.

Obrazek 11: Lokalita Volarna

Zakladni informace: Lokalita Volarna lezi cca 230 m od turistické cesty, ktera
vede z Vysoké hole na Jeleni studanku, ve strmém jihovychodnim svahu u
pramene Volarky. Volarna je misto kam v dfivéjsich dobach chodil dobytek pit
pfi pastvé na louhach Vysoké hole (Ustni sdéleni, Mgr. Jindfich Chlapek).
V dnesni dobé se na misté vyskytuje pouze kovova nadrz s prizra¢nou vodou.
Rozmeéry kovové nadrze jsou cca 150 x 80 cm. Tato lokalita je verejnosti

nepfristupna.
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Jeleni studanka - lokalita cislo 12.
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Obrdzek 12: Lokalita Jeleni studdnka

Zakladni informace: Nedaleko Jeleni studanky, v misté zvaném Nad malym
kotlem v roce 1774 ztidil mnich velehradského klastera ovcinec. Misto bylo
nazyvano U tfi studdnek a jednou z nich byl bezesporu i dnesSni pramen.
Ovdinec v roce 1779 vyhorel a dnes po ném najdeme jen nepatrné stopy. Jsou
to ale jedny z nejstarsich svédectvi o osidlovani nejvyssich partii hor.

Pramen Jeleni studanky je unikatni tim, Ze tak silny zdroj vody jinde v
hifebenovych partiich nenajdeme. Ostatni prameny se nalézaji vice na uboci
hor. Vyvér vody pod vrcholem Jeleniho hibetu lezi v nadmorské vysce 1311
metrd a je jednou ze zdrojnic Podolského potoka, ktery odvodruje znacnou
¢ast jihovychodnich svah( hlavniho hiebene jesenickych hor.

Studanka s vynikajici vodou samozfejmé nemohla uniknout pozornosti
turistd. Pfi tvorbé znaceni se pfrislo na to, Ze misto je idealni kiiZzovatkou cest. |
proto zde byla postavena vyhlasena kamennd Utulna, kterd byla podle
utrzkovitych informaci postavena nékdy v Sedesatych letech z popudu horské
sluzby a za penize okresniho narodniho vyboru v Bruntdle. Dnes se stala

mistem odpocdinku pro turisty za Spatného pocasi a dost ¢asto zde mlzete po
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rdnu  najit i  bivakujici dobrodruhy z rdznych  koutl svéta

(http://www.rozhlas.cz/ostrava/publicistika/_zprava/1389974).

Alfrédka - lokalita cislo 13
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Obrdzek 13: Lokalita Alfrédka

Zakladni informace: Lokalita Alfrédka se nachazi v srdci Jesenikd, nedaleko
Pradédu, v narodni pfirodni rezervaci. Na tomto misté se nachdzela horska
chata Alfrédka, ktera byla umisténa v nadherném a klidném prostredi
uprostied lest. Bohuzel dnes, po poslednim pozaru, zde mizeme nalézt pouze
zbytky zdkladu. Alfrédova chata byla jedna z nejstarSich zndmych loveckych
chat v Jesenikach. Zaklady ptvodniho chaty byly poloZeny v roce 1856. V roce
1900 byla prestavéna do soucasné velikosti jako lovecky zamecek. Jiz od svych
pocatkd se chata vryla do podvédomi obyvatel Jesenickych hor a mnoha

navstévnika (http://www.turistika.cz/mista/chata-alfredka).
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Geologické a geomorfologické poméry

Podle geomorfologického ¢lenéni patfi studované Gzemi do
geomorfologické provincie Ceska vysocina, krkonosko-jesenické soustavy,
Jesenické podsoustavy. Prevaind cast lezi v geomorfologickém celku Hruby
Jesenik s podcelky Keprnicka hornatina, Medvédska hornatina a Pradédska
hornatina. Okrajové zasahuji do uzemi celky Zlatohorska hornatina
(s podcelky Bélska pahorkatina  a Rejvizskd hornatina) a Hanusovicka
vrchovina (podcelky HrabéSickou hornatinou a Branenskou vrchovinou).
Nejvy$ssim bodem uUzemi je hora Pradéd s nadmofiskou vySkou 1491,3 m,
320 metrQ. Charakteristické jsou primocare klopené svahy, Siroka sedla a
velké spdady rek a potokd. Pohoti modeloval sloZity geomorfologicky vyvoj.
Bylo vytvoreno nékolika horotvornymi pochody. Pohoti stfedohorského razu
vzniklo varijskym vrasnénim. Ve tretihorach se parovina zacala vlivem dozvuki
alpinského vrasnéni zmlazovat. Celd kra Hrubého Jeseniku byla vyzdviZzena
proti kie Nizkého Jeseniku. Tak vznikl dnes hlavni hitbet tdhnouci se od Seraku
pres Cervenou horu, Pradéd, Vysokou holi a Pec (Zimak 1995).

Jadro keprnické klenby tvofi staré sedimentarni horniny, které jsou
preménény v pararuly, kvarcity, erlany a migmatity. Uvnitf klenby vystupuje
téleso keprnické ortoruly (granitizované pararuly), dale se stfidaji pararuly a
svory. Obal tvoFi devonskymi horninami série Branné a Cervenohorské sedla.
Podobnou skladbu jako keprnicka klenba ma i klenba desenska ve vychodni
¢asti Hrubého Jeseniku. V jejim jadru jsou vsak prevladajicimi horninami
migmatity a parapuly. V jizni ¢asti zasahuje do CHKO Jeseniky sobotinsky a
vseverni casti jesenicky amfibolitovy masiv, ktery je tvofen pestrym
souborem metamorfovanych hornin (amfibolity, amfibolitové ruly a bfidlice).
Na Uzemi CHKO Jeseniky zasahuje i pasmo vrbenské skupiny a zéna Branné

(Mackovcin 2003).
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Pudni poméry

Padni poméry v oblasti jsou velice rozmanité. V nizSich polohach, se
v zavislosti na charakteru substratu a na georeliéfu vyvinula mozaika rizné
nasycenych hnédych pudd - kambizemi, které jsou na Zivnych stanovistich
zastoupeny nejcastéji kambizemémi mezotrofnimi. Plda je zpravidla stfedné
hlubokd aZ hluboka, piscitohlinitd aZz hlinitopiscita, tmavéji zbarvena
s pomérné dobrou sorpcni kapacitou a pomérné prizniva je jeji biologicka
aktivita. Formou nadloZzniho humusu je mulovy moder. Obsah skeletu se
pohybuje mezi 20 %-40 %. Plda je cerstvé vlhka, obcas vysychava, padni
reakce mirné kysela. Na kyselych stanovistich prevazuji kambizemé
oligotrofni az podzolované - dystrické, prevdiné mélké az stiedné
hluboké, hlinitopiscité az piscité, misty s velkym zastoupenim skeletu.
Formou nadloZzniho humusu je morovy moder az mor. Vyznamna cast pud
vykazuje vétsi nebo mensi stupen podzolizace s kyselou az silné kyselou reakci
a malou sorpcni kapacitou. Dystrické kambizemé jsou zastoupeny nejvice
v nizsich ¢astech udolnich svahl na okrajich pohofi. Ve vyssich polohach (v
Sestém tj. smrkodubovém a Caste€né sedmém tj. dubosmrkovém
vegetacnim stupni) prevladaji horské hnédé pudy tj. kryptopodzoly, a to na
Zivnych stanovistich kryptopodzoly mezotrofni, které byvaji prevainé
pisCitohlinité, stiredné hluboké, rezivé okrajové hnédé barvy, stfedné kyselé,
s nenasycenym sorpénim komplexem. V horskych polohach jsou také horské
podzoly, které vznikaji na kyselich horninach v humidnim klimatu.
Kambizemni podzoly jsou v této oblasti nejcastéjSim typem pud. Jsou to mélké
az stredné hluboké pldy s mocnou vrstvou humusu, silné kyselé.
Pfevazujici humusovou vrstvou je mor. V nejvyssich polohdach (pfiblizné nad
1050 m n. m.) prevazuji humuso-Zelezité podzoly, obcas zamokiené az
zraselinélé. Na kamenitych a skalnatych lokalitdch jsou také rankery,
kambizemé a kryptopodzoly tankerové, na strmych srazech se skalnimi
vychozy pudy nevyvinuté — litozemé (Velka kotlina, holorovina na Bfidli¢né).

Na vapencich jsou ostravky hnédych rendzin. Na vlhkych stanovistich a podél
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potokli ve sniZzenindich mUZeme nalézt kambizemé a kryptopodzoly
pseudoglejové, pseudogleje az gleje. Na raseliniStich je zastoupena predevsim

organozem (Mackovcin 2003).

Klimatické poméry

Jeseniky jsou typické chladnym klimatem s vydatnymi srazkami jak des-
tovymi tak snéhovymi. Pohoti Hrubého Jeseniku, které je jadrem CHKO Jese-
niky, leZi na rozhrani dvou klimatickych oblasti. Zadpadni hranice kontinental-
niho klimatu se zde setkava s doznivajicimi vlivy klimatu ocednického. Ta se
vyznacuje vysokou relativni vlhkosti a prevladajicim zdpadnim vétrnym prou-
dénim, které pFinasi zna¢né mnoistvi srazek. Podle "Klimatickych oblasti Ces-
koslovenska" (Quitt,1971) je horskd ¢ast CHKO Jeseniky kterd je fazena k
chladné oblasti, ostatni Gzemi patfi k mirné teplé oblasti.

CH4 - léto velmi kratké, chladné a vlihké, prechodné obdobi velmi dlouhé s
chladnéjsim jarem a mirné chladnym podzimem, zima velmi dlouha, velmi
chladna, vihkd s velmi dlouhym trvanim snéhové pokryvky (oblast Pradédu,
Seraku, Keprniku, Vozky, Orliku).

CH6 — Iéto je velmi kratké az kratké, mirné chladné, vihké az velmi vihké, pre-
chodné obdobi dlouhé s chladnéjsim jarem a lehce chladnym podzimem, zima
velmi dlouhd, mirné chladna, vihka s dlouhym trvanim snéhové pokryvky (Kar-
lova Studanka, Ludvikov, Vidly, Kouty nad Desnou, oblast Skfitku, Ostruzna,
Ramzova).

CH7 — |éto je velmi kratké az kratké, mirné chladné a vihké, prechodné obdobi
je dlouhé, mirné chladné jaro a mirny podzim. Zima je obzvlasté dlouha, mir-
na, mirné vlhka s dlouhym trvanim snéhové pokryvky (Rymarov, Vrbensko, Je-
senicko, okoli Branné, Lou¢né nad Desnou, Sobotina).

MT7 — klasicky dlouhé, mirné, mirné suché léto, prechodné obdobi je kratké,
s mirnym jarem a mirné teplym podzimem, kratka zima, mirna, such3, s krat-
kym trvanim snéhové pokryvky (okoli Bedfichova, Nového Malina, Velkych Lo-

sin, Ceské Vsi, Ondrejovic).



21

MT9 — dlouhé léto, teplé, suché az mirné suché, prechodné obdobi kratké, s
mirnym aZz mirné teplym jarem a mirné teplejSim podzimem, kratka zima,
mirnd, sucha, s kratkym trvanim snéhové pokryvky (Mikulovice).

Pro CHKO Jeseniky jsou charakteristické velké klimatické rozdily na pomérné
kratké vzdalenosti, coz hodné souvisi s velkymi rozdily v nadmorské vysce.
Casto byva pocasi na dvou stranach hlavniho hiebene Hrubého Jeseniku zcela
odlisné. Kazdorocné se v Hrubém Jeseniku vyskytuji inverze, coz znamena, Ze
ve vysSich polohdch je teplo a sluneéno, zatimco v udolich a kotlinach jsou ml-
hy. Na nékterych lokalitach se vyrazné uplatiuje vliv mikro a mezoklimatu. V
CHKO Jeseniky méFi meteorologické charakteristiky predev$im stanice CHMU
na vrcholu Serdku (s profesiondlni obsluhou, od 1. 1. 2004), déle stanice v Je-
seniku a Svétlé Hore (s dobrovolnickou obsluhou) a automatizovana srazko-
mérna stanice ve Filipovicich a Velkych Losinach. Pouze historicka data lze zis-
kat z méreni na vrcholu Pradédu, kde stanice ukoncila ¢innost koncem srpna

1997 (Mackovcin 2003).

Hydrologické poméry

Voda a vodni plochy modeluji pohofi. Vodni plochy zde maji jen
nepatrny rozsah (asi 0,5 %) presto se jedna o vodohospoddaisky velmi
vyznamnou oblast. Celda CHKO Jeseniky byla vyhlasena chranénou oblasti
pfirozené akumulace vod. Vodni toky na uzemi CHKO Jeseniky spadaji ke
dvéma povodim, k povodi Odry (Bila, Stfedni a Cerna Opava, Bé&la, Podolsky
potok a Moravice) které tece do Baltského mofe a v povodi Moravy (Brann3,
Desnd, Merta) vtéka do Cerného mote. Hlavni evropskd rozvodnice vede
napfi¢ celym Uzemim po hlavnim hifbetu Hrubého Jeseniku ve sméru od jihu
pres vrchol Pradédu (1491,3 m n. m.) na severozadpad pres vrchol Serdku
(1350,8 m n. m.). Na Divoké Desné je vybudovdana dolni nadrz precerpavajici
vodni elektrarny Dlouhé Strané, jejiz vystavba zavazné ovlivnila zdejsi krajinu.
V CHKO Jeseniky se nachdzeji zndmé [dzné s mineralnimi prameny, napf.
Karlova Studanka, Jesenik, Lipova na hranici CHKO také Velké Losiny

(Mackovcin 2003).
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Flora

Vétsina vegetacnich typu, které se zde vyskytuji, neni zcela zavisla na
¢innosti ¢lovéka. Tuto skutecnost podporuje také fakt, Zze identicka nebo vika-
riantni rostlinnd spolecenstva se vyskytuji v dalSich sudetskych pohofich (Kr-
konose, Harz, Vogézy, Schwarzwald), ve Skandindvii nebo Skotsku, pfipadné
v dalSich pohofich dosahujicich horni hranice lesa. PfestoZe vime, Ze vegetace
byla v minulosti vyraznym zptsobem lidskou cinnosti ovliviiovdna. Patrné nej-
vice se na utvareni flory a vegetace vétSiny Uzemi podepsaly pastva a travare-
ni. Timto zpUsobem byly nejvyssi ¢asti Uzemi vyuzivany zhruba od poloviny 17.
stoleti, podle jinych zdroj(i, postavenych na uhlikovych analyzach, bylo bezlesi
zamérné vytvareno lidskym plsobenim jiz od konce 13. stoleti. Intenzita pas-
tevniho vyuzivani vrcholila pfed 2. svétovou valkou. Po ni se od pastvy na ho-
lich v pribéhu nékolika let zcela upustilo. Pastva méla velky vliv na horni hra-
nici lesa a rozsireni subalpinské vegetace do nizSich poloh. Nasledné pak byla
vlivem lesnickych aktivit horni hranice lesa uméle zvySovana, bud pfimo do-
sadbami smrku, nebo nepfimo vysadbami kle¢e v hfebenovych partiich a na
svazich. Vysadby Pinus mugo byly provadény od druhé poloviny 19. stoleti v
rdzné intenzité az do 80. let 20. stoleti (Mackovcin 2003). Vliv pastvy a trava-
feni na druhovou diversitu rostlinnych spolecenstev se posuzuje velmi obtizné
vzhledem k tomu, Ze nezndme vychozi stav, v kterém se vegetace nachdzela
pred jejich zacatkem. Navic intenzita téchto ¢innosti byla v rliznych c¢astech
Uzemi jina a zcela jisté se liSila v zavislosti na charakteru konkrétnich lokalit i
vegetacnich typd. MizZeme predpokladat, Zze vlivem extenzivni pastvy doslo u
fady vegetacnich typl ke zméndm druhového slozeni a druhové diverzity.
Pravdépodobné se nékteré ze stavajicich vegetacnich typl pod vlivem pastvy
a travareni vyraznéji rozsitily oproti stavajicimu stavu a naopak. Jeji vliv byl
vSak z pohledu diverzity vegetace spiSe pozitivni. Vliv hospodareni na zménu
rozlohy rostlinnych spoleéenstev podporuji napf. nékteré studie z Krkonos. Na

zakladé experimentu ukazali, Ze travareni vedlo ke sniZeni rozlohy porosti s
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Calamagrostis villosa a Molinia caerulea, které byly pro velké mnozstvi bioma-
sy prednostné seceny. To mélo patrné vliv na vyrazné rozsiteni porostl asoci-
ace Carici fyllae-Nardetum strictae na velké rozlohy na hfebenovych plosinach
(HoSek 1973). Tyto smilkové travniky jsou na jesenickych hiebenech sice po-
mérné vzacné, vlivem travareni a pastvy ale mohlo dojit na hfebenech k rozsi-
feni jinych kratkostébelnych typl vegetace, napt. travnik( asociace Cetrario-
Festucetum supinae. Na svazich a v obvodech karl byly takto nejspi$ podpo-
reny kratkostébelné travniky asociace Thesio alpini-Nardetum strictae. Po-
dobné ucinky pastvy Ize predpokladat také na porosty kefikl Vaccinium myr-
tillus, u kterych hospodareni naopak jisté vedlo ke snizeni rozlohy. Po Sedesati
letech od skonceni pfimych zasahl do vegetace hfebenovych oblasti mGzeme
sledovat na vegetaci Fadu zmén, jejichZ pticiny ale nejsou zcela zfejmé. Rada z
nich se vsak z pohledu ochrany pfirody jevi jako zmény negativni, vedouci ke
snizovani druhové i vegetacni diverzity. Tyto zmény jsou z¢asti patrné vysled-
kem dlouhodobych sukcesnich zmén probihajicich po skonéeni hospodareni,
dilem jsou ovlivnény globdlnimi zménami v prostfedi, zménami v padé vyvola-
nymi imisemi a patrné také probihajicimi klimatickymi zménami. Svou roli zce-
la jisté sehrdla zména polohy horni hranice lesa a zalesfiovani hifebena kleci,
které také ovlivnilo lokaIni stanovistni podminky. Maloplo$ny vliv mize mit
také vysoka turisticka navstévnost Uzemi. Je obtizné posoudit, ktery z téchto
faktord a jakou mérou a zpisobem v minulosti ovlivnil jednotlivé ¢asti Uzemi,

jejich fléru a konkrétni typy vegetace (Mlikovsky a Styblo 2006).
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Sbér materialu

Ve vegetacni sezoné 2015 byl proveden terénni prlizkum pro zjisténi
aktualniho stupné synantropizace ve vybranych lokalitdch Hrubého Jeseniku.
Celkem bylo hodnoceno 13 lokalit a jejich vybér byl uskute¢nén na zakladé jiz
existujicich floristickych soupist dle BureSe et al. (1992). Latinské nazvy byly
sjednoceny dle Kubdta et al. (2002), star$i nazev- jiz nepouZivany je vidy
uveden v zavorce vedle nazvu nového. Lokality tedy jsou: Serak, Keprnik,
Viesova studdnka, Svycdrna, Pradéd, Kurzovni chata, Barborka, Ové&arna,
Dlouhé strané- vrcholové partie, Vysoka hole, Volarna, Jeleni studanka a
Alfrédka. Na kazidé lokalité byl vytvoren floristicky soupis vSech wvyssich
rostlin, dale uréené GPS soufadnice a rozloha orientacné zakreslena do mapy.
Vyskyt vyssich rostlin byl zjistovan do vzdalenosti maximalné 20m od objektu
v dané lokalité, pokud mapovani neznemoinovala pfirodni nebo uméla
prekazka (pt: cesta, souvisli porost Pinus mugo nebo Vaccinium muyrtillus)
Ziskanda data byla porovndna s historickymi zdznamy z roku 1966 (Prochdazka
1967), 1975-1979 a 1984-1987 dle Burese et al. (1992). Z floristickych soupist
byl uréen pocet synantropnich druh( jak na jednotlivych lokalitach tak celkové
na vSech 13 lokalitadch. Vysledny seznam synantropnich druht byl zjistén dle
existujictho seznamu synantropnich druh(, ktery je uveden v ¢lanku Bures et
al.  (1992). Jednotlivé rostlinné druhy byly charakterizovany dle
Ellenbergovych indikacnich hodnot F (vlhkost), L (svétlo), N (zZiviny), R (pudni
reakce) a S (salinita) pomoci ¢lanku Barr et al. (1993), pokud zde nebyl druh
dohledan preslo se na hledani v Ellenberg et al. 1992 pokud jsme hodnoty
nalezly vtomto seznamu, byly oznadeny v pozndmkach hvézdickou (*).
Rozsah indikacnich hodnot pro svétlo nabyva hodnot od 1 (druhy stinnych
mist) — 9 (druhy slunnych mist), pro teplotu 1 (druhy chladnych oblasti —
alpinsky a nivalni stupen vysokych hor) — 9 (druhy extrémné teplych
podminek, mediteranni druhy). Pro vlhkost od 1 (druhy suchych pld) — 12
(vodni druhy). Pro padni reakci jsou to hodnoty od 1 (acidofilni druhy) — 9
(druhy zasaditych pud, nachdazejici se na vapenatych puadach) a 20 pro Ziviny

nabyva hodnot 1 (indikatory extrémné chudych stanovist) — 9 (indikatory
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extrémné bohatych stanovist). Pro salinitu 1 (druhy obyvajici stanovisté bez
vyskytu soli) — 9 (indikdtor mist s extrémnim zasolenim. (Ellenberg at al. 1992).
Dalsi vybrané parametry druh(- hemerobie, urbanita, ekologicka strategie,
zplUsob rozmnozovani, Celed, pocatek kveteni, konec kveteni, Zivotni forma a
Zivotni strategie byly stanoveny na zakladé databdze Biolflor (Klotz et al.
2002). Pokud se v uvedenych zdrojich nenachdzel ndmi pozadovany druh,
vyhledaly se charakteristické hodnoty pro druh nejblizsi, nazev tohoto druhu
byl vioZzen do poznamek. Seznam vSech nahrazenych druhl druhem nejblizSim
je uveden v pfiloze 2. VSechny nalezené indika¢ni hodnoty i funkéni znaky byly
zapsany do tabulky (viz. Pfilohal). Na tomto zakladé byly zhotoveny vystupy

zmén vegetace v okoli horskych chat.

Statistické zpracovani dat

Mnohorozmérnd data byla analyzovédna v Canoco for Windows Version
4.56 (Lep$ a Smilauer 2003). Primarni model DCA (Detrended correspondence
analysis) vychdzel z binominalnich dat o pfitomnosti jednotlivych druhl ve
vegetacnim snimku na dané plochy. Vysledky indikuji unimodalni model (CCA)
rozloZzeni dat. Monte Carlo permutaéni model (500 permutaci) byl pouzit pro
testovani verifikace prvni kanonické osy. Pro pfimou mnohorozmérnou
analyzu byla pouZita proménna rok a to jako dummy proménna (kédovani:
1966 — 1, 1976 — 2, 1986 — 3, 2015 — 6). Lokalita byla pfi vSech analyzach
politdna jako kovaridta prostfedi. Analyzy byly provedeny pro zdjmové
skupiny ochrandisky vyznamné druhy podle Danihelka et al. (2012) a
antropogenni druhy podle BureSe et al. (1992). Pro projekci zmén ve
variabilité (Shanon index diverzity) a pocetnosti druh( byly vyuZity GLM

analyzy v programu CanoDraw.

Z dlvodu nizké statistické prakaznosti Ellenbergovych indikacnich
hodnot pro F (vlhkost), L (svétlo), N (Ziviny), R (pudni reakce), bylo pro jejich

znazornéni vyuzito pouze grafické znazornéni v programu Microsoft Excel.



Vysledky

Synantropni druhy
Druhy ovlivnéné Cinnosti ¢lovéka byly nalezeny na viech 13 zkoumanych

lokalitach. Vysledky byly zjistény dle existujiciho seznamu synantropnich
druh, ktery je uveden v ¢lanku Bure$ et al. (1992). Nejvice synantropnich
druht nalezneme na lokalitach Ovcéarna, Dlouhé strané a Alfrédka.
Nejméné na lokalitach Volarna, Vysokd holea  Keprnik. Pfi vyhodnoceni
vzestupu Ci poklesu rozsifeni frekvence dnesniho vyskytu ve srovnani s Bures
et al (1992), u 21 druhl bylo zjisténo osidleni velkého mnozZstvi lokalit a u 26
zjistén pokles cetnosti vyskytu v porovnani s dfivéjSim mapovanim. V tabulce
Cislo 2 vidime, Ze celkovy pocet synantropnich druh( se snizil na 75 druh(. Na
zakladé vysledkd porovndni vyskytl s historickymi daty, byly druhy rozdéleny

do dvou zakladnich skupin.

Skupina cislo 1: Druhy, které se vyskytuji na péti a vice lokalitach v roce
2015, jedna se o druhy: Anthriscus sylvestris, Cerastium holosteoides subsp.
triviale, Cirsium arvense, Festuca pratensis, Galium mollugo, Leucanthemum
vulgare, Phleum pratense, Pinus mugo, Plantago major, Poa annua, Poa
pratensis, Rumex acetosa, Rumex obtusifolius,  Sagina procumbens, Stellaria
media, Tanacetum vulgare, Taraxacum sp., Trifolium campestre, Trifolium

pratense, Trifolium repens, Tussilago farfara.

Skupina cislo 2: Druhy, které sv{j vyskyt béhem let zmensili aZz o tfi
lokality a vice nebo se jiz na mapovanych lokalitach nevyskytuji viibec, jedna
se o druhy: Elymus caninus, Anthemis arvensis, Arabidopsis thaliana, Capsella
bursa-pastoris, Cerastium glomeratum, Matricaria discoidea, Chenopodium
album, Chenopodium bonus-henricus, Cynosurus cristatus, Epilobium ciliatum,
Leontodon autumnalis, Linaria vulgaris, Lolium perenne, Lotus
corniculatus, Tripleurospermum inodorum, Medicago lupulina, Polygonum
aviculare, Persicaria maculosa, Rumex acetosella, Rumex crispus,
Scrophularia nodosa, Senecio vulgaris, Sinapis arvensis, Spergularia rubra,

Thlaspi arvense, Veronica persica.
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Tabulka 2: Synantropni vegetace
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Lokalita Celkovy pocet Druhy nalezené Nové nalezené Celkovy pocet
syn. druht pouze v dfivéjsim syn. druhy syn. druht
mapovani v roce 2015
Lokalita &. 1 Serak 66 40 3 26
Lokalita ¢. 2 Keprnik 5 2 2 3
Lokalita ¢. 3 37 19 2 18
Vresova studanka
Lokalita ¢. 4 Svycarna 48 24 5 24
Lokalita ¢. 5 Pradéd 64 35 5 29
Lokalita ¢. 6 Kurzovni 52 23 4 29
chata
Lokalita ¢. 7 Barborka 68 39 3 29
Lokalita ¢. 8 Ovcarna 73 36 5 37
Lokalita ¢. 9 Dlouhé 88 54 6 34
strané
Lokalita ¢. 10 Vysoka 8 3 2 3
hole
Lokalita ¢. 11 Volarna 12 9 3 3
Lokalita ¢. 12 Jeleni 15 5 4 10
studanka
Lokalita ¢. 13 Alfrédka 50 19 10 31




Tabulka 3: Synantropni druhy - rozsireni

Synantropni druhy dle Lokality s vyskytem  Lokality s vyskytem
(Bures et. al) pouze v dfivéjsich le- v roce 2015
tech (dle Bures et. al)

Elymus cani- 1,3,4,8 -
nus(Agropyron cani-
num)
Elytrigia re- 3,6,8 1,4,5,7,9
pens(Agropyron re-
pens)
Alliaria petiolata 9 -
Alnus alnobetula 7 3,8,9,13
Alopecurus aequalis 8,9 -
Alopecurus pratensis 57,9 1
Anthemis arvensis 1,5,6,7,8,9 -
Anthriscus sylvestris 1 4,5,6,7,8,9,613
Anthyllis vulneraria - 9
Apera spica-venti 59 -
Arabidopsis thaliana 1,7,8,9 -
Arabis glabra - 6
Arctium lappa - 4
Arctium tomentosum 1,8 5
Arenaria serpyllifolia 5,9 -
Armoracia rusticana 8 -
Arrhenatherum elatius 5,6,9 7,13
Artemisia vulgarit 4,7 56,8,9
Atriplex patula 9 -
Atriplex tatarka 9 -
Barbarea vulgarit 7,8 13
Bellis perennis 4,6,7 5,8,13
Betula pendula 3,6 9,13
Bromus hordeaceus 5 -
Calamagrostis epigejos - 9,13
Campanula patula 5,8 1,7,9
Campanula rapuncu- 1 -
loides
Campanula rotundifo- 1,3,5,8,9,11 2,4,7,13
lia
Capsella bursa-pastoris 1,3,4,6,7,8,9,13 5
Carduus crispus 9 -
Cerastium arvense 4,7,12,13 1,3,5,8
Cerastium glomeratum 1,4,5,8,9 3
Cerastium holosteoides 10,11 1,3,4,5,6,7,8,9,12,13

subsp. triviale

Microrrhinum minus) 9 -

Chaerophyllum aroma- 5,7 -
ticum




Matricaria recuti-
ta(Chamomilla recuti-
ta)
Matricaria discoi-
dea(Chamomilla sua-
veolens)

Chenopodium album

Chenopodium bonus-
henricus
Chenopodium ficifoli-
um
Cirsium arvense

Cirsium balustre
Cirsium vulgare
Crepis biennis
Cynosurus cristatus
Daucus carota
Descurainia Sophia
Digitalis purpurea
Echium vulgare

Epilobium cilia-
tum(Epilobium adeno-
caulon)
Epilobium lamyi

Epilobium obscurum
Epilobium roseum
Euphrasia rostkoviana
Festuca pratensis
Fumaria officinalis
Galinsoga parviflora
Galium sarine
Galium mollugo
Geranium pratense

Gnaphalium uligino-
sum
Heracleum mantegaz-
zianum
Heracleum sphondyli-
um
Hesperis matronalis

Holcus mollis
Impatiens noli-tangere
Impatiens parviflora
Juncus bufonius
Juncus compressus
Juncus tenis
Lamium album
Lamium amplexicaule
Lamium purpureum

Leontodon autumnalis

1,3,4,5,6,9,13

57,89
57,8

7,12

4,5,6,7

1,9

1,59

1,6

3,6,7,13

1,2,4,7,12,13

3,4,6,8

10
57
1
1,89
1,3,4,7,8,13

7,8

13

1,3,4,5,6,8,9,13

4,7,13
4
9
13
1,8,9,13

1,4,5,8,911,12

lr 3r 4r 5r 6/ 7, 8, 9, 12, 13
3,4,7

13
56,9
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Leucanthemum vulga-
re
Linaria vulgarit

Lolium multiflorum
Lolium perenne
Lotus corniculatus

Tripleurospermum
inodorum(Matricaria
maritima subsp. inodo-
ra)
Medicago lupulina

Melilotus albus
Mentha arvensis
Moehringia trinervia
Myosotis arvensis
Neslia paniculata
Pastinaca sativa
Phleum pretense
Pimpinella major
Pinus mugo
Plantago lanceolata
Plantago major
Plantago media
Poa annua
Poa compressa
Poa pratensis

Poa humilis(Poa sub-
coerulea)
Polygonum aviculare

Persicaria hydropi-
per(Polygonum hydro-
piper)
Persicaria lapathifo-
lia(Polygonum lapathi-
folium)

Persicaria maculosa
(Polygonum persicaria)

Potentilla anserina
Potentilla norvegica
Potentilla supina
Prunus sp.
Rhinanthus minor
Ribes uva-crispa
Rorippa palustris
Rorippa sylvestris
Rumex acetosa
Rumex acetosella
Rumex alpinus

Rumex crispus

3,13

56,7,9
59
1,5,6,7,9,13
56,7,9
1,4,56,7,8,9,13

1,5,6,7,8,9
9
8
9
1,7
3
6
1,34
11
11
1,6,9
9
7,8
13
13
12
58

1,3,478,913
8

1,4,9

1,4,13

1
5
7,9
1,913
3,4,5,7,8,13
4
1,3,4,5,6,9

1,4,5,6,7,8,9

5,7,8,9, 10, 12
12,13
1,2,3,4,5,9,10, 12
7,8,13
1,3,4,5,6,7,8
9
1,3,4,5,6,7,8,9,10,12
9
1,3,4,5,6,7,8
1

56,89
6,7,9
8
3,4,5,6,7,8,11,12
1,6,9

8
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Rumex obtusifolius 9 1,3,4,5,6,7,8,13
Sagina procumbens 3,4,5,8,13 1,6,7,9,12
Sambucus racemosa 9,11 5
Scleranthus annuus 8,9 13
Scrophularia nodosa 4,7,8,9,13 -
Senecio viscosus 9 4,6
Silene latifolia subsp. 7,9 -
alba
Senecio vulgarit 1,3,4,7,9 8,13
Sinapis arvensis 1,7,8,9 -
Sisymbrium officinale 9 -
Solanum tuberosum 1,8 -
Sonchus oleraceus 1 -
Sonchus arvensis 8,9 -
Spergularia arvensis 13 -
Spergularia rubra 6,8,9,13 -
Stellaria media - 1,3,4,5,6,7,8,9,13
Tanacetum vulgare 1,5,7 6,8,9,1013
Taraxacum sp. 2,11 1,3,4,5,6,7,8,9, 10,
12,13
Thlaspi arvense 1,3,5,7,8 -
Thymus pulegioides - 1,6
Tragopogon pratensis 6 -
Trifolium campestre - 1,6,7,8,9,13
Trifolium hybridum 5 6,7,8,9
Trifolium pretense 3,4,11 1,5,6,7,8,9,13
Trifolium repens 11,12 1,3,4,5,6,7,8,9,13
Trifolium spadiceum - 6
Trisetum flavescens 1,5 -
Tussilago farfara 10 1,3,4,5,6,7,8,9,13
Verbascum thapsus - 8
Veronica persica 1,4,7,8,9 -
Vicia angustifolia 7 5

1 - Lokalita Serak, 2 - Lokalita Keprnik, 3 - Lokalita Vfesova studdnka, 4-
Svycérna, 5 - Pradéd, 6 - Kurzovni chata, 7 - Barborka, 8 - Ovéarna, 9 -
Dlouhé strané, 10 - Vysoka hole, 11 - Volarna, 12 - Jeleni studanka, 13 -
Lokalita Alfrédka
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Celkovy diverzita zastoupena jak po¢tem druh(i na snimek nebo i
Shanonovym indexem diverzity neni v korelaci s rokem jako variabilitou
prostfedi (graf 5). Presto rok jako variabilni proménna vysvétluje 90,3%
variability prostredi.
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Graf 1: Vysledky CCA analyzy pro antropogenni druhy pfi pouZiti roku jako proménné prostredi. Lokalita
byla pocitdna jako kovaridta prostredi. Do grafu je promitnuta GLM analyza druhové diverzity jednotlivych
snimka:

Mezi druhy, které se vyskytuji ve snimcich pouze velmi vzacné (v 1%
snimk() mizeme v poslednim roce snimkovani nové zaznamenat napf. Vicia
angustifolia nebo Barbarea vulgaris, které povazujeme za druhy vazané na
antropogenni ¢innost (graf 2). Naopak v druzich, které jsou zastoupeny ve vice
jak 25% snimk{ se v poslednim roce objevuje napt. Euphrasia rostkoviana,
Trifolium campestre, Carduus crispus nebo Poa compressa (graf 3). Tyto druhy
jsou nalézany na seslapavanych stanovistich, nejc¢astéji na okrajich cest.
Zajimava je skupina druh( Impatiens noli-tangere, Sisymbrium officinale,
Cirsium vulgare, Daucus carota, Chaenorrhinum minus, Melilotus albus,
Potentilla norvegica, Atriplex patula nebo Atriplex tatarica, ktera se objevila
v roce 1986, jedna se o skupinu rostlin vyskytujici se pfedevsim na mistech
ovlivnénych c¢innosti ¢lovéka, navazkach, okrajich cest a lesu.
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Graf 2: CCA analyza pro antropogenni druhy, kde rok je vyuZit jako proménnd prostredi a lokalita jako
kovaridta prostredi. Zobrazeny vsechny druhy, které se vyskytuji v méné jak 1% snimku. Bar vul =
Barbarea vulgaris, Bro hor = Bromus hordeaceus, Cam pat = Campanula patula, Cam rap = Campanula
rapunculoides, Cer glo = Cerastium glomeratum, Gal apa = Galium aparine, Hol mol = Holcus mollis, Mat
rec = Matricaria recutita(Chamomilla recutita), Myo arv = Myosotis arvensis, Pas sat = Pastinaca sativa,
Pru sp. = Prunus sp., Son ole = Sonchus oleraceus, Tan vul = Tanacetum vulgare, Ver tha = Verbascum
thapsus, Vic ang = Vicia angustifolia
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Graf 3: CCA analyza pro antropogenni druhy, kde rok je vyuZit jako proménnd prostredi a lokalita jako
kovaridta prostredi. Zobrazeny vsechny druhy, které se vyskytuji vice jak 25% snimka. * = druhy maji v
grafickém zobrazeni stejnou pozici.Ant arv = Anthemis arvensis, Alo aeq = Alopecurus aequalis, All pet =
Alliaria petiolata, Atr pat = Atriplex patula, Atr tat= Atriplex tatarica, Cap bur = Capsella bursa-pastoris,
Car cri = Carduus crispus, Cir vul = Cirsium vulgare, Dau cor = Daucus carota, Des sop = Descurainia
sophia, Eup ros = Euphrasia rostkoviana, Cha min = Chaenorrhinum minus, Che fic = Chenopodium
ficifolium, Imp nol= Impatiens noli-tangere, Jun buf = Juncus bufonius, Jun com = Juncus compressus, Lol
mul = Lolium multiflorum, Mel alb = Melilotus albus, Moe tri = Moehringia trinervia, Poa com = Poa
compressa, Pot nor = Potentilla norvegica, Sil lat = Silene latifolia subsp. alba, Sis off = Sisymbrium
officinale, Son ave = Sonchus arvensis, Thl ave = Thlaspi arvense, Tri cam = Trifolium campestre, Tri ind =
Tripleurospermum inodorum(Matricaria maritima subsp. inodora),

Ochranarsky vyznamné druhy
DCA analyza indikovala unimodalni model rozloZeni dat o pfitomnosti €i

nepritomnosti jednotlivych druh( ve snimcich (Eigenvalues = 4.958). V grafu 4
je zobrazeno GLM projekce poctu druht v jednotlivych snimcich na plochach.
Nejvice pocetné snimky byly zaznamenany v letech 1966 a 2015, naopak
méné pocetné jsou hlavné v roce 1986. Nejvice se navysil priimérny pocet

druh ve snimku na lokalitdch Kurzovni chata, Serak a Vysoka hole.
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Graf 4: Vysledek DCA analyzy zastoupeni druhi v jednotlivych snimcich. Do grafu je promitnuta GLM
analyza pocetnosti druhd ve snimcich. Snimky jsou kategorizovany dle roku snimkovani. KU — Kurzovni
chata, ALF — Alfrédka, OV — Ov&arna, SV — Svycarna, KE — Keprnik, BA — Barborka, VS — Viesova studanka,
JS - Jeleni studanka, VH — Vysoka hole, DS — Dlouhé strané, PR — Pradéd, SE — Serak, KE — Keprnik
Ochranarsky vyznamné druhy nejvyssi druhovou diverzitu vykazuji
snimky na zacatku a na konci vybraného obdobi (graf 5). CCA analyza tak
potvrdila vysledky nepfimé analyzy. Rok jako proménna prostredi vysvétluje

88% variability ve snimcich.
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Graf 5: Vysledky CCA analyzy pri pouZiti roku jako proménné prostredi. Lokalita byla pocitdana jako
kovaridta prostredi. Do grafu je promitnuta GLM analyza druhové diverzity jednotlivych snimkd.

Pfi zobrazeni druh(, které byly zastoupeny v méné nez 5 % snimku (graf
6) lze vidét, Ze v letech 1966 a 1976 se nejvice objevovaly druhy Dianthus
superbus subsp. alpestris (Dianthus superbus subsp. speciosus), Urtica urenc,
Poa alpina, Sedum alpinum nebo Crepis conyzifolia, které jsou vihkomilné a
vyskytuji se nejcastéji na sutovych svazich a skalach, v alpském prostredi.
Naopak v poslednich letech vyrazné pribyva druhl jako je Luzula sudetica,
Potentilla aurea nebo Lycopodium clavatum, které lze povazovat také za druhy

vlhkomilné ale vyskytujici se spiSe na kyselych pldach chudych na Ziviny

Mezi druhy, které se vyskytuji ve vice jak 10 % snimk{ vykazuji vysoky
narlst zastoupeni ve snimcich v poslednich letech hlavné druhy z celedi
Orchideaceae- Dactylorhiza fuchsii, Dactylorhiza majalis a také druhy
Geranium sanguineum, Melampyrum arvense nebo Gymnadenia conopsea
(graf 7). VSechny tyto druhy indikujit vihkomilné prostredi. Spole¢né s druhy
Campanula barbata nebo Viola biflora jsou to také druhy, které jsou
povazovany za konkurenéné méné schopné a pro svoje Sifeni potrebuji

pravidelné narusovany povrch.
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Graf 6:CCA analyza pro ochrandrsky vyznamné druhy, kde rok je vyuZit jako proménnd prostredi a
lokalita jako kovaridta prostiedi. Zobrazeny vsechny druhy, které se vyskytuji v méné jak 5% snimki Ade
all = Adenostyles alliariae, Ant dio = Antennaria dioica Ant dio = Antennaria dioica ,Asp vir = Asplenium
viride, Cre noc = Crepis conyzifolia, Cre mol = Crepis mollis subsp. mollis, Dia sup = Dianthus superbus
subsp. alpestris, Dry exp = Dryopteris expansa, Hie mac = Hieracium maculatum, Hie pre = Hieracium
prenanthoides, Luz sud = Luzula sudetica, Lyc cla = Lycopodium clavatum, Poa alp = Poa alpina, Pot aur =
Potentilla aurea, Sed alp = Sedum alpestre, Urt ure = Urtica urens, Vio tri = Viola tricolor
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Graf 7: CCA analyza pro ochrandrsky vyznamné druhy, kde rok je vyuZit jako proménnd prostredi a
lokalita jako kovaridta prostredi. Zobrazeny vsechny druhy, které se vyskytuji vice jak 10% snimka. * =
druhy maji v grafickém zobrazeni stejnou pozici.Aco pli = Aconitum plicatum, Bot lun = Botrychium
lunaria, Cam bar = Campanula barbata, Dac fuc = Dactylorhiza fuchsii, Dac slo = Dactylis glomerata subs.
Slovenika, Dac maj = Dactylorhiza majalis, Dor aus = Doronicum austriacum, Ger san = Geranium
sanguineum, Gna nor = Gnaphalium norwegicum, Gym con = Gymnadenia conopsea, Hie aur =
Hieracium aurantiacum, Hie sty = Hieracium stygium, Mel arv = Melampyrum arvense, Ran pla =
Ranunculus platanifolius, Sal sil = Salix silesiaca, The alp = Thesium alpinum, Vio bif = Viola biflora
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Srovnani zmén v zastoupeni druhti v ¢ase

Tabulka zobrazujici rozsifeni rostlinnych druhl ve vSech C(tyrech
mapovanych obdobi sfunkénimi znaky a Ellenbergovymi  indikaénimi
hodnotami se nachdzi na pfiloZeném CD jako pfiloha ¢islo 1. Je zde i zachycen

vyvoj rostlin na jednotlivych lokalitdch samostatné.
Hemerobie

Nebyly zjistény zmény, ve vSech 4 mapovani nejvétsi zastoupeni druha
mél stupent hemerobie 2, tedy druhy intenzivné obhospodafovanych pastvin,

luk a lest, druhy polnich kultur se slabé vyvinutou pldou.

Graf 8: Hemerobie
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Jednotlivé stupné hemerobie uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.
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Urbanita

Je patrné, Ze béhem let se vztah rostlin a urbanniho prostoru posunul.
V dfivéjsSim mapovani prevladaly druhy urbanoneutrdlni (stuperi 3) a mirné
ubranofébni (stupen 2), zatimco vroce 2015 prevladaly druhy zejména
urbannofébni (stupen 1) a mirné urbanofébni (stupen 2). Druhy urbanofilni

(stupen 5) tedy druhy omezené na lidska sidla se zde nevyskytuji viibec.

Graf 9: Urbanita
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Jednotlivé stupné urbanity uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.



Zpusob rozmnoZovani

Ve vSech C(tyfech mapovani prevladal
semenem a vegetativné hned na druhém misté, co do poctu druht je zplsob

rozmnozovani S tedy semenem. ZpUsob rozmnoZovani pouze vegetativné tedy

V neni zastoupen zadnym druhem.

Graf 10: Zplsob rozmnoZovani
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Jednotlivé zkratky uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.




Ellenbergova indikacni hodnota - svétlo
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Hodnota s Cislem 7 byla zastoupena nejvice ve vSech 4 mapovani, jedna

se o rostliny dobfe osvétlenych mist, ale také vyskytujici se v ¢aste¢ném stinu.

Graf 11: Ellenbergova indikacni hodnota - svétlo
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Jednotlivé indika¢ni hodnoty uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.



Ellenbergova indika¢ni hodnota - Ziviny

Na studovaném Uzemi se vyskytuji rostliny skoro se viemi indikacnimi
hodnotami ve velkém zastoupeni, pouze hodnoty extrémni, tedy 1 a 9 jsou

zastoupeny minimalné. Primérna hodnota byla v roce 1966 5,31, v roce 1975-

1977 byla primérna hodnota 5,04, roce 1984-1987 5,15 a v roce 2015 4,71.

Graf 12: Ellenbergova indikacni hodnota - Ziviny
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Jednotlivé indika¢ni hodnoty uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.




Ellenbergova indika¢ni hodnota - vihkost

Nejcastéji, ve vSech Etyfech mapovanich, byly nalezeny druhy s hodnou

5, jednd se o indikator vihkého mista, a to predevsim Cerstvych pad, primérné

vlihkosti tzv. mezické pGdy.

Graf 13: Ellenbergova indikacni hodnota - vlhkost
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Jednotlivé indika¢ni hodnoty uvedené v grafu jsou vysvétleny v pftiloze Cislo 3.
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Ellenbergova indika¢ni hodnota- pidni reakce

Nejcastéjsi indikacni hodnota v prvnim mapovani byla hodnota 6,
v druhém mapovani 7, v tfetim také 7 a v roce 2015 tedy v Ctvrtém mapovani
zase hodnota 6. Rozdil byl vidy jen par druhi. Indika¢ni hodnota s Cislem 6
prestavuje prechod mezi hodnotou 5 a hodnotou 7 (ukazatel 5 - mirné kyselé
pudy). Indikacni hodnota 7 zastupuje pldy slabé kyselosti aZz slabé bazickych
podminek.

Graf 14: Ellenbergova indikacni hodnota - pldni reakce
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Jednotlivé indika¢ni hodnoty uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.
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Ekologicka strategie

Nejcastéjsim typem je CSR, tento typ ma i vzrlstajici tendenci v pribéhu
véech mapovani. Jde o typ prechodny mezi vSemi hlavnimi typy, kratce Zijici
vytrvalé rostliny, vétSinou relativné malého vzristu, které tvofi ruZici
pfizemnich listd. Druhym nejcastéjSim uvadénym typem je C, ktery mél
nejvétsi pocet zastupcl v mapovani v letech 1984-1987. Jedna se o typ tzv. c-

stratégli - rostliny s vysokou schopnosti konkurence, kterda je podminéna

investici velké ¢asti biomasy do vegetativnich organ.

Graf 15: Ekologickd strategie
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Jednotlivé zkratky uvedené v grafu jsou vysvétleny v pfiloze Cislo 3.
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Status

Ve vSech c¢tyfech mapovani, bylo zjisténo nejvétsi zastoupeni druhi

druhy domacimi.

Graf 16: Status
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Jednotlivé statusy rostlin uvedené v grafu jsou vysvétleny v priloze Cislo 3.



Diskuze
Synantropni druhy

Prace dokazuje, Ze na vSech sledovanych lokalitach je vyskyt
synantropnich druhl proménny a mize indikovat zménu v podminkach
prostfedi vybranych lokalit v rozmezi let 1966—2015. Celkem bylo v roce 2015
nalezeno 75 synantropnich druhd. Diky antropickému ovlivnéni lokalit mohou
synantropni druhy osidlovat i lokality pro né neobvyklé vyssi nadmofskou
vySkou (Klimes 1984). Invazni Heracleum mantegazzianum, ktery byl nalezen
v dfivéjSim mapovani na lokalité Barborka, v roce 2015 nebyl nalezen. Na
lokalité Dlouhé strané byl v roce 2015 nalezen Larix decidua, ktery ma vliv na
zmény druhové skladby bylinného patra a jde o invazivni druh kategorie Ill.
Expanzivni druh Calamagrostis epigejos, ktery byl nalezen na lokalitach
Dlouhé strané a Alfrédka, a ktery po urcité dobé tvofi souvislé porosty, se na
dalsi lokality nerozsifil (www.labskepiskovce.ochranaprirody.cz/cinnost-
pracoviste/invazni-a-expanzivni-druhy-rostlin). DalSim expanzivnim druhem je
Geranium pratense, tento druh byl nalezen v dfivéjSich letech na lokalité
Barborka a Svycarna a rozifil se i na lokalitu VFesové studénka, kde byl
nalezen vroce 2015. Druh Verbascum thapsus byl nalezen v druhém
mapovani na lokalité Ovéarna, vyskyt tohoto druhu na lokalitach
s nadmoftskou vyskou vy$$i ne? 1000 m. n. m. doklddd Hada¢ et Smarda
(1960), tento druh nebyl v roce 2015 nalezen. Xerofilni Scleranthus annus se
objevuje velice vzacné a vidy jen kratce (Bure$ 1992). | pfes tuto skutecnost

byl na lokalité Alfrédka nalezen v druhém, tfetim a ¢tvrtém mapovani.

Nejvice synantropnich rostlin bylo nalezeno v mapovani vroce 1984-
1987 a to 118 druhl. Tuto skutecnost mda za nasledek rozsahlé budovéni a
rekonstrukce v oblasti Hrubého Jeseniku v obdobi 70. a 80. let. S tim spojeny
cestovni ruch zaznamenava ve vsech smérech vyznamny rozvoj. (Attl a Nejdl
2004) Vznikd fada novych forem a atraktivnich mozZnosti sportovné-
rekreacnich pobytl v Jesenikach. Rostou tlaky na rekonstrukce a rozsifovani

stavajicich rekreacnich areall, hotell i penziond, na modernizace a rozsifovani
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(Vagner 2006). Nejvyznamnéjsi stavba budovana od roku 1978 je jisté
elektrdrna Dlouhé strané. Spojitost mezi lidskou cinnosti a poctem
synantropnich druhd rostlin ma i to, Ze na lokalité Dlouhé strané se v druhém
mapovani pred zacatkem stavby nachdzely na lokalité pouze 4 synantropni
druhy (Pysek 1996). V tfetim mapovdni, které probéhlo v letech 1984-1987
bylo na lokalité nalezeno 83 synantropnich druht. V roce 2015 bylo nalezeno
na studovaném Uzemi 75 synantropnich druh(l. Po€et synantropnich druh( se
tedy snizil, to mdzeme pfikladat i zdkonu ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a

krajiny a s tim spojenému planu péce.

Synantropni druhy byly rozdéleny do dvou skupin, prvni skupina
obsahuje druhy, které se vyskytuji na vice nez péti lokalitdch. Tyto druhy maji
pramérnou Ellenbergovu indikacni hodnotu L (svétlo) 6,9, F (vlhkost) 5,3, R
(pUdni reakce) 6 a N (ziviny) 5,4. Druhd skupina obsahuje druhy, které svij
aredl vyskytu v pribéhu mapovani zmensily alespon o tfi lokality nebo se na
nami studovanych lokalitach jiz nevyskytuji. Tyto druhy maji pridmérnou
Ellenbergovu indika¢ni hodnotu L (svétlo) 7,2, F (vlhkost) 4,8, R (pldni reakce)
6,4 a N (ziviny) 5,5. Rozdil je tedy predevsim v hodnotach L, F a R - rostliny,
které osidluji vice stanovist, jsou tedy méné svétlomilné, vice vlhkomilné a
vice kyselomilné. V obou dvou skupinach prevladd zplsob roznozovani
semenem. Urbanita i hemerobie s primérnou hodnotou 2,6 byla namérena
na rostlinach skupiny jedna, skupina dva ma prlmérnou hodnotu hemerobie i
urbanity 2,65. Rozdil je tedy nepatrny. Nejvice se tyto dvé skupiny Ilisi
v ekologické (zZivotni) strategii. Rostliny skupiny jedna jsou predevsim C-
stratégové (pocet druhu s ekologickou strategii C-13, CSR-4, R-2, CR-2). Tyto
druhy maji vysokou schopnost konkurence, ale nesndsi stres a naruseni
stanovisté. Zatimco druhy, které se na lokalitach jiz nevyskytuji, nebo snizily
své rozsireni, jsou spiSe R-stratégové (pocet s ekologickou strategii R je 8, CSR-
7, CR-6, C-3 a CS-1). Jde tedy o rostliny rostouci na lokalitach ovlivnénych
¢lovékem, vyznacujici se velkou tvorbou semen a rychlou tvorbou biomasy,
tzv. ruderdlni druhy (Dostalek et al. 2001). Hlavnim divodem proc se zde drive
vyskytovalo vétsi mnozstvi ruderalnich druh(, jsou stavebni prace spojené

s opravami nebo stavbou novych ¢asti chat. Problematiku turismu a s nim
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spojenych problém( v Zivotnim prostredi feSilo mnoho studii naptiklad Liddle
(1975) nebo Van Der Duim (2002). Zatimco rostliny s ekologickou strategii C se
lokality v okoli horskych chat nejsou vystavovany takovému naruseni jako
v dfivéjSich letech. Vétsina lokalit se vyskytuje v zéné 1, kde v soucasné dobé
neni pripustnd zadna nova stavba a stavebni Upravy stavajicich objektd musi
vést k zachovani nebo zlepSeni krajinného razu, ktery se vyznacuje vysokou
pfirodni hodnotou. Ani zéna 2, kde se také vyskytuji nékteré lokality, neni
uréena k zastavbé (http://jeseniky.ochranaprirody.cz/cinnost-

pracoviste/krajinny-raz-a-vystavba).

Vys$si nadmorska vyska slouZi jako bariéra pro Siteni rostlinnych druhd
(Wilson et al. 1992), tento jev je zplUsoben predevsim casto az extrémnimi
klimatickymi podminkami (Pauchard 1994). Doklad o poctu synantropnich
druhl v zavislosti na nadmorské vysce zaznamenavame na lokalité Alfrédka,
kterd ma nejvice nové zjisténych synantropnich druh( 10 a celkovy pocet je
treti nejvyssi a to 31. Nadmorskd vyska ale neni jediny aspekt k Sifeni
synantropnich druh(. Velky vliv ma zcela jisté i turismus, na lokalitdch které
jsou mimo vyznacené stezky nebo jen jejich ¢ast je pristupna se pocet snizil, na
lokalitach Voldrna, Vysoka hole a Keprnik byly nalezeny pouze tfi synantropni
druhy (Essl et al. 2011). Nejnavstévovanéjsi lokality jsou rovnéz zatizeny
nejvétsim poctem synantropnich druhd, na lokalité Ovcarna roste 37
synantropnich druh(. Jde o misto, ze kterého vychazi vétsina turistd, at uZ
sméfujici na Pradéd, Cervenohorské sedlo nebo Petrovy kameny (Paskova
2012). Lokalitou s druhym nejvyssim poctem synantropnich druht jsou Dlouhé
strané, zde roste 34 téchto druhl. | zde je vysoky pocet turistl, spojeny
s exkurzemi. Turist(, ktefi vroce 2013 vyuZili exkurze k prohlidce Dlouhych
strani, bylo 800 158 a mnoho dalSich se na toto misto vydalo samostatné

(http://www.cez.cz/cs/pro-media/tiskove-zpravy/4533.html).
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Ochranarsky vyznamné druhy

Chranéné rostlinné druhy uvedeny v cerveném seznamu vyssich rostlin
jsou nedilnou soucdsti CHKO Hruby Jesenik (Bures 2013, Danihelka et al.
2012). Diky dlouhodobému mapovani vybranych lokalit jsme zaznamenali
narGst druhu: Dactylorhiza fuchsii, Geranium sanguineum, Melampyrum
arvense, Gymnadenia conopsea, Campanula barbata, a Dactylorhiza majalis.
Tyto druhy jsou vazany na lokality s pravidelnou disturbanci a také na vlhké
prostifedi. (Kovanda 2000, Jenik et al. 1980, Dostdal 1989, Bures 2013) Tyto
rostlinné druhy se v dfivéjsSim mapovani na lokalitach nevyskytovaly tak hojné
jako v mapovani v roce 2015 (Bures a Koci 2010), kde byly nalezeny na vice
nez 20% lokalit. Rozsifeni téchto druht ma za ndsledek i pravidelna
disturbance a s ni spojeny seslap. (Mladek et al. 2005, Jersdkova a Kindimann
2004). Druhy z Celedi Orchideaceae se ve vétsi mire vyskytuji v celé oblasti
CHKO Jeseniky a Sifi se na ruderalizovana mista (Bure$ 2013). Vyskyt
ohroZenych druhd, nejen z ¢eledi Orchideaceae na mistech ruderalizovanych
je fenoménem poslednich nékolika let. Vyskyt druh(i chranénych na mistech
s antropickym ovlivnénim je popsan napfiklad na druhu Epipactis helleborine

(Wittig & Wittig 2007).

Vlivem globalniho oteplovani dochazi ke stanovistnim zménam rostlin,
které migruji do vys$Sich nadmorskych vysek (Gottfried et al. 1994, Grabherr et
al. 1995). Touto problematikou se zabyva napftiklad studie Henry a Molau
(1997) z prostredi alpinské tundry kde dochazi ke zvySovani biodiverzity
vlivem zmény klimatu. Tuto skute¢nost mliizeme zaznamenat také na zménach
vegetace a vymizeni nékterych druhd rostlin. V pribéhu mapovani vymizely
nékteré alpinské nebo subalpinské druhy napftiklad: Dianthus superbus subsp.
alpestris, Poa alpina, Sedum alpinum nebo Crepis conyzifolia. Tuto skuteé¢nost
mUZe mit za nasledek pravé globalni oteplovani, pokud pohofi nedosahuje
dostateénych nadmorskych vysek, nemaji rostliny kam vySe migrovat pred

stoupajici horni hranici lesa a alpinské polohy zar(staji (Krajick, 2004).
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Srovnani zmén v zastoupeni druhti v ¢ase
Diky analyze Ellenbergovych hodnot mlzZeme zjistit, jak se spolecenstva

vyvinula. Primérna hodnota pldni reakce se od prvniho mapovani zménila z
5,94 na 5,63 v mapovani v roce 2015, v pribéhu let se zde tedy vyskytuji
druhy rostouci na stanovistich s vétsi kyselosti. Postupné okyselovani
prostfedi Hrubého Jeseniku doklada i studie (Hédl et al. 2003, 2004). S
acidifikaci je spojen i Ubytek Zivin, tuto skutecnost doklada i tato prace kdy se
zménilo spoledenstvo rostlin s primérnou Ellenbergovou hodnotou N (Ziviny)
z 5,31 v roce 1966 az na hodnotu 4,71 v roce 2015. Okyselovani prostredi je
spojeno s kyselym desStém, ktery obsahuje slouceniny kyseliny syrové a
dusi¢né. Vlivem téchto kyselin je pladni profil ochuzen o vapnik a hofcik
(www.klimatickazmena.cz/cs/vse-o-klimaticke-zmene/eutrofizace-a-

acidifikace-zivotniho-prostredi). Problémem dnesSni doby je ale spiSe
eutrofizace, kterou i diky vlivim spojenym s turismem na téchto lokalitach
mlzeme predpokladat, proto by bylo dobré na tuto prdci navazat a zjistit
vyvoj rostlinnych spolefenstev v budouci dobé. Dalsi hodnocenou
Ellenbergovou indikacni hodnotou je L (svétlo), ta se zménila od prvniho
mapovani z 6,73 na 6,74 v roce 2015. Své minimum méla v druhém mapovani

vroce 1977 6,67. Zména je tedy minimalni.

Prevazujici zastoupeni zplsobu reprodukce vroce 2015 je spojeni
generativniho i vegetativniho zplsobu rozmnoZovani a to 50,6 % z celkového
poctu nalezenych rostlin v roce 2015. Vegetativni a generativni reprodukce se
zdd jako nejvyhodnéjsi na casto naruSovanych mistech, kde jsou rostliny
vystavené casto velkému disturba¢nimu tlaku (PySek a Prach 1997, Pysek et al.
2003). V obdobi vhodnych podminek, muiZe druh investovat svou energii do
narocnéjsiho generativniho rozmnozovani. V pfipadé, Ze nastanou nevyhodné
podminky ma rostlina moznost volit formu energeticky méné narocného
vegetativniho rozmnozovani (PySek a Prach 2003). Diky tomu ziskavaji tyto
druhy vyznamnou vyhodu oproti ostatnim a mlze tak dochazet k dalSimu
podporeni jejich Sifeni popfipadé invaze (Chytry M., Pysek P. 2009, Pysek a
Prach 1997, Pysek et al. 2003). Druhym nejcastéjSim zplsobem rozmnoZovani

je Sifeni semenem a to 35,2 % z celkového poctu nalezenych rostlin v roce
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2015. Tyto rostliny se dobfe adaptuji na mista, které jsou vystaveny vétSimu
narusovani (Sorte La et al. 2007). Generativni zplsob muZe napomoci Sifeni
druhu diky moznému ziskani novych kombinaci gent, ty mohou totiz pfispét
k lepsim konkurenénim vlastnostem (PysSek a Prach 2003).

Nejvice se navysil priimérny pocet druht ve snimku na lokalitach
Kurzovni chata, Serak a Vysoka hole. Tuto skute¢nost, maji na lokalité
Kurzovni chata a Serak nejspi$ za nasledek nedavné stavebni Gpravy. Kurzovni
chata prosla ¢aste¢nou rekonstrukci v roce 2006 a predevsim zde bylo
vystavéné vice ucelové hristé, Kurzovni chata, v podobé nam dnes zndmé, byla
verejnosti zptistupnéna az po tfetim mapovani, tedy v roce 1987 (Koranda
1993). Horska chata Jifiho na Serdku, tedy lokalita Serdk prodélala také
rozsahlou rekonstrukci. Rekonstrukce probihala od roku 2005 az do roku 2013
(http://olomoucky.denik.cz/zpravy_region/chata-jiriho-na-seraku-se-otevrela-
po-dlouhe-rekonstrukci-20131007.html). Tato skutec¢nost mize mit vliv na

zvySeny pocet rostlinnych druh( (Pysek 1996).

Vysadba Pinus mugo v Hrubém Jeseniku zapocala jiz v roce 1877 (HoSek
1964), tento neplivodni druh se v této oblasti rychle $ifi (Madéra 2011, Hosek
2005-2007), tuto skutecnost doklada i predloZzena diplomova prace, v prvnim
mapovani vroce 1966 se Pinus mugo v oblasti horskych chat nevyskytoval,
nejspis i proto Ze dalsi velka vysadba klece byla provedena v 70. letech 20.
stoleti (Banas et al. 2001). Ve druhém mapovani tedy v letech 1975-1977 byla
nalezena jiZ na lokalité Keprnik, Serak, Viesova studanka a Svycarna, ve tretim
mapovani tedy v roce 1984-1987 pribyla lokalita Pradéd. V roce 2015 byla
borovice kle¢ nalezena na dalSich ¢tyrech lokalitach — Ovéarna, Dlouhé strané,

Vysoka hole a Jeleni studanka.

Jednou ze studovanych lokalit je i Vfiesova studanka, na které se
v poslednich letech uvaZuje o vystavbé turistické chaty. V praci, ktera posuzuje
tento zamér (Gotthans 2014) se uvadi i vyskyt nebo absence chranénych
druhl rostlin. V minulosti zde byly nalezeny druhy, které vtéto diplomové
praci i v praci pana Gotthanse jsou uvedené jako nenalezené napf: Ligusticum

mutellina ale jsou zde i druhy v roce 2014 nenalezené a na zakladé mapovani


http://olomoucky.denik.cz/zpravy_region/chata-jiriho-na-seraku-se-otevrela-po-dlouhe-rekonstrukci-20131007.html
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v roce 2015 mohu potvrdit jejich rist na této lokalité, jde o druhy: Thesium

alpinum, Botrychium lunaria a Aconitum callibotryon.

Pfi planovani péstebnich opatfeni musime brat v potaz ochranu
genofondu vzacnych druhi, které se na antropicky ovlivnénych lokalitach
vyskytuji. Druhy nalezené na 13 studovanych lokalitach, které jsou uvedeny na
¢erveném seznamu cévnatych rostlin CR a vyskytovali se i v letech minulych:
Aconitum plicatum, Adenostyles alliariae, Antennaria dioica, Botrychium
lundria, Campanula barbata, Epilobium alpestre, Festuca supina, Galium
mollugo, Gnaphalium norvegicum, Hieracium aurantiacum, Hieracium
maculatum, Hypochaeris uniflora, Ligusticum mutellina, Luzula sudetica,
Phleum rhaeticum, Potentilla aurea, Ranunculus platanifolius, Thesium
alpinum, Veratrum album subsp. lobelianum, Viola biflora, Viola lutea subsp.
sudetica, Viola tricolor a nové nalezené druhy v mapovdni 2015 Aquilegia
vulgaris, Carex bigelowii, Dactylorhiza fuchsii, Dactylis glomerata subsp.
slovenica, Dactylorhiza majalis, Gentiana asclepiadea, Gentiana pannonica,
Geranium sanguineum, Gymnadenia conopsea, Hieracium stygium,
Lycopodium clavatum, Melamphyrum arvense, Pinguicula vulgaris, Rhinanthus

pulcher a Trientalis europia, Trifolium spadiceum (Danihelka et al. 2012).



Zavér

Na 13 studovanych lokalitach v Hrubém Jeseniku bylo v priibéhu ¢tyfech
mapovani zjisténo 346 rostlinnych druh(, v roce 2015 zde bylo nalezeno 233
druhl z toho 75 synantropnich druhi. V roce 1984-1987 bylo nalezeno 245
rostlinnych druht z toho 118 synantropnich. V mapovani v roce 1975-1977 na
vybranych lokalitdch bylo nalezeno 220 rostlinnych druhl ztoho 92
synantropnich a v prvnim mapovani v roce 1966 (1967) bylo nalezeno 118
druh rostlin z toho 56 druh(l synantropnich. Na zakladé dfivéjSich mapovani,
ktera probéhly vletech 1966 (1967), 1975-1977 a 1984-1987 byla zjisténa
zména druhové skladby rostlinnych druhd. Na vybranych 13 lokalitach se
vyskytuji predevsim druhy urbanofébni a mirné urbanofébni, domdci,
s ekologickou strategii CSR, tedy kombinace vSech typ(, jedna se o kratce Zijici
vytrvalé rostliny, druhym nejc¢astéjSim je typ C ktery md velkou schopnost
konkurence, rozmnoZzujici se semenem a vegetativné, rostliny dobre

osvétlenych mist, bez zasoleni, rostouci na slabé kyselych, provzdusnénych,

Cerstvych mezickych ptdach.

Problematikou vegetaénich zmén v okoli horskych chat by bylo vhodné
se dale zabyvat. V chranénych krajinnych oblastech se studuji predevsim
lokality a vysokou biodiverzitou nebo s chranénymi rostlinnymi druhy, ale i na
lokalitdch v okoli horskych chat nalezneme mnoho chranénych druhd.
Pozornost by se témto mistlim méla vénovat i z ddvodu vyskytu invazivnich
druh( a mozného Sifeni pravé na mista nejcennéjsi. Na praci by bylo vhodné
navazat, tak jak navazoval pan Bure§ s desetiletou periodou. Skoda velké
proluky mezi mapovanim v roce 1987 a rokem 2015 v téchto skoro 30. letech

se toho mnoho udalo a tyto vysledky by jisté mohly byt presnéjsi.
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