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Slovni zhodnoceni:
Prace se zabyva identifikaci a hodnoceni rizik v malé firmé zpracovavajici surové drevo.

Samotnd prace postrada obvyklé rozdéleni na reSerSni teoretickou cast a Cast
praktickou. Z tematického obsahu kapitol tak vychazi, Zze konec teoretické casti a zacatek
praktické ¢asti je nékde mezi kapitolami 6 a 7. To by ukazovalo na vyraznou délkovou prevahu
praktické ¢asti.

Predpokladana teoreticka ¢ast se zabyva popisem teorie hodnoceni rizik, skrze bodovou
polokvantitativni metodu. Déle se zabyva stanovenim opatfeni pro zamezeni rizik a osobnimi
ochrannymi pracovnimi pomuckami. Cast zabyvajici se obecnymi souvislostmi
drevozpracujiciho pramyslu v teoretické casti zcela chybi. Text je psdn srozumitelné a bez
vyraznych gramatickych a stylistickych chyb. Dominantni ¢ast zdrojli pochazi pfimo ze
zakoniku prace a dalSich nafizeni vlady. Mnozstvi dalSich informacnich zdroja a odkazované
literatury je minimalni.

Prakticka cast se zabyva popisem jednotlivych pfistroji pouzivanych v provozu
dfevozpracujiciho podniku, hodnocenim rizik jejich pouzivani skrze polokvantitativni metodu
a srovnanim s firmou vyhodnocenymi riziky. Dale se prakticka ¢ast zabyva vyétem osobnich
ochrannych pracovnich pomducek, které by mély byt vyuzivany pfi jednotlivych ¢innostech
zaméstnancl dievozpracujiciho podniku z hlediska minimalizace rizik a srovnava je s realitou
v podniku. Dominantnim zjiSténim praktické casti je, Ze firma nezohlediiuje nebezpeci
uklouznuti a paddu zaméstnance pfi praci a Ze zaméstnanclm firma upira zimni cepice.

Firmou vyhodnocena rizika v praktické c¢asti jsou Spatné Citelnd a méla byt prepsana
autorem prdace do pristupnéjsi podoby. V tomto podani by firmou vyhodnocena rizika méla
alespon byt oznacena a odkazovana jako obrdzky. V praci zcela chybi diskuze jakozto zcela
dominantni a nutnd ¢ast diplomové a bakaldrské prace. Z néjakého dlvodu je naopak
v prubéhu celé prace opakované uvadéno, ze se jedna o ,nejmenovanou malou firmu*.



Otazky:

Z jakého dlvodu neni v praci zohlednéno riziko pozaru? Jedna-li se o dievozpracujici
podnik, takové riziko musi byt pomérné realné.

V hodnoceni rizik polokvantitativni metodou pro jednotlivé pfistroje a metody byla
jednim z hodnoticich parametr(i ,pravdépodobnost ohroZeni“. Podle jakych statistik
nehodovosti byl tento parametr v praci hodnocen? U jednotlivych hodnot chybi odkazy na
zdroj informace.
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