Ceska zemédélska univerzita v Praze
Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich zdroji

Katedra picninarstvi a travnikarstvi

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Vyuziti kostiravy rakosovité pro okrasné travniky

Bakalaiska prace

Autor prace: Jan Doskocil

Vedouci prace: prof. Ing. Miluse Svobodova, CSc.

© 2016 CZU v Praze



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou bakalafskou praci "Vyuziti kostfavy rdkosovité pro okrasné
travniky" jsem vypracoval samostatné pod vedenim vedouciho bakalaiské prace a s pouzitim
odborné literatury a dalSich informacnich zdrojd, které jsou citovany v praci a uvedeny v
seznamu literatury na konci prace. Jako autor uvedené bakalaiské prace dale prohlasuji, ze

jsem v souvislosti s jejim vytvofenim neporusil autorska prava tretich osob.

V Praze 15.4.2016




Podékovani

Réad bych touto cestou pod€koval vedouci mé bakalaiské prace prof. Ing. Milusi
Svobodové, CSc. za odborné vedeni, trpélivost a poskytnuti rad pfi zpracovani bakalaiské

prace.



Vyuziti kostiravy rakosovité pro okrasné travniky

Souhrn

Kostfava rakosovitd patii mezi kratce vybézkaté druhy se Sirokym a hrubSim listem.
Vytrvaly a ozimy druh, pivodem z Evropy, je zndmy pro svoji vysokou odolnost vuéi suchu,
nenarocnost a odolnost na zatéz. Tyto vlastnosti ziskala diky velmi rozvinutému a hlubokému
kofenovému systému, ktery je schopny ziskavat vodu a ziviny z hlubSich vrstev pudy. Jeji
vyuziti je tedy na mistech s velkou zatézi, jakou jsou dostihové dréhy, okraje silnic nebo
mezitadi vinic. V soucasnosti, V dob¢ globalniho oteplovani, nabyva na vyznamu jeji vyuziti
pro parkové ucely a low-input travniky, kde se vyuziva jeji zvySena odolnosti vici biotickym
a abiotickym stresiim, piedev§im vuéi suchu. V porostu se dobie dopliiuje ve smési s lipnici

luéni.

Cilem prace bylo zhodnoceni kvality travnikii s kostfavou rédkosovitou a vybranymi
travnikovymi druhy pii rtizné frekvenci see. Podle hypotézy by frekvence seeni neméla
ovlivnit pokryvnost travniku. Pokryvnost by meéla byt stejnd pii razném sloZeni smeési

s kosttavou rakosovitou.

Pokus byl proveden na pokusném pozemku Ceské zemédélské univerzity v Praze,
Suchdole vroce 2015. Vroce 2012 byly vysety smési kostfavy rakosovité s kostfavou
cervenou, jilkem vytrvalym, lipnici luéni a monokultury téchto druhdi. SlozZeni smési bylo
50/50 krom¢ smési kosttavy rakosovité s lipnici lucni, kde byl pomér 75/25, Celkové 63
parcelek zahrnovalo 3 opakovani ve 3 rtznych frekvencich seeni (po 14, 30 a 45 dnech).
Kazda parcelka méla rozmér 6 m?. Vyhodnoceni pokryvnosti a vysky sede probihalo podle
Geské technické normy CSN EN 12231. Vysledky méfeni byly vyhodnoceny analyzou
rozptylu ANOVA (P < 0.05) v programu Statgraphics verze XV.

Vliv slozeni smési na vysku byl prikazny. Nejvyssi vysku porostu méla monokultura
cm). Pii frekvenci seceni 14 dni méla nevyssi intenzitu ristu monokultura kostav rakosovité
(0,07 cm/den). Nejnizsi intenzitu ristu méla monokultura jilku vytrvalého (0,02 cm/den). Pri
frekvenci seCeni 30 dni méla nejvyssi intenzitu riistu smés kostiava rakosovité a lipnice lucni
(0,24 cm/den). Nejnizsi intenzitu rastu méla monokultura jilku vytrvalého (0,01 cm/den). Pii

frekvenci seceni 45 dni byly hodnoty intenzity ristu nejvétsi. Nejvyssi intenzitu ristu mély



smési kostiavy rakosovité s kostfavou ¢ervenou (0,75 cm/den). Nejniz$i intenzitu rustu méla
monokultura jilku vytrvalého (0,06 cm/den). Vliv sloZeni smési na pokryvnost byl statisticky

prikazny. Nejvyssi pokryvnost méla smés kostravy rakosovité s kostfavou cervenou (81,3

vySku porostu byl statisticky prikazny. Nejvyssi vysku mél porost pii frekvenci seeni 45 dni
(6 cm) a nejnizsi vysku méla frekvence seceni 14 dni (3,8 cm). Vliv frekvence na pokryvnost
se také ukézal jako statisticky prikazny. Nejvyssi pokryvnost méla frekvence seceni 14 dni
(76,5%0) a nejnizsi pokryvnost méla frekvence seceni 45 dni (66,7%0).

Ziskané poznatky poslouzi k dal$imu sestavovani smési pro parkové ucely. Bylo
zjisténo, Ze vétSinou je vhodné upfednostnit vyseti smési S kostfavou rakosovitou pied
monokulturami. Pro vysokou pokryvnost a optimalni intensitu rGstu porostu s kosttavou

rakosovitou bylo doporuc¢eno dodrzovani frekvence seéeni - 30 dni.

Kli¢ova slova: travy, travnik, kostfava rakosovita, smési, frekvence seceni, pokryvnost,

narast



Use of Festuca arundinacea for decorative lawns

Summary

Festuca arundinacea is briefly bentgrass with broader and coarser leaves. Hardly
perennial grass, native to Europe, is well known for its high resistance of dry weather, low
intensity of maintenance and resistance of high use. These qualities gains thanks to its well-
developed and deep root system, which is capable to gain water and nutrients from deeper
parts of soil. Its use is in places with high use, like a race-course, edges of roads or vineyards
alleyway. Today, in time of global warming, its usage becomes more important for park
purposes and low-input turfs, where is its higher resistance against biotic and abiotic stresses,
mainly against drought, utilized. Festuca arundinacea complement well with Poa pratensis in
turf.

Goal of this work was to evaluate turfs with Festuca arundinacea and chosen grass
species under different mowing frequency. According to hypothesis frequency shouldn’t
affect turf coverage. Coverage should be same with different mixture composition with

Festuca arundinacea.

The experiment was performed on experimental land of Czech university of Life
Sciences Prague, Suchdol in 2015. Mixtures of Festuca arundinacea with Festuca rubra, Poa
pratensis and Lolium perenne were seeded together with monocultures of these species in
2012. Mixture composition was 50/50 except mixture of Fesruca arundinacea and Poa
pratensis, where the mixture was 75/25. There were conducted 63 plots, in 3 repetitions and
in 3 different frequencies of mowing (by 14, 30 and 45 days). Each plot was 6 m? big. The
results were evaluated by analysis of variance ANOVA (P < 0.05) in program Statgraphics,

version XV.

Influence of mixture composition to level of growth was significant. The highest level
of growth has monoculture of Festuca arundinacea (10,6 cm). The lowest level of growth has
monoculture of Lolium perenne (5,4 cm). Monoculture of Festuca arundinacea had the
highest intensity of grow (0,07 cm/day) at 14-day frequency of moving. Lolium perenne has
the lowest intensity of grow (0,02 cm/day). At 30-day frequency of mowing mixture of
Festuca arundinacea with Poa pratensis has the highest intensity of grow (0,24 cm/day). The



lowest intensity of grow has Lolium perenne (0,01 cm/day). The highest intensity of grow
was at 45-day mowing frequency. The highest intensity of grow has mixture of Festuca
arundinacea with Festuca rubra (0,75 cm/day). The lowest intensity of grow has
monoculture of Lolium perenne (0,06 cm/day). Influence of mixture composition to coverage
was statistically significant. The highest coverage has mixture of Festuca arundinace with
Festuca rubra (81,3 %). The lowest coverage has monoculture of Lolium perenne (58,6%b).
Influence of frequency to level of growth was statistically significant. The highest level of
growth has 45-day frequency of mowing (6 cm) and the lowest level of growth has 14-day
frequency of mowing (3,8 cm). Influence of frequency to coverage was statistically
significant. The highest coverage 14-day frequency of moving (76,5 %) and the lowest has
45-day frequency of growing (66,7 %0).

The knowledge gained will be used for further compilation grass mixtures for park
lawns. It turned out that it is better to prefer seeding mixtures with Festuca arundinacea than
monocultures. To achieve high coverage and optimal intensity of growth with Festuca

arundinacea was recommended to follow 30-day frequency of mowing.

Keywords: grasses, lawn, Festuca arundinacea, mixtures, frequency of mowing, coverage,

increase
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1 Uvod

V dnesni dobé je travnik nedilnou soucasti architektury a je jednim ze zékladnich prvki
zelen€ kolem nas. Jeho funkce je esteticka, hygienicka a rekrea¢né obytnd. Slouzi predevsim
pro relaxaci a odpocinek, ale také produkuje kyslik, zvysuje vlhkost nebo snizuje prasnost.
Jeho vyuziti je riznorodé at' uz v reprezentativnich travnicich, parcich, v zahradach nebo
tfeba sportovnich hiistich. Historie travniku saha aZ do starovékého Rima a Ciny, kde byl
soucasti palacovych komplext. Pribéhem casu se vylepSovala kvalita travniku i péce o né;.
Velky rozvoj zaznamenal v Anglii, odkud také pochazi pojem ,,anglicky travnik*. Vyvinuti
zacich zafizeni uréenych Cisté pro travniky zptsobilo rozmach vyuziti trdvniki i pro sportovni

ucely.

Vyuziti travniku je déno jeho strukturou, kterd je zavisla na jeho slozeni. Dnes existuje
mnoho druhG smési a také mnoho odrid trav, které pfispivaji pro vytvoreni kvalitnich
travnikt za téméf jakychkoliv podminek. S tim se poji také nutnost udrzovani travniku.
Sekani, hnojeni, vertikutace, aerifikace jsou jedny za zékladnich Ukont potiebnych pro
spravné udrzovani travniku. Pfi vhodném vybéru smési a udrzovacich metod je vysledkem

kvalitni travnik dokonale slouzici svému ucelu.

Bakalaiska prace byla zaméfena na vyuziti kostfavy rakosovité. Tento druh je jednim
z nejmladsich travnikaiskych druhti. Radime ho tedy z hlediska vyuziti mezi doplitkové
druhy. Jeji vyznam v travnikafstvi je vSak stale vétsi. Hlavné diky hustému a hlubokému

kotfenovému systému je kostfava druhem velmi odolnym vii¢i suchu a zatézi.
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2 Cil prace a védecké hypotézy
2.1 Cil prace

Cilem prace bylo zhodnoceni kvality travnikd s kostfavou rakosovitou a vybranymi

travnikovymi druhy pro uéely parkovych travnik pti rizné frekvenci sece.

2.2 Védecké hypotezy

Pokryvnost travnikti s kostfavou rakosovitou je stejnd pii rizném slozeni smési.

Frekvence seeni nema vliv na pokryvnost travniku.
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3 Prehled literatury

3.1 Lipnicovité — Poaceae
Celed lipnicovité jsou vétsinou jednoleté i vytrvalé byliny, ziidka také dieviny. Jsou

roz§ifeny po celém svété v poctu zhruba 12 000 druhti v 900 rodech (Novékova, 2004).

Kofeny lipnicovitych jsou husté a velmi rozvétvené. Jejich funkei je pfijem vody, Zivin
a ukladdani téchto latek do rostliny, zaroven drzi rostliny v pidé. Vétsina lipnicovitych je
mélkokotennych, tedy s hloubkou do 15 az 20 cm. Nejvice husté koteny jsou v hloubce do
10cm (Otevtel, 2006).

Stonek lipnicovitych je stéblo, které je vétSinou okrouhlé nebo mirné smacknuté.
Najdeme na ném kolénka (nody) a ¢lanky (internodia). Délka jednotlivych ¢lankl se smérem
k vrcholu prodluzuje. Stéblo je po celé délce duté, jen kolénka jsou vyplnéna tkani. Stéblo je
nevétvené a stiidaveé olisténé. Takze na nasledujicim kolénku je list nasazen na opacné strané

(Otevtel, 2006).

Cepel ma soub&znou Zilnatinu. Licova strana &epele je hladka nebo ryhovana, nékdy
ma vystouplou stfedni Zilku. Cepel miize byt lysa, ojinéna, chlupatd nebo plstnata. Barvy
Cepele nemusi byt vzdy jen zelené. Byvaji i téméF modré, zluté, Cervené, médéné nebo

panaSované, tedy zdobené podélnymi nebo pfi€nymi prouzky (Novakova, 2004).

Pochva je oteviena, na okraji nesrusta. Pro piechod pochvy a cepele jsou
charakteristické dva organy, které rovnéz charakterizuji celed’ lipnicovité. Za prvé blanity
jazycek pritisknuty ke stéblu, ktery je pokracovanim pochvy. Za druhé parova bazalni ouska

objimajici stéblo (Hrouda, 2013).

Lipnicovité fadime mezi vétrosnubné rostliny. Jsou tedy dobie piizpisobené
k opylovani vétrem. Maji nenapadné kvéty, které jsou zdanlivé bez okvétnich listkt. Kvéty
maji tii lehce pohyblivé ty¢inky na dlouhych nitkach. Které i pii nepatrném pohybu vzduchu
uvoliuji pylova zrna. Pyl trav je agresivni a mize zpusobit alergickou reakci u citlivych

jedinct (Novakova, 2004).

Kvét lipnicovitych je slozeny z vnitiniho okvéti a vnéjSiho okvéti. Vnitini okvéti je
redukované na dvé nepatrné plenky. Vné&jsi okvéti je preménéno na blanitou plusku. Pod

kazdym kvétem se nachazi velky listen, zvany plucha, ktery ¢asto byva protazen v dlouhou
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tenkou osinu. Kvét lipnicovitych, ziidka vice kvéth tvoii dohromady klasek, ktery je na bazi
podepifen dvéma listeny nazyvanymi plevy. Kvéty lipnicovitych zpravidla vytvaii dvé
kvétenstvi: latu a lichoklas (stazend lata). Vyjimkou je kukufice, jez diky zbytnélé tkani

kvétniho vietene samciho kvétenstvi vytvari kveétenstvi nazyvané palice (Novakova, 2004).

Plodem je pievazné obilka — suchy plod typu nazky, ktery na rozdil od pravé nazky
pevné srusta s oplodim (Hrouda, 2013).

Obilka obsahuje velké mnozstvi Skrobu. Obilky pfi dozrani mohou vypadavat spole¢né
s pluchami nebo zustavaji v pluchdch. Plodem lipnicovitych mize vzacné byt i bobule
(Novékova, 2004).

3.2 Vybrané druhy trav

3.2.1 Jilek vytrvaly — Lolium perenne L.

Jilek vytrvaly je jednou z nejstarsi picnich trav péstovany v kultufe v Britanii jiz od
konce 17. stoleti, odkud se zacal rozSifovat do ostatnich zemi. Je Klasicky zastupce
kratkostébelnych porostil a ¢asto ho lze najit na pastvinach, cestach, seslapavanych mistech.
Je nejvice Slechtény travni druh. V roce 2009 bylo v evropském katalogu zapsano 1200 odrtad
(Cagas a kol., 2010). Statni odridova kniha k roku 2015 obsahuje 90 odrid vhodnych pro

travnikové ucely.

3.2.1.1 Morfologie

Jedna se o zéstupce volné trsnatych trav. Ma niZs8i vzrlst, intenzivné odnoZuje, avSak
jeho trs je fidsi. Cepele listi maji syt& zelenou barvu, délku 5-20 cm, jsou 2-6 mm Siroké a
hladké. Rub je vyrazné leskly a lic velmi ryhovany. Pochvy listli jsou shora ¢asteéné oteviené,
jinak srostlé na bazi rostliny byvaji nacervenalé. Jazycek je 1-2,5 mm dlouhy. Ouska se
vyskytuji ziidka a jsou nevyrazna. Hladké a dlouhé stéblo ma 2-4 kolénka ve spodni ¢asti
vystoupava a na bazi nacervenala. Kvétenstvi je plochy dvourady lichoklas s délkou 3-20 cm,
S prohybanym vietenem, s 10-20 eliptickymi klasky, které jsou pfisedlé uzkou stranou
k vietenu. Klasky obsahuji 5-12 kvétd. Kazdy klasek ma jednu plevu, avsak vrcholovy ma
plevy dvé. Plevy jsou zhruba o tfetinu krat$i nez klasek. Pluchy jsou bezosinné a jejich hibet
je zaobleny. Plodem jilku vytrvalého je pluchata bezosinna ZlutoSeda obilka, dlouha 5-8 mm a
Siroka 15-2 mm, shora mirn¢ zasSpicatcla. Obilka je pfichycena na kratké, zplostélé od spodu

stejnomérné rozsifujici stopecce (Cagas a kol., 2010).
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3.2.1.2 Vlastnosti

Jilek vytrvaly patii mezi vytrvalé travy s vysokou energii kliceni a rychlym vzchazenim.
Pti dobrych podminkdch vzchazi uz tyden po vysevu, kdy rychle zakryje pidu a brani
nadmérnému vyparu a zapleveleni (Hrab¢ a kol., 2009). Konkuren¢né se jedna o velmi silny
druh, ktery dobie sndsi seSlapavani a intenzivni spasani. Vysoka konkurencni schopnost,
kterou se jilek ma, se projevuje dobrym az velmi dobrym obristanim po defoliaci.
Travnikovy drn je mékky a pruzny, s velkou odolnosti proti zatézi a dobrou schopnosti
regenerace po poskozeni jiz v roce po zasevu. Pozadavkem je vSak Casté koseni ve vysce 25-
30mm. Nizka frekvence koseni miZe zpusobovat fidnuti porostu, Spatné odnozovani a
obrustani. V polohédch s holomrazy a dlouho trvajici snéhovou pokryvkou je jilek vytrvaly
velmi nachylny k vyzimovani a k napadeni plisni snéznou. Také extrémni sucha jsou pFitézi,
avsak jilek vytrvaly dokaze rychle regenerovat. U nékterych druhi je mozné zvysit odolnost

vici suchu a chorobam umélym infikovanim endofytnimi houbami (Cagas a kol., 2010).

3.2.1.3 Pouziti

K travnikovym ucelim se c¢asto vyuzivaji diploidni odridy, které jsou neustale
vylepSovany pro travnikové ucely, i kdyz uz davno byly piekondny tetraploidnimi odridami
odolngjsimi k suchu a teplu. Jilek vytrvaly je jednim ze zakladnich druht vSech sportovnich,
rekreaCnich a zatéZovanych travnikd hlavné diky svym vlastnostem, zejména: odolnosti viici
zatézi a rychlé regeneraci travniho drnu. Je dualezité udrzovat jeho procentické zastoupeni ve
smésich, kvili jeho vysoké konkuren¢ni schopnosti. Dobie se uplatni pii rychlé obnové
travnich ploch. Nové vyslechténé odridy mohou byt dokonce pouZzity v reprezentacnich
travnicich diky tenkému listu a hustému drnu (Cagas a kol., 2010). Hrabé a kol. (2009) uvadi,
7e se v poslednich letech podafilo vypéstovat nové odrady jilku vytrvalého vhodné pro
okrasné ucely diky SirS§imu listu podobnému kostfavam. Rizikem u téchto odrid je Cast&jsi

napadani plisni snéznou, proto se vice hodi do profesionalnich travniki s kvalitni adrzbou.

3.2.2 Lipnice lu¢ni — Poa pratensis L.

Lipnice lu¢ni patii mezi zakladni druhy trav, hodici se témét do kazdého travniku.
Nizce rostouci druh, ktery vytvaii podzemni vybézky, diky kterym se snadno rozsifuje do
okoli. Ma dvé formy — prvni s listem Sirokym 2-6 mm a druha s listem uz§im nez 2 mm
(Ondftej, 1997). Sirokolisté formy vyzadujici dostatek vlihy se vyskytuji na loukich a
pastvinach od niZin k horskym oblastem. Uzkolista forma se pievazné objevuje v niZinach,
kde snasi sussi podminky, mensi pfisun Zivin i lehké pfistinéni. Je intenzivné Slechténa. Dnes
je registrovano pies 260 odrad z vétsiny pro travnikové tcéely (Caga$ a kol., 2010). Ve statni
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odrudové knize k roku 2015 bylo zapsano 44 odrud lipnice lu¢ni vhodné k travnikovym

ucelum.

3.2.2.1 Morfologie

Morfologicky fadime lipnici lu¢ni mezi vybézkaty druh s podzemnimi oddenky. Ma
syt¢ zelenou barvu, stiedni vzrast 20-50 cm. Listové Cepele jsou 2-6 mm Siroké, a smérem
K vrcholu se zkracuji. U piizemnich listi jsou az 30 cm dlouhé. Maji dvojryzku podél
sttedniho nervu a jsou kapovité zakoncené. Listy uzkolistych forem jsou uzsi a del$i nez u
sirokolistych. Cepel vrchniho listu byva del3i nez pochva. Listova pochva je u spodnich listil
mirn¢ smacknutd a celd hladka. Jazycek je Imm Siroky a utaty. Ouska nejsou vyvinuta.
Stéblo mé& 2-4 kolénka a je hladké a okrouhlé. Kvétenstvim lipnice je jehlancovita, bohata lata
2-20 cm dlouhd a jen o néco malo Sirokd. U uzkolisté formy je lata dvakrat delsi nez Sirsi.
Klasky jsou drobné, eliptické, smacknuté, 3-5kvété, s délkou 6mm a zelenou az nafialovélou
barvou. Plevy i pluchy jsou kylnaté a nemaji osiny. Plodem je pluchata, podlouhld, elipticka
obilka. Siroka 0,6-1 mm, dlouh& 2-3 mm, V prufezu trojhranna, zluté barvy (Cagas a kol.,
2010).

3.2.2.2 Vlastnosti

Lipnici lu¢ni fadime mezi vytrvalé druhy. V dobrych podminkach vzchazi az za 3-4
tydny po vysevu. Na jafe zacina s ristem velmi pozd¢ a je tedy vhodné ji kombinovat s rychle
rostouci kostfavou Cervenou (Hrabé a kol., 2009). Velmi dobife obriistd a snasi drsnéjsi
klimatické podminky. Hife snasi sucho, horko a piilisné zasoleni. Uzkolisté formy lipnice
luéni sucho snaseji 1épe (Ondiej, 1993). Vytvari odolny, vytrvaly a husty travnik, ktery se
dob¢ regeneruje pomoci podzemnich vybézka. Oproti jilku vytrvalému snasi nizsi seceni
v arovni mezi 10-30 mm. Mezi jeji nevyhody patii pomalé zapojovani do porostu a

nachylnost k listovym chorobam (Cagas a kol., 2010).

3.2.2.3 Pouziti

Jeji vyuziti je ptredevSim v zatézovanych sportovnich a rekreacnich travnicich
(Svobodova a Cagas, 2013). Zde pomahd zvySovat hustotu, odolnost vi¢i mechanickému
zatiZzeni a obnovu poSkozenych mist, hlavné v oblastech kde neni vhodné pouZit jilek vytrvaly
vzhledem ke klimatickym podminkam. Nekteré odridy s uzkym listem mohou byt pouzity
pro okrasné ucely. Obecné se vyuziva piedevsim jeji odolnosti ke klimatickym podminkam a
vytrvalosti, kdy v porostu nahrazuje v pozdéjSich letech kratkodobé druhy (Cagas a kol.,
2010).
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3.2.3 Kostirava rakosovita — Festuca arundinacea Schreber

Kosttava rakosovitd, diive ¢asto pouzivana jako picni travy, v dnesni dob¢ i travnikovy
druh nachézejici své uplatnéni diky své suchovzdornosti. Diky globalnimu oteplovani je dnes
i u nas povoleno n¢kolik travnikovych odrad (Hrabé a kol. 2009). V roce 2009 bylo
zaznamenano Vv evropském katalogu 357 odrad (Caga$ a kol., 2010). V roce 2015 bylo ve

statni odrtidové knize zapsano 27 odrid kosttavy rakosovité.

3.2.3.1 Morfologie

Kostifava rakosovita je volné trsnatou, robustni travou dosahujici vysky od 60 cm do
150 cm. M4 kratké podzemni vybézky. Trsy jsou syté zelené a velice mohutné. Cepele listd
jsou dlouhé 10-60 cm a Siroké 3-12 mm. Na lici jsou velmi ryhované, na rubu lesklé a hrubé.
Listové pochvy jsou oteviené. Jazycek je Imm dlouhy. Ouska jsou na okraji kratce brvitd a na
konci zaokrouhlena. Robustni a pfimé stéblo s vystouplymi kolénky je hladké a pouze pod
latou hrubé. Kvétenstvim je piima, nahotfe pievisld, bohatd lata podlouhlého az vejcitého
tvaru. Jeji délka ¢ini 10-50 cm, zelené az purpurové barvy. VEtévky i vieteno byvaji velmi
eliptického tvaru s délkou 10-18 mm. Skl&dajici se z 4-8 kvitkd. Plevy maji zaspicatéli tvar.
Pluchy jsou bez osin nebo jen s kratkou drsnou osinou. Obilka vej¢itého, zaSpicatélého tvaru
s délkou 6-9 mm a $itkou 1,0-1,8 mm. M4 Zlutohnédou barvu. Valcovita, talifovité roztazena

stopecka je obCas na bazi kratce chlupata (Cagas a kol., 2010).

3.2.3.2 Vlastnosti

Kosttava rakosovita se fadi mezi vytrvalé druhy ozimého charakteru. Vzchazi stiedné
rychle v priméru za 2-3 tydny s rychlym riistem v pribéhu jara. Radi se k travam stfedné
ranym. Jedna se o velmi ptizpisobivi a vitalni druh snésejici zastinéni. Vyjimecné dobte snasi
nepiiznivé biotické i abiotické stresy (Cagas a kol., 2010). Kostiava rakosovita velmi odolna
vaci suchu (Grand-Ravel a kol., 1996). Diky rozvinutému a hustému kofenovému systému
sahajicimu hluboko do zemé¢ je kostfava schopna pfijimat vodu a ziviny z vétsi hloubky
(Meyer a Watkins, 2003). Radime ji mezi druhy s pozvolngj§im vyvojem. Vzchazi 2-3 tydny
po zasevu. Casté a nizké sekani snizuje jeji konkurenéni schopnost napf. proti kostiavé
ervené nebo psine¢ku (Hrabé a kol, 2009). To potvrzuje i Cernoch (2001), ktery tvrdi, Ze
casté sekani snizuje konkurencni schopnost kostfavy rdkosovité. Vhodnou vySkou sece je

podle Kralickové a kol. (2010) vyska 3,8 - 7,5 cm.
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3.2.3.3 Pouziti

Jeji pouziti je hlavné v mistech, kde se vyuzije jejich vlastnosti. Jedna se predevsim o
dostihové drahy, letiStni plochy nebo uzitkové travniky vetejné zelené€, které neni potieba
sekat tak nizko. Nové odriidy se zacinaji také pouzivat v parkovych a rekreacnich travnicich,
u kterych neni moznost pravidelné zavlahy a hnojeni (Hrabé a kol., 2009). Kostfava
rakosovita se nejlépe doplnuje s lipnici luéni (Meyer a Watkins, 2003). Odriady s uzsim listem
se Vv posledni dob¢ ¢asto vyuzivaji v mistech s extrémnim suchem, nedostatkem spodni vody a
zavlahy (Cernoch a Naginec, 2009). Kosttava rakosovitéa je také vyuzivana v mezidruhovém

genetickém kiizeni dopliuje Cagas a kol. (2010).

3.2.4 Kosti‘ava ¢ervena — Festuca rubra agg.

Kostfava ¢ervena je komplex blizce piibuznych druhd z taxonomického i
morfologického pohledu. Jedna se o vytrvalé travy. Vzrlst je niz$i az stfedni a maji zelenou
az Sedozelenou barvu. Travnikové odridy kostiavy Cervené jsou nabizeny u nas i ve svéteé ve
velkém mnozstvi (Svobodova a Cagas, 2013). Cagas a kol. (2010) dopliuje, ze kostiavy

¢ervené bylo v evropskem katalogu k roku 2009 zapsano 389 odrid.

3.2.4.1 Morfologie

Kostfava Cervend ma formu trsnatou nebo vybé&zkatou s vnépochevnimi vybézky.
Dortista od 20 do 100 cm. Cepele jsou 30 az 40 cm dlouhé, 0,5-1 mm §iroké tuhého
charakteru a hluboce ryhované. Ptizemni Cepele byvaji $tétinovité slozené. Trsnaté formy
mayji listovou Cepel uzsi nez formy vybézkaté. Pochvy listll jsou na bazi nacervenalé, od shora
vlaknité rozpadavé. Jsou srostlé, hladké a byvaji ochmyfené. Ouska jsou nahrazena malym
vystupkem mezi listovou pochvou a listovou &epeli. Jazycek je zcela zakrnély. Stéblo
kostfavy ma tuhy charakter, tenky, vzpiimeny tvar a hladky povrch. Kvétenstvi je fidka lata.
Dlouha 3-17 c¢m, purpurové nebo zelené barvy. Lata je stazené, jenom b&hem kveteni je
rozlozena. U spodnich vétévek laty je vzdy jedna pfiosni vétvicka. Jednotlivé klasky jsou
podlouhlého tvaru, obsahui 4-6 kvéta a byvaji nafialovélé. Plevy maji zaSpicatély tvar a
pluchy maji kratké osiny. Obilka ma podlouhle zaspicatély tvar, délky 4-7 mm, Sitky 0,8-1,5
mm. Na povrchu obilky je 1-2 mm dlouha zoubkata osina. Osina ma Zlutou az zlutohnédou
barvu, nékdy miiZe byt i nacervenale hnéda. Stopecka obilky je okrouhlého tvaru s talifovitym

roz§ifenim a zoubkatym povrchem (Cagas a kol., 2010).
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3.2.4.2 Vlastnosti

Kostiava Cervena je vytrvaly druh, vzchazejici 2-3 tydny po zaseti. Jedna o druh s téméft
nejnizSimi naroky na stanovisté. Je velmi tolerantni ke vSem druhim ptdy, ptdni reakci,
vlhkosti pudy i mirnému zastinu (Ondiej, 1997). Travnikovy drn je husty, velmi jemny.
Zapojuje se stiedné rychle, snasi nizké stiedni zatéZ a Casté koseni 20-40 mm a sportovnich
travnikd az 10mm. Nevyhoda kostfavy Cervené je tvorba stafiny pii vyssi vySce sekani 50-60

mm (Cagas a kol., 2010).

3.2.4.3 Pouziti

Kostfavy Cervené tvoii husty a jemny drn, diky kterému jsou vyuzivany jako zaklad
okrasnych travniki i golfovych jamkovist. V krajinnych travnicich a mistech s horsimi
podminkami najdou uplatnéni predevSim vybézkaté formy (Svobodova a Caga$ 2009).
V picnich porostech se také vice vyuzivaji vybézkaté formy, diky jejich vetsi odolnosti
nepiiznivym podminkdm na stanovistich luk a pastvin, kde zapliiuji spodni patro porostu a

zvySuji jeho stabilitu (Cagas a kol., 2010).

3.3 Travnik

Travnik je plocha s ptevahou viceletych trav u které neni hlavni Gcel vyprodukovat pici
a je péstovan za rozmanitymi ucely. Na zaklad€ tcelu jsou travniky rozdélovany a oSetfovany.
Rozd¢lit je mizeme na jemné okrasné travniky, okrasné-rekreacni travniky, histové travniky,
technické travniky a také krajinné travniky pfirodnich rezervaci uvadi Svobodova a Caga$
(2013). Travnik také plni nékolik dulezitych funkci krajinotvornd, ekologicka, stabilizacni,
rekreaéné-zdravotni a kulturné-socialni (Hrab¢ a kol., 2013). U travniki obecné plati, Ze je
lep$i ho vysit jako smés nez monokulturu, protoze pak dosahuje lepsi kvality a lépe se
ptizpisobi podminkam. (Turgeon. 2002). Svobodova (2004) uvadi, ze travnik s vyssi
pozadavkem na kvalitu nebo s vys$s$i intenzitou zatizeni pottebuje vhodnéj$i podminky a vyssi

intenzitu a kvalitu adrzby.

3.4 Parkové travniky

Parkovy travnik, je typ travniku, se kterym se setkavame nejéastéji v sadovnickych
upravach. Uplatnéni najde ve vefejnych parcich, sidlistich, Skolnich arealech nebo arealech
pramyslovych podnikii. Druhy ve vybéru pro parkovy travnik musi byt ¢isté a odolné proti
seSlapavani. Vyska seCeni by méla byt mezi 4-6 cm pii 8-14 secich za rok. Parkové travniky

jsou stfedné naro¢né na udrzbu a mohou se obejit i zcela bez zavlahy. Musime ovSem pocitat
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s tim, Ze v oblastech s uhrnem srazek do 700 mm za rok travnik béhem léta zhnédne a

zazelena se az na podzim (Krajéovicova, 2005).
3.5 Udrzba travniku

3.5.1 Seceni

Seceni je hlavni udrZzovaci Cinnosti pro udrzbu travniku. Ovliviuje jeho vzhled, vyskyt
chorob a také slouzi jako kontrola vysemenéni plevelti (Hrabé a kol.,2009) Podle typu
travniku volime frekvenci jeho seCeni. VétSinou plati, ze ti¢elové louky seceme 1-3krat rocné,
parkové travniky 8-10krat ro¢né a kobercové travniky 10-20krat. Frekvence také zavisi na
klimatickych podminkéach. Ve vyssich polohéach se frekvence se€eni snizuje, protoze travnik
neroste tak intenzivné. Pfi kvalitni zavlaze v niz$ich podminkach zase kosime casté&ji. Jubin
(1998) uvadi, ze Cast&jsi se¢ ma pozitivni vliv na intenzitu ristu trdvniku s kostravou
rdkosovitou, ale negativni vliv na jeho celkovy vzhled. Zasadni ovSem je pii seCeni
neptekrocit snizeni o 1/3 vysky, kdyby se tak stalo a travnik bychom snizily o vice nez 1/3
travnik by se mohl velmi poskodit. U ucelovych luk se vsak toto pravidlo neuplatiiuje. Vyssi
frekvence seceni je také ze zacatku roku, protoze travnik roste intenzivnéji. V prubéhu léta se
rychlost snizuje a s tim 1 frekvence seCeni. Posledni se¢ provadime na podzim, kdy se teplota
ustali pod 5 °C a trava prestava rist (Kraj€ovi¢ova, 2005). Pro kazdy typ travniku je potifeba
vhodné vybrat spravny typ sekacky, aby se dosdhlo kvalitniho a dostate¢né castého seceni a
tim se travnik udrZel v dobré kvalité. Sekacky délime podle typu Zaciho Ustroji na listové,
vietenove, rotacni, cepové a laserove, pise Svobodova a Cagas (2013). Dulezité je udrzovat
noze sekacek ostré, aby se piedeSlo pfilisSné ztraté vody a riziku vzniku nemoci v

dasledku poskozenti listi trav, doplituje Handrek a Black (2002).

3.5.2 Vertikutace

Vertikutace, neboli vertikalni profezavani travniku je ¢innosti kdy pomoci vertikalné
ulozenych nozi je travnik profezavan a s nim se odtsrtanu;ji i zbytky zkosené travy i vyhonky,
které se zde nashromdzdily. Ty by v travniky mohli zpiisobit plstnaténi a zpomalit pfistup
vody ke kofeniim a zvysit ztratu vody vyparem. Diky vertikutaci ke kofentim 1épe pronikaji
pevna hnojiva a také jsou potlaceny dvoud€lozné plevele, které jsou nékolikrat rozkrojeny
Cepelemi vertikutatoru. Nejvhodnéjsi terminy provadéni vertikutace jsou brzy na jafe a
koncem podzimu (Krajcovicova, 2005). K vertikutaci se pouzivaji se pouzivaji stroje

(vertikutatory) nebo specialni vertikutaéni hrabé (Svobodova a Cagas, 2013).
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3.5.3 Aerifikace

Aerifikace (z anglického slova aerating) znamena provzdu$néni vrchni vrstvy pady pod
travnikem pomoci hrotli a Cepeli umisténich na valci se kterym se po travniku ptejizdi.
Ptejezdem v travniku vznikaji diry, diky kterym travni Iépe pfijimd vody, ziviny a Iépe
odnozuje (Ondiej, 1997). Toto opatieni je dulezité u intenzivné oSetiovanych travniki,
hiistovych a parterovych, které jsou Casto zhusténé z divodu cCastych prejezdil techniky.
Uplatnéni najdou i na ostatnich typech travniku, pfedevsim tam kde se nachazi jilovitéjsi ptdy
(Kraj¢icova, 2005). K aerifikaci je dnes na vybér velké mnozstvi nafadi, postaci vsak
obycejné vidle nebo ru¢ni verifikator, tedy duty valec s hroty. Nejucinnéjsi aerifikatory jsou
ty z dutymi hroty. Duté hroty vyfezavaji a vynaseji z travniku valecky zeminy, bez toho aby

se zhutnilo okoli diry jako tomu byva u plnych hroti, nebo nozt (Svobodova a Cagas, 2013).

3.5.4 Hojeni

Hnojeni je dulezita soucast péce o travnik. Navraci ziviny zpét do pidnich rezerv, ze
kterych byly odCerpany pfi regeneraci travniku. Kromé spravné barvy travniku se hnojenim
dosahne i hustého, pevného drnu a s tim spojenou vétsi odolnost vici suchu, chorobam a
zapleveleni (Hessayon, 1997). Intenzivné péstovany travnik je schopen spotiebovat az 25
g/m? dusiku v podobé &istych Zivin roéns. Tato davka se u hiistovych a kobercovych zvysuje,
naopak u luk a parkovych travniku je davka niz8i. Nejvhodnéjsi jsou hnojiva kombinovana
typu NPK v poméru 6:2:3. Ro¢ni davku hnojiva je dobré rozdé€lit na 3-4 ¢asti v obdobi
vegetace, bfezen, Cerven, zafi a ptipadné fijen. Hnojivo musi byt rozprostieno po povrchu
pravidelné¢ a idealné aplikovano pied deStém nebo zéavlahou, ktera napomiize jeho
rozpousténi. PfiliSné horko nebo mokry porost je naopak pii hnojeni nezadouci (Krajcovicova
2005).

Dusik

Dusik u trav podporuje riist, odnozovani a jeho barvu. Pii nedostatku dusiku je trava
svétlejsi, hiife odnozuje, pomaleji regeneruje, porost fidne a je nachylngjsi k chorobdm a
poskozeni stresem. Pfi piehnojeni je travnik tmavs$i, malo odolny vici seSlapavani a hiife
prezimuje (Krajcovicova, 2005). Zdroj dusiku obvykle byva rozklddana organickd hmota,
destova voda nebo hlizkové bakterie jetelovin véazajici dusik ze vzduchu. VétSinou je vSak
potieba doplnit dusik do travniku umeéle pomoci hnojiv. Hnojiva jsou bud’ organicka
(kompost nebo raselinovy substrat), nebo mineralni. Mineralni hnojiva dodavaji dusik

Vv riznych formach (nitratové, amonné nebo amidové) (Svobodova a Cagas, 2013).
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Fosfor

Fosfor u trav podporuje hlavné rlst kofeni a zkracuje dobu vyzravani travniku.
Nedostatek fosforu se projevuje kiehnutim listi a ztratou pruznosti, ktera vede k vétsi
nachylnosti k poSkozeni listi (Svobodova a Cagas, 2013). Pohyb fosforu v pud¢ je pomale;jsi,
proto se doporucuje je aplikovat pii verifikaci, aby se snadné€ji dostal do vegetacni vrstvy.
Primémaé davka fosforu na rok &ini 1,5-3,5 g P/m? dodaného formou superfosfatu nebo

mletého fosfatu (Krajcovicova, 2005).
Draslik

Draslik u trav zlepsuje vyvin, diky nému jsou rostliny mohutnéjsi, houzevnatéjsi a 1épe
odolavaji zatd7i, mrazu, chorobam a suchu. Ro&ni spotieba &ini 8-16 g K/m% Spole&né
sdraslikem je v nékterych hnojivech (Kamex, Kainit) obsazen také hoicik, jehoz ro¢ni

spotteba u rostlin je 1-2,5 g Mg/m2 (Svobodova a Cagas, 2013).

3.5.5. Odstranovani pleveli

Plevele jsou pro vétSinu travnikii nezddouci slozkou, zhorsuji jeho estetickou a uzitnou
hodnotu. Déli se na druhy vyskytujicim v nové zalozeném travniku a druhy s jiz zavedeném
travniku. V nové zalozeném travniku se s plevely da vypotadat velice snadno diky véasné
seCi, ktera vétSinu plevell oslabi. Dobfe vedeny a zapojeny travnik pak dokaze tyto plevele
vytlacit. V tomto pfipad€ neni ani nutnost pouzit herbicicidy. Vytrvalé plevely v§ak mohou
tento zasah vydrzet. Je tedy nutnosti tyto plevely odstranit mechanicky nebo chemicky
pomoci neselektivniho herbicidu. Jiz zavedeny travnik je Casto zaplevelovan druhy z jeho
okoli, které pronikly do neuplné zapojené¢ho travniku a kazi celkovy vzhled. Také druhy
odolné¢ beézné davce herbicidu jsou velkym problémem, ktery lze fteSit mechanicky
(vypichovanim), nebo bodovou aplikaci neselektivniho herbicidu. Pti pouziti bodové aplikace
herbicidu je dobré dbat na spravny postup a pouziti specidlniho naradi, aby se ptredeslo
poskozeni okoli aplikovaného mista (Svodova a Caga$, 2013). Obecné pro pouzivani
chemickych postiikii plati: postfik pouzit rovnomérné bez vynechanych mist, optimalni
teplota pro nejlepsi ucinnost postiiku je 15-20 °C, aplikace by méla probéhnout minimalné 5
hodin pfed destém, provadét postiik az dva dny po seci,aby se piedeslo poskozeni travniku

samotného (Krajcovicova, 2005).
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4 Material a metody

4.1 Popis pouzitych druht

Kostirava rakosovita (Festuca arundinacea Schreb.) odruda Barcesar

Registrace: 2009

Udrzovatel: Barenburg Holland BV

Popis odridy: Barcesar je odruda s vybornymi travnikovymi vlastnostmi a dobrou odolnosti
vuci horku a suchu. Své vlastnosti béhem léta s udrzi pti velké 1 malé mife udrzovani. Ma
svétle zelenou barvu. Oproti jinym kostfavam vynikd v hustot¢ drnu, dekorativnosti a
toleranci k suchu. Svoji barvu si udrzuje i pies neptiznivé podminky tepla a sucha po celé 1éto

a také diky dobré odolnosti vuéi plisni snézné (Barenburg.biz).
Kostitava ¢ervena (Festuca rubra L.) odriada Barustic
Reqistrace: 2002

Udrzovatel: Barenbrug Holland B.V

Popis odrady: Barustic je velice univerzalni odrida pouzitelna ve smésich pro krajinarské
Gcely, parkové travniky, okraje silnic nebo golfova hiisté. Radi se mezi velmi odolné druhy
odolavajici dlouhym suchiim a mrazu. M4 stfedné zelenou barvu. Spatné snasi vysokou zaté
a nizké seceni, proto se nedoporucuje do vysoce zatézovanych sportovnich travnikd. Tato

kosttava vynika vysokou odolnosti proti trAvnikoveé rzi (Bareburg.biz).
Lipnice lu¢ni (Poa pratensis) odruda Lincolnshire

Registrace: 2000

Udrzovatel: Deutsche Saatveredlung Lippstadt-Bremen GmbH zu Lippstadt

Popis odrudy: Lincolnshire je jedna z odrud s velice hustym drnem a Uzkym listem. Diky
tomu ji muzem vyuzit prakticky kdekoliv, ale nejlépe na vysoce uzivanych sportovnich

htistich, kde diky pravidelné nizké se¢i vyniknou jeji vlastnosti (dsv-seeds.com).
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Jilek vytrvaly (Lolium perenne L.) odriida Barsignum

Registrace: 2008

Udrzovatel: Barenbrug Holland B.V

Popis odrudy: Barsignum se fadi mezi odrady velice vhodné pro travnikové ucely. Diky velmi

jemnym listim a toleranci k nizké seci je vhodnd pro vétSinu travnikd, vcetné téch velice

zatizenych. Ve smésich se zapojuje bez problémi a je zarukou dobie vypadajiciho travniku.

(Barenburg.biz).

4.2 Charakteristika pokusného stanovisté

Pokusny pozemek, na kterém byl pokus zalozen se nachazi v Praze-Suchdole. Jeho

nadmoftska vyska je 286m.n.m. Pozemek spadé pod fepaiskou vyrobni oblast, dale spadd do

mirné teplé a prevazné suché klimatické oblasti (B1) s mirnou zimou a kratkodobym trvanim

snéhové prikryvky. Primérna denni teplota vzduchu je 9,2 °C. Primérny ro¢ni tthrn srazek je

510 mm. Padni typ je ¢ernozem. Puidni druh je jilovity az jilovito-hlinity, ktery se vyvinul na

bfidlicich a drobach s vlozkami bulizniku piekrytymi spraSemi. V nésledujicich dvou

tabulkach (Tabulka 1 a Tabulka 2) je vidét vyvoj teploty vzduchu a thrnu srazek za rok 2015.

Je patrné, ze teplota 1 thrn srazek jsou oproti priméru zvysené.

Tabulka 1: Mési¢ni hodnoty teploty a jeji pramér za rok 2015

c o c = = 3 2 3
= ) O 15 =] = — [=
Mésic S8 3|22 z| S| 8|8 |2| 2| g |Roemiprime
- -] M e M0 | 3 ) a2 3 =
Teplota vzduchu (°C) 1905|148 |84 |13,2{165(20,8|22,1|13,7| 84 | 6,6 | 4,9 10,1
Tabulka 2: Mési¢ni uhrny srazek a jejich prumér za rok 2015
s|s|s5|s|8|5|2|s|=|5|8|8
Meésic S| 2] 5|8 2 R S| 8| &]| & | 3 | Rotniprimer
I E5|alg |8 5|l | N |2]2¢8
@) — [a
Uhrn srazek (mm) 34 5 40 | 26 | 41 | 60 | 28 | 70 | 20 | 54 | 64 | 17 459
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4.3 Charakteristika a zaloZeni pokusu
Pokus byl zalozen na konci srpna roku 2012. Byly zasety smési kostravy rakosovité

(Festuca arundiancea Schreber.) odridy Barcesar s kostfavou ¢ervenou (Festuca rubra L.)
odridy Barustic, lipnici luéni (Poa pratensis L.) odrudy Lincolnshire, jilkem vytrvalym
(Lolium perenne L.) odridy Barustic a monokultury téchto druhi. Pokus mél 3 opakovani pro
3 rtizné frekvence seceni. Celkové bylo oseto 63 parcelek (Tabulka 1) . Kazda parcelka méla
velikost 6 m? Monokultury byly vysety ve vysevku 35g/m? na kazdou parcelku. Smési byly
vysety v poméru 50/50 ve vysevku 35g/m? tedy 17,5g na kazdou slozku smési. Pouze smés
kostravy rakosovité s lipnici luéni byla vyseta v poméru 75/25, tedy 17,5g kostfavy a 6g
lipnice.

Tabulka 3: Grafické schéma parcelového pokusu

Frekven
ce 1. opakovani 2. opakovani 3. opakovéni
seceni
- 2 @) - 0 20 -
1el3138|elelel |Blel=l238lele| [Blelelrd|dl=le
14d”"°§&;2“j> a-:n:>oar:§>j §j>3:5:’om
M:{XM! = XXMXM'ﬂ g 'ﬂxxMx
5 i
as o 3ls 4o 3 [ > | 4
| E|2|A|¥|E|E|le|lC|n5|E|E|T|¥|E|E|C|%|e|e|n|2|E|E
30dm>u&ar:§n:j> &%)U&§>j Ej>&&>un:
MXXMX s Y MXMW v ST T ®|X
- 2 @) - 0 20 -
el3138|elelel |Blel=l38lele| [Blelel’d|dlsle
S R E I EE T E R EETH R
“le|v| & o v “le | E17 ¥ 2l || ™

Legenda: KCm — kostiava Gervena, monokultura; KR+LL — smés kostfavy rakosovité a
lipnice luéni; KR+JV — smés kostfavy rakosovité a jilku vytrvalého; KR+KC — smés
kostravy rédkosovité a kostfavy Cervené; KRm — kostfava rakosovitd, monokultura; LLm —

lipnice lu¢ni, monokultura; JVm — jilek vytrvaly, monokultura

4.4 Udrzba pokusu

Od zaloZzeni byl pokus nékolikrat oSetfen. Na zacatku kvétna 2013, pfed prvnim
meéfenim byl proveden postiik selektivnim pifipravkem Bofix pro odstranéni dvoudéloZnych
plevelt. V roce 2014 byla na jafe provedena vertikutace a hnojeni. Pouzito bylo viceslozkové
hnojivo NPK v davce 30g/m?. Na zacatku roku 2015 byla opét provedena vertikutace a
hnojeni ve stejné davce jako predchozi rok. Béhem pribéhu pokusu nebyla provedena zadna

zavlaha.
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4.5 Sbhér dat

Me¢teni bylo provedeno vroce 2015. Méteni vysky se provadélo v trech rtznych
frekvencich po 14, 30 a 45 dnech v kazdém opakovani. Vyska se méfila pomoci talifového
méiidla, diky kterému se meéfila vétsi plocha travniku najednou. Na kazdé parcele bylo

provedeno 10 méfeni.

Mg¢éfeni pokryvnosti bylo provedeno podle metody ¢tvercového ramu. Pii této metodé
byl na parcelku polozen ram o velikosti 1 m® rozdéleny na 100 stejn& velkych &tvercii.
V kazdém c¢tverci bylo hodnoceno zdali jsou je vyplnény z vice neZz poloviny porostem.
Vsechny ostatni byly zapocitavany jako ,,prazdné“. Pocet ,,plnych* ¢tvercu byl zaznamendm

jako hodnota v procentech.

Obé& méfeni bylo provedena dle &eské technické normy CSN EN 12231. Po kazdém
méfeni byla dand méfena ¢ast pokusu posekana rota¢ni benzinovou sekaCkou na vychozi

vysku 4 cm.

Vysledky méfeni byly vyhodnoceny analyzou rozptylu ANOVA (P <0.05) v programu
Statgraphics verze XV.
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5 Vysledky

5.1 Vliv sloZeni smési na vySku

5.1.1. Frekvence 14 dni

Pii frekvenci 14 dni (Graf 1) prokazatelné nejvyssi vysky dosdhla monokultura kostiavy

lipnice lu¢ni (4,36 cm).

Graf 1: Vyska porostu pri frekvenci seceni 14 dni (priimér za rok 2015) - vliv smési (Dmin a
=0,05)

Primér/vyska/14 dni
5.5
5.3 -
5.1 |
4.9 I 1
g+ T | |
2 45 T L I
q 4.3 T
% 4.1
2 4.
> 3.9
3.7
35
JVm KCm KR+JV KR+KC KR+LL KRm LLm
Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kostfava &ervend, KR = kosttava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

V nésledujicim grafu (Graf 2) 1ze pozorovat vysku porostu pro jednotlivé dny méteni.
Je patrné, ze v méfenich 17.6.2015 a 21.7.2015 porost nékterych smési nepftirostl (jeho vyska
byla nizsi nez vyska sece).

Graf 2: Vyska porostu v jednotlivych dnech méreni, pri frekvenci sece 14 dni, pro rok
2015

Primér/vyska odridy/14dni/jednotlivé dny

ZB mJVm

5 EKCm

4 » KR+JV
E g m KR+KC
3 1 ® KR+LL
Z& 0 mKRm

4/6/2015 17/6/2015 1/7/2015 21/7/2015 21/9/2015 =LLm

Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kostiava &ervena, KR = kosttava
rakosovitd, LL = lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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Pii frekvenci se¢eni - 14 dni (Tabulka 4) méla nejvyssi intenzitu rastu monokultura
kostravy rdkosovité - 1,04 cm (denni pfiristek = 0,07 cm) a smés kosttavy rakosovité
s kostfavou cervenou - 0,89 cm (denni priristek = 0,06 cm). Nejmensi intenzitu méla
monokultura jilku vytrvalého - 0,25 cm (denni piirastek = 0,02 cm) a monokultura lipnice
luéni 0,36 cm (denni piiristek = 0,03 cm). Primérny denni pfirtstek pro frekvenci 14 dni byl

0,04 cm.

Tabulka 4: Intenzita ristu porostu pro frekvenci seeni 14 dni za rok 2015

Frekvence 14 dni Intenzita ristu (cm) Denni piirustek (cm)
JVm 0,25 0,02
KCm 0,52 0,04
KR+JV 0,59 0,04
KR+KC 0,89 0,06
KR+LL 0,58 0,04
KRm 1,04 0,07
LLm 0,36 0,03
Primér | 0,60 0,04

5.1.2 Frekvence 30 dni

Pii frekvenci seceni - 30 dni (Graf 3) mély nejvyssi vysku smés kostfavy rakosovité a
kostravy cervené (8,3 cm), monokultura kostfavy rakosovité (8,26 cm) a smés kosttavy
rdkosovite s lipnici luéni (8,2m). Prokazatelné nejnizsi vysku méla monokultura jilku

vytrvalého (5,7 cm).

Graf 3: Vyska porostu pri frekvenci seceni 30 dni (primér za rok 2015) - vliv smési (Dmin o
=0,05)

Prumér/vyska/30 dni
9
8.5
8
~ 15
ER
S 65
S T
55 :l _'l l
5
JVm KCm KR+JV KR+KC KR+LL KRm LLm
Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kosttava ¢ervend, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés
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V grafu 4 je zaznamenan vyvoj vysky porostu v jednotlivych terminech méfeni. Je

patrné ze 9.10.2015 porost nekterych smési nepftirostl (jeho vyska byla nizsi nez vyska sece).

Graf 4: Vyska porostu Vv jednotlivych dnech pri frekvenci seceni 30 dni za rok 2015

Primér/vyska/30dni/jednotlivé dny

20
18
16
g 14 =JVm
s 12 mKCm
s 10
% g B KR+JV
- 6 m KR+KC
;’ mKR+LL
0 mKRm
21.5..2015 17.6.2015 21.7.2015 9.10.2015 LLm

Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostiava
rékosovitd, LL = lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

Pii frekvenci se¢eni 30 dni (Tabulka 5) méla nejvyssi intenzitu rdstu smés kostfavy
rakosovité s lipnici luéni - 3,61 cm (denni pfirastek = 0,24 cm) a smés kostiavy rakosovité
s kosttavou Cervenou - 3,41 cm (denni pfirastek = 0,23 cm). Monokultura jilku vytrvalého
méla intenzitu rdstu nejmensi - 1,43cm (denni pfirdstek = 0,10 cm). Druhou nejmensi
intenzitu rastu méla monokultura lipnice luéni - 2,37 cm (denni pfirastek = 0,17 cm).

Primérny denni ptirtistek pro frekvenci 30 dni byl 0,20 cm.

Tabulka 5: Intenzita ristu porostu pii frekvenci seeni 30 dni za rok 2015

Frekvence 30 dni Intenzita ristu (cm) Denni ptirtstek (cm)
JVm 1,43 0,10
KCm 3,23 0,22
KR+JV 3,22 0,21
KR+KC 3,41 0,23
KR+LL 3,61 0,24
KRm 3,23 0,22
LLm 2,37 0,16
Pramér 2,93 0,20
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5.1.3. Frekvence 45 dni
P11 frekvenci 45 dni (Graf 5) byla nejvyssi smés kostfavy rakosovité s kosttavou

¢ervenou (18,7 cm) a smés kostiavy rakosovité s jilkem vytrvalym (18,4 cm). Prokazatelné

Graf 5: Vyska porostu pri frekvenci seceni 45 dni (primeér za rok 2015) - vliv smési (Dmin o
=0,05)

Primeér/vyska/45dni

22
20
18 I
16 L
14
E 1
< 10
S 8
\>} 6
s ¢ I
2
0

JVm KCm KR+JV KR+KC KR+LL KRm LLm

Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kosttfava ¢ervena, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

Nasledujici graf (Graf 6) ukazuje vyvoj vysku porostu v prubéhu pokusu.

Graf 6: Vyska porostu Vv jednotlivych dnech, pri frekvenci seceni 45 dni za rok 2015

Primér/vySka/45dni/jednotlivé dny

EJVm
E mKCm
3 " KR+V
> ®KR+KC
uKR+LL
B KRm
4/6/2015 21/7/2015 10/9/2015 s LLm

Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kostfava éervena, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés
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Frekvence 45 dni (Tabulka 6) m¢la nejvyssi piirtustek u smési kostravy rakosovité
s kosttavou ¢ervenou - 11,28 cm (denni ptirastek = 0,75 cm) a smés kostravy rakosovité
s jilkem vytrvalym - 11,18 cm (denni ptirastek = 0,75 cm). Nejmensi piiriastek méla
monokultura jilku vytrvalého - 0,90 cm (denni piiristek = 0,06 cm) a monokultura lipnice
luéni - 6,80 cm (denni ptirastek 0,45 cm). Prumérny denni ptirastek pro frekvenci 45 dni byl

0,58 cm.

Tabulka 6: Intenzita ristu porostu pfi frekvenci seeni 45 dni, pro rok 2015

Frekvence 45 dni Intenzita rastu (cm) Denni piirtstek (cm)
JVm 0,90 0,06
KCm 10,25 0,68
KR+JV 11,18 0,75
KR+KC 11,28 0,75
KR+LL 10,42 0,69
KRm 10,44 0,70
LLm 6,80 0,45
Primér | 8,75 0,58

5.1.4 Shrnuti vlivu smési na vy§ku
Celkove nejvyssi vysku porostu (Graf 7) méla smés kostfavy rakosovité s kostfavou

¢ervenou (10,6 cm), monokultura kostiavy rakosovité s lipnici luéni (10,3 cm) a monokultura

cvwr

Graf 7: Vyska porostu - primér viech frekvenci seceni za rok 2015

Priumér/smés/vyska
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Vyska (cm)
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JVm KCm KR+JV KR+KC KR+LL KRm LLm

Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostiava ¢ervena, KR = kostfava
rakosovitd, LL = lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés

30



5.2 Vliv sloZeni smési na pokryvnost

5.2.1 Frekvence 14 dni

Nejvyssi pokryvnost pii frekvenci seCeni 14 dni (Graf 8) dosahla smés kostiavy
rakosovité a kostiavy Cervené - 84,8 %, nasledovana smési kosttavy rakosovité a lipnice luéni
83,6%0. Nejnizsi pokryvnost méla monokultura jilku vytrvalého - 65,5 % a smés kostiavy

rédkosovite s jilkem vytrvalym - 67,3 %.

Graf 8: Pokryvnost porostu p7i frekvenci seceni 14 dni - primeér za rok 2015 (Dmin « = 0,05)

Primér/pokryvnost/14 dni

90%
85%
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75%
70%
65% -
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KR+JV KR+KC KR+LL

Pokryvnost

Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervend, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

V nésledujicim grafu (Graf 9) je patrné, Ze vyvoj pokryvnosti u smési kostfavy
rakosovite s jilkem vytrvalym a monokulturou jilku vytrvalého je odlisny i pfesto, ze jejich

prumérna pokryvnost byla ekvivalentni (Graf 8).

Graf 9 : Pokryvnost porostu pri frekvenci seceni 14 dni v terminech méreni za rok 2015 -
priameér smesi

Pramér/pokryvnost/smési/14 dni/jendotlive dny
100%

80% 1 = JVm

g 60% - BEKCm
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§ 20% - B KR+KC
0% - B KR+LL

4/6/2015 17/6/2015 1/7/2015 21/7/2015 21/9/2015 B KRm

BLLm

Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kostfava &ervena, KR = kosttava
rékosovita, LL = lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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5.2.2 Frekvence 30 dni

Prikazné nejvyssi pokryvnost pii frekvenci seceni - 30 dni (Graf 10) méla smés
kostfavy rakosovité a kostfavy Cervené - 82,5 %b. Statisticky nejnizsi pokryvnost méla
monokultura jilku vytrvalého - 58,3 %.

Graf 10: Pokryvnost porostu pri frekvenci seceni 30 dni - priumeér za rok 2015 (Dmin a. =
0,05)

Primér/pokryvnost/30 dni
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

V nésledujicim grafu (Graf 11) Ize pozorovat rozli$ny vyvoj pokryvnosti u jednotlivych

smési v pribéhu pokusu.

Grafll: Pokryvnost porostu pro frekvenci seceni 30 dni v terminech méreni za rok 2015 -
priameér smesi
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kosttava ¢ervend, KR = kostfava
rakosovitd, LL = lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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5.2.3 Frekvence 45 dni

Nejlepsi pokryvnost pii frekvenci seCeni 45 dni (Graf 12) méla smés kostiavy

rakosovité a kostfavy Cervené - 76,7 %, smé&s kostiavy rakosovité s lipnici lu¢ni - 75,3 % a

monokultura kosttavy rdkosovité - 74,7 %. Nejmensi pokryvnost mela monokultura jilku

vytrvalého - 51,9 % a smés kostiavy rakosovité s jilkem vytrvalym - 52,8 %.

Graf 12: Pokryvnost porostu pri frekvenci seceni 45 dni - priumeér za rok 2015 (Dmin alfa=

0,05)
Primér/pokryvnost/45 dni
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Legenda: JV= jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostfava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

V nésledujicim grafu (Graf 13) je patrny vyvoj pokryvnosti v prib&hu pokusu.

Graf 13: Pokryvnost porostu pro frekvenci seceni 45 dni V terminech méreni za rok 2015 -

primer smeési
Pramér/pokryvnost/ smési/45 dni/jednotlivé dny
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostiava rakosovita, LL =

lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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5.2.4 Shrnuti vlivu smési na pokryvnost
V grafu 14 lze vidét primérnou pokryvnost porostu pro vSechny frekvence seceni.

Nejvyéﬁi pokryvnosti dosahla smés kostfavy rakosovité s kostfavou ¢ervenou (81,3%) a smés

vvr

vytrvalého (58,6 %) a smés kostiavy rakosovité s jilkem vytrvalym (60,8 %6).

Graf 14: Pokryvnost porostu - priimér vsech frekvenci za rok 2015
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostifava
rakosovitd, LL = lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés

5.3 Vyvoj pokryvnosti v prubéhu pokusu

V nasledujicich tfech grafech (Graf 15, 16 a 17) je jasné€ patrné jak pokryvnost
v prub¢hu vegetace klesa a na konci vegetacniho obdobi zase vzrista. Nejrychleji klesala
pokryvnost u frekvence 14 dni (6 % za mésic), nejpomaleji u frekvence 45 dni (3 % za
mésic).

Graf 15: Pokryvnost porostu v pritbéhu pokusu pro frekvenci seceni 14 dni za rok 2015
(priimér vsech smési)
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Graf 16: Pokryvnost porostu Vv pritbéhu pokusu pro frekvenci seceni 30 dni za rok 2015
(prumeér vSech smési)
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Graf 17: Pokryvnost porostu v prithéhu pokusu pro frekvenci seceni 45 dni za rok 2015
(prumeér vSech smési)
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5.4 Vliv frekvence seceni
21.7.2015 se métily vSechny tii frekvence najednou a bylo tedy mozné vyhodnotit vliv

frekvence na vySku 1 pokryvnost.

5.4.1 Vliv frekvence na vySku
Graf 18 ukazuje, ze nejvétsi vySku porostu méla frekvence 45 dni (6 cm). Nejnizsi
vySka porostu byla u frekvence 14 dni (3,8 cm). Pro frekvenci seceni 14 dni je patrné, ze

v pruméru frekvence porost nepfirastal (jeho vyska byla nizsi nez vyska sece).

Graf 18: Priumér vysky porostu jednotlivych frekvenci seceni dne 21.7.2015

Prumér/vyska/frekvence/21.7.2015
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V grafu 19 lze vidét vysku porostu v ramci frekvence seceni. Pro frekvenci seceni 14
dni je patrné, Ze pfiristaly pouze monokultury kostfavy rdkosovité a cervené. Zbytek porostu

nepfirtstal (jeho vyska byla niZsi nez vyska sece).

Graf 19: Prumeér vysky porostu jednotlivych frekvenci seceni dne 21.7.2015 -pro jednotlivé

smesi
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervend, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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V grafu 20 Ize vidét pramérnou vysku porostu dne 21.7.2015. Pfi srovnani

s predchozim grafem (Graf 19) je patrna zavislost vysky porostu na frekvenci.

Graf 20: Prumeér vysky porostu dne 21.7.2015 (Dmin a= 0,05)
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kosttava ¢ervena, KR = kostiava rakosovita, LL =
lipnice luéni, m = monokultura, + = smés

5.4.2Vliv frekvence na pokryvnost
Nésledujici dva grafy (Graf 21 a 22) ukazuji jak frekvence pusobi na pokryvnost
porostu. Nejvetsi pokryvnosti pies 72 %, byla zmétena pii frekvenci seCeni 14 dni. Nejhorsi,

tedy ptes 63 %, bylo zméfeno pii frekvenci seceni 45 dni.

Graf 21: Priimér pokryvnosti porostu jednotlivych frekvenci dne 21.7.2015 (Dmin a= 0,05)
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Graf 22: Primeér pokryvnosti porostu jednotlivych smési dne 21.7.2015 - pro jednotlivé smési
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Nésledujici graf (Graf 23) pii porovnani s pfedchozim grafem (Graf 22) jasn¢ ukazuje
zavislost pokryvnosti porostu na frekvenci seceni. Napiiklad smés kosttavy rakosovité
S lipnici luéni ma primérnou pokryvnost v den méteni - 78,3 %0, ptesto jeji vysledky pro
frekvenci 14 dni jsou znaéné vyssi (83,3 %) a pro frekvenci 45 dni jsou nizsi (73,3 %), nez je

pramér.

Graf 23: Celkovy priimér pokryvnosti porostu pro 21.7.2015
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Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostfava rakosovita, LL =
lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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5.4.3 Prirustek 21.7.2015

Denni priristek pro jednotlivé smési - 21.7.2015

Graf 24 ukazuje ptirtstek jednotlivych smési. Pouze monokultury jilku vytrvalého a

lipnice luéni nepfirostly (jejich pfirtistek ma zapornou hodnotu).

Graf 24: Prirustek jednotlivych smési pro 21.7.2015

Prirustek smési 21.7.2015

0.05
£ 0.04
)
< 003
[72]
=
= 0.02
-
0.01 .
O - T T T T T T [
-0.01

JVm KCm KR+JV KR+KC KR+LL KRm LLm
Legenda: JV=jilek vytrvaly, KC = kostfava ¢ervena, KR = kostfava rakosovita, LL =
lipnice lu¢ni, m = monokultura, + = smés
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6 Diskuse

Na zakladé vysledku lze konstatovat, ze sloZeni smési ma vliv na pokryvnost travniku.
Nejvyssi pokryvnost méla smés kostiavy rakosovité s kostfavou ¢ervenou, pritom obé
kostfavy dosahovaly nadprimérnych vysledkl i samostatné. Nejmensi pokryvnost méla smés
kosttavy rakosovité s jilkem vytrvalym, ktery byl nejhorsi i jako monokultura. Je tedy patrne,
ze jilek vytrvaly snizuje kvalitu pokryvnosti ve smési. Také vliv slozeni smési na vysku
porostu byl potvrzen. Nejvyssi vySku méla smés kostfavy rakosovité s kostfavou cervenou.

Nejnizsi vysku méla monokultura jilku vytrvalého.

Vliv frekvence seceni na pokryvnost byl potvrzen. Nejvyssi pokryvnosti dosahoval
vysku porostu byl potvrzen. Nejvyssiho pfirtstku dosahovala frekvence 45 dni a nejmensiho
frekvence 14 dni. Tento vysledek vyvraci slova Jubina (1998). S nizsi frekvenci se rast
porostu s kostiavou rakosovitou zrychloval a hustota naopak snizovala. Zaroven se potvrdila

slova Krajcovicové (2005), kterd doporucuje snizeni frekvence seceni v prab¢chu 1éta.

Z vysledkd je ziejmé, ze nejvyssi pokryvnost i vysku porostu zaznamenala smés
kostravy rakosovité a kostfavy cervené. To sice nepotvrzuje slova Meyera a Watkinse (2003),
ale 1 smés kostfavy rdkosovité s lipnici lu¢ni, kterou autofi uvadi jako nejvhodnéjsi, dosahla

nadprimérnych hodnot pokryvnosti i vysky porostu.

Dle Turgeona (2002) a z uvedenych vysledki se potvrdilo Ze je lepsi vysévat smési nez
monokultury. Pouze smés kostiavy rakosovité s jilkem vytrvalym vykazovala podprimérnou
pokryvnost. Monokultury kostfavy rakosovité a kostravy ¢ervené mély béhem pokusu
pokryvnost 1 vySku nadpriimérnou, piesto vSak jejich smes a smés kostravy rakosovité
S lipnici luéni dosahovaly statisticky vyssich hodnot oproti praméru. Monokultury lipnice

luéni a jilku vytrvalého vykazovaly v rdmci celého pokusu nejnizsi hodnoty pokryvnosti i

vyiky.

V pribéhu pokusu a dle Krajcovi¢ové (2005) s Meyerem a Watkinsem (2003) travnik
béhem léta vlivem vysokych teplot a sucha postupné hnédl. Vysledkem byly patrné zelené
trsy kostfav v hnédém porostu a az n€kolika centimetrové praskliny v zemi (Viz.

fotodokumentace, obrazek 2, 3 a 4).

Na zakladé vysledka je viditelné, ze monokultura kostfavy rakosovité dosahla

nejvyssich hodnot pro pokryvnost i vysku oproti ostatnim monokulturam. Tento vysledek
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koresponduje se slovy Kralickové a kol. (2010), ktefi uvadi, ze se kostfave rakosovité dafi pii

vysce se¢e mezi 3,8 -7,5 cm. Vyska sece pii pokusu byla 4 cm.

Suchovzdornost kosttavy rakosovité, potvrzena slovy Cagase a kol. (2010), byla
znatelna po cely pribéh pokusu. Kostiava rakosovita pfiristala po celou dobu vegetace a jeji

pokryvnost byla vyssi oproti priméru.

Vysledky pokusu byly zna¢né ovlivnény vyvojem pocasi v roce 2015. Proto byla vyska
porostu relativné nizka i pfi nizsi frekvenci seceni a je mozné ji pro dané podminky doporucit.
Je pravdépodobné, ze kdyby byl srazkovy tthrn primémy ¢i vyssi nez je prumér, nebylo by

mozné niz$i frekvence seeni doporucit kvili tomu, Ze by porost mohl byt znacné pterostly.

Postupné klesani pokryvnosti, snizovani vysky a S tim spojené snizovani kvality
porostu, bylo také zptisobené pritbéhem pocasi v roce 2015. Potvrzuje to i Svobodovéa (2004)

podle které, kvalitni porost vyzaduje vhodné klimatické podminky.
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[ Zavér
Cilem bakalaiské prace bylo zhodnotit kvalitu travnik s kostfavou rakosovitou a

vybranymi travnimi druhy pro ucely parkovych travnikl pti rizné frekvenci seCeni. Zjisténé

vysledky poukazuji na to ze kvalita travniku je zavisla na frekvenci i sloZzeni dané smési.

Slozeni smési ma na vysledek znaény vliv. Nejlepsich vysledkt v hodnoceni
pokryvnosti a pfirtstku porostu dosahla smés kostiavy rakosovité s kostifavou ¢ervenou. Take
se prokazalo, ze smeési dosahuji vétSinou lepSich vysledkii nez monokultury a proto je
vhodngjsi vysévat smési. Monokultura jilku vytrvalého vykazovala nejmensi pokryvnost i
vySku porostu v priabéhu celého pokusu. Jako nejvhodnéjsi z hlediska pokryvnosti porostu se

pro obdobné ekologické podminky jevi seceni po 30 dnech.

Péstitelim v obdobnych podminkach bych doporucil vyuzivat ptedev§im smési
kostiavy rakosovité s kostiavou ¢ervenou a lipnici luéni. Smés kostiavy rakosovité s jilkem
vytrvalym bych nedoporucil pro budouci vyuziti. Diky ptitomnosti jilku vytrvalého smés
vykazuje nizkou pokryvnost. Také monokultury kosttavy rakosovité a kosttavy Cervené lze
doporucit. Monokultury jilku vytrvalého a lipnice luéni doporucit nelze, protoZe v prib&hu
pokusu méli nejhorsi pokryvnost i ptiristek. Dale bych doporucil dodrzovat frekvenci sece 30

dni, pfi které porost dosahuje dobré pokryvnosti i piirtstku pro dané ekologické podminky.

Pribéh pocasi v roce 2015 znacné ovlivnil pokus. Diky nadmérnym teplotdm a malému
uhrnu srazek béhem letnich mésicti byl porost vlivem pocasi slehnuty pod vysku seceni a

nepfirtstal.

Budouci vyvoj pokusu bude nadale monitorovan a data vyuzita v diplomové praci, kde
bude navic méfeno a zapocitano zastoupeni jednotlivych druhtli na parcele. Zastoupeni druhil
Vv porostu je proménlivé v pritb¢hu let, diky konkurenci jednotlivych druhti, a mize ovlivnit
vysku i pokryvnost porostu. Také vliv pocasi, které letos pokus zna¢né ovlivnilo, bude

v budoucnu jiny.
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Obrézek 1 - Stav pokusu (22.4.2015)

Obrézek 2 - Pokus v prabé&hu 1éta- viditelné je hnédnuti porostu diky pfiliSnému suchu
(1.7.2015)
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Obrézek 3 - Pokus v prabéhu 1éta- viditelné je hnédnuti porostu diky pfilisnému suchu
(21.7.2015)
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