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Abstrakt

Diplomova prace Historicky vyvoj porostl prvni zony NP Sumava v okoli obce Prasily
se vprvé fadé zabyvd prizkumem a analyzou dochovanych historickych dokumentd,
archivnich materidlu a pfedevSim historickych map byvalého schwarzenbergského
Velkostatku Prasily — Dlouha Ves zabyvajicich se vyvojem lesnich porosti a hospodateni
v nich. V druhé tadé je prace zamétena na zhodnoceni soucasného stavu lesnich porosti a
managementu hospodateni Spravy NP Sumava se zamé&fenim na umisténi prvnich zoén, jejichz

pfedmétem je ochrana zbytkt pavodnich lesnich porostu.

Kli¢ova slova

Historicky prizkum, Sumava, smrkové porosty, historické mapy

The dissertation, ‘The History of Evolution of the Forests of the Category I Protected
Area in the National Park Sumava — environs of the municipality of Prasily’, firstly focuses
on the research and analysis of extant historical documents and other archival materials. In
particular it analyses the historical maps of the former Velkostatek Prasily — Dlouha Ves of
the Schwarzenbergs family that show the evolution of the forests and their management
between 1860 and 1930.

Secondly, the dissertation focuses on the assessment of the current state of the forests
and the way in which they are managed by the Sprava NP Sumava and in particular on the
positioning of the category | protected areas in order to protect the remnants of the native
woodland.
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1. Uved

Ty tam jsou ziejmé doby, kdy byla Sumava pro vétSinu lidi pouze dg&jistém
Klostermannovych romanti, Kaléikova Krale Sumavy &i filmové tzv. Sumavské trilogie
Vv hlavni roli s TomaSem Holym, nebo jen mistem, kam radi jezdi na dovolenou. V soucasné
dobé je Sumava v povédomi vefejnosti znama spi$e z mnoha medialnich kauz, jako je
naptiklad spor o ,,Modry sloup* (zpfistupnéni stezky Luzenskym udolim na vrchol Luzného,
lezictho v t&sné blizkosti statni hranice na némecké strané Sumavy), &i sporti o vznik
zvlastniho zakona o Narodnim parku Sumava, coZ je disledek dlouhotrvajicich dohadt a
sporll mezi zastanci tzv. ,.bezzasahovosti“ a pfiznivci cilené péce o lesni porosty a rozvoj
regionu.

Lesnicky personal Spravy NP a CHKO Sumava je ¢asto konfrontovani s dotazy mnoha
lidi, at’ uz ztad odborné ¢i laické vefejnosti, pravé na téma piistupu k lesim a lesnimu
hospodaistvi na tzemi narodniho parku. Setkdvaji se sriznymi nazory, casto velmi
kontroverznimi a dirazné prosazovanymi. Kuptikladu b&hem tzv. blokady v oblasti Ptac¢iho
potoka v 1ét¢ roku 2011 byla v médiich publikovana fada nazort a debat na téma ptivodnosti
porostli a jak ma vypadat spravny pfistup k nim. Nakonec byl cely problém velmi silné
medializovan a byl dan prostor i riznym demagogim. Argumenty vSech byly bohuzel
zalozeny jen na dohadech a domnénkéch. Bylo rozpoutano mnoho dalSich spord napt. o
opravnénosti zasahu policie, 0 zméné managementu v dané lokalité. O samotny les jiZ nebyl
zajem, natoz o to zda jde o ptvodni porosty, ¢i nikoliv. Vysledkem byl, bohuzel, velmi tristni
stav lesnich porostti v dané lokalité. To uz ovSem nikoho nezajimalo.

Za takové situace by bylo vhodné nazor argumentacné dolozit. VZdyt lesnictvi v této
oblasti ma dlouholetou tradici a bylo vZdy na pomérné€ vysoké urovni. Prvni lesnické mapy a
snimi 1 moderni rozdéleni lesa dle vékovych tfid spolu s lesni hospodaiskou evidenci dle
jednotlivych porostnich skupin a etdzi pochéazi zlet 1862/1863. Myslenka zmapovat
historicky vyvoj byvalého schwarzenbergského Velkostatku Prasily - Dlouha Ves a popsat
realnou situaci byla na snad€. Jiz pfi zbézném prizkumu mapy reviru Prasily z roku 1862
bylo jasné, pro€ se asi nikdo z téch lidi, ktefi se k Sumavskym lestiim vyjadfovali a vyjadiuyi,
neseznamil s fakty z historickych dokumentd. Jejich pruzkum ¢i dokonce studium je totiz
casove 1 jazykové narocné: nebot’ vSe je psdno némecky, z velké casti kurentem, ulozeno
v archivu, kam si ¢lovék nemuze pfijit kdy chce, ale musi byt objednan, a do nékterych
archivnich fondi neni pfistup z riznych divodi mozZny. Tato ¢innost neni v silach jedince,

méla by se ji vénovat spiSe néjaka instituce, mozna pravé Narodni park Sumava.
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Tato diplomova prace je rozdélena na n¢kolik ¢asti. Prvni ¢ast se vénuje historickému
vyvoji panstvi Prasily, jez bylo pozd¢ji pfejmenovano na Velkostatek Prasily — Dlouha Ves.
Tato cCast je sestavena na zakladé dostupné literatury zabyvajici se danym tématem
a dobovych zaznamt, které popisuji situaci, vyvoj a okolnosti hospodaieni s lesy na daném
uzemi od konce 18. stoleti do 50. let 20. stoleti.

Dalsi ¢ast se zaméfuje na jednotlivé reviry velkostatku v okoli obce Prasily, jejich
historické porostni mapy, a data, jez se z nich daji vycist. Pomoci téchto dat 1ze nastinit vyvoj
porosti samotnych v ramci jednotlivych revirt Prasily a Nova Studnice. U prvnich zon, kde je
mozno dolozit zfizeni za G¢elem ochrany pivodnich porostil, potvrdit ¢i vyvratit na zaklade
map a lesni hospodaiské evidence, zda se skute¢n¢ jednd o plvodni pralesovité porosty,
popiipadé€ o prvni generaci lesa po pralese.

Na ptedchozi ¢ast navazuje popis a porovnani soucasné¢ho stavu uvedenych lokalit a
zpuisobu hospodareni v soucasnosti. Tato ¢ast se muze jevit problematickou, nebot’ v soucasné
dobé pracuje Nérodni park Sumava podle planu péée, jehoZ platnost skonéila v roce 2010 a

pro nasledujici roky byl pouze upraven ptikazem teditele.
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2. Metodika prace

2.1 Postup zpracovani

Cilem této diplomové prace je zdokumentovat vyvoj lesnich porosti a lesniho
hospodateni &asti nyn&jsi prvni zény Néarodniho parku Sumava na tzemi tehdejsiho panstvi
Présily. Hlavnim zdrojem informaci a pfedmétem zdjmu jsou historické, predev§im porostni
mapy revirti Prasily a Nova Studnice.

Vlastnimu popisu map a jejich vyhodnoceni piedchézi kapitola zabyvajici se obecnéjsi
historii zajmové oblasti, tedy panstvi a pozdé&ji Velkostatku Présily - Dlouhd Ves. Nasleduje
popis map jednotlivych reviri panstvi Prasily, jejich rozbor, vyhodnoceni a doplnéni
informacemi z lesnich zafizovacich plani a evidenci.

Na zaklad¢ vyhodnoceni map bude nastinén vyvoj hospodateni a uvést ziskana data do
souvislosti s diilezitymi historickymi mezniky a dale porovnan vyvoj hospodareni s nynéj§im
stavem lesnich porostil a planem péée I. zony Néarodniho parku Sumava. U prvnich z6n, kde
je jasné specifikovdno jako piedmét ochrany zachovéni plvodnich porost, bude
pravdépodobné mozné potvrdit ¢i naopak vyvratit, zda je umisténi prvni zoény spravné a
opravnéné.

Text a jednotlivé kapitoly jsou fazeny zpusobem, ktery postupné seznamuje se
zdjmovym Uzemim a danou problematikou, pficemz je tfeba zachovat takovou strukturu textu,
jez vede ctenafe od obecnéjSich informaci k podrobné&j$im. Pro vétsi prehlednost, snadnéjsi
pochopeni souvislosti a vytvofeni si nalezité ptredstavy je text riznymi tabulkami, grafy a
obrazovym materidlem. Veskeré dilezit¢ tabulky, grafy atd., jez jsou umistény piimo ve
vlastni praci, by mély pomoci k snadnéjSimu porozumeéni dané situaci a v textu se na né pfimo
odkazuje. Ostatni materidly, které slouzi dalSimu rozSifeni poznatkd, jsou umistény v ramci

ptiloh.

2.2 Popis izemi
2.2.1 Vymezeni uzemi
Zajmové tizemi se naléza v t&sné blizkosti statni hranice Ceské republiky se Spolkovou
republikou Némecko v jihozapadnich Cechach a v podstaté kopiruje hieben hraniénich
vrcholl priblizné od Prasil po Filipovu Hut'. Vychozi tvar je izemi jednotlivych revirt, které
na sebe piimo navazovaly a tvofily tak ucelené tzemi. Jako podklad slouzi podrobné lesnické
mapy téchto revirt, které byly vytvoreny roku 1862/3. Jizni a vychodni hranici tvofi statni
hranice s Némeckem, ale v podstaté ji popisuje linie hrani¢nich vrcholi a to: Zdanidla (1308,5
m. n. m.) - Polednik (1315,2 m. n. m.) - Medvéd (1136,7 m. n. m.) - Medvédi Hora (1223,8
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m. n. m.) - Blatny vrch (1367,4 m. n. m.) - upati Luzného, respektive misto oznacované jako
Modry sloup (1300 m. n. m.) - Velka Mokravka (1370,2 m. n. m.) - Mala Mokrivka (1330,3
m. n. m.) - Mrtvy vrch (1253,8 m. n. m.) - Cerna hora (1315,4 m. n. m.). Od vychodu je
hranice tvofena soucasnou hranici plzeiského a jihoCeského kraje, ktera byla v minulosti
hranici mezi Velkostatkem Prasily a Velkostatkem Zdikov, jenz byl majetkem rodu Thun-
Hohenstein. Severni hranici tvofi nékteré ze zatizovacich linii z roku 1863 a hranice s majetky
kralovského mésta KaSperské Hory. V soucasnosti je hranici v oblasti Filipovy Huté hranice
LHC Modrava, dale hranice pokracuje po dalSich zafizovacich liniich z roku 1863 a ¢astecné
ji tvoii feka Vydra. Celistvost velkostatku naruSuje pouze malé uzemi mezi Medvédi horou a
horou Medvéd, coz je byvaly Kameralni les Roklan.

V soucasnosti je Uzemi velkostatku obhospodafovano dvéma Uzemnimi pracovisti
Narodniho parku a chranéné krajinné oblasti Sumava, a to Uzemnim pracovi§tém Modrava a
Uzemnim pracovistém Srni. Z toho v podstaté vyplyvé, Ze tzemi velkostatku se dnes rozklada
na témét celém LHC Modrava a pfiblizné z poloviny na LHC Srni (STRNAD, 2012; LHP,
2008).

2.2.2 Poméry orografické a hydrologické

Uzemi velkostatku se zhlediska orografického fadi k soustavé Ceskd vysoéina,
podsoustavé Sumava, orografickému celku vlastni Sumava a piirodni lesni oblasti 13 -
Sumava. Ackoliv je toto uzemi fazeno do tzv. Kvildskych plani, velka &ast lezi ve vyssich
nadmoftskych vyskach s €lenitym terénem. V podstaté by se dalo izemi rozdélit do tii oblasti
a to na horské izemi, uzemi slati a izemi plani.

Horské uzemi je vlastné totoZzné se zapadni hranici velkostatku, jeZ je tvofena hrani¢nim
hfebenem. Tento hieben se vyznacuje zaoblenymi tvary s pozvolnéjSimi svahy. Povrch neni
ostfe roz¢lenén. Pomistné vystupuji balvany i malé raSeliniste, kterd jsou tak charakteristicka
pro toto izemi. Nasledkem tepelné inverze je toto izemi méné ohroZeno vyskytem €asnych a

v

pozdnich mrazt a je teplotn€ piiznivejsi nez Gizemi slati.

Uzemi slati je $iroce zvInéna nahorni ploina s primérnou nadmoiskou vyskou 1000 -
1100 m. n. m. Toto uzemi vrchovist' oteviené k zapadu se vyznacuje nejbohatS$imi srazkami
na Sumavé. Zejména na otevienych plochach je v Gizlabinach a v povodi potoki Easty vyskyt
casnych 1 pozdnich mrazu. Teploty v zime byvaji velmi nizké. Vegetacni doba je zde pomérné

kratka, pada ovlivnéna spodni vodou, smrky jsou zakrslé a velké plochy jsou pokryty
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kosodievinou. Rozkladaji se zde nejvetsi Sumavska vrchovisté - Rokytecka a Rybarenska slat,
Séarecka a Javoii slat’ a mnoho dal3ich drobngjsich vrchovist.

Uzemi plani je mirné zvInéné s Getnymi pramenistnimi depresemi. Poto¢ni tGdoli jsou
pak pievazné melka a oteviend, mélké snizeniny povrchu vypliuji raseliniste.

Vyskové rozmezi by se dalo definovat vrcholem Velké Mokravky - 1370,2 m. n. m. a
spojnici Prasily - Srni, kde se vySkové rozmezi pohybuje ptiblizné 860 - 880 m. n. m.

Z hydrologického hlediska tvofi hrani¢ni hieben piirozenou hranici rozvodi Dunaje a
Labe, ktera je zaroveii hlavnim evropskym rozvodim mezi Severnim a Cernym mofem.
Z vétsSiny uzemi odvadi vodu feky Kiemelnd a Vydra do Otavy a dale Vltava a Labe do
Severniho mofe. Nejvyznamnéj$imi potoky jsou Prasilsky potok, Jezerni potok, Roklansky
potok, Javoii potok, Tmavy potok, Rokytka, Novohut'sky potok, Studeny potok, Bieznicky
potok, Luzensky potok, Modravsky potok, Ptagi potok a Cernohorsky potok. Téméf na
poloving téchto tokd byly v minulosti zbudovany nadrze na plaveni dieva. Mezi hydrologicky
dialezité body patii jesté Prasilské jezero (ledovcového ptivodu) o rozloze 3,7 ha a hloubce 15

m a VVchynicko-Tetovsky plavebni kanal (STRNAD, 2012; LHP, 2008).

2.2.3 Poméry klimatické

Primérnéd rocni teplota vzduchu ve vysSich polohach se pohybuje okolo 3,7 °C, na
hiebenech okolo 3 °C a v nizsich polohach 5,3 °C. Klima je pomérné chladné a vlhké.
Primérny rocni thrn sraZzek ve vysSich polohéach se pohybuje okolo 1200 az 1485 mm, nize a
smérem do vnitrozemi klesa vyjimecné az k 1045 mm. Priméma délka vegetacni doby
(10°C+) je ve vyssich polohach kolem 90 dni, na ostatnim Gizemi az 116 dni. Boutkovych dni
byva asi 25 rocné. Horni hranice lesa neni vytvotfena. I buk zde vystupuje do vysek 1100
m.n.m. na hoie Oblik a a7 1200 m.n.m. na Zdanidlech. Nepfiznivé ptisobi vliv primyslovych
exhalaci a kyselych srazek, hlavné v hiebenovych partiich a na navétrnych sténach porostt

(STRNAD, 2012; LHP, 2008).

2.2.4 Poméry geologické
Pfevaznou cast tzemi velkostatku zaujimd moldanubikum Kralovského Hvozdu.
Zastoupeny jsou zde nejvice ruly sedimentdlniho pivodu - pararuly, vlozky svort a
migmatitd. Zvétravanim vznikaji povétSinou pisCitohlinité plidy kyselého charakteru a
svétlych barev. V nadmoiskych vyskach nad 1000 m. n m. byla v dobé ledové Sumava
pokryta ledovci. Tomu se pfisuzuje zaobleny tvar kopci a mélka udoli dnes vétSinou
vyplnéna vrchovisti (STRNAD, 2012; LHP, 2008).
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2.2.5 Poméry pedologické

Pidy na Gzemi velkostatku 1ze rozdélit do dvou zékladnich kategorii. Prvni kategorii
jsou pudy typologicky nevyvinuté a typologicky vyvinuté. Typologicky nevyvinuté pudy
nemaji vytvoreny pudni horizonty. Jde o navétrné vrcholky a skaly na pfikrych stanich
Vv udolich vodnich tokl. Typologicky vyvinuté pidy jsou pudy s nasledujicimi pidnimi typy:
podzoly, hnédé lesni pudy, gleje a raSeliniStni pady. Ve vyssich polohach se ¢asto objevuji
pirechody mezi obéma kategoriemi. Nejcastéjsi je oligotrofni hnéda ptda, ve vyssich polohach
horska oligotrofni hnéda pida a horskd hnéda pida podzolovana. Misty jsou vytvoreny
piechody k mezotrofni hnédé pude, v extrémnich polohach k Sedému rankeru. Na ¢asti uzemi
ovlivnéném podzemni vodou jsou vytvoieny pseudogleje, gleje a pudy raselinné. V malé mite
kryptopodzol rankerovy a pseudoglejovy (STRNAD, 2012; LHP, 2008).

2.2.6 Poméry vegetaéni

Na celém tzemi maji nejveétsi zastoupeni bukosmrkovy a smrkovy vegetacni stupeil.
Prevladaji stanovisté kyselych smrcin. Hojna jsou stanovisté podmécena, raselinna a vodou
obohacené ekologické fady a porosty raselinné kleCe (Pinus x pseudopumilio), raselinné
smrciny, podmacené smrciny a podmacené klenové smrciny. Déle jsou zastoupena stanoviste
zonalnich kyselych, svézich a kamenitych bukovych smrcin, kyselych a chudych smrcin,
oglejenych a svézich smr€in. Pralesovité¢ zbytky porostl a porosty 1. generace po pralese i
cenné lokalni populace dievin - ekotypy smrku - a téZ Sumavska raSelini§té s tadou
postglacialnich reliktd maji neocenitelny vyznam pro lesnickou védu (STRNAD, 2012; LHP,
2008).
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3. Reserse informacnich zdroju

Zdrojti, z nichz lze Cerpat informace o historickém vyvoji lesnich porosti a lesniho
hospodaistvi v oblasti zapadni Sumavy, neni mnoho. Oblast byla odedivna osidlovana
pfevazné némecky mluvicim obyvatelstvem. Disledkem historickych udalosti po druhé
svétové valce je, ze ne viechny zdroje se dochovaly do dnesnich dnt. Casto nalézame jen
jejich ¢asti. Dalsi problém vyvstdva s jazykem, nebot zapisy jsou vedeny pievazné
v némeckém jazyce, ktery prosel od téch Casii jiz nejednou upravou gramatiky. I samotny styl
zapisl neni jednotny, Casto se stiida styl pisma i rukopis, vétSina textll je psdna kurentem,
jehoz cetba samotnd byva dosti nadro¢na.

Hlavnim zdrojem jsou archivni fondy Velkostatku Présily-Dlouha Ves a
Schwarzenberské lesni zafizovaci kancelafe. BohuzZel tyto fondy nejsou z diivodu pouze
¢asteCného zpracovani archivll pln¢ pristupny pro badatele. Samotné studium archivalii si
zada znacnou davku trpélivosti a nejednu navstévu archivu. Nékteré informace je bohuzel
prakticky nemozné ziskat, nebot’ jsou ztraceny ¢i se nedochovaly. Pro tcely této diplomové
prace se vSak podafilo ziskat dokument, jez byl doposud oznacovan jako nedochovany. Jedna
se 0 hospodaisky plan reviru Nova Studnice z let 1921/2 — 1930/1.

Dalsi informace by bylo mozné Cerpat z odborné literatury. Avsak knih ¢i odbornych
¢lankl zabyvajicich se vySe uvedenym tématem také neni mnoho. Jedna se fadove o nékolik
odbornych praci, ¢asto slouZicich pouze pro interni potiebu.

K popisu soucasného stavu jsou pouZity lesni hospodaiské plany lesnich hospodaiskych
celkil zajmového tizemi a interni ptedpisy Spravy NP a CHKO Sumava. Piistup k témto
materialim se bohuZzel ¢asto podoba hledani v archivech, a ne vzdy musi skoncit tispéchem.

Podrobny ptehled literatury a informacnich zdroji pouZitych pro zpracovani této
diplomové prace je uveden pod nazvem: 7. kapitola — Literatura a informacni zdroje.
Bibliografické udaje pro pouZité zdroje jsou citovany v souladu s normou CSN ISO 690 ( 01
0197 ) a 690 - 2.
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4. Vysledky prace

4.1 Historie panstvi Prasily

4.1.1 Panstvi Prasily — vyvoj majetkovych poméri

Za podatky osidlovani Sumavy lze oznaéit prichod Keltd. Ti vSak pouze vyjimeénd
prostupovali do odlehlych mist hrani¢niho hiebenu Sumavy. V&tsi pohyb lidi v tomto
prostoru zaznamenavame az v obdobi stfedovéku v souvislosti s provozem Zlaté stezky, a to
jen v malé &asti izemi, na n&jZ se tato prace zaméiuje. (JELINEK, 2005).

Samotné panstvi Prasily vznika az v 17. stoleti. Uzemi, na némZ vzniklo, bylo do té
doby znamo jako Kralovsky Hvozd, coZ je Gizemi pocinajici ptiblizné u Nyrska a koncici na
hranici s panstvim Vimperk. Jednalo se o téZko prostupny pohrani¢ni pralesovity val. V 11.
stoleti zaCind byt niZzinny okraj tohoto pralesa pomistné osidlovan. Dokladem je list knizete
Bfetislava 1. z roku 1041, ve kterém jsou tito prvni obyvatelé Kralovského Hvozdu a jejich
potomci osvobozeni od dani. Uzemi pieslo v roce 1192 jako véno dcery &eského vévody
Bedficha 1 s méstem SuSice do majetku bavorského hrabéte von Bogen, a zpét k Ceskému
kralovstvi se vratilo az roku 1242. Po bitvé u Miihldorfu bylo Premyslem Otakarem II
odstoupeno opdt Bavorsku a k Cecham se vratilo definitivné tzv. ,,prazskym mirem* v roce
1273 (MINISTR, 1963).

Mezitim se zde stdle usazovali 1idé a postupné pronikali stale hloubé&ji do pohrani¢niho
hvozdu. Pro velkou odloucenost od vétSich obydlenych sidel a t€zké Zivotni podminky méli
tito osadnici uritd prava a ulevy oproti ostatnim obyvatelim ceského kralovstvi. Nebyli
poddani zadnému Slechtickému rodu, podléhali pfimo krali. Proto si zacali fikat ,,Kralovaci®.
Az v 15. stoleti za¢ind byt uzemi Kralovského Hvozdu davano do tzv. zastavy. Poprvé je
tomu roku 1429, a to panim z Ryzmburku. Kralovaci se vSak z této zastavy vykupuji. Dalsi
zastava Hvozdu pfichazi s rokem 1578. Hvozd je zastaven Janu Popelu z Lobkowicz za 5 000
kop miSenskych, ale Kralovaci se opét vykupuji slozenim téze sumy krali MatyaSovi v roce
1617. Ne vSak na dlouho. Roku 1623 je Hvozd zastaven S$panélskému dobrodruhovi,
cisafskému generalovi Donu Martinu Hoef Huertovi. Ten Kralovakiim jejich prava upira a
deset let trvajici spor ukoncuje az cisat potvrzenim prav Kralovaka. Ti sva jednotliva sidla
postupné spojuji do ,,Kralovackych rychet®, jejichZ historie za¢ina prakticky rokem 1640, kdy
rychty Sv. Katefina, Hamry, Hojsova Straz, Javorna, Zhlii a Kochanov kupuje od kralovské
komory do dédicného svobodného vlastnictvi Vilém Adam z Lobkowicz a zbylé dvé rychty,
Stodtlky a Stachy, hrab& Albrecht Lichtenstein z Kolowrat. Slo v podstaté o ptevod do tzv.
ochranného poddanstvi, které Kralovakiim jejich prava pftili§ neupiralo. Mize se zdat, ze
sounalezitost rychet byla timto aktem pferuSena. Skutec¢nost je ovSem jind. Dale dohromady
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volili svého vrchniho rychtéfe, stavéli ve spolek rekruty a odvadéli dané kralovské komote.
Roku 1674 se rychty v majetku Lobkowiczi dostavaji vlastnictvi Kolowratti Krakovskych,
ktefi o 35 let pozd€ji roku 1704 ptikupuji 1 obé zbyvajici rychty Stodulky a Stachy
(JELINEK, 2005).

Dal$im majitelem Uzemi se stava roku 1725 rytif Karel Richard von Schmidlin.
Z neuvazenych finan¢nich transakci vSak o majetek ptichazi a roku 1731 ziskava z konkursni
podstaty rychty Stodilky a Stachy knézna Eleonora Mansfeldova. Ta rozdéluje stodileckou
rychtu na dvé ¢asti — rychtu Stodillky a Stodulecky Podil. Jeji syn Jindfich pak roku 1749
prodava majetek za 23 000 zlatych sklati Vaviinci Gattermayerovi. Tento sklafsky mistr vidi
Vv hlubokych lesich obrovsky zdroj paliva pro své sklarny. Tak roku 1752 v misté, kde stavala
myslivna, zfizuje dvé sklarny a zdmecek, jenz se stdva administrativnim centrem jeho panstvi.
Timto aktem vznikaji Présily a vziva se pro tyto majetky ndzev panstvi Prasily.

Prekotné podnikani Vaviince Gattermayera skoncilo upadkem a tak prodava své panstvi
roku 1763 hrabéti Josefu Kinskému za 26 800 zlatych. Ten panstvi rozsifuje o statek Dobra
Voda. Jeho vnuk Filip pozdéji zaklada osady jako Nova Studnice ¢i Filipova Hut’ a koncem
roku 1798 prodava celé panstvi knizeti Josefu Schwarzenbergovi za obrovskou sumu 400 000
zlatych. Ten roku 1800 piikupuje za 95 000 zlatych statek Dlouha Ves, kam stéhuje sidlo
nové tak vzniklého panstvi PrédSily - Dlouhd Ves. Administrativnim centrem lesniho
hospodafstvi vSak zastavaji Prasily (MINISTR, 1963).

V drZeni rodu Schwarzenbergl zlstava majetek az do 1. fijna 1930, kdy jej v disledku
pozemkové reformy ziskava Ceskoslovenska republika. Majetek tak spravuji Csl. statni lesy,
a to az do roku 1952, kdy jej ptebiraji Vojenske lesy a statky, divize SuSice. Posledni zménou

spravce je pak rok 1991, kdy vznika Narodni park Sumava, jenz uzemi spravuje dodnes.
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4.1.2 Vyvoj lesniho hospodarstvi

V obdobi stfedovéku byly lesy panstvi Présily prakticky nedotceny lidskou rukou.
Citelnéjsi zasahy se zacinaji objevovat s prodejem panstvi soukromym vlastniktim. Ti v touze
zvysit vynosy z panstvi kolonizuji 1 dosud neobydlené oblasti, zakladaji sklarny, méni lesni
pudu na zemédélskou a pozdé€ji vznika i lesni pastva. Tento trend, citelnéji se projevujici od
pocatku 18. stoleti, m¢l za dusledek velmi neSetrné nakladani s lesy. Neproniknutelnost
hvozdl zfejmé vyvolavala u jejich majitela pocit, Ze jsou také nevycCerpatelné. Vymeéra lest
panstvi Prasily nebyla velmi dlouho viibec znama. Nalézame pouze doklady o jejich okrajich
(JELINEK, 2005).

Prvni vyraznou zménou pfistupu k lesim je vydani lesnich tadi roku 1754. V
,.Cisafském a kralovském patentu lesti a d¥ivi, ustanoveni v kralovstvi Ceském se tykajici“ je
velmi vypovidajici formou popsan stav lesti nejen na Sumavé, ale v ramci celého &eského
kralovstvi. Docitdme se zde, Ze bylo nutno ucinit pfitrz neustalému kéaceni a pustoseni lesd,
jestlize mé&lo byt do budoucna zabranéno kritickému nedostatku diivi (NOZICKA, 1957).
Pravé s obdobim vlady Marie Terezie je spojen i Ciselny udaj o rozloze panstvi. Uvadi jej
tereziansky katastr z roku 1757. Lze zde nalézt sumu 31 974 strycht lesa (Pfiloha 1), jde vSak
pouze o odhad. Josefinsky katastr uvadi Cislici 21 568 jiter. Pokud je idaj z terezidnského
katastru pfeveden ze strychtl na jitra rovna se pfiblizn¢ 16 000 jiter. Dlivodem tohoto rozdilu
je zfejmé skute€nost, Ze josefinsky katastr je podlozen skutecnym métenim. Vlastni popis lesit
Vv terezianském katastru je pouze obecny. Uvadi se zde, Ze lesy jsou vystaveny velkym
veétram, které je nici, a poloZeny jsou pievazné na vysokych, chladnych a kamenitych svazich,
kde zGstava lezeti snih az do svatoduSnich svatk. VétSimu uzitku z lesti zabranuji velké
polomy, mocaly a kamenité stény. Jediny zplsob zuZitkovani dfivi jest pro potieby sklaren.
Celé panstvi je rozdéleno do 4 reviril, jez dozoruji lesni (Forstknecht). Jejich népln prace vSak
spociva predevsim ve vykonu myslivosti JANOUSEK, 1938).

Josefinsky katastr ma vSak pro poc¢atky hospodateni v lesich zasadni vyznam a zlistava
po dlouhou dobu vychozim materidlem pro stanoveni vyse tézeb a jinych kalkulaci. V ramci
map se dochovaly pouze neurcité skicy nekterych lokalit. Lesy byly rozdéleny na jednotlivé
lesni traté, které jsou nasledné pojmenovany a do konce druhé svétové valky se tyto nazvy
méni jen malo. Pii méfeni je rozliSena lesni plda, slatiny (ném. Filzen) a jina neplodna puda
(Tabulka 1). Objevuji se zde 1 prvni odhady dievnich zasob. Jednotky, v nichz se hodnoty
uvadéji, ale nejsou jednotné. Po sjednoceni mérnych jednotek vychazi suma 181 985 séh

tvrdého diivi (listnaté dfeviny, pfedevS§im buk a javor) a 3 108 615 sdht mekkého diivi
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(jehli¢naté dieviny, pfedevsim smrk a jedle). Ro¢ni etat - jde-li to tak v dané dob¢é nazvat -

&ini 20 283 sahii mé&kkého a 1232 sahti tvrdého diivi (JANOUSEK,1938).

Tabulka €. 1 — Josefinsky katastr

Josefinsky katastr - rozdéleni pid
typ jiter | sahi ha
lesni ptida 21568 | 39 12410,2
slatiny 810 552 466,27
jina neplodna ptida 684 102 393,61
celkem 23062 | 693 | 13270,1

V Josefinském katastru Ize nalézt i1 informace praktického razu o stavu lest a
charakteristiky jednotlivych trati. Obecné se zde uvadi, ze pravidelnd tézba dfivi je velmi
slozitd az nemoznd. Jako hlavni diivod je uvadéna nemoznost prodeje diivi ¢i jeho jiné
zuzitkovéani. Déle pak mnozstvi polomil a vyvratli, na nichZ rostou dal$i jedinci i velkého
stafi, prakticky znemoziuje proniknout hloubé&ji do lesi. Dfivi se prodavé za nizké ceny,
nékdy je davano zdarma. Poptavka je miziva a jedinym zplsobem pro dopravu vétSiho
mnozstvi diivi k vétSim sidelnim utvarim je jarni plaveni. Uméla obnova se oznacuje jako
znaén¢ nerentabilni.

Samotny popis 26 lesnich trati popisuje jejich plochu, plochu slatin, zdsobu a moZnosti
tézby. Z celkem 26 trati pfichazi v tivahu k t€zb€ pouze 13, ve skute¢nosti byla tato hodnota
jeste nizsi. Z celkoveé rozlohy panstvi byla vyuZita necela jedna tietina.

V dob& meéteni josefinského katastru se sklafsky prumysl plné rozviji a tim stoupa i
zajem majiteld o lesy. Doklada to dikladnéjsi rozdéleni lest, pficemz zakladem pro toto
prvotni rozdéleni je opét Josefinsky katastr (NOZICKA, 1957). Na prasilském panstvi k tomu
dochazi pfiblizné okolo roku 1791 a lesy jsou na navrh tehdejSiho nadlesniho Josefa
Schlogela rozdéleny na Ctyfi reviry, jeZ nesou jména podle svych revirnikli. Z jednotlivych
se rocné tézilo priblizné 10 000 sdhd, k tomu je nutno pfipocitat sumu 8 000 séht, coz je
prumérna ro¢ni tézba diivi uréeného k plaveni za léta 1791 — 1797, dojdeme tak k vysledku
18 000 sahti ro¢né. Rocni etat, jak je uvedeno vyse, nese hodnotu po zaokrouhleni 21 500
sahli. Srovnanim téchto dvou cisel 1ze dojit k zaveru, Ze ro¢ni tézba byla na vecelku tinosné
mife. Nelze vSak opomenout, Ze hodnotu 21 500 sahii uvadi katastr pro celé¢ tzemi panstvi,

ale jak jiz bylo zminéno vyse, t€Zilo se na necelé jedné tfetin€ panstvi. Z toho vyplyva, ze
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nékteré oblasti zistavaly bez uzitku, zatimco jiné byly nadmérné pietéZovany az devastovany.
Nelze také pominout, Ze ceny za diivi byly velmi nizké a stejné tak i vynosy z lesti (Graf 1)

(JANOUSEK, 1938).

Graf ¢. 1 — Primérny rocni vynos panstvi Prasily v letech 1791 — 1797 dle odvétvi

( graf je pro nazornost zjednodusen )

mLes

m Sklarny
Lesni pastva

m Pivovar

m Ostatni

Mezitimco se na prasilském panstvi tak neuvazlivé hospodafilo s dfivim, rostl ve
stiednich Cechach a zejména v Praze hlad po diivi, a s tim rostla i jeho cena. V této dobé se o
lesy nejen praSilského panstvi zacind zajimat komisaf pracheniského krajského ufadu se
sidlem v Pisku Baierweck. UvaZuje o moznostech, jak 1épe zuZitkovat lesni bohatstvi Sumavy
pomoci lepsiho splavnéni feky Otavy. Po rozhovorech s tehdej$im feditelem prasilského
panstvi Radnickym se Baierweck se svou myslenkou obraci na pocatku roku 1795 na prazské
gubernium. Jiz v srpnu 1795 oznamuje prazské gubernium fediteli Radnickému, Ze sestavilo
komisi, kterd by terénnim prizkumem zhodnotila situaci a vypracovala odborné elaboraty.
Komise sestava z Baierwecka, Radnického, stavebniho feditele gubernia von Tupala a pro
lesnictvi nejdulezitéjsiho kameralniho lesmistra Ignace Jana von Ehrenwerta. Praveé tento muz
vytvaii obsahlou praci o tehdejSim stavu lesti a moZnostech tézby. Z této doby pochazi i prvni
prehlednd lesni mapa panstvi Prasily datovana k 22.7.1795 a podepsana prasilskym nadlesnim
Janem Wichlem (Ptiloha 2). Obsahem Ehrenwertova elaboratu je mimo jiné i dalsi odhad
dfevnich zasob, navic kvalifikované zpracovany muzem, jez ve své dob¢ platil vyznamného
lesniho odbornika. Ehrenwert v8ak neodhaduje vSechny lesy, ale bere v potaz pouze lesy,
Z nichz pujde dtivi plavit. Z celkové vyméry prasilského panstvi urCuje ptiblizné polovinu
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Kk plaveni. Bohuzel neodhaduje zasobu jednotlivych trati, ale jen kone¢nou sumu. Ta ¢ini
66 306 sahti tvrdého a 3 108 614 sahtt m&kkého diivi. Na 1 jitro pfipadd v priméru 166 saht.
Oproti josefinskému katastru Ehrenwert zasobu tvrdého dfivi snizuje a mékkého diivi
zvysuje. Celkové tedy zasoby uvadéné Ehrenwertem pievysuji zasoby josefinského katastru.
Tento udaj vSak nelze brat za presné Cislo, nebot’ jak je uvedeno vyse, Ehrenwert nékteré lesy
neodhadoval, ale zfejmé vychazel z josefinského katastru. U lest, které¢ Ehrenwert oznacuje
jako vhodné k t€zb¢ pro nasledné plaveni, se objevuji i dalsi zajimava data. Lze se docCist, Ze
jedna pétina zasob je piestarla az trouchnivéjici, jedna pétina v dob€ mytni zralosti a zbytek
jsou mladé porosty a porosty stiedniho véku. Navrhuje tedy, aby v desetiletém obdobi byla
vytézena jedna pétina, coz by Cinilo 1 323 séht tvrdého a 36 734 sahtt mckkého diivi.
K témto hodnotdm ptipocitdva piiriist porostll mladych a stfedniho véku pii obmyti 130 let.
Tato polozka je vypoctena na 10 314 séht. Tudiz celkova suma té€Zby na prvnich deset let je
48 365 sahii. Po uplynuti prvnich deseti let, v nichz by se tézilo pfestarlé diivi, navrhuje
pristoupit k druhé pétin€ porostli mytnich a obdobi pro vytézeni této druhé pétiny prodluzuje
na 20 let. Ro¢ni tézba by pak ¢inila dle Ehrenwerta 29 340 sdha. Zustava otdzkou, proc
Ehrenwert ve svych vypoctech nekalkuluje s pfirGstem pfestarlych porosti a porostil
ozna¢ovanych jako mytni (JANOUSEK, 1938).

Ackoliv vysledky komise sestavené prazskym guberniem pfinesly zajimava zjisténi,
majitel panstvi nemél mnoho chuti k uskute¢néni Baierweckova planu. Hrabé Kinsky
argumentoval predev§im nedostatkem kapitalu. Baierweck vSak ve svém usili zrealizovat sviij
plan neustal a pokouSel se do problému zainteresovat i jiné subjekty, napf. tehdejsi
velkoobchodniky s dfivim Vaclava Gotzla a Josefa Koznaua (MINISTR, 1963). Tato snaha
dozajista vyvolala rozruch, a tak se o Baierwecklv plan zaind zajimat feditel
schwarzenbergské vodni dopravy Ing. Josef Rosenauer. Ten v zafi 1798 navstévuje Prasily a
seznamuje se s projektem, stavem lest apod. Vysledkem této navstévy je snaha knizete Josefa
ze Schwarzenbergu o koupi panstvi Prasily. Tato snaha vyust'uje 6. prosince 1798 k podpisu
prozatimni a 18. unora roku 1799 pak uZ definitivni kupni smlouvy. Rosenauer mél zifeymé
velkou diivéru kniZete Schwarzenberga, nebot’ cena panstvi byla na svou dobu velmi vysoka a
pocatecni nédklady na zvySeni zisku zlesi byly taktéz nemalé. Koupé panstvi rodem
Schwarzenbergli vSak piinasi nejen naprostou zmeénu lesniho hospodaistvi, ale i celého
hospodaistvi kraje JANOUSEK, 1938).

Roku 1799 zaclind Josef Rosenauer se stavbou Vchynicko-Tetovského plavebniho
kandlu. Toto technické dilo zptistupnilo obrovské tizemi, diive takika nepiistupné, jak pro

tézbu, tak 1 plaveni. S tim vSak vyvstal problém, kdo bude v nové dostupnych lokalitach
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zajiStovat t€zbu a dopravu diivi a kde jej nasledné skladovat. Proto roku 1800 kupuje knize
Schwarzenberg statek Dlouha Ves, kam piesouva feditelstvi panstvi, zfizuje sklad diivi a stavi
domky pro nové piichozi pracovni silu do svych lesti. V podstaté tak zapocal dalsi vinu
kolonizovani Sumavy. S novym majitelem p¥ichazi i organizaéni zmény v ramci panstvi. Na
misto feditele panstvi Radnického prichdzi nadlesni Janovsky. Tento schwarzenbergsky lesnik
ocekaval, ze na jeho novém pracovisti probéhne okamzité taxace noveé nabytého majetku.
Bohuzel z ukold, jez dostaval od svych nadfizenych, bylo patrno, ze v prvni fad¢ je tieba co
nejrychleji zajistit navraceni investice vlozené do koupé panstvi a nakladt spojenych s jeho
lep$im vyuzitim. Z toho vyplyva, Ze na prvnim misté byla pfedev§im tézba. Nasledné vSak
vznikaly problémy, nebot’ ne vSechno vytéZzené diivi se hodilo k plaveni, a tak v lesich
zustavalo stale vice zbytkd, holiny nebyly vyc¢iStény a nemohlo se tedy pocitat s jejich
obnovou, at’ uzZ umélou nebo pfirozenou. To byl ziejmé jeden z mnoha divodu, které vedly
nadlesniho Janovského k tomu, aby pozval na panstvi Prasily zndmého schwarzenbergského
taxatora, lesmistra Josefa Matze (JANOUSEK, 1938).

Matz pfijizdi na panstvi Présily v 1ét€ roku 1812. Ackoliv neni jeho navstéva z tfedniho
rozkazu, ptindsi prvni popis lest za éry Schwarzenbergi. Prvni ¢ast Matzovy prace se zabyva
rozborem piirodnich podminek a stavu jednotlivych revirt, kterych bylo v této dobé pét. Pii
stanoveni vyméry jednotlivych revirG a lesnich trati vychazi z Cisel josefinského katastru,
odecitd od nich ale plochy nové vzniklych osad ¢i jinak trvale odlesnénych. Dochézi tak
k ¢islu 18 839 jiter a 1 223 saha (piiblizné 10 840 ha). V druhé ¢asti Matz zpracovava piehled
dosavadnich t&zeb dle jednotlivych trati. Celkovou sumu za léta 1801 — 1812 vypocitdva na
326 000 sahd, coz je suma pomérné vysoka. Zvlast, bere-li se v avahu, Ze se opét téZilo jen
v nékterych lesnich tratich, v poméru kploSe asi na jedné desetiné rozlohy panstvi.
Dusledkem je, stejné jako dfive, pretéZeni nékterych lokalit, zatimco v jinych lokalitach se
netézi prakticky viibec. Divodem tohoto pocinani je pravdépodobné blizkost jednotlivych
lesnich trati ke splavnym toklim. Za této situace Matz vypocitava v jednotlivych tratich
pretézeni. Celkovou zasobu stanovuje Matz na 2 635 848 sahti. Rocni etat pii obmyti 150 let
vypocitava na 27 790 sdht. K tomuto vypoctu pouzil ziejmé Matz metodu kameralni taxy.
V zavéru své prace navrhuje lesmistr Matz urcité zasady pro zlepSeni hospodateni, jako napf.
pokyny pro provadéni seci, vysouSeni vlhkych mist a velmi rezolutné se stavi proti lesni
pastvé (JANOUSEK, 1938).

Tento Matziiv elaborat vSak nebyl nikdy bran pfili§ na zfetel a nebyl takika vyuzit pro
dalsi hospodateni v prasilskych lesich. Nadlesni Janovsky, velmi znepokojen vyvojem véci,

vznasi ke svym nadfizenym nové a nové stiznosti, ale tyto stiznosti nejsou pfili§ brany na
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zfetel. Upozornoval napiiklad na dulezitost fadného uklidu holin a nasledné v€asné a vhodné
obnovy, snazi se zavadét modifiny a borovice. Po jeho smrti nastupuje roku 1826 na jeho
misto nadlesni Schober. Tento muz evidentné¢ nema o lesy panstvi strach, a tak, aby vyhov¢l
svym nadfizenym, pokracuje v pfetézovani lest. V této dobé¢, v tficatych letech 19. stoleti
probiha dal§i méfeni panstvi, a to tzv. stabilniho katastru. Ten se vSak velmi malo 1i8i od
josefinského katastru, v podstaté jde o Cisla josefinského katastru ponizena o trvale odlesnéné
plochy, jako jsou napi. nov¢ vzniklé osady ¢i k nim ptiléhajici zeméd¢€lska piida. Dilezitym
Schwarzenberg do Présil a je velmi nepfijemné piekvapen stavem lesti. Obzvlast' jej udivuji
obrovské nezalesnéné plochy. Hned nechava vypracovat jejich evidenci a v ni lze nalézt
celkovou sumu 1400 jiter, coz je piiblizn¢ 805 ha. Pficemz polovina téchto holin nebyla
vyklizena od klestu a jinych potéZebnich zbytki, ¢asto v nich lezely nezpracované polomy,
prestarlé a suché stromy, nebot’ pro plavbu bylo vyzadovano Cerstvé diivi. Tento neutéSeny
obraz vedl knizete k vyméné vedouciho tfednika Prasilského panstvi. Tak se jiz poc¢atkem
Prasily schwarzenbergsky taxator FrantiSek Schonauer (shoda jmen) a je povéfen ukolem
provést novy odhad lest. Ten jiz pocatkem roku 1846 predkladd sviij odhad elaborat.
Stanovuje v ném etat 17 226 sahd. Tento Schonaueriv odhad vSak nebyl dochovan, a tak
Kk nému nejsou blizs§i udaje. Z poznamek z pozdé&jSich let je vSak patrné, ze byl velmi
pesimisticky. Brzy se vSak ukézalo, Ze situace jeSt¢ neni nejhor$i. Nadlesni Vincenc
Schonauer zacal v prvni fadé vyklizet a obnovovat staré holiny a tézit prestarlé porosty. Ke
svému piekvapeni doSel k zavéru, Ze v téchto porostech je velké mnoZstvi zdravého dieva,
které je mozné plavit. Schonauer odhaduje, Ze timto zpiisobem ziské pfiblizné 224 000 sah,
z toho 59 892 sahu je dfivi ztrouchnivélé ¢i nevhodné k plavbé. Diky tomuto vyvoji bylo
rozhodnuto vypracovat novy odhad prasilskych lesti, nebot’ elaborat zpracovany FrantiSkem
Schonauerem nebylo mozno brat vazné. Povéfen timto ukolem byl sam nadlesni Vincenc
Schonauer roku 1849 a jiz v bfeznu 1850 odevzdava centralni kancelati novy odhad. V ném
uvadi, Ze se na uzemi panstvi nachézi jest¢ mnoho prestarlych pralesovitych porostd, jejichz
zasobu stanovi na 1 336 400 saht. K této hodnoté pficita t€zbu polomového diivi a likvidaci
potiebnich zbytka, ktera ¢ini 200 000 sahd. Proto zvySuje pro prvnich 20 let vypocteny etat
24 521 saht na 30 000 saht. Mimo jiné vypocitava Schonauer ve svém odhadu i plochu

starych az pralesovitych porostii (Tabulka 2, Graf 2) (JANOUSEK, 1938).
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Tabulka ¢. 2 - Rozloha reviru a pralesovitych porosta k roku 1850

i Celkova plocha Plocha pralesovitych porostii
Revir = =
jitra ha jitra ha

Prasily (Stubenbach) 3454 1 987,43 743 427,52
Nova Studnice (Neubrunn) 2479 1426,42 724 416,59

Schétziv Les (Schitzenwald) 599 344,66 95 54,66
Modrava (Mader) 4831 2 779,76 2737 1574,87
Bteznik (Piirstling) 3415 1 964,99 1923 1 106,49

Filipova Hut’ (Philippshiitte) 3452 1 986,28 1422 818,22
Suma 18 230 10 489,54 7644 4398,35

Knizeci resoluce ze dne 27. 2. 1852 nafizuje se nadale fidit vyhradné elaboratem

sestavenym Vincencem Schonauerem. Prestava tak platit Ehrenwerttiv elaborat. Dale vznikaji

nové evidence jako knihy zasob ¢i knihy kultur. Diky tomu zacalo byt obnovovéni a

vvvvvv

(priblizné 128 ha). Nadale se vSak tézi velmi mnoho, a to az do roku 1855. Avsak pravé diky

vyse zminénym knihdm zdsob zjiStujeme, ze se stale jest¢ jednalo o zpracovani polomil a

vvvvvv

17 000 s&hii (napf. v roce 1853 &inila roéni tézba 42 917 saht1) (JANOUSEK, 1938).

Graf ¢. 2 - Rozsah plochy pralesovitych porosti a celkové plochy reviru k roku
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Na sklonku padesatych let 19. stoleti se dospiva vyvoj lesniho hospodéfstvi na panstvi
Prasily do zasadniho bodu. V této dobé se pfipravuje prvni dikladnd systematizace
prasilskych lest, ktera je zaloZena na samostatnych métenich a vznikaji prvni lesnické mapy.
K datu 26.1.1860 je vydana kniZeci resoluce, jez nafizuje méteni podle saské kombinované
metody. Timto dilezitym ukolem byl povéfen lesni inzenyr Vilém Soucha. Jako jeho
pomocnici byli povéteni lesni geometii FrantiSek Lang a Josef Vesely. Prace byly dokonceny
v dubnu roku 1863. Co do celkové rozlohy majetku dochazi Soucha k ¢islu 20 378 jiter a 227
sahu (11 790,81 ha). Z této celkové sumy piipada 1 288 jiter a 369 strycht (847,28 ha) na
neproduktivni pidu. Na této plose je ustanoveno 7 revira (Tabulka 3), v€etné reviru Dlouha
Ves. Déle Soucha stanovuje Sest veékovych tiid (Graf 3) a vypocitava rozlohu holin a
nezalesnénych ploch (Tabulka 4). Plochu starych porostii namétuje Vilém Soucha 3 264 jiter
(1 878,10 ha), coz je o vic jak polovinu méné, nez uvadi Schonauer k roku 1850. Nejvice
t&chto pralesovitych porostl naléza Soucha v reviru Bieznik JANOUSEK, 1938; MINISTR,
1963).

Tabulka ¢. 3 — Rozloha reviri k roku 1863

Revir jiter saha ha
Prasily (Stubenbach) 2996 1530 2 164,08
Nova Studnice (Neubrunn) 2910 1 587 2131
Schitztv Les
(Schtzenwald) 1239 ] 71282
Modrava (Mader) 4738 710 2 930,52
Bteznik (Piirstling) 3 506 - 2017,35

Filipova Hut (Philippshiitte) | 3 370 1247 2 297,86

Graf ¢. 3 — Pomér vékovych tiid dle Souchy v %
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Tabulka ¢. 4 - Holiny a nezalesnéné plochy dle reviri k roku 1863

Revir jitra sahy ha
Présily (Stubenbach) 103 40 70,78
Nova Studnice (Neubrunn) 456 755 479,59
Schitztv Les (Schitzenwald) 187 130 145
Modrava (Mader) 835 550 638,7
Bfteznik (Piirstling) 806 625 643,58
Filipova Hut' (Philippshiitte) 502 1355 678,68

Podle ptirodnich podminek a tézebnich moznosti rozd€luje lesni inzenyr Soucha uzemi
velkostatku na dvé ¢asti. Prvni ¢ast obsahuje reviry Prasily, Nova Studnice a Schitzv Les a
druhd zbylé reviry Modrava, Bfeznik a Filipova Hut. Ke kazd¢ casti zvlast sestavuje
smérnice pro dalsi hospodateni. Pro kazdou ¢ast stanovuje celkovy etat, periodu tézby a
vedeni se¢i. Obmyti vSak urcuje pro kazdy revir zvlast. Jako nejlepsi hospodaisky zplsob
uvadi holosecny. Pii tvorbé etitu upozornuje na nizké zastoupeni IV. a V. vékové tridy.
K vypocétu pouziva saské metody a vysledek kontroluje jest¢ metodou kameralni taxy a
Hundeshagenovym uzitkovym procentem. Vysledkem je 8 930 sdhi mékkého a 223 sah
tvrdého diivi. Oproti pfedchozim Ilétim je tato hodnota velmi nizkd, coz vyplyva
Z neutéSencho stavu lest. Zaroven ale poukazuje na zcela novy pftistup k lesim a novy smér
lesniho hospodafstvi. Dale vyvraci predstavu o nevycCerpatelném bohatstvi prasilskych lesi
(JANOUSEK, 1938).

Nyni je nezbytné se vratit o n€kolik let zpatky. Dne 16. 10 1850 zaklada knize Jan
Adolf II. ze Schwarzenbergu Lesni zafizovaci kancelat, v jejimzZ ¢ele stanul inZenyr FrantiSek
Hoydar, absolvent Vysoké lesnické Skoly v Maria Brunu. Pravé diky jeho novym poznatkiim
o hospodarské upravé lesti zacaly byt veskeré lesni majetky Schwarzenbergll zatizovany
podle nové taxacni metody tak, jak je na Velkostatku Présily - Dlouha Ves ztaxoval Vilém
Soucha. Nové vzniklé hospodaiské plany pro jednotlivé reviry mély byt kazdych deset let
obnovovany, a vyjma let 1872/3, kdy se od revize upustilo z diivodu zpracovani obrovské
vétrné a naslednd kiirovcové kalamity, se tak skuteéné i stalo (JELINEK, 2005).

Obrovskym zlomem pro dobfe rozb&hnuty novy systém hospodafeni v prasilskych
lesich je datum 7. 12. 1868, kdy se okolo 9 hodiny dopoledne rozburacela obrovska vichfice.
Ta méla udajné trvat az do Sesté hodiny vecerni. Hned za n¢kolik malo tydnt udeftila dalsi
boufe na prasilské lesy. K nejvétsim Skodam dochazelo v mistech, kde uz desitky let
probihaly tézby, jejichz hlavnim motivem byla snadno dosazitelnd a plavitelnd hmota.

Celkova hmota poskozeného dfivi témito vichficemi ¢inila 9 680 sdhi, coZ je v podstaté rocni
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etat stanoveny Souchou. Jako by toho nebylo malo, ptichdzi v noci z 26. na 27. fijna 1870
dalsi vétrna boufte. Ta je vSak mnohem ni¢ivéjsi a 1ze ji oznacit za jednu z nejvétSich vétrnych
katastrof v ramci prasilskych lest (Pfiloha 4). Celkova suma polomového dfivi se vy$plhala
na 45440 saht, coz piiblizn¢ odpovidd Souchovu etitu na pét let. Vedeni
schwarzenbergskych lest si velmi rychle uvédomilo vaznost situace a jiz 20. listopadu 1870
je vydéana knizeci rezoluce, kterd ukldda urychlené zpracovani poloml i za cenu zvySeni
délnickych mezd, zakazuje jakékoliv pordzeni zdravého diivi, nafizuje rozsiteni skolek atd. O
tézbach v jednotlivych revirech béhem této i dalSich kalamit je podrobnéji rozepsano v ¢asti
pruzkumu historickych map jednotlivych revirt (MINISTR, 1963).

Dusledkem vySe zminéné vétrné kalamity byla kalamita ktirovcova. Prvni zminky o
veétSim mnozstvi napadeného diivi nalézame jiz v 1ét€ roku 1870, ziejmé z diivodu liknavého
zpracovani polomové hmoty z kalamit v roce 1868. Na zacatku roku 1871 je vydan obé&znik
s instrukcemi, jak postupovat pii zpracovani polomi a kirovcového diivi a jak zamezit
dalsimu Sifeni kiirovce. Prace vSak z divodu nedostatku délnikd postupuji pomalu a suché
1éto roku 1871 kirovci jen prospiva. V Cervenci roku 1872 je jiz jasné, ze kalamita nabyva
obrovskych rozmérl a Ze Sifeni klirovce se nepodarilo zastavit. Je kladen diraz na dostatecné
a vCasné kladeni lapakd. Tak nastava dalSi koloniza¢ni vina, nebot” mistni délnici nestaci
zpracovavat napadené diivi a jsou povolavani délnici ze zahrani¢i. Kirovec se vSak $iti dal.
V 1ét€ roku 1874 pracuje v prasilskych lesich na 1612 d€lnik, z toho 190 cizich. Na podzim
prochazi lesy velkostatku komise, aby zhodnotila zpracovani kalamity. Vysledky jsou
uspokojivé, bohuzel totéz se neda fict o lesich sousedicich s velkostatkem. V roce 1875
nastava pak konec¢na likvidace kalamity (MINISTR, 1963).

DalSich témé&f tficet let trvalo, neZ se lesy velkostatku PraSily - Dlouhd Ves
vzpamatovaly. V roce 1911 probiha spolu srevizi zafizeni kontrola péstebni Einnosti.
Vysledky vsak nejsou uspokojivé a proto jsou vydany nové smérnice, v kterych se jiz vice
ukazuje novy smér lesnického uvazovani. Jsou podporovany clonné a vybérné sece, prace
S pfirozenym zmlazenim a je kladen velky diiraz na vychovu porostii. Prace vsak zbrzdila L.
svétova valka, nebot’ valna Cast pracovnich sil byla odvedena k vojsku. V letech 1921/2
probihd posledni revize zafizeni prasilskych lest v rezii schwarzenbergské lesni zatfizovaci
kancelare. VSe se vyviji pomérné piizniveé a stav lest se zlepSuje. V roce 1929 vsak ptichazi
dalSi vétrnd kalamita doprovazend krupobitim a etity jsou opét hodné piekracovany. Po
zestatnéni prasilskych lest vznikaji v disledku kalamity z roku 1929 prozatimni hospodaiské
plany pouze pro méné zasaZené reviry na obdobi 1934-1943. Pro zbytek uzemi se ma

vytvofit do roku 1937 rekultivacni plan, aby se nasledujici rok mohlo zalit s vlastnimi
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pracemi. Pro tuto ¢ast je stanoven prozatimni rocni etat 8 000 plm. Tyto plany sestavil byvaly
schwarzenbergsky taxator Vaclav Riha za pomoci ing. Jordana a ing. Helma. Najdeme zde
rozdéleni na lesy hospodaiské skupiny vysokokmenného lesa s obmytim 120 let, hospodaiské
skupiny ochranného lesa a hospodarské skupiny zridnych porostii (zbahné€la a slatinnd mista).
Ve skupin¢ vysokokmenného lesa je uvadéna zasoba v hroubi bez kury 304 370 plm
jehli¢natych a 6 975 plm listnatych. Ro¢ni mytni etat na plose 11 165 ha ¢ini 4 609 plm jehl. a
129 plm list. hroubi bez kiry, ptedmytni 1 145 jehl. a 40 list. plm, celkovy etat pak 6 020
plm hr. b. k. Pro hospodaiskou skupinu ochranného lesa uvadi zasobu 3 820 plm na plose 35
ha, t€zba nulova. A pro posledni skupinu vypocitava zasobu 3 910 plm na plose 82 ha, té¢zba
opét 0. Lze zde nalézt i dal$i zajimava data jako napft. zastoupeni dievin (Graf 4), zakmenéni,

holiny atd (MINISTR, 1963).

Graf ¢. 4 - Zastoupeni difevin polesi Prasily k roku 1934
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K novému kompletnimu zafizeni, jak planoval Vaclav Riha, jiz nedoslo. Vyvoj
historickych udalosti za&lenil uzemi velkostatku na sedm let do Velkonémecké Rise. Zistava
otazkou, zda byly lesy velkostatku v této dobé né&jak zafizovany. Materidly, které by se
zabyvaly timto obdobim, se zatim nepodafilo nalézt, pokud se viibec dochovaly. Po skonceni
II. svétové valky spravuji izemi na kratkou dobu Statni lesy a v roce 1952 piechazi prakticky
celé uzemi byvalého velkostatku pod spravu Vojenskych lest a statki (MINISTR, 1963).
V roce 1991 vznika Narodni park Sumava, ktery spravuje toto izemi dodnes. Zamémé nejsou
uvedena data z éry Vojenskych lest, nebot’ pro potieby této prace dostacuji soucasné

informace.

30



4.2 Sou¢asny management hospodaieni Spravy NP Sumava

Zde je uveden popis soucasného zpusobu hospodafeni a ochrany ptirody, nebot ve
vlastnim popisu jednotlivych revirii a jejich historickych map, jez byly pouzity, je nutné mit
povédomi o zpusobu péce o lesy. V ramci jednotlivych reviri je uvedeno srovnani se
soudasnym stavem, piedeviim ve vztahu k prvnim zoénam NP Sumava, které se nachazi na
uzemi danych revir a jejichz pfedmétem ochrany jsou ptivodni porosty. Proto je nutné pro
spravné pochopeni uvést tyto informace nyni.

Zakladnim dokumentem stanovujicim hlavni dlouhodobé cile a principy péce o lesni
ekosystémy na Gizemi NP Sumava je Plan péée. Tento dokument je zdvaznym podkladem pro
jiné planovaci dokumenty napt. LHP. Zpracovani Planu péce je legislativné podepieno
zdkonem ¢&. 114/1992 Sb. § 18 a zakladni orientace vyplyva z poslani NP Sumava, jak je
uvadi Natizeni vlady CR €. 163/1991 Sb. § 2. V soucasné dobé vsak nema NP Sumava platny
Plan péce. Pracuje se podle Planu péce na obdobi 2001-2010, ktery byl - z ditvodu casto se
meénici politické situace a tim padem i ménici se osobou na postu feditele NP - poprvé
prodlouZen do roku 2013. V té dobé vznikl novy Plan péce s platnosti na obdobi 2014-2017.
Ten vSak nebyl schvélen a nevstoupil tim padem v platnost. Tudiz se znovu ,,prodlouzil®
puvodni Plan péce zroku 2000 a byl doplnén o piikaz teditele z dubna 2014 (vychazi
z navrhovaného Planu péce na obdobi 2014-2017), ktery upravuje ¢lenéni NP Sumava na diléi
plochy. Tyto plochy vyznacuji moZznosti zdsahti do lesnich ekosystému. Zonace zlstava podle
pivodniho Planu péce (NP, 2001).

Prvni zoéna ochrany pfirody, oznaCovana jako pfisnd pfirodni, oznacuje uzemi
S nejvyznamngjSimi pfirodnimi hodnotami, zejména piirozené nebo malo pozménéné
ekosystémy vhodné pro rychlou obnovu samofidicich funkci. Cilem je uchovani ¢i obnova
téchto funkci. Jakékoliv zasahy lidskou ¢innosti jsou v tomto tizemi zakézany, vyjma regulace
vodniho rezimu a likvidace invazivnich druhi rostlin. Kazda prvni zéna NP Sumava ma své
¢islo, a dalo by se ocekévat, ze bude existovat jejich soupis s podrobnymi udaji o kazdé 1.
zoné. Byla vyvinuta snaha tento dokument dohledat, le¢ marn¢€. Pravdépodobné viibec
neexistuje. Byl ziskdan pouze excelovy soubor, kde je pouze ramcoveé uveden predmét
ochrany, napf. I. zéna €. 10 Hiirecky vrch — smiSené porosty BK s JD a SM. Na roven 1. zoné
1ze postavit uzemi v dil¢i plose ,,A* a ,,B*“. Jedna se o izemi ponechané samovolnému vyvoji.
Rozdil je pouze v moZnosti realizace zasahil proti vlivu zvéfe. Tyto zasahy jsou zakazany
Vv plose ,,A“, v ploSe ,,B“ je tedy mozné regulovat stavy zvéfe lovem a udrzovat stavajici

mechanické ochrany po nezbytnou dobu. Jakdkoliv opatfeni proti klirovci jsou v téchto
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plochéach zakazéana. V ostatnich dil¢ich plochéch je jiz povolena asanace klirovcového diivi a
dalsi lesnické ¢innosti (NP, 2001).

Ptiblizn€ polovina uzemi byvalého panstvi Prasily se nyni nachazi v dil¢ich plochach
»A“ a ,,B“. Tyto plochy stavi mnoho lidi na roven s I. zobnami, coz se muze jevit jako trochu
alibistické feseni. Plocha prvnich z6n se nezvétSuje ke spokojenosti obci a zastancii fizeného
managementu a zastanci tzv. ,,bezzasahovosti“ jsou také spokojeni. Tato prace se vSak zabyva

jen L. zonami stanovenymi Planem péce.
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4.3 Popis revira Prasily a Nova Studnice Velkostatku Prasily — Dlouha Ves

4.3.1 Revir Prasily — Revier Stubenbach

4.3.1.1 Matziv popis pro polesi Prasily

»Puda je v rtiznych polohach dobra, misty vSak mocalovita, pficemz plocha 12 jiter
1469 saht je neplodna. Nad Prasily je cast lesa urcena pro rezijni spotiebu, ale vétsi Cast
Zdanidel byla jiz vykacena pro prasilské sklarny. Nad obci Pragily do poloviny Zd’anidel je
puda porostla smisenym smrkem a bukem ve staii 80 — 100 let, u hranice forenberské jsou 20
— 40tileté smrky Spatného vzristu. Gsenget proti Prasiltim je porostly 80 -90tiletym, castecné
30 — 40tiletym porostem, z poloviny buk, dole proti Prasilim je 10 — 20tiletd mlaz. Ve
Steindlbergu nad Prasily se pase, ¢imz trpi zejména bukové zmlazeni. Mittagsberg je blize
Prasil a je urcen pro rezijni Gcely, zadni ¢ast zase pro prasilské sklarny. Podél Prasilského
potoka je 80 — 200 a vicelety porost SM smiseny s BK a JV. Paseky na vrchu proti Prasilim
jsou pomistné zmlazeny a v dobrém stavu. Je tam hodné jefabu, ktery se pouziva na obruce na
sudy. Porosty pies 200 let jsou tfidké a zabuienéné, bufen se odstraiiuje, aby zmlazeni bylo
uvolnéno. Nahote je 200 — 300lety smrkovy porost, ktery ma hodn¢ suchych vrchi, je fidky a
porostly bortivéim, se sporym néletem, pouze na piikrych stranich, kde nikdy nebylo paseno
je porost hustsi, ale koruny jsou hodné suché. Lesni trat’ Scheureck se svazuje proti Prasilim,
ma suchou pidu s 50 — 60tiletym porostem SM, proti Prasilskému potoku je pida hodné
mokra s fidkym porostem smrku. Lesni trat’ Bernstein je na sklonu proti PraSilim porostly
kratkym smrkem, mezi kterym je hodné bufené€, zejména borivei a Zadny nalet, jelikoz se
pase, porost je 200 — 300lety fidky. Lesni trat’ Hirschspreng je ze 2/3 velmi $patny, fidky a
prestarly. Na navrsi je zamokiend rovina, vétSinou zcela pradzdna, bez mlézi, jen s bufeni
v dusledku pastvy. Pouze 1/3 svahu tvoti dobry porost, lezici proti Mohrbachu, Ahornbachu a
Fallbaumu*“ (MINISTR, 1963).

4.3.1.2 Souchiiv popis pro polesi Prasily

,Polesi Prasily bylo v minulosti nejvice postizeno téZbami pro prasilské sklarny, takze
hodné porostt starSich 60 — 70 let bylo obnoveno uméle. Polesi mé¢lo k 1. 1. 1862 2 996 jiter a
1530 sahii (1 708 ha) a celkova ro¢ni tézba Cinila na 180 sahl tvrdého a 1795 sahti mekkého
diivi o 70 kubickych stopach (398 m?® tvrdého dfivi a 3 967 m® mékkého diivi). Hlavni
dfevinou je smrk, ku kterému je na suchych pidach pfimisena jedle a buk, pomistné 1 ve
znaénych vyskach javor, pfiCemz jefab doprovazel smrk do nejvyssich mist. Modiin smiSeny
se smrkem se tu nachazel jiz v porostech 50 — 55letych a doporucoval se i nadale

k vylepsovani déravych kultur. Cast polesi byla zatizena servitutem pastvy pro stodilecké
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ob¢any. Cast dfeva je zpracovana na prasilské pile, vystavéné v Prasilech v roce 1852,
priCemz strojni vyroba Sindele sem byla zatazena v roce 1860. Pro zakladani novych kultur

byly pfedepsany tytéz smérnice jako Vv polesi Nova Studnice* (MINISTR, 1963).

4.3.1.3 Dostupné mapy a jejich vyhodnoceni

K bliz§imu prizkumu byly Kk dispozici porostni mapy reviru Prasily (Pfiloha 5) z let:
1862, 1892, 1901/2 a 1922 (soukromy archiv autora, originaly map ulozeny v SOA Tiebon,
pracovisté C, Krumlov. Archivni fond Velkostatek Prdsily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).

Data zjisténa priazkumem map popisuji grafy ¢. 5,6 a 7.

Graf ¢. 5 — Pomér vékovych tfid v ha za 1éta 1862, 1892, 1901/2, 1922
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Na mapé z roku 1862 Ize nalézt ¢iselné udaje o rozloze reviru a jeho jednotlivych trati.
Jsou celkem tii — Steindlberg (Zdanidla), Scheureckberg (Zd’arek) a Mittagsberg (Polednik).
Legenda obsahuje barevné rozliSeni Sesti vékovych tfid ve Skale od svétle Sedé po Cernou
barvu, dale jsou vyliSeny holiny, fediny, bahnité pidy, slatiny, skladky dfivi a skaliska. Na
mape¢ je jasn€ rozeznatelnd rozdelovaci sit’ pomoci priisekli. Stejné idaje se nachazi i v dalsi
mapé z roku 1892. Piibylo vSak vyliSeni zmlazovacich tfidy, druhl seci a v jednotlivych
porostech jsou umistény znacky urcujici prevladajici dfevinu. Na dalSich mapach z roku
1901/2 a 1922 je legenda totozna s predchozi mapou. Jedinym rozdilem je, ze ne u vsech

porostnich skupin najdeme znacku pifevladajici dieviny.
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Graf ¢. 6 — Pomér zmlazovacich tf¥id v ha za roky 1892, 1901/2, 1922
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Graf ¢. 7 — Zastoupeni dit‘evin v poméru k plose v % k roku 1922
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4.3.1.4 Stanoveni vyvoje hospodaieni

Podle Souchova popisu se da ptredpokladat, ze revir Prasily patfil k revirim, kde jiz po
dlouhou dobu probihala tézebni Cinnost, dale byl velmi negativné ovlivnén pastvou dobytka.
Pomér veékovych tiid co do plochy k roku 1862 byl pomérné vyrovnany, nejvétsi plochu
zaujimaly porosty ve véku 81 - 100 let (Graf ¢. 6). V mapé nejsou zakresleny seCe ani
zmlazovaci tfidy. Lze pfedpokladat, Zze se v této dobé obnovovalo holose¢nym zpiisobem.
Vyznamnym historickym meznikem jsou vétrné kalamity zlet 1868, 1870 a nasledna
kalamita kiirovcova. Podle grafu ¢. 6 je vidét, ze t€mito kalamitami byla nejvice zasazena
pravé V. vékova tiida a zéroven je patrny obrovsky nariist 1. vékové tridy. Vyvoj tézeb
ukazuje graf &. 8 (JELINEK, 2005). Z n&j lze usuzovat, Ze k nejvétsi gradaci lykoZzroutl
dochazi ptiblizné 3 roky po vétrné kalamité z roku 1870. Pro vytvoreni nalezité ptredstavy o
mnoZstvi tézby je uveden graf ¢&. 9 (SOA Tiebon, pracovisté C, Krumlov. Archivni fond
Velkostatek Prasily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).

Graf ¢. 8 — Vyvoj kalamitnich téZeb 1868 — 1882 v plm

50000
45000
40000
35000
30000
25000
20000 pIm
15000 —

10000 +——f — — — ——f —

5000 + ———F — — — — — —

O T T T T T T T T T T T T T 1

Q ® & & W A W o N D
> O (\Q\ oé\\\ Q) /\")\ oé\bs Qé\‘v\ og\‘o\ oé\/\\ Og\"o\ /\o)\oo ooQ\oo oo\\oo
N

& & & RAYIRCA QS
NSEENCEEN NN N N SN RPN HEPNCRINCHIEN

36



Graf ¢. 9 — Porovnani etatu a téZby v plm za prvni tfi zafizeni reviru Prasily
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Na map¢ zroku 1892 se jiz objevuje vyliSeni zmlazovacich tfid a rozdéleni seci na
holosece a vybérné sece. Z toho se da vyvodit zavér, ze se zacina pracovat s pfirozenou
obnovou. Po prvni svétové valce se znalosti a zkuSenosti lesnikil zfejmé prohloubily, nebot’ na
mapé z roku 1922 ptibyva dalsi se¢ - kotlikovéa a rozdéleni zmlazovacich tfid na tfidy pro
obnovu buku a jedle s rozliSenim na zplsob prace s pfirozenym zmlazenim. Zda se v téchto
¢innostech pokracovalo 1 po zestatnéni reviru, nelze dolozit, nebot’ nebyla zatim dohledéna

potiebna data.

4.3.1.5 1. z6ny na tizemi reviru Prasily

Byvaly revir Prasily se dnes rozklada mezi statni hranici se SRN na zapadé a obci
Prasily na vychodé. Od severu tvoii byvalou hranici reviru pomyslna spojnice - hrani¢ni
meznik & 10/13, vrchol hory Zdéanidla (1 308, 5 m. n. m. ) a misto byvalé osady Formberg.
Na jihu pak spojnice kot 1 279, 8 m. n. m., 1230, 0 m. n. m. a 1 229, 8 m. n. m. Jadro reviru
tvofi dnes masiv hory Polednik ( 1 315, 2 m. n. m. ) spolu s Prasilskym jezerem. Na tizemi
byvalého reviru Prasily se v soucasnosti nachdzi celkem 7 prvnich zon. Zakladni taxacni

udaje zobrazuji tabulky €. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 (LHP, 2008).
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Tabulka ¢. 5 1. zéna €. 19

I.zéna |, . Vyméra | Porostni | .. |Zastoupeni dievin (%)
Sislo Nazev| Charakteristika (ha) skupiny Vék smIBK 3D S0 KL
48Cl28 |182 |57 | 40 | - 3 -
49Bk28 |176| 95 | 4 - - 1

19 - ¢ast | Plesna | klimatické smr¢iny 12,7 49BmM03 > 11001 - |- _ j

49Bm28 17685 |14 | 1 - | -

V soucasné poloze 1. zony ¢. 19 se nachazi na mapé z roku 1862 porosty Il. a Ill.
veékové tiidy. Na mapach z let 1892, 1901/2 a 1921 je oblast zakreslena jako zmlazovaci tfida,
pfedevSim pro pfirozenou obnovu buku. Tomu by mohlo odpovidat zastoupeni buku
Vv porostni skupiné 48CI128 (Ptiloha 3). Vzhledem k tomu, ze v roce 1862 se jednalo o porosty
staii 20 — 60 let, lze usoudit, ze soucasné porosty jsou II. generaci po pivodnich porostech.
Kurovcova kalamita, kterd nasledovala po orkanu Kyrill vSak tyto porosty naprosto znicila.

Misty se objevuje pfirozené zmlazeni. Zkratka SOJ oznacuje souse jehlinaté.

Tabulka €. 6 — 1. zona ¢. 20

I. z6na Vyméra | Porostni Zastoupeni di‘evin (%)

Sislo Nazev |Charakteristika (ha) | skupiny Vék sv | BK 13D IsoJ] -

50Bn37 | 84 | 100 | - - - |-

50Bn38 | 149 | 100 | - - - -

zbytky 50Bo33 | 14 |100| - | - | - |-
ilsky | SmiSenych 50Bo37 | 149 [ 100 | - | - | - |-
20 Prasilsky porosti a smréin | 21,69

potok v inverzni 51An03 | 2 | 100 | - - - |-

po|oze 51An37 134 95

51CI28 | 160 | 95

W |-
1
arN |
1

51Cn38 | 160 | 95 - -

Oblast 1. zony €. 20 je v mapé€ z roku 1862 vyliSena vékem 80 — 100 let s fedinami na
zamokienych pudach. V roce 1892 se velikost fedin neméni a oblast je vyliSena vékovou
ttidou 100 a vice let. Mapa datovand k roku 1901/2 vSak zakresluje polovinu oblasti jako
porost 1. vékové tiidy. Lze se domnivat, ze jde o Spatny zakres, nebot’ na mapé z roku 1922
je oblast zakreslena barvou III. vékové t¥idy. Cast porostu pii statni hranici je stale
oznacovana v€kem 100 let a vice. V soucasnosti jde o porosty SICI28 a 51Cn38. Lze tedy
usuzovat, ze jde o piivodni porosty. V soucasné dob¢ je stav porosti obdobny jako u zony ¢.

19, avsak ptirozené zmlazeni se vyskytuje po celé plose.
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Tabulka ¢. 7 — 1. zéna €. 21

I. z6na ) . .| Vyméra | Porostni | _,.. | Zastoupeni dievin (%)
Sislo Nazev |Charakteristika (ha) | skupiny Vék sM 1 BK 1D [sodl-
47Ce03 2 100 - - - -
47Ce28 | 207 | 95 - - 5 |-
klimatické

. 47CI03 2 100 - - - -

21 | Zdanidla smrciny, 13,81 470133 24 | 100
balvanité suté - - -1
47CI35 41 95 5 - - -
47CI38 | 207 | 100 - - - -

V mapé k roku 1862 je oblast I. zony ¢. 21 zakreslena barvou III. vékové tiidy. Na
dalsich mapach pak barvou V. a VI. vékové tfidy. V soucasnosti lze povazovat porosty
47Ce28 a 47CI138 za piavodni porosty. Bohuzel i tyto porosty podlehly naporu vétru a
nasledné kirovce v letech 2008 — 2013.

Tabulka ¢. 8 — 1. zéna €. 22

I. z6na Vyméra | Porostni Zastoupeni di‘evin (%)

Sislo Nazev |Charakteristika (ha) | skupiny Vék sM1BK | 3D | DG IMD

Pod | smiSeny porost s

22 Zdanidly bukem

5,28 47Al25 | 65 |58 | 40 | - 1 1

I. zéna ¢. 22 je vmape¢ zroku 1862 vyliSena III. vékovou tiidou, v roce 1892 V.
vekovou tfidou a v dalSich mapach je oznacena jako zmlazovaci tfida. Podle soucasného véku
Ize soudit, ze nékdy v obdobi II. svétové valky byl porost smycen a obnoven uméle. Soucasné
umisténi . zon ¢. 19, 20, 21, 22 na historickych mapach ukazuji obrazky ¢. 1, 2, 3 a 4
(soukromy archiv autora, originaly map uloZeny v SOA Tiebon, pracovisté C, Krumlov.

Archivni fond Velkostatek Prasily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).
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Obrazek ¢. 1 - 1. zony ¢€. 19, 20, 21, 22 na porostni mapé z roku 1862

N D 4

Foto: Autor

Obrazek ¢. 2 — 1. zény €. 19, 20, 21, 22 na porostni mapé z roku 1892

Fetrdostrrad rere

Jieri t/-'/‘/://l‘l drrticly

5 ,
2

Foto: Autor

40



Obrazek €. 3 — 1. zony ¢.

Foto: Autor

Foto: Autor

19, 20, 21, 22 na porostni mapé z roku 1901/2

o S g
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Tabulka ¢. 9 — 1. zona ¢. 23

I.zéna | ... | Vyméra | Porostni | . Zastoupeni dievin (%)

Sislo Nazev |Charakteristika (ha) | skupiny Vék sM 1Bk | 3D 1so3] -

40AI37 | 130 | 90 - - 110 | -

zraSelin€lé louky 40AI138 | 130 94 2 1 3 | -

23 |Gsenget| 2SM™ISCNC 1 9794 |40An38 | 130 | 96 [ 1| 1 | 2 |-
porosty v udolni

e 40A038 | 120 | 95 | - | - | 5 |-

40Cn35 | 60 100 - - - -

I. zona €. 23 (Tabulka 9) lze dle mapy z roku 1862 rozd¢lit na dvé ¢asti, kdy jedna ¢ast

zaujiméa dne$ni porost 40A138 a je zakreslena barvou pro veék 81 — 100 let. Druha cast je

vyliSena jako holina. V roce 1892 je tato ¢ast zakreslena jako II. vékova tfida, tedy ve veku 21

— 40 let. Oblast souc¢asného porostu 40A138 je oznacena 1. vékovou tfidou. Na dal§ich mapach

je to vzdy o jednu tfidu vys. Tento porost byl pravdépodobné vytézen koncem 70. let 19.

stoleti. Vzhledem k blizkosti vodnich toki, 1ze usuzovat, ze byl hojné€ vyuzivan i dive k tézbe

diivi ur¢eného pro plavbu. V soucasné dobé je oblast I. zony ¢. 23 velmi poskozena

ktrovcem. Polohu 1. zény €. 23 na historickych mapach urcuji obrazky ¢. 5 a 6 (soukromy

archiv autora, originaly map uloZzeny v SOA Tiebon, pracovisté C, Krumlov. Archivai fond

Velkostatek Prasily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).

Obrazek ¢. 5 — 1. zéna ¢. 23 na porostni mapé z roku 1862 a 1892

-2

Foto: Autor
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Obrazek ¢. 6 — 1. zéna €. 23 na porostni mapé z roku 1901/2 a 1922

lrsengel

Foto: Autor 1901/2 1922

Tabulka ¢. 10 — 1. zona ¢. 28

Vyméra | Porostni Zastoupeni dfevin (%)

I. z6na . _ .
Sislo Nazev |Charakteristika (ha) skupiny Vék sM 1BK | 1D Isoal -

16CI37 | 143 | 100 | - - - |-

16Cn38 | 143 | 100

Prasilské | ledovcovy kotel

. . 10 | -
jezero S jezerem

28 14,75 | 17Ba38 | 145 | 88

==
==

17BI38 | 145 | 88 10 | -

17Bn38 | 145 | 100

Mapa z roku 1862 zobrazuje 1. zonu €. 28 (Tabulka 10) dvéma vékovymi tfidami. Svahy
K Prasilskému jezeru (soucasny porost 17Ba38) je zakreslen VI. vékovou tfidou, tedy 100 +,
zbytek izemi soucasné I. zony je oznacen 1. vékovou tfidou. Na mapé z roku 1892 jsou svahy
nad Prasilskym jezerem zakresleny 1. vékovou tfidou, ostatni II. V dalsim decenniu je to o
ttidu vys. V mapé€ z roku 1922 je oblast porostu 17Ba38 oznacena III. v€kovou tfidou, zbytek
plochy pak V. vékovou tfidou. Vzhledem k blizkosti vodniho toku, kde se navic dala
regulovat hladina vody, se Ize domnivat, zZe oblast byla hojné vyuzivana pro t€zbu plavebniho

diivi.
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Tabulka ¢. 11 — 1. zéna €. 29

I. zéna ] . ... | Vyméra| Porostni | Zastoupeni d¥evin (%)
Sislo Nazev | Charakteristika {ha) skupiny Vék sM 18K 11D Isodl -
14Ce28 | 143 95 - - 5 -

14Cn28 | 143 95 - - 5 -

14Co37 | 143 | 100 - - - -

, 15Aa38 | 144 | 100 | - | - | - | -

29 Jit:;‘lr(i rafeliniéts | 2439 | 15Ab19 | 110 | 100 | - | - | - | -

15Ae37 | 133 80 - - 20 | -

15AI38 | 144 95 - - 5 -

15An38 | 144 | 100 - - - -

15A027 | 143 80 - - 20 | -

Pro I. zonu ¢. 29 (Tabulka 11) plati totéz, co pro 1. zonu €. 28. Obrazky 7 a 8 ptredstavuji

soucasné umisténi 1. zon 28 a 29 na historickych mapach.

Obrazek ¢. 7 — 1. zony ¢. 28 a 29 na porostni mapé z roku 1862 a 1892

-

Foto: Autor
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Obrazek ¢. 8 — 1. zény ¢. 28 a 29 na porostni mapé z roku 1901/2 a 1922

Foto: Autor 1901/2

1922
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4.3.2 Revir Nova Studnice — Revier Neubrunn

4.3.2.1 Matziiv popis pro polesi Nova Studnice

»Na Seeriick jsou 2 mocaly nad Zelenohorskymi skelnymi hutémi, na které
v Josefinském katastru bylo odecteno 9 jiter 674 saht jako neplodnou plochu. Nahote je
kratké diivi, proti Mohrbachu delsiho vzristu, proti Seebergskym hranicim jsou jednotliveé
buky mezi smrkem a jedli. Vétsi dil je ale porostly vzrostlymi smrky, mezi kterymi je hodné
nahnilého dfeva a stroma se suchymi vrchy. Na vrcholu Seereckerbergu byla pro sklarny
vykécena velka plocha, na které je hodné polomil a misty zcela shnilé stromy. Plochy je tieba
umeéle zalesnit, nebot’ nélet nelze ocekéavat. Na plose vykacené sklarnami jsou pomistné 15 —
20tileté¢ smrky. Pase se tu. Steinberg ma proti kanalu piikry svah, hodné kamenity. Jsou tu tfi
slatiny, na které v Josefinském katastru bylo odecteno 22 jiter neplodnych ploch. Jinak je tu
puda vétSinou dobrd, je tu mnoho zpuchielych smrkli, mezi kterymi jsou buky a javory, jakoz
1 hodné bukového naletu. Na plochach vykacenych pro plavbu byla zalozena smrkova kultura,
ve které je hodné¢ jetabu. Fallbaum ma vysoky husty smrkovy porost, mezi kterym se nachazi
zpuchielé smrky. Zkouskou bylo zjiSténo, Ze 370tilet¢ smrky jsou zcela zdravé.
Seereckenberg je porostly 100 — 150tiletym smrkem, hodicim se na stavebni dfivi®

(MINISTR, 1963).

4.3.2.2 Souchiiv popis pro polesi Nova Studnice

»Polesi Nova Studnice bylo jednim z nejstarSich praSilskych polesi vedle Modravy,
Préasil a Schitzova Lesa. Zprvu tu bylo téZzeno jen pro potieby brzy zaniklé zelenohorskeé
sklarny, ale po vystavéni kandlu tu byla vétSina porostii velmi rychle vytézena. K 1. 1. 1862
obnasela plocha 2 910 jiter a 1 587 sahti (1 659 ha) a roéni tézba 25 saht tvrdého a 1 951 sahi
mékkého dfivi (55 m® tvrdého a 4 312 m® mékkého dfivi). Dominujici dfevinou byl smrk ku
kterému je na suchych piidich ptfimiSena jedle a buk, kterézto dfeviny mizi ihned na
mokfejsich ptdach a ve vysce pies 3 500 stop. Buk nevykazoval kvantitativné ani kvalitativné
dobry vzrust, ale jeho pésténi, podobné¢ jako u jedle, se doporucuje v omezeném mnozstvi. Ve
starych a stfednich porostech je néco javoru, jehoz péstovani se doporucuje pred ostatnimi
listn&¢i. Se smrkem az do nejvyssich poloh jde jetdb. Doporucuje se téz péstovani modiinu,
piestoze v tomto polesi s nim bylo pracovano malo. Polesi je zatizeno servitutem pastvy pro
stoduleckou rychtu, které dovoluje tu pasti 240 kusit dobytka za ro¢ni ¢inzi 55 krejcarti za
kus, pfi¢emz vSak v kulturach a mlazindch bylo paseni zakdzano. Té&zbu doporuceno

provadéti na vrcholcich a na piikrych svazich poznendhlym prosvétlovanim a pfirozené
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zmlazeni podporovati podsadbou. I toto polesi, podobné jako vSechna ostatni, bylo rozdéleno

umélymi liniemi hospodarnic a ténatnic” (MINISTR, 1963).

4.3.2.3 Dostupné mapy a jejich vyhodnoceni

K bliz§imu prozkoumani byly k dispozici porostni mapy reviru Nova Studnice z let:
1882, 1901/2, 1921 (soukromy archiv autora, origindly map ulozeny v SOA Tiebon,
pracovisté C, Krumlov. Archivni fond Velkostatek Prasily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).
Bohuzel se nepodatilo ziskat k prizkumu prvni porostni mapu tohoto reviru z roku 1862. Byl
vSak pouzit originalni hospodaisky plan z let 1921/2 — 1930/1 (Wirtschaftplan vom reviere
Neubrunn), kde se uvadi souhrnna data z jednotlivych revizi. Pomoci téchto dat Ize utvofit co
nejucelenéjsi obraz o reviru Nové studnice (Ptiloha 6).

Revir je opét rozdélen na né¢kolik lesnich trati, a to: Seerlick (Jezerni Hibet),
Hirschspreng (Jeleni skok), Fallbaum (Javoii), Oblik (Steinerberg) a Seekerberg. Legenda na
mapach a jeji vyvoj je stejny jako u reviru Prasily. Data zjisténa z map a hospodaiského planu

zobrazuji grafy ¢. 10, 11 a 12.

Graf ¢. 10 — Pomér vékovych tiid v ha za obdobi 1862 — 1921

600
500
400 m 1862
300 m 1882
m 1892
200 m1901/2
m 1911
100 m1921

l. Il. M. V. V. VI.  holiny a
vékova veékova veékova vekova veékova vékova tediny
tfida tfida tfida tfida trida trida

47



Graf ¢. 11 — Pomér zmlazovacich ti‘id v ha za roky 1882, 1901/2, 1922
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Graf ¢. 12 — Zastoupeni dievin v poméru k plose v % k roku 1922
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4.3.2.4 Stanoveni vyvoje hospodaieni

Stejné jako revir Prasily byl i revir Nova studnice hojné vyuzivan v prub¢hu celého 19.
stoleti. Prvnim vyznamnym historickym meznikem je vybudovani Vchynicko — Tetovského
plavebniho kanalu. Diky tomuto technickému dilu byla vétSina lest reviru Nova Studnice
zptistupnéna pro tézbu, a jak uvadi Soucha, byla vétSina porostil vytézena. V obecném popisu
reviru v hospodarském planu z let 1921/2 — 1930/1 (Soukromy archiv autora: Wirtschaftsplan
vom Reviere Neubrunn fiir die 10 Jahre 1921/22 bis 1930/31.) se lze docist, ze od roku 1862
byla pro cely revir urena jedna hospodaiskd skupina vysokokmenného pasecného lesa
s obmytim 120. Dale, ze mladé kultury byly dlouhodobé poskozovany pastvou. Za obdobi
1862 — 1882 bylo z celkové tézby pouze 27 % uzitkového diivi. Tento problém je vSak fesen,
nebot’ letech 1902 — 1911 pozorujeme nartst na 50 %. Za obdobi 1862 — 1881 byla vétSina
odlesnénych ploch zalesniovana siji. V nésledujicim decenniu jiz ptevlada sadba nad siji. Podil
ptirozeného zmlazeni je velmi nizky. Zapisy zmiiluji i o neuspé$né pokusy S pouzitim
modrfinu. Vétrné kalamity z let 1868 a 1870 a nasledna kalamita kiirovcova nezasahly ziejmé
revir Nova Studnice tolik, jako revir Prasily. Za obét témto kalamitam padly piedev§im
porosty VI. vékové tiidy, jak vyplyva zgrafu ¢ 10. MnoZstvi tézeb v tomto obdobi
znézorfiuje graf &. 13 (JELINEK, 2005). Porovnani etatu a celkovych tézeb zobrazuje graf ¢&.
15 (Soukromy archiv autora: Wirtschafisplan vom Reviere Neubrunn fiir die 10 Jahre 1921/22
bis 1930/3.).

Graf ¢. 13 - Vyvoj kalamitnich téZeb 1868 — 1882 v plm
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Pro ptedstavu je uvedeno srovnani kalamitnich tézeb s revirem Prasily, jak znazornuje
graf ¢. 14.
Graf ¢. 14 — Srovnani kalamitnich téZeb v plm revirt Prasily a Nova Studnice
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Graf ¢. 15 — Porovnani etatu a celkovych téZeb v plm za jednotliva zafizeni reviru
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Ke grafu €. 15 je nutné zminit, ze vysoky etat v deceniu 1921 — 1931, ktery ¢inil 60 000
plm (Tabulka 12, Graf 16 a 17), je tento objem v hospodaiském planu zdtivodnén o¢ekavanim
velkého mnozstvi kalamitnich tézeb. V piedchazejicim decenniu bylo vétsi mnozstvi porosta
poskozeno sné¢hem a tehdejsi lesnici ziejmé ocekdvali napadeni téchto porosti kirovcem.
Dale je nutné upozornit na celkovou tézbu za decennium 1921 — 1931. Nejedna se o celkovou
tézbu za celé¢ decenium, ale pouze do roku 1927, kdy je uveden posledni zapis
V hospodaiském planu. Pfi srovnani etatu a t€Zby za obdobi 1912 — 1921 se ukazuje, ze 1.
svétova valka hospodafeni v reviru ziejmé piiliS neovlivnila (Soukromy archiv autora:
Wirtschaftsplan vom Reviere Neubrunn fiir die 10 Jahre 1921/22 bis 1930/3).

Stejné jako u reviru Prasily, tak i v reviru Nova Studnice se na sklonku 19. stoleti
projevuje trend Ustupu od holosecného hospodafstvi. Zacinaji se objevovat zmlazovaci tiidy a
na vhodnych mistech jsou porosty obnovovany clonnym zplisobem. Projevuje se snaha zvysit
zastoupeni jedle a buku v porostech. Zda bylo timto zpiisobem pokra¢ovano i po zestatnéni

reviru a béhem II. svétové valky se nepodatilo zjistit.

Tabulka ¢&. 12 — Zasoba reviru Nova Studnice k roku 1921

Zasoba (plm)
Vékova tiida | Plocha (ha) . S Zasoba na 1 ha
Tvrdé | Mékké | Celkem
1.1-20 111,05 355 910 1265 11
1. 21 - 40 259,72 980 14550 | 15530 60
I11. 41 - 60 323,89 - 40 230 | 40230 124
1IV.61-80 403,41 - 93375 | 93375 231
V.81 -100 157,38 315 43195 | 43510 276
VI. 100 + 252,67 1560 | 94190 | 95750 379
Zmi;‘fg’:a“ 29,39 780 | 5455 | 6235 212
Holiny 11,55 5 145 150 -
Ostatni 130,19 - 3200 3200 191
Celkem 1679,25 3995 | 295250 | 299 245 0178
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Graf & 16 — Zasoba reviru Nova Studnice k roku 1921
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Graf &. 17 — Zasoba reviru Nova Studnice na 1 ha k roku 1921
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4.3.2.5 1. zony na uzemi reviru Nova Studnice

Byvaly revir Nova Studnice piimo sousedil s revirem Présily. Na zapad¢ je dnes tizemi
reviru tvoreno, stejné jako kdysi, statni hranici se SRN. Jizni hranici reviru tvoii od statni
hranice az na Javoii pilu Javoii potok, odtud hranice pokracuje po priseku mezi oddélenimi
118 a 120, ktery pak ptetind LC Vankova. Tuto cestu kopiruje prusek, ktery tvoii byvalou
hranici reviru, az do mist byvalé osady Zelena Hora. Zde kon¢i vyusténim na LC Javoii, ktera
tvofi vychodni hranici reviru az do mist byvalé osady Nova Studnice. Odtud pokracuje
hranice po LC Zelena hora. Tato cesta se pak spojuje LC Lis¢i dira v blizkosti statni silnice
Srni — Présily. V misté spojeni LC Lis¢i diry a LC Zelend hora kopiruje LC Lis¢i diry od
severu K jihu prisek, ktery Gsti v misté spojeni LC Lis¢i dira LC Bavorska. Tento prusek
tvortil hranici s revirem PraSily. Od spojeni LC Lis¢i diry a LC Bavorska pokracuje hranice
reviru po pruseku 16. Na tizemi byvalého reviru Nova Studnice se dnes nachéazi celkem 4

prvni zony. Tyto zOony popisuji tabulky ¢. 13, 14, 15 a 16 (LHP, 2008).

Tabulka ¢. 13 — 1. zona €. 30

l. Zastoupeni di‘evin (%)

, . . ... | Vyméra | Porostni| _,,
N Charakteristika 1 Vék
2‘1’33 azev (ha) |skupiny| "“| sm | BK | JD | s0J

89Cn03 | 2 100 - - -
89Ce37 | 130 | 100 - - -

30 Ptedél | zakrslé smrciny 5,68

V porostni mapé€ z roku 1882 je oblast prvni zony, porost 23a, zakreslena jako holina.
V mapé€ z roku 1901/2 nalézame 1. vékovou tfidu a v mapé z roku 1921 II. v€kovou tfidu.
V hospodaiském planu z roku 1921 je uvedeno 100 % zastoupeni smrku, v€k 35 let. V roce
1925 zde byla provedena probirka. S nejvétsi pravdépodobnosti porost podlehl kalamitam ze
70. let 19. stoleti a byl pravdépodobné obnoven uméle. Lze se domnivat, Ze nejde o ptivodni
porost. V soucasné dobé¢ je stav I. zony totozny se stavem z konce 70. let 19. stoleti. Umisténi
I. zény €. 30 na historickych mapach zobrazuji obrazky ¢. 9 a 10 (Soukromy archiv autora,
originaly map ulozeny v SOA Tiebon, pracovisté C, Krumlov. Archivni fond Velkostatek
Prasily — Dlouhd Ves. Cislo NAD: 244).
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Tabulka ¢. 14 — 1. z6na €. 31

1Y lo
l. Vyméra | Porostni Zastoupeni dievin (%)

0 N4 Charakteristika . Vék
| (ha) |skupiny| " “*| sm | BO |kOS| s0J
85BI38 | 145 | 100 - - -
85Bn28 | 145 | 100 - - -
5 86Bb19 | 135 60 1 39 -
, pfirozené _ _ i
Tmavy e 86BI37 | 135 | 100
31 podmécené 39,67
potok smrdiny 86B027 | 136 | 100 - - -
87Bb19 | 128 | 100 - - -
87BI38 | 128 80 - - 20
87B028 | 128 98 - - 2

Oblast 1. zony €. 31 reprezentuji na mapach porosty 13a, 13h a 14a. K roku 1882 jsou
vyliSeny barvou I. vékové tridy, 1901/2 barvou II. vékové tfidy a kroku 1921 barvou IIL
veékove tiidy. Hospodaisky plan k roku 1921 udédva pro vSechny tfi porosty prumérny vek 45
let a 100 % zastoupeni smrku. V porostu 14a byla v roce 1922 provedena nahodila tézba.
S nejvétsi pravdépodobnosti podlehla oblast dnesni 1. zony ¢. 31 kalamitam v 70. letech
19. stoleti. Vzhledem k tomu, ze se na mapé z roku 1882 neobjevuje v dané oblasti oznaceni
zmlazovaci tfidy, lze se domnivat, Ze porosty byly obnovovany umeéle. Je mozné tvrdit, ze
charakteristika zony — piirozené podmacéené smréiny neni spravny. Tato prvni zona podlehla
karovcové kalamité v letech 2010 — 2014. Mala cast porosti odolala naporu kurovce.
Pomistné se objevuje pfirozené zmlazeni. Na obrazcich ¢. 11 a 12 je zakreslena soucasna
poloha I. zony €. 31 na historickych mapach (Soukromy archiv autora, origindly map uloZeny
v SOA Tieboti, pracovisté C, Krumlov. Archivni fond Velkostatek Prasily — Dlouhd Ves.
Cislo NAD: 244).
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Obrazek ¢. 11 — 1. zéna €. 31 na mapach z let 1882 a 1901/2
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Foto: Autor 1882 1901/2

Obrazek ¢. 12 — 1. zéna €. 31 na mapé z roku 1921

Foto: Autor
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Tabulka ¢. 15— 1. zona €. 34

1Y lo
l. Vyméra | Porostni Zastoupeni dievin (%)

0 Na Charakteristika i Vék
e | (ha) |skupiny| "“| sm | BK | JD | KOS
) 84BD10 | 140 | 100 | - | - i
34 Jf}:é’;l raseliniste 887 |84Bc1o | 120 | 1 | - ~ | 99
84Bo27 | 135 | 100 | - | - i

Na mapé€ z roku 1882 oznacuji plochu soucasné 1. zony ¢. 34 porosty 16¢ a 16f. Porost
16¢ je vyliSen barvou . vékové tfidy a porost 16f je zakreslen jako slat’. Tak je tomu i na
ostatnich mapach. V roce 1901/2 se méni oznaceni porostu 16¢ na 16g a je zakreslen jako
neurodna zamokield plda. K roku 1921 je zakres totozny. Hospodaisky plan udava 100 %
zastoupeni smrku. V soucasné dob¢ jsou 84Bb19 a 84B027 znifeny klrovcem. Vyvoj je

pravdépodobné totozny s predchozimi zénami.

Tabulka ¢. 16 — 1. zona €. 35

l. Ly . Zastoupeni dievin (%)
. . . ... | Vyméra | Porostni| (.
N Charakteristika . Vék
e | (ha) |skupiny| ' | sSM | BK | BR | KOS
. 74Acl19 | 120 30 - - 70
35 J?)V”‘;“ raselinistd 1491 | 74A028 | 145 | 100 | - - -
75Ac19 | 120 9 - 1 90

Oblast soucasné 1. zony €. 35 zaujimaji na historickych mapach porosty 5c, 5d a 60.
Porost 5c je vyliSen barvou III. vékové tfidy. Porost 5d 1. vékovou tfidou a porost 6o II.
vékovou tiidou. K roku 1901/2 je porost 5¢ vyliSen barvou II. vékové tfidy a k roku 1921 IlI.
vékové tiidy. Porost byl pravdépodobné hned po zatizeni v roce 1882 vytéZen. Hospodarsky
plan uvadi k roku 1921 ve&k 50 - 70 let. Pravdépodobné se nejedna o plivodni porost. Porost
5d je na mapach zlet 1901/2 a 1921 oznacen jako fedina — neplodna plda. Porost 60 je
oznacen k roku 1901/2 jako nelesni ptda, k roku 1921 ma oznaceni 6k a je popsan jako
pastevni plocha nélezejici k hajovné na Javoii pile. V soucasné dobé porost 74A028
odpovida porostu 5c a na jeho stavu se opét podepsala kiirovcova kalamita po orkanu Kyrill.
Valna ¢ast porostu byla kiiroveem znicena. Na obrazcich €. 13, 14 a 15 je zakreslena soucasna
poloha I. zon €. 34 a 35 na historickych mapach (Soukromy archiv autora, originaly map
ulozeny v SOA Tiebon, pracovisté C, Krumlov. Archivai fond Velkostatek Prasily — Dlouhd
Ves. Cislo NAD: 244).
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Obrazek ¢. 15 — 1. zény ¢. 34 a 35 na mapé z roku 1921
VON A <

Foto: Autor
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5. Diskuse

V prvé tadé je tifeba polozit otazku, kdy vlastné zacaly byt lesy v okoli Prasil
ovlivilovany soustavnou lidskou ¢innosti. V ¢asti 4.1.1 této prace je uvedeno, Ze roku 1752
ziizuje Vaviinec Gattermayer dvé sklarny a zamecek a zaklada tak obec Prasily, pozdéjsi
spravni centrum panstvi. Vzhledem k faktu, Ze provoz sklaren v dan¢ dobé vyzadoval znacné
mnozstvi diivi, jak pro tavbu skla, tak pro vyrobu potasSe, je evidentni, ze zde v druhé
polovin¢é osmnactého stoleti musela probihat intenzivni tézba diivi pravé pro potieby sklaren.
Dalsim dtlezitym bodem je stavba Vchynicko-Tetovského plavebniho kanalu. Toto technicky
a predev§im finanén& naroéné vodni dilo vznika v letech 1799 — 1801 (JELINEK, 2005). Tato
stavba by zfejm¢ nebyla viibec realizovana, kdyby nebyl ptfedpoklad brzké navratnosti
vlozené investice. Z dat uvedenych v Josefinském katastru lze také dopocitat primérny rocni
objem t&Zeb v ramci celého panstvi Prasily (JANOUSEK, 1938). Z vy3e uvedenych fakt zcela
jasné vyplyva, ze lesy panstvi byly hojné vyuzivany jiz v druhé poloviné 18. stoleti. Proto je
tteba zcela kategoricky odmitat jakékoliv teze a teorie, které se mohou snazit umistovat
datum o nedotcenosti Sumavskych lest do novéjsi doby.

Dale je zapotiebi uvést dulezité srovnani. Vincenc Schonauer uvadi v reviru Prasily k
roku 1850 plochu pralesovitych porosti 427,52 ha. O dvanact let pozdéji stanovi Vilém
Soucha pro tentyZ revir plochu 275 ha. Pro revir Nova Studnice jsou to hodnoty 416,59 ha k
roku 1850 a 312 ha k roku 1862 (JANOUSEK, 1938). Z vyse uvedenych udaji zcela jasné
vyplyva, Ze se s témito porosty pracovalo. Za dvanact let se plocha danych porosti zmensSila v
ramci reviru Prasily pfiblizné o jednu tfetinu, v reviru Nova Studnice pfiblizné o jednu
¢tvrtinu. Navic je tfeba vzit v potaz, Ze ¢ast reviru Prasily tvofi hrani¢ni hieben s tehdejSim
bavorskym kralovstvim. Podle historické porostni mapy z roku 1862 zaujimaji oblast vrcholt
hrani¢niho hiebene porosty ve v€kovém rozmezi 40 — 100 let a objevuji se 1 porosty stari 1 —
40 let. Diky tomuto zjiSténi lze s naprostou jistotou tvrdit, Ze t€Zba se neomezovala na
nejblizsi okoli obydlenych sidel, ale pronikala i do nejvzdalengjSich a nejvyssich partii reviru.
Pro tvrzeni o pronikani té¢Zby do nejvyssich partii panstvi je také velmi dilezitd informace,
jenz podava Matz ve svém elaboratu z roku 1812. Zminuje, Ze na vrcholu Seereckerbergu
byla vykacena velka plocha, kterou je tfeba zalesnit (MINISTR, 1963). Tento vrchol, dnes
nepojmenovany, je oznac¢en kétou 1 238,9 m. n. m. (LHP, 2008).

Vilém Soucha uvadi ve svém popisu revirit Prasily a Nova Studnice, Ze jsou v obou
revirech na suchych ptidach porosty smrku smiSené¢ s bukem a jedli, Casto 1 ve velkych
nadmoiskych vyskach a do nejvysSich poloh je smrk doprovézen javory a jetaby. Timto
faktem lze naprosto vyvratit tvrzeni, Ze jiné druhy stromii v téchto lokalitdich nepfteziji
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(BLAHA, 2013). Dal$im néazorem, ktery byva &asto prezentovan, je tvrzeni, e piirozené
smiSené porosty smrku s jedli a bukem obsazovaly vyhradné nizsi polohy (BLAHA, 2013).
Souchtv elaborat ovSem tuto tezi naprosto vyvraci. Stejné tak nelze souhlasit s nazorem, ze
ve vyssich polohach mohou mladé stromy vyriist pouze na tlejicim dfevé (BLAHA, 2013).
Ptiblizné do 70. let 19. stoleti byla totiz vétSina holin zalestiovana siji (MINISTR, 1963).

Za uplynulych 200 let jsme si zvykli nazyvat lesem stromy vysazené v fadach jako na
poli (BLAHA, 2013). I tento nazor je tieba uvést na pravou miru. Jak jiz bylo uvedeno vyse,
byly holiny z valné vétSiny zalesnovany siji. Koncem 19. stoleti se vSak v porostnich mapach
objevuji tzv. zmlazovaci tfidy. V takto oznaCenych lokalitich se pracovalo s pfirozenym
zmlazenim, a tudiz je zcela jasné, ze predstava o vysazenych v fadach jako na poli je naprosto
mylna.

Z informaci uvedenych k souCasnym prvnim zénam v kapitole 4 lze usuzovat, ze
ptiblizn€ u poloviny prvnich zon je ptivodnost jejich lesti pfinejmensim velmi diskutabilni,
pokud ji zcela nevyvraci. Proto nelze souhlasit s ndzorem, ze prvni zony maji umoznit

navstévnikim NP Sumava zazitek z navitévy pralesa (BLAHA, 2011).
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6. Zavér

Cilem této diplomové prace bylo zdokumentovat vyvoj lesnich porosti a lesniho
hospodateni ¢asti nyn&j§i prvni zony NP Sumava na tzemi tehdej$iho panstvi Prasily. Pro
obecny popis historie zkoumaného uzemi bylo tfeba vychéazet predevsim z predeslych praci,
zabyvajicich se danou problematikou.

Pro podrobny popis porostii I. zony NP Sumava v okoli obce Prasily byly vybrany dva
byvalé reviry velkostatku PrasSily — Dlouha Ves, jejichz hranice pfimo sousedi s extravilanem
obce Prasily. Popis vSech byvalych revirti velkostatku by zvétsil objem této prace nad
pfijatelnou mez.

Pii stanoveni vyvoje hospodaieni v souvislosti s dulezitymi historickymi mezniky se
vyskytlo n&kolik problému. Jako prvni dualezity historicky meznik lze oznacit zavedeni
terezianskych lesnich fadl, avSak z tohoto obdobi se nepodatilo shromazdit takové mnozstvi
dat, aby je bylo mozné pouzit. Dal$imi historickymi mezniky jsou obdobi, kdy vzniklo prvni
lesnické zafizeni revirti Prasily a Nova Studnice, vétrné kalamity z let 1868 a 1870 a nasledna
ktrovcova kalamita, 1. svétova vélka, zestatnéni velkostatku a II. svétova valka. Jevi se jako
pravdépodobné, ze 1. svétova valka hospodafeni v revirech pfili§ neovlivnila. Z obdobi
zestatnéni velkostatku a II. svétové valky se vSak nepodatilo dohledat téméf Zadna data.

Tato informacni mezera se miize jevit jako nedostatek, podobné jako popis vyvoje
jednotlivych prvnich zén. Pro dokonalé zpracovani vyvoje porostl prvnich zon a urceni jejich
puvodnosti na izemi reviru Prasily a Nova Studnice by bylo zapotiebi mit k dispozici veskeré
mapy, hospodarské plany za jednotliva decenia a knihy zalesnéni (ozn. jako Kulturtabelle).
Zpracovat tento velky objem dat vyZaduje mimotfadn€ mnoho casu a usili, a tim se vymyka z
moznosti této prace. Zda se, Ze by se tomuto vyzkumu organizace jako je NP Sumava
rozhodné¢ mély vénovat a podle vysledkii podrobit dané porosty dikladnému
dendrochronologickému méteni. Soucasna situace je bohuzel naprosto opacna.

Z vysledkl této prace vyplyva, ze umisténi 1. zon byva Casto velmi sporné. Obrovsky
problém se jevi také v tom, Ze v soucasné dobé neexistuje podrobny dokument, jenz by
mapoval [. zony a zaroven obsahoval ptfesny popis diavodi jejich zfizeni a vyjmenované
predméty ochrany. Co se tyCe puvodnosti porostli, zda se pravdépodobné, Ze piiblizné¢ v
poloving popsanych zén se o pivodni porosty nejedna. Aby toto tvrzeni bylo mozno oznacit
jako doloZené, bylo by tieba mit k dispozici veskeré materidly, jak bylo uvedeno vyse. Nelze
vSak poustét ze zietele fakt, ze zatimco 250 let staré stromy byvaji autochtonni, mohou byt
150 let staré¢ porosty odridové problematické, a jednotlivé stromy v porostech, jenz Ize

oznacit jako I. a II. generaci po pralese, tim mohou byt nevhodné ovlivnény.
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V soucasné dobé¢ je stav vétSiny prvnich zon velmi tristni. Plan péce stanovi, ze veskeré
lesnické zasahy v 1. zondch nejsou povoleny, a tak i v porostech, kde lze usuzovat, ze se jedna
0 porosty puvodni, nalézame dnes vétSinou souse nebo nezpracované polomy. Pokud mam
porovnat vyvoj hospodafeni s nynéjSim pldnem péce, zastdvdm nazor, ze ponechani
samovolnému vyvoji neni vhodné. V obdobi, kdy udefi jakékoliv pfirodni kalamity, by mélo

byt prioritou zachranit porosty pied jejich nevratnym znicenim.
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12. Prilohy

Piiloha €. 1 - Pfevody puvodnich mérnych jednotek na soucasné

(NOZICKA, 1957)

Plos$né miry:

1 katastralni jitro (k. j.) = 0,5755 ha= 1600 s
1 &tvereéni sah (s.) = 3,5966 m?

1 strych (str.) = 0,2877 ha

1 méfice = 0,1918 ha

Prostorové miry:

1 séh (s.) paliva 5/4 Ceského lokte délky polen = 2,342 m®
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Priloha €. 2 - Wiehliv Generalni plan zbozi Prasily

Foto: Autor




Popis mapy

Mapa je orientovana k zépadu a zobrazuje ptiblizné izemi od Modravy k Nové Hirce.
Na hranicich jsou popsany sousedni majetky, vyznamné hranicni vrcholy a vodni toky. Les je
znazornén schematickou stromeckovou metodou. Svétle zelené linie znac¢i hranice revirq,
tmavozelené jednotlivych lesnich trati. Texty popisuji pfirodni podminky, sidla, které lesy
slouzi pro potieby sklaren a které pro plavbu, kolik kust dobytka se do jednotlivych lesnich
trati kazdoroéné vyhani, stavy volné Zijici zvéie apod. (ROCEK et al, 2010)

Piloha & 3 — Soudasné rozdéleni lesa NP Sumava

V soudasné dobé je na izemi NP Sumava pozivano rozdéleni lesa dle typti vyvoje lesa.
Prvni dvojéisli v oznaceni porostni skupiny je Cislo oddé€leni, nasleduje velké pismeno —
oznaceni dilce. Malé pismeno oznacuje typ vyvoje lesa:

a — sut'ové jilmové javoriny a skeletové zakrslé smrkové buciny a bukové smréiny

b — vrchovistni smr¢iny

¢ — raSelinny blatkovy bor, borova btezina, vrchovistni kle¢

d — luh olSe Sedé a montanni jasanova olSina

e — zonalni smrciny

f —kyselé a chudé smrkové buciny

g — jedlové buciny

h — smrkové buciny na svézich a hlinitych stanovistich

J — obohacené a bohaté smrkové buciny a javory na skeletovych svazich

k — vlhké a podmacené smrkové buciny a smrkové jedliny

| — kamenité, chudé, kyselé bukové smréiny

m — sv€Zi a svahové bukové smrciny

n — smréiny na oglejenych stanovistich horskych poloh

0 — podmacené a raselinné smréiny
Prvni ¢islice posledniho dvojéisli znaci:

1 — cilové porosty

2 — prechodné porosty

3 — vzdalené porosty
Posledni ¢islice oznacuje:

1 — mladé porosty s usméritujicim zdsahem bez hroubi

2 - mladé porosty s usmérniujicim zasahem s hroubim
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3 — mlad¢ porosty nevyzadujici zasah
4 — porosty stiedniho véku vyzadujici zasah
5 — porosty stiedniho véku nevyZzadujici zasah
6 — dospély porost s ucelovym vybérem
7 — dospély porost nevyzadujici zasah
8 — vrstevnaté porosty bez zdsahu
9 — vrstevnaté porosty se zdsahem
Vyjimku tvofi tii pevné dvojéisli, a to: 02 — holina k zalesnéni, 18 — cilové porosty s trvalym

managementem, 19 — cilové porosty ponechané samovolnému vyvoji (LHP. 2008)

Priloha €. 4 — Pomér kalamitnich téZeb na Velkostatku Prasily — Dlouha Ves 1868 —
1882 — graf
(JELINEK, 2005)

%

m Prasily

B Nova Studnice

= Schitzav Les

® Modrava
Bteznik

= Filipova Hut’
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Piiloha €. 5 — Historické porostni mapy pouZzité v této praci
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1922
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Revir Nova Studnice — Reviere Neubrunn
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Revier Neubrunn.
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Priloha ¢. 6 — Hospodarsky plan reviru Nova studnice 1921/2 — 1930/1 — ukazka

Wirtschaftsplan

vom

Reviere Neubrunn

| ﬂlr die 10 jahre 1921/22 his 193 /31 “

'\

e AT Ay
A

Foto: Autor

80



Mischungsverhdltnis

ofany bl

Trams, Moot

il m/uﬁ,.

(Brn, Moot
Aace,

Foto: Autor

B %" ‘:r Y et

il 25t |7

81



