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UuvoD

Média, ato jak ta verejné sluzby, tak ta soukroma, maji na své piijemce
bezpochyby vliv. Neni vSak dany pouze jejich obsahem, tedy vybérem a razenim
témat, ale také formou. U rozhlasového média je pravé forma extrémné dilezita.
Na rozdil od ostatnich elektronickych médii, ve kterych miize divakovi pri
neporozuméni pomoci doprovodny obrazovy matrial, je situaci pri poslechu
radia odliSna. Porozuméni posluchace je zavislé pouze na zvukové viné, je
neopakovatelné abez spravné vyslovnosti miize dochazet kvyznamnému
nepochopeni ze strany adresata. O to vice je potieba, aby moderatoti dodrzovali
spisovnou vyslovnostni normu. Kultivovany projev Zadany od profesionalnich
rozhlasovych moderatorti tedy neni prehnanym narokem. Vefejny projev
v médiich by mél spliiovat poZadavek reprezentativnosti.

V predkladané bakalarské praci Akustickd analyza vokalli regionalnich
stanic Ceského rozhlasu se vénujeme akustickému popisu samohlasek
v projevech profesionalnich mluv¢ich, tedy moderatort, ktefi by méli obzvlasté
ve vefejnopravnim médiu plnit praveé roli tzv. mluvnich vzorl. Pro kultivovany
projev totiZ neni potiebnd pouze ortoepicka, tedy spisovnd, vyslovnost, ale
taktéz vyslovnost ortofonicka, ktera se k ortoepii priclenuje. V ortofonii se jedna
o spravné tvoreni konkrétnich hlasek, nejmensich jednotek zvukového popisu
jazyka. VnaSem pripadé se bude jednat ovokaly. Pravé kvili vSem vysSe
zminénym diivodiim si ¢asto fonetikové jako zdrojovy material pro své analyzy
vybiraji nahravky z médii. Nejde vSak o cilené utoky na moderatory, jako spisSe
o snahu poukazat na nedostatky, které mohou vést ke ztraté uspésnosti
komunikace mezi moderatorem a jeho posluchaci.

NasSe sonda se bude zabyvat regionalnimi stanicemi verejnopravniho
rozhlasového média v krajskych méstech. Konkrétné jsme vybrali stanice
v Olomouci, Brné, Ostravé, Hradci Kralové, Plzni a regiondlni stanici pro Prahu
astiedni Cechy. Cilem na$i analyzy bude popsat stav ve vyslovnosti vokalt
profesionalnich mluvéich Ceského rozhlasu se zaméfenim na regionalni
redakce. Tato data vztahneme k tidajlim uvedenym v odborné literature, ktera
popisuje teoreticky idedlni stav spisovné podoby mluveného jazyka. K tomuto
UcCelu nam poslouzi predevSim monografie Zeny Palkové, ktera shrnuje data
z drivéjSich teoretickych vychodisek. Pro doplnéni vyuZijeme referencni
hodnoty podobné zamérenych praci, které v poslednich letech vznikly na
Fonetickém ustavu Univerzity Karlovy ana Filozofické fakulté Univerzity
Palackého.

Prace bude pro prehlednost rozdélena do dvou casti - teoretické
a praktické. V teoretické predstavime jednak uvod do obecné problematiky



oboru, ve kterém se zamérime predevSim na foneticky popis samohlasek, a to
jak jejich artikulacnich, tak predevsim akustickych vlastnosti. Dale odiivodnime
vybér referencnich hodnot, ke kterym budeme naSi analyzu vztahovat
adoplnime také sekundarni literaturu, ktera bude slouZit jako pomocny
material pro komparaci v nasledujici praktické casti.

Druhd cast bude popisovat samotny vyzkum ajeho vysledky. Nejprve
podrobné predstavime méteny vzorek, jeho metodologii vybéru a potizeni.
Nasledné objasnime pravidla a postupy pri segmentaci zvukového signalu.
Shrneme namérené vysledky ainterpretujeme dil¢i data, ktera srovname
s teoretickymi vychodisky.

Tato prace si klade za cil doplnit predchozi vyzkumy a prispét k rozsireni
poznani o ortofonické kvalité verejnych profesiondlnich projevii. Zamérime se
jednak na jejich kvalitativni popis pomoci formantovych pasem kazdého vokalu,
tak také na délku jejich trvani. Dale budeme zjiStovat, zda se v profesionalnich
projevech v Ceském rozhlase potvrzuji tendence mluvenych projevii popsané
vodborné literature. Témi jsou predevSim o postupné splyvani hlasek
avnékterych pripadech az ztrata vzajemné rozliSitelnosti. To vSe vlivem
nedbalé vyslovnosti.

Veskeré vysledky na$i analyzy okomentujeme pod dil¢imi sondami,
provedeme komparaci a pokusime se v zavéru shrnout obecné tendence pro

profesionalni mluv¢i regionalnich stanic Ceského rozhlasu.



TEORETICKA CAST

1 Fonetika

Je interdisciplinarni védni obor, ktery se zabyva popisem zvukové stavby
jazyka a obecnymi zakonitostmi fungovani feci.! Cini tak jak na nezobecnéné
urovni poznani reci, jednak také na zobecnéné roviné popisti na trovni hlasek
a prozodickych prostredki. Dalsi oblasti jejtho zajmu je popis vzniku feci, jejich
akustickych parametrid a ndsledného vnimani zvukovych vin ¢lovékem.2

Fonetika ma rliznd zaméreni i podle cilli, které sleduje. Obecna fonetika
zkouma obecné vlastnosti jazykovych systémii zavislé na vlastnostech lidského
reCového ustroji, specialni fonetika pak zkouma stavbu konkrétniho jazyka. Tyto
popisy vychazeji zreprezentativni podoby jazyka, vnaSem pripadé tedy
spisovné cesStiny, ale berou v ivahu i vSechny dalsi mluvené podoby (dialekty,
interdialekty). 3

V mluveném projevu totiZ spisovné a nespisovné prvky jazyka interferuji
daleko vice neZ v textech psanych. 4

Standardizace, nutna pro zobecnény popis fungovani jazyka jako celku, je
potfebna ive zvukovém planu jazyka. Preskriptivni kodifika¢ni prirucka
mluvené CeStiny, tedy takova, kterd by méla sama ambice striktné predepisovat,
co je aneni spisovné, vsak neexistuje. Diivodem je predevSim to, Ze zvlasté
mluveny jazyk se mlZe rychle ménit jak v zavislosti na Case a misté, tak také na
socidlnim postaveni. V ¢eStiné jsou vSak prijata ortoepicka pravidla ve formé
prirucek, kterd upravuji obecné prijata pravidla vyslovnosti a plni ve spole¢nosti
funkci zavaznych predpist. Takovouto ptiruckou je Ceska vyslovnostni norma
Jiriny Hiirkové, ktera je i pfes sviij ndzev vnimana jako kodifika¢ni>, nebo starsi

1 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. https://www.czechency.org/.
heslo ,Fonetika“ [cit. 2019-06-19].

2 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?7id=766384

3 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
»Fonetika“ [cit. 2019-06-19].

4 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?id=766384.

5 Internetovd jazykovd prirucka [online]. Praha: Jazykova poradna UJC AV CR, 2019. Dostupné z:
http://prirucka.ujc.cas.cz/, heslo: ,Kodifikace a zavaznost jazykovych priruc¢ek” [cit. 2019-
06-19].



piiruéky vydané ortoepickou komisi pii Ustavu pro jazyk cesky CSAV
Vyslovnost spisovné ¢estiny (1967 a 1978).6

V na$i praci uvadime obecnd data a definice platné pro fonetiku ceStiny,
konkrétné akustickou az casti také auditivni fonetiku. Akusticka fonetika
zkouma akustickou podobu zvuku feci, auditivni fonetika percep¢ni zavaznost
zvukovych sloZek reci.”

»Zobecnénim konkrétnich poznatkii o artikulaci a akustice vjednotlivych
reCovych projevech dospivame ke studiu zvuku reCi na drovni hlasek ajejich
spojeni.“ Jevy nahodné se vyskytujici nebo individualni se pri obecném
srovnavani neberou v potaz. 8

2 Hlaska

,Urcujicim vychodiskem popisu zvukové stavby jazyka je rozclenéni
zvukového kontinua na sled elementarnich zvukovych prvkad.“? Jako tuto
elementarni jednotku vycleniuje soucasna véda pro popis zvukové stranky
jazyka tfi rlizné segmenty. Rozdil mezi nimi spociva predevsSim v pristupu,
kterym nahliZime na danou cast jazyka. Tyto segmenty se oznacuji jako hlaska,
foném a morfoném. Spole¢né maji dvé vlastnosti. Z hlediska zvuku je jejich
zakladem vZzdy taz zvukova jednotka patrici ke stejnému radu, z hlediska
systému maji spoleCnou neznakovost anejsou bezprostfedné vazané
k vyznamu. Ve fonetickych popisech se obvykle uziva terminu hlaska.

Tradicné se hlasky déli a samohlasky a souhlasky. Z akustického hlediska je
praveé toto rozdéleni nejvhodné;jsi.10

2.1 Fonetické rysy hlasek

»Fonetickymi rysy rozumime artikulacni, akustické a percep¢ni vlastnosti,
jimiZ miZeme charakterizovat kazdou hlasku.” Jednak na tuto hlasku miizeme
nahliZet jako na teoreticky konstrukt, jednak se miizeme zamétit na konkrétni
realizaci vteci. Kvlastnim fonetickym rystim patii ty, které jsou pro danou
hlasku typické pri neutrdlni vyslovnosti. Jejich kombinace poté vymezuje

6 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1. s. 320.

7 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
»Fonetika“ [cit. 2019-06-19].

8 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?7id=766384

9 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1. s. 30.

10 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?id=766384.



referenéni hodnoty pti odliSovani jedné hlasky od jinych." Nevlastni fonetické
rysy jsou ovlivnény dynamicnosti mluvniho aktu. Promluva probiha linearné
v Case atato plynulost mize mit za nasledek ovliviiovani sousednich hlasek
navzdjem - nékteré fonetické rysy presahuji vlastni segmenty a ptlisobi na
artikula¢ni a akustickou kvalitu sousednich hlasek. ,To se tyka napriklad
tendence k otevirenosti vokalniho traktu, nazality, znélosti nebo neznélosti.“12
Znélost, neboli sonorita, je charakteristicky rys hlasek, pfi jejichZ tvoreni dochazi
k chvéni hlasivek. V nékterych jazycich (napfiklad v portugal$tiné) dochazi
k diferenciaci na znélé ineznélé iu vokalt.?® V estiné jsou vsechny normativné

vyslovené samohlasky znélé.

2.1.1 Fonetické rysy vokali
Z artikula¢niho hlediska se charakteristika samohlasek opira , ...zejména
o otevirenost vokalniho traktu a kmitani hlasivek. Z hlediska akustického jsou

vlastnimi fonetickymi rysy pritomnost zakladniho ténu aformantové
«l4

vevs

struktury.“”” Jedna se vlastné o tony rezonancnich dutin, z nichz nejdilezitéjsi je
hodnota formantt F; a F2 a také délka trvani téchto hlasek. >

JelikoZ se ve standardni mluvené cestiné vyskytuje pouze 13 vokalickych
zvukli, znichZ se v cesStiné objevuje pét kvalitativné odliSnych samohlasek
sdvoji kvantitou atri dvojhlasky, jsou jednotlivé hlasky pri standardni
vyslovnosti navzajem dobfie odliSitelné. Jejich vyslovnost je standardné pln3,
nepodléhaji redukci nebo vlivu sousednich hlasek. Jejich podoba by neméla
kolisat. Je tedy stabilni aneni ovlivnéna pozici ve slové.'® Uvedena
charakteristika plati pro spisovnou vyslovnost bez vyslovnostnich deformaci

(viz dale).

11 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Fonetickd segmentace hldsek. Praha: Epocha, 2009, 146
s. Erudica, sv. 14. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 20.

12 Tamtéz, s. 21.

13 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?7id=766384. s. 43.

14 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?7id=766384. s. 21.

15 HORKOVA-NOVOTNA, Jifina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995. ISBN 80-
85827-93-X s. 17. a PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do
problematiky oboru. Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1. s. 190.

16 PALKOVA, Zdena. Kolik samohldsek vdm zbyvd?. Cestina doma a ve svété. Praha: Filozoficka
fakulta UK v Praze, 2001, 9, 139-142. ISSN 1210-9339.
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3 Artikulac¢ni vlastnosti vokalu

Hlasky se silnou ténovou strukturou, tedy hlasky sonorni,'” mezi né% se radi
samohlasky, vznikaji pfi prichodu zakladnitho ténu nadhrtanovymi
rezonan¢nimi dutinami.l8 Jak jsme jizZ zminili vySe, samohlasky jsou artikulacné
zaloZzené na aperture, tedy stupni otevienosti mluvidel. Z hlediska tvoreni
nejvice zavisi na postaveni jazyka v dutiné ustni a hrdelni, tvaru retni Stérbiny
a celkovém tvaru a velikosti artikulacniho uUstroji, z néjZ pro ceStinu Palkova
jako nejvyraznéjsi uvadi postaveni mékkého patra, tedy velikost a tvar dutiny
a velikost atvar otvoru pri tvoreni hlasky. Tato vokalicka artikulace ma za
nasledek vytvoreni zvuki ténového charakteru. Pri artikulaci konsonantické je
cilem vytvotit v proudu vzduchu na nékterém misté prekazku. Tyto dva typy
tvoreni nejsou v proudu reci vZdy striktné oddéleny. Pokud se budeme snazit
popsat rozdily v tvoreni hlasek [j] a[i], miZeme u artikulace konsonantu [j]
mluvit spiSe o snaze vytvorit prekazku. Naopak u dlouhého predniho vysokého
vokalu tato snaha v proudu reci chybi.1?

Posun jazyka pfti artikulaci vokali vdutiné ustni tvoii zaklad popisu
a schematické klasifikace samohlasek ve vSech jazycich, tedy i v CeStiné. Posun
ve sméru horizontdlnim déli samohlasky na predni a zadni, posun ve sméru
vertikdlnim na samohlasky vysoké anizké. Mezi obéma pasmy leZi stiedové
pole (nékdy oznacované jako centralni).

Posun jazyka ve sméru vertikdlnim déli samohlasky na vysoké a nizké, mezi
nimiz se opét vytvari stredové prechodové pasmo. Diferenciace zavisi na
postaveni hibetu jazyka. Pokud mluvime o vysokych vokalech, je hibet jazyka
v dutiné ustni na nejvySSim bodé, pokud o nizkych, je na nejniZzSim bodé.
V zavislosti na vertikdlnim sméru se da jesté popsat vokalicky systém na
zakladé opozice zavienosti a otevirenosti. ,Zaviené jsou samohlasky, pri nichz je
prichod mezi hibetem jazyka a paterni klenbou uzsi, u hlasek otevienych je
tento prichod $irsi.“20

Postaventi rtii se v CeStiné méni v zavislosti na horizontalnim posunu jazyka
pti artikulaci. Pfi posunu jazyka smérem dopiedu se retni Stérbina zuzuje, zadni
samohlasky jsou vyslovovany zaokrouhlené, naopak ,zaostfeni koutki“ je
typické pro samohlasky predni (Viz Tabulka 1 na strané 13).

17 Terminem sonory se tradi¢né oznacuji sonorni souhlasky.

18 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1,s. 101.

19 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 68.

20 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 68-69.
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V nékterych jazycich je rozdil v zaokrouhlenosti, resp. nezaokrouhlenosti
fonologickym rysem (srov. v némciné nezaokrouhlené kennen - zaokrouhlené
kénnen). 21V cestiné se jedna pouze o doprovodny rys vyslovnosti, ktery je sice
znatelny, avsak nema fonologickou funkci, neni tedy schopny rozliSovat vyznam.
Z geografického hlediska je ¢innost rtii pti tvoreni vokali riizné intenzivni. Da se
fici, Ze v Cechach je podil rtl na artikulaci slabsi neZ na Moravé.22

Touto kvalifikaci dokdZeme odliSit rizné kvalitativni odstiny v zakladnich
hlaskovych typech. Vliterature maji tato schémata vétSinou trojuhelnikovy
nebo ctyruhelnikovy tvar zobrazujici schematicky posun jazyka v dutiné ustni.23

VySe jsme popsali zakladni samohlaskové artikulacni pohyby, ke kterym
Palkova dale radi dalsi modifikace artikulacniho tvoteni, jimiZ jsou nosovost,
délka samohlasek azména artikulatniho postaveni mluvidel, které ma za
nasledek vznik diftongu, tedy dvojhlasky.

3.1 Ceské vokaly

V ¢estire existuje celkem deset monoftongickych samohlaselichZ se podle
kvality vydeluji [a], [e], [i], [o], [u], podle kvantity pak [a], [é], [i], [6], [d].
Z diftongickych, tedy slozitéjsich vokalickych zvuki, mtizeme vydélit ¢eské [ov],
a dale [av], [ev] plivodu ciziho. ,U ¢eského [ov] psaného ou (mouka, loukou)
napi. je pocatecni faze ztotoznitelnd s[o], koncova s (polosamohlaskovym)
[v].“24

Mezi plivodné ceské monoftongy se tradi¢né nepocita hlaska [6], ktera se
vyskytuje stejné jako diftongy [av], [ev] ve slovech prejatych ajejich
derivatech.2>

Kvantita ma v CeStiné fonologickou platnost aje typicky vokalickou
vlastnosti. Délka trvani jednotlivych samohlasek je funkcni. Stridani dlouhych
a kratkych vokali se podili na rozliSeni lexikdlnich jednotek a gramatickych
tvard, srov. napt. dal-dal.“26 Ve spisovném standardu mluvené ceStiny by se
tedy pro spravné porozumeéni textu méla striktné dodrzovat normativni délka

trvani.

21 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 71.

22 KRCMOVA, Marie. Uvod do fonetiky a fonologie pro bohemisty. Vyd. 2 ., opr. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, 2007. ISBN 978-80-7368-405-1. s 116.

23 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 69.

24 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?id=766384.

25 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 170.

26 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
LKvantita“ [cit. 2019-06-19].
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3.1.1 Systematika vokalu

Prvni popis vokalického systému vytvoril Christoph Friedrich
Hellwagv roce 1781. Je to trojuhelnik, ktery zobrazuje vokaly sefazené podle
artikula¢nich pohybii jazyka na horizontalni a vertikalni ose.

Presnéjsi, ale stale schematické zobrazeni vytvoril v roce 1914 Daniel Jones.
Obsahuje deset tzv. cardinal vowels (,zakladnich samohlasek”), které Jones také
akusticky a artikula¢né popsal.

Obé schémata dnes slouZi jako vychodisko kzobecnénému zobrazovani
vokalickych struktur v jazycich. ,Do systému se zarazuji ty realizace vokalq,
které nejsou ovlivnény hldskovym okolim, jen pti velmi detailnich popisech se
pridavaji i ostatni vokalické zvuky jazyka.“?” Palkova2é prinasi dalSi troj- nebo
ctyrihelnikova schémata jako ptiklady klasifikace vokali podle pohybii jazyka.
V Cestiné se navic do schématu pridavaji i dlouhé samohlasky. Ty jsou v ramci
predo-zadni osy vétSinou vice ,vzadu“ neZ vokaly kratké, nebo jejich pole
splyvaji, jedinou vyjimku tvori dlouhé [i], které se od kratkého [i] odliSuje

v s

i kvalitou (viz dale). U této dvojice je tedy naopak kratky vokal ,zadné;jsi“.

Predni Stredni Zadni
Vysoké i i uu
Stredové e é 0,0
Nizké a, a
Nezaokrouhlené Nezaokrouhlené Zaokrouhlené

Tabulka 1: Schematickad systematizace inventatre ¢eskych vokald; Prevzato z: PALKOVA, Zdena. Fonetika
a fonologie CeStiny s obecnym ivodem do problematiky oboru. Praha: Karolinum, 199, s 70.

3.1.2 Diftongy

Diftongy jsou sloZené zvuky, které vznikaji zménou mista artikulace
v Casovém rozpéti, které standardné nalezi vytvoreni jedné samohlasky. Pro
CeStinu je pro rozliSeni dvojhlasky kritériem tautosylabi¢nost, coZ je vlastnost
oprena o celkovy systém jazyka. Zvuk tedy hodnoti uZivatel jazyka jako soucast
jedné slabiky (srov. louka/poukazat). Jedinou pivodné ¢eskou dvojhlasku radi
Palkova mezi tzv. diftongy klouzavé, jelikoZ ma stabilni pouze jednu c¢ast, tedy
jadro, druhy polovokal miva proménlivou kvalitu. Z hlediska naslednosti téchto
vokalll v diftongu ceské [ou] radi mezi klesavé.2?

27 KRCMOVA, Marie. Uvod do fonetiky a fonologie pro bohemisty. Vyd. 2 ., opr. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, 2007. ISBN 978-80-7368-405-1. s. 47.

28 Srov. PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky
oboru. Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 70.

29 Tamtéz, s. 72.
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3.2 Ortoepie

,0rtoepie (spisovna vyslovnost) je soubor norem, které vymezuji spisovny
standard zvukové podoby jazyka.” Kromé ortofonie (viz dale) se ortoepie
zabyva také spravnym uzivanim a tvorenim hlasek v reCovém retézu a také se
zabyva modula¢nimi faktory v reci.30

S rozvojem medidlnich technologii po druhé svétové valce, atedy se
vznikem celonarodnich kultivovanych mluvenych projevii, vznikla potieba
kodifikovat a popsat normativni, resp. spisovnou vyslovnost.3!

»Z hlediska narec¢niho se zadkladem ortoepické podoby cCeStiny stala oblast
centralnich Cech, ovem s vylou¢enim dialektu Prahy a okoli.“32

Popisy normativni vyslovnosti se zabyvaji predevSim oblastmi projevi, v
nichZ je vhodné azadané uzivat spisovnou formu narodniho jazyka. Jsou to
predevSim promluvy s vy$$im stupném verejnosti, u kterych se predpoklada, Ze
zasahnou Siroké publikum. Pravé zde je Zddana standardni podoba mluveného
jazyka, tedy jeho formalni presnost.

Normu kultivované vyslovnosti je tfeba uvadét do jazykové praxe,
seznamovat s ni uzivatele jazyka a vést je k dodrzovani jejich zasad ve vSech
oblastech vefejného mluvniho styku.33 Do téchto oblasti mliZeme zaradit
bezesporu irozhlasové nebo televizni moderatory, ktefi jsou tzv.
profesionalnimi mluvéimi, nebo také ,,mluvnimi vzory“ spolecnosti. Pravé na né
jsou ztad odborné ilaické verejnosti kladeny vysoké naroky na
reprezentativnost a kultivovanost projevu. Na ose korektnost-nekorektnost je
nestandardni vyslovnost pocitovana jako nedbalost mluvciho. Z hlediska
posluchace tak nejen Ze neni naplnéna stylova platnost projevu, ale re¢ miize
také ztracet na zietelnosti a srozumitelnosti.

Cilem medidlnich projevii je poskytnout posluchacim informaci
o aktualnim celospolec¢enském déni a tyto informace podat nestranné, tematicky
i formalné vyvazZené asrozumitelné. Zde nardzime na jeden ze zakladnich
pozadavkll obzvlasté rozhlasové atelevizni tvorby. ,Zprava, ktera neni
posluchaéi srozumitelna ajasna p¥i prvnim poslechu, je obvykle bezcenna.“*

Marsik také poukazuje na fakt, Ze vSe, co prekracuje akusticko-auditivni princip

30 Tamtéz, s. 320.

31 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
,Ortoepie” [cit. 2019-05-09].

32 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1.s.321.

33 Zvukova podoba jazyka. Ortoepie. KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani.
Brno: Elportal, 2009 [cit. 2019-03-10]. ISSN 1802-128X. 2009. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/1499 /el/estud/ff/ps09/fonetika/tisk_2009/index.html.

34 MARSIK, Josef. Rozhlasova zprava a rozhlasové zpravodajstvi. OSVALDOVA, Barbora.
Zpravodajstvi v médiich. 2 ., upr. vydani. Praha: Karolinum, 2011, ISBN 978-80-246-1899-9. s.
60.
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(tedy zplisob pienosu informace zvukem) je prostrednictvim rozhlasu nemozné
sdélit. Rozhlas tak klade daleko vétSi pozadavky na vnimani zpravodajského
obsahu nez je tomu u textovych nebo audiovizudlnich obsaht. Jak piSe, ,této
skutecnosti musi proto odpovidat jak jazykové a stylistické vyjadiovaci

prostiedky, tak také prostfedky zanrové nebo skladebné.“*

3.2.1 Ortofonie

V ramci ortoepie se vyclenuje specialni védni disciplina - ortofonie. Zkouma
nalezité tvoreni aznéni hlasek v mluvenych projevech.3¢ Spravna vyslovnost
samohlasek je dilezitd hned z nékolika aspektli. Vokal je jadrem vyznéni slabiky
a nositelem estetického vyznéni projevu.3? Z hlediska opozice kvality a kvantity,
je kazdy vokal fonologicky platny, ma tedy schopnost rozliSovat vyznam.
KaZdou samohlasku v CeStiné tedy mizeme povazovat za samostatny foném.

V radmci ortofonie se popisuje jak postoj k oblastnim a nare¢nim zménam
vproudu reci, tak krealizacim individualnim. V pripadech nestandardniho
vyslovovani hlasek jednotlivcem je potifeba znat ptivod téchto zmén. Pokud jde
o zmény Cisté individualni, mluvime obvykle o vadach reci.38

Spisovny mluveny projev se také odliSuje vramci stylu vyslovnosti.
Krémova déli tento styl na zakladni, tedy neutralni; vybrany, kam patfi projevy
peclivé, slavnostni aexplicitni; azbéZny, do nichZ fadi mluvu bézZnou
a implicitni. ,Styl neutralni a explicitni jsou jednoznac¢né spisovné, styl implicitni
se uplatni v hovorové spisovnych projevech. Za hranicemi spisovného jazyka je
vyslovnost nedbald, naznakova nebo vyslovnost narecni.“3° V profesionalnich
verejnych projevech by se méla objevovat predevsim vyslovnost pecliva nebo
neutralni, protoZe profesionalni mluv¢i jsou ve vztahu k poslucha¢tim v pozici
feCovych vzorl. Tyto vzory byvaji védomé, ale i nevédomé prijimany jako
vzorek aktualniho stavu Urovné jazykové kultury.40

35 MARSIK, Josef. Rozhlasova zprava a rozhlasové zpravodajstvi. OSVALDOVA, Barbora.
Zpravodajstvi v médiich. 2 ., upr. vydani. Praha: Karolinum, 2011, ISBN 978-80-246-1899-9.
s. 61.

36 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
»0rtofonie“ [cit. 2019-05-15].

37 HORKOVA-NOVOTNA, Jifina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995. ISBN 80-
85827-93-X.

38 Zvukova podoba jazyka. Ortoepie. KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani.
Brno: Elportal, 2009 [cit. 2019-03-10]. ISSN 1802-128X. 2009. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/1499/el/estud/ff/ps09/fonetika/tisk_2009/index.html.

39 Zvukova podoba jazyka. Ortoepie., KRCMOVA Marie. Fonetika a fonologie [online]. 1 vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2007 [cit. 2019-03-18]. Elportal. Dostupné z:
http://is.muni.cz/elportal /?id=717908>. ISSN 1802-128X.

40 PALKOVA, Zdena. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové kultury.
Cestina doma a ve svété. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008, 9(1-2), 19-21.
ISSN 1210-9339.
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4 Vyslovnostni deformace vokalii

»Hlaskovou deformaci rozumime jednak potlaceni ¢i Uplnou absenci
jednoho nebo vice hlaskovych ryst, které jsou danému segmentu pfti explicitni
vyslovnosti vlastni, jednak piFitomnost ryst nevlastnich.“* Tyto hlaskové
deformace ovliviiuji nejen kultivovanost a stylovou droven projevu, ale pokud
se vreCi objevuji casto, mohou také sniZovat celkovou srozumitelnost. Jak
ovSsem Macha¢ upozoriniuje, v mluveném projevu sporadické deformace
zvukovych segmentli obsahovou stranku nenarusi, jelikoZ je nevnimame
izolované, ale jako celek is kontextem. Proto existuje ve vSech mluvenych
projevech velka variabilita zvukovych segmentd, aniz by byla porusena celkova
koheze a koherence textu.*” Nejvyraznéj$im problémem feéi s vysokou mirou
hlaskovych deformaci a odchylek od normativni vyslovnosti je, predevsim tedy
v projevech verejnych, ztrata kultivovanosti. Jak piSe Palkova, ,Vyslovnost
samohlasek ... do zna¢né miry rozhoduje o stylovém hodnoceni projevu, protoze
jejich deformace se promitaji do stavby celé slabiky, zahrnuji rytmickou rovinu
Feci a posluchac je velmi ¢asto hodnoti jako nedbalost, slangovou vyslovnost
atd.“®

V extrémnich pripadech mize vSak dochazet ike ztraté srozumitelnosti
projevu. Takovéto pripady zaznamenala naptiklad Palkova v roce 2008 %4 nebo
Hedvabna s Landgrafovou. Vjejich studii zabyvajici se mirou srozumitelnosti
z kontextu vyclenénych segmentd feci s riiznou mirou hlaskovych deformaci
vySlo najevo, Ze se poslucha¢i vtéchto izolovanych realizacich fidi
predpokladanou normativni vyslovnosti jednotlivych hladsek. Pri poslechu bez
kontextu se ridi predevsim spektralnim sloZenim vokall ajejich délkou, resp.
trvanim. Mluv¢i se dle jejich vysledki casto spoléhaji na porozuméni posluchact
skrze kontext a vyslovnost maji spiSe nedbalou.*>

4.1 Kvantitativni deformace

Mezi kvantitativni deformace fadime kraceni a dlouzeni vokald. Oba druhy
kvantitativnich deformaci jsou povazovany za nespisovné. Ke kraceni dochazi
predevSim u energeticky naro¢nych vysokych vokali [{] [U], ale také u [4]. Dle

41 MACHAC, Pavel. K variabilité formalni stranky fec¢i psané a zejména mluvené. In: Tzv.
zdkladni vyzkum v lingvistice — desideratum, nebo realis. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006, ISBN 80-244-1368-X, s. 181.

42 Tamtéz, s. 182.

43 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1.s. 323.

44 PALKOVA, Zdena. Kultura fe¢i v jedné redakci Ceského rozhlasu. Cestina doma a ve svété.
Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008, 9(1-2), 21-24. ISSN 1210-9339.

45 HEDVABNA, Barbora a Renata LANDGRAFOVA. Poznatelnost ¢eskych samohlasek v
izolovanych slovech. Cestina doma a ve svété. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy,
2001, 16(3-4), 130-138.ISSN 1210-9339.
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Palkové se kraceni zhlediska pozice vokalu ve slové objevuje spiSe
v koncovkach nez vkmeni slova. Jako priklad Palkova uvadi kraceni
adjektivnich koncovek -ého, -tho, -imu apod. Timto jevem jsou ovlivnéna vice
slova frekventovana v béZné mluvé nez vyrazy z periferie slovni zasoby.

K dlouzeni dochazi jednak u kratkych vokalli, ale objevuje se také
u dlouhych vokali. MizZeme sledovat dlouZeni ve dvou typech kontextl. Jedna
se o dlouZeni vokalu na konci slova pred pauzou, a to jak absolutni, tak relativni.
Za druhé miiZe dochazet kdlouzeni vokdli pii emociondlné zbarvenych
projevech. Palkova takovéto projevy hodnoti jako emfatické. Prikladem mize
byt dlouZeni vokalli v kmenech slov, srov. spisovnou vyslovnost slova mofre:
[mote]/[mobrie].

4.2 Kvalitativni deformace

Pri takto deformované vyslovnosti se zmensSuji rozdily mezi jednotlivymi
samohlaskovymi typy a dochazi k prekryvani, resp. splyvani formantovych poli.
Dochazi tak ke zmenS$eni diferencia¢nich rozdili v kvalité mezi nimi.

Centralizace a kvalitativni redukce je neortoepickd deformace mista
artikulace smérem ke stredu vokalického trojuhelniku, pri které se snizuje
rozpoznatelnost vokalli a dochazi kvysloveni vokdlu neurcité kvality (Sva),
ktery neodpovida zadné ¢eské samohlasce.*®

Ke kvalitativnim rozdilim se radi také oteviend, nékdy také tzv. Siroks,
a zaviena, také tzv. uzka vyslovnost.

Otevienost vokali zapticinuje nespravna artikulace, pti niZ se jazyk dostava
dale od paterni klenby smérem dolii. Vysoké vokaly se blizi stfredovym, stiedové
nizkym, respektive v ¢estiné jedinému nizkému vokalu [a]. Vokal [i] se bliZi [e],
[u] se bliZi [o] a [e] a [o] se bliZi [a]. Casto se mluvi o tzv. ,prazské vyslovnosti“.
Nejnapadnéjsi je u vokali [i], [e] a [u] avliv ma ihlaskové okoli. ,Otevienost
podporuje napft. sousedstvi hlasek p, b, m, v, f, ch, h aj.“47

Zavrenost vokall se projevuje jako napjatéjsi vyslovnost, pri které se jazyk
nachazi blize paterni klenbé. Takovato realizace se objevuje v moravskych
natecich. * Je napadna zvlasté u vokald [i], [e] a [é].*°

46 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny [online]. https://www.czechency.org/. heslo
»,Monoftong: Sva“ [cit. 2019-06-09].

47 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1. s. 324.

48 MACHAC, Pavel. K variabilité formalni stranky fec¢i psané a zejména mluvené. In: Tzv.
zdkladni vyzkum v lingvistice — desideratum, nebo realis. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006, s. 181-189. ISBN 80-244-1368-X, s. 184.

49 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1.s. 325.
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Deformace vyslovnosti miize nastat také ve sméru predo-zadnim. Posun
jazyka oproti standardni ortoepické vyslovnosti ovliviiuje predevsim vokaly [i],
[e] a[a] pri posunu dopiedu - vokal [4] se bliZi otevienému [e]), a vokaly, [u],
[0] a [a] pti posunu dozadu.>

V ramci deformaci kvality vyclenujeme jesté vyslovnost tzv. redukovanou
(viz dale).

4.3 Pilivod deformaci

Deformace vokalti, a tedy odchylky od standardni podoby cestiny, mohou
mit dvoji plivod. Palkova>! knim radi odchylky zplisobené narec¢nimi vlivy
a odchylky vznikajici nedbalou vyslovnosti v zavislosti na stylu a tempu projevu.

4.3.1 Narecni vliv

Narecni vlivy mohou zasahovat jak kvantitu, tak kvalitu vyslovovanych
vokald.

,Naretniho plvodu mizZe byt rozdil vkvalité samohlasek, pokud jde
o stupenl jejich otevienosti.“2 Nejvyraznéjsi narecni vliv, ktery pronika do
promluv po celém tzemi Ceské republiky je prilisna otevienost vokald typicka
pro oblast stfednich Cech a Prahy (viz vy3e). Na Moravé pak zvlasté v brnénské
oblasti mlZe dochazet naopak spise k zavirené vyslovnosti (zvlasté u vokalu [e]),
pro oblasti stredomoravské, zvlasté pak v hanackych narecich, je zase typickeé
pouzivani kratkych vysokych samohldsek misto samohlasek dlouhych.
Diferenciac¢nim rysem je pouze riizny stupen otevienosti.>3

Kraceni dlouhych vokall je nejndpadnéjsi v lasskych narecich, kde dochazi
k deformacim. Celkové je nejndpadnéjsi zejména zkracovani.>* Jako vyslovnost
cizi anestandardni je unékterych mluvcich lasského nareci v projevech
hodnoceno i uzivani dvojiho [i/y]. Misto mékkého [i], vyslovené tvrdé [y],

naptiklad ve slové [vyroba].*

50 MACHAC, Pavel. K variabilité formalni stranky fe¢i psané a zejména mluvené. In: Tzv.
zdkladni vyzkum v lingvistice — desideratum, nebo realis. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006, s. 181-189. ISBN 80-244-1368-X, s. 184.

51 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie Cestiny: s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994, s. 187-188.

52 Tamtéz, s. 187.

53 Srov. napt. vyslovnost lexému kupec: ve standardni cestiné [kupec], v hanactiné [kopec].

54 Ke zvukové strance soucasné ceStiny na Ostravsku, KULDAN OVA, Pavlina. In: BLAHA, Ondftej
a Jindtiska SVOBODOVA. Soucasna jazykova situace na Moravé a ve Slezsku. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2018. Monografie. ISBN 978-80-244-5281-4.

55 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 187.
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4.3.2 Nedbaly vyslovnostni styl

Stejné jako ,stylova“ deformace kvality vokali miliZe nastat predevsSim ze
dvou dlivodi. Jsou jimi jednak nedbalost pri tvoreni hlasky, predevSim nedbala
artikulace, jednak vysoké tempo reci. Oba tyto faktory negativné ovliviiuji
celkovy charakter projevu. Stejné jako udeformaci snafecnim ptivodem,
dochdzi i zde k deformacim jak kvalitativnim, tak kvantitativnim.

,Zakladem je obvykle nedokonceny artikula¢ni pohyb jazyka a rtii, mluvidla
nezaujmou postaveni, které je podminkou pro vznik naleZitého formantového
sloZeni samohlasky. Proto jsou nejvice postiZeny samohlasky vysoké (s krajnim
postavenim jazyka) a zadni (se zaokrouhlenim rti).”

Realizace redukované samohlasky misto samohlasky plné mtiZe souvisetis
délkou jejiho trvani. Pokud je vokal vysloven v kratkém ¢asovém tuseku, v némz
poslucha¢ nerozlisi jednoznacné jeji kvalitu anestihne se realizovat plna
formantova struktura typickd pro jednotlivé samohlasky, dojde k vysloveni
hlasky [a]. Percepcné je opét povazZovan za vokal vysloveny ,oteviené“. Stejné
jako v pripadé hlasky [y] se jedna o vyslovnost mimo spisovny standard
CesStiny.5¢ Takto redukované vokaly se objevuji ¢asto v okoli hlasek tvorenych na
podobném misté vramci zpravidla delSich slov. Srov. napt. vyslovnost plnou
a nedbalou slova podporuje - [podporuje]/[podparuje] 57

Extrémni mira redukce vokalu miiZe vést aZ k vypusténi vokalu a pfrenosu
»vokali¢nosti“ na konsonant, ¢imzZ dojde k jeho prodlouzeni. Konsonanty se pak
mohou stat slabi¢né. Srov. napf. vyslovnost slova proc¢ - [proc¢]/[pr¢]. V prvnim
pripadé se jedna o vyslovnost plnou s neslabikotvornym r, v druhém pripadé
o vyslovnost redukovanou s realizaci slabikotvorného r.>8

Z analyzy Hedvabné a Landgrafové piindSime zavéry zamérené na
deformace vokald. V analyzovanych projevech se [i] realizovalo natolik
oteviené, Ze splyvalo s [e], [e] Casto splyvalo s [a]. Ve vyslovnosti [0] i [u]
nedochazelo k dostatecnému zaokrouhleni rt. Rychlym tempem navic
moderatofi dlouhé samohlasky zkracovali a kratké redukovali.>?

56 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 188.

57 Tamtéz, s. 325.

58MACHAC, Pavel. K variabilité formalni stranky fe¢i psané a zejména mluvené. In: Tzv. zdkladni
vyzkum v lingvistice - desideratum, nebo realis. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2006, ISBN 80-244-1368-X. s. 185.

59 bliZe viz zavéry ve studii HEDVABNA, Barbora a Renata LANDGRAFOVA. Poznatelnost
¢eskych samohlasek v izolovanych slovech. Cestina doma a ve svété. Praha: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, 2001, 16(3-4), 130-138. ISSN 1210-9339.
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Kuldanova vsak upozoriiuje na fakt, Ze mluva redaktorti mtiZze byt ovlivnéna
tlakem na rychlost u zpravodajstvi, nedostatecnym ¢asem na pripravu promluvy
pti Zivych vstupech nebo nedostate¢nym vzdélanim v oblasti fecové kultury.60

5 AKkustické vlastnosti ceskych samohlasek

Vokaly patii mezi tonové zvuky, které jsou charakteristické periodicitou
vzniklé sloZené zvukové viny. ® Diky jejich ténovému charakteru jsou vokalické
zvuky nejjednodussi pro akusticky popis. Vramci spektra se pak zobrazuji
pomérné zietelné. 62 Hlasky se vSak vlinedlnim proudu reci vice ¢i méné
prolinaji a tvori subsystémy, jejichZ elementarni zvukové impulsy je odliSuji od
hlasek ostatnich. Prijemce je pak schopny na zakladé téchto akustickych ryst
identifikovat kvalitu jednotlivych hlasek. Nékteré ztéchto rysti se vbézné
mluvené teci jevi jako stabilni, zatimco jiné byvaji vimplicitni vyslovnosti
potlacovany. Mezi stabilnéjsi radi Machac znélost a formantovou strukturu,
mezi méné stabilni rysy pak kvantitu, kvalitu a oralnost. 63

Pfi prichodu zvuku nadhrtanovymi dutinami dochazi kzesileni
frekven¢nich oblasti. Tyto vrcholy koncentrace zvukové energie nazyvame
formanty. 64

Zakladni ton hlasky oznacujeme jako formant nulovy (Fo), dale se formanty
oznacuji od nejhlubsiho (Fi) dale (Fz Fs3 ..). Formanty Fi aF: jsou
nejdilezitéjSim rysem pro diferenciaci kvality samohlasek. Jsou také rysem
nejvice proménlivym, zavisejicim predevsim na postaveni jazyka a rta.

V zavislosti na artikula¢nim postaveni mluvidel se zméni rezonan¢ni dutina,
tim padem se pozméni frekvencni pasma zvukd. Vysledny zvuk nasledné
vnimame jako riizné samohlasky.> ,Prvni formant, Fi, koresponduje s vertikalni
polohou jazyka, zatimco F2 odpovida soucasné horizontalni poloze jazyka a mire
zaokrouhleni retni Stérbiny. “66

60 Ke zvukové strance soucasné Cestiny na Ostravsku, KULDANOVA, Pavlina. In: BLAHA, Ondrtej
a Jindtiska SVOBODOVA. Soucasna jazykova situace na Moravé a ve Slezsku. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2018. Monografie. ISBN 978-80-244-5281-4.

61 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 82-85.

62 Tamtéz, s. 101.

63 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Fonetickd segmentace hldsek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 19.

64 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 89.

65 Tamtéz, s. 103.

66 SKARNITZL, Radek. Dvoji i v ¢ceské vyslovnosti. Nase rec. 2012, 95(3), 146-147.
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Formanty hlasek vétSinou nemaji ,tvrdy”“ konec nebo zacatek.” ,Spojitost
pti realizaci fec¢i a ndvazny pohyb mluvidel zplisobuje, Ze charakteristika hlasky
miZe byt ¢aste¢né modifikovana pod vlivem hlasek sousednich. Casti spektra,
ktera odpovida prechodu mezi hlaskami, fikame tranzient.“68 K této koartikulaci
dochazi predevSim mezi konsonanty a vokaly, pricemz pri realizaci nékterych
konsonantii dochazi k ovlivnéni formantovych pasem (hlavné formantu F»)
sousedicich vokald. Déje se tak predevsim proto, Ze napriklad neznélé explozivy
maji své skutecné trvani velmi zanedbatelné a samy se nemohou plné realizovat.
Kvysloveni je vidy potreba dalSi hlasky. ,... vsousedstvi retnic se okraje
formantd sniZuji, u alveoldr zvySuji, u palatal je zvySeni vétSi neZ u alveolar
a v sousedstvi velary se okraje formantii rozbihaji.“6?

5.1 Referencni hodnoty formantii
Jako teoretické vychodisko pro ziskani referencnich hodnot formanti pro
standardni spisovnou ¢eStinu ndm budou slouZit zavéry Palkové.

Vokal/Formant | F1 (Hz) F, (Hz)
i i 300-500 | 20002800
e, é 480-700 | 1560-2100
,a 700-1100 | 1100-1500
0,0 500-700 850-1200
u, U 300-500 600-1000

Tabulka 2: Referen¢ni hodnoty formantii pro ¢eské vokaly v hertzich. Prevzato z: PALKOVA, Zdena.
Fonetika a fonologie Cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha: Karolinum, 1994.
ISBN 80-7066-843-1,s. 174.

Palkova shrnuje tii rlizné prameny z piedchozich let. Vychazi zhodnot
Bohuslava Haly (1941, 1962 ijinde), Milana Romportla (1963) adat
publikovanych v akademické Mluvnici ¢eSiny [ (1968).

Na zakladé téchto pasem je sestaven obrazek 1. Nulova hodnota pro obé osy
se nachdazi v pravém hornim rohu, aby vysledny graf korespondoval s tradi¢nim
zobrazenim vokalického trojdhelniku. Jak miZeme vidét, formantova pole
vokald by se neméla v idedlnim pripadé prekryvat. Jsou viditelné prifazena do
charakteristickych oblasti a nabyvaji typickych hodnot.

67 Vyjimku tvori nastup plné formantové struktury vokald na hranici s explozivou, po razu nebo
po pauze.

68 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1,s. 111.

69 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3. vydani. Brno: Masarykova univerzita:
Elportal, 2009, 9. 11. 2009 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/elportal /?id=766384.
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Obrazek 1 Grafické zobrazeni formantovych poli na zikladé referencnich hodnot pro ceské vokaly.
Pirevzato z: PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny: s obecnym tivodem do problematiky
oboru. Praha: Karolinum, 1994, s. 175.

Dilezitou charakteristikou je pomér prvniho a druhého formantu, resp.
jejich vyskovy rozdil. Palkova uvadi tabulku, ve které shrnuje pomér F;:F;
uvedenych u Haly a v akademické Mluvnici ¢estiny (MC).

POMER F,:F,

Hala MC
i 6,0
- 6,5
i 6,8
e 2,9
- 3,2
é 3,4
a 1,7
- 1,6
a 1,5
o 1,7
- 1,8
o 1,7
u 2,0
- 2,1
u 1,9

Tabulka 3 Pomér F1 a F2 u éeskych samohlasek. Prevzato z: PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie Cestiny
s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1,s. 177.

Z uvedené tabulky je patrné, Ze nejvétsi rozestup mezi hodnotami formantti
je uvokall i-ovych, nejmensi rozestupy vykazuji formanty u vokali a-ovych.
LepSi grafické znazornéni prinasi graf Volina a Skarnitzla uvadény v hodnoté
ERB.
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F1 a F2 (ERB)

1-i: e—el a-—a: 0—0 u-u

Obrazek 2 Schematické zobrazeni hodnot formantti pro muzské mluvéi. Sedé jsou zobrazena pAsma hodnot
pro vokaly kratké, cerné pasma namétenych hodnot pro vokaly dlouhé. Prevzato z: SKARNITZL,
Radek aJan VOLIN. Referenéni hodnoty vokalickych formantéi pro mladé dospélé mluvéi
standardni e$tiny. Akustické listy. Ceska akusticka spole¢nost, 2012, 18(1), s. 8.

Tento graf vychazi ze zavéra studie realizované vroce 2012. Cilem bylo
aktualizovat data namérena ve 20. stoleti. Vedla je ktomu predevSim snaha
o zaznamenani hodnot platnych pro soucasnou cestinu. Jejich analyza byla
zaloZena na méreni vokal u celkem 75 mladych mluvcich bez feCovych nebo
sluchovych vad. Z analyzovanych textl vybrali 8 vyskyti kazdého kratkého
vokalu atri vyskyty kazdého dlouhého vokalu vriznych pozicich ve slové.
Ackoliv jsme si védomi, Ze se jednalo o neprofesiondlni mluvci, ddaje presto
uvadime ke komparaci, ato proto, Ze se jedna ojednu z nejnovéjSich analyz,
ktera peclivé zachycuje stav soucasného mluveného jazyka. Publikované
hodnoty jsou z méreni muzskych mluvcich.

Vokal F,vHz | FvHz ERB F, ERB F,

i 414,9 1943,2 9,06 20,64
(76,6) | (202,0)

.’ 281,7 2255,2 6,94 21,91
(33,2) | (151,6)

. 566,3 1518,8 11,05 18,62
(98,5) | (127,7)

‘ 575,7 1578,0 11,18 18,94
(86,00 | (122,9)

] 648,5 1286,0 12,01 17,26
(94,8) | (113,5)

) 698,6 1206,3 12,54 16,75
(96,5) (97,2)

5 457,7 1054,8 9,68 15,66
(69,3) | (129,8)

5 483,7 1027,9 10,05 15,48
(54,9) (82,0)

. 359,2 936,6 8,25 14,71
(43,1) | (145,1)

‘ 304,1 768,9 7,33 13,21
(37,7) | (132,4)

Tabulka 4 Hodnoty formantli pro ceské neprofesiondlni muzské mluvéi, uvddéno v hertzich a ERBech.
V zavorce u hodnoty v hertzich uvedena smérodatna odchylka. Prevzato z: SKARNITZL, Radek
aJan VOLIN. Referenéni hodnoty vokalickych formanti pro mladé dospélé mluvéi standardni
¢estiny. Akustické listy. Ceska akusticka spoleénost, 2012, 18(1), s. 9.
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Jejich hodnoty ukazuji, Ze rozdil v kvalité mezi kratkymi vokaly [e], [a] a [o]
oproti dlouhym [é], [4] a [6] je zanedbatelny. Rozdil mezi [i] a [{] se projevuje
predevSim ve formantu F;, ale nad hranici rozliSitelnosti je irozdil mezi
formanty F2. K podobnému jevu dochazi i u samohlasek [u] a [4], coZ rozporuje
dosavadni predpoklady, jeZ prisuzovaly u-ovym vokalim stejné vlastnosti jako
dvojicim e-ovym, a-ovym a u-ovym.7°

Vysledky vSech mluvcich byly nasledné prevedeny do psychoakustické
jednotky ERB, ktera lépe vyjadruje vnimani kvality vokalu lidskym uchem.
Souhrnna data jsou vyjadrena v grafické podobé na Obrazku 3 tak, aby
odpovidala vokalickému trojuhelniku.

F1 (ERB)

F2 (ERB)

Obrazek 3 Formantova pole pro ceské vokaly vjednotce ERB. Prevzato z: Referen¢ni hodnoty formantt.
Foneticky ustav: Univerzita Karlova v Praze [online]. Praha: FF UK Praha, 2015 [cit. 2019-06-
19]. Dostupné z: https://fonetika.ff.cuni.cz/vyzkum/materialy/referencni-hodnoty-formantu/

Dalsi materidl ke komparaci tvorily vysledky analyzy Kateriny Kalové
publikované vroce 2017.77 Kalova pracovala snahravkami deseti
profesionalnich mluvéich Ceského rozhlasu porizenymi z korpusi MONOLOG a
DIALOG 72. Tyto nahravky pochazely zlet 2001-2011. Vysledky jsou soucasti
dil¢ich tabulek v praktické ¢asti prace.

70 SKARNITZL, Radek a Jan VOLIN. Referen¢ni hodnoty vokalickych formanti pro mladé
dospélé mluvei standardni estiny. Akustické listy. Ceska akusticka spole¢nost, 2012, 18(1),
s.9.

71 KALOVA, Katefina. Akusticka analyza vokali rodilych mluvéich. Bohemica Olomucensia.
Olomouc: Vydavatelstvi Filozofické fakulty UP, 2017, 9 (2 - Linguistica), 153-162. ISSN
1803-876X.

72 Korpus Monolog [online]. Ustav pro jazyk ¢esky, AV CR, 2016. Dostupné z:
http://monolog.dialogy.org/; Korpus Dialog [online]. Ustav pro jazyk ¢esky, AV CR, 2015
Dostupné z: http://ujc.dialogy.cz.
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Trvanim Cceskych samohlasek se zabyvala studie Radka Skarnitzla.”3
V tvodu shrnuje dosavadni teoreticka vychodiska. Délka se tradi¢né uvadi jako
rozliSujici znak pro vokalické pary a trvani dlouhé samohlasky jako dvakrat
delSi nez samohlasky kratké.

Jeho studie analyzovala $est zpravodajskych relaci Ceského rozhlasu a
obsahovala vice nez 7100 mérenych vokalli. Zabyval se tedy profesionalnimi
mluvcimi, a proto miiZeme jeho Udaje povaZovat za referencni. Jeho vysledky
shrnuje Tabulka 5. Hodnoty ukazuji, Ze , ... vokalicky systém ceStiny neni tak
symetricky, jak byva v tradi¢nich popisech predstavovan.“74 Poukazuje na fakt,
Ze predevsim rozdil v kvalité vokalického paru [i]-[{] dovoluje mluv¢im stirdni
vétSich rozdilii v kvantité - tedy zmenSovani poméru mezi dlouhym a kratkym

vokalem.
trvani Pomeér DV/KV*
[ 53,5
- 1,29
I 68,9
e 53,5
2 1,72
e 91,8
a 63,1
y 1,79
a 113
o 51,7
z 1,73
(¢} 89,3
u 57,3
- 1,6
a 91,4

Tabulka 5 Vysledky analyzy Radka Skarnitzla. Prevzato z: SKARNITZL, Radek. Dvoji i v Ceské vyslovnosti.
NasSe rec¢. 2012, 95(3), s. 151. *Dlouhého a kratkého vokalu.

6 Spektrum téonového zvuku

,2Spektrum periodického (tonového) sloZeného zvuku ma v zasadé diskrétni
charakter, tj. lze vném zjistit zretelné oddélené slozky, charakterizované
vdaném okamziku vZdy frekvenci a amplitudou viny.“ Pri ziskdvani tohoto
spektra budeme vyuzivat analyzator, jehoZ pomoci zjiStujeme piitomnost zvuku
v daném frekvenc¢nim pasmu.

K poznani akustického spektra hlasek nam slouZi zakladni dvoji grafické
zobrazeni zvukové viny - spektrogram a oscilogram. Oscilogram zaznamenava
pouze pribéh zvukové viny a okamzitou amplitudu. Neumoznuje vsak
rozpoznat dal$i parametry. Spektrogram je diilezity pro komplexni analyzu,
protoZe vytvari trojrozmérného zobrazeni zvuku v ¢ase. K tomu je jeSté schopen

73 SKARNITZL, Radek. Dvoji i v ¢eské vyslovnosti. NaSe tec. 2012, 95(3), 141-153.
74 Tamtéz, s. 151.
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analyzovat hodnoty frekvenci v hertzich a také pomoci odstint Sedi silu zvuku
v téchto frekvenc¢nich hladinach.”>

Ve spektrogramu je intenzita frekvencnich oblasti (formantii) zndzornéna
tmavymi Sedymi misty. Amplituda zobrazena v oscilogramu vsak s témito
relativnimi vrcholy intenzity nemusi byt vZdy ve shodé. Napriklad u nazaly
v intervokalické pozici je intenzita vokali vyssi, ale amplituda niZsi neZ
u nazaly.76

7 Segmentace

7.1 Obecné postupy

Pri segmentaci jsme postupovali podle doporuceni Skarnitzla a Machace
v publikaci Fonetickd segmentace hlasek, jeZ ma za cil sjednotit anotatorské
postupy a formulovat pravidla pro segmentaci pri vytvafeni fonetickych
korpusti aanalyz a minimalizovat odchylky, knimZ dochdzelo pi#i ruc¢nim
zpracovavani dat rliznymi anotatory drive. (Tyto odchylky se diive pohybovaly
mezi 10-20 ms. Pri dodrZovani téchto pravidel se pti experimentu pouze 2,7 %
vzorkl lisilo o vice nezZ 9 ms a primérna odchylka umistovani hranic c¢inila
2,64 ms oproti di{véj$im vyzkumam.”’

Pokud je mezi hldskami nizky akusticky kontrast a je tedy pro nezkuseného
anotatora obtizné jednoduSe urcit hranice hlasek, predstavuji Skarnitzl
s MachaCem tri zakladni pravidla segmentace.

Jedna se o umistovani hranice na kraj tzv. formantovych sloupki. To jsou
tmavé svislé sloupky ve spektrogramu urcujici maxima akustické energie.
Vokaly tedy ,zacinaji“ na levé strané prvniho plného formantového sloupku
a konéi“ na pravé strané posledniho pIného formantového sloupku.’®

Pokud je ve spektrogramu neurcitelna cast signalu, jako hranici bereme
stred tohoto pasma neboli stied tzv. prechodové oblasti. Jedna se o ¢ast signalu,
vnémzZ nejsou distinktivni fonetické rysy dostate¢né zietelné, akusticky
kontrast je zde tedy nizky. V takovémto piipadé umistujeme hranice do mista
prichodu nulou nejblize stfedu. Jednd se zejména o pripady rozpadu
formantové struktury anejasnosti formantovych sloupkli nebo prekryvani
formant@ se $umovou slozkou sousedniho konsonantu.”

75 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ¢estiny s obecnym tivodem do problematiky oboru.
Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 88-89.

76 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Foneticka segmentace hlasek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 58.

77 bliZe viz tamtéz, s. 13-14.

78 Tamtéz s. 24.

79 Tamtéz, s 35-39.
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To mize byt zhlediska segmentace problematické. Hranici proto
umistujeme podle doporuceni tam, kde zacCina oslabovani plné formantové
struktury a nastupuje plny frikativni $um nebo naopak.*

V neposledni radé se pri neurcitych a nejasnych ptikladech miizeme brat
v ivahu ,,... ziretelnost formantové struktury, komplexnost tvaru zvukové viny,
relativni amplitudu a také sluchovy dojem.“®'Timto sluchovym dojmem se mini
peclivy poslech segmentu a posouvani jeho hranice podle sluchové recepce.
V sekvenci vokal-nazala ndm mohu pomoci také vokalické tranzienty, ohyby
formantt, které spoluuréuji misto tvotfeni a identitu dané souhlasky. ®

7.2 Podrobna pravidla pro konkrétni hlaskové okoli

Skarnitzl s MachaCem prinasi i podrobna pravidla pro mozna hlaskova
okoli, z nichZz vybirame a stru¢né popisujeme ty, které se tykaji nasi analyzy.
Tedy kontexty vokali s ostatnimi druhy hlasek.

Hranice vokal-exploziva

Distinkénim rysem je predevSim pritomnost plné formantové struktury
vokald oproti jeji nepfitomnosti u exploziv. Vzhledem k ptitomnosti zakladni
frekvence Fo uznélych exploziv (stejné jako uvokali) ataké jejich slabé
explozivni faze, bychom se pri segmentaci nemohli ridit pouze témito rysy.
Zminujeme je vSak proto, Ze stejné jako pritomnost prekazky, jsou rysem
pomahajicim k presnému urceni hranice. 83

Hranice vokal-frikativa

Stejné jako uurCovani hranice vokal-exploziva izde je rozhodujicim
kritériem pritomnost, resp. nepritomnost plné formantové struktury.
Doprovodnym jevem, ktery ndm muze pomoci zachytit presnéji hranice pii
nepeclivé vyslovnosti je pritomnost tzv. frikativniho Sumu, ktery je
reprezentovany neperiodickou zvukovou vinou v oscilogramu.

V pripadé segmentace mezi vokalem ahlaskou [v], ktera ma tendenci
v intervokalické pozici ziskdvat rysy labiodentalni aproximanty [v]
..povazujeme za vyznamné zmény ve formantové strukture, pripadné celkové
zmény intenzity a tvar zvukové viny. 84

80 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Foneticka segmentace hlasek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 45

81 Tamtéz, s. 34.

82 CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik ¢esStiny [online]. https://www.czechency.org/.
heslo ,, Akustické vlastnosti ceskych monoftongt: tranzient” [cit. 2019-06-19].

83 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Foneticka segmentace hlasek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 27-39.

84 Tamtéz, s. 40-55.
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Hranice vokal-afrikata

Z akustické podstaty afrikat se segmentace v poradi vokal-afrikata tidi
stejnymi pravidly jako hranice mezi vokdlem a explozivou, v poradi afrikata-
vokal pak jako urcovani hranic mezi vokalem a frikativou. 8>

Hranice vokal-aproximanta [j]

Segmantace vokalli v okoli hlasky [j] miize byt znac¢né problematicka.
Akusticky kontrast mezi nimi byva velmi nizky, ato ipri plné ortoepické
vyslovnosti. Vyplyva to ze stejnych vlastnich fonetickych ryst, které maji
aproximanty s vokaly spolecné. Jedna se o jejich plnou formantovou strukturu
ataké znélost. Z hlediska pomért ve formantové struktuie by formant F»
aproximanty (pozn. pro nasi analyzu predevSim hlasky [j]) mél byt vyssi nez
formant F; sousedicitho vokalu. Skarnitzl s Machac¢em navrhuji dva pristupy.
Jednak akusticky, ktery pracuje s vizuadlnimi rysy viditelnymi ve spektrogramu,
jednak percepcni, jenZ je zaloZen umisténi hranice podle sluchového dojmu.
V nasi praci budeme uzivat pristup akusticky, a to predevsim kviili jeho mensi
mire subjektivity, percepcni pristup nam bude slouzit pouze jako doplikovy
v pripadech, kdy nebude sekvence explicitné vyslovena. Hranice segmentt tedy
budeme umistovat do stfedu prechodovych pasem mezi aproximantou

a vokalem. 86

Hranice vokal-aproximanta [1]

Pfi urCovani koncti, resp. zac¢atkli mezi témito typy hlasek se daji vyuzit
voditka stejnd jako v posloupnosti vokal-nazala (viz dale), kterd se ale spiSe
vyjimecné objevuji vSechna pohromadé. Proto Skarnitzl s Machac¢em urcuji jako

dalsi pravidla pro segmentaci relativni intenzitu formantt predevsim ve vyssich
frekvencich - vétSinou u [I] slabsi F2 a Casto silnéjsi Fs. 87

Hranice vokal-nazala

Pro urcovani hranic mezi vokaly anazalami jsou podstatné rozdily ve
spektralni intenzité zvukovych slozek ve vysokych frekvencich, a to predevsim
jejich omezena pritomnost, kterd se projevi také ve tvaru zvukové viny
v oscilogramu. V pripadech, kdy dojde kvyskytu jedné periody snizsi
amplitudou na zacatku nazaly, klademe hranici na toto misto. 88

85 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Foneticka segmentace hlasek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 54-55.

86 Tamtézs. 79-90.

87 Tamtéz, s. 90.

88 Tamtéz, s. 56-66.
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Hranice vokal-vibranta

U segmentace vibrant je podstatné najit akustické zndzornéni samotného
kmitu jazyka. To se projevi chybéjici formantovou strukturou a niZsi intenzitou
ve spektrogramu. Pred (za) toto misto pak klademe hranici segmentu.8?

Raz-vokal

Raz miliZe byt realizovan bud' explozivné, nebo formou tiepené fonace Pro
jednotnost a prehlednost ustavuji Skarnitzl sMachacem jako rozlisujici
kritérium aperiodicnost zvukové vlny oscilogramu urazu oproti jeji
periodi¢nosti u vokalu. 90

89 MACHAC, Pavel a Radek SKARNITZL. Fonetickd segmentace hldsek. Praha: Epocha, 2009.
Erudica. ISBN 978-80-7425-031-6, s. 90, s. 68.
90 Tamtéz, s. 125-131.
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PRAKTICKA CAST

8 Zdrojovy material

8.1 Vybér zvukového materialu

Plivodné bylo naplanovano pouZit pro ziskani zvukového materidlu pro
naslednou analyzu archiv Ceského rozhlasu, ato predeviim jednotlivych
regionalnich stanic, vdatabazi NAKI®!, realizovanou vramci programu
aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity pod Ministerstvem
Kultury Ceské republiky. Vtéto databazi jsou jednotlivé zvukové zaznamy
sefazeny do subdatabazi podle stanice, na niZ se porady vysilaly. Vyhodou je
taktéZ moznost vyhledavani podle data, ¢asu a moderatorli. Po resersich jsme
ale zjistili, Ze regionalni subdatabaze NAKI nejsou kompletni, u nékterych stanic
chybi dostatecny pocet nahravek z poZadovaného casového obdobi a samotné
zvukové sekvence nejsou tak kvalitné oznaceny, jako tomu je napriklad
u zaznami z celoplo$né stanice CRo RadioZurndl, coZ zna¢né ztéZovalo nejen
hledani vhodného materialu, ale také napftiklad jasnou identifikaci jednotlivych
moderatori. Rozhodli jsme se tedy pro poiizeni nahravek vyuzit primo
audioarchiv Ceského rozhlasu iRadio,?? ktery je volné dostupny na internetu.
Stejné jako v NAKI jsme zde mohli vyhledavat nahravky podle obdobi, autora,
pofadu a stanice. Rozdilem byl vétsi pocet oznackovanych nahravek, nez tomu
bylo u databaze NAK]I, a tedy snadnéjsi vyhledavani vhodného materialu.

8.2 Porizeni zvukového materialu

Nahravky, které spliiovaly naSe poZadavky jsme, pokud to bylo moZné,
stahli pfimo zaudioarchivu, nebo jsme pro jejich ziskani vyuZili volné
dostupnou zkuSebni verzi programu Audio Record Wizard?3, ato predevsim
proto, Ze bylo potieba ziskat nahravky v perfektni kvalité. Audio Record Wizard
pracuje primo se zvukovou kartou a umozZnuje ukladat zvukové sekvence ve

formatu mp3, se kterym umi Praat pracovat. Casto jsme také sjeho pomoci

91 Naki - CRo archiv [online]. Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 2014 [cit. 2019-06-01].
Dostupné z: https://naki.ite.tul.cz/.

92 iRadio: Audioarchiv Ceského rozhlasu[online]. Cesky rozhlas, 2018 [cit. 2019-03-10].
Dostupné z: https://hledani.rozhlas.cz/iradio/.

93 SOFTONIC INTERNACIONAL S.A. Audio Record Wizard: A Powerful Lightweight Sound
Recorder [online]. Verze 7.21. [cit. 2019-05-06]. Dostupné z: https://audio-record-wizard-
1.en.softonic.com/.
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nahrali pouze cast celého vybraného poradu, kterou jsme poté v Praatu mérili.
Prace stakovouto nahravkou byla poté vyrazné rychlejsi, protoZe program
nemusel zobrazovat a prepocitavat velkd mnozstvi dat.

8.3 Charakteristika materialu

Material pochazi znahravek databazi regionalnich redakci v Olomouci,
Ostravé, Brné, Hradci Kralové, Plzni a Praze. V kazdé stanici jsme vybrali ctyri
profesionalni moderatory, dvé Zeny a dva muze, aby byla dodrZena vyrovnanost
ve zkoumaném vzorku.

Moderatory jsme vybirali na zakladé toho, zda porady uvedené pod jejich
jménem budou spliovat dalSi kritéria vybéru. Rozhodujicim byl také pocet
dostupnych nahravek. Nezridka se stavalo, Ze jsme byli pro daného moderatora
schopni dohledat pouze nahravky z jednoho obdobi (roku). Dalsim problémem
byla snaha oanalyzovani pouze ctenych projevi. Zpravodajstvi bylo
v audioarchivu dostupné pouze zroku 2019, pripadné druhé poloviny roku
2018. V takovych piipadech vsak vétSinou chybéla informace o mluvcim, a to jak
vramci anotace v archivu, tak vramci samotného projevu. Narazili jsme ina
pripady, kdy jsme pro vybraného moderatora nebyli schopni dohledat nahravky
z let, které by byly dostatecné rozptylené vramci zkoumaného obdobi. Pfi
hledani vhodnych potadi jsme se také casto potykali stim, Ze se jednalo
o nahravky, které neobsahovaly dostatecné dlouhy projev nebo vétSinu
nahravky vypliiovala hudba, projev hosti ¢i reportazni vstupy.

Seznam vybranych moderatori vcéetné stanice, ze které byly nahravky
porizovany, azkratky, kterymi jsme mluvéi oznacovali, shrnuje nasledujici
tabulka.

Jméno
Stanice moderatora/moderatorky zkratka
€Ro Olomouc Zora Jezkovd Zoral
Dita Vojnarova DitaV
Tomas Kedzior Kedzi
Borek Volny Volny
CRo Brno Pavel Sedlacek Sed|
Roman Verner Vern
Véra Hotarovd VeraH
Hana Ondryasova HanaO
€Ro Plzer Jaroslav Kopejtko Kopej
Vladimir Stovicek Stovi
Petra Kosova Petrak
Michaela Vondréackova MichaV
CRo Ostrava Lenka Blazejova LenkaB
Radim Sajbot Sajbot
Ivana Suldkova Ivas
Frantisek Tichy Tichy
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Jméno
Stanice moderatora/moderatorky zkratka
CRo Hradec Kralové Lada Kloko¢nikova LadaK
Jakub Schmidt Schmi
Jana Kudyvejsova JanaK
Michal Kloko¢nik Kloko
CRo Region Iveta Chlumska IveCh
— Praha a stfedni Cechy Alima Martinova AliM
Regina DAB Praha Vaclav Miller Mull
Jan Zitka Zitka

Tabulka 6 Souhrnna tabulka zkoumanych mluvéich a jejich zatazeni k regionalni stanici Ceského rozhlasu.

8.3.1 Analyzovany vzorek

0Od kazdého z nich byly nahrany tti vzorky pochdazejici z rliznych let dekady
2008-2018. Tam, kde to bylo moZné, jsem dbala na to, aby vybrané nahravky
u jednoho mluvéiho byly vysilané s co nejvétSim mozZnym rozestupem v ramci
vybranych deseti let. Nakonec se mi tak podarilo mit v analyze zastoupeny
vSechny roky.

Jak jiz bylo naznaceno vyse, dalSim kritériem pro selekci materialu bylo, zda
se jedna o Cteny, atedy predem pripraveny projev. Vzhledem krelativné
velkému poctu dalsich podminek, které nahravka musela spliiovat, abychom ji
mohli zaradit do analyzy, a v ramci snahy o zachovan{ jednotné metodiky, jsme
nemohli analyzovat pouze zpravodajské relace, jak jsme plvodné zamysleli.
Zpravodajstvi totiz nebylo varchivu krajskych stanic Ceského rozhlasu
v nékterych piipadech dostupné viibec. V piipadech, kdy dostupné bylo, jsme jej
nepouZili tehdy, kdyZ neodpovidal material ostatnim kritériim (moderator, rok,
kvalita nahravky). Pouzity materidl tak muizeme shrnout takto: Nahravky
pochazi z nespontannich pasazi zivého vysilani Zanrové raznorodych poradi,
ato jak vramci zpravodajstvi, tak ipublicistiky. Nejcastéji to jsou uvodni
medailonky k rozhovoriim s osobnostmi, ¢tené Uvody knaslednym zZivym ¢i
reportaznim vstuptim nebo pozvanky na akce v regionu.

U kaZdého vybraného moderatora jsme plivodné nahrali tfi projevy
zriznych let, které spliiovaly poZadavky. Vybrany jako vhodné byly ty
promluvy, které byly srozumitelné, nemély jako podkres hudbu abyly
dostatec¢né dlouhé, aby v nich bylo moZzné namérit pozadovany pocet vyskyti
vSech vokall. JelikoZ se ukazalo, Ze predevsim vokal [6] neni v nékterych
nahravkach pritomny, byla jsem nucena vyhledat jesté dalsi nahravky z jinych
let, aby byla analyza kvantitativné vyrovnana akompletni. U nékterych
moderatori se tak objevuji vzorky uvokalu [6] zjinych let, neZ je tomu
u ostatnich samohlasek. Itak jsme museli z divodu velmi obtiZného hledani
sniZit pocet na dva vyskyty [6] u kazdého mluvc¢iho. Pouze u mluvciho Jaroslava
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Kopejtka jsme nalezli [6] ctyrikrat. Vzhledem k omezenému poctu u ostatnich
moderatorli jsme se rozhodli data k témto konkrétnim vokalim ponechat pro
dalsi vypocty.

Celkem bylo u kazdého z moderatorti méreno Sest vzorkd kratkych vokali.
Aby byla analyza vyrovnana, mérili jsme dva vyskyty v ramci vybraného roku.
U dlouhych vokalli jsme pracovali se tfemi vzorky celkem pro kazdého
mluvciho, po jednom v kazdém roce. U vokalu [6] to byly vyskyty dva, jak jiz
bylo zminéno vyse.

Dohromady tedy material pro analyzu tvotilo 720 vzorki kratkych vokalt
a 338 vzorkil dlouhych vokald, které se vyskytly celkem u 24 riznych mluvcich.

Vokaly jsme vybirali tak, aby se objevovaly vrizném hlaskovém okoli
a snazili jsme se také o variabilitu vramci pozice ve slové. Ita byla jednim
z parametri, které jsme a analyze sledovali. RozliSovali jsme pfi tom vyskyt na
zacatku slova (inicidlni pozice), uprostied (medialni pozice) nebo na jeho konci
(finalni pozice).

9 Segmentace vokalu

Nahravky jsme vloZili do programu Praat.?* Z kazdé z nich jsme nahodné
vybrali dle poslechu standardné vyslovené vokaly, které jsme nasledné vyclenili
a zmérili délku jejich trvani. Segmentace probihala dle doporucenych pravidel
z publikace Fonetickd segmentace hldsek (bliZe viz kap. 8).

Podle standardniho nastaveni programu Praat je rozsah frekvené¢niho
pasma ve spektrogramech 0-5 kHz. Pro nasi analyzu jsme rozsah zvysili na
horni hranici 7 kHz, abychom Ilépe rozpoznali hranice mezi hlaskami,
a minimalizovali tak moZné chyby.”

Pfi méreni formantii jsme plivodné zamysleli pouzit metodu ruéniho
dopocitavani primeéru jednotlivych formantli v prostredni tretiné vokalu.
Vzhledem kvelkému rozsahu vzorku jsme ale nakonec =zvolili tzv.
poloautomatickou metodu. Oznacili jsme rucné prostiedni tfetinu vokalu. Tu
jsme vybrali predevSim proto, abychom se vyhnuli okrajovym fazim realizace
vokalti, které by mohly byt ovlivnény vlivem koartikulace. Z vybrané prostredni
tretiny, tedy stabilni faze, jsme pres funkci v programu Praat Get 1t formant
a Get 2 formant nechali dopocitat priimérné hodnoty pro F1 a F2 z vybrané
oblasti automaticky.

94 BOERSMA, Paul a David WEENINK. Praat: doing phonetics by computer [online]. Verze 1. 2.
20109. [cit. 2019-06-06]. Dostupné z: www.praat.org. Stazeno 17. 3. 2019.

95 dle doporuceni MACHAC, Pavel a SKARNITZL, Radek. Fonetickd segmentace hldsek. 1. vyd.
Praha: Epocha, 2009. 146 s. Erudica; sv. 14. ISBN 978-80-7425-031-6. s. 25.
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V ramci analyzy se objevily iptipady nespravné automatické detekce
formantt. Byly to zejména piipady dvojiho typu. Bud’ Praat vyhodnotil formanty
v pasmech, kde by jejich skute¢ny vyskyt byl velmi nepravdépodobny, nebo
naopak nerozpoznal formanty kvili jejich vzajemné blizkosti a druhy formant
tak méril aZ v pasmu formantu tretiho.

S prvnim jevem jsme se Casto setkavali v ptipadé i-ovych vokald, kde se
Praat snazil dovést formanty F; ze sousednich hlasek nebo méril takzvany
nazalni formant, ato Casto iv blizkosti nenazalnich konsonantt. Tyto faleSné
formanty Praat nejcastéji detekoval v hladiné mezi 1000-1500 Hz, ackoliv ze
spektrogramu bylo jasné rozpoznatelné, Ze pravy formant F; se nachazi v pAsmu
okolo 2500 Hz, a tedy pasmu pro i-ovy vokal typickém. Viz obrazek 4.

Druhy problém s automatickou detekci se projevoval predevsim u vokala u-
ovych, ale také o-ovych, které maji formanty F1 a F> standardné blizko u sebe.
Viz obrazek 5, ktery ukazuje chybnou detekci F2 u vokalu [d] okolo 1500 Hz.

[ pres relativné vysokou spolehlivost a schopnost automatické detekce jsme
tak museli vtakovychto pripadech mérit formanty rucné. V téchto pripadech
jsme odectem ze spektrogramu urcili tfi mista vyskytu formantu az téchto
hodnot jsme nasledné vypocitali hodnotu priimérnou, kterou jsme uvedli do
zdrojové tabulky.

7 9. Sound BRNO-Z-Hana0-2011 - [m] X
File Edit Query View Select Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses Help
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Obrazek 4 Chybna detekce druhého formantu v pribéhu vokalu [i] ve slové [turista], mluvéi HanaO.
Potizeno v programu Praat.
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Obrazek 5 Chybna detekce formantu F2 vokalu [t] u mluv¢i Zora] ve slové [relijéft]. Potizeno v programu
Praat.

10 Prace s daty

V programu MS Excel jsme tedy méli kdispozici vyplnénou zdrojovou
tabulku, do nizZ jsme postupné v priibéhu vyzkumu zaznacili ke kazdému méreni
jméno a pohlavi moderatora, stanici, na které pisobi/pisobil, rok vysilani,
slovo, ze kterého dany vokal pochazi, pozici vyskytu vokalu v ramci daného
slova, délku trvani v milisekundach ahodnoty Fi aF.. Namérené hodnoty
formanti Fi aF: jsme nasledné normalizovali. Analogicky ke Kalové
a Skarnitzlovi jsme pro normalizaci pouzili jednotky ERB% (equivalent
rectangular bandwidth), a to predevsim proto, abychom mohli nasledné srovnat
vysledky obou analyz. K prevodu jsme pouzili matematicky vztah, v némz FERB

znaci vyslednou hodnotu v ERBech a Fin, zastupuje hodnotu formantt v kHz. 97
FFyy, + 0,312
Frnz + 14,675

FERB — 11,17><1n< )+43

96 ERB je psychoakusticka jednotka, ktera vyjadruje, jak rozdily mezi hlaskami registruje lidské
ucho. BliZe viz napt. SKARNITZL, Radek. Dvoji i v Ceské vyslovnosti. Nase rec¢. 2012, 95(3),
141-153.

97 MOORE, Brian C. ]. a Brian R. GLASBERG. Suggested formulae for calculating auditory-filter
bandwidths and excitation patterns. Journal of the Acoustical Society of America. 1983,
74(3),s. 750-753. cit. In: VOLIN, Jan a David STUDENOVSKY. Normalization of Czech vowels
from continuous read texts. Proceedings of the 16th ICPhS [online]. Saarbriicken, 2007, 185-
190. [cit. 2019-06-15]. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/228861975_Normalization_of_Czech_vowels_fro
m_continuous_read_texts.
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Tento vzorec jsme pro usnadnéni prace s vice nez 1000 vokaly zapsali do
prikazového radku v MS Excel jako:

=11,17*LN((ZB+0,312)/(ZB+14,675))+43 98

A automaticky jsme spocitali hodnoty pro kazdé mérent.

Podobnym zplisobem jsme pracovali s daty o délce vokall. Kazdy kratky
vokal je ve zdrojové tabulce oznacen nulou, kazdy dlouhy vokal jednickou. Pro
toto oznaceni jsme vyuZili vzorce zapsaného v prikazovém radku Excelu jako:

=KDYZ(NEBO(ZB="4";ZB ="¢";ZB ="{";ZB ="6";ZB ="1");1;0)

A opét jsme automaticky nechali hodnoty dopocitat pro kazdé méreni.

Pomoci filtri a matematickych vzorcli jsme byli nasledné schopni
extrahovat poZadované dil¢i soubory dat pro analyzu jednotlivych parametru.

Tato zdrojova tabulka je v kompletnim znéni soucasti Prilohy 1.

11 Analyza

Souhrnné vysledky pro vSechny mluv¢i znaSi analyzy pro prehlednost
shrnuje tabulka 7. Jsou v ni obsaZeny vysledky jednotlivych dil¢ich analyz, které
budou v nasledujicich podkapitolach vztazeny k referencnim datiim.

vokal F, (Hz) F,(Hz) F, F, Rozdil F; | Rozdil F, | Trvani DV/KV*

(ERB) | (ERB) (%) (%) (ms)

i 375,89 2108,65 8,48 21,30 18,11% -6,22% 52,4 1,66

i 296,49 2490,49 7,18 22,72 87,2

e 523,76 1694 10,52 | 19,38 -7,17% -1,37% 56,7 1,77

é 590,56 1725,04 11,33 19,65 100,1

a 678,48 1408,9 12,29 | 17,97 -5,23% 0,58% 61,6 1,98

a 746,28 1389,63 | 12,97 | 17,87 122,2

o) 453,9 1079,4 9,63 15,81 -2,81% 2,17% 54,4 2,31

o) 474,9 1154,65 9,91 15,48 125,6

u 352,64 934,07 8,13 14,69 6,72% 8,86% 59,1 1,57

u 321,28 808,76 7,62 13,49 92,5

Tabulka 7 Zobrazeni souhrnnych vysledkd studie pro vSechny mluvéi. Procentualni rozdil F1 aF: je
spocitany z hodnot ERB. *Sloupec vyjadfuje pomér trvani dlouhého ke kratkému vokalu.

11.1 Formanty

Nejprve jsme se zamérili na vysledky formantové analyzy. Pomoci funkci MS
Excel jsme nejprve vypocitali primér pro data v hertzich vSech vokali
(kratkych i dlouhych) u vsech mluvcich. Vysledky jsme zapsali a zaokrouhlili na
dvé desetinna mista. Nasledné jsme stejnym postupem ziskali hodnoty

98 ZB znamend zdrojovou buiiku s hodnotou v kilohertzich.
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v jednotce ERB. Vysledky vcetné komparace s referencnimi vysledky Palkové
a dalSi relevantni sekundarni literaturou prinasi nasledujici tabulky.
Pro prehlednost nejprve prinasime srovnani tabulek v hertzich, nasledné

v jednotce ERB.

Adamova | Palkova
formant F, (Hz) F, (Hz) F, (Hz) F, (Hz)

i 375,89 2108,65

- 300-500 2000-2800
i 296,49 2490,49

e 523,76 1694

- 480-700 1560-2100
é 590,56 1725,04

a 678,48 1408,9

- 700-1100 1100-1500
a 746,28 1389,63

0 453,9 1079,4

- 500-700 850-1200
o 474,9 1154,65

u 352,64 934,07

- 300-500 600-1000
u 321,28 808,76

Tabulka 8 Srovnani ndmi naméfenych hodnot pro vSechny mluvii sreferenénim vzorkem Palkové.
Hodnoty prevzaty z: PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie ceStiny sobecnym tivodem do
problematiky oboru. Praha: Karolinum, 1994. ISBN 80-7066-843-1, s. 174.

Formantova padsma se ve vétSiné pripadl shoduji srozsahem, ktery
povazujeme za standardni, jediné vyboceni vidime u o-ovych vokald.

U u-ovych vokald se formant F1 pohybuje tésné nad spodni hranici rozsahu
Palkové. Primérny formant Fi o-ovych vokali vnami mérenych vzorcich
nedosahuje ani této hranice, ackoliv se nejedna o vétsi neZ 10% odchylku.
Celkové miizeme ¥ici, Ze primérné se formant F; stfedovych a nizkych vokali
vyskytuje ve ,spodni“ poloviné rozsahu referencnich hodnot, zatimco u formant
F; byva realizovan v poloviné ,horni“. NejbliZe k horni hranici se bliZ{ vyslovnost
vokalu [6], Zddnad z primérnych hodnot vSak tyto hranice neprekracuje. To
potvrzuje predpoklady, Ze vsoucasné cestiné dochazi pri artikulaci vétsi
vzdalenosti mezi hfbetem jazyka a paterni klenbou, a vysledné vokaly tak maji
otevienéjsi charakter.

U e-ovych vokali je situace vzhledem kreferencnim hodnotdm
nejnormativnéjSi. Nedochazi kvyraznéjSim odchylkam smérem od stredu
pasma, ato ani ujednoho zformanti. Kratké [e] adlouhé [é] se vyskytuji
v podobnych pasmech a jejich formantova pole se do zna¢né miry prekryvaji.

NejvétSi rozdil mezi formanty pro kratkou adlouhou variantu je dle
ocekavani u i-ovych vokal.

Podrobnéjsi formantové analyzy v poslednich letech prinesly prace
Skarnitzla a Volina a Kalové. Obé tyto studie srovnavaji hodnoty pro muzské
mluv¢i, proto do komparacni tabulky imy prinaS$ime hodnoty pouze
moderatory, nikoliv moderatorek.
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Studie Adamova Skarnitzl-Volin Kalova

formant F, (Hz) F, (Hz) F, (Hz) F, (Hz) F1(Hz) F, (Hz)
i 364,32 1973,89 414,9 1943,2 419,23 1879,38
i 280,58 2341,85 281,7 2255,2 371,85 2270,93
e 498,47 1591,4 566,3 1518,8 529,53 1558,51
é 527,18 1652,94 575,7 1578,0 556,57 1583,22
a 624,45 1343,3 648,5 1286,0 679,46 1368,5
a 665,74 1297,59 698,6 1206,3 723,28 1337,29
o) 449,85 1063,44 457,7 1054,8 515,46 1112,4
o) 472,28 961,5 483,7 1027,9 583,27 1052,9
u 350,48 914,45 359,2 936,6 450,23 955,56
u 306,68 802,19 304,1 768,9 411,02 848,65

Tabulka 9 Komparace priaméri formantli v hertzich pro muzské mluvci. }{odnoty ke komparaci
v tabulkach 9, 10 a 11 prevzaty z: SKARNITZL, Radek aJan VOLIN. Referen¢ni hodnoty
vokalickych formantii pro mladé dospélé mluv¢i standardni CeStiny. Akustické listy. Ceska
akusticka spolecnost, 2012, 18(1), 7-11. A z: KALOVA, Katefina. Akustickd analyza vokalt
rodilych mluvcich. Bohemica Olomucensia. Olomouc: Vydavatelstvi Filozofické fakulty UP,
2017, 9(2 - Linguistica), 153-162. ISSN 1803-876X.

Z tabulky vyplyva, Ze v nasem meéfreni jsou formanty Fi uvSech vokald
kromeé [U] niZ${ neZ v mérenich Skarnitzla-Volina a Kalové. VSechny rozdily jsou
vSak vpasmu smérodatné odchylky uvedené v kapitole 5.1 vzavorce pod
samotnym primérem. Nejvyss$i rozdil vnamérenych hodnotach pro Fi
nachazime u vokali [i] a [é], kde se jedna ptiblizné o 50 Hz.

Formanty F, koresponduji s referencnimi hodnotami méné, uvokala [i]
a [4] se praméry lisi 0 90 Hz u [é] o 80 Hz. Stale se vSak pohybujeme v rozptylu
smérodatné odchylky.

Nami normalizované hodnoty mliZzeme vztahnout pouze k hodnotdm Volina
a Skarnitzla a Kalové, jelikoz Palkova hodnoty v jednotce ERB neuvadi. Stejné
jako uhodnot v hertzich ityto normalizované hodnoty uvddime v hodnotach
pro muzské mluvci, abychom je mohli komparovat. Hodnoty pro vSechny mluvc¢i

shrnujeme vySe v tabulce 7.

Adamova Skarnitzl-Volin Kalova

ERB F1 ERB F2 ERB F1 ERB F2 ERB F1 ERB F2
i 8,31 20,77 9,06 20,64 9,16 20,38
i 6,86 22,22 6,94 21,91 8,41 21,94
e 10,22 18,98 11,05 18,62 10,65 18,83
é 10,61 19,33 11,18 18,94 10,99 18,97
a 11,7 17,6 12,01 17,26 12,36 17,69
a 12,2 17,32 12,54 16,75 12,82 17,57
o 9,58 15,69 9,68 15,66 10,43 16,03
6 9,88 15,65 10,05 15,48 11,3 15,66
u 8,10 14,53 8,25 14,71 9,59 14,83
u 7,38 13,51 7,33 13,21 9,02 13,94

Tabulka 10 Srovnani normalizovanych hodnot formantd pro muzské mluv¢i v jednotkach ERB.
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Jak uvadi Skarnitzl ve studii Dvoji i v Ceské vyslovnosti, vyhody v pouziti
jednotky ERB spocivaji predevsim v postihnuti percepcnich rozdilti. Hertzy jako
jednotka objektivni nereflektuji vnimani zvuku lidskym uchem. Ackoliv by se
tak hlediska hodnot v hertzich mohlo v nékterych pripadech zdat, Ze rozdily
mezi hodnotami pro dlouhy a kratky vokal jsou pomérné velké, lidské ucho je
tak nemusi vnimat.

Proto je vyhodné srovnat pomér Fi aF; mezi dlouhymi akratkymi
samohlaskami v ERBovych hodnotach. Pro lepSi orientaci ve vysledcich,
uvadime v tabulce 11 pomérové srovnani formantd Fq a Fz dlouhého a kratkého

vokalu
Adamova Skarnitzl-Volin Kalova
Fy F> Fy F> Fy F,
i
- 21,14 % -6,53 % 30,55 % -5,80 % 8,92 % 7,11 %
i
e
- -3,68 % -1,81 % -1,16 % -1,69% -3,09 % -0,74 %
é
a
- -4,10 % 1,62 % -4,23 % 3,04% -3,59 % 0,68 %
a
o
- -3,04 % 0,26 % -3,68 % 1,16% -7,70% 2,36 %
o]
u
- 9,76 % 7,55 % 12,55 % 11,36% 6,32 % 6,38 %
u

Tabulka 11 Pomér F1 a F2 pro muzské mluvci vypocteny z ERBovych hodnot. Zaporné hodnoty
znadi, Ze formant dlouhého vokalu se na stupnici nachazi o néco vyse neZ formant kratkého vokalu.

V namétenych hodnotach si Ize povSimnout mensiho rozdilu mezi formanty
i-ovych vokall neZ je tomu ve studii Skarnitzla a Volina. Stale jsou vsak tyto
hodnoty jejich vysledkiim bliZe, nez hodnoty Kalové. V ostatnich pripadech se
pohybujeme pod hranici rozlisitelnosti mezi hodnotami.

11.2 Geografické ovlivnéni

Vzhledem Kk mérenému vzorku jsme mohli
geografickych celkd. Oblast MORAVA zahrnuje vzorky pro muzské izZenské
mluvéf z regionalnich stanic v Olomouci, Brné, a Ostravé. Oblast CECHY zahrnuje

rozdélit data do dvou

mluvci z Prahy, Hradce Kralové a Plzné.

oblast Morava Cechy
F, (ERB) F, (ERB) F, (ERB) F, (ERB)
| 7,97 21,7 8,12 21,84
E 10,85 19,42 10,73 19,75
A 12,39 17,97 12,62 17,91
(0] 9,67 15,72 9,73 15,51
U 8,06 14,49 7,87 14,23

Tabulka 12 Hodnoty formanti F1 a F2 z hlediska geografického rozriiznéni vzorku.
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Pro komparaci dat jsme vyuzili spojnicového grafu, ktery vychazi z hodnot
tabulky 12. Pro kazdou oblast jsme spocitali prlimérné hodnoty vokali bez
rozdilu kvality. Pod znackou Ije tedy zobrazena hodnota i-ovych vokald, pod
znackou E téch e-ovych atp. Hodnoty jsou uvedeny v ERBech,.

ERB

Geograficka zavislost vokall
© Morava - F1 (ERB)
© Morava - F2 (ERB)

@ Cechy - F1 (ERB)
O Cechy - F2 (ERB)

20 T
<
15 O

25

10 O

| E A (o) U
Vokaly

Obrézek 6 Hodnoty formanti F1 a F2 z hlediska geografického rozriznéni vzorku. v hodnotach ERB

Z grafu je patrné, Ze formantové hodnoty jsou v zavislosti na misté plisobeni
moderatorti pod hranici rozliSitelnosti. Lze konstatovat, Ze nami vybrani
profesionalni mluvéi oproti predpokladiim obvykle nepodléhaji oblastnim
tendencim v misté svého ptlisobeni.

11.3 Formantova pole

Dale jsme celkovy vzorek rozdélili na dvé casti a zmérili formantova pole F1
a F2 pouze u muzi, stejnou analyzu jsme poté provedli u Zen.

Osové znazornéni poli vSech vokalli pro muZe a Zeny zvlast zobrazuji grafy
na obrazcich 7 a 8. Graf zobrazuje na ose x hodnoty pro Fz, na ose y pak hodnoty
Fi. Pocatek je vpravém hornim rohu, ato proto, aby vysledné zobrazeni
kopirovalo tvar vokalického trojihelniku.
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Obrazek 7 Graf znazornujici pole formantovych hodnot vSech zkoumanych muzskych mluv¢ich.
Jednotky v Hz.
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Obrazek 8 Graf znazornujici pole formantovych hodnot vSech zkoumanych Zenskych mluvcich.
Jednotky v Hz.
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Ke komparaci uvadime grafy publikované z analyzy Volin-Skarnitzl (2012,
bliZe viz kap. 6.1).

a b.
5 5
? @ - ] | ..“ ... ?
" - - DA
3 “Ll‘ i
9 I g % - ) I I .- - :-"‘\ 9
_— ., o ’ : v )
a ""-‘\ PR v o T i : ,‘Jfl'-"\o 0-" * =
= 11 3 11 00y . LTy 1=
= L o ¢ " I3 bt 1 HE
—_ - v 0T v’ ' g eLs L H =
[ : € o ¥ . 5 \or 1,* =
13 i foa g R “elaee 13
. ,}" a: ! v : "a /!
=N - “ .I S ar "
Y ® L -.'i
15 ~ew L 15
L
17 L . . . . . . . . . . . . L 17

F2 (ERB) F2 (ERB)

Obrazek 9 Formantova pole Ceskych vokalli pro muzské mluvéi podle studie Volin-Skarnitzl (2012).
Obrazek a. zahrnuje cca 68 % poloZek ze ,Véech hodnot, obrazek b. priblizné 95 % poloZek.
Prevzato z: SKARNITZL, Radek a]Jan VOLIN. Referen¢ni hgdnoty vokalickych formantd pro
mladé dospélé mluvci standardni cestiny. Akustické listy. Ceska akustickd spolecnost, 2012,
18(1),s.8.

Z naSeho znazornéni formantovych poli se viditelné potvrzuje se tendence
prekryvu jednotlivych oblasti, kterou popsali Volin se Skarnitzlem, tedy Ze pole
jednotlivych vokall se znacné prekryvaji. K ¢astecnym prekryviim vSak dochazi
i pfi zahrnuti 65 % vSech méreni. %2 Podle drivéjsich teoretickych praci, by se
tato pole prekryvat viibec neméla (viz kap. 5.1), coZ se dle nasich namérenych
udajii nedéje. Z obrazkil 6 a 7 vyplyva, Ze pole dvojic vokali [a] - [4] a [e] - [é] se
ve velké mire prekryvaji ve vSech smérech. Neni zde jasné rozlisitelné, zda jsou
dlouhé vokaly posunuté na jednu ¢i druhou stranu na predo-zadni ose. Jejich
kvalitu tak miizeme povaZovat za nerozliSitelnou. Hlavnim distinktivnim rysem
u téchto vokali tedy zlistava kvantita.

Jind situace nastava uu-ovych ao-ovych vokall, kde uZ je lehce patrny
teoreticky predpoklad, Ze dlouhé samohlasky [d] a [6] jsou vokaly ,zadnéjSi“ neZ
jejich kratké protéjSky. Stale ale nelze konstatovat, Ze by se kvalitativné liSily.

U dvojice [i] - [{] se i v naSem grafickém znazornéni potvrzuji zavéry Volina
a Skarnitzla. Dlouhé [i] se povaZuje za kvalitativné rozliSitelné oproti jeho
kratkému protéjsku.

Pro srovnani prinasSime i graf formantovych poli na ERBové stupnici pro
vSechny mluvci. Tento graf miZeme komparovat se zavéry studie provedené na

fonetickém ustavu Univerzity Karlovy.

99 SKARNITZL, Radek aJan VOLIN. Referenéni hodnoty vokalickych formantt pro mladé
dospélé mluvéi standardni cestiny. Akustické listy. Ceskd akusticka spole¢nost, 2012, 18(1 ),
s. 8-10.

42



vokaly celkem ERB
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Obrazek 10 Formantova pole pro ¢eské vokaly v jednotce ERB. Pievzato z: Referen¢ni hodnoty formantt.
Foneticky ustav: Univerzita Karlova v Praze [online]. Praha: FF UK Praha, 2015 [cit. 2019-06-
17]. Dostupné z: https://fonetika.ff.cuni.cz/vyzkum/materialy/referencni-hodnoty-formantu,/.
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Jak lze vidét, ze studie Skarnitzla a Volina vyplyva, Ze formantova pole se
prekryvaji a existuje viditelné rozliSitelné pole nejen pro dvojici vokali [i] a [{],
ale znacné se posouva formantové pole vokalu [(] smérem dozadu. Oproti nému
je vokal [u] povaZovan za nizsi a byva realizovan bliZze ke stfedu vokalického
trojuhelniku. Nedochazi vSak zde k jasnému rozliSeni. Pole se stale prekryvaji,
ackoliv v mensi mife neZ u vokall e-ovych, a-ovych a u-ovych.

V nasi analyze se u-ové vokaly prekryvaji ve vétsi mife a odpovidaji spise
drivéjSim tezim. Tedy Ze dlouhé zadni vokaly jsou vice ,vzadu nez jejich kratké
protéjsky, nemizeme vsak konstatovat, Ze by se jednalo o dvé rizna formantova

pole.

11.4 Trvani vokali

Dal$im analyzovanym parametrem bylo trvani vokall. Nejprve jsme
vypocitali primérné trvani vSech kratkych ivSech dlouhych vokali uvsech
mluvcich dohromady a nasledné jsme spocitali pomér dlouhého vokalu viici
kratkému. NaSe vysledky spolu se zavéry Skarnitzla (2012) a Kalové (2017)
uvadi tabulka 13. Vtomto pripadé jsme nerozliSovali pozice, vnichZ se

jednotlivé samohlasky nachazely.

Adamova Adamova Skarnitzl Sarnitzl Kalova Kalova
vokal trvani pomér trvani pomér trvani pomér
i 52,4 53,5 50,08
i 87,2 1.66 68,9 129 66,08 132
e 56,7 53,5 50,69
é 100,1 177 91,8 172 93,23 184
a 61,6 63,1 58,79
a 122,2 1,98 113 179 116,93 199
o 54,4 51,7 48,24
o} 125,6 231 89,3 173 106,35 2.2
u 59,1 57,3 56,04
u 92,5 157 91,4 16 84,14 L3

Tabulka 13: Srovnani vysledki méreni vokalické délky. Pomér vypocitan jako podil trvani dlouhého
a kratkého vokalu. Udaje Skarnitzla prevzaty z SKARNITZL, quek. Dvoji i v ¢eské vyslovnosti. Nase
fec. 2012, 95(3), 141-153,, Udaje Kalové prevzaty z: KALOVA, Katetfina. Akustickd analyza vokald
rodilych mluv¢ich. Bohemica Olomucensia. Olomouc: Vydavatelstvi Filozofické fakulty UP, 2017,
9(2 - Linguistica), 153-162. ISSN 1803-876X.
Nejvétsi vykyv od referenc¢nich hodnot sledujeme ui-ovych vokald.
PredevSim trvani dlouhého [i] bylo zteoretického hlediska pomérné
nestandardni. Dlouhé [{] v naSich vzorcich v priiméru trvalo o 66 % déle, coZ je

dokonce vice nez u u-ovych vokaldi.
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Jak piSe Kalova, ,za zanedbatelné odchylky lze povaZovat ty, které se
pohybuji pod pétiprocentni hranici rozliSitelnosti.“190 Pokud naSe data
vztahneme ke Skarnitzlovi, shodujeme se u vokald e-ovych, a u-ovych, u vokala
a-ovych a o-ovych naSe data koresponduji se zavéry Kalové. Naprostou vyjimku
tvori data namérena pro i-ové vokaly.

UZ pfi praci s daty bylo slySitelné, Ze vokal [6] je vyslovovan peclivéji a s
dlirazem, coZ se projevilo na jeho délce trvani. Namérené hodnoty znacné
presahuji starsi teoretické odhady o dvakrat delsi vyslovnosti dlouhych vokald.
Souviset to miliZze také s priznakem cizosti, ktery v ¢eStiné ma a tim padem se

snahou o precizni vysloveni.

11.5Pozice vokalu ve slové

Jednim ze zaznamenavanych kritérii byla také pozice vokalu ve slové.
Celkem bylo naméfeno 80 rlznych vokall vinicidlni pozici 631 vokald
v medialni pozici a347 ve findlni pozici. Nepomér mezi inicidlni pozici
a pozicemi jinde ve slové je dan charakterem zkoumaného vzorku. Vokaly se
v CeStiné neobjevuji na zacatcich slov tak ¢asto jako konsonanty. Pocet vyskytl
na zacatku slov obsahuje jak pozice na zacatku viceslabi¢nych slov, tak také
mérené monosylaby, tedy predevsim piredloZky u, o a spojky g, i.

SnaZili jsme se nalézt kazdy vokal jak inicidlni, tak v medidlni a finalni
pozici. Ne vzdy to vSak bylo mozné. Proto se v iniciadlni pozici neobjevuji vokaly
[a] a [i] a vokaly [é] a [6] pouze jednou, respektive trikrat, a to ve zkratkach ETC,
OKD a ODS (dvakrat).

Oproti pavodnim predpokladiim, Ze se vokal [6] bude objevovat pouze
v podobnych kontextech, bylo nakonec [6] nalezeno v raznych hlaskovych
okolich. I tak jsme ale nejcastéji mérily vokaly s vyskyty ve slovech folklér, méda
a jejich derivacich.

Dale jsme v zavislosti na pozici vokalu ve slové zjistovali jeho primérné
trvani. Do vypoctu jsme zahrnuli vSechny mluvéi. Vysledky jsou zapsany
v tabulce 14. Tabulka 15 zobrazuje hodnotu vypocitanou ze vSech vokalli bez

ohledu na jejich vyskyt.
Kratké vokaly Dlouhé vokaly
pozice i m f i m f
trvani 50,92 55,34 61,42 86,25 102,34 110,25

Tabulka 14 Primérné trvani kratkych a dlouhych vokali vSech mluvcich na zavislosti na pozici ve

100 KALOVA, Katefina. Akusticka analyza vokali rodilych mluvéich. Bohemica Olomucensia.
Olomouc: Vydavatelstvi Filozofické fakulty UP, 2017, 9 (2 - Linguistica), 153-162. ISSN
1803-876X.
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kratké dlouhé
trvani vokaly vokaly
56,8 104,2

Tabulka 15 Priimérné trvani kratkych a dlouhych vokalt vSech mluv¢ich. Méfeno v milisekundach.

Jak lze znaSich Udaji usoudit, délka vokalu muiZe zcasti zaviset na jeho
pozici ve slové. Pokud jako referencni hodnotu zvolime délku trvani vokalu
v medialni pozici, tedy Casto vkmeni slova nebo nefinadlnim sufixu, lisi se
hodnoty pro inicidlni a finadlni pozici v priméru o 10 % této hodnoty. Nejvétsi
rozdil pozorujeme mezi priimérnou délkou trvani dlouhého vokalu v inicidlni
pozici a ve findlni pozici - 26 milisekund, coZ ¢ini vice nez 20 % priameérného
trvani dlouhého vokalu.

Pfi srovnani s udaji o celkovém priimérném trvani vypocitanym ze vSech
mérenych hodnot vidime, Ze rozdily v trvani vokalu c¢astecné zavisi na pozici
jeho realizace v daném slové. Jsme si proto védomi toho, Ze Tabulka 15 mize
byt lehce zkreslena vzhledem k nevyvazenému poctu realizaci v jednotlivych
typech pozic (80 mérenych piipadi na zacatku slova, 631 uprostired a 347 pozic
vokald na konci).
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ZAVER

Cilem bakalarské prace Akustickd analyza vokali regiondlnich stanic
Ceského rozhlasu bylo popsat aktudlni stav ve vyslovnosti vokald
u profesionalnich mluvéich v Ceské republice. Zaméfili jsme se na regionalni
stanice Ceského rozhlasu v $esti krajskych méstech. Data jsme komparovali
s referen¢nimi hodnotami uvedenymi ve vybranych odbornych pramenech. Dale
jsme pouzili relevantni sekundarni literaturu, predevSim sohledem na jeji
aktualnost.

Vybrano bylo celkem 24 mluv¢ich z Sesti riznych regionalnich stanic. Vybér
byl podminén predevSim moZnosti ziskat u téchto mluvcich dostate¢ny pocet
nahravek, které se staly soucasti nasledné analyzy. Polovinu tvorili muzi,
polovinu Zeny.

NejvétSim tuskalim prace bylo pravé porizeni vhodného zvukového
materialu, ktery by spliioval pomérné velky pocCet nami nastavenych kritérii.
Jeho ziskavani znacné ztéZovala nekompletnost audioarchivu, a to predevsSim
nepritomnost nahravek zpravodajstvi z obdobi starSiho neZ rok 2018. Dale
praci ztéZovala nedplnd anotace v autorstvi poradii anedostacujici popisy
poradil, tudiZz bylo mozné vyuzit fulltextové vyhledavani pouze zcCasti. Po
dlsledném hledani se vsak nakonec podarilo poridit veskeré nahravky.

Nahravky jsme nasledné podrobili segmentalni analyze v programu Praat.
Pro kratké vokaly jsme nalezli celkem 720 riznych vyskytl, dlouhé vokaly jsme
mérili 338krat ak analyze jsme vyuZili poloautomatickou metodu meérenti.
Kromé uvedeného jsme ke kazdému vyskytu zaznamenali také délku jeho trvani
aslovo, ze kterého jsme vokal extrahovali. Kompletni tabulka ndm nasledné
byla zdrojem pro dil¢i sondy.

Formantové analyzy jsme provadéli dvé. Jednak zhodnot namérenych
v hertzich, jednak zhodnot dopocitanych v psychoakustické hodnoté ERB.
Vysledky se ani vjednom pripadé vyraznéji neliSily od hodnot uvedenych
v referencni literature, ackoliv nékteré tendence se vysledovat daly. Formanty
F1 se uvsSech hlasek drZely ve spodnich polovinach referenc¢nich rozsahi,
formanty F2 se drZely v pdsmech vysSich. Tim se potvrzuje teze, Ze v soucasné
Cestiné dochazi ktendenci vyslovovat vokaly oteviené. Nejméné se tato
tendence dotykala e-ovych vokall. Pri snaze o znazornéni vysledki se ukazalo,
Ze se dle predpokladli da odlisit kvalita vokalt [i] a [{], na coZ z novéjsich praci
opét poukazuje napriklad studie Radka Skarnitzla Dvoji iv ¢eské vyslovnosti.
Tyto teorie se vSak vlingvistice objevuji uZz dlouho anejednd se onovy
poznatek. Novou teorii vSak prinesl ¢lanek Skarnitzla s Volinem Referencni
hodnoty vokalickych formanti pro mladé dospélé mluvci standardni cestiny,
vnémz je vyslovena hypotéza, Ze by mohlo dochazet kpostupnému
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kvalitativnimu odliSovani dlouhého [4] od kratkého [u]. Tuto tezi jsme v analyze
nepotvrdili. Formantova pasma kvantitativné odliSené dvojice u u-ovych vokald,
stejné jako ue-ovych, a-ovych ao-ovych do zna¢né miry splyvaji ajedinym
rozliSovacim znakem tak zlistava kvantita.

Z nasi geograficky zamérené analyzy vyplynulo, Ze hodnoty formanti
vybranych profesionalnich mluvéi Ceského rozhlasu jsou nezavislé na naie¢nich
vlivech. Jak se ukazalo, hodnoty formanty se v ERBech nelis$i u mluvcich na
Moravé (a Slezsku) av Cechach. Moderatoti si vtvoreni vokald zachovavaji
podobnou kvalitu napti¢ Ceskou republikou.

Pti bliZ$im pohledu na trvani vokall jsme byli schopni rozlisit trvani jednak
jednotlivych vokald, tak také jejich trvani v ramci pozice ve slové. Naméiené
hodnoty pro e-ové a u-ové vokaly se shodovaly s daty Skarnitzla, data pro a-ové
a 0-ové vokaly s hodnotami Kalové. Vyrazné odliSna situace nastala ui-ovych
vokald, kde jsme oproti pribliZzné 30% rozdilu v trvani dlouhého a kratkého
vokalu ureferen¢nich dat nameétily rozdil vice nez 60%. Z predklddanych
hodnot tedy vyplyva, Ze mluvci jako diferenciacni znak pro odliSeni [i] a [{] stale
uzivaji kromé kvality i kvantitu.

Pro zjisténi primérného trvani v zavislosti pozici ve slové jsme vyuZili data
vSech vokalli najednou. Zjisténé vysledky ukazaly, Ze trvani vokal v iniciadlni
pozici je jak u dlouhych, tak kratkych vokali nejkrats$i. Rozdil oproti medialni
pozici je priblizné desetiprocentni, stejny rozdil je potom mezi vyskytem
uprostired a na konci slova.

V ramci studia akustiky vokald uprofesiondlnich mluvéich bylo
v poslednich letech napsano nékolik odbornych praci, stale vSak neni téma
komplexné zpracované. Ackoliv je kdispozici velké mnoZstvi dat, napriklad
z projektd jako je NAKI nebo audioarchivu Ceského rozhlasu, analyzy jsou
pomérné casové narocCné, vyzaduji peclivost anotatorl, presnost pfi méreni
a znalost statistickych metod pfi nasledné interpretaci dat. Velkym prinosem
pro tvorbu jednotné segmentovanych fonetickych korpusii je publikace Pavla
Machace a Radka Skarnitzla Fonetickd segmentace hldsek, na jejimz zakladé
mohou pomérné spolehlivé pracovat srieCovym signalem iméné zkuSeni
anotatofi.

Vérime, Ze tato prace bude prinosna pro rozsifeni pozndni stavu
soucasného mluveného jazyka. Data mohou byt vyuzita kdalSim dil¢im
analyzam, které presahuji rozsah bakalarské prace.

48



ANOTACE

Univerzita Palackého v Olomouci
Filozoficka fakulta

Katedra bohemistiky

Barbora Adamova
Akusticka analyza vokalti moderatort regionalnich stanic Ceského rozhlasu

Vedouci prace PhDr. Petr Porizka, Ph.D.

Pocet znakii: 88 335
Pocet priloh: 1
Pocet pouzitych zdroji: 19

Klicova slova: fonetika, akustickd analyza, vokaly, monoftongy, formanty,
vokalicka kvalita, vokalicka kvantita, normalizace, Cesky rozhlas

Tato bakalarska prace se zabyva akustickou analyzou vokali profesionalnich
mluvéich z Ceského rozhlasu. Dava si za cil zhodnotit sou¢asny stav mluvené
CeStiny u profesiondlnich mluv¢ich. Studie probéhla na segmentalni roviné jak
z kvalitativniho, tak kvantitativniho hlediska. Data jsou vyhodnocovana i na
zakladé dalsich dil¢ich parametrd, jako je geografickd prislusnost a trvani
vokalli. Vysledky byly srovnany s referencnimi ddaji uvedenymi v teoretické
Casti prace.
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RESUME

This bachelor thesis focuses on acoustic analysis of vowels of native
professional speakers from the Czech radio. Considered as speech role models
professional speakers should follow orthoepic and ortophonic rules. The aim of
this thesis is to find out, if speakers from the Czech radio regional stations
follow these rules especially on segmental basis. In other words, the main
intention was to identify, whether the vowels in their speech are formed
correctly. The subject is not only to analyse broadcasted shows but also
describe current situation in Czech language.

The thesis is divided into two parts. Theoretical part focuses on general
knowledge in phonetics, especially on ortophonical formation and definition of
Czech vowels. Description of their attributes is one of the parts. We focus on
both perspectives when defining Czech vowels - acoustic quality as well as
articulation. We focus primarily on distinctive features that can be used for
following analysis. This contains introducing standard formant values for each
type of vowel and potential vowel deformations. We present and summarize
data from recent measurements and studies to create complex of data we need
for further interpretation. With this theoretical basis we are able to compare
theoretically described situation with our findings. We also introduce the
method of phonetic segmentation on the basis of the book Foneticka
segmentace hlasek (Phonetic segmentation of sound) by Pavel Machac¢ and
Radek Skarnitzl (Prague, 2009). We use the recommendations in the following
part.

The practical part introduces the method of the analysis and chosen
material. Speakers were chosen from six regional stations of cities Olomouc,
Ostrava, Brno, Hradec Kralové, Plzen and Prague. Our research comprises both
men and women. Then we recorded short samples for each speaker and
analysed them in phonetic software Praat. We measured two formants (F1 and
F; ) and duration of each vowel. Position of the vowel and its speech context is
also included. We present partial results under each table.

In conclusion we summarize all our results and compare them to reference
numbers we described in the theoretical part. This thesis should broaden the
knowledge of contemporary spoken Czech language and contribute to the
description of its tendencies.
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Stanice Moderator Pohlavi  Rok vysilani Vokal Slovo Kvantita F1 (Hz) F2 (Hz) trvani (ms) pozice F1(kHz) F2(kHz) ERB(fl) ERB(F2)

Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 a  volbAmi 0 583,1 1145,6 84,0 m 0,5831 11,1456 11,3227 16,3649
Brno Hana Ondryadovi  7ena 2013 a ?A_m 0 960,3 1214,7 60,0 i 0,9603 1,2147 14,9778 16,8336
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 a oslAvach 0 851,7 1239,1 65,0 m 0,8517 11,2391 14,059 16,9935
Brno Hana Ondryasovi Zena 2011 a pAvlovic 0 894,9 14464 67,0 m 0,8949 1,4464 14,4351 18,2501
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 a  dAlsich 0 732,3 1571 79,0 m 0,7323 1,571 12,936 18,9289
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 a na_m 0 921,3 1609,5 59,0 f 0,9213 11,6095 14,6579 19,1285
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 4  udAlostec 1 904,5 1286,6 116 m 0,9045 11,2866 14,5167 17,2972
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 a4 prAvé 1 911,8 1490 132 m 0,9118 1,49 14,5783 18,4936
Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 4 vAm 1 912,4 1527,5 132 m 0,9124 1,5275 14,5834 18,6977
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 e nalEznou 0 696,4 13504 62,0 m 0,6964 1,3504 12,5713 17,6898
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2013 e |Et 0 769,7 1590,8 67,0 m 0,7697 11,5908 13,302 19,0321
Brno Hana Ondryasovi Zena 2011 e prezentac O 648 1721,4 47,0 f 0,648 1,7214 12,0571 19,6843
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 e centrEm 0 910,9 1753 102,0 m 0,9109 1,753 14,5708 19,835
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 e fakultE 0 352,5 2315,7 42,0 f 0,3525 2,3157 8,16521 22,1506
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2017 e tEzké 0 367,8 2329,1 40,0 m 0,3678 2,3291 8,40812 22,1986
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 é dotykovE. 1 7715 1620,6 81 f 0,7715 11,6206 13,3192 19,1852
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 é narysovar 1 921,2 1718,3 124 f 0,9212 11,7183 14,6571 19,6693
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 é mEdia 1 802,3 2244,1 113 m 0,8023 2,2441 13,6101 21,8891
Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 i publicisto 0 375,9 2020,2 55,0 m 0,3759 2,0202 8,53441 21,014
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 i minlisterst 0 391,6 22214 29,0 m 0,3916 2,2214 8,77483 21,8045
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2011 i ctyr 0 404,1 22453 65,0 m 0,4041  2,2453 8,96227 21,8936
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 i aktlvnim 0 317,7 2339,3 44,0 m 0,3177 2,3393 7,59026 22,2349
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2013 i tlsic 0 351,3 2636,5 46,0 m 0,3513  2,6365 8,14591 23,2283
Brno Hana Ondryasovi Zena 2011 i turlsté 0 363,8 2648,6 60,0 m 0,3638 2,6486 8,34517 23,2662
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 i nestaél 1 311,5 2701,7 89 f 0,3115 2,7017 7,48436 23,4306
Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 i obdobi 1 3119 27289 192 f 0,3119 2,7289 7,49122 23,5135
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2013 i plati 1 268,7 2810,7 78 f 0,2687 2,8107 6,72195 23,7576
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 o VvOleb 0 319,8 940,2 72,0 m 0,3198 0,9402 7,62588 14,8143
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2011 o  Obci 0 5239 9552 48,0 i 0,5239 0,9552 10,6018 14,9365
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 o pfichodu 0 387,9 1114 56,0 m 0,3879 1,114 8,71868 16,1424
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 o hor 0 526,8 1121 63,0 m 0,5268 1,121 10,6383 16,1921
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 o narysOvar O 384,6 1132,4 63,0 m 0,3846 1,1324 8,66834 16,2726
Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 o sOciédlnick 0 370,1 1307,7 42,0 m 0,3701 11,3077 8,44414 17,4289
Brno Hana Ondryasovi Zena 2013 6  Odées 1 411 955,2 118 i 0,411 0,9552 9,06428 14,9365
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 6  salOnu 1 513,3 986,2 100 m 0,5133 0,9862 10,467 15,1844
Brno Hana Ondryasovi Zena 2011 u dobU 0 382,7 769,8 66,0 f 0,3827 0,7698 8,63924 13,3029
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 u  fUnguje 0 313,5 924,8 81,0 m 0,3135 10,9248 7,51864 14,6871
Brno Hana Ondryasovi Zena 2013 u drUht 0 357 935,7 70,0 m 0,357 0,9357 8,23726 14,7773
Brno Hana Ondrydsovi  Zena 2017 u  etikU_m 0 3139  992,6 32,0 f 0,3139 0,9926 7,52548 15,2347
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 u Udalostec 0 378,1 1101 29,0 i 0,3781 1,101 8,56844 16,0493
Brno Hana Ondryasov: Zena 2017 u  vyucUje 0 314,5 1317,7 67,0 m 0,3145 11,3177 7,53574 17,4907
Brno Hana Ondryasov: Zena 2011 G sklepU 1 383,2 788,5 118 f 0,3832 10,7885 8,64691 13,4808
Brno Hana Ondryasov: Zena 2013 G druh0 1 314,7 961,2 154 f 0,3147 0,9612 7,53915 14,985
Brno Hana Ondryasovi Zena 2017 G prOzkum¢ 1 372,4 9839 70 m 0,3724 0,9839 8,48003 15,1662
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 a  pAvel 0 590,9 1048,2 78,0 m 0,5909 11,0482 11,4139 15,6614
Brno Pavel Sedlagek muz 2011 a  nezAmést 0 576,5 1230,6 59,0 m 0,5765 1,2306 11,2448 16,9381
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 a  miliardA 0 606,3 1301,9 68,0 f 0,6063 11,3019 11,5915 17,3929
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 a  kAriérou 0 513,5 1342,4 54,0 m 0,5135 11,3424 10,4696 17,6415
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 a  krAji 0 540,7 14239 56,0 m 0,5407 11,4239 10,8117 18,1219
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 a zlinA 0 673,1 14659 50,0 f 0,6731 1,4659 12,3271 18,3598
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 a4 pomahA 1 584,6 1037,3 155 f 0,5846 1,0373 11,3403 15,5792
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 a4  prohrAli 1 601,4 1151,8 86 m 0,6014 1,1518 11,5353 16,4079
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 a  dAlnic 1 651,8 1183,3 131 m 0,6518 11,1833 12,0985 16,6235
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 e problémE 0 559,3 1312 59,0 m 0,5593 1,312 11,0391 17,4555
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 e tEn 0 476,2 1406,3 60,0 m 0,4762 1,4063 9,98055 18,0203
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 e stavEb 0 490 1443,8 66,0 m 0,49 11,4438 10,1643 18,2354
Brno Pavel Sedlaéek muz 2015 e bEzprosttr 0 603,2 1518,1 43,0 m 0,6032 11,5181 11,556 18,647
Brno Pavel Sedlagek muz 2013 e  ktEra 0 543,3 1533,2 53,0 m 0,5433 1,5332 10,8438 18,7284
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 e mEsto 0 477,2  1795,3 52,0 m 0,4772  1,7953 9,99398 20,0328
Brno Pavel Sedlagek muz 2013 ¢ zlinskEm 1 540,4 1480,9 100 m 0,5404 1,4809 10,808 18,4433
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 é  hokejstE 1 401,1 1507,1 97 f 0,4011 11,5071 89176 18,5873
Brno Pavel Sedlagek muz 2011 ¢  uherskE 1 505,9 1679,2 87 f 0,5059 1,6792 10,3718 19,4788
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 it 0 289,1 1855,8 42,0 f 0,2891 11,8558 7,09238 20,308
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 i kdYz 0 307,3 1933,3 52,0 m 0,3073 11,9333 7,41199 20,6481
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 [T 0 3739 20113 66,0 i 0,3739  2,0113 8,50337 20,9772
Brno Pavel Sedlagek muz 2013 i pildanou 0 381,1 2061,9 34,0 m 0,3811 2,0619 8,61467 21,1841
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 i hradlsté 0 314,8 2096,6 73,0 m 0,3148 2,0966 7,54086 21,323
Brno Pavel Sedlagek muz 2013 i strateglck 0 381,1 2232,8 45,0 m 0,3811 12,2328 8,61467 21,8471
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 i kongi_z 1 256,2 21329 44 f 0,2562 2,1329 6,48823 21,466
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 i nejdilezit 1 352,6 2314,4 68 m 0,3526  2,3144 8,16682 22,1459
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 i vychazi 1 285 23357 82 f 0,285 2,3357 7,01899 22,2221
Brno Pavel Sedlagek muz 2013 o ?0bchvat 0 460,7 7784 34,0 i 0,4607 0,7784 9,77014 13,3852
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 o pOslech 0 468,8  860,7 56,0 m 0,4688 0,8607 9,88064 14,1386
Brno Pavel Sedlagek muz 2011 0 mést0 0 480,8 9868 72,0 f 0,4808 0,9868 10,0422 15,1891
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 o tohOto 0 440,3  995,1 54,0 m 0,4403 0,9951 9,48634 15,2544
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 o kon& 0 3206 997,1 57,0 m 0,3206 0,9971 7,63942 15,27
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 o  prOhréli 0 437 1021,2 70,0 m 0,437 11,0212 9,43967 15,4566
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 6 z6né 1 484,6 847,8 131 m 0,4846 0,8478 10,0928 14,0243
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 6  sezénu 1 489,2  897,8 151 m 0,4892 0,8978 10,1537 14,4599
Brno Pavel Sedlagek muz 2011 u  véku 0 331,4 6656 59,0 f 0,3314 0,6656 7,82047 12,2472
Brno Pavel Sedlacek muz 2015 u repUbliky 0 294,5 784,6 52,0 m 0,2945 10,7846 7,18825 13,444
Brno Pavel Sedlagek muz 2011 u  plUsem 0 359,3 802,7 57,0 m 0,3593 0,8027 8,27388 13,6138
Brno Pavel Sedlacek muz 2013 u  korUn 0 397 8853 110,0 m 0,397 10,8853 8,85623 14,3528
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 u  smUtek 0 2947 9081 47,0 m 0,2947 0,9081 7,19178 14,5472
Brno Pavel Sedlaéek muz 2013 u proinvestl 0 312,6 986 53,0 m 0,3126 0,986 7,50323 15,1828
Brno Pavel Sedlacek muz 2011 0 zaméstna 1 328,8 760,4 70 m 0,3288 0,7604 7,77718 13,2122
Brno Pavel Sedlaéek muz 2013 G  prUmyslo 1 382,4 780,8 57 m 0,3824 10,7808 8,63464 13,408
Brno Pavel Sedlagek muz 2015 Gt 1 321,3 11342 37 m 0,3213 11,1342 7,65126 16,2852
Brno Roman Verner muz 2013 a opakovAn 0 599,4 1079,8 83,0 m 0,5994 11,0798 11,5123 15,8955
Brno Roman Verner muz 2011 a festivAl 0 536,4 1105,6 132,0 m 0,5364 11,1056 10,7584 16,0824
Brno Roman Verner muz 2015 a zAbila 0 547,7 1243 49,0 m 0,5477 1,243 10,8979 17,0189
Brno Roman Verner muz 2011 a ?A_naklac 0 634,2 1261,5 49,0 i 0,6342 11,2615 11,9055 17,138
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Brno Roman Verner muz 2015 a nA_z 0 570,1 12789 64,0 m 0,5701 11,2789 11,1688 17,2486
Brno Roman Verner muz 2013 a zlinAné 0 633,4 1373,7 53,0 m 0,6334 11,3737 11,8966 17,829
Brno Roman Verner muz 2013 a otAzky 1 584,7 944,2 107 m 0,5847 10,9442 11,3414 14,847
Brno Roman Verner muz 2015 4 nékolikrAi 1 599,1 1154,7 97 m 0,5991 11,1547 11,5089 16,428
Brno Roman Verner muz 2011 a iterArni 1 641,7 12572 163 m 0,6417 11,2572 11,9882 17,1104
Brno Roman Verner muz 2013 e hofElo 0 423 11913 72,0 m 0,423 1,1913 9,23927 16,6775
Brno Roman Verner muz 2013 e |Etos 0 469,5 1384,9 44,0 m 0,4695 11,3849 9,89014 17,8952
Brno Roman Verner muz 2011 e praxE 0 459,9 1454 83,0 f 0,4599 1,454 9,75916 18,2931
Brno Roman Verner muz 2011 e fEstivalu 0 454,4 1473 54,0 m 0,4544 1,473 9,68334 18,3994
Brno Roman Verner muz 2015 e tEhdy 0 464,1 1473,8 55,0 m 0,4641 1,4738 9,81667 18,4039
Brno Roman Verner muz 2015 e Exploze 0 488,5 1601,9 50,0 i 0,4885 1,6019 10,1445 19,0895
Brno Roman Verner muz 2013 é nutnE 1 586,5 1534,3 124 f 0,5865 11,5343 11,3625 18,7343
Brno Roman Verner muz 2011 é tEmatem 1 497,4 1578,4 94 m 0,4974 11,5784 10,2614 18,9676
Brno Roman Verner muz 2015 é tragEdie 1 415,9 1748,8 83 m 0,4159 11,7488 9,1361 19,8151
Brno Roman Verner muz 2015 i flrmy 0 408,9 1629,3 55,0 m 0,4089 11,6293 9,03334 19,2294
Brno Roman Verner muz 2015 i tehdv.z 0 307,8 2033,3 52,0 f 0,3078 2,0333 7,42063 21,0678
Brno Roman Verner muz 2011 i odpovédl 0 288,6 2111,2 79,0 m 0,2886 2,1112 7,08346 21,3808
Brno Roman Verner muz 2011 i literarni 0 2915 21125 49,0 m 0,2915 2,1125 7,1351 21,3859
Brno Roman Verner muz 2013 i haslci 0 296,2 2127,8 50,0 m 0,2962 2,1278 7,21825 21,446
Brno Roman Verner muz 2013 i tollk 0 342 2188,5 54,0 m 0,342 2,1885 7,99511 21,6803
Brno Roman Verner muz 2013 i vYchodni 1 241,6  2220,5 54 m 0,2416  2,2205 6,20839 21,8011
Brno Roman Verner muz 2015 i tiettho 1 267,3 2324,7 70 m 0,2673  2,3247 6,69604 22,1828
Brno Roman Verner muz 2011 i zliné 1 233,3 2407,7 111 m 0,2333  2,4077 6,04587 22,4746
Brno Roman Verner muz 2011 o cilovy 0 395,3 901,5 56,0 m 0,3953 0,9015 8,83068 14,4913
Brno Roman Verner muz 2011 o jaro? 0 443,2 1010,7 90,0 f 0,4432 11,0107 9,52717 15,3758
Brno Roman Verner muz 2015 o  budoOva 0 362,1 1033 68,0 m 0,3621 1,033 8,3183 15,5466
Brno Roman Verner muz 2013 o letOs 0 385 1045,4 42,0 m 0,385 11,0454 8,67445 15,6403
Brno Roman Verner muz 2013 o domu 0 3942 11587 48,0 m 0,3942 11,1587 8,81411 16,4556
Brno Roman Verner muz 2015 o zbrOjni 0 385 1207,2 68,0 m 0,385 11,2072 8,67445 16,7838
Brno Roman Verner muz 2013 6  sezOnu 1 422,2 833,7 167 m 0,4222 10,8337 9,22769 13,8978
Brno Roman Verner muz 2011 6 zoo 1 512,9 886,7 191 f 0,5129 0,8867 10,4619 14,3649
Brno Roman Verner muz 2013 u poslechU 0 3139 748,7 45,0 f 0,3139 10,7487 7,52548 13,0982
Brno Roman Verner muz 2015 u zlinskU 0 323,4 775,9 55,0 f 0,3234 0,7759 7,68667 13,3613
Brno Roman Verner muz 2011 u  zavérU 0 300,6 855,6 70,0 f 0,3006 0,8556 7,29548 14,0936
Brno Roman Verner muz 2015 u bUdova 0 299 956,6 41,0 m 0,299 0,9566 7,26746 14,9479
Brno Roman Verner muz 2013 u nUtné 0 287,8 963 61,0 m 0,2878 0,963 7,06917 14,9995
Brno Roman Verner muz 2011 u bUdeme 0 282,9 1039,5 41,0 m 0,2829 11,0395 6,9812 15,5959
Brno Roman Verner muz 2015 a  pUdé 1 2759  680,9 106 m 0,2759 0,6809 6,85422 12,4096
Brno Roman Verner muz 2013 G domU 1 2705 691,7 141 f 0,2705 0,6917 6,75518 12,5225
Brno Roman Verner muz 2011 o kvOli 1 240,9  708,9 107 m 0,2409 0,7089 6,19478 12,6998
Brno Véra Hotafova Zena 2012 a  VvAlassku 0 704,3 1286,1 78,0 m 0,7043 1,2861 12,6527 17,294
Brno Véra Hotafova Zena 2016 a odkAzem 0 722,7 15119 77,0 m 0,7227 1,5119 12,8398 18,6134
Brno Véra Hotafova Zena 2012 a relaxAci 0 559,2 1522,2 37,0 m 0,5592 11,5222 11,0379 18,6692
Brno Véra Hotafova Zena 2014 a doktorkA. 0 902,6 1555 116,0 f 0,9026 1,555 14,5006 18,8446
Brno Véra Hotafova Zena 2014 a pdycholoi 0 877,3 1613 77,0 f 0,8773 1,613 14,2837 19,1464
Brno Véra Hotafova Zena 2016 a S$Achovnic 0 8209 1772,1 59,0 m 0,8209 11,7721 13,7816 19,9249
Brno Véra Hotafova Zena 2014 & vzdélavAt 1 937 1330 149 m 0,937 1,33 14,788 17,5661
Brno Véra Hotafova jena 2012 a  vAs 1 7985 1378,9 125 m 0,7985 1,3789 13,5747 17,8598
Brno Véra Hotafova Zena 2016 4 setkAvani 1 1028,5 15384 143 m 1,0285 11,5384 15,5124 18,7562
Brno Véra Hotafova Zena 2014 e sEdum 0 493,1 1661 41,0 m 0,4931 1,661 10,2051 19,3887
Brno Véra Hotarova Zena 2012 e odpoledn 0 556,6 1664,3 53,0 f 0,5566 1,6643 11,0064 19,4051
Brno Véra Hotafova Zena 2012 e rElaxaci 0 580 1671,8 57,0 m 0,58 11,6718 11,2862 19,4423
Brno Véra Hotafova Zena 2016 e odkazEm 0 783,1 1720,7 106,0 m 0,7831 11,7207 13,4298 19,6809
Brno Véra Hotafova jena 2014 e katEfina 0 599,4 17789 36,0 m 0,5994 1,7789 11,5123 19,9566
Brno Véra Hotarova Zena 2016 e tEd 0 698,4 2038 51,0 m 0,6984 2,038 12,592 21,087
Brno Véra Hotafova Zena 2012 é CerstvEm 1 601 1589,4 88 m 0,601 11,5894 11,5307 19,0248
Brno Véra Hotafova Zena 2014 é  soutasnE 1 850,1 1691 74 f 0,8501 1,691 14,0448 19,5367
Brno Véra Hotafova Zena 2016 é komenskf 1 687,9 17759 87 m 0,6879 1,7759 12,4829 19,9426
Brno Véra Hotarova Zena 2014 i SkolY 0 469,5 1951,1 48,0 f 0,4695 11,9511 9,89014 20,7244
Brno Véra Hotafova Zena 2012 i komblnac 0 470 2053 42,0 m 0,47 2,053 9,89691 21,1481
Brno Véra Hotafova Zena 2012 i historika 0 403,5 2309,8 53,0 m 0,4035 2,3098 8,95335 22,1293
Brno Véra Hotafova jena 2016 i cltuiji 0 343,8 23158 48,0 m 0,3438 2,3158 8,02447 22,1509
Brno Véra Hotafova Zena 2016 i pohYb 0 357,1 24723 40,0 m 0,3571  2,4723 8,23885 22,6947
Brno Véra Hotafova Zena 2014 i fedltelka 0 324 24785 44,0 m 0,324 2,4785 7,69677 22,7155
Brno Véra Hotafova Zena 2012 i kterY 1 318 2559,8 87 f 0,318 2,5598 7,59536 22,9835
Brno Véra Hotafova Zena 2014 i vasi 1 298,9 2611 39 f 0,2989 2,611 7,26571 23,1477
Brno Véra Hotarova Zena 2016 i déti_v 1 339,4 2788 94 f 0,3394 2,788 7,95255 23,6906
Brno Véra Hotafova jena 2016 o pOhyb 0 4057 9289 49,0 m 0,4057 0,9289 8,98602 14,7211
Brno Véra Hotafova Zena 2014 o  pOpulaci 0 442,4 971 41,0 m 0,4424 0,971 9,51593 15,0637
Brno Véra Hotafova Zena 2012 o odpOledn 0 531,4 1047,6 47,0 m 0,5314 1,0476 10,696 15,6569
Brno Véra Hotafova Zena 2016 o Odborniki 0 371,3 1107,8 51,0 i 0,3713 1,1078 8,46288 16,0981
Brno Véra Hotafova jena 2014 o 3koly 0 547,1 1189,5 61,0 m 0,5471 1,1895 10,8905 16,6654
Brno Véra Hotafova Zena 2012 o tOho 0 476,4 1538,6 32,0 m 0,4764 1,5386 9,98324 18,7573
Brno Véra Hotafova jena 2017 6  mOdu 1 482,6 8446 151 m 0,4826 0,8446 10,0662 13,9958
Brno Véra Hotafova Zena 2013 6 mOdni 1 445,1 1027,9 85 m 0,4451 11,0279 9,55384 15,5078
Brno Véra Hotafova Zena 2014 u  Uplynulyc 0 369,6 812,4 41,0 i 0,3696 0,8124 8,43632 13,7036
Brno Véra Hotafova Zena 2016 u repUbliky O 350,1 846,5 34,0 m 0,3501 0,8465 8,12658 14,0127
Brno Véra Hotafova Zena 2012 u  valasskU 0 447,2 928,9 47,0 f 0,4472 0,9289 9,58323 14,7211
Brno Véra Hotarova Zena 2016 u  za?ujalo 0 393,5 950,7 52,0 m 0,3935 0,9507 8,80355 14,9
Brno Véra Hotafova Zena 2012 u  vzduchU 0 409,7 951,6 39,0 f 0,4097 0,9516 9,04514 14,9073
Brno Véra Hotafova Zena 2014 u  bUdou 0 380,6 1260,2 40,0 m 0,3806 11,2602 8,60698 17,1297
Brno Véra Hotafova jena 2012 U EankU# 1 411,8 7489 180 f 0,4118 0,7489 9,07604 13,1001
Brno Véra Hotafova Zena 2016 G Uvod 1 337,9 1000,7 104 i 0,3379 1,0007 7,92791 15,2981
Brno Véra Hotafova Zena 2014 G mUze 1 235,7 1069 65 m 0,2357 1,069 6,09313 15,8161
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 a napAdajic 0 612,9 1195,6 52,0 m 0,6129 11,1956 11,6667 16,7064
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 a encefAliti 0 640,7 1257,7 36,0 m 0,6407 11,2577 11,9772 17,1136
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 a  dvAcet 0 647,1 1201,5 42,0 m 0,6471 11,2015 12,0473 16,7459
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 a  stArosty 0 684,9 1454,5 47,0 m 0,6849 11,4545 12,4516 18,2959
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 a frAgment O 707,1 1638,1 56,0 m 0,7071 11,6381 12,6814 19,2739
Hradec Krélové Jakub Schmidt muz 2015 a rag 0 796,7 1477,8 60,0 i 0,7967 1,4778 13,5578 18,4261
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 a  trAvy 1 751,9 14959 117 m 0,7519 1,4959 13,1295 18,526
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 4 komunAlr 1 826,2 1386,4 145 m 0,8262 11,3864 13,8299 17,904
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Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 4 popularizz 1 831,56 1544,7 114 m 0,83156 11,5447 13,8785 18,7899
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 e pFEsné 0 416 1682 27,0 m 0,416 1,682 9,13756 19,4926
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 e  ktEfi 0 421,3 1803,9 36,0 m 0,4213 1,8039 9,21466 20,0725
Hradec Krélové Jakub Schmidt muz 2018 e nEbo 0 452,9 1838,2 47,0 m 0,4529 11,8382 9,66257 20,2288
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 e nebEzped O 528,1 1660,4 52,0 m 0,5281 11,6604 10,6547 19,3857
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 e fragmEnty 0 543,7 17419 55,0 m 0,5437 11,7419 10,8487 19,7824
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 e nEbezped O 558,8 1712 59,0 m 0,5588 1,712 11,033 19,6389
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 é  konkrEtné 1 527,7 1829,2 57 m 0,5277 11,8292 10,6496 20,1881
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 é gigantickf 1 539,1 1903,8 85 f 0,5391 11,9038 10,7919 20,5202
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 ¢ druhE 1 678,9 1830,4 90 f 0,6789 1,8304 12,3885 20,1935
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 i ?Infekéni 0 299,7 2396 48,0 i 0,2997 2,396 7,27973 22,4341
Hradec Krélové Jakub Schmidt muz 2015 i takY_p 0 361,6 2159,5 32,0 f 0,3616  2,1595 8,31038 21,5692
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 i rYby 0 392,1 1973,7 43,0 m 0,3921 1,9737 18,7824 20,8202
Hradec Krélové Jakub Schmidt muz 2018 i bYla 0 453,6 14721 43,0 m 0,4536 11,4721 9,67227 18,3944
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 i dosedll 0 461 1924,3 74,0 f 0,461 11,9243 9,77425 20,6093
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 i vlrové 0 496,8 1810,3 70,0 m 0,4968 11,8103 10,2536 20,1018
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 i tY¥dnech 1 272,8 24579 75 m 0,2728 2,4579 6,79748 22,6461
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 i nebezpe¢ 1 288,7 23439 157 f 0,2887 2,3439 7,08525 22,2513
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 i budldoti 1 377,1 19874 103 f 0,3771 1,9874 8,55299 20,8777
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 o kOmundlr 0 460,9  860,2 48,0 m 0,4609 0,8602 9,77288 14,1342
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 o pOpulariz 0 461,9 760,1 63,0 m 0,4619 0,7601 9,78658 13,2093
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 o pOstupné 0 490,2 954,1 47,0 m 0,4902 10,9541 10,1669 14,9276
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 o popularizé 0 513,4 1221,5 57,0 m 0,5134 1,2215 10,4683 16,8784
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 o pfimO_z 0 5293 8324 50,0 f 0,5293 0,8324 10,6697 13,8861
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 o virOvé 0 5351 12301 66,0 m 0,5351 1,2301 10,7422 16,9349
Hradec Krélové Jakub Schmidt muz 2016 6 moddé 1 493,5 811,8 121 m 0,4935 0,8118 10,2103 13,698
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 6  odées 1 581,7 1041 89 i 0,5817 1,041 11,3062 15,6072
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 u ?ub 0 3049 7881 54,0 i 0,3049 0,7881 7,37041 13,4771
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 u  trUtnov 0 307,5 1202,1 58,0 m 0,3075 11,2021 7,41545 16,7499
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 u  drUhé 0 3132  940,5 60,0 m 0,3132 0,9405 7,5135 14,8167
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 u  bUldoci 0 325,7 8347 70,0 m 0,3257 10,8347 7,72532 13,9069
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 u  bUdeme 0 423,8 11332 26,0 m 0,4238 11,1332 9,25083 16,2782
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 u jitru_d 0 453,6 1064 71,0 f 0,4536 1,064 9,67227 15,7791
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2018 G sv0j 1 270,7 901,5 55 m 0,2707 0,9015 6,75886 14,4913
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2015 G o Uzasné 1 288,5 909,5 86 i 0,2885 0,9095 7,08167 14,559
Hradec Kralové Jakub Schmidt muz 2013 u  vObec 1 3156 802,1 72 m 0,3156 0,8021 7,55451 13,6082
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 a  pozvAt 0 727,2 1413,3 73,0 m 0,7272 11,4133 12,885 18,0608
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 a tAké 0 757,5 16923 55,0 m 0,7575 11,6923 13,1841 19,5431
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 a jedna_s 0 794 1735,6 64,0 f 0,794 11,7356 13,5326 19,7523
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 a ?a_s 0 833,9 1490,7 31,0 i 0,8339 11,4907 13,8997 18,4974
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 a ?Ale 0 854,1 1460,1 39,0 i 0,8541 11,4601 14,0803 18,3273
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 a témAtem O 860,6 1442,4 69,0 m 0,8606 1,4424 14,1377 18,2275
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 a  dAmy 1 716,2 1427,5 162 m 0,7162 11,4275 12,7741 18,1425
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2018 a4 sklAtskou 1 784 1346,1 103 m 0,784 11,3461 13,4383 17,6638
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 a  zAjezd 1 863,6 1583 107 m 0,8636 1,583 14,1641 18,9916
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 e dEvatend 0 452,3 2063,7 45,0 m 0,4523 2,0637 9,65424 21,1913
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 e nkEco 0 495,1 2007,5 52,0 m 0,4951 2,0075 10,2313 20,9615
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2017 e pracE_c 0 510,4 1568,9 50,0 f 0,5104 11,5689 10,4298 18,9178
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 e  kostElci 0 623,2 1675,3 66,0 m 0,6232 11,6753 11,7829 19,4596
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 e koncertEr 0 679,4 1915,8 81,0 m 0,6794 11,9158 12,3938 20,5725
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 e sef 0 705,4 1759,4 47,0 f 0,7054 11,7594 12,664 19,8652
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 é  takE 1 669,4  986,3 95 f 0,6694 0,9863 12,2878 15,1852
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 é predkovE. 1 739,9 1811,9 103 f 0,7399 11,8119 13,0115 20,1092
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 é tEmatem 1 788,9 1838,5 71 m 0,7889 11,8385 13,4846 20,2302
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 i prisly 0 358,1 2369,1 32,0 m 0,3581 12,3691 8,25479 22,3402
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 i vYsokou 0 367,4 2303,9 36,0 m 0,3674 2,3039 8,40184 22,108
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 i hodin 0 432,6 2370 41,0 m 0,4326 2,37 9,37712 22,3434
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 i zaméstna 0 478,7 2159 63,0 f 0,4787 2,159 10,0141 21,5673
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 i kostelcl_r 0 509,1 2002,4 42,0 f 0,5091 12,0024 10,4131 20,9403
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 i velml_a 0 521,2 2163,4 46,0 f 0,5212 2,1634 10,5676 21,5842
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 i pokfti# 1 335,3 2890,4 84 f 0,3353 2,8904 7,88507 23,9883
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 i hornfkem 1 392,7 2729,9 58 m 0,3927 2,7299 8,79147 23,5165
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 i odbornik 1 487 2859,5 76 m 0,487 12,8595 10,1246 23,8997
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 o jako 0 417,2 1064,5 54,0 f 0,4172 1,0645 9,15506 15,7828
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 o kOncerter 0 441 824,9 67,0 m 0,441 0,8249 9,49621 13,8181
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 o ?0n 0 500,2 1081,2 36,0 i 0,5002 11,0812 10,2979 15,9057
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 o cédécko 0 505,3 944,5 85,0 f 0,5053 0,9445 10,3641 14,8495
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 o kOnec 0 521,1 1125 47,0 m 0,5211 1,125 10,5663 16,2205
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 o dOvolena 0 544,9 1099,6 95,0 m 0,5449 11,0996 10,8635 16,0392
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2014 6 folklOrnih 1 526,7 1184,2 115 m 0,5267 11,1842 10,6371 16,6296
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 6  toxoplazn 1 596 934,2 120 m 0,596 0,9342 11,473 14,7649
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2014 u  ?Uvidite 0 338 755,7 57,0 i 0,338 0,7557 7,92956 13,1666
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 u zakomikU 0 361,2 803,2 48,0 f 0,3612 0,8032 8,30404 13,6184
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2018 u  pomnikU. O 383,8 1114,9 56,0 f 0,3838 11,1149 8,6561 16,1488
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2017 u projevUje O 385,1 783,6 36,0 m 0,3851 0,7836 8,67598 13,4345
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2014 u  ?Urcité 0 391,8 8129 55,0 i 0,3918 0,8129 8,77786 13,7082
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 u vystavU_j O 4243 899,8 65,0 f 0,4243 0,8998 9,25804 14,4769
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2017 G zpUsobuje 1 3079 7143 57 m 0,3079 0,7143 7,42236 12,7549
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové Zena 2018 G  prUmyslo 1 367,2 895,8 60 m 0,3672 0,8958 18,3987 14,4428
Hradec Kralové Jana Kudyvejsové  Zena 2014 Gt mUOzete 1 398,4  648,7 88 m 0,3984 0,6487 8,87723 12,0648
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 a zarAdili 0 611,5 1978,9 59,0 m 0,6115 11,9789 11,6508 20,8421
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 a mAgazinu 0 654,5 1433,8 44,0 m 0,6545 11,4338 12,1278 18,1786
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 a nautilAo O 875,2 1523 71,0 f 0,8752 1,523 14,2654 18,6735
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 a  bAbicky 0 881,8 1512,5 61,0 m 0,8818 11,5125 14,3226 18,6166
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 a  zajimAvé 0 883,6 1600,2 75,0 m 0,8836 1,6002 14,3382 19,0807
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 a 7ra? 0 885,5 1623,1 48,0 i 0,8855 11,6231 14,3545 19,198
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 3  stAvaji 1 905,5 1602,8 123 m 0,9055 11,6028 14,5252 19,0941
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 a4 trAvite 1 1002 1803,4 114 m 1,002 11,8034 15,3082 20,0702
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 4 ohfAt 1 1038 1547,4 150 m 1,038 11,5474 15,5845 18,8042
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 e jstE_d 0 463,6 1960,8 47,0 f 0,4636 1,9608 9,80984 20,7656
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 e poslEch 0 484  1996,2 38,0 m 0,484 11,9962 10,0848 20,9145
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 e nEni 0 582,8 2164,7 70,0 m 0,5828 12,1647 11,3191 21,5892
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Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 e nozEm 0 589,3 2250,4 45,0 m 0,5893 2,2504 11,3952 21,9125
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 e tElevizi 0 639,7 1749,3 67,0 m 0,6397 11,7493 11,9662 19,8175
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 e susimE_n O 776,7 1903,5 73,0 f 0,7767 11,9035 13,369 20,5189
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 é mEb 1 600,6 2088,9 101 f 0,6006 2,0889 11,5261 21,2924
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 é zajimavEh 1 636,1 1824,7 71 m 0,6361 11,8247 11,9265 20,1676
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 é fenomEne 1 636,1 18349 117 m 0,6361 11,8349 11,9265 20,2139
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 i tedY 0 310,8 2360,5 47,0 f 0,3108 12,3605 7,47233 22,31
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 i clgaretam 0 332,9 2530,8 30,0 m 0,3329 12,5308 7,84537 22,8889
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 i vYuzila 0 353,4 2051,7 49,0 m 0,3534 2,0517 8,17966 21,1428
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 i tFlkrdt 0 357,5 2843 50,0 m 0,3575 2,843 8,24523 23,8519
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 i sl_m 0 429,4 2435 23,0 f 0,4294 2,435 9,33137 22,5684
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 i unlverzitn 0 442,7 24479 61,0 m 0,4427 2,4479 9,52015 22,6123
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 i magazinu 1 330,1 2457,4 67 m 0,3301 2,4574 7,79885 22,6445
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 i prekvapl_ 1 335 27299 60 f 0,335 2,7299 7,88012 23,5165
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 i nasbirany 1 340,2 2705,9 89 m 0,3402 2,7059 7,96566 23,4434
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 o zablOkuje O 415,4 1180,6 31,0 m 0,4154 11,1806 9,12879 16,6053
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 o dOo_t 0 471 1493,7 65,0 f 0,471 11,4937 9,91045 18,5139
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 o hO_s 0 478,4 1424 44,0 m 0,4784 1,424 10,0101 18,1225
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 o ?0d 0 529,3 1166,4 50,0 i 0,5293 11,1664 10,6697 16,5085
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 o ZivOt 0 568,8 1257,7 78,0 m 0,5688 11,2577 11,1532 17,1136
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 o hotelOva 0 597,6 1351,2 66,0 m 0,5976 1,3512 11,4915 17,6946
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 6  z6n 1 504,6 1142,4 151 m 0,5046 1,1424 10,355 16,3426
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2016 6  mddy 1 605,7 1089,1 143 m 0,6057 11,0891 11,5847 15,9633
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2015 u badenU# 0 321,3 1153 94,0 f 0,3213 1,153 7,65126 16,4162
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2017 u  ?Ususeny O 330,9 996,2 39,0 i 0,3309 0,9962 7,81216 15,263
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 u naUdila 0 343,2 1163,4 41,0 m 0,3432 1,1634 8,01469 16,4879
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2011 u  magazinU 0 344,5 1104,5 50,0 f 0,3445 11,1045 8,03587 16,0745
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 u  vzdUch 0 346,8 1032,1 95,0 m 0,3468 11,0321 8,07322 15,5398
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 u strediskU. 0 372,1 921,4 58,0 f 0,3721 0,9214 8,47536 14,6587
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2011 G prazkumC 1 287,5 958,2 103 f 0,2875 0,9582 7,0638 14,9608
Hradec Kralové Lada Kloko¢nikov ~ Zena 2015 G hostUm 1 330,4 1078,1 59 m 0,3304 11,0781 7,80384 15,883
Hradec Kralové Lada Klokoénikov ~ Zena 2017 G rozpUlit 1 346  895,7 82 m 0,346 0,8957 8,06024 14,442
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 a  mutAci 0 510 1338,9 70,0 m 0,51 11,3389 10,4247 17,6202
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 a kAlifornie 0 554,1 1132,7 66,0 m 0,5541 1,1327 10,976 16,2747
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 a  kAtegorie 0 607,2 1350,5 43,0 m 0,6072 11,3505 11,6018 17,6904
Hradec Krélové Michal Klokoénik ~ muz 2011 a nA_c 0 632,7 1487,1 54,0 f 0,6327 11,4871 11,8888 18,4776
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2011 a jménAd O 668,8 1267,2  109,0 f 0,6688 11,2672 12,2814 17,1744
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 a stAré 0 709,2 1372,1 60,0 m 0,7092 1,3721 12,7029 17,8195
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2015 4 mA_m 1 533,3 11955 130 f 0,5333 1,1955 10,7198 16,7057
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 4 zAsah 1 593,7 1240,5 142 m 0,5937 11,2405 11,4464 17,0026
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 a4 padesAt 1 718,5 1169,8 109 m 0,7185 11,1698 12,7974 16,5317
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 e muzE_z 0 358 1608,1 57,0 f 0,358 11,6081 8,2532 19,1213
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 e vEfejnost 0 393,6 1673,9 81,0 m 0,3936 1,6739 8,80506 19,4527
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 e nEbo 0 427,9 1869,6 54,0 m 0,4279 11,8696 9,30986 20,3696
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 e  dEsitky 0 428,7 1820,5 55,0 m 0,4287 11,8205 9,32134 20,1485
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 e katEgorie 0 448,2 1791,8 53,0 m 0,4482 11,7918 9,59719 20,0166
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 e cEstu 0 454,2 1595,7 42,0 m 0,4542 1,5957 9,68057 19,0575
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 é  turistickE. 1 505,2 1847,1 75 f 0,5052 11,8471 10,3628 20,269
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 é starf_p 1 523,8 1775,2 110 f 0,5238 11,7752 10,6005 19,9394
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 é  nékterE# 1 544 1656,6 150 f 0,544 1,6566 10,8524 19,3667
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2011 i péti_n 0 292,3 23781 65,0 f 0,2923 2,3781 7,1493 22,3718
Hradec Krélové Michal Klokoénik ~ muz 2011 i cestY_d 0 333,9 19175 26,0 f 0,3339 11,9175 7,86193 20,5799
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2015 i péticl_| 0 370,8 1605 64,0 f 0,3708 1,605 8,45508 19,1054
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 i univerzitY 0 388,4 2023,8 83,0 f 0,3884 2,0238 8,72629 21,0288
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2017 i védcl_o 0 398,9 2468 40,0 f 0,3989 2,468 8,88472 22,6802
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 i neuznall# 0 403,4 2002,4 94,0 f 0,4034 12,0024 8,95187 20,9403
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2011 i lodi_s 1 240,2 2718,6 97 f 0,2402 2,7186 6,18116 23,4822
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 i odbornici 1 312,1 2541,1 69 m 0,3121 2,5411 7,49465 22,9226
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 i prefazenl 1 409,6 2886,9 95 f 0,4096 12,8869 9,04366 23,9783
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 o ?0zndmil: 0 403,2 935,2 56,0 i 0,4032 0,9352 8,94889 14,7731
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 o chOrobu 0 451,6 1088,1 52,0 m 0,4516 1,0881 9,64453 15,956
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 o prOdala 0 454,2 1015 37,0 m 0,4542 1,015 9,68057 15,409
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2015 o dO_k 0 479,7 1294,3 50,0 f 0,4797 1,2943 10,0275 17,3455
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 o ?0regons O 495,7  975,6 37,0 i 0,4957 0,9756 10,2392 15,1004
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2015 o  pfitOm 0 505,2 1164,8 49,0 m 0,5052 11,1648 10,3628 16,4975
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2018 6 hOking 1 412,1 946,9 91 m 0,4121 0,9469 9,08044 14,8691
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2018 6 sklerOzy 1 428,7 1041 102 m 0,4287 1,041 9,32134 15,6072
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 U ?U% 0 301,1 8272 720 i 0,3011 0,8272 7,30422 13,839
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 u rokU_o 0 312,6 850,8 70,0 f 0,3126 0,8508 7,50323 14,051
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 u  vyzkumUt 0 339,4 758,3 76,0 f 0,3394 0,7583 7,95255 13,1919
Hradec Kralové Michal Kloko¢nik ~ muz 2017 u  vékU_m 0 340,7 10415 54,0 f 0,3407 11,0415 7,97385 15,611
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 u  jednitckU_ 0 347,1 7618 67,0 f 0,3471 0,7618 8,07808 13,2258
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 u listopadU: 0 387,9 1101,5 102,0 f 0,3879 11,1015 8,71868 16,0529
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2011 G klientO# 1 2983  802,7 177 f 0,2983 0,8027 7,25518 13,6138
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2015 u  ?U0clem 1 325,2 683,7 86 i 0,3252 0,6837 7,71693 12,439
Hradec Kralové Michal Klokoénik ~ muz 2017 G ?Uspésni 1 331,7 608,8 94 i 0,3317 0,6088 7,82545 11,6201
Olomouc Borek Volny muz 2017 a profesorA 0 632,9 1202,9 92,0 f 0,6329 11,2029 11,891 16,7552
Olomouc Borek Volny muz 2013 a  ?a? 0 772,4 12547 98,0 i 0,7724 1,2547 13,3279 17,0944
Olomouc Borek Volny muz 2016 a rAdy 0 629,7 1312,6 81,0 m 0,6297 11,3126 11,8555 17,4592
Olomouc Borek Volny muz 2016 a pAna 0 799 1469,8 50,0 m 0,799 11,4698 13,5793 18,3816
Olomouc Borek Volny muz 2017 a  nAsi 0 631,9 1619,1 67,0 m 0,6319 11,6191 11,8799 19,1776
Olomouc Borek Volny muz 2013 a  gAstro 0 6583 16352 54,0 m 0,6583 1,6352 12,1688 19,2593
Olomouc Borek Volny muz 2017 4 simultAnii 1 696,9 1362,3 123 m 0,6969 11,3623 12,5765 17,7611
Olomouc Borek Volny muz 2016 3 ZAW 1 759,9 1475,8 110 m 0,7599 1,4758 13,2074 18,415
Olomouc Borek Volny muz 2013 a4 trAvicho 1 840,3 1494,6 120 m 0,8403 1,4946 13,9573 18,5189
Olomouc Borek Volny muz 2017 e hEleny 0 647,7 1504,1 72,0 m 0,6477 1,5041 12,0539 18,5709
Olomouc Borek Volny muz 2017 e intErnetu 0 550,3 1630,7 38,0 m 0,5503 11,6307 10,9297 19,2365
Olomouc Borek Volny muz 2016 e konkrétni 0 462,8 1753,2 103,0 f 0,4628 1,7532 19,7989 19,836
Olomouc Borek Volny muz 2013 e  vySEtfeni 0 409 1774,6 39,0 m 0,409 11,7746 9,03481 19,9366
Olomouc Borek Volny muz 2016 e jestE 0 471,5 17982 64,0 f 0,4715 1,7982 9,91721 20,0462
Olomouc Borek Volny muz 2013 e nEpfijemr O 528,8 1809,7 68,0 m 0,5288 11,8097 10,6634 20,0991
Olomouc Borek Volny muz 2013 ¢ téma 1 522,9 144538 88 m 0,5229 1,4458 10,5891 18,2468
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Olomouc Borek Volny muz 2016 é  velkE 1 520,3 1629 172 f 0,5203 1,629 10,5562 19,2279
Olomouc Borek Volny muz 2017 é  takE 1 552,8 1741,7 97 f 0,5528 1,7417 10,9602 19,7814
Olomouc Borek Volny muz 2017 i polltiku 0 3653 16774 46,0 m 0,3653 11,6774 8,36882 19,4699
Olomouc Borek Volny muz 2017 i tlumotnic 0 330,8 18385 65,0 f 0,3308 11,8385 7,8105 20,2302
Olomouc Borek Volny muz 2016 i ¢lnorody 0 411,2 18917 31,0 m 0,4112 1,8917 9,06722 20,4672
Olomouc Borek Volny muz 2016 i kdYz 0 369,5 1902,9 60,0 m 0,3695 1,9029 8,43475 20,5163
Olomouc Borek Volny muz 2013 i velml 0 402,9 1921,8 106,0 f 0,4029 1,9218 8,94443 20,5985
Olomouc Borek Volny muz 2013 i uiltetné 0 320,5 2157,6 45,0 m 0,3205 2,1576 7,63773 21,5619
Olomouc Borek Volny muz 2016 i zarl 1 268,5 2031,6 152 f 0,2685 2,0316 6,71825 21,0608
Olomouc Borek Volny muz 2017 i povidani 1 232,4 2100,2 58 m 0,2324 2,1002 6,0281 21,3373
Olomouc Borek Volny muz 2013 i cizich 1 263 2193,2 75 m 0,263 2,1932 6,61603 21,6981
Olomouc Borek Volny muz 2017 o tOm 0 509,8 940,7 93,0 m 0,5098 0,9407 10,4221 14,8184
Olomouc Borek Volny muz 2016 o dO_té 0 493,1 1108 49,0 f 0,4931 1,108 10,2051 16,0996
Olomouc Borek Volny muz 2013 o obOr 0 624,2 1199,9 120,0 m 0,6242 11,1999 11,7941 16,7352
Olomouc Borek Volny muz 2016 o mOment 0 568,4 12419 42,0 m 0,5684 11,2419 11,1485 17,0117
Olomouc Borek Volny muz 2013 o tO 0 4237 13505 36,0 f 0,4237 11,3505 9,24938 17,6904
Olomouc Borek Volny muz 2017 o dOpoledn 0 436,2 13815 38,0 m 0,4362 11,3815 9,42833 17,8751
Olomouc Borek Volny muz 2017 6 Zampi()0 1 391,1  923,8 93 m 0,3911 0,9238 8,76726 14,6787
Olomouc Borek Volny muz 2016 6 folkléornih 1 601,4 1108 44,6 m 0,6014 1,108 11,5353 16,0996
Olomouc Borek Volny muz 2017 u  tlUmocnic 0 410,7 689 59,0 m 0,4107 0,689 9,05986 12,4944
Olomouc Borek Volny muz 2016 u casU 0 486,3  893,8 95,0 f 0,4863 10,8938 10,1153 14,4257
Olomouc Borek Volny muz 2017 u  prekladU 0 363,8 1001,6 45,0 f 0,3638 1,0016 8,34517 15,3051
Olomouc Borek Volny muz 2013 u  prochdzkl 0 381,6 1022,8 63,0 f 0,3816 11,0228 8,62236 15,4689
Olomouc Borek Volny muz 2013 u  traktU 0 462 1054 49,0 f 0,462 1,054 9,78795 15,7048
Olomouc Borek Volny muz 2016 u  studiju 0 388,1 1137,6 54,0 f 0,3881 11,1376 8,72173 16,3091
Olomouc Borek Volny muz 2017 4 Uvod 1 350,2 567,4 46 i 0,3502 0,5674 8,12819 11,1365
Olomouc Borek Volny muz 2016 G hanakU 1 283,8  703,2 113 f 0,2838 10,7032 6,99741 12,6414
Olomouc Borek Volny muz 2013 G4 mUzete 1 3142 12311 52 m 0,3142 11,2311 7,53061 16,9414
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 a prAcovito 0 776,2 1456,1 55,0 m 0,7762 1,4561 13,3642 18,3049
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 a ra? 0 1002,4 1486,28 120,0 i 1,0024 1,48628 15,3114 18,4731
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 a délAt 0 802,1 1495,2 74,0 m 0,8021 1,4952 13,6082 18,5222
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 a nA?to 0 725,8 1669,4 50,0 f 0,7258 11,6694 12,871 19,4304
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 a popovidA 0 749,5 1690 50,0 m 0,7495 1,69 13,106 19,5318
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 a predstAve 0 817,15 1714,2 60,0 m 0,81715 11,7142 13,7472 19,6496
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 & zAvéru 1 855,8 1387,1 111 m 0,8558 11,3871 14,0954 17,9081
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 4 implantAt 1 890,8 1505,6 150 m 0,8908 11,5056 14,4001 18,5791
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 a  hrAl 1 905,3 16434 200 m 0,9053 11,6434 14,5235 19,3006
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 e stihnemE 0 618,9 1667,6 39,0 f 0,6189 11,6676 11,7345 19,4215
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 e bystE_s 0 413 1854,2 47,0 f 0,413 11,8542 9,09365 20,3008
Olomouc Dita Vojnarova jena 2009 e sE 0 684,4 1872,6 52,0 f 0,6844 1,8726 12,4463 20,3829
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 e UstEch 0 581,6 1999,7 100,0 m 0,5816 11,9997 11,305 20,9291
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 e nEbo 0 561 2095,2 45,0 m 0,561 2,0952 11,0596 21,3175
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 e irEnou 0 549,8 2111,5 59,0 m 0,5498 2,1115 10,9236 21,382
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 é  tE? 1 700 1913,2 97 f 0,7 11,9132 12,6085 20,5612
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 é  jasnE 1 739,2 19345 120 f 0,7392 11,9345 13,0046 20,6533
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 é  ?étécé 1 667,4 2133,2 105 i 0,6674 2,1332 12,2665 21,4671
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 i festlvalu 0 390,1 2110,1 35,0 m 0,3901 2,1101 8,75211 21,3765
Olomouc Dita Vojnarova jena 2011 i sls 0 363,9 22166 53,0 f 0,3639 2,2166 8,34675 21,7865
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 i kondlci 0 393,6 2260,1 65,0 m 0,3936 2,2601 8,80506 21,9483
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 i velml 0 369,16 2418,2 51,0 f 0,36916 2,4182 8,42943 22,5108
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 i srdcl? 0 395,16 2420,17 78,0 f 0,39516 2,42017 8,82857 22,5176
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 i vY_vite 0 310,9 2474,6 60,0 f 0,3109 2,4746 7,47405 22,7024
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 i pustim 1 317,08 2711,34 52 m 0,31708 2,71134 7,57972 23,4601
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 i vice 1 336,1 2756,5 72 m 0,3361 2,7565 7,89827 23,5967
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 i chybgjiclc 1 224,08 2777,5 88 m 0,22408 2,7775 5,8623 23,6594
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 o nebO 0 362,6 840,7 87,0 f 0,3626  0,8407 8,32621 13,9608
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 o ?0rchestr 0 507,2 990,1 47,0 i 0,5072 0,9901 10,3886 15,2151
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 o  kOndici 0 488,8 998,6 71,0 m 0,4888 10,9986 10,1484 15,2817
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 o stO# 0 571,7 10316 107,0 m 0,5717 11,0316 11,1878 15,536
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 o prOmend 0O 482,8 1220,4 54,0 m 0,4828 11,2204 10,0688 16,8712
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 o dOby 0 376,8 1427,9 33,0 m 0,3768 11,4279 8,54835 18,1448
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 6  kOd 1 479,8 886,6 172 m 0,4798 0,8866 10,0288 14,364
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 6 200 [z0] 1 475,65 966,24 208 f 0,47565 0,96624 9,97316 15,0256
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 u  apatykU 0 407 811,3 86,0 f 0,407 0,8113 9,00527 13,6934
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 u  kUbisové 0 364,18 919,7 38,0 m 0,36418 0,9197 8,35117 14,6446
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 u  hudbUi 0 461,8 937,62 80,0 m 0,4618 0,93762 9,78522 14,7931
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 u sedUmna 0 338,4 945,8 51,0 m 0,3384 10,9458 7,93613 14,8601
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2011 u  roénikU 0 392,8 950,7 47,0 f 0,3928 0,9507 8,79298 14,9
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2017 u tUstite 0 290,7 954,2 46,0 m 0,2907 10,9542 7,12088 14,9284
Olomouc Dita Vojnarova jena 2017 G zubl 1 330,47 673,55 119 f 0,33047 0,6735 7,80501 12,3314
Olomouc Dita Vojnarova Zena 2009 U interpretl 1 361,34 724,5 145 f 0,36134 0,7245 8,30626 12,8579
Olomouc Dita Vojnarova jena 2011 G filmU 1 405,2 10912 158 f 0,4052 1,0912 8,9786 15,9785
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 a nulA 0 707,7 1045,9 83,0 f 0,7077 1,0459 12,6876 15,6441
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 a dvA_ve 0 833,8 1295 58,0 f 0,8338 1,295 13,8987 17,3499
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 a  CiSnikA 0 612 1384,1 48,0 f 0,612 11,3841 11,6565 17,8905
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 a  porAdy 0 505,5 1394,1 45,0 m 0,5055 11,3941 10,3667 17,9492
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 a  martinA 0 458,4 1539,2 96,0 f 0,4584 11,5392 9,73854 18,7605
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 a redAktorc 0 531,6 1548,8 31,0 m 0,5316 11,5488 10,6985 18,8117
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 4 VvAs 1 628,2 1102,4 87 m 0,6282 11,1024 11,8388 16,0594
Olomouc Toméas Kedzior muz 2014 a  kvétinAik 1 557,7 1206,3 101 m 0,5577 1,2063 11,0197 16,7779
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 a4 hledA 1 644,9 1395,6 103 f 0,6449 11,3956 12,0233 17,9579
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 e nEno 0 558 1338,7 26,0 m 0,558 11,3387 11,0233 17,619
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 e hlEda 0 527,6 1400,3 40,0 m 0,5276  1,4003 10,6484 17,9854
Olomouc Toméas Kedzior muz 2014 e IEt 0 673,8 1422,8 61,0 m 0,6738 1,4228 12,3346 18,1156
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 e tentokratl 0 502 1536,1 70,0 f 0,502 11,5361 10,3213 18,7439
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 e hnEd 0 564,8 1553,2 41,0 m 0,5648 1,5532 11,1053 18,835
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 e prEsné 0 473,7 1618,6 38,0 m 0,4737 11,6186 9,94691 19,175
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 & jinE 1 5489 1628,5 156 f 0,5489 1,6285 10,9126 19,2254
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 é velkE 1 498,7 1662,1 53 f 0,4987 11,6621 10,2784 19,3941
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 é  teskEho 1 526 1698,3 77 m 0,526 1,6983 10,6282 19,5724
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 i tadY 0 411,1 1754,5 66,0 f 0,4111 1,7545 9,06575 19,8421
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 i stail 0 3984 1774,7 45,0 f 0,3984 11,7747 8,87723 19,937
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Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 i précl 0 420,9 18533 64,0 f 0,4209 11,8533 9,20886 20,2968
Olomouc Tomag Kedzior muz 2011 i méll 0 382,6 1867,3 28,0 f 0,3826 1,8673 8,63771 20,3593
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 i prozdradl 0 458,4 1943,5 40,0 m 0,4584 11,9435 9,73854 20,6919
Olomouc Tomag Kedzior muz 2016 i chysta 0 338,1 22869 26,0 m 0,3381 12,2869 7,9312 22,0464
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 i trombik 1 321,1 2237 94 m 0,3211 2,237 7,64788 21,8628
Olomouc Tomag Kedzior muz 2011 i &&nika 1 300,6 2320,27 33 m 0,3006 2,32027 7,29548 22,167
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 i vysilani 1 246,4 2593,1 80 f 0,2464 2,5931 6,30123 23,0907
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 o v?Oboru 0 4485 878,9 47,0 i 0,4485 0,8789 9,60138 14,2975
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 o infOrmace O 469,6 1062 37,0 m 0,4696 1,062 9,89149 15,7643
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 o dOpoledn 0 492,3 12314 27,0 m 0,4923 1,2314 10,1946 16,9434
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 o tOmaskov O 523,8 1244,9 25,0 m 0,5238 11,2449 10,6005 17,0312
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 o prO_ 0 506 1257,9 47,0 f 0,506 11,2579 10,3731 17,1149
Olomouc Tomas Kedzior muz 2014 o dOstédlovda 0 462,1 1326,5 34,0 m 0,4621 11,3265 9,78932 17,5447
Olomouc Tomas Kedzior muz 2015 6 folklOrni 1 490,4 1021,7 99 m 0,4904 11,0217 10,1695 15,4604
Olomouc Tomas Kedzior muz 2015 6 folklérnih 1 502,6 1092,9 85 m 0,5026 11,0929 10,3291 15,9908
Olomouc Tomag Kedzior muz 2014 u o Put 0 4949 871,7 34,0 i 0,4949 0,8717 10,2287 14,235
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 u  oborU 0 376,7 959,4 56,0 f 0,3767 0,9594 8,5468 14,9705
Olomouc Tomag Kedzior muz 2014 u  minUlého O 2659 10453 41,0 f 0,2659 1,0453 6,67006 15,6396
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 u  stredU 0 346 1111,8 77,0 f 0,346 1,1118 8,06024 16,1267
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 u  pozadUji 0 411,7 1161,8 46,0 m 0,4117 11,1618 9,07457 16,4769
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 u stUdent 0 360,4 1264,4 35,0 m 0,3604 1,2644 8,29136 17,1565
Olomouc Tomas Kedzior muz 2011 G dotazU 1 358,1 871,7 128 f 0,3581 0,8717 8,25479 14,235
Olomouc Tomas Kedzior muz 2016 G smérU 1 3752 9183 96 f 0,3752 0,9183 8,52356 14,6329
Olomouc Tomas Kedzior muz 2015 G prOvod 1 263,1 10213 65 m 0,2631 11,0213 6,6179 15,4574
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 a  svAté 0 605,1 1142,8 61,0 m 0,6051 11,1428 11,5778 16,3454
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 a  ?Anna 0 796 1452,77 75,0 i 0,796 1,45277 13,5513 18,2861
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 a hledAl 0 731 1594,6 72,0 m 0,731 11,5946 12,923 19,0518
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 a  musnickA 0 634,81 1624,56 22,0 f 0,63481 1,62456 11,9122 19,2054
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 a  pAni 0 817,9 1824,85 42,0 m 0,8179 1,82485 13,7541 20,1683
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 a  kAzidy 0 614,72 1836,42 32,0 m 0,61472 1,83642 11,6873 20,2208
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 a4 rAd 1 736,52 1280,93 147 m 0,73652 1,28093 12,978 17,2615
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 4 mA 1 841,39 1400,79 107 f 0,84139 1,40079 13,967 17,9882
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 a  prAce 1 758,11 1559,1 105 m 0,75811 11,5591 13,19 18,8662
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 e  pracE 0 456,14 1599,46 157,0 f 0,45614 1,59946 9,70739 19,0769
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 e mEditoval 0 571,89 1676,5 46,0 m 0,57189 11,6765 11,1901 19,4655
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 e dvEfe 0 402,4 1693,7 54,0 m 0,4024 11,6937 8,93698 19,5499
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 e sE 0 413,07 1752,06 27,0 f 0,41307 1,75206 9,09468 19,8306
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 e iE 0 486,47 1768,8 30,0 f 0,48647 11,7688 10,1176 19,9094
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 e  moudfEt 0 571,64 1810,54 46,0 m 0,57164 1,81054 11,1871 20,103
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 é osvétovEl 1 604,28 1425,93 86 m 0,60428 1,42593 11,5684 18,1335
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 é  vyvojovE 1 603,26 1736,84 178 f 0,60326 1,73684 11,5567 19,7583
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 é  masEr 1 635,39 1738,48 154 m 0,63539 1,73848 11,9186 19,7661
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 i univerzity 0 409,22 1723,14 42,0 m 0,40922 1,72314 9,03806 19,6926
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 i unlverzity 0 324,57 1981,61 48,0 m 0,32457 1,98161 7,70635 20,8535
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 i medltoval 0 480,71 2017,2 47,0 m 0,48071 2,0172 10,041 21,0016
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 i proudIt 0 429,33 2286,82 33,0 m 0,42933 2,28682 9,33037 22,0461
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 i tedY 0 436,94 2356,4 58,0 f 0,43694  2,3564 9,43882 22,2955
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 i rvadl uz 0 390,43 2368,73 57,0 f 0,39043 2,36873 8,75711 22,3389
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 i pfirodové 1 308,18 2134,77 63 m 0,30818 2,13477 7,42719 21,4733
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 i VYvojové 1 322,14 2428,7 93 m 0,32214 2,4287 7,66544 22,5468
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 i pooteviit 1 245,1 2561,14 104 m 0,2451 2,56114 6,27617 22,9878
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 o zdravOtné 0 429,3 963,32 53,0 m 0,4293 0,96332 9,32994 15,0021
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 o jako 0 486,17 988,06 45,0 f 0,48617 0,98806 10,1136 15,199
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 o  pracOvat 0 473,63 1003,36 36,0 m 0,47363 1,00336 9,94597 15,3188
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 o védeckOv 0 505,6 1161,9 62,0 f 0,5056 11,1619 10,368 16,4776
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 o  Objevili 0 481,34 1299,73 52,0 i 0,48134 1,29973 10,0494 17,3794
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 o poO 0 632,99 1478,39 46,0 f 0,63299 1,47839 11,892 18,4294
Olomouc Zora Jezkova Zena 2011 6 flory 1 483,8 989,1 148 m 0,4838 0,9891 10,0821 15,2072
Olomouc Zora Jezkova Zena 2011 6 joze 1 427,8 999,9 131 m 0,4278 10,9999 9,30843 15,2919
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 u  vétrnikU 0 381,86 821,48 94,0 f 0,38186 0,82148 8,62635 13,7869
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 u Uz 0 346,8 9464 24,0 i 0,3468 0,9464 8,07322 14,865
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 u  knihU 0 392,27 985,4 75,0 f 0,39227 0,9854 8,78497 15,1781
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 u strUnecké O 206,25 1023,2 59,0 m 0,20625 11,0232 5,49785 15,4719
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 u dUchovné 0 363,7 1048,63 48,0 m 0,3637 1,04863 8,34359 15,6646
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 u  véku 0 491,57 1379,9 76,0 f 0,49157 11,3799 10,1849 17,8657
Olomouc Zora Jezkova Zena 2017 G Utery 1 292 613,9 55 i 0,292 10,6139 7,14398 11,678
Olomouc Zora Jezkova Zena 2010 G Uzce 1 362,4 742,1 89 i 0,3624 0,7421 8,32304 13,0332
Olomouc Zora Jezkova Zena 2016 G rOst 1 373,34 847,22 149 m 0,37334 0,8472 8,49466 14,019
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 a trpAslikd 0 575,1 1196,5 41,0 m 0,5751 1,1965 11,2282 16,7124
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 a zemfelA 0 730,8 1264,7 75,0 f 0,7308 11,2647 12,921 17,1584
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 a  stavAjicim 0 429,4 1381 59,0 m 0,4294 1,381 9,33137 17,8722
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2013 a  ZenA 0 716,1 14058 59,0 f 0,7161 1,4058 12,7731 18,0174
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 a  vyrAzit 0 612,4 1445,6 84,0 m 0,6124 11,4456 11,661 18,2456
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 a  ostrAvé 0 390,8 1532,2 52,0 m 0,3908 11,5322 8,76272 18,723
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 4 nenechAt 1 769,5 1287,1 127 m 0,7695 11,2871 13,3 17,3003
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 4 stAvajicim 1 434,3 13473 100 m 0,4343 11,3473 9,40133 17,6711
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 4 nAkazu 1 708,4 1514,1 117 m 0,7084 11,5141 12,6947 18,6253
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2013 e &asEm 0 664,7 1384,1 46,0 m 0,6647 1,3841 12,2376 17,8905
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 e  ktErych 0 457,5 1647 46,0 m 0,4575 1,647 9,72614 19,3187
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2012 e muiE 0 383,8 16858 74,0 f 0,3838 11,6858 8,6561 19,5113
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 e nEnechatc 0 680,8 1715,1 54,0 m 0,6808 11,7151 12,4085 19,6539
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 e albrEchtic 0 478,3 1763,4 44,0 m 0,4783 11,7634 10,0087 19,8841
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 e tEd 0 441,9 18822 49,0 m 0,4419 11,8822 9,50889 20,4254
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 é problEmu 1 455,8 1481,2 111 m 0,4558 1,4812 9,70269 18,445
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 é vstupnEm 1 651 1709,7 91 m 0,651 11,7097 12,0898 19,6278
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2013 ¢  IEkafi 1 5254 1798,4 63 m 0,5254 1,7984 10,6207 20,0471
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 i nemocnic 0 297,5 1661,2 35,0 f 0,2975 11,6612 7,24113 19,3897
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 i vYrazit 0 4437 1823,1 57,0 m 0,4437 11,8231 19,5342 20,1603
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 i bytY_s 0 337,1 1827,6 39,0 f 0,3371 11,8276 7,91475 20,1808
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2016 i jakéhokol 0 439,4 18352 48,0 m 0,4394 1,8352 9,47364 20,2153
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 i ldé 0 309,5 19199 50,0 m 0,3095 11,9199 7,44996 20,5903
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2013 i ndjemnicl 0 334,5 19357 46,0 f 0,3345 11,9357 7,87185 20,6584
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Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 i navic 1 290,9 2230,1 72 m 0,2909 2,2301 7,12444 21,837
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 i tislcikorur 1 228,1 22314 66 m 0,2281 2,2314 5,94274 21,8419
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 i boufi# 1 203,5 22701 153 f 0,2035 2,2701 5,44048 21,985
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2012 o mnOzi 0 272,7 10363 54,0 m 0,2727 11,0363 6,79564 15,5717
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 o prOvede 0 469,3 1056,6 55,0 m 0,4693 11,0566 9,88743 15,7242
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2016 o rOdina 0 4042 1151,1 67,0 m 0,4042 1,1511 8,96376 16,4031
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 o prOvede 0 484,9 1239,5 44,0 m 0,4849 11,2395 10,0968 16,9961
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 o ubytOvny 0 536,2 1332,2 53,0 m 0,5362 1,3322 10,7559 17,5795
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 o tOtiz 0 510,6 1564,9 29,0 m 0,5106 1,5649 10,4324 18,8968
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 6 tuberkul6 1 562 856,7 116 m 0,562 0,8567 11,0717 14,1033
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 6 sezOny 1 280,1 1027,4 103 m 0,2801 11,0274 6,93059 15,504
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 u i_Ubytovr 0 255,5 691,5 55,0 i 0,2555 0,6915 6,47499 12,5205
Ostrava Frantisek Tichy muz 2016 u véku# 0 357,8 7685 61,0 f 0,3578 10,7685 8,25001 13,2904
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2016 U webU# 0 3559 8062 82,0 f 0,3559 0,8062 8,21969 13,6463
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 u  merkUr 0 372,3 898,9 53,0 m 0,3723 0,8989 8,47847 14,4692
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 u formU_v 0 543,2 926,1 49,0 f 0,5432 0,9261 10,8426 14,6979
Ostrava Frantisek Tichy muz 2012 u  cenU_i 0 368,8 9875 97,0 f 0,3688 0,9875 8,42379 15,1946
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2016 G tip0 1 279,5  603,8 170 f 0,2795 0,6038 6,91972 11,5629
Ostrava Frantisek Tichy muz 2013 G kvUOli 1 3209 7355 60 m 0,3209 10,7355 7,6445 12,9679
Ostrava FrantiSek Tichy muz 2012 G byt0 1 229 999,4 92 f 0,229 10,9994 5,96066 15,288
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 a  pAskové 0 613 1313,4 65,0 m 0,613 11,3134 11,6678 17,4642
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 a dermAtoll 0 370,8 1345,7 58,0 m 0,3708 11,3457 8,45508 17,6614
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 a specialistt 0 677,1 1437,2 25,0 f 0,6771 11,4372 12,3695 18,1979
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 a cyklistA v 0 555,7 1451,5 100,0 f 0,5557 11,4515 10,9955 18,279
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 a  pAni 0 513,1 1539 42,0 m 0,5131 1,539 10,4644 18,7594
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 a  ClovékA 0 616,5 1543,9 71,0 f 0,6165 11,5439 11,7074 18,7856
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 a4 prenAdet 1 459,3 1505,5 118 m 0,4593 1,5055 9,75091 18,5785
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 a4 generAlni 1 588,6 1514,9 141 m 0,5886 11,5149 11,3871 18,6297
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 4 podobnA 1 456 1526 105 f 0,456 1,526 9,70546 18,6897
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 e dErmatolc 0 487,3 1092 77,0 m 0,4873 1,092 10,1286 15,9843
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 e autEm 0 542,9 1594,5 86,0 m 0,5429 11,5945 10,8389 19,0513
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 e (Ez 0 456,1 1612 49,0 m 0,4561 1,612 9,70684 19,1413
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 e uteErni 0 484,7 1617 59,0 m 0,4847 1,617 10,0941 19,1669
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 e sE 0 443,8 1622,3 57,0 f 0,4438 11,6223 9,5356 19,1939
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 e dikazEm 0 474,8 1692,1 77,0 m 0,4748 11,6921 9,96173 19,5421
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 é  kterEho 1 581 1662,4 83 m 0,581 11,6624 11,298 19,3956
Ostrava Ivana Sulékova Zena 2013 é OKDé 1 470,7 1871 123 f 0,4707 1,871 9,90639 20,3758
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 é  lidskEm 1 441,2 1984,9 94 m 0,4412 1,9849 9,49903 20,8673
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 i vYsetfova O 328,5 1874,1 36,0 m 0,3285 11,8741 7,77217 20,3895
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 i hostY 0 425,4 19344 47,0 f 0,4254 11,9344 19,2739 20,6529
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 i tflcet 0 370,4 2033,7 43,0 m 0,3704 2,0337 8,44883 21,0694
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 i todlt 0 360,1 2094,1 31,0 m 0,3601 12,0941 8,28659 21,3131
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 i pfiznaky_ 0 312,5 2139,4 41,0 f 0,3125 12,1394 7,50151 21,4913
Ostrava Ivana Sulékova jena 2018 i kdY_s 0 369,3 22378 67,0 f 0,3693 2,2378 8,43162 21,8657
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 i soutasn¥r 1 283,7 2745,2 85 m 0,2837 2,7452 6,99561 23,5627
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 i odbornici 1 297,7 28122 147 f 0,2977 2,8122 7,24464 23,762
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 i zakaznikd 1 297 2897,3 89 m 0,297 12,8973 7,23233 24,008
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 o Odbornici 0 3719 955,1 39,0 i 0,3719 0,9551 8,47224 14,9357
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 o pOrad 0 386,3 1007,2 60,0 m 0,3863 11,0072 8,6943 15,3487
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 o Ostravé 0 501,1 1040,9 53,0 i 0,5011 11,0409 10,3096 15,6064
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 o dermatOl 0 354,6 1062,8 45,0 m 0,3546 1,0628 18,1989 15,7703
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 o spoletnO: 0 341,3 1187,5 44,0 m 0,3413 1,1875 7,98367 16,6519
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 o dO_ne 0 405,2 1409,2 51,0 m 0,4052 11,4092 8,9786 18,0371
Ostrava Ivana Sulékova jena 2013 6 6kadé 1 437,10 997,2 120 i 0,4371 0,9972 9,44109 15,2708
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2017 6 amyloidé: 1 383,1 1014,2 159 m 0,3831 11,0142 8,64537 15,4028
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 u  fUnkci 0 394,3 895,7 49,0 m 0,3943 0,8957 8,81561 14,442
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 u  SmUcr 0 318 904,8 50,0 m 0,318 0,9048 7,59536 14,5193
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 u  nehodu# 0 336,3 1052 142,0 f 0,3363 1,052 7,90157 15,6898
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 u  vykUpnict 0 326,6 1079,8 31,0 m 0,3266 1,0798 7,7404 15,8955
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 u  objevUji 0 286,9 1091,6 59,0 m 0,2869 11,0916 7,05307 15,9814
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 u  prevozU 0 345,7 1122,1 66,0 f 0,3457 11,1221 8,05537 16,1999
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2013 U vySetfova 1 2979 6418 110 f 0,2979 0,6418 7,24816 11,9893
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2018 0 kUze 1 284,9 824,6 104 m 0,2849 10,8246 7,0172 13,8153
Ostrava Ivana Suldkova Zena 2009 U zakaznik0 1 355 856,4 107 f 0,355 0,8564 8,2053 14,1007
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 a obyvAtelé 0 675,6 1327,6 68,0 m 0,6756 11,3276 12,3536 17,5514
Ostrava Lenka BlaZejové  Zena 2010 a zAh 0 613,7 13651 77,0 f 0,6137 11,3651 11,6758 17,7779
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 a z_nApétin 0 683,8 1475,4 59,0 m 0,6838 11,4754 12,44 18,4128
Ostrava Lenka Blazejové  Zena 2013 a  tAké 0 544,5 1646,9 50,0 m 0,5445 1,6469 10,8586 19,3182
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2013 a  doprAvni 0 737,3 1660,9 59,0 m 0,7373 11,6609 12,9857 19,3882
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 a  rAdnice 0 610,9 1751,3 78,0 m 0,6109 11,7513 11,644 19,827
Ostrava Lenka BlaZejovda  Zena 2010 a  $tAb 1 734,2  1390,5 140 m 0,7342 1,3905 12,9549 17,9281
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 4 pAte¢ni 1 894 1394,6 112 m 0,894 11,3946 14,4274 17,9521
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 4 vystéhovi 1 826,9 1423,9 200 m 0,8269 11,4239 13,8363 18,1219
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 e vUlbEc 0 554,2 1609,2 61,0 m 0,5542 11,6092 10,9772 19,127
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2013 e se?a 0 552,8 1664,9 35,0 f 0,5528 11,6649 10,9602 19,4081
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 e sypacE 0 429,8 1802,4 43,0 f 0,4298 11,8024 9,3371 20,0655
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2010 e jEzdi 0 418,7 1996,6 56,0 m 0,4187 11,9966 9,17691 20,9162
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 e  patEéni 0 412,5 2085,8 33,0 m 0,4125 2,0858 9,08632 21,28
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2012 e jEnZe 0 469,7 2152,3 71,0 m 0,4697 2,1523 9,89285 21,5414
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 é obyvatelE 1 695,1 1464,6 105 f 0,6951 1,4646 12,5578 18,3526
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2010 é  malEf 1 631,3 1652,2 109 m 0,6313 11,6522 11,8733 19,3448
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 é  takE 1 501 17629 87 f 0,501 11,7629 10,3083 19,8817
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 i obYvatelé 0 394,1 1569,3 47,0 m 0,3941 11,5693 8,8126 18,9199
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 i zastupcl 0 432,4 1959,4 76,0 f 0,4324 1,9594 9,37426 20,7597
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2013 i dopravY# O 445,7 2178,9 81,0 f 0,4457 2,1789 9,56224 21,6437
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 i vedlkt 0 442,4 22935 59,0 m 0,4424  2,2935 9,51593 22,0704
Ostrava Lenka BlaZejovda  Zena 2013 i plyn 0 397,3 2357,7 112,0 m 0,3973  2,3577 8,86073 22,3001
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 i podnlku 0 264,6 2579,8 44,0 m 0,2646 2,5798 6,64587 23,048
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2010 i krizovY 1 286,5 2454,7 79 f 0,2865 2,4547 7,0459 22,6353
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 i novwch 1 297,7 2586,3 79 m 0,2977 2,5863 7,24464 23,0689
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 i vita 1 256,7 2634,6 90 m 0,2567 2,6346 6,49768 23,2223
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 o kOmpletn 0 458,2 903,5 42,0 m 0,4582 0,9035 9,73578 14,5083
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Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2012 o dopOledn 0 420,4 936 62,0 m 0,4204 0,936 9,20161 14,7797
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 o ?0byvatel 0 587,9 1023,5 37,0 i 0,5879 11,0235 11,3789 15,4742
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2010 o pOzadavk 0 408,6 1113,5 60,0 m 0,4086 11,1135 9,02891 16,1388
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 o krOmé 0 429,2 12413 45,0 m 0,4292 1,2413 9,32851 17,0078
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2010 o hOdinu 0 470 1266,6 45,0 m 0,47 11,2666 9,89691 17,1706
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 6 nervOzni 1 489,1 946,2 127 m 0,4891 0,9462 10,1524 14,8634
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2013 6 esOes(SC 1 420,9 979,9 129 m 0,4209 0,9799 9,20886 15,1345
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 u  Udalosti 0 321 702 48,0 i 0,321 0,702 7,64619 12,6291
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2013 u dopravU# 0 346,4 780,9 100,0 f 0,3464 0,7809 8,06674 13,4089
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 u  Upfesiuje 0 397,1 964,8 42,0 i 0,3971 0,9648 8,85773 15,014
Ostrava Lenka BlaZzejovd Zena 2010 u komUnike 0 324,2 995,5 43,0 m 0,3242 0,9955 7,70013 15,2575
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2012 u exekU¢nir 0 338,5 1050,5 46,0 m 0,3385 11,0505 7,93777 15,6786
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2013 u trolejbUsc 0 328,2 1264,4 48,0 m 0,3282 11,2644 7,76716 17,1565
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2013 0 elektromc¢ 1 288,4 737,3 97 f 0,2884 0,7373 7,07989 12,9857
Ostrava Lenka BlaZejovd Zena 2012 0 vUbec 1 303,2 750,9 70 m 0,3032 0,7509 7,34085 13,1197
Ostrava Lenka Blazejova Zena 2010 a  kvOli 1 404,6  926,6 48 m 0,4046 0,9266 8,9697 14,702
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 a domA 0 686,4 1254,6 87,0 f 0,6864 11,2546 12,4673 17,0937
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 a  hAvifové 0 783,1 13361 77,0 m 0,7831 11,3361 13,4298 17,6032
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 a snAd 0 633,6 1346,8 66,0 m 0,6336 1,3468 11,8988 17,6681
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 a prAvda 0 658,2 1423 76,0 m 0,6582 1,423 12,1677 18,1167
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 a  ostAtni 0 539,2 1534 50,0 m 0,5392 1,534 10,7931 18,7327
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 a dAniela 0 664,5 16151 78,0 m 0,6645 1,6151 12,2355 19,1572
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 a  slAvie 1 728,6 12145 152 m 0,7286 1,2145 12,899 16,8323
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 4 profesion. 1 809,1 1403 160 m 0,8091 1,403 13,6731 18,0011
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 a  prAci 1 729,2 14922 141 m 0,7292  1,4922 12,905 18,5057
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 e pohlEdu 0 5148 1277,1 60,0 m 0,5148 1,2771 10,4862 17,2373
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 e VvE_m 0 477,9 14378 49,0 f 0,4779 1,4378 10,0034 18,2013
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 e VE_S 0 613,3 1512 45,0 f 0,6133 1,512 11,6712 18,6139
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 e  zjistitE# 0 591,6 1624,7 108,0 f 0,5916 11,6247 11,422 19,2061
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 e vitE_d 0 466,9 16864 71,0 f 0,4669 1,6864 9,85483 19,5142
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 e  ktErd 0 485,6 2059,3 51,0 m 0,4856 2,0593 10,106 21,1736
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 é poprvEo 1 687,5 1595,3 162 f 0,6875 11,5953 12,4788 19,0554
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 é potE_j 1 606 1596,3 140 f 0,606 11,5963 11,5881 19,0606
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 ¢ nehezkEh 1 564,7 1780,6 112 m 0,5647 1,7806 11,1041 19,9646
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 i neuvéflte 0 338,7 1851 58,0 m 0,3387 1,851 7,94106 20,2865
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 i kdYsi 0 3055 1914,8 47,0 m 0,3055 1,9148 7,38082 20,5682
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 i obdlv 0 363 1963,6 70,0 m 0,363 11,9636 8,33253 20,7775
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 i bazaly_a 0 434,3 2065 68,0 f 0,4343 2,065 9,40133 21,1966
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 i soutézl# 0 3889 2065,5 70,0 f 0,3889 2,0655 8,73389 21,1986
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 i jinych 0 407,9 2490,9 78,0 m 0,4079  2,4909 9,01857 22,7569
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 i mnozi 1 330,9 2411 101 f 0,3309 2,411 7,81216 22,486
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 i jevi 1 352,2 2534,7 140 f 0,3522 2,5347 8,16039 22,9017
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 i ostatni 1 288,2 25394 99 f 0,2882 2,5394 7,07632 22,9171
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 o pOhledu 0 462,5 842,7 650 m 0,4625 0,8427 9,7948 13,9788
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 o pOprvé 0 501,6 8444 47,0 m 0,5016 0,8444 10,3161 13,994
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 o pOhieb 0 457,7  909,9 85,0 m 0,4577 0,9099 9,7289 14,5623
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 o rOdinu 0 457,8 1134,7 79,0 m 0,4578 1,1347 9,73028 16,2887
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 o dOkonce O 484,6 11466 54,0 m 0,4846 1,1466 10,0928 16,3718
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 o defactO_z 0 497,7 1176,9 54,0 f 0,4977 1,1769 10,2653 16,5801
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 6  mOdou 1 479,7 8757 135 m 0,4797 0,8757 10,0275 14,2698
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 6 miliond 1 492,9 924 93 m 0,4929 0,924 10,2024 14,6804
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 u  ?U% 0 330,9 8444 42,0 i 0,3309 0,8444 7,81216 13,994
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 u drUha 0 366,8  863,1 44,0 m 0,3668 0,8631 8,39242 14,1597
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 U potatkU 0 3052 921,5 46,0 f 0,3052 0,9215 7,37561 14,6596
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 u  mUze 0 3886  989,6 64,0 m 0,3886 0,9896 8,72933 15,2112
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 u  zaniknUl 0 423,1 1012,8 81,0 m 0,4231 11,0128 9,24071 15,392
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 u zastUpitel O 360,8 1038 27,0 m 0,3608 1,038 8,2977 15,5845
Ostrava Radim Sajbot muz 2013 G klubU_f 1 339,7 6925 90 f 0,3397 0,6925 7,95747 12,5309
Ostrava Radim Sajbot muz 2011 G fanouskUr 1 3684 7851 72 f 0,3684 0,7851 8,41753 13,4487
Ostrava Radim Sajbot muz 2008 G pripadU_y 1 3194 9849 82 f 0,3194 10,9849 7,61911 15,1741
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 a  zAzpivat 0 469,7 1319,2 58,0 m 0,4697 11,3192 9,89285 17,4999
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 a zAto 0 487,6 1231,3 46,0 m 0,4876 1,2313 10,1325 16,9427
Plzer Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 a tAk 0 525,6 1520,3 57,0 m 0,5256 1,5203 10,6232 18,6589
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 a  svAtba 0 576,5 1171,8 58,0 m 0,5765 11,1718 11,2448 16,5454
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 a ?Abychon 0 591,7 1250,6 47,0 i 0,5917 11,2506 11,4232 17,068
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 a stAvi 0 592,7 1435,2 65,0 m 0,5927 11,4352 11,4348 18,1865
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 3 nAstroje 1 538,5 1410,3 99 m 0,5385 11,4103 10,7844 18,0435
Plzeft Jaroslav Kopejtkc ~ mu3 2015 a dhAo 1 629,7 1333,8 80 f 0,6297 11,3338 11,8555 17,5892
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 a4 zApadnict 1 671,5 1321,6 120 m 0,6715 11,3216 12,3101 17,5146
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 e  hudEbni 0 370,2 1884,6 57,0 m 0,3702 11,8846 8,4457 20,436
Plzer Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 e sicE 0 391,3 1519,6 36,0 f 0,3913 1,5196 8,77029 18,6551
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 e sE_n 0 394 1456,5 32,0 f 0,394 11,4565 8,81109 18,3071
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 e pohddcE 0 409,8 1501 47,0 f 0,4098 1,501 9,04661 18,5539
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 e rocE 0 418,4 14834 40,0 f 0,4184 11,4834 9,17254 18,4571
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 e |Ezérné 0 446,8 1652,7 67,0 m 0,4468 11,6527 9,57763 19,3473
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 é  lezErné 1 430,7 17145 121 m 0,4307 11,7145 9,34998 19,651
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 é  plzefiskE 1 457,7 1808,1 95 f 0,4577 11,8081 19,7289 20,0918
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 é  némeckE 1 461,5 1657,2 124 f 0,4615 11,6572 9,78111 19,3697
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 i slce 0 319,9 1697,8 36,0 m 0,3199 11,6978 7,62758 19,57
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 i historické 0 331,9 1726,6 38,0 m 0,3319 11,7266 7,82878 19,7093
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 i bYznysu 0 346 1816,4 44,0 m 0,346 11,8164 8,06024 20,1298
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 i mistrné 0 360,8 1978,4 53,0 m 0,3608 11,9784 8,2977 20,84
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 i princi 0 375,7 1775,8 52,0 m 0,3757 11,7758 8,53131 19,9422
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 i plznl 0 606,4 2339,9 36,0 m 0,6064 2,3399 11,5927 22,2371
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 i nejslavngj 1 253,5 2407,6 92 m 0,2535 2,4076 6,43705 22,4743
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 i vYhled 1 288,5 2353,1 110 m 0,2885 2,3531 7,08167 22,2839
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 i prizen 1 323,6 2360 83 m 0,3236 2,36 7,69004 22,3082
Plzeft Jaroslav Kopejtke ~ mu3 2015 o zatO 0 371,1 10949 38,0 f 0,3711 1,0949 8,45976 16,0053
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 o rockOvyct 0 374,5 1026,7 47,0 m 0,3745 11,0267 8,51269 15,4987
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 o pOslech 0 378,8 1117 36,0 m 0,3788 1,117 8,57925 16,1638
Plzer Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 o cO_t 0 388,6 1140,6 33,0 f 0,3886 1,1406 8,72933 16,33
Plzeft Jaroslav Kopejtke ~ mu3 2018 o mést0 0 392,5 11002 47,0 f 0,3925 11,1002 8,78845 16,0435
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Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 o rOce 0 467,1 1178,9 47,0 m 0,4671 11,1789 9,85755 16,5937
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 6 sélovy 1 427,5 986,2 135 m 0,4275 0,9862 9,30412 15,1844
Plzer Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 6 sol 1 444,8 1001,3 102 m 0,4448 11,0013 9,54963 15,3028
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 6 folklOrnin 1 453,6 1157,1 85 m 0,4536 1,1571 9,67227 16,4446
Plzer Jaroslav Kopejtkc  muz 2015 6 sOlo 1 469,7 1024,7 120 m 0,4697 11,0247 9,89285 15,4834
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 u  kariéru 0 308,9 967,8 93,0 f 0,3089 0,9678 7,43962 15,0381
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 u  kUIlturni 0 319,5 1043,1 56,0 m 0,3195 11,0431 7,6208 15,623
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 u  huUdebni 0 325,5 1027,4 59,0 m 0,3255 11,0274 7,72196 15,504
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 u  princovU 0 350,7 833,9 63,0 f 0,3507 0,8339 8,13625 13,8997
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 u cestU 0 355,3 975,5 82,0 f 0,3553 0,9755 18,2101 15,0996
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2009 u  mUzikou 0 360,7 1171,8 88,0 m 0,3607 11,1718 8,29611 16,5454
Plzeri Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2018 a  metr0 1 300,8 911,7 111 f 0,3008 0,9117 7,29898 14,5775
Plzen Jaroslav Kopejtkc ~ muz 2015 G trvOrcim 1 312,6 948 77 m 0,3126 0,948 7,50323 14,878
Plzef Jaroslav Kopejtke ~ muz 2009 G Ukoll 1 317,8  621,2 61 i 0,3178 0,6212 7,59196 11,7604
Plzer Michaela Vondra  Zena 2013 a divAdlo 0 652,6 12721 59,0 m 0,6526 1,2721 12,1072 17,2056
Plzeri Michaela Vondrd Zena 2010 a  generAci 0 679,9 1740,5 95,0 m 0,6799 11,7405 12,399 19,7757
Plzer Michaela Vondra  Zena 2010 a  zAlozil 0 707,5 12849 62,0 m 0,7075 1,2849 12,6855 17,2865
Plzeft Michaela Vondrd ~ Zena 2017 a  bylAn 0 805,7 13052 69,0 f 0,8057 11,3052 13,6417 17,4134
Plzen Michaela Vondrd Zena 2013 a VArech 0 990,4 1430,7 96,0 m 0,9904 11,4307 15,2175 18,1609
Plzef Michaela Vondrd  Zena 2017 a ?a? 0 1111,3 14913 88,0 i 1,1113 1,4913 16,1231 18,5007
Plzer Michaela Vondra  Zena 2013 a4 vAnotné 1 910,8 1208,9 142 m 0,9108 11,2089 14,5699 16,7951
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2017 a  kterA 1 992,8 1873,2 120 f 0,9928 11,8732 15,2363 20,3856
Plzer Michaela Vondra  Zena 2010 a4 dudAkd 1 1046,1 1579 158 m 1,0461 1,579 15,6456 18,9707
Plzeri Michaela Vondrd Zena 2017 e nemliEte O 406 1940,8 62,0 m 0,406 1,9408 8,99046 20,6803
Plzen Michaela Vondra Zena 2017 e nemlzetE O 515,1 1938 59,0 f 0,5151 1,938 10,49 20,6683
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2013 e misttka O 5248 20734 59,0 m 0,5248 2,0734 10,6131 21,2304
Plzen Michaela Vondra Zena 2013 e varEch 0 533,4 1960,7 75,0 m 0,5334 11,9607 10,721 20,7652
Plzeri Michaela Vondrd Zena 2010 e genEraci 0 607,8 2039,7 85,0 m 0,6078 12,0397 11,6086 21,094
Plzen Michaela Vondrd Zena 2010 e synonymt O 774 1857,3 102,0 m 0,774 1,8573 13,3432 20,3147
Plzeri Michaela Vondrd Zena 2013 é  zaplnénE 1 702,5 1967,5 124 f 0,7025 11,9675 12,6342 20,794
Plzer Michaela Vondra  Zena 2010 é tkto 1 722,7 2069,6 105 m 0,7227 2,0696 12,8398 21,2151
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2017 &  méstskE_| 1 722,8 2009,5 106 f 0,7228 2,0095 12,8408 20,9698
Plzer Michaela Vondra  Zena 2017 i minout 0 264,8 2502,4 59,0 m 0,2648 2,5024 6,6496 22,7952
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2010 i udltel 0 276,8 2164,7 51,0 m 0,2768 2,1647 6,87063 21,5892
Plzer Michaela Vondra  Zena 2017 i hoblinku 0 294,4  2420,8 62,0 m 0,2944  2,4208 7,18648 22,5197
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2013 i dvYlen 0 297,6 22558 73,0 m 0,2976 2,2558 7,24288 21,9324
Plzer Michaela Vondra  Zena 2013 i divadlo 0 3004 24424 46,0 m 0,3004 2,4424 7,29198 22,5936
Plzeri Michaela Vondréd Zena 2010 i sYnonyme O 363,1 2156,8 47,0 m 0,3631 2,1568 8,33411 21,5588
Plzen Michaela Vondra Zena 2013 i poslednih 1 258,7 27843 71 m 0,2587 2,7843 6,5354 23,6796
Plzeft Michaela Vondrd ~ Zena 2017 i dilné 1 261,9 25495 70 m 0,2619 2,5495 6,59546 22,95
Plzen Michaela Vondra Zena 2010 i vYrobct 1 364,1 2479,8 100 m 0,3641 2,4798 18,3499 22,7198
Plzeft Michaela Vondrd  Zena 2013 o patého 0 341,1 989,6 82,0 f 0,3411 0,9896 7,9804 15,2112
Plzen Michaela Vondra Zena 2013 o pOslednih 0 405 894,9 48,0 m 0,405 0,8949 8,97563 14,4351
Plzeft Michaela Vondrd  Zena 2017 o pOji 0 4089 8751 73,0 m 0,4089 0,8751 9,03334 14,2646
Plzen Michaela Vondra Zena 2010 o synOnym¢ O 4179 1175,8 84,0 m 0,4179 1,1758 9,16526 16,5727
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2010 o pO_n 0 4239 10973 70,0 f 0,4239 1,0973 9,25227 16,0226
Plzen Michaela Vondra Zena 2017 o hOrazdov 0 476,9 1116,1 53,0 m 0,4769 1,1161 9,98995 16,1574
Plzen Michaela Vondra  Zena 2011 6 pddiu 1 271,7 850,4 111 m 0,2717 0,8504 6,77727 14,0475
Plzer Michaela Vondra  Zena 2010 6 folkiOru 1 5169 9714 155 m 0,5169 0,9714 10,513 15,0669
Plzef Michaela Vondrd ~ Zena 2010 U navratu 0 259,7 1030,5 52,0 f 0,2597 1,0305 6,55421 15,5276
Plzen Michaela Vondra Zena 2017 u mUzea 0 280,4 846,4 52,0 m 0,2804 0,8464 6,93603 14,0118
Plzeft Michaela Vondrd ~ Zena 2017 u  zamkU 0 2872 7943 78,0 f 0,2872 0,7943 7,05844 13,5354
Plzen Michaela Vondra Zena 2013 u  opravdU 0 289,1 1169 38,0 f 0,2891 1,169 7,09238 16,5263
Plzeft Michaela Vondrd  Zena 2013 u  ?Uvedl 0 312,7 750,8 69,0 i 0,3127 0,7508 7,50494 13,1187
Plzer Michaela Vondra  Zena 2010 u dudy 0 340,2 1048,2 77,0 m 0,3402 11,0482 7,96566 15,6614
Plzeri Michaela Vondrd Zena 2017 G pomUcky 1 225,2 730 70 m 0,2252 0,73 5,88478 12,913
Plzen Michaela Vondra Zena 2010 G vyrobcU 1 253,4 950,2 87 f 0,2534 0,9502 6,43515 14,896
Plzeft Michaela Vondrd ~ Zena 2013 G Uplné 1 3757 5854 80 i 0,3757 0,5854 8,53131 11,3496
Plzen Petra Kosova Zena 2012 a jmenovAt 0 623,9 1191,4 61,0 m 0,6239 11,1914 11,7907 16,6782
Plzef Petra Kosova jena 2014 a  osadA 0 703,4 1543,9 86,0 f 0,7034 1,5439 12,6435 18,7856
Plzer Petra Kosova Zena 2018 a  debAtu 0 720,3 1202 55,0 m 0,7203 1,202 12,8156 16,7492
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2012 a tAchova 0 733,6 13145 34,0 m 0,7336 1,3145 12,949 17,4709
Plzer Petra Kosova Zena 2014 a divAdlo 0 776,7 14251 75,0 m 0,7767 1,4251 13,369 18,1288
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2018 a  bArokni 0 789,5 1331,8 72,0 m 0,7895 11,3318 13,4903 17,577
Plzen Petra Kosova Zena 2018 4 nArodnihc 1 719,2 1407,2 180 m 0,7192 1,4072 12,8045 18,0255
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2012 4 pozemskd 1 753,9 13913 128 f 0,7539 11,3913 13,149 17,9328
Plzen Petra Kosova Zena 2014 a4 prAzdniné 1 839,5 14723 108 m 0,8395 11,4723 13,9501 18,3955
Plzen Petra Kosova Zena 2012 e budE 0 404,3 1868 61,0 f 0,4043 1,868 8,96524 20,3625
Plzer Petra Kosova Zena 2014 e zacadtkEm 0 486,3 1950,3 35,0 m 0,4863 11,9503 10,1153 20,7209
Plzeft Petra Kosova jena 2018 e dEbatu 0 586,5 1911,9 50,0 m 0,5865 1,9119 11,3625 20,5556
Plzen Petra Kosova Zena 2014 e nEruseny O 604,7 1830,4 59,0 m 0,6047 11,8304 11,5732 20,1935
Plzef Petra Kosova jena 2018 e dvjE 0 605,8 2014,3 54,0 f 0,6058 2,0143 11,5858 20,9896
Plzen Petra Kosova Zena 2012 e jmEnovat 0 789 1819,9 65,0 m 0,789 11,8199 13,4856 20,1458
Plzef Petra Kosova jena 2014 é  tfinastEhc 1 637,3 17493 80 m 0,6373 11,7493 11,9397 19,8175
Plzer Petra Kosova Zena 2012 é  byfE 1 663 1701,3 139 f 0,663 11,7013 12,2194 19,587
Plzef Petra Kosova jena 2018 &  pHmEm 1 700,2 1621,3 55 m 0,7002 11,6213 12,6106 19,1888
Plzer Petra Kosova Zena 2014 i frantlska 0 303,2 22683 38,0 m 0,3032 2,2683 7,34085 21,9784
Plzef Petra Kosova jena 2018 i multlkultt 0 336,1 20243 52,0 m 0,3361 2,0243 7,89827 21,0309
Plzer Petra Kosova Zena 2014 i divaky 0 346,6 2259,3 30,0 m 0,3466 2,2593 8,06998 21,9453
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2018 i prezident 0 367,2 19433 41,0 m 0,3672 1,9433 8,3987 20,691
Plzen Petra Kosova Zena 2012 i splsovatel 0 376 2161 36,0 m 0,376 2,161 8,53596 21,575
Plzeft Petra Kosova jena 2012 i lidovy 0 392,3 18292 54,0 m 0,3923 11,8292 8,78542 20,1881
Plzen Petra Kosova Zena 2014 i brousl_s 1 267,7 2451,8 44 f 0,2677 2,4518 6,70345 22,6255
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2012 i hofoviclct 1 323,2 2464 99 m 0,3232 2,464 7,6833 22,6667
Plzer Petra Kosova Zena 2018 i ysila 1 342,6  2290,7 65 m 0,3426  2,2907 8,00491 22,0602
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2018 o zemanOvi 0 409,7 839,6 59,0 m 0,4097 0,8396 9,04514 13,951
Plzer Petra Kosova Zena 2014 o Odloiené 0 430,2  923,2 40,0 i 0,4302 0,9232 9,34283 14,6737
Plzeft Petra Kosova jena 2012 o pOdle 0 456,1 967,9 54,0 m 0,4561 0,9679 9,70684 15,0389
Plzen Petra Kosova Zena 2012 o jmenOvat O 535,9 1190,5 49,0 m 0,5359 11,1905 10,7522 16,6721
Plzen Petra Kosova Zena 2014 o divadlO# 0 569,7 1023,1 102,0 f 0,5697 11,0231 11,164 15,4712
Plzer Petra Kosova Zena 2018 o barOkni 0 575,8 1105,2 51,0 m 0,5758 11,1052 11,2365 16,0795
Plzen Petra Kosova Zena 2012 6 zénam 1 517,2 1097,8 142 m 0,5172 11,0978 10,5168 16,0262



Stanice Moderator Pohlavi  Rok vysilani Vokal Slovo Kvantita F1 (Hz) F2 (Hz) trvani (ms) pozice F1(kHz) F2(kHz) ERB(fl) ERB(F2)

Plzer Petra Kosova Zena 2013 6  zoo 1 573,4 1059,5 132,9 f 0,5734 11,0595 11,2081 15,7458
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2012 u  ?Utrpeni 0 329,3 827,9 37,0 i 0,3293 0,8279 7,78552 13,8453
Plzen Petra Kosova Zena 2018 u  vyznamU 0 332,9 777,2 72,0 f 0,3329 0,7772 7,84537 13,3737
Plzeri Petra Kosovéd Zena 2012 u  maskUlini 0 348,3 858,5 41,0 m 0,3483 0,8585 8,09751 14,1192
Plzer Petra Kosova Zena 2014 u  klub 0 348,6 9257 64,0 m 0,3486 0,9257 8,10236 14,6945
Plzef Petra Kosova jena 2014 U stylu 0 369,7 821,9 62,0 f 0,3697 0,8219 8,43788 13,7907
Plzen Petra Kosova Zena 2018 u plUs 0 409,69 900 57,0 m 0,40969 0,9 9,04499 14,4786
Plzeft Petra Kosova jena 2018 G filmO 1 2829  900,3 92 f 0,2829 10,9003 6,9812 14,4811
Plzen Petra Kosova Zena 2012 0 mUze 1 308 1062 57 m 0,308 1,062 7,42409 15,7643
Plzef Petra Kosova jena 2014 G Utery 1 359,8  669,6 124 i 0,3598 0,6696 8,28183 12,2899
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 a  prAcovistt 0 568,3 13854 46,0 m 0,5683 11,3854 11,1473 17,8981
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2018 a  viclAv 0 5759 11089 48,0 m 0,5759 1,1089 11,2377 16,106
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 a CAsto 0 577,9 1399,9 70,0 m 0,5779 1,3999 11,2614 17,9831
Plzeri Vladimir Stovicek muz 2018 a prAvideln 0 583,6 1270,1 46,0 m 0,5836 11,2701 11,3285 17,1928
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 a  ?Ackoliv 0 589,1 1285,6 43,0 i 0,5891 11,2856 11,3929 17,2909
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2015 a  janA_k 0 764,5 14345 57,0 f 0,7645 1,4345 13,2519 18,1825
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 a4 unikAtni 1 584,2 1254 148 m 0,5842 1,254 11,3356 17,0899
Plzeri Vladimir Stovicek  muz 2018 4 zApadote 1 674,3 12414 77 m 0,6743 11,2414 12,3399 17,0085
Plzen Vladimir Stovicek  muz 2015 a  zeptAme 1 707,4 1316 80 m 0,7074 1,316 12,6845 17,4802
Plzeri Vladimir Stovicek  muz 2018 e spotiEbite 0 454  1495,4 30,0 m 0,454 11,4954 9,67781 18,5233
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2018 e pravidElni 0 473,3 1240,9 83,0 m 0,4733  1,2409 9,94152 17,0052
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2010 e vEmi 0 529,6 1247,7 80,0 m 0,5296 1,2477 10,6735 17,0493
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 e zcEla 0 531 1309,4 57,0 m 0,531 11,3094 10,691 17,4394
Plzeri Vladimir Stovicek muz 2015 e smyslEm 0 583,3 1342,7 59,0 m 0,5833 11,3427 11,325 17,6433
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 e feditelE 0 646,6 1345,7 38,0 f 0,6466 1,3457 12,0418 17,6614
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2018 & néjakE 1 458,7 1666 80 f 0,4587 1,666 9,74266 19,4135
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 é nicmEné 1 504,7 1575,4 70 m 0,5047 11,5754 10,3563 18,9519
Plzeri Vladimir Stovicek  muz 2015 é pamadtkov 1 599,7 1426 60 m 0,5997 1,426 11,5158 18,1339
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 i?ie 0 298,6 2043,8 53,0 i 0,2986 2,0438 7,26045 21,1107
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2010 i bY.v 0 300 17379 63,0 f 0,3 1,7379 7,28498 19,7633
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 i velml 0 319,9 17543 41,0 f 0,3199 11,7543 7,62758 19,8412
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2018 i posluchat 0 3453 1778,7 86,0 f 0,3453 11,7787 8,04888 19,9557
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2018 i neodsuzu 0 358,8 1875,3 95,0 f 0,3588 11,8753 8,26593 20,3949
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2015 i hostY 0 3841 17163 47,0 f 0,3841 11,7163 8,66069 19,6597
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 i bYka 1 234,2 21316 126 m 0,2342  2,1316 6,06362 21,4609
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2018 i vedi 1 281,4 2062,1 132 f 0,2814 2,0621 6,95412 21,1849
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 i ocenénl 1 294,1 21835 118 f 0,2941  2,1835 7,18118 21,6612
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2015 o plzefiskéh 0 291,7 887,6 34,0 f 0,2917 0,8876 7,13865 14,3726
Plzen Vladimir Stovicek muz 2015 o pOstupné 0 359,2 902,4 45,0 m 0,3592 10,9024 8,27229 14,499
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2018 o dostali 0 390,1 11399 36,0 m 0,3901 11,1399 8,75211 16,3252
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 o  hOst 0 396,9 1079,6 77,0 m 0,3969 11,0796 8,85473 15,894
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2010 o prOhladuj 0 4356 9866 50,0 m 0,4356 0,9866 9,41981 15,1875
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2018 o ?0brany 0 464,4  904,1 40,0 i 0,4644 0,9041 9,82077 14,5134
Plzeri Vladimir Stovicek muz 2015 6  patriméni 1 334,5 927,8 147 m 0,3345 0,9278 7,87185 14,712
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 6 kod 1 519,8  955,3 160 m 0,5198 0,9553 10,5498 14,9374
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2018 u  vasemU 0 256,3 9204 36,0 f 0,2563 0,9204 6,49012 14,6504
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 u cenU 0 3082 8504 76,0 f 0,3082 0,8504 7,42754 14,0475
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2015 u  dstavU 0 313 7159 69,0 f 0,313 0,7159 7,51008 12,7711
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2018 u  spotfebite 0 3183 7325 51,0 f 0,3183 0,7325 7,60045 12,938
Plzef Vladimir Stovicek  muz 2010 u  hendikepl 0 3186 953,2 41,0 m 0,3186 0,9532 7,60554 14,9203
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2010 u Urcité 0 336,2 844,7 76,0 i 0,3362 0,8447 7,89992 13,9967
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2018 G spotfebite 1 292,6 8016 95 f 0,2926 0,8016 7,15462 13,6036
Plzer Vladimir Stovicek  muz 2015 G vUbec 1 306,1 9122 57 m 0,3061 0,9122 7,39122 14,5817
Plzeft Vladimir Stovicek  muz 2010 a VOl 1 309,9 6983 156 m 0,3099 0,6983 7,45685 12,591
Praha Alima Martinova  Zena 2016 a povaiovA 0 469,4 1223,8 51,0 m 0,4694 1,2238 9,88878 16,8936
Praha Alima Martinova  Zena 2016 a zAv 0 491,6 12163 64,0 f 0,4916 1,2163 10,1853 16,8442
Praha Alima Martinova  Zena 2010 a sAmoziejt 0 578,7 1365,1 33,0 m 0,5787 11,3651 11,2708 17,7779
Praha Alima Martinovd  Zena 2010 a C¢Asto 0 604,2 1493 45,0 m 0,6042 1,493 11,5675 18,5101
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2013 a  jinAk 0 626,5 931,3 48,0 m 0,6265 10,9313 11,8198 14,741
Praha Alima Martinova  Zena 2013 a ?ani 0 686,9 1646,6 36,0 i 0,6869 1,6466 12,4725 19,3167
Praha Alima Martinova  Zena 2013 a4 padesAt 1 663,9 1572,7 121 m 0,6639 11,5727 12,229 18,9378
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 4 rAmci 1 667,7 1500,9 73 m 0,6677 11,5009 12,2697 18,5534
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 4 svAtky 1 706,1 1396,7 120 m 0,7061 1,3967 12,6712 17,9644
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 e zvitetE_p O 453,1 1650,3 33,0 f 0,4531 11,6503 9,66534 19,3353
Praha Alima Martinova  Zena 2010 e budEme 0 477,1 1798 56,0 m 0,4771 1,798 9,99263 20,0453
Praha Alima Martinova  Zena 2013 e nEni 0 503,7 2172,5 46,0 m 0,5037 2,1725 10,3434 21,6192
Praha Alima Martinova  Zena 2016 e koupEnéh 0 539,5 1421,1 60,0 m 0,5395 11,4211 10,7968 18,1058
Praha Alima Martinovd  Zena 2013 e svétE_a 0 582,8 2143,6 83,0 f 0,5828 2,1436 11,3191 21,5076
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 e obvwyklE# 0 661,8 1444,6 55,0 f 0,6618 1,4446 12,2065 18,24
Praha Alima Martinovd  Zena 2010 é mimojinE. 1 504,6 1811,6 106 f 0,5046 11,8116 10,355 20,1078
Praha Alima Martinova  Zena 2016 é spotiebite 1 522,7 1741,4 99 f 0,5227 11,7414 10,5866 19,78
Praha Alima Martinova  Zena 2013 é  cEv 1 676,1 1771,4 130 m 0,6761 1,7714 12,3589 19,9216
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 i jaky_t 0 282,3 2292,7 49,0 f 0,2823  2,2927 6,97038 22,0675
Praha Alima Martinovd  Zena 2013 i preventlv. 0 332,4 2337,7 37,0 m 0,3324 2,3377 7,83707 22,2292
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 i svatkY c O 363,5 2156,1 32,0 f 0,3635 12,1561 8,34043 21,5561
Praha Alima Martinova  Zena 2016 i obokY_p 0 3884 2183,7 39,0 f 0,3884 2,1837 8,72629 21,662
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2013 i vetsiny_ T 0 689,3 2308 64,0 f 0,6893 2,308 12,4976 22,1228
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 i poradnY_ 0 756,7 2144,9 49,0 f 0,7567 2,1449 13,1763 21,5127
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2013 i amrti 1 219,3 24233 78 f 0,2193  2,4233 5,76584 22,5283
Praha Alima Martinova  Zena 2016 i vitam 1 242,8 24289 65 m 0,2428 2,4289 6,23168 22,5475
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 i m¥ym 1 325,1 2568,2 64 m 0,3251  2,5682 7,71525 23,0106
Praha Alima Martinova  Zena 2016 o hOsta 0 313,6 1109,1 36,0 m 0,3136 1,1091 7,52035 16,1074
Praha Alima Martinova  Zena 2010 o pOchoutk 0 424,6 814,1 36,0 m 0,4246 0,8141 9,26237 13,7192
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 o spOtfebitt 0 427,5 1037,6 29,0 m 0,4275 11,0376 9,30412 15,5815
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 o ceskéhO_ 0 507,2 11465 64,0 f 0,5072 1,1465 10,3886 16,3712
Praha Alima Martinova  Zena 2013 o e?0_s 0 512,4 1023,1 43,0 i 0,5124 1,0231 10,4555 15,4712
Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2013 o rOcné 0 514,2 14191 58,0 m 0,5142 1,4191 10,4785 18,0943
Praha Alima Martinovd  Zena 2010 6 fOra 1 527,5 1011 102 m 0,5275 1,011 10,6471 15,3781
Praha Alima Martinova  Zena 2013 6 alteroskle 1 559,8 1141,9 148 m 0,5598 11,1419 11,0451 16,3391
Praha Alima Martinovd  Zena 2013 u zkUsenost 0 285,4 1010,6 34,0 m 0,2854 11,0106 7,02618 15,375
Praha Alima Martinova  Zena 2016 u  kUpujeme O 326,9 670,3 53,0 m 0,3269 0,6703 7,74542 12,2974
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 u  kupUjeme 0 355,8 958,8 53,0 m 0,3558 0,9588 8,21809 14,9657



Stanice Moderator Pohlavi  Rok vysilani Vokal Slovo Kvantita F1 (Hz) F2 (Hz) trvani (ms) pozice F1(kHz) F2(kHz) ERB(fl) ERB(F2)

Praha Alima Martinovéd ~ Zena 2010 u  tU_b 0 361,6 11094 46,0 f 0,3616 11,1094 8,31038 16,1096
Praha Alima Martinovd  Zena 2013 u  bUde 0 376,3 919 54,0 m 0,3763 0,919 8,54061 14,6387
Praha Alima Martinova  Zena 2010 u rozhlasU# O 376,7 952,6 43,0 f 0,3767 0,9526 8,5468 14,9155
Praha Alima Martinovd  Zena 2016 G klistatOm 1 285,7 948,1 77 m 0,2857 0,9481 7,03156 14,8789
Praha Alima Martinova  Zena 2010 G rOzné 1 340,7 988 67 m 0,3407 0,988 7,97385 15,1986
Praha Alima Martinova  Zena 2013 G dUlezita 1 357,4  962,5 122 m 0,3574 0,9625 8,24364 14,9955
Praha Ilveta Chlumska Zena 2018 a nechAlo 0 632,8 1357,4 35,0 m 0,6328 11,3574 11,8899 17,7318
Praha Iveta Chlumskd Zena 2014 a  dArovat 0 650,1 1806,1 44,0 m 0,6501 11,8061 12,08 20,0826
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 a  ?Akce 0 803,2 1301,8 28,0 i 0,8032 11,3018 13,6184 17,3923
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 a #Ale 0 834,1 1377,8 44,0 i 0,8341 11,3778 13,9015 17,8533
Praha Ilveta Chlumska Zena 2015 a nenAroze O 842,2 1476,5 74,0 m 0,8422 11,4765 13,9743 18,4189
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 a ?av 0 8552 1389,1 47,0 i 0,8552 11,3891 14,09 17,9199
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 a4 primA¥ 1 794 1419,7 124 m 0,794 11,4197 13,5326 18,0978
Praha Iveta Chlumskd Zena 2014 4 wyzwvA ¢ 1 887,9 1335,2 80 f 0,8879 11,3352 14,3752 17,5978
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 4 skytA_l 1 1034,5 1663,6 103 f 1,0345 11,6636 15,558 19,4016
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 e iE 0 404,7 1892 39,0 f 0,4047 1,892 8,97118 20,4686
Praha Ilveta Chlumska Zena 2015 e dokoncE_ O 4719 1970,1 29,0 f 0,4719 11,9701 9,92262 20,805
Praha Iveta Chlumskd Zena 2018 e nemocnhic 0 473,2 17433 55,0 f 0,4732 11,7433 9,94017 19,789
Praha Ilveta Chlumska Zena 2018 e prevEntivi 0 506,5 1949,4 51,0 m 0,5065 11,9494 10,3796 20,7171
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 e podlE_¢ 0 559,4 1617,4 47,0 f 0,5594 1,6174 11,0403 19,1689
Praha Iveta Chlumska Zena 2014 e sE? 0 572,6 1696,9 34,0 f 0,5726  1,6969 11,1985 19,5656
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 é svEp 1 545,6 17985 72 f 0,5456 1,7985 10,8721 20,0476
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 é mladEB 1 550,2 20115 95 f 0,5502 2,0115 10,9285 20,9781
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 é prazskE_n 1 619,4 2139,7 58 f 0,6194 2,1397 11,7402 21,4925
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 i umi_D 0 354,2 28371 60,0 f 0,3542 2,8371 8,19249 23,8348
Praha Iveta Chlumska  Zena 2018 i wdichnlp 0 390,7 2514,1 39,0 f 0,3907 2,5141 8,7612 22,8339
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 i moinosth 0 420,4 2694,8 75,0 f 0,4204  2,6948 9,20161 23,4094
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 i slb 0 436,4 20083 38,0 f 0,4364 2,0083 9,43117 20,9648
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 i akcl_p 0 448,3 2069,3 37,0 f 0,4483  2,0693 9,59859 21,2139
Praha Iveta Chlumskd Zena 2014 i abY_p 0 455,7 1887 41,0 f 0,4557 1,887 9,70131 20,4466
Praha Iveta Chlumska Zena 2014 i probiha 1 296,2 2863,1 102 m 0,2962 2,8631 7,21825 23,9101
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 i dneinim 1 392,1 27115 59 m 0,3921 2,7115 8,7824 23,4606
Praha Ilveta Chlumska Zena 2018 i peventivn 1 4119 2920,3 140 f 0,4119 12,9203 19,0775 24,0731
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 o bOhulibé 0 404,5 7804 53,0 m 0,4045 0,7804 8,96821 13,4042
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 o zdravOtni O 413 1130 49,0 m 0,413 1,13 9,09365 16,2557
Praha Iveta Chlumskd Zena 2014 o ?0pét 0 415 855,9 32,0 i 0,415 0,8559 9,12294 14,0962
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 o letOs 0 417,6 1162,4 47,0 m 0,4176 1,1624 9,16089 16,481
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 o jehO_p 0 439,6 958 52,0 f 0,4396 0,958 9,47646 14,9592
Praha Iveta Chlumska Zena 2018 o prO_| 0 456,8  958,8 68,0 f 0,4568 10,9588 9,7165 14,9657
Praha Iveta Chlumskd Zena 2014 6 paradentc 1 385,9 991 133 m 0,3859 0,991 8,6882 15,2222
Praha Iveta Chlumska Zena 2014 6  paradentc 1 430,5 967,3 156 m 0,4305 0,9673 9,34712 15,0341
Praha Iveta Chlumska  Zena 2018 U ?Uspofad 0 359,2 9759 45,0 i 0,3592 0,9759 8,27229 15,1028
Praha Ilveta Chlumska Zena 2014 u transfUze O 366,3 1037,7 54,0 m 0,3663 11,0377 8,38456 15,5823
Praha Iveta Chlumskd Zena 2015 u  budU_p 0 367,1 1160 45,0 f 0,3671 1,16 8,39713 16,4645
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 u  ?Umi 0 370,1 7471 44,0 i 0,3701 0,7471 8,44414 13,0825
Praha Iveta Chlumskd Zena 2018 u UspéchU_ 0 375 767,4 39,0 f 0,375 0,7674 8,52046 13,2799
Praha Iveta Chlumska Zena 2014 u ustavU_h O 464,3  646,2 83,0 f 0,4643 0,6462 9,8194 12,0375
Praha Iveta Chlumska  Zena 2014 G darcO_k 1 3344 9781 69 m 0,3344 0,9781 7,8702 15,1202
Praha Iveta Chlumska Zena 2015 G a_Uvod 1 3859 7236 61 i 0,3859 10,7236 88,6882 12,8489
Praha Iveta Chlumska  Zena 2018 4 Uvod 1 430,6  680,3 62 i 0,4306 0,6803 9,34855 12,4032
Praha Jan Zitka muz 2008 a agenturA, O 578,2 1563,3 65,0 f 0,5782 11,5633 11,2649 18,8884
Praha Jan Zitka muz 2017 a divAdlo 0 612,5 1249,1 88,0 m 0,6125 11,2491 11,6621 17,0583
Praha Jan Zitka muz 2014 a  mistA# 0 637,4 14445 41,0 f 0,6374 1,4445 11,9408 18,2394
Praha Jan Zitka muz 2014 a nAn 0 661,4 16243 43,0 f 0,6614 1,6243 12,2022 19,2041
Praha Jan Zitka muz 2017 a budovA# O 693,7 1254,9 85,0 f 0,6937 11,2549 12,5433 17,0957
Praha Jan Zitka muz 2008 a ?aby 0 757,1 1404 45,0 i 0,7571 1,404 13,1802 18,0069
Praha Jan Zitka muz 2017 4 osmdesAt 1 687,1 1284,3 81 m 0,6871 11,2843 12,4746 17,2827
Praha Jan Zitka muz 2008 a4 zApado 1 689,2 10745 40 m 0,6892 11,0745 12,4965 15,8566
Praha Jan Zitka muz 2014 a4 prochAzej 1 705,3 13155 121 m 0,7053 1,3155 12,663 17,4771
Praha Jan Zitka muz 2008 e 3Edesat 0 431,1 17205 39,0 m 0,4311 11,7205 9,3557 19,6799
Praha Jan Zitka muz 2017 e dnEs 0 515,3 1631,7 73,0 m 0,5153 11,6317 10,4926 19,2416
Praha Jan Zitka muz 2014 e podEm 0 5158 1447,6 61,0 f 0,5158 1,4476 10,4989 18,2569
Praha Jan Zitka muz 2017 e rychlE_s 0 578,8 1380,1 91,0 f 0,5788 11,3801 11,272 17,8669
Praha Jan Zitka muz 2014 e  radnicE# 0 582,3 1468,4 64,0 f 0,5823 11,4684 11,3133 18,3738
Praha Jan Zitka muz 2008 e prazE# 0 622,1 1564,4 97,0 f 0,6221 1,5644 11,7705 18,8942
Praha Jan Zitka muz 2008 é Cé_t 1 463 17459 67 f 0,463 11,7459 9,80164 19,8014
Praha Jan Zitka muz 2014 é povodiov 1 524,8 1523,8 130 f 0,5248 11,5238 10,6131 18,6778
Praha Jan Zitka muz 2017 é scEna 1 612,7 1630 130 f 0,6127 1,63 11,6644 19,233
Praha Jan Zitka muz 2008 i ?Informac 0 3254 21933 46,0 i 0,3254  2,1933 7,72028 21,6985
Praha Jan Zitka muz 2017 i tehdv b 0 3389 20825 70,0 f 0,3389 2,0825 7,94434 21,2668
Praha Jan Zitka muz 2008 i aby_f 0 363,1 2044,6 52,0 f 0,3631 2,0446 8,33411 21,1139
Praha Jan Zitka muz 2014 i nékollka 0 386,2 2540 35,0 m 0,3862 2,54 8,69278 22,919
Praha Jan Zitka muz 2017 i clrkusova 0 430,9 2474,1 38,0 m 0,4309 2,4741 9,35284 22,7007
Praha Jan Zitka muz 2014 i domY# 0 538,9 1841,4 80,0 f 0,5389 11,8414 10,7894 20,2433
Praha Jan Zitka muz 2008 i zahrani¢i_ 1 2358 25334 68 f 0,2358 2,5334 6,09509 22,8974
Praha Jan Zitka muz 2017 i stoleti# 1 241 2373,8 95 f 0,241 2,3738 6,19673 22,3567
Praha Jan Zitka muz 2014 i prohlidku 1 251,3 2396,3 70 m 0,2513  2,3963 6,39515 22,4352
Praha Jan Zitka muz 2014 o tvOfi 0 378 956,8 71,0 m 0,378 0,9568 8,5669 14,9495
Praha Jan Zitka muz 2017 o budOva 0 454 1164,4 84,0 m 0,454 11,1644 9,67781 16,4948
Praha Jan Zitka muz 2017 o histOrik 0 461,7 1403,8 39,0 m 0,4617 1,4038 9,78385 18,0058
Praha Jan Zitka muz 2014 o dOmy 0 477,1 1229,6 59,0 m 0,4771  1,2296 9,99263 16,9316
Praha Jan Zitka muz 2008 o ?0ddily 0 4778 8749 51,0 i 0,4778 0,8749 10,002 14,2628
Praha Jan Zitka muz 2008 o tutO_i 0 487,5 1041,4 60,0 f 0,4875 11,0414 10,1312 15,6102
Praha Jan Zitka muz 2014 6  z0ny 1 4379 9154 131 m 0,4379 0,9154 9,45242 14,6086
Praha Jan Zitka muz 2014 6  zbnach 1 462,7 1058,5 80 m 0,4627 11,0585 9,79754 15,7383
Praha Jan Zitka muz 2017 u  filmu# 0 2588 811,4 84,0 f 0,2588 0,8114 6,53728 13,6944
Praha Jan Zitka muz 2008 u o_Udalost 0 337,8  650,7 77,0 i 0,3378 0,6507 7,92627 12,0865
Praha Jan Zitka muz 2017 u  bUdova 0 3547 7732 650 m 0,3547 0,7732 8,2005 13,3355
Praha Jan Zitka muz 2014 u  prohlidkU 0 399,3 705 62,0 f 0,3993 0,705 8,8907 12,6599
Praha Jan Zitka muz 2014 u  domU# 0 402,1 728,77 102,0 f 0,4021 0,7287 8,93251 12,9
Praha Jan Zitka muz 2008 u  bundesvé 0 413,9 1050,1 98,0 f 0,4139 1,0501 9,10684 15,6756
Praha Jan Zitka muz 2014 G sall_v 1 2688 7248 172 f 0,2688 0,7248 6,7238 12,8609



Stanice Moderator Pohlavi  Rok vysilani Vokal Slovo Kvantita F1 (Hz) F2 (Hz) trvani (ms) pozice F1(kHz) F2(kHz) ERB(fl) ERB(F2)

Praha Jan Zitka muz 2017 G pUOjdete 1 279,8 825,7 64 m 0,2798 0,8257 6,92516 13,8253
Praha Jan Zitka muz 2008 G zapUjgeny 1 310,9 685 59 m 0,3109 0,685 7,47405 12,4526
Praha Véclav Miiller muz 2014 a  mAtek 0 570 1116,7 65,0 m 0,57 11,1167 11,1676 16,1616
Praha Vaclav Miller muz 2012 a nA_h 0 573,3 1455,7 61,0 f 0,5733 11,4557 11,2069 18,3026
Praha Véclav Miiller muz 2012 a prahA 0 590,4 1299,8 73,0 f 0,5904 1,2998 11,408 17,3798
Praha Vaclav Miller muz 2014 a ekonomk/ 0 656,6 1277,4 72,0 f 0,6566 1,2774 12,1505 17,2392
Praha Véclav Miiller muz 2016 a  pAdesat 0 682 1220,3 51,0 m 0,682 11,2203 12,4211 16,8705
Praha Vaclav Miller muz 2016 a 7a? 0 758,4 1229 61,0 i 0,7584 1,229 13,1928 16,9277
Praha Véclav Miiller muz 2012 a4 nAmi 1 558,1 14359 141 m 0,5581 1,4359 11,0246 18,1905
Praha Vaclav Mdller muz 2014 4 bokovA_a 1 644 1282,2 127 f 0,644 1,2822 12,0134 17,2695
Praha Véclav Miiller muz 2016 4  zAkladni 1 651,9 1387,1 100 m 0,6519 11,3871 12,0996 17,9081
Praha Vaclav Miller muz 2014 e piEce 0 405,3 1602,7 43,0 m 0,4053 11,6027 8,98009 19,0936
Praha Véclav Miiller muz 2014 e mistE_k 0 413  1867,5 46,0 f 0,413 1,8675 9,09365 20,3602
Praha Vaclav Miller muz 2012 e rEginy 0 430,2 1879,6 58,0 m 0,4302 11,8796 9,34283 20,4139
Praha Véclav Miiller muz 2016 e  méstE# 0 459,3 1905,4 50,0 f 0,4593  1,9054 9,75091 20,5272
Praha Vaclav Miller muz 2012 e okrajoviEt 0 536,6 1824,9 62,0 f 0,5366 1,8249 10,7609 20,1685
Praha Véclav Miiller muz 2016 e padEsat 0 784,4 1607,5 72,0 m 0,7844 11,6075 13,4421 19,1182
Praha Vaclav Miller muz 2016 é svatEho 1 497,7 14555 58 m 0,4977 1,4555 10,2653 18,3015
Praha Véclav Miiller muz 2014 é  kterE_s 1 515,8 1526,6 67 f 0,5158 1,5266 10,4989 18,6929
Praha Vaclav Mdller muz 2012 é  kterE_f 1 525,4 1638,9 99 f 0,5254 11,6389 10,6207 19,278
Praha Véclav Miiller muz 2014 i podnlku 0 277,1 2104 73,0 m 0,2771 2,104 16,8761 21,3524
Praha Vaclav Miller muz 2016 i totlz 0 278,5 21559 66,0 m 0,2785 2,1559 6,90156 21,5553
Praha Véclav Miiller muz 2014 i zacall_f 0 283,7 2180,2 95,0 f 0,2837 2,1802 6,99561 21,6486
Praha Vaclav Miller muz 2016 i tflnact 0 302,8 1846,2 50,0 m 0,3028 11,8462 7,33388 20,2649
Praha Véclav Miiller muz 2012 i vYdejte 0 351,7 1916,5 49,0 m 0,3517 11,9165 8,15235 20,5755
Praha Vaclav Miller muz 2012 i namli_V 0 362 17522 83,0 f 0,362 11,7522 8,31671 19,8312
Praha Véclav Miiller muz 2016 i zakladn_| 1 235,7 2478 91 f 0,2357 2,478 6,09313 22,7138
Praha Vaclav Miller muz 2012 i nejlepsi_f 1 239 24309 71 f 0,239  2,4309 6,15776 22,5543
Praha Véclav Miiller muz 2014 i Fkat 1 260,6 22325 60 m 0,2606  2,2325 6,57111 21,846
Praha Vaclav Mdller muz 2012 o  pOvést 0 403 788,3 60,0 m 0,403 0,7883 8,94592 13,479
Praha Véclav Miiller muz 2014 o  mOhou 0 405,1 928,2 50,0 m 0,4051 0,9282 8,97712 14,7153
Praha Vaclav Miller muz 2014 o  bokOva 0 411,9 955,5 64,0 m 0,4119 0,9555 19,0775 14,939
Praha Véclav Miiller muz 2012 o pO_m 0 417 892,5 46,0 f 0,417 10,8925 9,15215 14,4146
Praha Vaclav Miller muz 2016 o uO.p 0 469,3 863 78,0 i 0,4693 0,863 9,88743 14,1588
Praha Véclav Miiller muz 2016 o cCtvrtéhO# 0 585,4 924 74,0 f 0,5854 0,924 11,3496 14,6804
Praha Vaclav Mdller muz 2017 6 saldn 1 525,2 961,7 111 m 0,5252 0,9617 10,6182 14,9891
Praha Véclav Miiller muz 2016 6 salOnu 1 578,5 874,3 139 m 0,5785 10,8743 11,2685 14,2576
Praha Vaclav Miller muz 2016 u  sedUm 0 300,3 1065 85,0 m 0,3003 1,065 7,29023 15,7866
Praha Véclav Miiller muz 2012 u  ?Ucebnice 0 319,8 1049,7 44,0 i 0,3198 11,0497 7,62588 15,6726
Praha Vaclav Miller muz 2016 u  klasternin 0 329,1 830,3 47,0 f 0,3291 10,8303 7,78218 13,8671
Praha Véclav Miiller muz 2012 u  ?Uddlosti 0 337,1 906,6 59,0 i 0,3371 0,9066 7,91475 14,5345
Praha Vaclav Miller muz 2014 u  podnikU# 0 389 812,4 77,0 f 0,389 0,8124 8,73541 13,7036
Praha Véclav Miiller muz 2014 u  ?u_nich 0 389,7 783,8 63,0 i 0,3897 0,7838 8,74604 13,4364
Praha Vaclav Miller muz 2014 G pOvodné 1 288,6 780,5 80 m 0,2886 0,7805 7,08346 13,4051
Praha Véclav Miiller muz 2012 G vUbec 1 296,2 621,5 105 m 0,2962 0,6215 7,21825 11,7638
Praha Vaclav Miller muz 2016 G kostelU# 1 305 768,8 113 f 0,305 0,7688 7,37214 13,2933



