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Seznam pouzitych zkratek

Trestni zakonik — zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.
Trestni Fad — zadkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni
pozdéjsich predpist.

Umluva proti obchodu s lidskymi bytostmi — Umluva Rady Evropy & 197, o boji proti
obchodu s lidskymi bytostmi.

Palermsky protokol — Protokol OSN o prevenci, potladovani a trestani obchodovani s lidmi,
zv1a§té se zenami a détmi A/55/383, ktery je soucasti mezinarodni Umluvy o nadnirodnim
organizovaném zlocinu.

Listina zakladnich prav a svobod — Usneseni Pfedsednictva Ceské narodni rady ¢&. 2/1993
Sb., o vyhlaseni Listiny zékladnich prav a svobod jako soudasti ustavniho poiadku Ceské
republiky.

Zikon o trestni odpovédnosti pravnickych osob — zdkon ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve znéni pozd¢jSich predpisu.
Transplantacni zakon — zakon ¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani
a organt a o zmeéné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.

Umluva proti obchodovani s lidskymi organy - Umluva Rady Evropy proti obchodovani
S lidskymi organy, kterd byla pfijata Vyborem ministri dne 9. Cervence 2014 na 1205.
zasedani naméstkd ministra.

Zakon o vystéhovalectvi — zakon ¢. 71/1922 Sb., ze dne 15. inora 1922, o vystéhovalectvi,
znéni G€inné od 13. Cervna 1922 do 31. Cervence 1965.

Povalecny trestni zakon — zdkon ¢. 86/1950 Sb., trestni zdkon, ve znéni zdkona ¢. 63/1956
Sb. t¢inném ke dni 1. ledna 1957.

Umluva o lidskych pravech a biomediciné — Umluva Rady Evropy &. 164, ktera byla
vyhlaSena ve sbirce mezindrodnich smluv pod ¢. 96/2001 Sb. m.s., o lidskych pravech

a biomedicinég.



Uvod

V soucasné dobé spousta statli svéta suzuje chudoba a existence velkého procenta
socialn¢ slabych obcanii. Je proto nasnad€, ze se socidlné slabé skupiny osob snazi pfijit
snadno k vysokému finan¢nimu zisku s minimem nakladu (které obvykle nemaji). Jako feSeni
se Vvsoucasné dobé pro ¢im dal vice lidi nabizi pravé organizovany zlo¢in v podobé¢
obchodovani s lidmi ¢i lidskymi organy. Samotné obchodovani s lidmi predstavuje jednu
nasvédcuje skuteCnost, ze trestnd ¢innost podobného druhu byva obvykle organizovana, ze
strany pachateld promys$lena a piesahuje hranice jednoho statu do stati dalSich. Pti pachani
trestného ¢inu obchodovani s lidmi dochéazi k pouziti uréité formy donuceni a obéti se
obvykle nachézeji v nevyhodném postaveni oproti pachateli. S ohledem na postaveni obéti
vici pachateli obchodovani s lidmi byva toto také casto oznacovano jako ,,novodobé
otroctvi®. Problematikou obchodovani s lidmi se dlouho dobé zabyvaji organizace svétové a
evropské tirovné, kdyz se ji prostiednictvim svych pravnich nastroji snazi efektivné potirat.

Mezi hlavni faktory, jejichz dasledkem je existence Cerného obchodu s lidmi a
lidskymi organy, jsou bezesporu ekonomické rozdily mezi jednotlivymi staty svéta, kdyz
praveé obéti byvaji Casto statnimi ptislusniky téchto chudsSich stati, pfi¢emz byvaji dovazeny
do bohatSich statd svéta ¢i jim odebrané télesné organy jsou pievaZeny do bohatSich stati
svéta, kde jsou nasledné prodavany. Chudoba a nizka Zivotni Groven je rovnéZ diivodem, pro¢
se objevuji ptipady nabidky télesnych organt pravé jejich ,vlastniky”. Pokud jde o
obchodovani s lidskymi organy ¢i samotny obchod s lidmi, pak tyto se vyznacuji vysokou
ziskovosti s minimem vynalozenych nékladd, tedy je pochopitelné, ze neustale nartstaji pocty
tohoto druhu trestné cCinnosti, pficemz pachatelé mnohem castéji maji cely pribeh
organizovaného zlo¢inu promysleny a sofistikovany, ¢imZ ztéZuji organtim ¢innym v trestnim
fizeni jeji odhaleni.

V Ceské republice byl nartist obchodu s lidmi zaznamenan v souvislosti s migraéni
vlnou po padu Zelezné opony na pocatku 90. let minulého stoleti. Zpocatku byla Ceska
republika povaZovana za zemi zdrojovou, avSak se silici ekonomikou se stala v pritbéhu 90.

let té2 vyznamnou zemi cilovou a tranzitni." Do Ceské republiky, jakozto zemé cilové, byvaji

! Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky a prevence kriminality. Kriminalita — Drogy,
divdacké a domdct nasili, obchod s lidmi, statistika kriminality [online]. mvcr.cz, 27. ledna 2016 [cit. 25. bfezna
2016]. Dostupné na <http://www.mvcr.cz/clanek/kriminalita-146433.aspx?g=Y 2hudWO09NA%3D%3D >.
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obéti obvykle dovazeny z Ukrajiny, Slovenska, Ruska, Vietnamu, Moldavie, Mongolska,
Rumunska a Bulharska.’

Vedle obchodovani s lidmi povazuji v souCasnosti za zdvazny problém obchodovani
s lidskymi organy. V Ceské republice je dlouhodoby nedostatek Zivotaschopnych organd
vhodnych k transplantaci pro osoby, které je potiebuji, a proto se je takové osoby snazi ziskat
cestou ¢erného obchodu. Zavaznéjsi jsou pak ptipady, kdy jsou pachateli télesné organy
obétem odebirdny zaziva a proti jejich vuli. Tyto obéti pak mohou po zbytek Zivota
doprovazet vazné zdravotni nasledky, pokud vSak nejsou pachateli pifi odbéru organt
usmrceny.

Jako hlavni problém je celosvétové pojimano ne pfili§ GspéSné odhalovani trestného
¢inu obchodovani slidmi a jeho neefektivni potirani. Vzhledem k tomu, Ze trestny ¢in
obchodovani s lidmi byva obvykle pachédn jako nadnarodni organizovany zlo€in, nachéazeji se
organy ¢inné v trestnim fizeni ve slozité situaci ohledné jeho odhaleni. Pachatel trestného ¢inu
obchodovani s lidmi se ve spousté piipadl schovava za tzv. ,malé ryby*“, jeho skutecny
pachatel se skryva v zahrani¢i a organy ¢inné v trestnim fizeni maji velky problém tuto osobu
odhalit.

Cilem mé diplomové prace je vymezit historicky vyvoj obchodovani s lidmi v ¢eském
pravnim fadu a srovnat jeho postupny vyvoj, jakozto stru¢né nastinit jeho mezinarodni ipravu
a vymezeni pojmu obchodovani s lidmi na mezinarodni trovni. Déle je mym cilem blize
rozebrat platnou vnitrostatni trestnépravni upravu trestného ¢inu obchodovani s lidmi a
zam¢fit se na problematické jevy, které jak hmotnépravni, tak procesné pravni Uprava
obsahuje. S ohledem na skuteCnost, ze jako celosvétovy problém je povazovano obtizné
odhalovani této trestné Ccinnosti, pomoci deskriptivné-analytické metody vymezim

vvvvvv

obsahuje.

Ohledn¢ obchodovani slidskymi organy tvoii hlavni problém v souvislosti
s podepsanim Umluvy Rady Evropy proti obchodovani s lidskymi organy ze strany Ceské
republiky, prozatim nedostatek podminek pro jeji ratifikaci a ptispéni k uspéSnému potirani 1
této trestné Cinnosti. Mym cilem je proto zaméfit se na tyto nedostatky a zhodnotit oblasti, ve
kterych Ceska republika spliiuje pozadavky ohledné& potirani obchodovani s lidskymi organy,
které jsou v této Umluvé Radou Evropy kladeny.

2 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpecnostni politiky. Ndrodni strategie boje proti obchodovdni
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. biezna 2016], s. 4. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.
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Prozatim, podle mého nézoru, chybi komplexni a rozséhlejsi zpracovani mnou zvolené
tématiky, pfi¢emz tento nedostatek shledavam jak na trovni odborné literatury, tak na trovni
judikaturni Cinnosti soudti. Pro vypracovani své diplomové prace jsem pouzila zejména
dostupné zpravy expertnich skupin, odborné ¢lanky, narodni strategii boje proti obchodovani
s lidmi, historicka i soucasna znéni trestniho zakoniku, véetné komentaie a rovnéz vhodna a
na zvolenou problematiku pouzitelnd soudni rozhodnuti.

Pti psani této diplomové prace jsem uzila metodu popisnou a to zejména pro objasnéni
zakladnich pojmi a vysvétleni znaki zakladnich skutkovych podstat. Dalsi metodou, kterou
jsem pii vypracovavani své diplomové prace pouzila, je metoda srovnavaci, kdyz jsem
nckteré instituty Ceské trestnéprdvni upravy srovnavala s Upravou Slovenské republiky a
v neposledni fadé¢ jsem vyuzila metodu analytickou K objasnéni jednotlivych znaka
skutkovych podstat trestného ¢inu obchodovani slidmi a trestnych cindi souvisejicich

S neopravnénym odbérem a transplantaci organt a tkani.

Samotny text prace je rozclenén do Sesti hlavnich kapitol, které jsou nasledné ¢lenény
do urcitého poctu podkapitol. Prvni kapitola je vénovana vymezeni pojmu obchodovani
s lidmi na mezinarodni trovni, vymezeni zékladnich znakt a odliseni obchodovani s lidmi od
podobnych pojmi. Druha kapitola se vénuje Ceské pravni upravé obchodovani s lidmi,
pfiCemzZ ve stru¢nosti je nastinéna mezinarodni Uprava a historickd vnitrostatni Gprava. Treti
kapitola se vénuje soucasné Upravé trestného ¢inu obchodovani s lidmi, pficemz popisuje
jednotlivé znaky skutkové podstaty. Ctvrta kapitola se zaméfuje na procesné pravni trovni
odhalovani a monitoringu trestného ¢inu obchodovani s lidmi a navazujici pata kapitola pak
nékterym souvisejicim trestnym ¢inlim, kdyZ smyslem této kapitoly je zduraznit zdvaznost
trestného ¢inu obchodovani s lidmi. Posledni, tedy patd kapitola je vénovana cCernému
obchodu s lidskymi organy a pojednava opét o jeho mezinarodni Gpraveé a vnitrostatni uprave,
kdyZ se zaméfuje na nesouladné &asti mezi ze strany Ceské republiky nové podepsanou

Umluvou Rady Evropy proti obchodovani s lidskymi organy a platnou trestnépravni upravou.



1 Vymezeni pojmu obchodovani s lidmi

V odborné literatufe a mezi odbornou vetejnosti koluje velkd spousta definic pojmu
obchodovani s lidmi. VétSina z nich je pojata z Sirokého thlu pohledu a v obecné roving.
V takovém pftipadé jsou tyto definice vytvafeny pro neodbornou, neboli laickou vetejnost,
pro kterou je diilezité mit o problematice obchodovani s lidmi urcité povédomi a nikoliv
odborné znalosti. V soucasné dobé se vSak najde uz i v Cesky psané odborné literatuie
fada definic, kterd se pojmem obchodovani s lidmi zabyva detailn¢ a pro pravni praxi
vyuzitelné. Nekteré definice jsou pojaty pomérné obecné a nekonkrétné, kdyz pravé u
téchto se najde spousta mezer a nejasnosti a naopak nékteré jsou podrobnéjsi a pro pravni
praxi vyuzitelngjsi.

Mym cilem Vramci této kapitoly je nastinit ty definice, které jsou obsazeny
Ceské trestni pravo nejdilezitéjsi. Nejprve si pojem obchodovani s lidmi vymezim obecné
a to dle expertni skupiny pro boj proti obchodovani s lidmi, ,ktera vznikla na zakladé
rozhodnuti Komise ze dne 25. bfezna 2003, pficemz tato skupina pisobi jako poradni
organ Komise, ktery na jeji zadost nebo z vlastni iniciativy pfipravuje stanoviska

«3 7 konkrétnich mezinarodnich

k aktualnim otazkam tykajicich se obchodovani s lidmi.
dokumenti se pak zaméfim na definici obsazenou v Protokolu OSN o prevenci,
potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zvlasté se Zenami a détmi, ktery je soucasti
Umluvy o nadnarodnim organizovaném zlo¢inu, jakozto dokument svétové irovng&, nebot’
pravé jeho piijetim doslo k ur¢itému sjednoceni vymezeni pojmu obchodovani s lidmi.
Dale z dokumentti piijatych na turovni Rady Evropy budu vénovat prostor Umluvé
Rady Evropy ¢. 197, o boji proti obchodu s lidskymi bytostmi, ktera vstoupila v platnost
zatatkem roku 2007, a to i piesto, 7e do soucasné doby nebyla tato Umluva Ceskou
republikou podepsana a ratifikovana. Nasledné chci zhodnotit mnou vybrané definice a
nastinit jejich klady a zapory. Vymezeni pojmu obchodovani s lidmi podle zakona ¢&.
40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,.trestni zdkonik*),

budu detailné rozebirat v nasledujicich kapitolach.

¥ COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovani s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 3.
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1.1 Vymezeni pojmu obchodovani s l[idmi v obecné roviné

,,Obchod s lidmi je v obecné roving charakterizovan jako nabor, piechovavani, preprava,
poskytnuti nebo ziskani osoby za ucelem jejiho vykofistovani, nejéastéji za pouziti nasili a
jinych forem néatlaku, vydirani, Isti, podvodu nebo zneuziti tisn¢ ¢i bezbrannosti obchodované
osoby.“* Jedna se pak predevdim o sexudlni vykofistovéani, nucené prace &i otroctvi, odbér
lidskych organti, nuceni obéti obchodovani s lidmi pachat trestnou ¢innost atp. Lze fici, ze
nejrozsifenéjsi formou je i nadale obchod s lidmi za ucelem sexudlniho vykofistovani a to
zejména Zen a divek. OvSem v soucasné dobé& se zvySuji rovnéZz pocty obchodovanych osob za

;v ’ ’ r . Y v v ’ ;o b
ucelem nucenych praci a vV nemalé mife pak za Gc¢elem odbéru télesnych organil.

,,Prvni mezinarodné vSeobecné uznavana definice obchodovani s lidmi je obsazena v ¢l.
3 Protokolu OSN o prevenci, potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zvlasté se Zenami a
détmi, ktery je soudasti mezinarodni Umluvy o nadnarodnim organizovaném zlo¢inu. Umluva
byla pfijata v italském Palermu dne 13. prosince 2000.“° Dlouhou dobu nedoglo ze strany
Ceské republiky k ratifikaci tohoto mezinarodniho dokumentu a to z diivodu chybéjici Gipravy
trestni odpovédnosti pravnickych osob.” Tato piekazka vsak odpadla v roce 2012, kdyz k 1.
lednu 2012 nabyl G¢innosti zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim, ve znéni pozdéjSich ptedpisi (dale jen ,,zdkon o trestni odpovédnosti
pravnickych osob®) a kratifikaci Protokolu OSN o prevenci, potlaCovani a trestani
obchodovani s lidmi, zvlasté se Zenami a détmi, ktery je soudasti mezinarodni Umluvy o
nadnarodnim organizovaném zlo¢inu, ze strany Ceské republiky doglo dne 16. ledna 2015,

pficemz vyhlaSen byl tento Protokol ve sbirce mezinarodnich smluv pod ¢. 18/2015 Sb.m.s..

1.2 Vymezeni pojmu obchodovani s lidmi dle Protokolu OSN o prevenci,
potla¢ovani a trestani obchodovani s lidmi, zvlasté se Zenami a détmi

Definice pojmu obchodovéni s lidmi je obsazena v ¢l. 3 Protokolu OSN o prevenci,

potlacovani a trestdni obchodovani s lidmi, zvlasté se Zenami a détmi, ktery je soucasti

* HOLUSOVA, Barbora, SVEC, Jakub. Obchodovani s lidmi — pfistup Ministerstva vnitra Ceské republiky. In
SPONDROVA, Pavla (ed). Obchodovani s lidmi, problematika nucené prdce. Bro: Liga lidskych prav, 2007, s.
37 44,

® Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Obchod s lidmi — popis situace v obchodu s lidmi [online]. mvcr.cz, [cit.
19. biezna 2016]. Dostupné na <http://www.mvcr.cz/clanek/obchod-s-lidmi-popis-situace-v-obchodu-s-
lidmi-979350.aspx>.

® Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Obchod s lidmi — Definice [online]. mvcr.cz, [cit. 30. ledna 2016].
Dostupné na <http://www.mvcr.cz/clanek/obchod-s-lidmi-definice.aspx>.

” Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky. Ndrodni strategie boje proti obchodovani

s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. biezna 2016], s. 14. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.
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mezinarodni Umluvy o nadnirodnim organizovaném zlodinu (dale téZ jen ,,Palermsky
protokol“), ktery Ceska republika podepsala dne 10. prosince 2002° a ratifikovala 16. ledna
2015. Dle Palermského protokolu je obchodovani s lidmi vymezeno jako ,,najimani, pfeprava,
pfevoz, pifechovavani nebo pfijeti osob za G¢elem zneuzivani za pomoci hrozby, pouziti sily
nebo jinych forem donuceni, za pomoci Gnosu, podvodu, uvedeni v omyl nebo zneuziti moci
¢i stavu bezbrannosti nebo pomoci piedani nebo pfijeti plateb ¢i vyhod, a to za ucelem ziskéani
souhlasu osoby majici kontrolu nad jinou osobou. Zneuzivani zahrnuje pfinejmensim:
zneuzivani prostituce jinych, jiné formy sexudlniho zneuzivani, nucenou praci nebo
poskytovani sluzeb, otroctvi, nebo podobné praktiky jako otroctvi, nevolnictvi, odnéti organt.
Souhlas obéti obchodovani s lidmi se zamyslenym zneuzivanim, nebude bran v uvahu, jestlize
byl pouzit jakykoliv zplisob natlaku uvedeny vyse. Najimani, pteprava, pfevoz, pfechovavani
nebo pfijeti ditéte pro Gcéely zneuzivani bude povazovano za obchodovani s lidmi, i kdyz
nezahrnuje néktery ze zpusobl uvedenych vySe. Dit€ znamend jakoukoliv osobu mladsi
osmnacti let. Cl. 3 pism. c) Palermského protokolu obsahuje dile specialni wpravu
obchodovani s osobami mlad$imi osmndcti let, u nichz je trestné takové jednani v ¢lanku
vypoctené i bez pouZiti nasili.*

Ptijetim Palermského protokolu doSlo k ur¢itému sjednoceni vymezeni pojmu
obchodovani s lidmi, avSak i pfesto se vymezeni pojmu obchodovani s lidmi podle tohoto
Protokolu vyznacuje mezerami a nedostatky. Jako hlavni nedostatek bych bez pochyb
oznacila rozsah obchodovani s lidmi. Podle Palermského protokolu se protipravnost
obchodovani s lidmi vztahuje pouze na jeho mezinarodni formy a nepamatuje na skutecnost,
ze obchodovani s lidmi mize byt a byva €asto pachéano i vnitrostatng.® Podle mého nazoru by
melo na poli OSN dojit ke zméné Palermského protokolu v té ¢asti, kde je vymezen praveé
mezindrodni zpisob pachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi a jeho rozSifeni 1 na
vnitrostatni pachani této trestné ¢innosti.

Dalsi mezerou, kterou Palermsky protokol obsahuje, je chybéjici Gprava prav a
ochrany obéti trestného ¢inu obchodovani s lidmi, kdyz takovato Uprava a rozhodnuti je
ponechana na cilové zemi. RovnéZ nestanovuje povinnost signataifskym statim chranit obéti
trestného ¢inu obchodovani s lidmi a toto jim pouze neuréitymi vyrazy doporucuje. Stejné

jako nechrani a nezarucuje urcitd zakladni prava obétem, rovnéz nezavazuje k povinnosti

8 NECADA, Viclav. Obchodovani s lidmi. Trestni pravo, 2005, ro¢. 10, ¢. 1,s. 4 —12.

® BABICKA, Karolina. Obchodovani s lidmi z pohledu mezindrodniho préva a jeho implementace do ceského
pravaniho rFadu [online]. migraceonline.cz, 23. fijna 2008 [cit. 23. tnora 2016]. Dostupné na
<http://www.migraceonline.cz/cz/e-knihovna/obchodovani-s-lidmi-z-pohledu-mezinarodniho-prava-a-jeho-
implementace-do-ceskeho-pravniho-radu>.
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trestné nestihat obé&ti v situaci, kdy tyto jsou ze strany pachatelt trestného ¢inu obchodovani
s lidmi nuceny k pachani trestné ¢innosti. Avsak i pfes tyto nedostatky je Palermsky protokol
schopen za soucinnosti signataiskych stath, které piijmou vlastni vnitrostatni trestnépravni

tpravu obchodovani s lidmi, efektivné bojovat proti této formé organizovaného zloginu.'°

1.3 Vymezeni pojmu obchodovani s lidmi dle Umluvy Rady Evropy proti
obchodu s lidskymi bytostmi

Co se tyka mezindrodniho pfesahu definice obchodovani s lidmi, je na misté podivat se
rovnéz do Umluvy Rady Evropy &. 197, proti obchodu s lidskymi bytostmi (dale jen ,,Umluva
proti obchodu s lidskymi bytostmi®)*, kterd byla schvalena 3. kvétna 2005, vychazi
z Palermského protokolu, avSak oproti tomuto piinasi fadu zlepSeni zejména z pohledu
ochrany obéti obchodovani s lidmi.*? Vedle samotné ochrany obéti pfinasi fadu preventivnich
opatieni a zakotvuje princip nediskriminace obéti pti zakotveni zavazku pro smluvni strany
témto osobam poskytnout pomoc.’* Vymezeni pojmu nalezneme konkrétnd v &l. 4 pism. a)
Umluvy proti obchodu s lidskymi bytostmi. Podle této umluvy se tedy obchodem s lidmi
mysli ,,naldkéani, pteprava, transfer, ukryti nebo prevzeti osob formou hrozby nebo pouziti
nasili nebo jinych forem donucovani, unosu, podvodu, lhani, zneuZziti moci nebo bezbranné¢ho
postaveni nebo odevzdani nebo piijimani plateb nebo vyhod k dosaZeni souhlasu osoby, ktera
ma kontrolu nad jinou osobou, pro ucely vykofistovani. Vykofistovani zahrnuje
pfinejmensim vykofistovani pro prostituci nebo jiné formy sexudlniho vykofistovani,
nucenou praci nebo sluzby, otroctvi nebo praktiky podobné otroctvi, zotro€ovani nebo odbér
organt.”“ Je tfeba rovnéz zduraznit irelevantnost pfipadného souhlasu obéti obchodovani
s lidmi sjejim vykofistovanim, kdyZ toto je zakotveno piimo v Umluvé proti obchodu
s lidskymi bytostmi, a to konkrétné v ¢l. 4 pism. b).

Tato definice je svym obsahem témét totozna s definici obsazenou v Palermském

protokolu. Avsak nelze ji zcela jednoduse srovnavat s Palermskym protokolem uz proto, ze

Y BABICKA, Karolina. Obchodovdni s lidmi z pohledu mezindrodniho prdva a jeho implementace do ceského
pravniho 7adu [online]. migraceonline.cz, 23. fijna 2008 [cit. 23. unora 2016]. Dostupné na
<http://www.migraceonline.cz/cz/e-knihovna/obchodovani-s-lidmi-z-pohledu-mezinarodniho-prava-a-jeho-
implementace-do-ceskeho-pravniho-radu>.

! prekladana té2 jako Umluva Rady Evropy o opatienich proti obchodovani s lidmi.

2 BABICKA, Karolina. Umluva Rady Evropy proti obchodu s lidskymi bytostmi a jeji vyznam [online].
migraceonline.cz, 23. fijna 2008 [cit. 23. tnora 2016]. Dostupné na <http://www.migraceonline.cz/cz/e-
knihovna/umluva-rady-evropy-proti-obchodu-s-lidskymi-bytostmi-a-jeji-vyznam>.

3 HYBNEROVA, Stanislava. Umluva Rady Evropy o opatfenich proti obchodovani s lidskymi bytostmi (k
nékterym jejim aspektim). In SPONDROVA, Pavla (ed). Obchodovdni s lidmi, problematika nucené prdce.
Brno: Liga lidskych prav, 2007, s. 29-35.
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obchodovani s lidmi vykazuje teritoridlni odlisnosti a Umluva proti obchodu s lidskymi

. , v . r1.7 14
bytostmi nema celosvétovou, ale regionalni platnost.

Umluva proti obchodu s lidskymi bytostmi nebyla do dne$niho dne Ceskou republikou
podepséna. Primarnim déivodem, pro¢ k podpisu této Umluvy Ceska republika nepfistoupila,
byla v nasem pravnim fadu chybéjici trestnépravni uprava odpoveédnosti pravnickych osob.
Nicmén¢ tento divod je jiz od roku 2012 neaktualnim.” Ceska republika byla v poslednich
letech na konanych mezinarodnich forech Gasto kritizovana za to, e tuto Umluvu zatim
nepodepsala a neratifikovala.’® Podle mého nazoru se jedna o pomémé dobie rozpracovany
dokument Rady Evropy, ktery pfinasi oproti Palermskému protokolu fadu doplnéni a
mechanismi k efektivn&j§imu potirani obchodovani s lidmi a méla by byt proto Umluva proti

obchodu s lidskymi bytostmi Ceskou republikou podepsana a ratifikovana.

1.4 Zakladni znaky obchodovani s lidmi

V definici obchodovani s lidmi, ktera je obsazena v Protokolu OSN o prevenci,
potlacovani a trestdni obchodovéni s lidmi, zvIast€¢ se Zenami a détmi, ktery je soucasti
Umluvy o nadnarodnim organizovaném zlo¢inu, jsou patrny t¥i zakladni znaky obchodovani
S lidmi. Témito znaky jsou donuceni, pohyb (transport) a néktera z forem vykoftist'ovani.

Jednim z hlavnich a zakladnich znakt je bezesporu znak donucovéani. V ramci znaku
donucovani je pro jeho naplnéni ,,potieba takového vysledku, ktery pfedstavuje nucenou praci
nebo sluzby vcetné nucenych sexudlnich sluzeb, otroctvi. Pro vétSinu ucelti nucenych praci,
otroctvi nebo praktik podobnych otroctvi uvedenych v Palermském protokolu neni tento
dodate¢ny znak nezbytny.“ Tento znak je vSak v rdmci definice dilezity z toho divodu, ze
zdtraziuje jejich vysledek v podobé nekteré z vyjmenovanych forem a tim je odliSuje od

nepiijemnych, $kodlivych a vykofistujicich pracovnich podminek.'” Pro naplnéni tohoto

1 BABICKA, Karolina. Umluva Rady Evropy proti obchodu s lidskymi bytostmi a jeji vyznam [online].
migraceonline.cz, 23. fijna 2008 [cit. 23. Gnora 2016]. Dostupné na <http://www.migraceonline.cz/cz/e-
knihovna/umluva-rady-evropy-proti-obchodu-s-lidskymi-bytostmi-a-jeji-vyznam>.

1> BABICKA, Karolina. Umiluva Rady Evropy proti obchodu s lidskymi bytostmi a jeji vyznam [online].
migraceonline.cz, 23. fijna 2008 [cit. 23. unora 2016]. Dostupné na <http://www.migraceonline.cz/cz/e-
knihovna/umluva-rady-evropy-proti-obchodu-s-lidskymi-bytostmi-a-jeji-vyznam>.

®Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpetnostni politiky. Nérodni strategie boje proti obchodovini
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [onling]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 14. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

" COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Piclozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 72.
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znaku vSak neni tfeba, aby ze strany pachatele dolo k uziti fyzického nasili."® Rovn&Z je
potieba mit na mysli otdzku pfipadného souhlasu obchodované osoby k vykofistujicimu
zachazeni s jeji osobou. Takovou otazku je potfeba posoudit zejména u formy sexualniho
vykofistovani a to pfedevSim ve form¢ nucené prostituce. Pokud by takové zachdzeni mélo
mit dopad mimo Palermsky protokol, pak by bylo potieba, aby ,,0bét* k takovému jednani
dala svobodné minény souhlas, ktery by se musel vztahovat ke v§emu zamyslenému jednani,
tzn. jednak k donuceni a jednak k vykofistovani. Svobodnym souhlasem by pak musel byt
takovy souhlas, ktery by dana osoba za stejné situace mohla bez nasledkii odmitnout, a rovnéz
by nem¢l byt ud€len za situace, kdy je dana osoba v urcité zZivotni tisni a nema nic jiného na
vybér, nebot’ i v takové situaci by se jednalo 0 ur¢itou formu donuceni, tedy zneuZiti tisné
ob&ti.”® Aviak definovani a prokazani donuceni neni vzdy zrovna jednoduché, nebot’
pachatelé maji obvykle tendenci pouzivat sofistikované metody natlaku, nez je zjevné nasili,
pohrizky nasili ¢i pfimého omezeni svobody, kdyz tyto metody natlaku jsou typické u
sexualniho vykofistovani.?

Znakem, ktery souvisi a je Casto spojen se znakem donucovani, je znak pohybu,
presunu obchodované osoby z jednoho mista na druhé. Ve vétsin€ pripadu je presun provadén
mezinarodné, tedy zjednoho statu do druhého, avSak toto neni pravidlem, nebot’ piesun
obchodované osoby pachatelem trestného ¢inu obchodovani s lidmi miize byt proveden i na
uzemi jednoho statu, dokonce nikde neexistuje vymezeni, pfes jakou vzdalenost musi byt
obchodovana osoba presunuta, a tedy mtiZze to byt, ptikladem feceno, 1 jen n€kolik kilometrt
v ramci jednoho statu, m&sta ¢i Casti mesta.?

Dal$im znakem nasvéd¢ujicimu tomu, ze byl spachan trestny ¢in obchodovani s lidmi,
je wuziti nékteré z forem vykofistovani obchodované osoby. Jako nejcastéjsi forma
vykofistovani se vyskytuje obchod s lidmi za ucelem sexudlniho vykotfistovani, otroctvi Ci
nevolnictvi nebo za U¢elem nucenych praci €i v soucasné dobé pifibyva pachani trestné

¢innosti za ucelem odbéru tkané, bunky nebo jiného télesného organu. Méné¢ se pak vyskytuje

¥ COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovani s lidmi. Cast 1. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Ptelozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 73.

19 COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovani s lidmi. Cast 1. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 72-74.

2 BURCIKOVA, Petra. Obchodovéni s lidmi v jinych sektorech neZ je sexudlni primysl — problémy a
nejasnosti z pohledu La Strada CR. In SPONDROVA Pavla (ed). Obchodovani s lidmi, problematika nucené
prdce. Brno: Liga lidskych prav, 2007, s. 53-59.

I COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Ptelozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 70-72.
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obchodovani s lidmi za ugelem sluzby v ozbrojenych silach.?? | Klicovym prvkem podle
Palermského protokolu, je vznik vysledku nékteré z uvedenych forem vykotistovani. Piestoze
je v n¢kterych piipadech obtizné uréit, zda dané podminky jsou pouze nelegalni a extrémné
vykofistujici, ale nejednd se jeSté o nucenou praci Ci sluzby, otroctvi, praktiky podobné
otroctvi nebo nevolnictvi, existuje bohatéd historie mezinarodniho prava, standardi a vykladi
téchto pojmu, o kterou se lze opfit, a ktera mize poskytnout dostate¢nou jistotu v oblasti

trestniho prava a postihti pachatelﬁ.“23

1.5 Vymezeni rozdilu mezi obchodovanim s lidmi, paSovanim a nelegalni
migraci

Vzhledem Kk tomu, ze obchodovani s lidmi je obvykle, ackoliv to neni pravidlem,
spojeno s pievozem obéti obchodovani s lidmi pies hranice jednoho statu (domovského statu
obéti obchodovani s lidmi) do statu jiného, je velmi Casto pojem obchodovani s lidmi
zam&hovan za pojem paSovani 0S0b ¢i nelegalni migraci. Zaménovani téchto pojmu je mimo
jiné také diisledkem toho, Ze aZ do neddvné doby neexistovala na mezindrodni Grovni shoda
ohledné jednotného, komplexniho a jasného pojmu obchodovéani s lidmi. Tyto problémy vSak
byly z velké Casti odstranény pravé prijetim Palermského protokolu. Vzhledem K tomu, ze
vyznamy slov obchodovani s lidmi, pasovani osob a nelegalni migrace v sobé zahrnuji jisté
odli$nosti, nelze tyto pojmy zaménovat ¢i je pouzivat jako synonyma.24

,»Jako prvni bych chtéla zdiiraznit, Ze obchod s lidmi je nedobrovolny, musi zde byt
obét’ obchodovani s lidmi v ur¢itém nevyhodném postaveni, tedy musi byt ur¢itym zptisobem
podvedena, musi byt vii¢i ni uzito nasili, musi byt zneuZita ¢i unesena atd., a to bud’ v celém

procesu & jen v nékteré jeho fazi.«®

,UCelem pasovani 0sob je na rozdil od obchodovani nelegalni ptekroceni hranic,
zatimco ucelem obchodovani je vykofistovani obchodované osoby. Jinak feceno, u paSovani

jde primarn€ o ochranu stati proti nelegdlnim migrantim, zatimco u obchodovani jde

22 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Obchodovdni s lidmi — Popis situace v obchodu s lidmi [online]. mver.cz,
[cit. 31. ledna 2016]. Dostupné na <http://www.mvcr.cz/clanek/obchod-s-lidmi-popis-situace-v-obchodu-s-
lidmi-979350.aspx>.

2 COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Ptelozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 76.

% COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrauti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Ptelozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 70-72.

2 7AKOVA, Markéta. Obchodovani s lidmi — charakteristika [online]. nicm.cz, 9. srpna 2015 [cit. 31. ledna
2016]. Dostupné na <http://www.nicm.cz/obchodovani-s-lidmi-charakteristika>.

16



primarné o ochranu jednotlivce proti vykofistovani a zneuziti. RozliSujicim kritériem mezi
pasovanim a obchodovanim je potom u obchodovani s lidmi existence obéti, tj. osoby, jejiz
individualni prava byla dotcena. PaSovani naopak jako takové neposkozuje individualni prava
osob, ale politické zajmy statu, jehoz hranice jsou piekroCeny. AvSak lze Fici, Ze paSované
osoby byvaji samy ¢asto ob&'mi porusovani jejich zaruenych lidskych prav.«?°

Co se tyka vymezeni rozdilu mezi obchodovanim s lidmi a nelegalni migraci, ktera
byva Casto oznaCena také jako tzv. nelegalni pievadéCstvi, tak tato ,je na rozdil od
obchodovani s lidmi ze strany nelegalniho migranta dobrovolna. Jedna se o organizovany
presun osob za hranice jiného statu za ti¢elem zisku, kdyz v tomto ptipad¢ si k zisku piijdou
ob¢ strany — pfevadéc obdrzi financni zisk za ,,poskytnuté sluzby*“ a nelegalni migrant vstup
do ciziho statu. Vztah mezi obéma stranami konéi v moment¢ piijezdu do cilové zemé¢, tedy

r

dokondeni tzv. nelegalniho prevadécstvi.«?’ Oproti tomuto v piipadé spachani trestného &inu

obchodovani s lidmi si k zisku piijde pouze pachatel.”®

% COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 70.
21 7AKOVA, Markéta. Obchodovdni s lidmi — charakteristika [online]. nicm.cz, 9. srpna 2015 [cit. 31. ledna
228016]. Dostupné na <http://www.nicm.cz/obchodovani-s-lidmi-charakteristika>.

Tamtéz.
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2 Pravni uprava a jeji historicky vyvoj

Obchodovani s lidmi je slozity celosveétovy problém, ktery se projevuje ve vice oblastech
prava.?® Jeho potirani je znatn& problematické (mimo jiné kvili komplexnosti problému)
a vyzaduje Sirokou mezinarodni spolupraci. Boj proti obchodu s lidmi vystupuje v souc¢asné
dob¢ stale vice do poptedi a stdva se soucasti a neziidka jednim z primarnich cila politiky
mnohych zemi.** Aby mohlo byt obchodovani s lidmi na uzemi Ceské republiky efektivng
potirano, je potieba vzajemné propojeni a koordinace vSech dotéenych oblasti prava a
soucasn¢ spoluprace mezi jednotlivymi organy a organizacemi, kterymi jsou organy ¢inné
V trestnim fizeni, mistni Ufady, odborové svazy, mezinidrodni organizace, atd.® Upravu
obchodovani s lidmi najdeme obsazenu jak v mezinarodni, tak ve vnitrostatni pravni Gpravé.
Vzhledem k tomu, Zze se ve vétSin¢ piipadi jednd o pachani trestné Cinnosti piesahujici
hranice jednoho statu do statu druhého, nebo je dokonce tato trestnd Cinnost pachana
v n¢kolika statech soucasné, pak je zcela ziejmé, Ze na mezinarodni Urovni je tato
problematika zachycena obsahleji a ve vice pravnich dokumentech, nez na Grovni vnitrostatni.
Mezinarodni upravu nalezneme jak v dokumentech svétovych organizaci, tak mezi zavaznymi

¢1 nezavaznymi dokumenty Evropské unie.

»Z pravniho hlediska stoji fenomén obchodu s lidmi na pomezi trestniho prava a prava
migraéniho a azylového. Byt je zpohledu pravniho fadu Ceské republiky obchodovani
s lidmi upraveno prostiedky trestniho prava, je rovnéz soucasti nelegalni migrace. Na jedné
stran¢ je na obéti trestného ¢inu obchodovani s lidmi nazirdno jako na objekty trestné ¢innosti,
na druhé strané jako na nelegalni imigranty, na které je nutné aplikovat pfislusné migracni
pfedpisy, které Casto pro obéti obchodu s lidmi pfinasi negativni disledky. K efektivnimu
postupu viici obchodovani s lidmi je nezbytné zajistit konvergenci predpist prava azylového a
migracniho s pfedpisy trestnépravnimi. Ochranu obétem obchodovani s lidmi maji garantovat

také ptedpisy pracovnépravni, predpisy tykajici se ochrany zdravi a déti a dalsi. Pravni normy

% COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 90.

% LINHARTOVA, Karolina. Implementace Palermského protokolu o obchodovéani s lidmi v regionu
jihovychodni Asie. Trestnépravni revue, 2008, ¢. 8, s. 237.

1 COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 90.
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musi byt G¢inné a jejich dodrzovani musi byt ze strany statu nekompromisn¢ vymahano.*

Obchodovani s lidmi je, at’ uz pfimo ¢i nepiimo, upraveno v fadé pravnich predpisi, kdyz tato
kapitola si klade za kol rozebrat jen n¢které (hlavni) z nich.

Obchod s lidmi je z sir§iho thlu pohledu vedle platného trestniho zakoniku, obsazen i na
urovni Ustavnich zakont, konkrétné v Listiné zakladnich prav a svobod. Z historického
hlediska se pak jedna o upravu v zakoné ¢. 71/1992 Sb., o vystéhovalectvi, a postupné novely
povalec¢ného trestniho zakona €. 86/1950 Sb., a pozd¢jsiho trestniho zédkona ¢. 140/1961 Sb.

2.1 Mezinarodni uprava obchodovani s lidmi

Na mezinarodni trovni existuje fada dokumentti, které se problematikou obchodovani
s lidmi zabyvaji a snazi se ji efektivné fesit a to ve vétsSin€ pripadlii ndvodem pro staty, jak tuto
problematiku upravit a efektivné postihovat v ramei své vnitrostatni pravni Gpravy. Protoze
trestni pravo jednotlivych statl patii mezi oblasti prava, ve kterych je kazdy stat suverénni, a
které nemaji svétové ani evropské organizace pravomoc upravit jednotné pro vsechny,
neexistuje zadny pravni dokument svétové ani evropské urovné, ktery by trestni pravo a
v souvislosti s tim trestnépravni aspekty obchodovani s lidmi upravoval konkrétné a uplné,
nybrz existuji pouze takové dokumenty, které se vyznacuji obecnou zavaznosti pro staty,
které jsou smluvnimi stranami takového pravniho dokumentu.®® Vzhledem k tomu, Ze je
Ceska republika u spousty mezindrodnich dokumenti zabyvajicich se problematikou
obchodovani s lidmi smluvni stranou, tvoii fada téchto dokumentii pro ¢eské trestni pravo
dalezity inspiracni zdroj.

Jako prvni se tUprava problematiky obchodovani s lidmi objevila v Mezinarodnim
ujednani o potirani obchodu s bilymi otroky z 18. kvétna 1904. Dale pak byla v navaznosti
tato problematika upravena v Mezinarodni imluvé o potlac¢eni obchodu s dévcaty ze 4. kvétna
1910, dale v Mezindrodni amluvé o potirani obchodu se Zenami a détmi z 30. zafi 1921,
v Mezinarodni umluvé o potirani obchodu se zletilymi Zenami z 11. fijna 1933 a v Umluvé o
potlaceni a zruseni obchodu s lidmi a vyuzivani prostituce druhych osob z 2. prosince 1940.
Jako dal$i mezindrodni zdvazky vyplyvajicich z mezinarodnich smluv je tfeba znovu zminit
Palermsky protokol.** ,,Dale maji bezesporu vyznam rovnéz Umluva 0 otroctvi ze dne 25. zaii

1926, Mezinarodni umluva o potlacovani a zruSeni obchodu slidmi a vykofistovani

32 POHL, Michal. Boj proti obchodovani s lidmi v dokumentech EU. Studie ¢. 5.297 [online]. zafi 2010 [cit. 10.
biezna 2016], 12 s. Dostupné na <https://invenio.nusl.cz/record/174800/files/nusl-174800_1.pdf>.

3 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo hmomé. Obecnd cast. Zvlasmi ¢dst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 96 -
97.
¥ NECADA, Véclav. Obchodovani s lidmi. Trestni pravo, 2005, ro¢. 10, &. 1, s. 4 — 12.
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prostituce jiného z roku 1949, k niz bylo ze strany tehdejsiho Ceskoslovenska pfistoupeno dne
14. biezna 1958 a tato Umluva nebyla nikdy publikovana ve sbirce zakontl. Z ustanoveni
relevantnich mezinarodnich smluv mé také pro trestny ¢in obchodovani s lidmi vyznam ¢l. 8
Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech a €l. 4 Evropské tmluvy o lidskych
pravech. V neposledni fadé je to také Umluva Mezinarodni organizace prace o nucené nebo
povinné praci.“®

Pro nasSe ucely je vSak zajimav¢jsi evropska uprava obchodovani s lidmi, kdyz pravé
v tomto ohledu je vytvoieno nékolik evropskych pravnich dokumentt, kde figuruje Ceska
republika jako signatarsky stat a pravé tyto dokumenty zapracovava do své vnitrostatni pravni
upravy. ,,Vyznam pro potirdni obchodu s lidmi mé zejména Smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2011/36/EU ze dne 5. dubna 2011 o prevenci obchodovani s lidmi, boji proti nému a o
ochrané obéti a rdamcové rozhodnuti Rady EU o boji proti pohlavnimu vykofistovani déti a
détské pornografii (2004/68/SVV). Toto ramcové rozhodnuti navazuje na spole¢nou akci
Rady ¢. 97/154/JVV ze dne 24. unora 1997 o boji proti obchodovani s lidmi a pohlavnimu
vykofistovani déti.“*® V neposledni fad& je namisté zminit Umluvu Rady Evropy o boji proti
obchodu s lidskymi bytostmi a nyni uZ i ze strany Ceské republiky podepsanou Umluvu Rady
Evropy proti obchodovani s lidskymi organy, kterd byla pfijata Vyborem ministrii dne 9.
ervence 2014 na 1205. zasedani naméstk@l ministrii (dale jen ,,Umluva proti obchodovani
s lidskymi organy*), kdyz k jejimu podpisu dala Vlada Ceské republiky souhlas dne 4. biezna
2015% a Ceska republika timto krokem vyjadfila, Ze si je védoma narGistu nového cile
pachatelt trestného ¢inu obchodovani s lidmi, a to za Gcelem odbéru télesnych organti obétem

a jejich nasledného prodeje.

2.2 Listina zakladnich prav a svobod Ceské republiky

Vzhledem ke skuteénosti, ze v piipadé pachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi je
v pomérné velké mife zasahovano ze strany pachatele do osobni svobody a nedotknutelnosti
osoby obéti obchodovani s lidmi, nalezneme v Sir§im uhlu pohledu pravni upravu i
v samotném usneseni Piedsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny

zakladnich prav a svobod jako sou¢asti istavniho poradku Ceské republiky (dale jen ,,Listina

% GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

% Tamtéz.

¥ Ministerstvo spravedinosti. Ceskd republika se piipojila k Evropské iimluvé proti obchodovdni s lidskymi
organy [online]. parlamentnilisty.cz, 25. bfezna 2015 [cit. 5. biezna 2016]. Dostupné na
<http://parlamentnilisty.cz/zpravy/tiskovezpravy/Ceska-republika-se-pripojila-k-Evropske-umluve-proti-
obchodovani-s-lidskymi-organy-367934>.
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zakladnich prav a svobod®), nebot’ svoboda ¢loveka, jakozto zakladni lidské pravo je
upravena piimo v ¢l. 8 Listiny zakladnich prav a svobod. Z porusovani zakladnich lidskych
prav bezesporu musi plynout trestnépravni Gprava a zejména postih pachatele, ktery zasahuje

do zarucenych zakladnich lidskych prav obéti.

Listina zakladnich prav a svobod ma za cil zachovavat neporusitelnost piirozenych
prav cloveéka, prav ob¢ana a svrchovanost zékona.*® Listina zakladnich prav a svobod ve své
hlavé druhé upravuje jednotliva lidska prava a zakladni svobody, které chrani. Pokud se tyka
problematiky obchodovani s lidmi, pak mezi dotcené ¢lanky (nikoliv vSak vSechny ¢lanky,
Listiny zakladnich prav a svobod, ktery fikd, ze ,kazdy ma pravo na Zivot, lidsky zivot je
hoden ochrany jiz pied narozenim a nikdo nesmi byt zbaven zivota“. Za dalsi dotceny ¢lanek
povazuji ¢l. 7 Listiny zékladnich prav a svobod, tedy ze ,nedotknutelnost osoby a jejiho
soukromi je zaruCena (omezena muze byt jen v pfipadech stanovenych zakonem) a nikdo
nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo
trestu® a to zejména s ohledem na to, Zze ze strany pachatele trestného ¢inu obchodovani
s lidmi byva Casto zasahovano do télesné integrity obéti. Mezi dotéené Clanky fadim dale
hned nasledujici ¢l. 8 Listiny zakladnich prav a svobod, ktery svym znénim konstatuje, ze
,»osobni svoboda je zaruCena a nikdo nesmi byt stithan nebo zbaven svobody jinak nez
z divodl a zplisobem, ktery stanovi zédkon.”“ Vzhledem k okolnosti, Ze jednim z ucelt, pro
které je obchodovani s lidmi pachano, je uziti k nucenym pracim, povazuji za dotceny rovnéz
¢l. 9 Listiny zékladnich prav a svobod, ktery tika, ze ,,nikdo nesmi byt podroben nucenym
pracim nebo sluzbam®. V neposledni fadé¢ je cernym obchodem s lidmi dotCen €l. 12 Listiny
zakladnich prav a svobod, ktery chrani obydli, kdyZ konstatuje, Ze je nedotknutelné a rovnéz

¢l. 14 Listiny zakladnich prév a svobod, ktery chrani svobodu pohybu a pobytu.

2.3 Historicky vyvoj upravy obchodovani s lidmi v ¢eském pravu

Co se tyka historického vyvoje trestnépravni Gpravy obchodovani s lidmi v ¢eském pravu,
1ze fici, ze tato si prosla zhruba od roku 1922 velmi zajimavym vyvojem. Zejména z pohledu
provedenych novel trestniho zédkona je zietelné postupné rozSifovani nasledkii, ke kterym
jednani pachatele sméfuje a zejména pak rozsifovani okruhu 0S0b (obéti), kterym je

trestnépravni ochrana poskytovana.

% preambule Listiny zakladnich prav a svobod.
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Mym cilem je stru¢né nastinit historicky vyvoj v pravnich piedpisech platnych na nasem
tizemi zhruba od vzniku Ceskoslovenské republiky. Jako prvni se tprava obchodovani s lidmi
objevila ve form¢ trestného ¢inu obchodu zenami a tento byl upraven Vv zakoné ¢. 71/1992
Sb., o vystéhovalectvi. OvSem jeho uprava byla velmi stru¢na a nepfispéla k piili§
efektivnimu potirani obchodovani s lidmi na naSem uzemi. Nasledné¢ byl na uzemi
Ceskoslovenské republiky piijat zakon &. 86/1950 Sb., trestni zakon (povaledny trestni
zakon), a stejné jako zakon o vystéhovalectvi, obsahoval i tento ve své zvlastni ¢asti trestny
¢in obchodovani se zenami. V roce 1961 vstoupil v platnost novy trestni zakon ¢. 140/1961
Sb., ktery nahradil povalecny trestni zakon. AvSak ani samotnym pfiijetim nového trestniho
zakona, V jeho pivodnim znéni, nedoSlo k vyraznému posunu V potirdni trestné cinnosti
obchodovani s lidmi. Tento trestni zakon prosel velkou fadou novel, kdyZ nékterymi z nich
byla zasazena rovn€Zz uprava obchodovani s lidmi, a to tak, ze byl bud’ zménén nazev
trestného Cinu a s tim spojena uprava skutkové podstaty ¢i byl pfidan novy trestny Cin.
Nejdulezitéjsi novelou si trestni zakon z roku 1961 prosel bezesporu tou provedenou zakonem
¢. 537/2004 Sb. Touto novelou byl do zvlastni ¢asti trestniho zakona zaclenén pod § 232a
trestny ¢in obchodovani s lidmi, jehoz skutkové podstaty byly vytvareny v souladu se zavazky
pro Ceskou republiku vyplyvajici z jejiho nové vzniklého ¢lenstvi v Evropské unii.*® Znéni
skutkovych podstat trestného ¢inu obchodovani s lidmi provedenych novelizatnim zakonem

¢. 537/2004 Sh., byly v zasad¢ jiz téméf totozné se soucasnou pravni Gipravou.

2.3.1 Zakon ¢&. 71/1922 Sb., o vystéhovalectvi

Na naSem Uzemi Se Vramci vnitrostdtni pravni upravy problematika obchodovani
s lidmi poprvé objevila v zakoné ¢. 71/1922 Sb., ze dne 15. unora 1922, o vystéhovalectvi

413
1

(dale jen ,,zakon o vystéhovalectvi®), a to v ¢asti IV. ustanoveni trestni, propadnuti jistoty,

pod § 35 jako obchod Zenami.*° ,,Ustanovenim § 35 zékona o vyst&hovalectvi byly provedeny

mezinarodni umluvy o potirani obchodu se Zenami ze 4. kvétna 1910 a z 30. za¥{ 1921.<*

Toto trestni ustanoveni obsahovalo Ctyfi odstavce, z nichz ve dvou pfipadech se
jednalo o piecin a v dalSich dvou pfipadech o zlo¢in. Trestny ¢in obchodu zenami byl zaveden
z diivodu, Ze vystehovalci zenského pohlavi byly zvlasté nebezpecné ohrozovany obchodem
se zenami, kdyz byla ohrozena zejména jejich svoboda. Vedle toho jim také hrozilo nebezpeci

nedostatku ochrany obéti obchodu s lidmi v zemich, kam obvykle obchod se Zenami

¥ NECADA, Viclav. Obchodovani s lidmi. Tresmi pravo, 2005, roé. 10, &. 1, s. 4 — 12.

0 Tamtéz.

* TRAVNICKOVA, Ivana a kol. Obchodovini se Zenami z pohledu Ceské republiky. Praha: Institut pro
kriminologii a socidlni prevenci, 2004, s. 52.
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smétoval. Zakon o vystéhovalectvi, pokud se tyka zminéného § 35, ktery se vztahoval na

obchod se Zenami, byl v platnosti aZ do piijeti povale¢ného trestniho zakona &. 86/1950 Sh.*2

2.3.2 Ziakon ¢. 86/1950 Sb.

Stejné jako v zdkoné o vystéhovalectvi, tak i v trestni oblasti prava se v roce 1950
objevil trestny ¢in obchodovani se Zenami. Zakonem ¢. 86/1950 Sb., ze dne 12. Cervence
1950, ktery nabyl platnosti dne 18. ¢ervence 1950 a ucinnosti dne 1. srpna 1950, a ktery byva
Casto nazyvan povale¢nym trestnim zakonem (dale jen ,,povalecny trestni zakon*), byl tento
trestny Cin zafazen do zvlastni Casti, sedmé hlavy a oddilu druhého, pod § 243. , Timto
zdkonem byly provedeny mezinarodni imluvy o potirdni obchodu se Zenami ze 4. kvétna

1910, z 30. zari 1921 az 11. fijna 193343

Skutkova podstata trestného ¢inu obchodu se zenami podle tohoto trestniho zékona
byla vymezena tak, ze protipravné jedna ,,ten, kdo do ciziny zl4kd, najme nebo dopravi Zenu v
umyslu, aby ji tam bylo uzito k pohlavnimu styku s nékym jinym, a za to bude potrestdn
odnétim svobody na jeden rok az pét let. Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel
potrestan, a) dopusti-li se ¢inu uveden¢ho v piedchozi véte¢ v imyslu, aby zeny bylo uzito k
pohlavnimu styku za Uplatu, b) dopusti-li se takového €inu na Zené¢ mladsi neZ osmnéct let,
nebo c) je-li tu jina zvlasté ptit€Zujici okolnost.” Oproti soucasné pravni Gpravé bylo dle
zakonné dikce zapotiebi pfitomnosti mezinarodniho prvku, kdyz doslovné zakon fikal, ze

Zena musela byt zlakana, najata nebo dopravena do ciziny.

2.3.3 Zakon ¢. 140/1961 Sb.
Zakonem ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ze dne 29. listopadu 1961, ktery vstoupil

v platnost dne 8. prosince 1961 a nabyl ucinnosti dne 1. ledna 1962, byl nahrazen povale¢ny
trestni zakon. Rovnéz jako predchozi trestni zakon, obsahoval i tento, v té dobé novy trestni
zékon, trestny ¢in obchodovani se Zenami a to ve své zvlastni ¢asti v hlavé osmé, druhém
oddilu mezi trestnymi ¢iny proti lidské duastojnosti. Konkrétni upravu trestného cinu
obchodovani se Zenami obsahoval § 246, kdyZ podle tohoto ustanoveni jednal protipravné ten,
,»kdo do ciziny zl4kal, najal nebo dopravil Zenu v imyslu, aby ji tam bylo uZito k pohlavnimu
styku s jinym, a byl za to potrestdn odnétim svobody na jeden rok az pét let. Odnétim
svobody na tii 1éta az osm let byl pak pachatel potrestan, a) spachal-li ¢in uvedeny ve vété

prvni jako ¢len organizované skupiny, b) spachal-li takovy ¢in na zené mladsi nez osmnéct

* TRAVNICKOVA, Ivana a kol. Obchodovini se Zenami z pohledu Ceské republiky. Praha: Institut pro
krimirplogii a socialni prevenci, 2004, s. 53.
“ NECADA, Viclav. Obchodovani s lidmi. Trestni pravo, 2005, roé. 10, &. 1,s. 4 — 12.
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let, nebo c) spachal-li takovy ¢in v Gmyslu, aby Zeny bylo uZito k prostituci. Tedy
zakladni skutkova podstata méla totozné znéni jako trestny ¢in obchod se Zenami podle § 243

povale¢ného trestniho zékona.**

K vyrazné zméné skutkové podstaty trestného ¢inu obchodovani se Zenami proti Gprave
Vv pfedeslém trestnim zdkoné tedy nedoslo.

Oproti piedchozi trestnépravni upraveé, byl novelizaénim zakonem ¢. 557/1991 Sb.,
zaClenén do zvlaStni Casti trestniho zdkona novy trestny ¢in nazvany jako obchodovani
s détmi. Tento trestny Cin byl zafazen do hlavy Sesté mezi trestné Ciny proti rodin€ a détem
pod § 2l16a. Zakladni skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s détmi byla
charakterizovana tim, ze ,,kdo za odménu svéfil dit¢ do moci jiného za Géelem adopce,
vyuzivani détské prace nebo pro jiny ucel, byl potrestan odnétim svobody az na tii 1éta nebo
penézitym trestem.” Kvalifikovand skutkova podstata pak trestné postihovala pachatele,
,»pokud a) spachal ¢in uvedeny Vv prvni vété jako ¢len organizované skupiny, nebo b) ziskal-li
takovym ¢inem znaény prospéch a za takové jednani byl potrestan odnétim svobody na dvé
léta az osm let.”“ Ustanoveni § 216a dale obsahovalo i druhou kvalifikovanou skutkovou
podstatu, vramci které ,byl pachatel potrestan, zptsobil-li ¢inem uvedenym Vv zakladni
skutkové podstaté tézkou ujmu na zdravi, smrt nebo jiny zvlast' zavazny nasledek, a to
odnétim svobody na tii 1éta az deset let.*

Noveliza¢nim zakonem ¢. 134/2002 Sb., byla provedena dalsi novela zakona ¢. 140/1961
Sb., trestniho zdkona, kdyZ v jejim dusledku byl do trestniho zdkona zaclenén zcela novy
trestny ¢in obchodovani s lidmi za ucelem pohlavniho styku, uvedeny V jeho zvlastni ¢asti
pod § 246. Poprvé se tedy v trestnim zdkoné objevil trestny ¢in postihujici problematiku
obchodu s lidmi, ktery oproti pfedchozim upravam mél za kol poskytnout ochranu vsem
lidem bez rozdilu pohlavi, tedy jak osobam zenského pohlavi, tak osobam muzského pohlavi,
a rovnéz vSem osobam bez rozdilu véku. AvSak i nadéle byl pachatel postihovan pouze za
sexualni vykofistovani ob&ti, konkrétng za jeji uziti k pohlavnimu styku.*

Zakladni skutkova podstata uvedend v § 246 odst. 1 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho
zakona, ve znéni noveliza¢niho zékona ¢. 134/2002 Sb., byla vymezena jako ,,kdo do ciziny
nebo z ciziny zlaka, najme nebo dopravi jiného v umyslu, aby ho bylo uzito k pohlavnimu
styku, bude potrestdn odnétim svobody na jeden rok az pét let.” V nasledujicich dvou

odstavcich byly pak upraveny kvalifikované skutkové podstaty, které¢ postihovaly pachatele

*“NECADA, Véclav. Obchodovani s lidmi. Trestni pravo, 2005, rog. 10, &. 1, s. 4 — 12.
*® TRAVNICKOVA, Ivana a kol. Obchodovini se Zenami z pohledu Ceské republiky. Praha: Institut pro
kriminologii a socidlni prevenci, 2004, s. 53.
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ptisngjsi trestni sazbou, a to za situace ,,spacha-li ¢in uvedeny v zakladni skutkové podstaté
jako ¢len organizované skupiny, b) spacha-li takovy ¢in v umyslu ziskat zna¢ny prospéch, c)
spacha-li takovy ¢in na jiném mlad$im nez osmnéct let, nebo d) spacha-li takovy cin
v umyslu, aby jiného bylo uzito k prostituci.© Nejpiisnéji byl pachatel tohoto trestného ¢inu
potrestan, pokud naplnil znaky uvedené¢ ve druhé kvalifikované skutkové podstaté, a to
konkrétné ,,a) zpasobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou Gjmu na zdravi, smrt nebo jiny
zvlast zavazny nasledek, nebo b) spacha-li takovy ¢in v umyslu ziskat prospéch velkého
rozsahu.*

Nejdulezitéjsi novelou zdkona €. 140/1961 Sb., trestniho zakona, byla bezesporu ta
provedena zdkonem ¢&. 537/2004 Sb. Tato novela byla provedena po vstupu Ceské republiky
do Evropské unie a znacila prvni krok k harmonizaci ¢eského trestniho prava s pravem
Evropské unie a z velké Casti byla tehdejsi skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani
slidmi uvedena v § 232a zvlastni Casti trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., ve znéni
novelizacniho zékona ¢. 537/2004 Sb., totozna se soucasnou upravou uvedenou ve zvlastni

8.%° Znéni trestného &nu obchodovani s lidmi bylo

¢asti trestniho zdkoniku v § 16
formulovano nikoliv jak dfive pouze ve vztahu k pfeshrani¢nimu obchodovani s lidmi, ale
noveé i ve vztahu k vnitrostatnimu obchodovani s lidmi. Rovnéz bylo obchodovani s lidmi
rozsifeno i na dal$i ucely, nez do této doby pouze za ucelem sexualniho Vykofis'[’ovaini.47

Prvni zakladni skutkova podstata se stejné jako podle nynéjsi platné pravni upravy
vztahovala na osoby mlads$i osmnacti let a byla v tomto zdkon¢ vymezena v § 232a odst. 1 a
to tak, ze ,,kdo ptimél, zjednal, najal, zlakal, dopravil, ukryl, zadrzel nebo vydal osobu mladsi
osmnacti let, aby ji bylo uzito a) k pohlavnimu styku nebo K jinym formam sexualniho
obtézovani nebo zneuzivani, b) k otroctvi nebo nevolnictvi, nebo c) k nucenym pracim nebo
k jinym formam vykofistovani, byl za toto jednani potrestan odnétim svobody na dvé 1éta az
osm let.

Druhé zakladni skutkova podstata se oproti tomu vztahovala jiz ke vSem ostatnim
osobam bez rozdilu véku a pohlavi a byla vymezen v § 232a odst. 2 tak, ze ,,stejn¢ jako
Vv piipad€ prvni zdkladni skutkové podstaty byl potrestan ten, kdo jiného za pouziti nasili,
pohrtizky nasili nebo Isti a nebo zneuzitim jeho omylu, tisné nebo zavislosti, pfimél, zjednal,

najal, zlakal, dopravil, ukryl, zadrzel nebo vydal, aby ho bylo uZzito a) k pohlavnimu styku

*® NECADA, Viéclav. Obchodovani s lidmi. Trestni pravo, 2005, rog. 10, &. 1, s. 4 — 12.

4 HOLUSOVA, Barbora, SVEC, Jakub. Obchodovani s lidmi — pfistup Ministerstva vnitra Ceské republiky. In
SPONDROVA Pavla (ed). Obchodovani s lidmi, problematika nucené prace. Brno: Liga lidskych prav, 2007, s.
37-44.
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nebo k jinym formam sexualniho obtéZovani nebo zneuzivani, b) k otroctvi nebo nevolnictvi,
nebo ¢) k nucenym pracim nebo k jinym formam vykofistovani. Shodné se souc¢asnou pravni
upravou je tedy jejich vzdjemnou komparaci i tady ziejmy pozadavek uziti urcité formy
donuceni ve vztahu ke zletilym obétem trestného ¢inu obchodovani s lidmi a irelevantnost
neuziti nasili viici obétem mladsim osmnécti let.

Zvlastni skutkové podstaty trestného ¢inu obchodovani s lidmi zakon ¢. 140/1961 Sb.,
trestni zakon, ve znéni noveliza¢niho zékona ¢. 537/2004 Sb., upravoval ve své zvlastni ¢asti
v § 232a odst. 3, odst. 4. Prvni kvalifikovana skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s
lidmi uvedena v § 232a odst. 3 , trestala pachatele trestného ¢inu obchodovani s lidmi odnétim
svobody na pét az dvandct let, a) spachal-li ¢in uvedeny v nékteré ze zakladnich skutkovych
podstat jako ¢len organizované skupiny, b) vydal-li takovym ¢inem jiného v nebezpeci tézké
ujmy na zdravi nebo smrti, ¢) spachal-li takovy ¢in v imyslu ziskat znacny prospéch, nebo d)
spachal-li takovy ¢in v imyslu, aby jiného bylo uzito k prostituci. Druha pfisnéjs$i zvlastni
kvalifikovana skutkova podstata upravena v § 232a odst. 4 pak ,trestala pachatele odnétim
svobody na osm az patnact let, pokud a) zptsobil ¢inem uvedenym v nékteré ze zakladnich
skutkovych podstat téZkou ujmu na zdravi, smrt nebo jiny zvlast’ zadvazny nasledek, b) spachal
takovy ¢in v amyslu ziskat prospéch velkého rozsahu, nebo c) spachal takovy ¢in ve spojeni
s organizovanou skupinou ptlisobici ve vice statech.” Stejné¢ jako v pfipad€ zakladnich
skutkovych podstat 1 v pfipad€ kvalifikovanych skutkovych podstat doslo podle mého nazoru
oproti predchozim pravnim tUpravam k vyraznému posunu a kroku vpifed smérem
Kk Gspésnému potirani ¢erného obchodu s lidmi.

Myslim si, Zze zménou trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb., provedenou novelizacnim
zédkonem ¢. 537/2004 Sb., a piijjetim vySe uvedeného znéni trestného ¢inu obchodovani
s lidmi, Ceska republika tispésné splnila zavazky pro ni vyplyvajici z mezinarodnich smluv a
dala tak prostor zdkonodarci k jejimu dalSimu zdokonalovani a snaze efektivné potirat

obchodovani s lidmi na uzemi Ceské republiky.48

*® NECADA, Viclav. Obchodovani s lidmi. Trestai pravo, 2005, ro¢. 10, &. 1, s. 4 — 12.
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3 Obchodovani s lidmi dle trestniho zakoniku

Soucasna uprava zvlast zavazného zloCinu obchodovani s lidmi je obsaZena v trestnim
zakoniku, v hlavé druhé mezi trestnymi ¢iny proti svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti,
soukromi a listovniho tajemstvi, v dilu prvnim mezi trestnymi Ciny proti svobod¢, a to
konkrétné v § 168. ,,Toto ustanoveni reaguje na opateni EU v oblasti boje proti obchodovani
S lidmi a proti trestné ¢innosti pachané na détech (jedna se o rdmcové rozhodnuti Rady z 19.
¢ervence 2002 o boji proti obchodovani s lidmi (2002/629/SVV), rdamcové rozhodnuti Rady o
boji proti sexualnimu zneuZivani déti a détské pornografii (2004/68/JHA)).“* Ustanoveni §
168 trestniho zakoniku nové oproti ptfedchozim pravnim upravam, které se vztahovaly pouze
na mezinarodni obchod s lidmi, zahrnuje obchodovani slidmi obecné, tedy jak na

s s ;o - - relr - 50
mezinarodni Grovni, tak na vnitrostatni Grovni.

Celosvétove jsou za nejéastéjsi obéti obchodovani s lidmi povazovany takové osoby,
které se vyznacuji vy$$i mirou zranitelnosti. Primarné se jedna 0 zeny, déti a osoby ze
slabSich socialnich poméri,, prevazné tedy osoby nemajetné. Zejména zeny a déti jsou
obvykle pro pachatele snadnymi obét'mi uz i1 proto, Ze jsou obecné pojimany za mén¢
informované a vyuzitelngjsi k vice formam vykofistovani. Pokud se tyka osob ze slabsich
socialnich pomérd, pak u téchto pfichazi rovnéz v uvahu urcita forma spoluprace s pachateli
trestného ¢inu obchodovani s lidmi, a to z dtivodu silné finan¢ni motivace a touze po vysokém
zisku s malymi naklady, ktery by mohl pfispét k jejich lepsimu Ziti.>*

Cilem zékonodérce vV ramci upravy obchodovani s lidmi by bezesporu mélo byt vyfeSeni
pfipadného trestnépravniho postihu obéti obchodovani s lidmi za protipravni vstup na tizemi
ciziho statu a za i¢ast na protipravnich aktivitach pachateh‘i,s2 pfiemz tato ucast mize byt ze
strany obéti dobrovolna. V nékterych ptipadech obchodovani s lidmi dochazi k ucasti obéti na
pachani trestné Cinnosti, kdyZ v tomto sméru mohou mit samotné obéti zajem na tom, aby

K jejimu spachani doslo, nebot’ z ni maji urcity prospéch.

* JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni iad s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013, s.
233.

% LINHARTOVA, Karolina. Pravni iprava obchodovani s lidmi v Ceské republice. Trestni prdavo, 2008, ro¢. 12,
¢.6,s.25-29.

1 COLOMBANI, Jean-Michel a kol. Zprdva expertni skupiny o obchodovdni s lidmi. Cast I. Uvod, shrnuti,
doporuceni, kapitoly 1-6. Pielozila PhDr. Dominika Winterova. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 30.

2 LINHARTOVA, Karolina. Pravni ramec boje proti obchodovani s lidmi. Trestni prdvo, 2006, roé. 11, &. 7 - 8,
S.41-43.
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3.1 Objekt a piredmét trestného ¢inu obchodovani s lidmi

,,Objektem trestného ¢inu obchodovani s lidmi je v §ir§im slova smyslu osobni svoboda
ve smyslu svobody pohybu i svobody rozhodovani.“® V uz§im slova smyslu je to pak zdjem
spoleCnosti na tom, aby byla respektovana a chranéna lidska distojnost, zivot a zdravi a
rovnéz zajem na zvySené ochrané¢ osob mladSich osmnacti let, kdyz pravé osoby mladsi
osmnacti let jsou zakonnym ustanovenim § 168 trestniho zdkoniku chranény absolutng.>*
Ovsem pokud se tyka kvalifikovanych skutkovych podstat, rozliSujeme jesté dal$i zajmy,
jejichZ ochrana je statem sledovana. Tyto zajmy budou zminény dale.

Ustanoveni § 168 trestniho zakoniku obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty, jejichz
rozdil se nachadzi primarné v pfedmétu utoku. V prvni zakladni skutkové podstaté je
predmétem utoku dité, tedy osoba mladsi osmnécti let.>® Piedmétem ochrany druhé zékladni
skutkové podstaty obchodovani s lidmi jsou vSechny osoby star$i osmnacti let, a to jak
zenského, tak muzského pohlavi. Jelikoz jde oproti détem 0 0soby zpravidla plné zptsobilé
K pravnim tkontm, které si uvédomuji nasledky svého jednani, je trestni postih pachatele,
ktery spachal trestny ¢in obchodovani s lidmi na téchto osobach, podminén skute¢nosti, ktera
neumoznuje poskozenému svobodné se rozhodovat, tedy pachatel musi vici obéti uzit
nékterého ze zpusobi jednani vymezenych ve druhé zékladni skutkové podstaté, které obét

stavi do urcitého nevyhodného postaveni oproti pacha‘teli.56

3.2 Znaky zakladnich skutkovych podstat trestného ¢inu obchodovani s
lidmi
Zakonné ustanoveni upravujici trestny ¢in obchodovani s lidmi je vymezeno tak, aby se
trestni postih vztahoval nejen na jeho mezindrodni formu, ale rovnéz na jeho spachéani na

: Ler . 57 . Iy “ s r . . . fr
vnitrostatni urovni.”’ Timto rozsiteni trestnépravniho postihu 1 na vnitrostdtni formy

obchodovani s lidmi trestni zakonik reaguje na situaci, Ze je Ceska republika povaZovana za

> JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecnd Cdst. Zvldstni édst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 583.

* KALIBOVA, Klara. Obchodovani s lidmi — nékteré problematické momenty platné legislativy (La Strada
Ceskd  republika, o.p.s.) [online]l. 2008 [cit. 20. <tnora 2016], s. 16. Dostupné na
<www.strada.cz/images/.../osl_problematicke_momenty _legislativy.pdf>.

% GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

% Divodova zprdava k navrhu nového trestniho zékoniku (zikon ¢. 40/2009 Sb.). Cst prvni. Obecnd cdst, hlava
I1. ze dne 25. 2. 2008. Poslanecka snémovna Parlamentu CR, 2008, tisk &. 410/0.

> GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zdkoniku).
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zemi zdrojovou, cilovou i tranzitni.”® Zdkonné ustanoveni § 168 trestniho zédkoniku obsahuje
dvé zékladni skutkové podstaty a tii kvalifikované skutkové podstaty. Prvni zakladni
skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s lidmi upravena v § 168 odst. 1 trestniho
zékoniku jej charakterizuje tim zptisobem, ze pachatel obét, v tomto piipad¢ dité, piiméje,
zjedna, najme, zlaka, svede, dopravi, ukryje, zadrzuje, pfijme nebo vyda, aby ji bylo jinou
osobou uzito k n€které z forem vykofistovani upravenych pod pismeny a) az e). Témito
formami jsou podle stejného ustanoveni trestniho zakoniku: uziti K pohlavnimu styku nebo
K jinym formam sexualniho zneuzivani nebo obtézovani anebo k vyrobé pornografického dila,
k odbéru tkan¢, buiiky nebo organu z jeho téla, k sluzbé v ozbrojenych silach, k otroctvi nebo

nevolnictvi, nebo k nucenym pracim nebo k jinym formam vykofistovani.

,»Obchodovéani s détmi je trestné, dopusti-li se ho pachatel zplisobem aza ucelem
uvedenym v tomto ustanoveni. Na rozdil od druhé skutkové podstaty (obchodovani
s dospélymi osobami) neni pro trestni odpovédnost pachatele zapotiebi, aby bylo vici ditéti
pouzito nasili, pohrizky nésili nebo jiné tézké Gjmy, pouzito Isti, zneuzito omylu, tisn¢ nebo

«59

zavislosti.*” Pokud se tykd vymezeného jednani, pak toto pfedstavuje taxativni vycet, ktery

neni mozné samovolné rozSifovat.

Druha zakladni skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s lidmi upravena v §
168 odst. 2 trestniho zakoniku na rozdil od prvni zakladni skutkové podstaty trestné postihuje
pachatele, ktery vii¢i dosp€lé osob¢ pouzije nésili, pohriizky nasili nebo jiné t€zké jmy nebo
Isti anebo zneuzije jejiho omylu, tisné nebo zavislosti, proto aby ji pfimél, zjednal, najal,

zlakal, svedl, dopravil, ukryl, zadrzoval, pfijal nebo vydal jiné (dalsi osob¢), ktera pak obét

uzije K nékteré z forem vykofistujiciho jednani, pficemz tato jednani jsou vymezena stejné,
jako v ptipadé¢ prvni zakladni skutkové podstaty. Skutkové podstaty trestného cinu
obchodovani s lidmi tedy dle zakonné dikce postihuji pouze obchodnika s lidmi a nikoliv
samotného vykofistovatele. Pficemz vykofistovatel bude trestné¢ odpovédny za spachani
jiného trestného ¢inu. Znakem ani jedné ze zakladnich skutkovych podstat neni uplatnost,

ackoliv ve vétSin¢€ pripada bude prave uplatnost hlavnim atributem.®

Ve vztahu k jednani pachatele vymezeného v zakladnich skutkovych podstatach se dle

%8 Ditvodova zprava k névrhu nového trestniho zdkoniku (zdkon ¢ 40/2009 Sb.). Cdst prvni. Obecnd dst, hlava
I1. ze dne 25. 2. 2008. Poslanecka snémovna Parlamentu CR, 2008, tisk &. 410/0.

% JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni #id s pozndmkami a judikaturou. 4. vydéni. Praha: Leges, 2013
s. 33.

% GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Tresti zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).
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mého nazoru jevi problematicky vyklad pojmu ,,zjedna®, ,,z1aka“ a ,,najme®. Zjednanim
se mysli uzavieni smlouvy ¢i dohody, pficemz tato mize byt uzaviena i konkludentné. Tato
smlouva ¢i dohoda musi sméfovat k tomu, aby obéti bylo uzito k n¢kterému z vykofistujicich
jednani, které jsou vymezeny ve skutkové podstaté. Vzhledem k tomu, ze se jedna o uzavieni
dvoustranné smlouvy ¢i dohody, musi byt dan projev vile obou stran, a to jak pachatele, tak
poskozeného. Podle ustalené pravni teorie neni podstatné, zda si obét uvédomuje skutecny
vyznam takto uzaviené smlouvy ¢i dohody.61 Zlakanim se mysli ziskani obéti k pohlavnimu
styku nebo jakymkoliv jinym formam sexualniho obtézovani ¢i zneuzivani,*® napiiklad za
pomoci lakavych sliba, pendz apod.®® U otroctvi miize pachatel zneuZit napt. i sado-

64

masochistickych sklont obéti.“” Vedle toho svedeni je blizkym zlakanim, spocivajici v tom,

Ze pachatel u obé&ti umysIné€ vzbudi rozhodnuti k nékteré z forem jejiho Vykofist’ovémi.65

Pokud se tyka vymezeného zptisobu jednani, které musi pachatel vici obéti uzit, pak i
tady se nachazeji urcité problematické pojmy, které mohou pti svém vykladu ¢init problémy.
Zejména jde podle mého nédzoru o pojmy ,,za pouziti Isti®, ,vyuziti tisné* &i ,,zneuziti
zavislosti®. Lsti se pro ucely obchodovani s lidmi rozumi vyvolani omylu u jiného s umyslem
ho pifimét, zjednat, najmout, zlakat, dopravit, ukryt, zadrzovat, pfijmout nebo vydat za
ucelem, aby ho bylo uzito k nékterému z G€elit uvedenych v taxativnim vyctu. Lsti se obecné
zpravidla rozumi 1 zneuZiti omylu jiného, které je vSak v této skutkové podstaté samostatnym
znakem. Lest nemusi sméfovat pfimo vuéi osobg, ktera je pfedmétem obchodovani s lidmi,
ale miize sm&fovat i vii&i jiné osobg, typicky viigi blizkému piibuznému.®

Druhy problematicky pojem, kdy pachatel vyuZije tisné obéti, se mysli stav, ktery mize
byt i pfechodného rdzu, vyvolany nepfiznivymi okolnostmi, které vedou k omezeni volnosti
Vv rozhodovani. Zejména se jednd o nepfiznivé poméry osobniho, majetkového ¢i rodinného
charakteru, pro n€z se obét’ ocita v tézkostech a nesnéazich.®” Pfitom neni rozhodujici, jak se
obét’ do stavu tisné dostala, tedy zda si jej zplisobila sama nebo zda k tomuto dosSlo pod
vlivem okolnosti na obéti nezavislych. V tisni se napiiklad nachdzi ta osoba, kterd je

oloupena, bez dokladl, daleko od domova, osoba ktera pfisla o veskery majetek v disledku

%1 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. kvétna 2011, sp. zn. 6 To 26/2011.

62 JELINEK, J. a kol. Trestni prdvo hmotné. Obecnd cdst. Zvlasini édst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 583.

%3 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. kvétna 2011, sp. zn. 6 To 26/2011.

® GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr- 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).
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zivelné pohromy a v tisni se miize rovnéz nachazet uchaze¢ o zaméstnani, pokud to je
odtvodnéno jeho osobnimi nebo majetkovymi poméry.®

Poslednim vyrazem, ktery bych chtéla pro jeho slozity vyklad objasnit, je zneuziti
zavislosti. Zavislosti je stav, Vv némz nemuze osoba zcela svobodné jednat s ohledem na to, ze
je vurcitém sméru odkazana na pachatele, pficemz staci fakticky pomér zavislosti (neni
potieba, aby stav zavislosti vyplyval ze zakona). Stav zavislosti mize vyplyvat z poméru
vetitele a dluznika, poméru zaméstnaneckého, zakovského ¢i sluzebniho apod.69 Naproti tomu

w7 ’ v v , . v o . .7
napiiklad postaveni manzelky nelze povaZovat za stav zavislosti vii¢i manzelovi.”

Oproti ptedchozi pravni Upravé souasny trestni zdkonik obohatil taxativni vycet
jednani, za jejichz ucelem péchani trestného ¢inu obchodovani s lidmi sméfuje o dalsi dvé
moznd jednani, a to obchodovani s lidmi za ucelem odbéru tkan€, buiiky nebo organu z téla
obé&ti a za ugelem sluzby obéti v ozbrojenych silach.”* Aviak do roku 2012 nebyl na tGizemi
Ceské republiky zaznamenan jediny piipad, kdy by doslo ke spachani trestného ¢&inu
obchodovani s lidmi za nékterym z t&chto dvou udeldi (statistiky za rok 2010 a 2011)."
Naopak bylo podle stejnych statistickych udajii na tuzemi Ceské republiky zaznamenano
nejvice pripadd obchodovani s lidmi za tcelem sexudlniho vykofistovani (zhruba 85 %),
méné pak za ucelem nucenych praci (zhruba 15 %). Soucasné podle dostupnych statistickych
udaju doslo v roce 2011 k vysokému nardstu obchodovani s détmi, kdyz 12 z 19 zjisténych
piipadii piedstavovalo pravé obchodovani s d&tmi.”® Nicméné skutkové podstaty trestného
¢inu obchodovani slidmi se vztahuji pouze na jednotlivé formy vykofistovani v nich
uvedenych a nikoliv na samotné vykofistovani, které je pouzitelné podle obecnych

ustanoveni.”

Za zminku déle stoji vymezeni trestného €inu obchodovani s lidmi za Ucelem uziti

K nucenym pracim nebo jinym formam vykofistovani, nebot’ pravé vyraz ,k jinym formam

% Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. ¥ijna 2008, sp. zn. 5 Tdo 1096/2008.

% JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni ¢dst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 579.
" GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr- 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

71 POHL, Michal. Boj proti obchodovani s lidmi v dokumentech EU. Studie ¢. 5.297 [online]. zati 2010 [cit. 10.
btezna 2016], s. 3. Dostupné na <https://invenio.nusl.cz/record/174800/files/nusl-174800_1.pdf>.

"2 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky. Ndrodni strategie boje proti obchodovani
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [onling]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 21. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

™ Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky. Narodni strategie boje proti obchodovani
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 22 - 23. Dostupné
na <www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

™ Divodovd zprdva k ndvrhu nového tresmiho zdkoniku (zdkon ¢. 40/2009 Sb.). Cast prvni. Obecnd cast, hlava
I1. ze dne 25. 2. 2008. Poslanecka snémovna Parlamentu CR, 2008, tisk &. 410/0.
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vykofistovani“ je Casto v praxi problematicky vykladan a vytvaii prekazku, kterd ma za
nasledek neobjasnéni spachané trestné &innosti.” Tento znak je naplnén ,,napf. jednanim
pachatele, ktery dopravi cizi statni pislusniky na uzemi Ceské republiky a poté jim odebere
cestovni a osobni doklady, omezuje je ve svobod¢ pohybu, za vykonanou praci jim nevyplaci
odpovidajici mzdu, ptikazy k praci vynucuje pohriizkami ijmy na zdravi, zivoté nebo bitim,
pfi¢emz uvedené osoby se ocitaji ve zranitelném postaveni i z dvodu neznalosti prostiedi a
jazyka v cizi zemi“’® a zejména pak, pokud se tyka vykladu pojmu ,,nebo k jinym formam
vykofistovani“, tento je tieba vykladat ve vztahu k nucenym pracim a to tak, ze ,,za jinou
formu vykofistovani je tieba povazovat jakoukoli jinou ¢innost pachatele, pii niz ziskava z
&innosti poskozeného jakykoli neopravnény majetkovy prospéch.“’’ Podle sou¢asné Gpravy je
samotny obchodnik (pachatel trestného ¢inu obchodovani s lidmi) trestné odpovédny za
trestny ¢in obchodovani s lidmi a samotny vykofistovatel je odpovédny v zavislosti na
intenzité vykofistovani za jiny, zpravidla méné zavazny trestny ¢in (S ohledem na nejasnost,
co vSe se mysli jinymi formami vykofistovani), napft. trestny ¢in vydirani dle § 175 trestniho
zakoniku ¢i trestny ¢in omezovani osobni svobody dle § 171 trestniho zékoniku’®. Takova
pravni Gprava je vSak v rozporu se zavaznymi evropskymi pravnimi dokumenty. Podle zpravy
z odboru bezpecnostni politiky za rok 2013 je navrhovana novela § 168 trestniho zédkoniku
V tom sméru, ze by bylo vypusténo slovo ,,jinym* a tim odstranény uvedené problémy.79
Myslim si, Ze takovy krok by byl jist¢ spravny, nebot by jim byl odstranén jeden
Z interpretacnich problémui. Rovnéz by dle mého nazoru piispélo ke snadnéjsSimu odhalovani
trestného ¢inu obchodovani s lidmi za timto ucelem vytvotfeni pomocného dokumentu, ktery
by vymezoval, co vse se mysli ,,jinymi formami vykofistovani®.

Ve vztahu Kk obéma zakladnim skutkovym podstatam, je zcela irelevantni, zda obét
trestného ¢inu obchodovani s lidmi dala k nékterému ¢i k nékterym zptisobtim vykofistujiciho

jednéni uvedeného v zakladnich skutkovych podstatach, souhlas. Ackoliv tato skutec¢nost

> Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpenostni politiky. Ndrodni strategie boje proti obchodovini
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. biezna 2016], s. 26. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

’® Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. bfezna 2014, sp. zn. 7 Tdo 1261/2013.

" Tamtéz.

8 Podle statistickych udajii Ministerstva spravedlnosti CR bylo za rok 2014 odsouzeno pro trestny &in
omezovani osobni svobody dle § 171 trestniho zakoniku celkem 114 osob, pro trestny ¢in vydirani dle § 175
trestniho zakoniku celkem 778 osob a naproti tomu za spachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi podle § 168
trestniho zakoniku bylo ve stejném roce odsouzeno pouze 6 osob. Viz Ministerstvo spravedlnosti CR. Statisticka
rocenka kriminality, rok 2014 [online]. Dostupné na<http://cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html>.

® Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe¢nostni politiky. Zprdava o stavu obchodovini s lidmi
v Ceské republice za rok 2013 [online]. Praha, 2014 [cit. 3. bfezna 2016], s. 57. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/zprava-2013-obchodovani-s-lidmi-pdf.aspx>.
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explicitné neplyne ze samotného textu zdkona, dovozuje se ze zavaznych mezinarodnich
dokumentii, ve kterych je obsazena.®’® Trestny &in obchodovani s lidmi je dokonan
momentem, kdy pachatel obét’ pfiméje, zjedna, najme, zlaka, svede, dopravi, ukryje, zadrzuje,
piijme nebo vyda k ucelu uvedenému pod pismeny a) az e). Dosazeni ucelu neni k dokonani
zapotiebi. ™

Okolnost irelevantnosti souhlasu neni dle mého nazoru zcela spravnym feSenim, nebot’ by
podle mne mél byt skutkovymi podstatami trestného ¢inu obchodovani s lidmi postihovan
objektivni stav v tom smyslu, ze by méla byt ve vztahu k dospé€lym osobam rozliSovana
situace, kdy k obchodovani s lidmi dochazi bez souhlasu obéti, a kdy se souhlasem obéti.
V situaci, kdy obét’ dé ke svému obchodovani souhlas (je ochotna dobrovolnég strpét nékterou
z forem donuceni) a ziskd za toto kuptikladu finanéni prospéch ¢i nelegalni vstup na tzemi
ciziho statu atp., bych vidéla jako spravné feseni takové osob& neposkytnout stejnou ochranu
(nikoliv zadnou) jako obéti, ktera ke svému obchodovani souhlas nedala, ale pfi poskytovani

této ochrany odliSit miru ochrany u obéti, kterd souhlas dala, a ktera ne.®?

Naopak jako zasadni krok smérem k GspéSnému potirani ¢erného obchodu s lidmi
povazuji rozsiteni forem jednani o formu ,,pfijme®, ke které doslo v roce 2013. Timto krokem
jednak Ceska republika splnila zavazky pro ni vyplyvajici ze zdvaznych pravnich dokumenti
Evropské unie a jednak zaclenila do skutkové podstaty trestného ¢inu obchodovani s lidmi

také mozny postih osob, které stoji na strané poptavky po obchodovanych osobach.®

Soucasné trestni zdkonik postihuje osoby, které kofisti z jednani, kterého se dopusti
osoba, ktera spacha trestny ¢in obchodovani s lidmi (§ 168 odst. 1 alinea 2 trestniho zakoniku,
§ 168 odst. 2 alinea 2 trestniho zakoniku). Pouzitym vyrazem ,kofisténi* se v trestnim
zakoniku mysli jakykoliv zplsob ziskani majetkové prospéchu ze samotného obchodovani
S lidmi, jedna se napiiklad o ziskdni majetkového prospéchu osobou, ktera zajisti potiebné
doklady za ucelem vycestovani do jiného statu, dale osoba, ktera pronajme diim k sexudlnimu
vykoftistovani apod. Kofisténi vSak predpoklada, ze doslo k jednani uvedenému pod alinea

jedna.®

8 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. biezna 2014, sp. zn. 7 Tdo 1261/2013.

81 GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Tresti zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

8 TRAVNICKOVA, Ivana a kol. Obchodovini se Zenami z pohledu Ceské republiky. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2004, s. 88.

8 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe¢nostni politiky. Zprdva o stavu obchodovani s lidmi
v Ceské republice za rok 2013 [online]. Praha, 2014 [cit. 3. bfezna 2016], s. 63. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/zprava-2013-obchodovani-s-lidmi-pdf.aspx>.

8 GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Tresti zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).
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Pachatelem trestného ¢inu obchodovani s lidmi muze byt kdokoliv, tedy jak osoba
fyzicka, pficemz se mize jednat o osobu zenského i muzského pohlavi, tak osoba pravnicka.
Pachatel zarovenn nemusi mit zddnou zvlastni vlastnost, zptisobilost nebo postaveni, jde tedy o
tzv. obecny subjekt. Trestni odpovédnost pravnické osoby za spachani trestného cinu
obchodovani s lidmi je zaloZena na zéklad€ § 7 zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych
0sob, v némz jsou vymezeny trestné ¢iny, které muze pravnicka osoba spachat.

Co se tyka subjektivni stranky trestného ¢inu obchodovani s lidmi, vyzaduje se umysl,
pficemz ,.k naplnéni skutkové podstaty vSak postacuje umysl eventualni.“®® Podle mého
nazoru bude Casto dochéazet ke slozit¢ ditkkazni situaci ze strany orgdnii ¢innych v trestnim
fizeni ohledné prokazani pachatelova umyslu, nebot’ obhajoba pachatele bude ve vétSing
pfipadi postavena na nedostateném prokdzadni Umyslu ¢&i naopak existenci umyslu
smétujiciho ke spachani jiného (méné zédvazného) trestného ¢inu. Neprokazani tmyslu bude
pak dle mého ndzoru v mnohych piipadech disledkem nedostatkii dikazli a nemoZznosti
organt ¢innych v trestnim fizeni objasnit vSechny znaky skutkové podstaty, a to zejména pro
nejednotnost a nejasnost jejich vykladu.

Soucasné spatiuji problém v nedostate¢né pruznosti a informovanosti policejnich organt
ohledn¢ meénicich se trendid pachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi. Je patrno, Ze ze
strany pachatell dochazi ¢im dal castéji k propracovanéjSimu a dimyslnéjSimu pachani
trestného ¢inu obchodovani s lidmi a ne v§echny organy ¢inné v trestnim fizeni dokazi na toto
dostatecné rychle zareagovat v tom smyslu, Ze si spravné trestnépravné kvalifikuji spachany
skutek.®® Tento problém by se viak podle mého nézoru mohlo podafit Gaste¢né odstranit
zvySenim informovanosti a proskolenim v oblasti obchodovani s lidmi orgénd c¢innych
V trestnim fizeni a samoziejmé zavedenim ur€ité periodicity a pravidelnosti jejich ucasti na
takovychto programech. Pokud se tyka informovanosti statnich zastupct a soudct, pak tuto
by bylo vice nez nezbytné razantn¢ zvysit. Vzhledem k témto osobam se jako problém jevi
skutecnost, ze sice v piedeslych letech probéhlo ur¢ité mnozstvi Skoleni a programi, ovSem
bez povinnosti Gcasti jak pro statni zastupce, tak pro soudce. Bylo by vhodné zvysit proto

;v r s 1.0 * . v v ’ 87 e w
procento ucastnicich se pracovnikil justice na téchto Skolenich a programech.” Urcité se

% GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr- 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

8 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpecnostni politiky. Narodni strategie boje proti obchodovani
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [onling]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 26. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

% Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpetnostni politiky. Nérodni strategie boje proti obchodovini
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 30 - 31. Dostupné
na <www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.
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nejevi jako realné stanovit povinnost ucasti pro vSechny pracovniky justice, avSak bylo by
vhodné stanovit urcity pocet soudcii z jednotlivych Krajskych soudii a uréity pocet statnich
zastupct z Krajskych statnich zastupitelstvi, ktery by se musel na ur¢eném druhu programut

ucastnit.

3.3 Kbvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu obchodovani s lidmi

Dale obsahuje § 168 trestniho zakoniku tii kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu
obchodovani s lidmi, ve kterych je vyjadiena urcita ostrost, zpiisnéni trestu pro pachatele
trestného ¢inu obchodovani s lidmi, ktery naplni znaky téchto kvalifikovanych skutkovych

podstat.

Prvni kvalifikovand skutkové podstata trestného ¢inu obchodovani s lidmi je upravena v §
168 odst. 3 trestniho zakoniku. Objektem této kvalifikované skutkové podstaty je kromé vyse
zminénych navic zdjem statu na ochran& spole¢nosti pied organizovanym zlo¢inem.® Prvni
kvalifikovana skutkova podstata postihuje pachatele, ktery navic bud’ spacha tento trestny ¢in
jako ¢len organizované skupiny, vyda takovym c¢inem jiného v nebezpeéi tézké ujmy na
zdravi nebo smrti, spachd takovy c¢in v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny
prospéch, nebo spacha takovy ¢in v imyslu, aby jiného bylo uzito k prostituci (§ 168 odst. 3
trestniho zakoniku).

Co se mysli organizovanou skupinou trestni zakonik ve svych ustanovenich nikde
nedefinuje a tento pojem je tedy dovozovan soudni praxi a odbornou literaturou. Ustalenou
praxi je tedy tento pojem definovan jako sdruzeni alespoil tfi osob, v némz jsou jednotlivé
ukoly rozdéleny mezi jednotlivé Cleny, v dusledku ¢ehoZ je €innost organizované skupiny
uréitym zpusobem plénovitd a koordinovana, kdyz tyto ptedpoklady zvySuji Sanci uspésného
spachani trestného ¢inu a v souvislosti s tim i jeho skodlivost. Organizovana skupina nemusi
byt zfizena jako trvald pro dlouhodobé¢ pachani trestné ¢innosti, ale mize byt zfizena 1 jako ad
hoc pro spachani jediného trestného inu.®

Variantou uvedenou pod pismenem b), tedy vydani v nebezpe¢i t€zké Gyjmy na zdravi
nebo smrti, se ze zakonné dikce mysli hrozba tézké Gjmy na zdravi nebo smrti a nikoliv vznik

tézké Uymy na zdravi nebo smrti, nebot’ v takové situaci by se jednalo o kvalifikovanou

8 KALIBOVA, Klara. Obchodovdni s lidmi — nékteré problematické momenty platné legislativy (La Strada
Ceskd  republika, o.p.s.) [online]l. 2008 [cit. 20. <tnora 2016], s. 16. Dostupné na
<www.strada.cz/images/.../osl_problematicke_momenty _legislativy.pdf>.

% SYKORA, Michal. Organizovand (zlocineckd) skupina [online]. pravniprostor.cz, 20. kvétna 2014 [cit. 14.
unora 2016]. Dostupné na <http://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/organizovana-zlocinecka-
skupina>.
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skutkovou podstatu uvedenou ve ¢tvrtém odstavci. ,,OvSem u této alternativy je potifeba
poznamenat, ze na rozdil od ostatnich, kde se po subjektivni strance vyzaduje alesponi

eventualni timysl, v tomto jediném piipadé postaci nedbalost.“*

Druhou ze tfi kvalifikovanych skutkovych podstat trestného ¢inu obchodovani s lidmi
trestni zakonik upravuje v § 168 odst. 4. Znaky druhé kvalifikované skutkové podstaty naplni
pachatel, pokud zpisobi ¢inem uvedenym v nékteré ze zakladnich skutkovych podstat téZkou
ujmu na zdravi, spacha takovy ¢in v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého
rozsahu, nebo spacha takovy ¢in ve spojeni s organizovanou skupinou pisobici ve vice
statech. Soucasné rovnéz v ramci druhé kvalifikované skutkové podstaty je vedle spolecného

. T . . < . , y: 91
objektu, také zdjem statu na své ochrané pted organizovanym zloCinem.

V prvni z alternativ uvedenych ve druhé kvalifikované skutkové podstaté trestného ¢inu
obchodovani s lidmi se jiz vyZaduje, aby ke zplisobeni té¢Zké ijmy na zdravi skute¢né doslo ,,a
tato Ujma miiZze byt opét zplsobena i jen z nedbalosti“®. Alternativa uvedena v § 168 odst. 4
pism. c¢) trestniho zékoniku, kterd vyzaduje spojeni s organizovanou zloCineckou skupinou
pusobici ve vice statech je naplnéna v situaci, ,,jestlize tato skupina pisobi nejméné ve dvou
statech, a to ptipadné véetné Ceské republiky, a protoze je i zde v ramci subjektivni stranky
potfeba Gimysl, musi pachatel védét, ze jde o organizovanou skupinu ve shora uvedeném

smyslu, kterd ptisobi nejmén¢ ve dvou statech.«

Posledni z kvalifikovanych skutkovych podstat trestného ¢inu obchodovani s lidmi je
uvedena v § 168 odst. 5 trestniho zakoniku a postihuje toho pachatele, ktery zpusobi ¢inem
uvedenym v jedné ze zakladnich skutkovych podstat smrt. S ohledem na vznikly nasledek se
zcela jednoznacné jedna o nejpiisn€js$i kvalifikovanou skutkovou podstatu trestného ¢inu
obchodovani s lidmi. V porovndni s trestnym ¢inem vrazdy, ktery je upraven v § 140 trestniho
zdkoniku muze byt skutek, ktery ma za nasledek zpiisobeni smrti, posuzovan podle
skutkovych podstat trestného c¢inu obchodovani s lidmi jenom v situaci, kdy je smrt
zpusobena z nedbalosti. Pokud je smrt obéti zplisobena umysln€, musi byt pachatelovo

jednani posuzovano jako trestny ¢in vrazdy podle § 140 trestniho zdkoniku v soub&hu

% GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

%' KALIBOVA, Klara. Obchodovdni s lidmi — nékteré problematické momenty platné legislativy (La Strada
Ceska  republika, o0.p.s) [online]. 2008 [cit. 20. <tnora 2016], s. 16. Dostupné na
<www.strada.cz/images/.../osl_problematicke_momenty _legislativy.pdf>.

% GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr- 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).
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s trestnym ¢inem obchodovéni s lidmi podle § 168 trestniho zékoniku.*

Vzhledem ke skuteCnosti, ze trestny ¢in obchodovani s lidmi je zvlast zavaznym
zloCinem, je uz 1 jeho samotna ptiprava trestna. Tato skutecnost je jednak vyjadiena v § 168
odst. 6 trestniho zédkoniku a jednak vyplyva z obecné ¢ésti trestniho zakoniku, konkrétné z §
20.

% GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zékoniku).
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4 Monitoring a odhalovani trestného ¢inu obchodovani s lidmi

Jak jsem jiz vySe zminila, v rAmci ¢erného obchodu s lidmi je problematické jeho
odhaleni organy ¢innymi v trestnim fizeni a jeho potirdni. Ackoliv oproti pfedchozim létim
v soudasné dob& ma tato kriminalita sestupnou tendenci, i nadile Ceska republika
zaznamenava veEtsi ¢ast spachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi jako neobjasnénou. Na
tuto skute¢nost mé vliv jednak Casta ditkazni nouze organti ¢innych v trestnim fizeni a jednak
chybgjici soudni rozhodnuti (mimo soudni rozhodnuti tykajici se obchodovani s lidmi za
ucelem sexudlniho vykofistovani, kterych je velkd spousta), které by byly voditkem pro
budouci rozhodovani soudi a vykladii nékterych problematickych pojmi, napt. zneuziti tisné,
zavislosti nebo jiné formy Vykofist’ovémi.95

Pokud se organy ¢inné v trestnim fizeni dostanou do diikazni nouze ohledné prokazani
vSech znakl skutkové podstaty trestného ¢inu obchodovani s lidmi, dochazi ke kvalifikaci
pachatelem spachaného skutku jako jiny, méné zdvazny trestny ¢in (napf. omezovani osobni
svobody, vydirani ¢i podvod) uz i z toho diivodu, aby protipravni jednani pachatele neztstalo
bez ptiméiené trestni represe. Jako dalsi divody majici vliv na nedostate¢né odhalovani této
trestné Cinnosti jsou uvadény vysokd mira latence, vzhledem k nedostate¢nému objasnéni
problematickych pojmt pak nejistota organt €innych v trestnim fizeni ohledné toho, jaké
dikazni prostfedky pouzit. V diikazni nouzi se ¢asto organy ¢inné v trestnim fizeni nachazeji
zejména ohledné sofistikovanéjSich forem donuceni, které jsou v posledni dobé Castéjsi, nez
typické nasili, jehoZ dokazani je snadnéjéi.96 Myslim si, ze Ceské trestni pravo procesni
obsahuje dostatek dikaznich prostiedki, které organy ¢inné v trestnim fizeni maji k dispozici
pii odhalovani trestné ¢innosti. OvSem pokud se tyka klasickych dikaznich prosttedki (jako
naptiklad vyslech svédka, ohledani mista ¢inu, provedeni listinny dikaz atp.), tak dosavadni
zkuSenosti Sluzby krimindlni policie a vySetfovani potvrzuji, Ze tyto ,.tradi¢ni prostfedky a
metody jsou pro boj s organizovanou kriminalitou neudinné.”’

K odhalovani trestného ¢inu obchodovani s lidmi, jakozto organizovaného zlo¢inu,

V naSem trestnim pravu slouzi zejména operativné patraci prostiedky. Tyto prosttedky mohou

% Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpetnostni politiky. Ndrodni strategie boje proti obchodovani
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [onling]. Praha, 2012 [cit. 1. bfezna 2016], s. 26. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

% Tamtéy.

9 KARABEC, Zdengk. Ucinnost pravnich ndstrojii proti organizované kriminalité (pouziti agenta) [online].
Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2010 [cit. 15. biezna 2016], s. 21. Dostupné na
<http://www.ok.cz/iksp/docs/374.pdf>.
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byt uzity jak v pocatecni fazi, kterd slouzi k samotnému odhaleni trestné Cinnosti, zjisténi
organizaéni struktury organizované skupiny nebo vytipovani pachatele, tak jiz v pribéhu
nasledného trestniho stihani, ovSem za stanovenych zdkonnych podminek (§ 158f trestniho
fadu). Operativné patraci prostiedky jsou upraveny v zékoné ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,trestni fad*), konkrétné v
§ 158b trestniho tadu, a jsou podiizeny uréité formé povolovaciho a kontrolniho rezimu,
pficemz pro jejich pouziti musi byt splnény striktné dané podminky (pouziti operativné
patracich prosttedkll nesmi sledovat jiny z4jem, nez ziskani skutecnosti diilezitych pro trestni
fizeni, 1ze je pouzit jenom v situaci, kdy nelze sledovaného ucelu dosdhnout jinak nebo by
jeho ucel byl podstatnd ztiZen a prava a svobody osob lze omezit jen v nezbytn& nutné mite).”
Dlvodem pro takovyto postup je zejména skutecnost, ze pii jejich pouziti mize dochézet
k zasahu do zakladnich lidskych prav a svobod.*® Pokud jsou operativné patraci prostredky
provadény zptisobem, ktery stanovi trestni fad, lze pak pfi nich ziskané zvukové, obrazové a
jiné zaznamy pouzit jako dikaz (§ 158b odst. 3 trestniho fadu).

trestného ¢inu obchodovani s lidmi, je pouziti agenta. Jedna se o operativné patraci
prostfedek, v ramci kterého povefeny agent vystupuje se zastirdnim skutecného ucelu své
¢innosti a Casto agent skryva svou skutecnou identitu, pfi¢emz maé vytvorenu identitu faleSnou
(pomoci legendy o jeho existenci).100 Tento operativné patraci prostfedek Ize uzit pouze
Vv presné stanovenych ptipadech, pficemz podminky jeho pouziti jsou oproti jinym operativné
patracim prostfedkiim pfisnéj§i.lol Pouziti agenta Ceské trestni pravo upravuje v § 158e
trestniho fadu. Ackoliv se jednd o jeden z nejefektivnéjSich dikaznich prosttedk pro
odhalovani organizovaného zlo¢inu viibec, i tento skytd urcité nedostatky a mezery. Jako
hlavni nedostatek spatifuji vymezeni okruhu osob, které mohou byt agentem podle tohoto
ustanoveni. Podle § 158¢ odst. 2 trestniho fadu ,je agentem piislusnik Policie Ceské
republiky nebo Generdlni inspekce bezpecnostnich sborl plnici ukoly ulozené mu fidicim
policejnim organem, vystupujici zpravidla se zastirdnim skutecného ucelu své cinnosti.*
Podle ptislusného ustanoveni trestniho fddu o pouziti agenta rozhoduje na navrh statniho
zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi soudce vrchniho soudu, v jehoz obvodu je €inny

statni zastupce podavajici navrh na pouziti agenta. V tomto piipad¢ bych jako feSeni vidéla

% JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo procesni. 2. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 433,

% MUSIL, Jan. Uloha policie v evropském kontinentalnim trestnim procesu. Kriminalistika. 199, &. 1,s. 5 —17.
190 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni. 2. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 435,

101 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndamkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013,
s. 811.
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rozsifeni okruhu osob, samoziejmé pod urcitym povolenim a schvéalenim statniho zastupce,
které mohou vystupovat v pozici agenta (napiiklad moznost pouzit jinou osobu, nez
prislusnika ceskych bezpecnostnich sborti, pokud je takové pouziti nezbytné nutné a mohlo by
poslouzit k objasnéni trestné ¢innosti). K tomuto kroku by dle mého nazoru bylo vhodné
roz§ifit fady prislusniki bezpecnostnich sbortt Ceské republiky o dalsi osoby z rtiznych
oborovych odvétvi.

Jako dal$i zasadni nedostatek, ktery by se mnou vySe navrhovanym feSenim mohl
odstranit, shledavam nedostate¢nou Spolupraci se zemémi, ze kterych jsou obéti obchodovani
slidmi do Ceské republiky Gasto dovaZzeny, nebot obvykle je za tuto trestnou &innost
postihovana pouze tzv. ,,mala ryba“ a osoba, ktera obchodovani s lidmi skute¢né organizuje a
fidi, se Casto nachdzi v zahrani¢i a Ceské organy cinné v trestnim fizeni nemaji dle mého
nazoru moznost tuto osobu odhalit i s ohledem na skute¢nost, ze agentem muze byt pouze
osoba, ktera je pfisluSnikem ceského bezpecnostniho sboru. Je potieba zdlraznit, ze
organizovany zlocin byva ve vétsing ptipadi nadnarodniho charakteru, pficemz tento je casto
zalozen na pfisném etnickém principu a v takové situaci je velice nesnadné do takovéto

: e e 1w w1 < ; 102
skupiny zaclenit p¥islusnika ¢eského bezpegnostniho sboru.™

Dale bych chtéla porovnat se slovenskou trestnépravni Gpravou agenta moznost
pouziti ,,agenta provokatéra“, kdyz oproti Ceské republice, kde zakazujeme pouziti ,,agenta
provokatéra“ a pachatel, ktery byl timto K trestné ¢innosti vyprovokovan, jedna beztrestné,
Slovenska republika v ur€itych situacich jeho poziti piipousti (viz § 117 zakona ¢. 301/2005
Z.z., trestny poriadok). Konkrétné jej slovensky trestny poriadok pfipousti tehdy, pokud jde o
korupci vetejného Cinitele anebo zahrani¢niho vefejného Cinitele a zjisténé skutecnosti
nasvédcuji tomu, Ze by pachatel spachal takovy ¢in i1 tehdy, pokud by nebyl vydan piikaz
K pouziti agenta. Samoziejmé vSe za podminek, Ze jednani agenta je v souladu s ucelem
trestného poriadku a je imérné protipravnosti konani, na jehoz odhalovani, zjiStovani anebo
usvédcovani se agent podili.103 Avsak proti pouziti ,,agenta provokatéra“ existuje spousta
rozhodnuti Evropského soudu pro lidsk4 prava a Ustavniho soudu Ceské republiky, pri¢emz
jeho pouziti opakované zakazuji s odiivodnénim, Ze praveé timto operativné patracim

prosttedkem mulze dochazet k intenzivnimu zésahu do zakladnich lidskych prav a svobod,

102 K ARABEC, Zden&k. Pouziti agenta proti organizovanému zlo&inu. Trestnéprdavni revue. 2011, ro¢. 10, &. 8,
S. 224 - 231.

108 FENYK, Jaroslav, SANTA, Jan. Pravni Gprava postaveni agenta v trestnim fizeni v Ceské a Slovenské
republice. Trestni pravo. 2007, €. 3, s. 3-12.
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. e .. 104
jejichz ochrana je primarnim cilem statu.

V situaci, kdy bychom v naSem trestnim pravu
procesnim pfipustili obdobnou upravu, jakou obsahuje slovensky trestny poriadok, mohlo by
ze strany nasazenych piislusniki bezpecnostnich sborti dochazet ke zneuziti jejich pozice a
urCité nekontrolovatelnosti jejich jednani. Myslim si, Ze k pozitivnimu ucinku operativné
patraciho prostfedku pouziti agenta slouziciho k odhalovani trestného ¢inu obchodovani
s lidmi by postacilo, pokud by piislusnici bezpecnostnich sborti byli Iépe proskoleni ohledné
dané problematiky a rovnéz pokud by jejich fady byly rozSifeny o specialisty z odvétvi,
v ramci kterych nejcastéji dochazi k obchodovani s lidmi (napiiklad pracovnici inspektoratu
prace, socialni pracovnici, atp.).

V neposledni fad¢€ se jako stale diskutované téma s moznosti pouziti agenta vyskytuje
jeho beztrestnost za ptipadné spachéni trestného ¢inu v souvislosti se ziskavanim dikazl a
odhalovanim trestné ¢innosti. Zaruceni beztrestnosti agenta je dtlezité uz z psychologického
hlediska pro toho pfislusnika ¢eskych bezpecnostnich sbort, ktery mé jako agent vystupovat.
Samoziejmé je zcela pochopitelné, Ze v situaci, kdy by takové osobé nebyl zarucen dostatek
jistoty, Ze nebude za své ukony vedouci k odhaleni trestné Cinnosti beztrestnd, jist¢ by
existovala neochota pfislusnikti ¢eskych bezpecnostnich sbort byt jako agent do zlo¢ineckého
prostiedi nasazena. Ceské trestni pravo upravuje beztrestnost agenta v hmotném pravu,

konkrétné v § 363 trestniho zékoniku.'®

Dobrodini trestniho zdkoniku vymezuje ve svém §
363 odst. 2 taxativnim vyctem trestné Ciny, za jejichZ spachani je agent beztrestny. Tento
vycet obsahuje velkou spoustu trestnych ¢int, které jsou logicky fazeny, avsak s ohledem na
tento charakter (taxativni vycet), je vylouc¢eno jeho rozsifeni na dals$i neuvedené trestné Ciny.
Ohledné varianty de lege ferenda zmény taxativniho vy¢tu na demonstrativni vycet, ktery by
zajistil nasazenému agentovi moznost v kritické situaci u¢inné jednat, aniz by musel pfedem
slozité zvazovat konkrétni formulace trestnych ¢ind, u kterych je mu ptiznana beztrestnost, se
nepiiklanim pfimo k jeho zméné, avSak navrhovala bych jeho doplnéni o urcité krizové

situace, které by vyloucily trestni odpovédnost agenta.106

Opétovné bych zminila
trestnépravni Gpravu Slovenské republiky, kterd pomérné dobrym zplsobem upravuje

beztrestnost agenta pii plnéni jeho ukoll, kdyz konkrétné jeho beztrestnost vztahuje na

1% KARABEC, Zden&k. Ucinnost prdavnich ndstrojii proti organizované kriminalité (pouziti agenta) [online].
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2010 [cit. 15. bfezna 2016], s. 38. Dostupné na
<http://www.ok.cz/iksp/docs/374.pdf>.
1% KARABEC, Zdenck. Ucinnost pravnich ndstrojii proti organizované kriminalité (pouziti agenta) [online].
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2010 [cit. 15. bfezna 2016], s. 41 - 52. Dostupné na
<http://www.ok.cz/iksp/docs/374.pdf>.
18 KARABEC, Zdenck. Ucinnost pravnich ndstrojii proti organizované kriminalité (pouziti agenta) [online].
Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2010 [cit. 15. biezna 2016], s. 42 - 43. Dostupné na
<http://www.ok.cz/iksp/docs/374.pdf>.
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situace, kdy byl pachatel ke spachani trestného ¢inu donuceny ze strany zlocinecké nebo
teroristické skupiny, ve které ptisobi, anebo pokud spacha trestny ¢in v diivodné obave o sviij
zivot nebo zdravi anebo o zdravi ¢i Zivot blizké osoby, pficemz dale jsou vymezeny vyjimky
Z toho dobrodini (doslovné viz § 30 zakona ¢. 300/2005 Z.z., trestny zakon). Myslim si, Ze
v tomto ohledu je slovenska trestnépravni Uprava feSena lépe, jak Ceskd a navrhovala bych
v budoucnu zvoleni podobného zplisobu tpravy beztrestnosti agenta, zejména zapracovani
podobného zplisobu vymezeni Cinu jinak trestného, v ramci kterého by byly podobné¢ jako to
ma slovenska trestnépravni Uiprava, zapracovany okolnosti, které¢ vylouéi trestni odpovédnost
agenta.

Druhym vyuZzitelnym operativné patracim prosttedkem v rdmci odhalovani trestného
¢inu obchodovani s lidmi je bezesporu sledovani osob a véci. Sledovani osob a véci je
upraveno v § 158d trestniho fadu. Timto operativné patracim prostfedkem se mysli ziskavani
poznatkli o osobach a vécech provadéné utajovanym zplsobem technickymi nebo jinymi
prosttedky. Trestni fad rozliSuje dva druhy sledovéni, a to sledovani, pfi kterém maji byt
pofizeny zvukové, obrazové i jiné zaznamy a sledovani, pii kterém ma byt zasazeno do
nedotknutelnosti obydli, listovniho tajemstvi nebo ma byt zjiStovan obsah jinych pisemnosti
¢i jinych zdznamd, které jsou uchovavany v soukromi za pouziti technickych prostfedkﬁ.107

DalSim problematickym jevem, pokud se tyka odhalovani trestného ¢inu obchodovani
s lidmi, povazuji nesnadnou identifikaci obéti této trestné ¢innosti organy ¢innymi v trestnim
fizeni, nebot tyto Casto podléhaji opakovanému nasili, které mize mit charakter jak
fyzického, tak psychického nasili a praveé ze strachu z opakovaného vystaveni nasili se obéti
skryvaji v ustrani a nejsou ochotny se samy s organy ¢innymi v trestnim fizeni spojit za
ucelem jejich ochrany a odhaleni trestné Cinnosti (kdyz pravé Casto obéti jsou jedinymi
svédky). Mozny feSenim by mohlo byt vétsi zaméieni na pfedbéznou prevenci a to i v jinych
oblastech prava, nez je pravo trestni, zejména by méla byt namifena ke snaze odstranit

pfi¢iny, diky kterym k obchodovani s lidmi dochézi.!%

197 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni. 2. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 434.

18 BLATNIKOVA, Sarka. Psychologické aspekty trestného &inu ,,obchodovéani s lidmi“. Policista [online].
2007, ¢. 1 [cit. 22. biezna 2016]. S. 6. Dostupné na
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2007/01/prpsychas.pdf>.
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5 Trestné Ciny souvisejici

Kromé¢ trestného ¢inu obchodovani s lidmi obsahuje trestni zakonik spoustu dalsich
trestnych ¢inti, které svym obsahem souviseji s trestnym ¢inem obchodovani s lidmi, a to bud’
tak, ze byvaji pachdny soucasné s trestnym ¢inem obchodovani s lidmi ¢i jejich vzijemny
soubch trestni zakonik vylucuje.

Mezi souvisejici trestné ¢iny bych zaradila nékteré trestné ¢iny proti zivotu a zdravi (a
to konkrétné trestny Cin vrazdy - § 140 trestniho zakoniku, tézké ubliZeni na zdravi - § 145
trestniho zdkoniku, ublizeni na zdravi - § 146 trestniho zakoniku, neopravnéné odebrani tkani
a organu - § 164 trestniho zakoniku, nedovolené nakladani stkanémi a organy - § 165
trestniho zédkoniku, odbér tkan€, organu a provedeni transplantace za tplatu - § 166 trestniho
zakoniku a nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem - § 167 trestniho
zakoniku), dale bych mezi souvisejici trestné ¢iny zafadila nékteré trestné ¢iny proti svobodé
a pravim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi (konkrétné trestny c¢in
sveteni ditéte do moci jin¢ho - § 169 trestniho zédkoniku, trestny ¢in zbaveni osobni svobody -
§ 170 trestniho zdkoniku, omezovani osobni svobody - § 171 trestniho zdkoniku, zavleceni - §
172 trestniho zdkoniku, brani rukojmi - § 174 trestniho zakoniku, vydirani - § 175 trestniho
zékoniku a neposledni fad¢ rovnéZ porusovani domovni svobody - § 178 trestniho zakoniku).
Jako dalsi bych zminila nékteré trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti, kdyz
pravé v této skupiné trestnych ¢inli se rovnéZ nachazi nékteré, které velmi Uzce souvisi
s trestnym c¢inem obchodovani s lidmi (napfiklad trestny cin kuplifstvi - § 189 trestniho
zakoniku, Sifeni pornografie - § 191 trestniho zakoniku), dale naptiklad nékteré trestné Ciny
proti rodiné a détem (napiiklad trestny ¢in tnos ditéte a osoby stizené dusevni poruchou - §
200 trestniho zakoniku). V neposledni fadé bych mezi souvisejici trestné ¢iny zaradila nékteré
z trestnych ¢ind proti majetku a z trestnych ¢inll ve vécech vetejnych, kde je dilezity zejména
trestny ¢in uvedeny v § 361 trestniho zakoniku - i¢ast na organizované zlocinecké skupiné a

rovnéz nékteré z forem trestné soucéinnosti.

V jednotlivych hlavach zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku najdeme spoustu dalSich
trestnych ¢inu, které mohou svym obsahem souviset s trestnym ¢inem obchodovani s lidmi.

Mym cilem v ramci této kapitoly vSak neni vyjmenovat veskeré trestné Ciny, které ptichazeji

vvvvvv

pravé tim, ze vybrané trestné Ciny byvaji Casto pachiany soucasné s trestnym cinem
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obchodovani s lidmi, chci zdlraznit zavaznost a nebezpefnost této organizované trestné
¢innosti.

Mezi hlavni trestné Ciny, které byvaji Casto pachany s trestnym c¢inem obchodovani
s lidmi spole¢né a za které muze byt jejich pachatel trestné stihan v jednoCinném soubéhu
Stimto trestnym Cc¢inem, bych zafadila zejména trestny c¢in organizovani a umoznéni
nedovoleného prekroCeni statni hranice dle § 340 trestniho zdkoniku a trestny ¢in zavlecCeni

dle § 172 trestniho zakoniku.'®

(24

Dale se pak zaméfim na vybrané trestné ¢iny, u kterych je naopak jedno¢inny soub&h
S trestnym ¢inem obchodovani s lidmi vyloucen, a tedy pachatel se mize jednim skutkem
dopustit bud’ trestného ¢inu obchodovéani slidmi, anebo nékterého z mnou vybranych
trestnych ¢ind. Struéné rozeberu trestny ¢in kupliistvi dle § 189 trestniho zakoniku, trestny
¢in svéfeni ditéte do moci jin¢ho dle § 169 trestniho zédkoniku a trestny ¢in neopravnéného

odebrani tkdni a organi dle § 164 trestniho zékoniku.'°

5.1 Trestny ¢in organizovani a umoznéni nedovoleného pirekroceni statni

hranice

Jako prvni se zaméfim na trestny ¢in organizovani a umoznéni nedovoleného
prekroceni statni hranice, upraveny ve zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku v dilu Etvrtém (jiné
rudeni innosti organu vefejné moci) v hlavé IX mezi trestnymi ¢iny proti Ceské republice,
cizimu statu a mezinarodni organizaci, a to pod § 340. Tento trestny €in navazuje na ramcové
rozhodnuti Rady 2002/946/SVV ze dne 28. listopadu 2002 o posileni trestniho ramce s cilem

zabranit napomahani k nepovolenému vstupu, tranzitu a pobytu.***

,»Objektem trestného ¢inu
organizovani a umoznéni nedovolené¢ho piekrocCeni statni hranice je zdjem statu na kontrole
osob, které piekracuji jeho statni hranici. Tento zajem vyplyva z potifeby dostadt naSim
mezinarodnim zavazkim, regulovat nelegalni migraci, bojovat proti mezinarodnimu zlo¢inu
apod.“!*?

Zakonné ustanoveni § 340 trestniho zdkoniku obsahuje jednu zdkladni skutkovou
podstatu a tfi kvalifikované skutkové podstaty. Zakladni skutkova podstata, uvedend v § 340

odst. 1 trestniho zakoniku, postihuje pachatele, ktery pro jiného organizuje nedovolené

199 GRIVNA, Tomés. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).

10 Tamtéz.

M YELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmomé. Obecnd cast. Zvlastni cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 124.
112 RIZMAN, Stanislav. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentd#. 2. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2012, s. 3212-3217 (§ 340 trestniho zékoniku).
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ptekroCeni statni hranice nebo jinému umozni ¢i mu pomahd nedovolené piekrocit statni
hranici nebo jinému po nedovoleném piekroc¢eni statni hranice umozni ¢i mu pomaha
prepravit se pres tizemi Ceské republiky nebo takové prepraveni organizuje.

Co se tyka objektivni stranky zakladni skutkové podstaty, tak tato je fakticky
vyjadiena ve formé tucastenstvi, kdyz zdkonodarce toto povazuje za jednani pachatele a
nikoliv za jednani ucastnika. Zakon kriminalizuje vedle organizovani nedovolené¢ho
prekroeni statni hranice rovnéz i pomoc pii nelegalnim tranzitu osob pres uzemi Ceské
republiky. V ramci charakteristiky trestného ¢inu samotného se jedna o formalni trestny Cin,
k jehoz dokonani dochazi samotnym jednanim pachatele vymezenym ve skutkové podstaté a
nikoliv skuteCnosti, Ze osoba, vici které je cinnost vyvijena, tuto hranici skute¢né
pfrekroéila.113 ,Ke spachani tohoto trestného ¢inu tedy dojde 1 v situaci, kdy pachatel dopravi
osobu, kterd jiz dfive nedovolené piekrodila statni hranice Ceské republiky, dale do
vnitrozemi sousednich statli nebo do dalSich zemi, za ptredpokladu, Zze pomoc prislibi pied
jejim piekrocenim statnich hranic Ceské republiky.“* Stejn& jako v piipadé trestného &inu
obchodovani s lidmi, je i v ptipadé trestného ¢inu organizovani a umoznéni nedovoleného

prekroceni statni hranice uz i samotna ptiprava trestna (§ 340 odst. 5 trestniho zédkoniku).

,Podle diivodové zpravy k trestnimu zakoniku po vstupu Ceské republiky do
schengenského prostoru lze toto ustanoveni aplikovat pouze na tzv. vnéjSich schengenskych
hranicich vzduS$ného typu nebo pifi doCasném znovuzavedeni kontrol na tzv. vnitinich
pozemnich schengenskych hranicich. V nauce i1 praxi se vSak vyskytuje 1 nazor opacny, Ze se
toto ustanoveni uplatni i na tzv. vnitfnich hranicich, nebot’ pouhé zruseni kontrol na vnitinich
hranicich automaticky neznamena moZnost zcela volné¢ kdykoliv a kdekoliv hranice
pfekra(“:ovat.“115 Osobn¢ se priklanim spiSe k oponentnimu nazoru prezentovanému tim, ze 1
po vstupu Ceské republiky do schengenského prostoru miize byt trestny &in organizovéani a
umoznéni nedovoleného piekroceni statni hranice spachan jak Vv ramci vngjSich
schengenskych hranic vzdu$ného typu, tak v ramci vnitinich schengenskych hranic, nebot
existuji ptipady, kdy i vramci schengenského prostoru neni dovolené pro urCité osoby

organizovat piepravu ¢i je piepravovat z jednoho statu do druhého.™®

13 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a trestni Fd s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013,
S. 466.

14 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. fijna 2007, sp. zn. 11 Tdo 938/2007.

15 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a trestni Fd s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013,
S. 465.

116 Naptiklad nelegalni preprava migrantd.
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wJednim z kliCovych znaka trestného Cinu organizovani a umoznéni nedovoleného
prekroceni statni hranice je ten vyjadfeny slovy ,statni hranice”. Podle nazoru Nejvyssiho
soudu je tfeba uvedeny znak chépat tak, Zze jde pouze o statni hranice Ceské republiky se

sousednimi staty, nikoli tedy o jakékoli statni hranice mezi kterymikoli stéty.“117

Pokud se tyka pachatele tohoto trestného Cinu, jsem piesvédcena, ze by krom¢ osoby,
ktera naplituje znaky zakladni skutkové podstaty, méla byt rovnéz v urCité miie trestné
postihovana i osoba, pro kterou je nedovolené piekroCeni statni hranice organizovano, nebot’
tato osoba se na pachani trestné ¢innosti podili. Myslim si, Ze iniciativa k spachani tohoto
trestného ¢inu pochdzi obvykle od osoby, kterd ma zdjem na tom, aby mohla nedovolené
ptekrocit statni hranici naptiklad pod slibem finan¢ni odmény a i pfesto neni takova osoba
trestn¢ stihana za Gcastenstvi na pachéni trestné ¢innosti ve forme€ pomoci. Soucasné pokud se
tykéd soub¢hu s trestnym Cinem obchodovani s lidmi, je zfejmé, Ze v té Casti, ve které obét
nedovolené prekracuje statni hranici, pti¢emz tak ¢ini dobrovolnég, se ¢aste¢né podili rovnéz
na spachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi, avSak z pohledu trestniho zakoniku se

nejednd o spolupachatelstvi, byt’ ¢astecné, ale takova osoba je ,,pouhou‘ obéti.

5.2 Trestny ¢in zavleCeni

Druhym trestnym cinem, ktery muize byt spachan spolecné s trestnym cinem
obchodovani s lidmi v jedno¢inném soub&hu, zasahuje do svobody ¢lovéka, a kterému budu
V ramci této kapitoly v€novat prostor, je trestny ¢in zavleceni. Stejn€ jako pfedchozi trestné
¢iny, je i tento upraven ve zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku v dilu prvnim (trestné ¢iny proti
svobod¢), v hlavé II mezi trestnymi Ciny proti svobodé¢ a pravim na ochranu osobnosti,

soukromi a listovniho tajemstvi, pod § 172.

Objektem tohoto trestného ¢inu je osobni svoboda ve smyslu volného pohybu ¢loveka,
kdyz chranéna je bez ohledu na statni piislusnost daného jedince.'® Svoboda pohybu a
pobytu je chranéna samotnou Listinou zdkladnich prav a svobod, nebot’ se jednd o tstavné
zaruéené pravo obéantim Ceské republiky uvedené v jejim ¢l. 1419
Ustanoveni upravujici trestny ¢in zavleceni obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty a

dvé kvalifikované skutkové podstaty. ,,V piipadé obou zékladnich skutkovych podstat se

17 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. fjna 2007, sp. zn. 11 Tdo 938/2007.

18 SAMAL, Pavel. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentd#. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1719-1726 (§ 172 trestniho zakoniku).

19 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a trestni #ad s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013,
s. 238.
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jedna o trvajici trestny &in, ktery trva tak dlouho, dokud je udrzovan protipravni stav.“'®

Prvni zakladni skutkova podstata trestd pachatele, ktery jinou osobu zavlece do ciziny,
ptimé&je ji, aby se do ciziny odebrala, nebo ji odvraci od navratu z ciziny (§ 172 odst. 1
trestniho zakoniku). Druha zékladni skutkova podstata oproti prvni tresta toho, kdo jiného
zavlege z ciziny do Ceské republiky, nebo jej piiméje, aby se do Ceské republiky odebral, i
jej odvraci od navratu z Ceské republiky (§ 172 odst. 2 trestniho zakoniku). V piipadé obou
zékladnich skutkovych podstat je dle zakonné dikce potieba, aby pachatel pouzil Isti, nésili
nebo hrozby nasili nebo jiné Gjmy.

Trestny ¢in zavleceni jako souvisejici trestny ¢in, jsem si vybrala z dvodu, Ze ,,se jedna

121

o specidlni tézky ptipad omezovani osobni svobody““" a myslim si, ze vedle trestného ¢inu

obchodovani s lidmi, pravé tento trestny ¢in nejvice zasahuje do osobni svobody ¢lovéka.

5.3 Trestny ¢in kupliFstvi
Trestny ¢in kuplifstvi je upraven ve zvlastni casti trestniho zékoniku v hlavé III mezi
trestnymi Ciny proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti, pod § 189. ,,Objektem tohoto

trestného ¢inu je mravnost a svobodné rozhodovani loveka.«1?

,Jednani pachatele, ktery obét pfimél, zjednal, najmul, zlakal nebo svedl k
provozovani prostituce, nebo z takového jejiho jednani kofistil, nelze kvalifikovat jako trestny
¢in kuplitstvi podle § 189 trestniho zakoniku, nybrz jako trestny ¢in obchodovéni s lidmi
podle § 168 trestniho zakoniku, ktery je trestnym Einem specialnim.“'?® Tato specialita se
vymezuje ohledné spachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi podle § 168 odst. 1 pism. a),
odst. 2 pism. a) a odst. 3 pism. d) trestniho zakoniku.*** Aplikacni problém, ktery spocival
v Castém zaménovani trestného Cinu obchodovani slidmi za méné zavazny trestny c¢in
kuplitstvi (kdyz tyto trestné Ciny se v urCitych ¢astech ptekryvaly), byl ¢astecné odstranén
praveé pfijetim soucasného trestniho zdkoniku, kdyZ jim byla zavedena nova formulace

trestného Cinu kuplifstvi.125

120 SAMAL, Pavel. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydéni. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1719-1726 (§ 172 trestniho zakoniku).

121 YELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmomé. Obecnd ¢dst. Zvlasmi cast. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 582.
Y2JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvlastni éast. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 612.
12 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. kvétna 2011, sp. zn. 6 To 26/2011.

124 YELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmomé. Obecnd cast. Zvlasini cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 614.
125 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky. Narodni strategie boje proti obchodovéini
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. biezna 2016], s. 24. Dostupné na
<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.
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Trestny ¢in kuplifstvi obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty uvedeny v jednom
odstavci, pfi¢em? tento je rozdélen na dvé aliney, a tii kvalifikované skutkové podstaty.'?°
Prvni zékladni skutkova podstata je upravena v § 189 odst. 1 alinea prvni trestniho zakoniku
tak, Ze postihuje toho pachatele, ktery jiného piiméje, zjedna, najme, zldka nebo svede
Kk provozovani prostituce a druha zakladni skutkova podstata je uvedena ve stejném odstavci,
avsak ve druhé alinee tim zplsobem, ze postihuje toho, kdo kofisti z prostituce provozované
jinym. ,,Skutkova podstata obsahuje dvé formy jednani: prvni je jistou obdobou navodu
S prvky donuceni (pfim¢je, najme, zldka nebo svede) a druhd obdobou podilnictvi (kofisti
Z prostituce provozované jinym).“**’

Trestny ¢in kuplifstvi zmifiuji zejména z toho divodu, ze i nadale je nejcastéjSim
cilem trestného c¢inu obchodovani slidmi sexudlni vykofistovani obéti. V mnohych
ptipadech, kdy se budou organy ¢inné v trestnim fizeni nachazet v dikazni nouzi ohledné
odhalovani trestného ¢inu obchodovani s lidmi a jednani pachatele bude vykazovat podobné
znaky jako v piipadé obchodovani s lidmi za Gi¢elem sexualniho vykofistovani, domnivam se,
Ze bude spachany skutek posuzovan pravé jako trestny ¢in kuplifstvi.128 Ze strany pachatelt
trestného Cinu obchodovani s lidmi za ucelem sexudlniho vykofistovani bude dle mého
nazoru Casto dochazet k obhajobé, ktera se bude tykat chybéjiciho tmyslu ke spachani
trestného ¢inu obchodovani s lidmi a naopak nanejvys existenci imyslu ke spachani trestného
¢inu kuplifstvi, nebot’ tento je V trestnim zédkoniku pojimén jako méné zdvazny trestny Cin.
Podle statistickych tidaji ministerstva spravedinosti Ceské republiky bylo za rok 2014

odsouzeno pro trestny ¢in kuplifstvi celkem 40 osob.'?*

Tento problém by dle mého nézoru bylo mozné castecné odstranit zefektivnénim
prostiedkli slouzicich orgdnlim ¢innym v trestnim fizeni pro odhalovani trestného cinu
obchodovani slidmi a soucasné¢ stimto ziskanim dostatecného mnozstvi diikaznich
prosttedkli slouZzicich pro usvédceni pachatele ze spachani trestného cinu obchodovani

s lidmi.

126 SAMAL, Pavel. SAMALOVA, Milada. In SAMAL, Pavel (ed). Tresmi zikonik II. § 140 a 421. Komentdr-
2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 1869-1873 (§ 189 trestniho zékoniku).

27 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 4. Vydani. Praha: Leges,
2013, s. 268.

128 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky. Narodni strategie boje proti obchodovani
s lidmi v Ceské republice na obdobi 2012 — 2015 [online]. Praha, 2012 [cit. 1. biezna 2016], s. 26. Dostupné na

<www.mvcr.cz/soubor/material-obchod-s-lidmi-pdf.aspx>.

129 Ministerstvo spravedlnosti CR. Statistickd rocenka kriminality, rok 2014 [online]. Dostupné

na<http://cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html>.
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5.4 Trestny ¢in svéreni ditéte do moci jiného

DalSim trestnym ¢inem, ktery Gzce souvisi s cernym obchodem s lidmi, je trestny ¢in
upraveny ve zvlastni Casti trestniho zakoniku, v dilu prvnim (trestné Ciny proti svobod¢),
V hlavé II mezi trestnymi Ciny proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a
listovniho tajemstvi, a to konkrétné v § 169, kdyz oznacen je jako trestny ¢in svétfeni ditéte do
moci jiného. Ve vztahu k trestnému ¢inu obchodovani s lidmi se jedna o privilegovanou
skutkovou podstatu, tzn. trestnépravni postih pachatele tohoto trestného ¢inu, byva mirng;jsi,
nez v piipadé trestani pachatele za spachani trestného &nu obchodovani s lidmi.**® Objektem
trestného Cinu svétfeni ditéte do moci jiného ,,je osobni svoboda ditéte ve smyslu svobody
rozhodovani. VedlejSim objektem je zdjem na fadném vykonu péce o dité prislusnymi
osobami.” Pfedmétem utoku jsou déti, tedy osoby mladsi osmnécti let, a to jak Zenského, tak

muzského pohlavi.131

Zakonné ustanoveni trestného Cinu svéfeni ditéte do moci jiného obsahuje jednu
zakladni skutkovou podstatu a dvé ptisnéjsi, tedy kvalifikované skutkové podstaty. Zakladni
skutkova podstata je upravena v § 169 odst. 1 trestniho zdkoniku a slovy zakona je vyjadiena
tak, ze ,, potrestan bude ten, kdo za odménu svéfi dit€ do moci jiného za G¢elem adopce nebo
pro jiny obdobny ucel.“ Nasledek ve formé adopce nemusi byt proveden v souladu s ¢eskou
pravni Upravou, kdyz v praxi piijde nejcastéji o adopci ditéte v cizing.** Pokud se tyka poymu
jiny obdobny ucel neZ adopce, ktery je vyjadien ve skutkové podstaté, pak timto se mysli
kupfiikladu svéfeni K péstounské péci ¢i jiné obdobné péci nahrazujici rodinnou nebo jinou
V}’lchovu.133

Kvalifikované skutkové podstaty, které jsou upraveny v § 169 odst. 2 a 3 trestniho
zékoniku, pak obsahuji vycet jednani, kterého pokud se pachatel dopusti a vycCet nasledki,
které kdyz naplni, zptsobi vyssi zavaznost trestného ¢inu svéfeni ditéte do moci jiného a tim

padem i piisnéjsi postih pro jeho pachatele.

5.5 Trestny ¢in neopravnéné odebrani tkani a organi

Trestny Cin neopravnéné odebrani tkdni a organti je podle mého nézoru jednim

Z nejzavazngjSich trestnych ¢inti viibec a tomuto odpovida také jeho systematické zatazeni ve

130 YELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmomé. Obecnd cast. Zvlastni cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 585.
131 Iy

Tamtéz.
132 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 4. Vydani. Praha: Leges,
2013, s. 235. .
133 SAMAL, Pavel. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zikonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1700-1705 (§ 169 trestniho zakoniku).
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zvlastni Casti trestniho zédkoniku do hlavy I mezi trestné Ciny proti zivotu a zdravi, do dilu
patého (trestné Ciny souvisejici s neopravnénym nakladanim s lidskymi tkanémi a organy,
lidskym embryem a lidskym genomem), konkrétné do § 164. Skutkovd podstata tohoto
trestného ¢inu obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty a dvé kvalifikované skutkové
podstaty.

V ramci této podkapitoly zminuji trestny ¢in neopravnéné¢ho odebrani tkani a orgént
pouze V té souvislosti, ze je vyloucen jeho jedno¢inny soubéh s trestnym ¢inem obchodovani
s lidmi a tyto trestné ¢iny spolu uzce souviseji. Podrobnéji v§ak bude tomuto trestnému ¢inu a

trestnym ¢intim s timto souvisejicim, vénovana nasledujici kapitola.
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6 Obchodovani s lidskymi organy

Oproti predchozim kapitolam, které se zabyvaly obecné problematikou obchodovani
s lidmi, se vramci této kapitoly zaméfim na, V soucasné dobé ¢im dal vice vzrlstajici,
problematiku ¢erného obchodu s lidskymi organy. Ackoliv se obchodovani s lidskymi organy
objevovalo jiz v minulosti, nebylo az do nedavné doby tak viditelnym problémem. O
zavaznost ¢erného obchodu s lidskymi orgdny mimo jiné svéd¢i i fakt, ze se jej snazi fesit
samotnd Rada Evropy.™®* Lidské organy jsou ve sv&t& pom&mé vysoce hodnoceny a pro
nékteré osoby se ¢erny obchod s nimi jevi jako snadno dosazitelny vysoky finan¢ni zisk a tyto
osoby jsou pak schopny pro jeho dosazeni podstoupit ¢i spachat cokoliv. Jako jeden
z hlavnich problému shledavam nedostate¢ny trestni postih pachateld a zejména ne vzdy zcela
jasny umysl pachatele ¢i jednoznacné okolnosti pro spravnou trestnépravni kvalifikaci
spachaného skutku. V nékterych pripadech pasovani télesnych organti ze zahraniéi, kdy jsou
tyto postupné piedavany nékolika osobam, je pak tézké urcit pfesny okruh pachatelti a pak
nasledné jejich jednotlivé umysly.

Myslim si, Ze oproti samotnému obchodovani slidmi je problematika cerného
télesné¢ organy odebirany proti jejich viilli, a pokud neni obét pachatelem okamzité
zavrazdéna, pak ji ¢eka Zivot s vdznymi zdravotnimi nasledky.

Zékaz obchodovani s lidmi nalezneme v ¢eském pravnim fadu vedle trestniho
zakoniku upraven i v zakon¢ ¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani a
organt a o zméné nékterych zakonu (transplantac¢ni zakon), ktery vstoupil v platnost dne 30.
kvétna 2002 (dale jen ,,transplantacni zdkon*). Zédkaz vymezuje § 28 transplanta¢niho zédkona,
kdyz tika: ,lidské télo a jeho ¢asti nesméji byt jako takové zdrojem finan¢niho prospéchu
nebo jinych vyhod; déarce ani jiné osoby nesmi uplatiovat vic¢i piijemci zddné naroky;
inzerovani a reklama za ucelem poptavky nebo nabidky orgénti jsou zakazany; obchodovani
s tkdnémi a organy odebranymi za ucelem transplantace je zakazano“. S ohledem na toto
ustanoveni transplantacniho zakona, vymezuje trestni zdkonik ve své zvlaStni Casti fadu
trestnych ¢inl, které se problematiky nedovolenych odbért télesnych orgdnti a jejich

transplantaci tykaji. Zaroven existuje fada mezinarodnich dokumenti, ktera se problematikou

134 preambule Umluvy Rady Evropy proti obchodovani s lidskymi organy.
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obchodovani s lidskymi organy zabyva, a u kterych Ceské republika figuruje jako smluvni
strana.

V ramci této kapitoly budu nejprve vénovat prostor mezinarodni pravni upraveé,
nasledné¢ samotnym trestnym ¢iniim, které s odbéry télesnych orgdnii souviseji a to zejména

v souvislosti s existenci Umluvy Rady Evropy proti obchodovani s lidskymi organy.

6.1 Mezinarodni uprava obchodovani s lidskymi organy

Na mezindrodni urovni jiz dlouhou dobu panuje povédomi o tom, ze obchodovani
s lidskymi organy je pretrvavajicim a pomérné rozSifenym problémem. Protoze ochrana
lidského Zivota a nedotknutelnost osoby patii mezi hlavni cile nejen na urovni vnitrostatni, ale
i na Grovni mezinarodni, je zcela pochopitelné, Ze i na mezinarodni Grovni existuje fada
dokumentil, které se problematikou obchodovani s lidskymi orgdny zabyvaji a snazi se
péachani tohoto druhu trestné &innosti potirat.**®

Prvnim mezinarodnim dokumentem, ktery bych Vv této souvislosti chtéla zminit, je
Umluva Rady Evropy &. 164, ktera byla vyhlasena ve sbirce mezinarodnich smluv pod ¢&.
96/2001 Sb. m.s., o lidskych pravech a biomedicing (dale jen ,,Umluva o lidskych pravech a
biomedicing®), v jejimz disledku byla provedena novela piedchoziho trestniho zakona z roku
1961, s ucinnosti od 1.9.2002, a do trestniho zakona z roku 1961 byl zaélenén novy trestny
¢in nedovoleného nakladani s tkdnémi a organy, kdyz tato skutkova podstata byla pfevzata
rovn&z do soucasného trestniho zékona.'*® Umluva o lidskych pravech a biomedicing je
pravné zavaznym dokumentem, ktery se zaméfuje na ochranu lidské distojnosti. Tato imluva
obsahuje zakaz profitu z obchodu s lidskym télem. Aviak dodatkovy protokol k této Umluvé
z roku 2002 z divodu podpory dobrovolného darcovstvi organi dovoluje urcitou piipustnou
kompenzaci vydaji spojenych s darcovstvim, ptfi¢emZ si klade jako poZadavek kompenzaci

V rozumné mite.*’

Jednim z velkych uspéchli vzniklych na pidé Rady Evropy, pokud se tyka potirani
obchodu s lidskymi organy, je bezesporu vypracovani Umluvy Rady Evropy proti
obchodovani s lidskymi organy (dale jen Umluva proti obchodovani s lidskymi organy®).

Ceska republika byla mezi prvnimi staty, které se k této Umluvé piipojily, kdyz Vlada Ceské

135 JERABKOVA, Jana. Obchodovéni s lidskymi organy a zakladni pravo na vodu. Bulletin centra pro lidskd
prava a demokratizaci, 2015, ro¢. 7,¢.9,s. 16 — 19.

138 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges, 2013,
s. 229.

137 JERABKOVA, Jana. Obchodovani s lidskymi organy a zakladni pravo na vodu. Bulletin centra pro lidskd
prava a demokratizaci, 2015, 10¢. 7, ¢.9,s. 16 — 19.
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republiky vyjadiila souhlas s jejim podpisem dne 4. biezna 2015.'*® Tento krok ze strany
vlady Ceské republiky povazuji jako velice dobry a pomé&mé prekvapivy s ohledem na to, Ze
neni zrovna pravidlem, e by Ceska republika patiila mezi staty s nejvétsim zapojenim se na
tirovni mezinarodni spoluprace. Aviak prozatim k ratifikaci této Umluvy nedoglo, a¢koliv se
v budoucnu jeji ratifikace da predpokladat. Umluva proti obchodovani s lidskymi organy ve
svém textu obsahuje pozadavek na zavedeni pfislusnych trestnych ¢inti, fadu preventivnich
opatfeni, navrh sankci a ochranu obéti této trestné &innosti. Rovnéz si Umluva proti
obchodovani s lidskymi organy klade jako podminku zavedeni trestni odpovédnosti
pravnickych osob.'*

Ze strany Ceské republiky je podle mého nizoru dostate¢né splnén pozadavek na
zavedeni Umluvou proti obchodovéni s lidskymi organy vymezenych trestnych &intl, nebot
zvlastni Cast platného trestniho zdkoniku obsahuje trestné ciny, které se problematikou
nedovoleného odbéru lidskych organti a jejich prodeje zabyvaji. Avsak vedle tohoto povazuji
ohledné znéni nékterych &lankil, které Umluva proti obchodovani s lidskymi organy obsahuje,
stav Geského trestniho priva za nedostate¢ny. Jedna se zejména o ¢l. 12 Umluvy proti
obchodovani s lidskymi organy, ktery se tykd sankci a opatfeni a klade na smluvni strany
pozadavek ,,na nezbytna legislativni a jina opatfeni, ktera zajisti, aby za spachani trestnych
&inti zavedenych podle této Umluvy bylo mozné ulozit u¢inné, pfiméfené a odrazujici sankce™
(¢l. 12 odst. 1 véta prvni). Dale v ¢l. 11 Umluva proti obchodovani s lidskymi organy klade
pozadavek na smluvni staty, aby ucinily takova opatieni, kterd zajisti trestni odpovédnost
pravnickych osob za spachani trestnych ¢int zavedenych podle této Umluvy. V Umluvé proti
obchodovani s lidskymi organy nalezneme fadu dalSich doporuceni a pozadavkli na
harmonizaci pravni Gpravy, aviak tyto jsou podle mého niazoru Ceskou republikou, oproti
vySe zminénym problematickych bodim, mensi piekazkou pro efektivni potirani ¢erné¢ho
obchodu s lidskymi organy a tspé€$nou mezinarodni spolupraci s dal§imi smluvnimi staty
vzhledem K této problematice.

,»V neposledni fad¢ je stézejnim dokumentem pro Gcely zamezeni obchodu s lidskymi
organy rovnéz Palermsky protokol, ktery stanovuje podminky, za kterych se na obchodovani
S lidmi za Gcelem vynéti organti pohlizi jako na trestny ¢in. Podle Palermského protokolu

musi byt v konkrétnim piipadé jasn¢ definovan spachany ¢in (najmuti osoby k transplantaci,

138 Ministerstvo spravedlnosti. Ceskd republika se pripojila k Evropské iimluvé proti obchodovdni s lidskymi
organy [online]. parlamentnilisty.cz, 25. bfezna 2015 [cit. 5. bfezna 2016]. Dostupné na
<http://parlamentnilisty.cz/zpravy/tiskovezpravy/Ceska-republika-se-pripojila-k-Evropske-umluve-proti-
obchodovani-s-lidskymi-organy-367934>.

139 Tamtéz.
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jeji transport, atd.), prostiedky, kterymi bylo ¢inu dosazeno (zastraSovani, vydirani, podvod

«140 palermsky protokol viak ve vztahu

apod.) a samoziejm¢ ucel v podobé vynéti organt.
K potirani obchodu s lidskymi organy neni zrovna nejefektivnéjSim pravnim dokumentem,
nebot’ dokazani vSech vymezenych znakl bude v pfipadé obchodovani s lidskymi organy

v mnohych piipadech velmi slozité a komplikované.**!

6.2 Trestné Ciny hlavy I, dilu patého trestniho zakoniku

Trestné Ciny souvisejici s nelegdlnim obchodovanim s lidskymi organy cesky trestni
zakonik upravuje v hlavé I mezi trestnymi Ciny proti Zivotu a zdravi, v dilu patém (trestné
¢iny souvisejici s neopravnénym nakladdnim s lidskymi tkanémi a organy, lidskym embryem
a genomem). V dilu patém hlavy I zvlastni ¢asti trestniho zakoniku je jako objekt ve vztahu k
mnou zvolenym trestnym ¢inim vytycena ,,ochrana zivota a zdravi a rovnéz zajem na fadném
provadéni odbéru tkani, bun€k nebo organii z téla Zivého nebo mrtvého clovéka a zdjem na
fadném nakladani s odebranymi tkanémi, buitkami a lidskymi organy (§ 164 a § 165 trestniho

142

zakoniku) a rovnéz ,,zivot a zdravi ¢lovéka a zajem na fadném, nestranném a neziStném

provadéni odbért organd a transpl'clntaci.“143 Pro ucely rozboru mnou zvolené problematiky se
zam&fim na trestny ¢in neopravnéného odebrani tkdni a organu (§ 164 trestniho zakoniku),
trestny ¢in nedovoleného nakladani s tkdnémi a organy (§ 165 trestniho zakoniku) a trestny

¢in odbéru tkané, orgdnu a provedeni transplantace za tplatu (§ 166 trestniho zakoniku).

6.2.1 Trestny ¢in neopravnéného odebrani tkani a organi

Trestny ¢in neopravnéného odebrani tkani a organi trestni zakonik upravuje, jak jsem
Jiz zminila vySe, ve své zvlastni ¢asti, v hlave I, dilu patém, pod § 164. Tento trestny €in je uz
Ustanoveni § 164 trestniho zakoniku obsahuje dvé zékladni skutkové podstaty a dvé
kvalifikované skutkové podstaty, pficemz piiprava kvalifikovanych skutkovych podstat
tohoto trestného ¢inu je trestna (§ 164 odst. 5 trestniho zdkoniku).

Prvni zékladni skutkovd podstata trestného ¢inu neopravnéného odebrani tkani a
organll je vymezena v § 164 odst. 1 trestniho zdkoniku, a to tak, Ze ,.kdo v rozporu s jinym

pravnim predpisem (v tomto piipad¢ zédkon ¢. 285/2002 Sb., transplantacni zdkon a zakon ¢.

140 JERABKOVA, Jana. Obchodovéni s lidskymi organy a zakladni pravo na vodu. Bulletin centra pro lidskd
prava a demokratizaci, 2015, ro¢. 7,¢.9,s. 16 — 19.

141 Tamtéz.

Y2 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmotmé. Obecnd cast. Zvlasini cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 571.
Y3 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo hmotmé. Obecnd cast. Zvlasini cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 573.
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296/2008 Sb., 0 lidskych tkanich a buiikach'**) provede jinému z jeho t&la odbér tkang, buiiky
nebo organu, bude potrestdn odnétim svobody na dvé léta az osm let., pficemz druhd
zékladni skutkova podstata je vymezena v § 164 odst. 2 trestniho zédkoniku slovy ,,stejn¢ bude
potrestan ten, kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem pro sebe nebo pro jiného opatii,
zprostiedkuje, nabidne, doveze, vyveze nebo proveze odebranou lidskou tkan, buiiku nebo
odebrany lidsky organ z téla zivého ¢loveka, anebo s takovou tkani, bunikou nebo organem
jinak naklada.” Zakladnimi skutkovymi podstatami je postihovan tedy jak ten pachatel, ktery
odbér télesného orgdnu provede, tak ten pachatel, ktery jiz odebrany organ z téla osoby dale
prodava. Trestné postihovan je podle této skutkové podstaty pouze ten pachatel, ktery provede

Xl A , 1 wi s 14
odbér t&lesného organu z t&la Zivé osoby.**

Kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu neopravnéného odebrani tkané a
organu jsou upraveny v § 164 odst. 3 (prvni kvalifikovana skutkova podstata) a odst. 4 (druha
kvalifikovand skutkova podstata) trestniho zakoniku. Prvni kvalifikovana skutkova podstata
tresta pachatele ,,odnétim svobody na pét az dvanéct let nebo propadnutim majetku, pokud a)
spacha ¢in uvedeny v nékteré ze zakladnich skutkovych podstat na ditéti, b) spacha takovy ¢in
za pouziti nasili, pohrizky nasili nebo pohrizky jiné tézké Ujymy, c) spacha takovy &in
zneuzivaje tisn€ nebo zavislosti, d) spacha takovy ¢in nejméné na dvou osobéch, e) spacha
takovy ¢in opétovné, f) spachd takovy ¢in jako c¢len organizované skupiny, g) zplsobi
takovym ¢inem téZkou Ujmu na zdravi, nebo h) ziska takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného
znacny prospéch.* Druha kvalifikovana skutkova podstata trestd nejptisnéji pachatele, ktery
,»a) spacha ¢in uvedeny v nékteré ze zakladnich skutkovych podstat na ditéti mladSim patnacti
let, b) spacha takovy €in ve spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve vice statech, c)
zpusobi takovym c¢inem smrt, nebo d) ziskd takovym cCinem pro sebe nebo pro jiného
prospéch velkého rozsahu, a to trestem odnéti svobody na osm aZz Sestniact let nebo
propadnutim majetku.*

Pokud se zaméfim na stanovené sazby trestu odnéti svobody, je namisté poukéazat na
jeji nedostateCnou vysi vzhledem k zavaznosti tohoto trestného ¢inu. Vezmu-li v potaz vysi
trestni sazby trestu odnéti svobody stanovené kuptikladu na trestny €in vrazdy, na ktery
trestni zakon stanovi v ptipad¢ vrazdy podle § 140 odst. 1 trestniho zdkoniku trest odnéti

svobody od desiti do osmnacti let, a v ptipad¢ vrazdy podle § 140 odst. 2 trestniho zakoniku

144 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2012,
s. 220.

145 SAMAL, Pavel. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 1653-1664 (§ 164 trestniho zakoniku).
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trest odnéti svobody V rozmezi od dvanacti do dvaceti let, pak povazuji trestni sazbu trestu
odnéti svobody, kterd je stanovena v ramci druhé kvalifikované skutkové podstaty, kterd
obsahuje variantu zplsobeni smrti, jako zcela nedostateCnou a mirnou. Zejména kdyz dale
uvazim, ze trestny ¢in vrazdy nemusi byt pachatelem dokonan, ale mtze byt spachan formou
pokusu a jeho nésledky pak mohou byt a v mnohych ptipadech budou, stejné ¢i dokonce
mén¢ zavazné jako nasledky trestného c¢inu neopravnéného odebrani tkani a organt,
povazovala bych za spravné feSeni stanovit na druhou kvalifikovanou skutkovou podstatu
trestného ¢inu neoprdvnéného odebrani tkdni a orgdn vys$i horni hranici trestu odnéti

svobody.

Organem se dle § 2 pism. a) zakona ¢. 285/2002 Sb., transplanta¢niho zakona (dale jen
Htransplantacni  zdkon*) mysli ,,samostatnd Zivotaschopnd cast lidského téla tvofena
strukturovanym uspotfadanim riznych tkani, ktera ma zachovanu svoji strukturu, cévni
zasobeni a schopnost vykonavat fyziologické funkce s vyznamnou mirou anatomie.” Tkani a
buiikou pak dle § 2 pism. j) transplantaéniho zakona ,,jsou stavebni soucdasti lidského téla
véetné pozlstatkll ziskanych pii chirurgickych operacich, déale krvetvorné bunky ziskané z
kostni dfen¢, z periferni a pupecnikové krve, s vyjimkou organti, krve a jejich slozek,
pohlavnich bunék, embryonalnich a fetalnich tkani a organt, vlast, nehtd, placenty a
odpadovych produkti t€lniho metabolismu.*

Podle soucasné trestnépravni Upravy je vylouCen soub&h s trestnym cinem
obchodovani s lidmi podle § 168 trestniho zakoniku, a to z divodu speciality trestného Cinu
obchodovani s lidmi viici trestnému ¢inu neopravnéného odebrani tkan€ nebo organu, nebot
skutkovymi podstatami trestného ¢inu obchodovani s lidmi je mimo jiné postihovan rovnéz
obchod slidmi za udelem odbéru jejich t&lesnych organi.'*® Oproti tomu trestny &in
neopravnéného odebrani tkdn¢ nebo organu postihuje pachatele, ktery z téla zivého Cloveka
»pouze* tkan ¢i organ odebral nebo toho pachatele, ktery jiz odebranou télesnou tkan ¢i organ
nasledné zprostiedkoval. Avsak tyto trestné Ciny spolu uzce souviseji, nebot’ podle mého
nazoru v mnohych pfipadech bude télesna tkan ¢i organ odebrana z téla obéti pravé jako
dasledek spachéni trestného ¢inu obchodovani s lidmi za ucelem odbéru télesné tkané ¢i
organu.

V souvislosti s pfijetim zakona o odpovédnosti pravnickych osob jsou v jeho § 7

vymezeny trestné ¢iny, kterych se miize pravnicka osoba dopustit. Avsak zcela v tomto vyctu

46 GRIVNA, Tomas. In SAMAL, Pavel (ed). Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 2. vydéani. Praha: C.
H. Beck, 2012, s. 1689-1699 (§ 168 trestniho zakoniku).
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chybi kterykoliv z trestnych ¢inli upravenych v hlavé I zvlastni ¢asti, tedy z trestnych ¢int
proti zivotu a zdravi, kdyz pravé konkrétné trestné ¢iny upravené v dilu patém by dle mého
nazoru mohly byt spachény vedle fyzickych osob rovnéz pravnickymi osobami. Neptijde mi
zcela spravna pravni praxe, v ramci které za spachani trestného ¢inu obchodovani s lidmi
muze byt sankcionovdna pravnickd osoba, pficemz samotné spachani se dopusti jeji
jednotlivy c¢len, a za spachani trestného Cinu neopravnéného odebrani tkani a organi
jednotliva fyzicka osoba, i kdyz i tato osoba mize byt ¢lenem pravnické osoby a muze se
pouze podilet ¢asteéné na dokonani trestné ¢innosti. Nadto pokud je cilem Vlady Ceské
republiky v budoucnu ratifikovat podepsanou Umluvu proti obchodovani s lidskymi organy,
je povinnosti ¢eského zakonodarce zavést trestni odpovédnost pravnickych osob i za spachani
nejen trestného ¢inu neopravnéného odebrani tkdné nebo orgdnu, ale rovnéz dalsich trestnych
¢inli upravenych ve zvlastni €asti trestniho zakoniku, v hlavé I, dilu patém. S ohledem na
rozsifujici se ¢erny obchod s lidskymi organy jsem toho ndzoru, ze i tato trestnd Cinnost
Vv soucasné dobé¢ patii mezi mezinarodni organizovany zlo¢in a pokud by za jeji pachani byly
sankcionovany rovnéz pravnické osoby, vedlo by to pouze k efektivnéjSimu potirani

nelegélniho obchodu s lidskymi orgéany.

6.2.2  Trestny ¢in nedovolené nakladani s tkinémi a organy

Druhym trestnym ¢inem z hlavy I, dilt patého zvlastni Casti trestniho zakoniku, ktery
se dotyka problematiky obchodovani s lidskymi organy, je trestny ¢in upraveny v § 165 a
nazvany jako nedovolené nakladani s tkdnémi a organy. Oproti trestnému ¢inu neopravnéného
odebrani tkané nebo organu podle § 164 trestniho zakoniku, je v tomto pifipadé predmétem
utoku t&lo mrtvého &loveka.™’ Zakonna uprava trestného &inu nedovolené nakladani
s tkdnémi a organy obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty a dvé kvalifikované skutkoveé
podstaty. Prvni zakladni skutkova podstata uvedenda v § 165 odst. 1 trestniho zakoniku
postihuje pachatele, ktery ,,v rozporu s jinym pravnim piredpisem provede z t€la mrtvého
¢lovéka odbér tkané, bunky nebo organu, a za to jej trestd odnétim svobody az na dvé 1éta
nebo zakazem Cinnosti.* Druhd zakladni skutkova podstata je nasledn€ upravena v § 165 odst.
2 trestniho zdkoniku a ,tresta pachatele stejné, jako v pfipad€¢ prvni zdkladni skutkové
podstaty, pokud v umyslu obohatit sebe nebo jiného naklada s odebranou lidskou tkani,

buiikou nebo odebranym lidskym organem v rozporu s jinym pravnim piredpisem.*

Y7 JELINEK, Jiti a kol. Trestni zdkonik a tresti iad s pozndmkami a judikaturou. 4. Vydani. Praha: Leges,
2013, s. 229.
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Kvalifikované skutkové podstaty upravené v § 165 odst. 3 a odst. 4 trestniho zakoniku
pak obsahuji okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby a jde zejména o okolnosti
spachani trestného Cinu nedovoleného nakladani s tkdinémi a organy jako Clen organizované
skupiny, spachani Cinu opétovné Ci Vjeho disledku ziskani zna¢ného prospéchu (nebo

prosp&chu velkého rozsahu).*®

Podle mého nazoru je vysi sazby trestu odnéti svobody zdliraznéna mensi zavaznost
tohoto trestného ¢inu oproti trestnému Cinu neopravnéného odebrani tkani a organt, coz si
myslim, ze je s ohledem na fakt, Ze se v tomto pripad¢ jedna o odbéry télesnych organi z téla
mrtvého ¢loveéka, spravnou upravou. Avsak vzhledem k tomu, ze lidské télo neni véci ve
smyslu obcanského prava a naSe préva cti distojnost ¢lovéka i po smrti**®, domnivam se, Ze
by i tady (stejné jako navrhuji zvySeni trestni sazby trestu odnéti svobody u trestného ¢inu
neopravnéného odbéru tkané nebo organu) méla byt horni hranice trestni sazby trestu odnéti
svobody vyssi, kdyZz podle mé neni spravné, aby pachatel v ptipadé ukladani trestu dostal
kuptikladu pouze vychovny podminény trest odnéti svobody, ktery by nemusel byt dostate¢né
odstrasujicim trestem proti dal§imu pachani trestné ¢innosti. Stejné jako v piipadé trestného
¢inu neopravnéného odebrani tkani a orgdni 1 tady zcela nepochopitelné chybi jako mozny
pachatel pravnicka osoba, ackoliv by trestni odpovédnost pravnickych osob pfispéla
Kk efektivnimu potirani ¢erného obchodu s lidskymi organy odebiranymi ztéla mrtvého

¢lovéka.

6.2.3  Trestny ¢in odbér tkané, organu a provedeni transplantace za tiplatu

Poslednim trestnym ¢inem, kterym se Vv souvislosti s problematikou obchodovani
s lidskymi organy budu ve své diplomové praci zabyvat, je trestny ¢in upraveny rovnéz
V hlavé I, dilu patém zvlastni Casti trestniho zakoniku a nazvany jako odbér tkdné€, organu a
provedeni transplantace za uplatu. Ve zvlastni Casti trestniho zakoniku je tento trestny ¢in
uveden pod § 166 a obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty a dvé kvalifikované skutkové
podstaty. ,,Tato skutkova podstata navazuje na ¢l. 21 Umluvy o lidskych pravech a
biomedicing (€. 96/2001 Sb. m. s.), podle kterého lidské té€lo a jeho €asti nesmi byt jako

8 YELINEK, Jifi a kol. Trestni prdvo hmomé. Obecnd cast. Zvlastni cdst. 4. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 572.
19 TOUZIMSKA, Eliska. Ochrana osobnosti po smrti pacienta [online]. pravniprostor.cz, 21. fijna 2015 [cit.
29. unora 2016]. Dostupné na <http://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/ochrana-osobnosti-po-smrti-
pacienta>.
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takové zdrojem financ¢niho prospéchu. Pficemz tento zdkaz Umluva stanovuje pfimo ve

zminéném ¢l. 21.

Objektivni stranka prvni zakladni skutkové podstaty je vymezena v § 166 odst. 1
trestniho zakoniku a zni: ,,kdo v rozporu s jinym pravnim piedpisem jinému nebo pro jiné¢ho
nabidne, slibi nebo poskytne uplatu za odbér tkané nebo organu z jeho téla nebo za provedeni

transplantace, bude potrestan odnétim svobody az na pét let.*

Druhou zékladni skutkovou podstatu trestného ¢inu odbéru tkané€, organu a provedeni
transplantace za uplatu trestni zdkonik vymezuje ve své zvlastni ¢asti v § 166 odst. 2, a to ve
znéni, ,.kdo sam nebo prostiednictvim jiného v souvislosti s odbérem tkané nebo organu nebo
S provedenim transplantace pro sebe nebo pro jiného zada, pfijme nebo si da slibit Gplatu
V rozporu s jinym pravnim ptedpisem, bude potrestan stejn¢, jako v ptipadé prvni zakladni
skutkové podstaty.” Jedna se tedy rovnéz o ty ptipady, kdy n€kdo za Gcelem v mnohych

ptipadech i vysokého finan¢niho zisku, nabidne druhé osobé sviij télesny organ.

Nasleduji dvé kvalifikované skutkové podstaty (upraveny v § 166 odst. 3 a odst. 4
trestniho zakoniku), které stru¢nou dikci zdkona obsahuji okolnosti, které maji za nasledek
zvySeni spolecenské Skodlivosti, oproti spachani trestného Cinu odbéru tkan€, organu a
provedeni transplantace za uplatu. Jsou jimi konkrétné okolnosti, ze je jeho pachatel ¢lenem
organizované skupiny ¢i spacha ¢in ve spojeni s organizovanou skupinou pisobici ve vice
statech, spachanim tohoto trestného cinu dojde k téZké Gymé na zdravi ¢i smrti, je-li ¢in
spachan vici ditéti €1 vici ditéti mladSimu patndcti let.

K uplaté musi dojit v rozporu s jinym pravnim ptredpisem, kdyz timto se mysli zakon
€. 20/1996 Sb., o péci o zdravi lidu, transplantacni zakon a zakon ¢. 296/2008 Sb., o zajisténi
jakosti a bezpecnosti lidskych tkédni a bun€k urenych k pouziti u clovéka a o zméné

souvisejicich zakoni (zékon o lidskych tkanich a buiikach). ™

Trestny ¢in odbér tkané, orgdnu a provedeni transplantace za uplatu je fazen mezi
korupéni trestné ciny. Korupce ptedstavuje zdvazny problém lidské spolecnosti, ktery
zasahuje nejen do oblasti pravni, ale i do oblasti ekonomické, mravni, socialni a politické.

Otéazka potirani korupce je jednim z cilii na vice Grovnich, pfi¢emz tyto irovné se vzajemné

Y0 Divodova zprava k navrhu nového trestniho zdkoniku (zdkon ¢& 40/2009 Sb.). Cdst prvni. Obecnd cast, hlava
I. ze dne 25. 2. 2008. Poslanecka snémovna Parlamentu CR, 2008, tisk &. 410/0.

1L Nejvyssi statni zastupitelstvi. Metodicky névod k postupu stdtnich zdstupcii ve vécech trestnych cinii
souvisejicich s korupci. SL 52/2006 [online]. Brno, 9. zafi 2010 [cit. 26. unora 2016], s. 55. Dostupné na
<portal.justice.cz/nsz/soubor.aspx?id=85487>.
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prolinaji a rovn& je zdjem potirani korupce v podvédomi i §iroké vefejnosti.” Podle mé viak
ze strany organu ¢innych v trestnim fizeni v souc¢asné dobé nedochazi k uspésnému potirani
¢erného obchodu s lidskymi organy, nebot’ i nadale k pachani této trestné Cinnosti dochazi
V hojné mife. Myslim si, ze jednim z prostiedkti, ktery by pfisp€l k uspésnému potirani této
korupéni trestné Cinnosti, by mohlo byt rovnéz i1 tady zavedeni trestni odpovédnosti
pravnickych osob. Pokud je zdkaz ziskdvani finan¢niho prospéchu z darcovstvi organt
vyslovné zakdzan ve zvlastnich pravnich predpisech a rovnéz na mezinarodni Grovni, jsem
toho néazoru, Ze se jednd o zévaznou trestnou Cinnost, ktera ohrozuje zdravi a Zivot toho,
Z jehoz téla ma byt konkrétni organ odebran.

Rostouci ¢erny obchod s lidskymi organy, ktery prameni z iniciativy osob, které nabizeji
K prodeji své vlastni zivotaschopné organy, mimo jiné prameni rovnéz z pietrvavajiciho
nedostatku lidskych organii k transplantaci pro osoby, které je potiebuji. Toto je zapfiinéno
tim, Ze jsou u nas moznosti darcovstvi upraveny slozité¢ a ¢im dal vice osob ma zajem na tom,
aby jim po smrti nebyly Zivotaschopné organy odebirany. Pokud by vSak doslo k snadnéjsimu
pfistupu organii prostfednictvim transplanta¢nich center, soucasné ke zvySeni poctu
zivotaschopnych organti uréenych k transplantaci legélni cestou a to zejména zvySenim
informovanosti laické vetejnosti o pozitivnich dopadech na déarcovstvi, zajisté by se snizila
poptavka po nich prostfednictvim cerného obchodu, pfi¢emz by klesla jejich cena a na strané

nabidky by klesl pocet osob, které nabizeji k prodeji své vlastni Zivotaschopné organy.

152 Nejvyssi statni zastupitelstvi. Metodicky navod k postupu statnich zastupcii ve vécech trestnych cinu
souvisejicich s korupci. SL 52/2006 [online]. Brno, 9. zaii 2010 [cit. 26. tnora 2016], s. 4. Dostupné na
<portal.justice.cz/nsz/soubor.aspx?id=85487>.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo vymezit pojem obchodovani s lidmi na mezinarodni
a vnitrostatni Grovni a zhodnotit zejména dostatenost vnitrostatni pravni Upravy. Provedenou
analyzou mnou pouZitych zdroji jsem dospéla k zavéru, e ze strany Ceské republiky doslo
Vv poslednich letech k zefektivnéni potirani ¢erného obchodu s lidmi, avsak stale pretrvavaji
Ptedevsim se jedna o neucinnost prostiedkl a metod, které maji organy €inné v trestnim fizeni
k dispozici. AvSak problém potirani trestné c¢innosti obchodovani s lidmi neni pouze
problémem Ceské republiky, ale problémem celosvétovym, kdyz pravé se zdrojovymi
zemémi je obvykle problém navazat mezindrodni spolupréci, kterd by vedla ke zkvalitnéni
potirani této trestné ¢innosti.

Soucasné¢ je patrna snaha ¢eského zakonodarce postihnout co nejsirsi okruh pachatelt.
Ze statistickych udaji je patrno, ze od roku 2008 doslo ke zvySeni poctu odhalené trestné
¢innosti obchodovani s lidmi, a to zejména v souvislosti s pfijetim nového trestniho zakoniku.
Avsak 1 nadéle dochéazi k dynamickému rozvoji zptisobll pachani trestného ¢inu obchodovani
S lidmi, pficemZ na toto nejsou organy Cinné v trestnim fizeni vzdy schopny efektivné
reagovat, a to s ohledem na jejich nedostate¢nou informovanost a hlavné pak jako dasledek
nedostate¢ného objasnéni nékterych pojmd, které skutkova podstata obsahuje. Tento fakt je
dle mého ndzoru disledkem nedostatku odborného vykladu prostfednictvim komentované
odborné literatury a chybé&jici judikaturni ¢innosti soudu v této oblasti. Vzhledem k tomu, Ze
Vv situaci, kdy organy ¢inné v trestnim fizeni nemaji dostatek ditkaz( pro postih pachatele za
trestny ¢in obchodovani s lidmi, posoudi si jim spachany skutek jako jiny trestny ¢in (pokud
to vSak je mozné). Myslim si, Ze je pro samotny policejni organ jednodus$si opustit snahu
shromazdit slozit¢ dikazy pro odhaleni trestného ¢inu obchodovani s lidmi a kvalifikovat
pachatelem spachany skutek jako jiny trestny Cin. Pro takovy mij ndzor svéd¢i rovnéz
statistické tidaje, o které je text diplomové prace doplnén.

Ohledné problematiky obchodovani s lidskymi organy pozitivné hodnotim ptedevs§im
pristoupeni Ceské republiky k Umluvé proti obchodovani s lidskymi organy a rovnéz
existenci dostatecného mnozstvi trestnych ¢inli, které postihuji neopravnéné odnimani
télesnych organti ¢i nedovolenou transplantaci. Oproti tomu vSak povazuji za nezbytné
zavedeni postihu pravnickych osob za uvedené trestné Ciny z dilu patého, hlavy I zvlastni

¢asti trestniho zédkoniku. Vedle skuteCnosti, ze se jeho zavedeni jevi jako ucelné a potiebné, je
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i ze strany Rady Evropy kladen pozadavek pro signataiské stity na zavedeni této trestni
odpovédnosti.

Ve vztahu jak k ¢ernému obchodu s lidmi, tak ve vztahu k obchodovani s lidskymi
organy jsem po provedeni analyzy pravnich pfedpist a velmi malého mnozstvi odborné
literatury, ktera se dané problematiky dotyka, dospéla k zavéru, ze nezbytnym atributem pro
uspesné potirani tohoto druhu organizované kriminality, je zvySeni informovanost odborné i
laické vefejnosti, piicemz u laické vefejnosti povazuji jako jediny efektivni prostfedek
medializaci zminéné problematiky. U odborné vefejnosti, a to zejména organti c¢innych
V trestnim fizeni, pak povazuji za nezbytné zvySeni jejich ucasti na odbornych seminafich,
Skolenich ¢i programech, pficemz toto by dle mého nazoru mohlo byt zajisténo rovnéz
zvySenim jejich pocti.

Provedenou reSer$i pouzité literatury jsem dospéla k zavéru, ze problematika
obchodovani s lidmi a pfedevS§im problematika obchodovani s lidskymi organy je pouze
ojedinéle tématem, kterému se vénuji odborné monografie ¢i odborné clanky. OvSem
sohledem na to, Ze se jednd o jeden znejvétsi celosvétovych problémut, kdyz o této
skuteCnosti svéd¢i 1 fakt, Ze se jeho potirani vénuji svétové 1 evropské organizace, jsem
presvédCena, ze si problematika obchodovani s lidmi a lidskymi organy zaslouzi v budoucnu

vEtsi pozornost, nez kterd ji je ze strany odborné vetejnosti vénovana.
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Pravni predpisy

a)

1.

Vnitrostatni
Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozd¢jsich predpist.
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10.
11.

b)

Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé¢jSich
ptedpist.

Zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Zakon ¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani a organti a o
zméné nékterych zadkond, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Usneseni Piedsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhldeni Listiny
zakladnich prav a svobod jako souéasti iistavniho poradku Ceské republiky.

Zakon ¢. 71/1922 Sb., ze dne 15. inora 1922, o vystéhovalectvi, znéni ucinné od 13.

¢ervna 1922 do 31. ¢ervence 1965.

Zakon €. 86/1950 Sb., trestni zakon, ve znéni zakona ¢. 63/1956 Sb. ué¢inném ke dni 1.

ledna 1957.

Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni zakona ¢. 537/2004 Sb. uc¢inném ke dni
22. tijna 2004.

Diivodova zprava k navrhu nového trestniho zdkoniku (zakon ¢ 40/2009 Sb.). Cast
prvni. Obecna cast, hlava II. ze dne 25. 2. 2008. Poslanecka snémovna Parlamentu
CR, 2008, tisk &. 410/0.

Zakon ¢. 300/2005 Z.z., trestny zakon, ve znéni pozdéjsich predpisi.
Zakon €. 301/2005 Z.z., trestny poriadok, ve znéni pozd&jsich predpist.
Mezinarodni

Protokol OSN o prevenci, potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zvlasté se
7enami a détmi &. A/55/383, ktery je souasti mezinarodni Umluvy o nadnarodnim

organizovaném zloc¢inu.

Umluva Rady Evropy proti obchodovani s lidskymi orgény, ktera byla piijata

Vyborem ministrit dne 9. ¢ervence 2014 na 1205. zasedani ndmestki ministra.
Umluva Rady Evropy &. 197, o boji proti obchodu s lidskymi bytostmi.

Umluva Rady Evropy ¢&. 164, ktera byla vyhlasena ve sbirce mezinarodnich smluv pod

¢. 96/2001 Sb. m.s., o lidskych pravech a biomedicing.
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Shrnuti

Diplomova prace se vénuje problematice obchodovani s lidmi a lidskymi orgény.
Hlavnim cilem prace je analyza soucasné pravni upravy trestné¢ho ¢inu obchodovani s lidmi a
jejiho zhodnoceni. Co se tyka hmotnépravni Gipravy je pozornost vénovana zejména zakonu ¢.
40/2009 Sb., trestnimu zakoniku. Nasledujici kapitola se pak vénuje problematice
monitoringu a odhalovani trestného ¢inu obchodovani s lidmi z pohledu zékona ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), kdyZ tento je ve vhodnych €astech srovnavan se
slovenskym zakonem ¢. 301/2005 Z.z., trestny poriadok. Nasleduje kapitola, kterd ma za kol
struén¢ zminit nékteré souvisejici trestné Ciny s cilem zdiiraznit zavaznost trestného ¢inu
obchodovani s lidmi. Posledni kapitola se vénuje problematice obchodovani s lidskymi
organy, pri¢emZ analyzuje vnitrostatni upravu trestnych c¢inti, které se tykaji nedovolenych
odbérti a transplantaci tkédni a orgdni a tuto upravu hodnoti. V rdmci celé prace jsou

navrhovany zmény de lege ferenda.

Abstract

The diploma thesis is dedicated to issues of human trafficking and human organs. The
main objective is the analysis of current legislation the crime of trafficking in human beings
and its evaluation. Regarding the substantive law is concerned the focus of Act no. 40/2009
Coll., the Criminal Code. The following chapter is devoted to the issue of monitoring and
detecting criminal acts of trafficking in terms of Act no. 141/1961 Coll., on Criminal
Procedure (Criminal Procedure Code), when this is suitable often compared with the Slovak
Act No. 301/2005 Z.z. Code of Criminal Procedure. Following chapter, which aims to briefly
mention some related crimes with the aim of highlighting the seriousness of the crime of
trafficking in human beings. A final chapter on the issue of trafficking in human organs,
analysing the national arrangements offenses which relate to illegal collection and
transplantation of tissues and organs, and this value adjustments. Throughout the work are

proposed changes de lege ferenda.
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