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Téma prace je zajimavé, aktualni, dobfe ladici se studovanym oborem.

Zaméreni prace: Prace je zaméfena teoreticko-empiricky; v teoretické Casti se autorka
vénuje problematice adolescence, Zivotnich vzorl a nizkoprahovych zafizeni. V tvodu textu
neni uvedeno rozpracovani tématu v sou¢asné odborné literatufe, pfip. vyzkumu, i kdyz je
zfejmé, Ze je to téma spiSe ojedinélé. Kapitola 1.1 musi nutné byt stru¢nou podobou
informaci o tématu, ale zda se, Ze vykazuje jisté disproporce, napf. u divek je zminén jejich
sexualni vyvoj, u chlapct nikoliv. Téma je zasazeno do kontextu adolescentniho hledani
identity, coz je velmi dobra perspektiva. Jisté pochybnosti v teoretické c&asti vzbuzuje
uchopeni kapitoly 4 o rodiné. Jak se vztahuje kapitola k feSenému tématu, proc jsou
zmiflovany nékteré obecné informace o rodiné spiSe nez konkrétni zacileni tématu
k problematice vzorli souCasné mladé generace, event. nizkoprahovych zafizeni?
Zpracovavaného tématu se bohuzel tyka pouze drobna &ast na str. 24. Teoreticka &ast tvofi
struény pfehled nékterych vyznamnych tematickych celkl, které se studované problematiky
tykaji.

Empirické Setreni: Zpracované vyzkumné Setfeni v empirické ¢asti Ize povazovat za velmi
inspirativni a pfinosné. Autorka realizovala vyzkumné rozhovory s Sesti klienty
nizkoprahového zarizeni a data sebrala i zpracovala kvalitativni strategii. Vysledky tedy
uvadi po jednotlivych kategoriich, které z analyzy dat ziskala. Zda se, Ze kategorie 3 — 5 jsou
mozna pfrilis konkrétni a méné obecné, protoze pfedpokladam, zZe je uvedl/a pouze jeden
respondent/ka. Velmi zajimavym je pokus o analyzu toho, jak Zivotni vzory mladi lidé vlastné
chapou, to muze byt vyuzito i v obecné roviné. Mozné by pak bylo také uvazovat o dalSim
podrobnéjsim &lenéni kategorie 6. Snaha o utvareni kategorii i pfi omezené&jSim rozsahu dat
je chvalyhodna a nastinuje dalSi moznosti analyzy tohoto tématu. Empirické Setfeni je tedy
zajimavym pohledem na problematiku.

Vyuzitelnost pro praxi: Zpracované téma ma znacny potencial pro vyuziti vysledkd
v edukacni praxi.

Rozsah prace je hrani¢ni (30 stran textu), ale jesté odpovida pozadavkim na bakalafskou
praci.

Prace s odbornymi zdroji: Citované prameny jsou aktualni, nicméné v mensim rozsahu.
Autorka se snazi o poctivé odkazovani na zdroje.

Jazykova, formalni a stylisticka Groven prace: Text vykazuje nékteré formalni chyby
(napf. rozdilné typy pisma na str. 38, rozdilné odsazeni odstavce na str. 8, 26), v praci se téz
objevuji nékteré jazykové Ci stylistické nedostatky (str. 9, 10, 15, 16, 19, aj.).

Cil prace byl spinén.

Autorka prokazala schopnost zpracovat vybrané téma na urovni bakalafské prace. Pres
nékteré diskutabilni momenty a nedostatky prace ma text nadéji na uspésnou obhajobu.



Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jak si vysvétlujete dlvody vybéru vzoru z okruhu rodiny u Vas$ich respondentd?

2. NepokouSela jste se o porovnani Vasich vysledkl s vysledky bakalarské prace Jakuba
Havlicka z PdF UHK, ktery pfed Casem stejné téma zpracovaval, ale kvantitativné?

3. Jak by bylo mozné ziskané vysledky vyuzit ve vychovatelské praxi konkrétné?

4. MGzete k obhajobé pfinést pfiklad pfepisu alespon jednoho realizovaného rozhovoru?
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