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ANOTACE

V prozach Synacek, Neviditelny a Petrolejové lampy, jejimz autorem je vyznamny
Cesky spisovatel Jaroslav Havlicek, se budeme zabyvat recepci a interpretaci mezni situace
zobrazovanych postav. Tento fenomén bude nahlizen v kontextu filozofie existence, pti¢emz
stéZzejni pro nas bude osoba némeckého filozofa Karla Jasperse, jakozto ptedniho
predstavitele filozofie existence a dale osoba jednoho z nejvlivnéjSich myslitelti 20. stoleti,
némeckého fenomenologického filozofa Martina Heideggera. DalSi inspiraci nam bude
poetika postavy Daniely Hodrové a jeji nazirani na postavy, které jsou dle ni spjaté s uréitym
mistem, a nagpomocna nam bude také poetika prostoru Gastona Bachelarda. Na zéklad¢
zminovanych aspektti pak vyslovime zavér, jaké mezni situace se v HavliCkové dile nejcasté;ji

objevuji a jak je ¢teme my.



ANNOTATION

In the novels Synacek, Neviditelny (Invisible) and Petrolejové lampy (Kerosene
Lamps), written by the famed Czech author Jaroslav Havlicek, we will deal with the reception
and interpretation of the extreme situations that the characters find themselves in. This
phenomenon will be observed in the context of the philosophy of existence, especially with
regards to the German philosopher Karl Jaspers as its leading exponent, and further with
regards to one of the most influential thinkers of the 20th century, German phenomenological
philosopher Martin Heidegger. Further inspiration will be provided by the poetics of Daniela
Hodrova and her view of characters connected to a certain place, as well as Gaston Bachelard
and his poetics of space. Based on the mentioned aspects, we shall phrase a conclusion on

which extreme situations are most often exhibited in Havli¢ek’s work and how we read them.



UVOD

Ve své praci se budeme zabyvat meznimi situacemi zobrazovanych postav v dile
Jaroslava Havlicka, pfi¢emz budeme na tento fenomén nahlizet v kontextu existencidlni
filozofie. O filozofii existence se opirame piedevs§im proto, ze ackoliv Jaroslav Havlicek neni
primarné vniman jako existencialista, jeho postavy vykazuji jisté existencialni prvky, které se
projevuji uzkostnymi stavy jeho hrdint. Jim vytvofené postavy trpi Zivotnimi netspéchy,
zazivaji pocity osamélosti a odcizeni, jsou nuceni hledat své priority, stradaji, trpi pocitem
viny, suzuji je nemoce, Silenstvi. Tyto pocity a stavy jsou pak stézejnim tématem praveé pro

predstavitele filozofie existence.

V prvni ¢asti nastinime nekteré z aspektl existencialni filozofie a zaméfime se na
definovani pojmu ,,mezni situace.” Dfive, nez ziskané poznatky z oboru filozofie aplikujeme
na konkrétni Havlickovu tvorbu, zaméfime svou pozornost na osobu literarni teoreticky a
spisovatelky Daniely Hodrové a nechame se inspirovat nékterymi jejimi studiemi z oblasti
literarni topologie a typologie postav. Ve svém rozsahlém dile ...na okraji chaosu... vytvari
Hodrova uceleny pohled na poetiku 20. stoleti, ve které mimo jiné zkouma i podoby
literarnich postav a nahlizi na n¢ jako na postavy citici, reflektujici, zkratka jako na postavy

existujici. Jestlize tedy budeme nachazet ,.existencno* u Jaroslava Havlicka, opfeme se i o

teze Daniely Hodrové, ktera toto ,.existencno‘ nachazi v celém 20. stoleti.

V praktické ¢asti pak pristoupime k vlastni interpretaci tfech vybranych dél, konkrétné
k novele Synac¢ek a k romantim Petrolejové lampy a Neviditelny, jejichz hrdiny budeme
nachazet v meznich situacich. V zavéru se pak pokusime zobecnit, jaké mezni situace se u

Havlicka opakuji a jak je v jeho dile ¢teme my.



1. ZAKLADNI ASPEKTY FILOZOFIE EXISTENCE

Filozofie existence ma svij pocatek v Némecku a jeji vznik se datuje nékdy po prvni
svétové valce. ,,Vychodiskem této filozofie je jedinec, izolovany od spolecnosti i d¢jinného
vyvoje, Clovék bez vazeb, soustiedény na svoje vnitini ego, plny uzkosti a pocitu
nesmyslnosti existence a védomi nevyhnutelnosti smrti, odcizeni a naprosté osamélosti.“
Nazory nékterych myslitelti této filozofie nejsou jednotné, mnohdy se pomérné zasadné
rozchézeji, sjednocujici prvek vSak mizeme spatfovat v osobé danského myslitele Serena
Kierkegaarda. Jeho zaméteni se na jednotlivce v konkrétni situaci je totiz spole¢né vSem
existencidlnim filozofim. Existencialni filozofie vzdy spojuje existenci s Clovékem, s jeho
bytim. Pfitom vSak tato existence neni brana jako neménné byti, ale jako byti spjaté s ¢asem.
Mizeme tedy fici, Ze existence je byti v Case. Pro filozofii existence je navic piiznacné, ze
vzdy vyhledava svého jednotlivce, své individuum, v konkrétni situaci, kterd je spojena s
jinymi lidmi. ,,Lidské byti je byti ve svét& a je to vzdy byti s jinymi.“? Existenci Ize tedy

ztotoznovat s bytim v ¢ase s jinymi lidmi a v konkrétni situaci.

Jednim z nejhlavnéjSich pojmt nasi prace je pojem ,,mezni situace.” Pojd'me se na
tento pojem nyni podivat detailn€ji a vyuZijme pro jeho definovani osoby Karla Jasperse,
jehoz myslenek budeme i nadale hojné vyuZzivat. Nejprve se podivejme na to, jak Jaspers
nahlizi na situaci jako takovou. Hovoii o dvou typech situaci, pfi¢emz jen jeden z téchto typt
situaci miizeme meénit. ,,Existuji vSak situace, které se ve své bytnosti neméni, 1 kdyz se méni
jejich okamzité projevy a jejich uchvacujici moc se zahaluje rouskou: musim umfit, musim

“® Tyto situace

trpét, musim bojovat, jsem vydan ndhod¢, nevyhnutelné se zaplétam do viny.
naseho byti pak Jaspers nazyva ,,meznimi situacemi.* V Psychologii svétondzorii z roku 1919
pak Jaspers mluvi o ,,hrani¢nich situacich,* pfi¢emz je definuje velmi podobé a tedy jako
situace, ,,v nichz ¢lovék ztraci oporu v nécem nezpochybnitelném a nepodminéném a v boji,

o ax e et s y 4
smrti, nahodé€, viné, milosti zakou$i svou konecnost a omezenost.

Osvétlili jsme si nyni, jak Jaspers chdpe mezni situace. Zaroven vSak Jaspers
zdiiraziuje, ze se témto situacim Casto zamérné vyhybame, zavirame pfed nimi o€i, délame,

jako by nebyly. ,,Zapomindme, Z¢ musime umfit, Ze jsme bytostné vinni a vydani vSanc

! http://cs.wikipedia.org/wiki/Existencialismus

2 STORIG, Hans, Joachim. Malé déjiny filozofie. Praha. 1999. s. 449.

® JASPERS, Karl. Uvod do filozofie. Pivod filozofie. Praha 1996. s.16.

* JASPERS, Karl. Duchovni situace doby. Jaspers v roce 1993. Praha 2008. s.1.
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nadhod¢. Méame pak co Cinit jen s konkrétnimi situacemi, které zvladame ke svému prospéchu

v v Vv . , oy ;or . ros 1 r r b
a na néz ve svété reagujeme planovanim, obchodovanim, jsouce hnani zajmy pouhého byti.

Jak ale podle Jasperse mame s meznimi situacemi nalozit, jak s nimi mame bojovat?
Jednou z moznosti, jak bojovat s nespolehlivosti svéta, jakozto jednou z moznych meznich
situaci, je existence néceho, ,,co je hodno viry a co budi diivéru, co je nosnym zékladem: vlast
a zems — rodi¢e a predkové — sourozenci a piatelé — manzelka.“® Dalsi takovou moZnosti je
podle Jasperse komunikace mezi lidmi. Jaspers pocituje jako nejvétsi upadek dneska prave to,
ze jsou k sobg lidé lhostejni, Ze si stale méné rozuméji, schazi zde jista pospolitost, na kterou
se lIze spolehnout. Hovotime-li tedy o existenci, jako o byti s jinymi lidmi, nazyva pak Jaspers
toto sepéti ,.komunikaci. Komunikace je pro n¢j ,existencidlni otevienost pro jin¢ho
loveka.“” Zakladni myslenkou celé Jaspersovi filozofie pak je, Ze ,.ja existuji jen s jinymi,

sam nejsem nic.“ ®

Jestlize madme na Havlickovy hrdiny nahliZzet v kontextu meznich situaci, které jsme
definovali vySe, bude ndm k dobru, podivame-li se blize na nckteré z dalSich myslenek
existencidlni filozofie, a pakliZe jsme zminili osobu Karla Jasperse jako stéZejniho filozofa, ze
kterého budeme vychazet, podivejme se, jak pravé Jaspers se svymi mySlenkami pracuje.
Jaspers hovoti o nepodminénych jednanich, ktera se dé&;ji v lasce, v boji, pii velkych tkolech,
pii uskute¢novani nepodminéného se tedy stdvame jakymsi materidlem lasky, vérnosti. V
meznich situacich ov§em muze toto nasazeni, které¢ vychdzi z nepodminéného, vést ke ztraté
byti a ptijeti nevyhnutelné smrti. Podminénosti pfitom mizeme rozumét to, ze ¢lovek chee za
kazdou cenu zit. VSechny pozadavky a to, abych si zajistil existenci, jako tfeba zptsob prace,
obziva, jsou podminéné, nebot’ mé Cini zavislym na nécem jiném. Nepodminéné vychazi ze
mé. Chceme-li nachazet Havlickovy hrdiny v meznich situacich, chceme-li soudit, Ze se
ocitaji v uzkostnych, nejistych stavech byti, musime s pomoci Jasperse také definovat, co si
tento filozof ptedstavuje pod pojmy dobro a zlo. Kdy tedy jako jedinci podle Jasperse koname

zlo a kdy dobro? Jaspers na tuto otdzku pohlizi ttemi zplsoby:

1) Za z1é se podle Jasperse povazuje bezprostiedni, bezmezné oddani se nachylnostem a
smyslovych podnétiim, rozkoSi a Stésti tohoto svéta. Zly je takovy Zivot, ktery zistava v

podminéném a tudiz je mu lhostejny zdar ¢i nezdar svého konani a zly je taktéZ Zivot, ktery

% JASPERS, Karl. Uvod do filozofie. Pivod filozofie. Praha 1996. s.17.
® tamtéz s. 18.
" tamtéz s. 20.
8 tamtéz s. 20.



nerozhodujeme. Dobry je naproti tomu takovy zivot, ktery sice nezavrhuje rozkos a smyslové
podnéty, ale podminuje je tim, co je moralné platné. Tuto platnost, jakysi obecné schvaleny
zakon mordalniho jednani, je pak to, co nazyvame nepodminéné. Moralni uvazovani totiz

vychazi z nas.

2) Za zI¢é se povazuje zvracenost, kdy dobré ¢inim jen tehdy, kdyz mé to nic nestoji, kdyz mi

to nijak neskodi.

3) Jako zlou rovnéz chapeme viili ke zlému, viili k ni¢eni, pud tryznéni. Dobré je tedy laskou

a tim vuli ke skutecnosti.

Srovname-li spolu s Jaspersem tyto tfi urovné, dostavdme se na prvni urovni k
jakémusi vztahu moralky, na druhé tirovni ke vztahu etiky a na té tfeti k povaze motivii laska
versus nenavist, pfiCemz ,laska vede k byti, nendvist k nebyﬁ.“9 Teprve v jednoté téchto
tfech rovin, tedy tehdy, povazujeme-Ii nase jednani za moralné, eticky i metafyzicky spravné,
se uskutecniuje nepodminéné a tedy né€co, co vychazi z nas. Je nasim vztahem k ,byti.* Jiz
jsme zminovali problematiku soucCasného svéta, ve které Jaspers hovoii o nedostate¢né
komunikaci mezi lidmi a také jsme hovofili o jednom z moznych vychodisek této situace, v
opoie rodiny a lasky. Nékdy se vSak praveé v tomto misté, které ma vytvaret prostor solidarity,
davery, jistoty, objevuji sily, ,.které se podavaji jako zdjem vétsSiho celku, se snazi vytvorit
prostor sobeckosti jedince viici roding...“* Domov také nemtize byt vytvoien tam, ,.kde ziji
uz jen jako tfida a zdjmové spoleCenstvi a jako funkce v podniku tlacim se jen tam, kde vétiim

moc «ll

Filozofie existence ¢asto pracuje s pojmem ,uzkost.“ Uzkost, jako jednu z meznich
situaci, ve které trpime, definoval jako jeden z prvnich dansky filozof Seren Kierkegaard.
Podle Kiergegaarda je uzkost spjata s hiichem. Tato zkost vS§ak mize mit pro ¢loveéka dvoji
efekt. Clovék se s hiichem nachdzi tvaii v tvai zlu, ale zroven ho htich tladi k pfijeti
spasného uceni. Podle Kierkegaarda neni Zadna uzkost v bezduchosti, ,,na to je ptili§ St'astna a

s a2
spokojena.*

Zaroven se uzkost objevuje s moznosti lidské svobody. Lidskéa svoboda je totiz
brana jen jako moZnost, jde jen o to, ji v sob& najit a aktualizovat. Uvédoméni si lidské
svobody s sebou vSak nese odkryti sebe sama, coz mize vést pravé ke stavu uzkosti. Nechat

neuskute¢nénou svobodu znamena nechat nerealizovanou syntézu, a to je podle Kierkegaarda

° JASPERS, Karl. Uvod do filozofie. Nepodminény pozadavek. Praha 1996. s. 43.
0 JASPERS, Karl. Duchovni situace doby. Meze fadu pobyvani. Praha 2008. s.66.
1 tamtéz s. 67.

2 KIERKEGAARD, Seren. Der Begriff Angst, Frankfurt/ Main 1991. s. 50.
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hiich. Uzkost tedy v Kierkegaardovo pojeti miizeme chapat jako oscilovani mezi svobodou a
nesvobodou. Jaspers se naptiklad domniva, ze je-li zivotni tzkost jiz tak velka, ,je-li
pobyvani uz dusSevné nepftijatelné, nesnesitelné, ...prcha ¢lovek do své nemoci, ktera ho bere

do ochranného objeti jako n&co nepfehlédnutelného. '

Pojd'me se jesté kratce podivat na pojem ,byti“ jakozto dalsi z kliCovych pojmi
filozofie existence, ktery jsme ¢asteéné zminili uz vyse. Jaspers se na ,,byti* diva jako na néco
neuchopitelného a nazyva ho ,,obemykajicim,* protoze nas obklopuje jako horizont, ktery se s
nami posouva dale, 1 kdyz ten plivodni pfekoname. Bod, ze kterého bychom mohli poznat byti
jako celek, neexistuje, a byti je tak stale prakticky neuzaviené. O ukoncenosti ,,byti* hovofi
Jaspers jako o ,,ztroskotani.“ Je to to posledni, co nas ¢eka, védomi zaniku. Pravé v okamziku
ztroskotani vSak dochazi k plnému zakuseni ,,byti.“ Za timto ztroskotanim nasleduje podle

Jasperse ,,transcendence,‘ neboli ,,nekone¢nost bozi.*

Podle Heideggera je zase podstata lidského byti tzv. ,,pobyt* (Daisen.). Tuto podstatu
pak Heidegger chape v trascendenci, tj. v piekraCovani neautentick¢ho pobytu k pravé
existenci. V dilech existencialistll je sice primarni byti vytésnéno, ale stejné¢ se zde objevuje
ve form¢ odcizeni, ve stavech uzkosti a nudy. Ackoli tedy nechapeme Havlicka jako

existencialistu, pro jeho romany jsou stavy nudy, uzkosti a motivy smrti velice pfiznac¢né.

3 JASPERS, Karl. Duchovni situace doby. Meze ¥adu pobyvani. Praha 2008. s.69.
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2. POETIKA PROSTORU A POSTAVY

2.1 Mista s tajemstvim

Podle Daniely Hodrové je literarni dilo tvotenou slozitou siti vztahti mezi rozlicnymi
svymi ¢astmi a rovnémi a soucasné siti vztaht, které s nim spojuji osobu tviirce na jedné
stran¢ a osobu Ctenafe nebo vykladace na druhé strané. Jestlize je tedy dilo siti vztahd, pak
také prostor je v dile vytvafen siti mist a jejich vztaht.'* V analyzovanych textech budeme
piedev§im sledovat prostor domu, jakoZto prostor, ktery nas dennodenné obklopuje a je s

nami spjaty.

Podle Hodrové se v evropské literatuie zacina topos domu vyrazné rysovat v 19.
stoleti a to bezpochyby v souvislosti s vzestupem a pddem burzoazie, ale zaroven s urcitym
stavem lidského byti a védomi, které¢ po fazi expanze do svéta (té odpovidal topos svéta)
smefovalo opét dovniti a vyznamu nabyvaly toposy zdiiraznujici vnitiek, oddélenost od svéta,
soukromi.® Hodrové pak mluvi o idylickém domé a o domé s tajemstvim, pii¢emz idylickym
domovem rozumi misto rodinného §tésti a harmonie, které se vSak snadno mtize proménit v
dam hrizy, a to naptiklad s vtrzenim nepiatelskych sil, které tento diim narusuji: ,,Idylicky a
tajemny dam tvoii tedy jen rtizné pdly téhoz lidského obydli, proménujici své vlastnosti v

zéavislosti na okolnostech a literarnim zanru v urcité etapé jeho V}'Ivoje.“16

Z pohledu Hodrové bychom si za piiklad domu jakozto idylického mista mohli v
Havlickové tvorbé uvést dim, ktery Synacek postavi Markétce presné podle jejich predstav
;,,Co jste to tu, propana provadeli? To uz neni ta drahd, shrbend chaloupka, to je néjaky
zamek!“!” a dale: ,.Jak by se ji tam nelibilo! Z malych okének byla velikd, do poschodi se §lo
po krasnych, Sirokych schodech, v pokojich vSechno zafilo barvami — kdepak tu diiv byly
néjaké pokoje? — vSude novy nabytek, jak jej ptfivezli a rozestavili truhlaisti délnici. V

v r r ’ v s 18
ptiborniku porcelan a sklo, v oknech zaclony, na sténach obrazy.*

Jako misto uniku pied svétem, misto soukromi a harmonie nachazi sviij dim i postava

Xavera Puncochate: ,,Schovan ptfed zlobou svéta za opryskanymi zdmi starého domu,

““HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Mista s tajemstvim. Praha 1994 s.5.
> HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny diim. Praha 1994 s. 69

18 tamtéz s. 71.

Y HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972 s. 86

18 tamtéz s. 86
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ctihodny ve svém nedotknutelném soukromi ...“™ Stejng tak jeho dcera povaZuje svilj pokoj
za misto klidu a pokoje: ,,Potom se Markétka obycejné uchylila nahoru do svého pokojiku.
Byl to vybrany pokoj v kiidle, kam nedoléhal hluk hostinské mistnosti, s jednim oknem
obracenym v horach — tamtudy dovnitf vanul ¢erstvy vzduch — s druhym obracenym k udoli —
odtamtud byla Garokrasna vyhlidka.“?® Dam jako prostor harmonie, prostor lasky a radosti
nachazime i v Petrolejovych lampach v popisu Stépky Kilidnové, ktera se ze starého domu
piestéhovala do domu nového: ,,Pojednou se ukazalo, jak velice Stépka stary domek milovala.
Zastesklo se ji po dvorku, po altanku, po hrdli¢ce, po v§i t€ poesii malosti a nedokonalosti, po

puklych kachlovych kamnech i po privanu domovni chodby.«?!

Vzhled a prostor domu navic
pfedstavuje v pifipadé rodiny Kilidnovy pfimou iméru vzestupu na spolecenském Zebiicku.
Dim je jakymsi ukazatelem hojnosti a blahobytu, idyly: ,Kilidnovi se stavali vice a vice
honoraci. V jejich paradnim pokoji ptibyvalo tret, staré, levnéjsi kusy nabytku byly vyménény

)
za nove.

Podle Bachelarda je prostor domu v ramci psychoanalyticko — fenomenologického

’ v . v vz v w e s 2
vykladu dokonce n&co jako stav duse, doslova ¥ika, Ze ,,nade duse je pibytkem.«?®

Vnitiek domu a jeho substituty (zasuvky, skiin€, truhly) jsou pro Bachelarda zdsadné
mistem byti a vné¢jSek je mistem ne-byti. Dum navic stejné tak jako véz ptedstavuje ,,byti
vertikalni.“ To se vyznacuje polaritou sklepa a pﬁdy.24 Sklep podle n€j odpovida nevédomi a
puda je spjata se snénim.”® Z Bachelardova pohledu bychom tedy prostor piidu mohli v
Petrolejovych lampach ¢ist jako misto, z n€hoz je moznost se divat na véci z veliké vySe a do
jisté miry tedy snit: ,,Byla to ptida obrovska, prostranna, s nékolika komorami. Z prkennych
stén brzy vylézaly suky, a pak bylo lze nahliZzet dovnitf jakoby kukatkem a zasnout nad vSemi
témi odlozenymi kusy nabytku, hrackami a ostatni vetesi ndjemnika z pfizemi. ...Pudnimi

r v ’ s s ;v r v 26
okénky se bylo moZzno divat na ulici z izasné vyse.*

V novele Synaek je zase plida
prostorem harampadi, které tam $etrna babi¢ka nashromazdila za cely lidsky vék.?” I Hodrova

vidi jako jednu z vlastnosti tajemného domu jeho stari. Rikd, Ze diim je obrazem ¢asu, paméti

Y HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 58.

20 tamtéz, s. 91.

2L HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 31.

2 tamté s. 23.

2 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru, Malvern 2009. s. 26.
! tamté s. 34.

® tamtéz s. 18.

% HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 31.

" HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 34.
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dasu.®® Néco podobného nachézime i v pojeti Bachelardové, kdy fika, ze v domé je uloZeno
a chodby, je utodisté nasich vzpominek stale urditdjsi.?® Obraz asu v podob& idylické
nalézame v Petrolejovych lampach pii vzpomince Anny Kilianové na vlastni détstvi: ,,Matka
St&pce nebranila béhat do dvora, ktery byl kdysi jejim vlastnim détskym rajem. Naopak to
schvalovala, dokonce v tomto dcefiné tihnuti ke starému selskému staveni nalézala vlastni
vzkiiSeni svych vlastnich détskych zalib.“® I v roméanu Neviditelny nachézime popis jistého
prostoru v dom¢ v kontextu béhu Casu a tento popis je také jedinym popisem v tomto dile,

W v O

ktery vyzniva idylicky. Je to vypravéciv popis Sonina pokoje: ,,Chtéla, aby ji pokojik vzdy

piipominal jeji divEi 1éta. M€l ji byt ttulkem pro vzpominky, pro jakési divci tajnosti.“31

v

Hovofili jsme jiz o tom, jak nazird Hodrova na idylicky dim, nyni se zamé&fime na
definici tajemného domu. Podle Hodrové je misto zjevného splyvani s postavou, piipadné s
véci, misto s tajemstvim. Toto misto si v sobé pak nese vzpominky na vSechny bytosti, které
se v ném ocitly.32 Zarovenn Hodrova podotykd, ze misto s tajemstvim je vlastné jakymsi
mistem individualni lidské zkusSenosti, a v kone¢né fazi miize byt tato individudlnost natolik
extrémni, ze mizeme fici, ze mistem s tajemstvim je nitro.*® 1 obyCejna mista se mizou v
mista s tajemstvim proménit. Tak se dostavame k pojmu tajemny dim. ,,Dim se z divérné

znamého mista objevenim dvojnika méni v misto neznamé, jiné, hriizné.«3*

Jestlize jsme jiz naznacili, ze jednou z vlastnosti tajemného domu je podle Hodrové
jeho stari, pak Hodrova hovofti i o tajemnych pfedmétech v téchto domech a také o postave,
ktera je jeho stfedem nebo ktera zde patra po tajemstvi. U té se pfedmétem tajemstvim stava
Casto odév, & jim byva t&lo a tvar.>®, Tsnost vztahu této postavy s domem naznaGuje mimo
jiné i zhusta vyuZzivany motiv tajemného obrazu (zrcadlo je takika zavaznou rekvizitou v

. . TR . 36
tajemném domé, dilezitou pro téma dvojnictvi.*

% HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny dtm. Praha 1994. s. 74.
2 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Diim. Od sklepa po ptidu. Smysl chatrée. Malvern 2009. s.
33.

% HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 21.

¥ HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 10.

¥ HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Mista s tajemstvim. Praha 1994. s. 10.
* tamtéz s. 11.

* HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Mista s tajemstvim. Praha 1994. s. 12.
% HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny dm. Praha 1994. s. 74.

% tamtéz s. 74.
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Zajimavy je okamzik, kdy Neviditelny spatti Sotiu pfi svatebni noci v zrcadle. ,,Jeste
na okamzik, na desetinu vtefiny, nez se Sona nasilim a téméet urputné vyvinula z mého
sevieni, aby se shybla pro odlozeny Sat a zahalila se jim, prchajic do kouta za skiin, ktera ji
mohla jen castecné skryt, spatfil jsem v zrcadle vedle nasich rozpalenych obliceja jesté tieti,
ohavny, vyjeveny, lepkavy oblidej blaznivého stry¢ka Cyrila.“*’ Cyril se tedy timto
nedopattenim stava vlastn¢ jakymsi hrizostraSnym odrazem v zrcadle, portrétem v tajemném
domé. Neviditelny je tedy onou tajemnou postavou spjatou s domem, ktery je tim padem
domem tajemnym. Sam vypravé¢ to doklada jasné, kdyz hovoifi o podkrovni komirce

4

Neviditelného: ,,Za témito dvefmi sidlivalo groteskni tajems‘[VL“38 Jindy o Neviditelném

hovofti jako o ,straSidlu, které je vypuzeno z domu, o stinu, ktery leZel na jejich domécnosti>®

Z vypravéni Petra Svajcara je jasné, ze dim rodiny Hajnii pro n&j neni rozhodné
mistem idylickym ani mistem rodinného §tésti. ,,Hajniv dim byl podoben zakletému zamku.
Clovek stoji v jakési zahadné temnoté v kruhu, ktery si nakreslil kiidou svého optimismu, ale
potfad jaksi nesvita a podezielé indicie se zjevuji a sviti vyhruzné oCima, tyto nesmysiné
pfedpoklady bez vaznéjSiho rozumného podkladu. Strach, to bylo strasidlo, které zilo v

Hajnové domé.“*° &i ,,.Diim se mi stal tak protivnym, ze pii vstupu do domovni chodby jsem

se jiz zalykal vztekem.“*

Zajimavé je, Zze hned dvakrat se u Havlickova popisu setkdme s ptipodobnénim se k
pavoukovi, v prvém piipadé v Petrolejovych lampéach: ,,Nechtélo se myslit na zIého mrzaka,
ktery sedél doma jako pavouk v temném kouté a vymyslel si stale nové divody k vadam a
nové zpisoby jak nékoho pokofit nebo zarmoutit.“*? Ve druhém piipadé se pavouk objevuje
jako stin Petra Svajcara v romanu Neviditelny: ,,Postal jsem dnes pod touto nenavidénou
lucernou s rozkos$i. Muj stin ¢tyfikrat rozslapnutého pavouka mne nesmirné bavil. Byl jsem
Zivo&ichem ukfizovanym na vétrné rizici.“*® Bachelard i Hodrova hovoii o pfedmétech, které
nalezi domovu a zaroven ho utvafeji ¢i mu vtiskuji uréité vlastnosti. Také Petr Svajcar si
v§ima jednotlivych pfedméti v domacnosti Hajnii a komentuje je. Z jeho popisu je evidentni,
7e tento diim se pro n&j nikdy nestal mistem pijemnym a harmonickym: ,,Clovék by nikdy

neveril, co dovedou zplisobit predméty, jimZ je urceno hluceti, vyjadfovati se, byti teplé, Ziti,

¥ HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 171.

* tamtéz s. 13.

% tamtéz s. 206.

0 tamtéz s. 130.

* tamtéz s. 376.

“2 HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 236.
* HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 22.
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o . .. . v .- . A - . , vevr . w1z
a jez jsme prinutili k chladu, k mléeni, k necinnosti,“"" ¢i ,,Nic neni trapnéjSiho, nic ned¢la

dojem takové pustoty jako klavir, o ktery po léta nikdo nezavadil. Druhy takovy predmét,

45 Srn xx
“* Petr Svajcar, coby vypravec,

ktery zebe, je knihovna, v niz se jiz nehrabou posetilé ruce.
hovofi o mlceni, o pustot¢ v dom¢ Hajnli, v ndvaznosti na toto mizeme zminit poznatek
Hodrové, ktera mini, Ze jestlize je jednim z ryst tajemného domu jeho hloubka a tedy
zaplnénost, je dalSim jeho rysem 1 prazdnota. Dim prazdny je neméné tajemny a
zneklidiujici, je to dim, ve kterém hrdina neusp&l.*® Svajcar o této prazdnots hovoii po smrti
vétSiny prislusnikii domu Hajnii, po sebevrazdé Soni, po smrti otce Hajna a tety. Také
Synacek hovoti o prazdnoté po smrti Markétky. ,,Och, nejen v Synackové voze, také v jeho

.o , . , exr ., AT
srdci zustalo prazdné misto, Které se nedalo ni¢im vyplnit.*

S prazdnotou v dom¢ jakoby souvisel 1 ipadek domu v romanu Neviditelny. ,,Vidél
jsem: zahrada — dim — vSe v jediném nafku. Kameni, na ném usychajici krev.“*® | Rize na
Patikové zahradce jsou zdecimovany mrazem, zdhony nedostatecné hnojeny a ziidka kdy
pteryvany, neskytaji kofinkiim rostlin dostate€né potravy. Trava zarlstd cesticky, kdysi
vysypané piskem, plevel buji na zahonech, omrzlé¢ vétve stromill, nefezany, strasf.«* |
prazdnota v srdci Synackové je Havli¢kem pfiblizena pravé popisem jeho okoli: ,,Cas mijel,
od Markétéiny smrti utekly dva mésice, 1éto piechazelo do podzimu, a on ne a ne si
piivyknout na to zvlastni ticho, které ho obklopovalo. Jako by potok, ktery tekl dole pod
statkem najednou piestal bublat, les nad lomem jako by piestal Sumét, v podstiesi prestali

vrkat holubi. >

Ptimo apokalyptickou vizi pak piedstavuje jedna z poslednich vizi domu rodiny Hajnii
v mysli Petra Svajcara: ,,Pfe¢asto mé pronasleduje jeden obraz, mozno fici basnicky obraz,
piedstavujici vrcholné osvobozeni: hoti stary hajnovsky dim, hoii tovarna, vSe v plamenech,
cesty ozafené pozarem, a ja kamsi odchdzim, daleko, pokojné a vitézné, neohliZzeje se k

«*l 7 diim a postava Ziji ve zvlastni symbioze vyjadtil jiz A. E. Poe v Zdniku

novému Zivotu.
rodu Usheri, kdy Usher véfi, Ze jisté vlastnosti samé hmoty a tvaru rodinného sidla si

podmanily jeho dusi, utvafely osud rodiny.”® Pravé v souvislosti s Neviditelnym hovofi

* HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1953. s.11.

** tamtéz s. 10.

*® HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny dam. Praha 1994, s. 75.
*" HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 111.

*® HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1953. s. 380.

% tamtéz. s. 418.

 HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 110.

> HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 422.

%2 HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny dm. Praha 1994. s. 74.
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Hodrova o ,tajemném domu v romdnu vzestupu a soumraku rodu.” Tajemny dim podle ni
vstoupil svéraznym typem do naturalistického romanu, ktery v ¢eské literatute prezival jesté
ve tficatych letech tohoto stoleti. A neni podle ni zfejmé ndhoda, Ze se takto stalo v roméanech

autord, ktef vstiebali zkuenost romaneta (Capek Chod. J. Havlicek).”®

Podle Hodrové je tajemstvim domu skute¢né Sileny stryc. Navic je dam hrizy v
Havlickové romanu, tak jako ¢asto v Poeovych povidkach, domem smrti. Hodrova mini, ze
zde dochazi ke kontrastu mezi anglickym gotickym romanem, ktery byl zarovein romanem
rodovym a mezi novoromantickymi romany Karaskovymi a romany naturalistickymi.
Zatimco v anglickych gotickych romanech kon¢i d€; pomstou a obnovou rodu
prosttednictvim posledniho potomka a topos tajemného domu se tak méni v topos domu
idylického, v naturalistickych romédnech vzestupu a soumraku rodu jsme svédky procesu
opacného, jako jsou upadky rodu, nemoce (Casto Silenstvi) a smrt poslednich, degenerovanych
potomkii.>* Také diim v Petrolejovych lampach ma svoje tajemstvi. ,,Jilemnicka prehistorie

AN13
1

pocina Vejrychem a tyka se ho valna &ast viech mistnich strasidelnych povésti.“> Tento stary
zeman, podle n&jz se pak statek, na ném Stépka Zila, nazyva Vejrychovsko, mél pry dostatek
penéz, ale spolCil se s Certy. Vejrychovsko tedy ma své temné tajemstvi, neni to vSak jediné
podivné misto, které se v Petrolejovych lampach objevuje. I novy domek stavitele Kiliana,
ktery dostane dokonce jméno Vesna, ¢eka nemilé piekvapeni: ,,V Jilemnici se dodnes
vzpomina na onen ojedin¢ly, ohavny Gtok Skvorti na Kilidnovu rodinu. Opravdu bylo to néco

tak podivného a smé$ného a ptitom tak stragidelného.«>®

Popis prostoru je tak piedzvésti néceho Spatného, Anné Kilidnové pak kdosi v kostele
namluvi, ze ti Skvoii nejsou nic jiného, nez horda prevtélenych d’abli: ,,To mate ty zloCince a
vrazedniky, které tam za vSechna ta 1éta popravili, jakpak by ne, propanakrale! Vzdyt’ to bylo
rouhani, postavit si dim n€kolik krokti od mist, kde diive stavala Sibenice! Uvidite, uvidite,
tohle jeité tuze $patné skonéi!“®’ Stejné tak jako Petr Svajcar, ani Stépka nevnima svilj novy
doim, Vejrychovsko, jako idylicky dom. ,.Protivné, zlofetené Vejrychovsko!“®® Zaroveii
Stépka podotyka, Ze v tomto domé je usazen odporny hmyz v podobé jejiho muze, hejtmana
Maliny. Dum Hajna, nad kterym se vznasi rodové prokleti v podobé¢ Silenstvi, je tedy dle

Hodrové roméan vzestupu a soumraku rodu. Jistou paralelu miZeme nalézt i v piipadé

> HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Tajemny dim. Praha 1994. 5. 91.
> famtéz s. 92.

> HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 13.

* tamtéz s. 13.

*" tamtéz s. 123.

% tamtéz s. 265.
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Petrolejovych lamp. Tajemnou postavou, kterd zapfic¢ini degradaci domu, bude postava Pavla,
u kterého vlivem nemoci také propuka ke konci zivota jistd forma Silenstvi. U Pavla probéhne
za dobu jeho vojenské kariéry negativni proména, kterd zapticini tipadek a zadluzeni diive
bohatého a vynosného statku. Stépka se ptivda do statku, ktery zadne diky svému muZi po
¢ase nenavidét a ktery diky nému upada. ,,Muz ji vratil tam, odkud pfiSel jeji rod, rod jejich
spoledného d&da.“®® Po smrti Pavla je naznafena ze strany vypravée jistd moZnost
opétovného vzestupu. Rozumny a zdravy Jan hodla piijit ke Stépce s nabidkou satku,
piicemz hlavni roli ma byt pravé opétovna slava Vejrychovska: ,, Také pochopi, co by to pro

nas mohlo znamenat. Statek nas spoji.«®°

* HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 299.
* tamtéz s. 305.
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2.2 Postava s tajemstvim a postava nasi doby

Hodrova se domnivd, ze mizeme v literarni teorii pozorovat urcité epochy a literarni
sméry, pro néz jsou charakteristické nejen spolecné rysy ke skuteCnosti, spole¢né ideje,
témata, postupy zobrazeni apod., ale i jisté postavy — aktualizace urCitych typt, do kterych se

vtéluje dobova (smérova) predstava literarniho hrdiny.®

Vyse jsme zminovali, Zze podle Hodrové existuje jistd souvislost mezi mistem a
postavou. Hovofili jsme o domé s tajemstvim, ktery je zce spjat s postavou. Takovou
postavu, kterd souvislost s mistem vykazuje, pak nazyva Hodrova postavou s tajemstvim.62
Hodrova hovoii o né¢kolika typech postav s tajemstvim, neboli postav jiného, v Ceské
literatuie. Tito pak existuji v rozmanitych variacich postavy tuldka, kouzelnika, v postavach
typu obchodnika s destém atp. Jeden z typl postav jiného mlizeme spatiovat v osob¢ Petra
Svajcara. Hodrova o takovychto typech postav hovoii jako o uréitych jedincich, ktefi jsou
stylizovani jako ptichozi, vetfelci a prave tento typ postav se pak stava nositelem epické nebo
dramatické udalosti, zaloZzené na piekroceni jistého zakazu, chylce od normy, na jejim

zpochybnéni ¢i zvraceni.®

Postava Petra Svajcara je napiiklad zaméstnanci tovarny brana jako element
prichoziho vetielce: ,,.Bylo ziejmé, Ze se Hajn mého objeveni v tovarné nyni, v posledni
chvili, poné¢kud boji. Dovedl jsem se vmyslit do jeho postaveni. Se svymi ufedniky byl dosud
jako jedna rodina — zanikly utvar, ktery se zde jesté udrzel. Nyni jsem mél byt vpaSovan ja,
cizi zivel, a dokonce nelegalni cestou: ne jako nejmladsi a posledni, ale jako prvni. VSichni mi

budou moci vlepit na celo: Pfizenil se.«®4

,»1yto varianty postavy jiného, ztélesnujici
piekroCeny zdkaz, porusenou konvenci, plnily v epice ¢i dramatu funkci jakychsi
rozehravaci, hybatell — tedy téch, kteti inspiruji k piekroceni zdkazu, davaji zakouSet a
promé&fiuji, sami ziistavajice neproménéni.“®

Postava Petra Svajcara pak skute¢né méni zaryté zvyklosti domu, na jeho popud je
odvlecen do ustavu strycek, po dlouhou dobu v domé trpény. Petr funguje jako hybatel dé&je

ve chvili, kdy umoZni své manZzelce vykonat sebevrazdu a dé tak udalostem novy spad. Lidé

. HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim . Postava s tajemstvim. Praha 1994.s. 118.
® tamtéz s. 118.

* tamtéz s. 132.

® HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 108.

 HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Postava s tajemstvim. Praha 1994. s. 132.
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jeho okoli se méni — at’ uz je to zména pozitivni ¢i negativni, on sam vsak zlstava stale tim

chladnym, neptistupnym Petrem Svajcarem.

Postava Petra Svajcara je zajimava dle Hodrové i tim, e u ni dochdzi k jakémusi
rozdvojeni. ,,Zeje u néj mezera mezi roli, do niz se postava stylizuje a tim, kym skutecné je
(vyrazova a vyznamova slozka postavy jako znaku jsou v rozporu.) Nebylo ndhodou, ze pravé
tento postup, neziidka se pojici s motivem divadla a divadelnosti, se v Ceské literatuie
objevuje velmi &asto pravé v druhé poloving tficatych let a za valky.“®® Svajcar podle
Hodrové hraje postupné roli napadnika, milence, opusténého manZzela, zlomeného vdovce.
Svajcar se dokonce domniva, ze musi byti jakymsi hercem: ,,Za tyto téi dni jsem shledal, Ze
byti trpélivym a miti soucit je veliké uméni a Ze 0dél Cloveka, ktery si urcil dojiti k vytéenému
cili, je casto udelem herce, ktery musi svou roli ovladati za kazdych okolnosti a s absolutni

. . 7
virtuositou.*®

Jistou paralelu pak nachazime i1 v postavé Pavla Maliny. Také u n¢j dochéazi k
rozporu mezi tim, jakou roli ma a jak se k ni stavi, jak ji vykondva. Zcela otevien¢ to pak
naznacuje sama Stépémka Kilianova: ,,Trosku se t& bojim,* ptiznavala gtépka. ,Byvas tak

zvlastni! Mluvis docela néco jiného, nez si myslié.“68

Jednim z dalSich typa postav s tajemstvim je pak podle Hodrové ,,monstrum®. ,, Kazda
deformace, kazdd monstrozita je znakem tajemstvi, pfiznivého nebo neblahého. Jako kazda
anomalie, odchylka od zndmé normy, monstrum nejprve odpuzuje a desi, nicméné je
vysostnym mistem, které upozoriiuje na ptitomnost tajemstvi, je znamenim, kterého se
clovéku dostava o skrytych jevech a o skryté existenci véci, které mohou byt poznany nebo

ziskéany jen s velkym Gsilim.«®°

Jako monstrum je zcela jisté pojimana i postava Sileného strycka Cyrila. Zajimavé je,
ze Cyril jako jedind postava z celé knihy nemluvi. Vydava pouze jakési skieky, obcas si pro
sebe drmoli, ale souvislou vétu nevyda. Jeho anomalii je zcela jisté to, Ze se povazuje za
neviditelného. Naptiklad Sona, kterd ma k Neviditelnému z celé rodiny nejvétsi odpor, jej
povazuje za jakousi ,,negistotu v dom&* a stydi se za n&j.”® O tom, 7e sama Hodrova povazuje
formu Silenstvi za jistou formu monstrozity, hovoifi i nésledujici odstavec: ,,Zdanliva
bezbfehost v pojeti monstra je dana povahou predmétu samého, nejasné kontury,

proménlivost lezi piece uz v jeho zédkladu. Monstrum se nalézéd v riizné distanci od ¢loveka

% HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu. Postava — definice a postava hypotéza. Praha 2001. s. 596.
" HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 134.

% HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 161.

% HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Misto a monstrum. Praha 1994. s. 161.

" HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958, s. 92.
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(,,normalniho ¢loveéka*™), respektive v rizné mife byva jeho soucasti — od podoby, kdy
vystupuje jako od n¢ho ,,zcela® oddéleny vytvor (Frankenstein), az po podobu, v niz je od

bytosti neodd&leno, piedstavuje jeji zbytnénou vlastnost (strach, ilenstvi, manii.)«"*

Hodrova dale mini, ze jestlize je nepochybné, ze Silenec je monstrum, pak se domniva,
ze mén¢ vyrazna je monstrozita u typt postav, které ne nahodou zazily konjukturu v téze dob¢
jako postavy blazna. Jsou to postavy ufednika ¢i tzv. ,,malého,” ,,obycejného* Cloveka, ktery
se na prvni pohled jevi jako p¥imy antipod monstra.”> Takovym monstrem pak miZeme
rozumét napiiklad 1 Pavla Malinu z Petrolejovych lamp, diive oby¢ejného Clovéka, z kterého
se postupem Casu stava jakysi obtizny hmyz, ktery svymi vrtochy a nadladami zneptijemnuje
Zivot viem ze svého okoli. Dokladem miZe byt i pohled Stépky Kilidnové na svého manzela:
,»P0 svém boku vleku cosi nepodobného Cloveéku. Zly ohent tomu sald z oc€i, skiehota to,

. . v / v v T
poskakuje, je to viak ztracené a nekoneénd ubohé. "

Hovoftili jsme o postavé s tajemstvim, jez je typickd pro urcita mista, pro urcity
prostor, s niZ autor pracuje. Nyni se podivejme na to, jaké postavy jsou obecné pro 20. stoleti
typické. Hodrova hovofi o postavé nasi doby. Pomineme-li nékteré dilezité aspekty, jako
prezentace postavy v textu, jeji jméno ¢i télo a zaméetime-li se na vztah postavy k jejimu byti,
tvofi se podle Daniely Hodrové ve 20. stoleti urcité typy postav navzajem se prostupujicich.
Hodrova se domniva, ze ve 20. stoleti mizi veskera vyhranénost a ,,jednostrunnost* postavy a

hrdina nasi doby je ,,slozen* z mnoZstvi Gasto protichiidnych prvki a postav.”

Pojem byti, ktery je riznymi filozofy nazirdn riizn€, jsme jiz naznacili v kapitole, ktera
se vénovala existencialni filozofii a jejim aspektim. Jak ale Hodrova nazira na vztah postavy
k byti? Hodrova jej definuje jako bytostny vztah individua k vlastni existenci a k tomu, co ji

presahuje.”

,,PT0 postavu nasi doby, kterd tak, jako postava romantickd, neni postavou zapasici, ale
mnohem ¢astéji postavou citici, reflektujici, existujici, jsou charakteristické nasledujici stavy

pocity: nemoc (Silenstvi), umirdni, uzkost, osamélost, bezdomovi, nuda, hnus, odcizeni,

" HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim. Misto a monstrum. Praha 1994. s. 172,
2 tamtéy str. 172.

" HAVLICEK Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953, s. 240.

" HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 664.
"HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 664
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lhostejnost, pocity viny (nevédomé, neznamé), trapnosti, jinakosti, rozdvojeni, neporozuméni

Y w, oT6
sobé 1 svétu.«

Paklize toto jsou nékteré aspekty, které jsou typické pro postavu 20. stoleti, v
Havlickovych postavach tyto aspekty nachazime a podle Hodrové pak pravé tyto aspekty
vyjadiuji nejriiznéjs$i postoje postavy k byti. Naptiklad nuda je podle Hodrové prvnim
ptiznakem absurdity existence a konce mechanického Zivota. Zaroven je nuda stavem mysli
postavy.”’ Nudou trpi pfedevsim postava Soni. Sofia je manzelkou v domacnosti, ktera eka
na svého manzela, az se vrati z prace. Neplni ani roli hospodyiiky, jelikoz tuto funkci ma v
domé rodiny Hajnii na starosti Katy a kucharka Anna. ,,Sona nebyla spokojena, ze jsem denné
vstaval o dobrou hodinu diive, neZ ona se probudila a upravila, a odjizdél s Hajnem do
tovarny jako kazdy jiny placeny zaméstnanec jejiho otce. Pfedstavovala si asi, Ze se stanu
jejim celodennim spolecnikem, pramenem piijemné, obCas milostné zabavy, jiz dosud
neméla. Chtéla si me ptivlastnit a byla tak poSetild, Ze trpce ttocila na otce, aby ji mé uvolnil

jako loutku, jako oblibeného psika.«’

Dals$im rozdilnym znakem d¢l 20. stoleti je, ze je zde jinak pojimana smrt. V minulosti
totiz obvykle smrt vedla k jakémusi prozieni, kdezto v dilech 20. stoleti je smrt banalizovana,
neni heroicka. ,,Umirajici jako typ se tedy zpravidla nenaléza blize k byti, jako tomu bylo

diiv, umirdni a smrt jen zavrSuji proces neporozumeni a tépéni.“79

Tento Sonin neuspokojivy stav nudy a nasledny psychicky ottes, jehoz piivodcem je
stryc Cyril, pak vedou k proméné Sonina stavu v Silenou a nepiizptisobivou bytost. Jeji smrt
je tedy skuteCnym vysvobozenim z pozemského neutéSeného zivota a to, Ze je navic
dobrovolna, pak tento krok jesté zduraziuje. Rozhodné se tedy nejedna o smrt, kterd by se
dala ztotoznit s hrdinskym aktem ¢i kterd by byla jakymsi ostentativnim ¢inem ve smyslu
oddani se vlasti, jako se tomu délo v dilech doby minulé. KdyZ Petr stoji nad Soninou
mrtvolou, citime pfi jeho popisu snad 1 stud: ,,Stal jsem na tim. Jen mali¢ko to bylo vzduté,

tvary mizely pod volnymi zahyby pokryvky. Nepatrny hrbolek, nepatrna vypuklina. ..

Heroickou smrt nezazije zaddnd z postav Petrolejovych lamp, Neviditeln¢ho C¢i

Synagka. V piipadé smrti Pavla Maliny je dokonce jeho smrt Stépkou o¢ekavana jako konec

® HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 666.
7 tamté7 str. 666.

" HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 119.

" HODROVA Daniela. ... na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. sr. 666.
8 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 386.
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trapeni: ,,Sprava ustavu ji oznamovala, ze jeji muz v noci zemiel. Usedla na rozestlanou
postel a podepiela si ¢elo dlanémi. To byla zprava, kterou v uzkostech a strachu ¢ekala kazdy

’ ’ r r vl 71«8l
den. Konec utrpeni. Konec dlouhé, marné cesty, plné odfikani.*

Pro postavu 20. stoleti je dale typicky stav ztraceného, ¢i zapomenutého domova, stav
bezdomovi, které tu funguje ve dvojim smyslu. Podle Hodrové postava nasi doby neziidka
nema domov — misto détstvi, jistoty, bezpeci, vlastni minulosti a tedy identity. Domov zkratka
neni domovem ve smyslu jakéhosi symbolu zakotvenosti v byti.?? Tuto variantu nachazime u
postavy Petra Svajcara: ,,Vezme-li se to s této stranky, bylo by mozno snad mé détstvi nazvati

truchlivym nebo hotkym — jak se komu libi.*“®

Druhé varianta, kterd charakterizuje stav bezdomovi, prameni z neschopnosti tento
domov zalozit, v jeji nechuti.®* Chépeme-li kompletni domov jako domov, kde jsou déti,
muzeme tento typ nalézt v podobé postavy Pavla Maliny, ktery jednak snahu o zaloZeni
domova nemd a navic ani déti mit nemuze. ,,Tak ti to tedy feknu, feknu ti, jak to doopravdy
je. Nebudeme mit déti, mozna, ze je nikdy nebudeme mit, protoze zatim nejsem schopen

pohlavniho zivota, rozumis? Nejsem schopen!“85

Vyse jsme zminovali typ obycejného cloveéka, tzv. ufednika, u kterého neni
monstrozita tak napadna, jako u monstra jako takového, a tento typ postavy se tak stava
postavou s tajemstvim. Typ obycejného c¢lovéka v jeho riiznych variantach (ufednika,
outsidera, ,,zbabé¢lce* aj.) a jejich ptibehy se tak ocitaji v centru syzetu 20. stoleti. Pravé v
ptibézich téchto typi se svéraznym a nebyvalym zplisobem objevuje téma presahu existence a

s nim spojeného byti.*®

»Kazdodennost, nevycerpatelna, stale neukoncena, beztvara ¢i unikajici tvariim, svou
strukturou neuchopitelnd, kazdodennost jako stav a prostor, jemuz je neziidka upirdna
vyznamnost, pravda, smysl, tajemstvi, dokonce 1 redlnost se pojednou ukazuje byt mistem, v
némz se 1 bez ptrichodu Jiného za¢ind odkryvat metafyzickd propast existence, dava o sob¢

védet byti. Procitnuti z této kazdodennosti pak znamena rozpoznat vlastni pribsh.«®

8 HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s, 293.

8 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 688.
8 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 25.

8 HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 688.
& HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 204.

% HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 688.
8 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu. Postava a byti. Praha 2001. s. 688.
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Podle Hodrové tedy v okamziku, kdy postava rozpoznava sviij pribéh, pripadné jej
vypravi, rouska kazdodennosti s jejim predstiranim a zakryvadnim padd a postava zacCina
vnimat ontologickou propast, ktera se rozevira v jeji existenci. I Petr Svajcar nam vlastng
vypravi svij ptibéh, coz autor poznamenava hned na pocatku knihy. ,.Zni to nesmirné
vzneSeng: napsati historii svého zivota. Mné€ vSak vibec nesSlo o néjaké zvécnéni mych
velikych Cinti. Neni tu také celkem nic krasného, co by se dalo zvécniti. Moznd, ze jsem
pocitil nutnost dokézati néco svym pochybnostem.“®® Petr si vlastng rekapituluje sviij Zivot a
snazi se v opétovn¢ vyvolanych vzpominkdch nalézt odpoveédi na své otdzky, snazi se o

spravedlivé nazirani na véci, jez se udaly.

Postava tedy podle Hodrové vykazuje jisté sepéti s prostorem a Havlickovy romany
jsou dikazem, ze tajemny diim v sobé skute¢né skryva postavy s tajemstvim, mnohdy jich je i
nékolik. Dale miZeme konstatovat, ze nazirani na postavu 20. stoleti v pojeti Daniely
Hodrové se nikterak nerozchazi s prezentovanim postav v dile Jaroslava Havli¢ka. Odpovidaji
typickému profilu postavy nasi doby ve svych stavech tzkosti, osamélosti, lhostejnosti, pociti
viny. Havli¢ek dava svym postavam Siroké pole moznosti volby v tom, jak nalozit se svym

osudem, jak ukazat sviij vztah k byti.

8 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 7.
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3. INTERPRETACE MEZNICH SITUACI V ANALYZOVANYCH
TEXTECH

3.1 Intepretace Synacka

Hned v pocatku se seznamujeme s hlavnim hrdinou tohoto dila, s mladym Antoninem
Skalou. ,,Nem¢l bratti ani sester, s nikym se nemusel délit, vesele uzival svych penéz a své
volnosti, aniz mu v tom, matka, statna selka, piekypujici energii n&jak branila.“®® Antonin
Skala byl jedinacek, kterému zemfel jiz v détstvi otec. Jak on, tak jeho matka, Anna Skalova,
se tedy hned zkraje ocitaji v mezni situaci smrti otce a manzela. V pocatku jsme autorem
varovani, ze i ptresto, ze po svatbé nedochdzi k zddnym nevéram, k zadnym svaram, ,,nestésti
piiklusalo, jenze z jiné strany, nez bylo o&ekavano.“*® Timto ne§tstim je tedy smrt otce, ktery
spadl cestou z hospody do lomu a roztiistil si lebku, tedy jakasi nevyhnutelna nahoda, o niz se
prave Jaspers zminuje jako o jedné z meznich situaci. Zajimava je dedukce snad autora, snad
samotného Tonika, kdy je vyi€eno, Ze ,,ve Skalove¢ statku, v otcovském statku, by byvalo
patrng 1épe Ziti. Nebylo to osudné nedorozuméni, e spadl s lomu tatinek, a ne maminka?*!

Hovofti-li autor o osudu, mizeme my v tomto pojmu shledavat jiné oznaCeni pro nahodu.

Existencialni filozofie s pojmem osud pf#ili§ nepracuje.

Tonik je od babicky, matky Anny Skélové, velice rozmazlovan, ale nikoliv hlazenim a
mazlenim, jsou mu jen plnéna vSechna piani, ktera vyslovi. ,,Kdyz Tonik vstupoval do veliké
selské svétnice, odplizila se ¢eladka, ktera tam jinak méla domovské pravo — takova k nému

byla ve statku ucta.“*? Tonik tedy vyrista v roding, ktera ho miluje, proZiva pokojné détstvi.

Po néstupu do skoly se Tonik zacind pratelit s Veékoslavem Xaverem a Tonik se
ptedstavuje jako ochrance a kavalir tfidy. ,,Vida, tak tedy dobro! Ale co kdyz takové dobro
nékdy zplodi zIo?**® Citime v tomto jakysi zarodek piistich problémi, ackoliv autor sam nés
ujiStuje, ze témto dvéma pratelim je ddno jiti spolecnou cestou. ,,Ano, to se jiz tak stava
nejen ve smySlenych piibézich, ale i v Zivoté, ze zarodky piisStiho blaha a bolesti maji sviij

o v 7«94
puvod v détstvi.*

8 HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 7.
0 tamtéz s. 7.

1 tamtéz s. 12.

9 tamtéz s. 12.

% tamtéz s. 17.

% tamtéz s. 22.
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Synacek, coz je pozd¢€jsi prezdivka Antonina Skaly a déle se v textu pracuje jiz jen s
timto pojmenovanim, proziva s Xaverem veselé chvile, maji spousty prisvihii. Mezitim vSak
umira Tonikova babicka: ,,Az pfili§ ho milovala. A jesté néco bylo v tom nahlém umrti: zivot
m¢él predtim dva poly, jeden strohy a vSe promijejici, druhy laskavy, ale naro¢ny. Prvni se
ztitil do bezedna a druhy najednou zavonél cizotou.“*® DileZitd je pozniamka, e Synadek

nikdy necitil ptiliSny soucit s nikym a uz viibec ne ke své matce.

Synacek je oblibeny u dévcat, s Xaverem hraji pro mésto nejriiznéjsi divadelni scénky,
jsou nerozlu¢ni. ,,V tomto pojmu byla pro né skryta jakasi temna V}’Istraha.“96 Zde vSak moZna
ptichazi jeho zkaza. Synacek velmi Ipi na tom, Ze se nikdy neoZeni a vyZaduje toto 1 po svém
priteli Xaverovi ,,Mné je dobfe na svobod€¢. Kam to dopracovali ti, ktefi se dali néjakou

zenskou zldkat? My dva si pfece vysta¢ime — nebo snad ne?*%’

Pro Synacka by bylo oZenéni se zrada, zrada ptatelstvi. Xaver vSak tuto pohrizku
nehodla respektovat a pod vidinou bohaté Zenitby se ozeni. Dochézi ke stfetu mezi Synackem
a jeho pfitelem: ,,Pamatuj si, bud’ ja, nebo ona! Bud’ toho nechas, a pak ti jsem ochoten
odpustit tvé podlé podvody, to lhani a vodéni za nos ..., a ,,...vSechno zase mezi ndmi bude,
jako b}'fvalo...“98 Jenze od té doby, co se Synacek oZenil, jiz nic nebylo jaké diive. Synacek
prestal hyfit a zaCal se starat o hospodarstvi. Se svym pfitelem vSak jiz nepromluvil.
Neobmekcilo ho ani, kdyZ se manzelim narodila hol¢icka Markétka a dokonce ani to, kdyz

Xaverovi na souchotiny nedlouho po svatbé zemiela manzelka.

Smrt stifidad smrt a zanedlouho umira 1 druhd Synackova babicka, na jejimz pohibu se
Synacek poprvé setkava s Xaverem a s jeho dcerkou, ktera je otci podobna jako vejce vejci. V
Synackové Case jako by se rozpomenuly staré ¢asy. Synackovi jiz zemieli vSichni, s nimiz ho
pojilo rodinné pouto détstvi, zemiela mu matka i obé babicky. V téchto tizkostnych chvilich
se chce vratit k jistotdm domova, o nichz mluvil Jaspers jako o jedné z moznosti, jak bojovat s

mezni situaci smrti. Syndcek se vraci do détstvi a v Markétce poznava svého ptitele z mladi.

Jednou z Markét¢inych meznich situaci je to, Ze musi trpét. U Markétky se ¢asem
projevi podobné ptiznaky jako u jeji matky. Markétcina nemoc navic zpisobi, Ze se ji zaCnou

stranit kamaradky. Markétku to mrzelo, ale nikomu to netikala.

% HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 31.
% tamtéz s. 42.
7 tamtéz s. 40.
%8 tamtéz s. 53.
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Oproti otci a ,,stryckovi® Synackovi se Markétka k mezni situaci védomi smrti
postavila ¢elem, nezavira pred ni oci: ,,Ziju, ale nebudu zit. Kvetu, ale nevykvetu. Maminka
umiela na souchotiny mlada. Budu se snazit, abych zila, pokud to jde, ale dlouho to stejné
nebude. A musim hledét, aby se tim tatinek zbyte¢nd netrapil“® Synacek Markétce dopiava
dostatek jidla, kupuje ji hracky, Saty, finanéné€ se stard o Markét¢inu lécbu. Markétka vSak

nikdy nezneuzivala Synackovy lasku.

Dal$i rana pro Synacka a pro Markétku nastava, kdyz na rakovinu umird samotny
Xaver. ,Byl to hruby, neslychany podvod, ktery byl spachdn na Stastném, veselém
Synackovi Skalovi.“® Autor sam vnima Synackovo postaveni jako neStastné, snad i
nespravedlivé, posléze vSak ukazuje na jakousi vinu, kterou jakoby si snad Synacek tuto
nespravedlivost zaslouzil. ,,PfiSel se pfihfat k cizimu ohynku, uzit si zajimavych otcovskych

radosti, byl ochoten néco ob€tovat, na ten ptepych, a nyni uvizl. “*

Jediné ptani, které m¢l pied smrti Xaver, bylo, aby se Synacek s Markétkou ozenil.
Jakd potouchlost od pfitele. Opét trochu vypocitavy Xaver vidél za timto siatkem
zabezpeceni vlastni dcery, ktera byla silné nemocnd. A jaka nahoda, Ze na scéné opét objevuje
nshatek, pri¢ina nckolikaletého svaru a nyni blazeny pocit, ktery v sobé nese zarodek
budouci uzkosti. ,,Ten mladenecky Zivot byval velmi pfijemny, ale tohle — to bylo az ptili§
krasné. Tak krasné, az to budilo hriizu. Hrliza spocCivala v tom, Ze by to nemusilo byt trvalg,

e to mohlo také skongit.«*%?

Jak jsme se jiz dozveédéli vyse, Jaspers povazuje za zI¢ zvracenost, kdy to dobré ¢inim
jen tehdy, kdyz mé to nic nestoji. Déle za zI¢ povazuje vili ke zlému, vili k niceni, pud
tryznéni atd. Za dobré naopak povazuje lasku a tim vili ke skutecnosti. Markétka a Synacek
svilj vztah prozivaji nezistn¢€, nejsou lhostejni jeden k druhému, citime z nich lasku k druhému
a Uctu. V tomto nahlizeni tedy miZeme jejich konani povazovat za dobré, jak jej nahlizi 1
Jaspers. Synacek zcela neziStn€ bojuje s Markét¢inou nemoci — postavi ji dokonce hotel v
horach, aby se ji 1épe dychalo. Synacek déli sviij cas mezi hospodafstvi a mezi ni a Markétka

d «103

si to uvédomuje. ,,Kdo pecuje, kdo se boji, ma ra Manzelstvim, laskou, tedy Synacek a

Markétka bojuji proti mezni situaci utrpeni a nasledné smrti, nemohou vsak vytvofit Gplnou

% HAVLICEK, Jaroslav. Syndcek. Praha 1972. s. 73.
100 tamtéz s. 79.
101 tamtéz s. 79.
192 tamtéz s. 85.
103 tamtéz s. 90.

27



rodinu. Kvili své nemoci totiz Markétka nemize mit déti. ,Markétéinymi détmi byly

loutky. <1

Jak jsme jiz ptedeslali, Markétka se dovedla ke své situaci postavit ¢elem, silné ji
vnimé a tim velmi silné¢ vniméa svou existenci, je si védoma své kone€nosti. Jesté jednim
zpusobem vsak bojuje proti této strasné skutecnosti. Markétka milovala rychlou jizdu autem.
A Synacek ji tyto chvile s nejvétsi opatrnosti doptaval, byl to jeji jediny vzdor zivotu
vénovanému neustalému Setfeni se, méfeni teplot atd. ,,Ty rychlé jizdy, to byla rukavice,
vrzena bohu.“'%® Markétka spravné pochopi smysl svého byti, ze existovat, a¢ s nemoci, mize
jen s jinymi. ,,Co jsi mi dal do vinku? Nemoc, méalem mrzactvi, ale podivej se, nebojim se,

nejde mi o zivot, zit stdj co stlj, kdyz se to tak vezme, Ziji je, ten bidny Zivot, jen kviili tém

druhym. %

Pro Synacka je tedy po vSech nezdarech manzelstvi tim nejkrasnéj$im obdobim v jeho
zivoté. Markétka je vtipnd a tropi si ze Synacka Sasky a on se v téchto chvilich citi velmi
Stastné. Toto Stésti vSak jiz nebude miti dlouhého trvani. Markétka, kterd sama nemtize mit
déti, si velice oblibi Majusku, dcerku pana Valenty, coz je jeden z ndjemct hotelu. Vyda se s
Maijuskou jednou na led, ale Majuska si zlomi nohu a Markétka musi div€inu odnést na
zadech domi, pticemz se nastydne a dostane zapal plic. ,,Méjuska, pti¢ina jejiho onemocnéni,
andilek, zkruseny védomim své hrozné viny. Synackovi se neodvazila podivat do 01«17
Synacek zazivd ohromny Sok, jelikoz pred zapalem plic se Markétka dostala na vytouzenych

56 kilo, diky kterym se Synac¢ek dmul pychou a vSe vypadalo nadéjné. Markétka si svou

nemoc uhnala, kdyz chtéla prochdzkou potésit dité.

Nyni nastava situace, ze Synacek vi, ze Markétka umie a je na Synackovi, jak se k této
mezni situaci postavi. Mohl se urazit, jako pted lety, kdyz Xaver nedodrzel jeho nesmyslnou
dohodu a ptes Synackuv vzdor se ozenil, mohl se v sob¢& zatvrdit, mohl se uzirat smutkem, ale
on neplakal, ani nebédoval. ,.Slo jiz jen o to, aby posledni dny, které ji jesté zbyvaly, byly

. . <108
St’astné.*

Tato touha, udé€lat nekoho jiného S§tastnym, aniz by z toho koukal néjaky
prospéch, ¢ini ze Synacka dobrého Eloveéka, alespont v nahlizeni existencidlni filozofie Karla
Jasperse. Stejn¢ tak jako Synacek vedél, ze Markétka zemre, znala pravdu i ona sama, ptesto

ani ona ani jednou nezaplakala, ani jednou si nepostézovala. ,,Veliky a maly stateény ¢lovék

104 HAVLICEK, Jaroslav. Synacek. Praha 1972. s. 92.
105 tamtéz s. 94.

106 tamtéz s. 94.
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108 tamtéz s. 105.
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tu jeden pfed druhym hréli jedno z nejhrdinnéjSich dramat, jaka byla na tomto bidném svété

sehrana. 1%

Nenaplnénéd touha a trapeni se Markétky z védomi nepoceti ditéte se projevuje v
jednom z poslednich dialogi, které mezi sebou Synacek a Markétka vedou: ,,Tu panenku mi
das do truhly. Ona bude mit na sob¢ ty bilé Satecky, a mne obleces do téch Cervenych, které se
ti vzdycky libily. Rozumis, to proto, jsi je mél tak rad. A zadny kiizek do ruky — sly$is? V
loktech budu chovat jen tu panenku. Chci leZet jako maminky, které usnuly s ditétem v

naruci. A pak bych také chtéla do rakve tvou fotogr'clﬁi.“110

Pokora, laska, vdek se zraci v kazdém slové, které Markéta se Synackem vedou. Toto
jsou okamziky, kdy je Markéta na vrcholu byti, jelikoz se smrti toto byti kon¢i a dle Jasperse
nastava nekonecnost bozi. Laska vede k existenci a k byti a tak 1 Markétka Synacka konejsi a
nabada k nad¢ji. ,,Nemysli, ze tu ziistanes s::im,“111 vzapéti vsak dodava: ,Nezapomen také, ze
to misto vedle tebe ve voze je jen moje misto. Nikdo, at’ na n& nikdy nesedne.“*? Synacek po
smrti Markétky ztratil smysl Zivota, nastala prazdnota. Ackoliv to neni on, kdo zemiel, i on se
nachazi blizko jakého ztroskotani byti, po¢ind bilancovat sviij Zivot, nahlizi na to, jaky byl
predtim, Zze pojal Markétku za zivot. Byl to ,,chlapik, ktery vzdy vice sklidil, nez zasil, ktery
rozdaval svych piebytkl a byl vlidny a ptijemny jen pro vlastni potéSeni. Teprve s Markétkou
pochopil pravy, radostny vyznam lasky, ktera je v podstaté¢ vzdy jen darem bez narokl na
odménu. ! Synécek jako by hledal vinu u sebe, ale ¢tenaf se neubrani pocitu, ze tato drobna

vina byla pteci jen pfili§ velkym vykoupenim.

Zpocatku si Synacek tuto nespravedlivou smrt nechce ptfiznat. ,,Sadm u mrtvé sedél a
bde&l, nekoufil — jako vedle ni nekoutil, dokud byla Ziva.“*** Podle slibu, ktery Markétce dal,
nikoho nepousti na misto vedle fidie a stane se tak tercem posméchu mésta. ,,Synacek se

rozhodl pro mrtvou proti viem Zivym na svéte.«'®

Diky tomuto pfiznani se k mrtvé a
navzdory moZznym posméSkiim se vSak Synackovi opét zacalo Zit veseleji. VSak hrozivé
uvédomeni si, Ze cely jeho Zivot bylo vlastné jen samé louceni se a sama ztrata, ho pozd¢ji
dozene k vlastni smrti, kdy v auté, neuvéfitelnou rychlosti, jede vlastné vstific svému

,»ztroskotani byti, jak Jaspers nazyva to posledni, co nas ¢eka, védomi zaniku.

199 HAVLICEK, Jaroslav. Synacek. Praha 1972. s. 106.
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Shrneme-li nyni celou Synackovu situaci, neubranime se dojmu, ze na sklonku svého
zivota sam odhalil, v jaké mezni situace se nachazi. Je snad absence jeho soucitu k matce
pozd¢jsi pri¢inou jeho neustalych ztrat a nikdy neutuchajici smrti kolem jeho o0soby?
Neubranime se vSak dojmu, ze tyto ztraty jsou jaksi nespravedlivé. Je snad pric¢inou vsech
téch smrti blizkych osob to, ze kdysi nesoucitil s imrtim manzelky svého pritele? A ma vibec
smysl hledat pficiny? Neni snad Synéacek jen v centru jakychsi nevysvétlitelnych nahod, které
ho provazeji cely zivot? Synacek v podstaté cely sviij zivot protrpél ztratami milovanych

osob, aniZ by se sdm provinil néjakou zasadni vinou.
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3.2 Interpretace Petrolejovych lamp

Stejné tak jako Synadek, ani Stépanka Kilianova, hlavni hrdinka Petrolejovych lamp,
neproziva détstvi provazené néhou a laskavosti. Ze ji matka nehladi, si uvédomi az ve chvili,
kdy ji néktera ze spoluzatek zavedla do svého domova. Stépanka u déti nebyla oblibena.
,Jakasi nevysvétlitelna, preddasna détska pycha Stépance branila, aby si na své trapi¢e doma
post&zovala.“*® Jiz v détstvi tedy Stépanka citové strada a uniké ze viedni reality do té snové:
,Stépka se ve snu stavala nékym, kym nikdy nebyla, krasnou, utlou, kiehkou ..., s niz se
117

vSichni mazlili. Z neutéSené reality si v§ak sama nasSla vychodisko v podob¢ statku stryce

Maliny, kam si chodila hrat s bratranci, chodila krmit drtibez.

Stejné tak jako v piipadé Synackové, tak i v piipadé Stépanky, se stane, Ze zarodky
piiStiho blaha a bolesti budou mit sviij ptivod v détstvi. Na statku u Malinti totiz poznava
svého budouciho muze, bratrance Pavla, ktery se chce stat vojakem: ,,Libil se mu nevazany
zivot. Pro nic jiného netouzi po vojan¢ing, nez pro tu Spatnou povest, kterou diistojnici
maji.“118 Tyto touhy bychom podle Jasperse mohli povazovat za touhy zI¢, nebot’ Pavel zde
podléhd bezprostfednimu, bezmeznému oddani se nachylnostem a smyslovym podnétim.
Pavel je tedy na vojné, Stépka se stava vystiedni postavitkou méstecka, které se napadnici

spiSe boji. Po navratu z prvni vojenské dovolené se u Pavla projevuje prvotni forma nezéjmu

o vSe minulé, Pavel nestoji o vzpominky.

Prvotni Pavliv zijem o Stépanku, je stejné tak jako v dile Neviditelného, kdy se Petr
pokousi o Soniu Hajnovou, necCisty. Nemtizeme zde hovoftit o Cisté lasce, zajem je vyvolan
pouze vidinou penéz. Stdpka si ve své posetilosti vysvétluje Pavlovo chovani jako lasku.
,Osud viak cht&l, aby se ji dostalo je§té ndzorn&jsiho a drsngjsiho poudeni.“*® I zde nas autor
varuje pied vécmi budoucimi a opét zde hraje roli pojem osud, v nasem piipadé jiné
pojmenovani pro druh mezni situace, jakoZto ,,vydani se ndhodé¢.” Posledni dny Pavla na
statku jsou ve znameni napéti. Jak bratrovi, tak otci, ktery byl zprvu na distojnickou kariéru

svého syna tak hrdy, tu vadi ten ,cizi lovék, ten hastefivy vojak.“'®

Pavel je ve svych
studiich nezodpovédny, rozhazovacny a jeho otec, Malina, za néj plati dluhy. ,,Snad jsme byli

piili§ velci skrblici a panbith nas potrestal.“'*' Mezitim je jiz Stépanka zoufala z toho, Ze se

18 HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 19.
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doposud nevdala a navstévuje kartatku, ktera ji predpovida spoustu zlata, které ale nema
dobry ptivod, lezi na nich jakasi kletba. ,,Sle¢inka se ve znameni valky narodila, vSechno, co ji

kdy v Zivot& potka, je zavislé jen na vélce.«'?

Setkavame se zde navic s jakousi bozi motivikou, kdy Jan, star$i syn Maliny, je vydan
na ob&t’ pro mladsiho ze syntl, Pavla. Jan dfe na statku, aby splacel dluhy svého nezdarného
bratra. Otec se snazi v Pavlovi probudit lasku k domovu: ,,Kdyz se mu nemtize vratit laska k

v v ’ . v ’ v . o r0el2
t&m vécem, v kterych vyrostl, zdalipak se v ném probudi aspoii soucit s nami?**?*

V dal$i ¢asti nam autor vice piiblizuje charakter postavy Pavla a jeho nemoznost
navazat na rodinné tradice minulosti. ,,Chtél byt sim. Ne snad, ze by se pokladal za vinika
nebo dokonce za vyvrhele. Jeho role ni¢itele mu nebyla ani dost malo nepiijemna. Problém
jeho ztracené existence — byl-li to viibec n€jaky problém — ho nebolel. Byl to mrtvy ¢lovek.

~ x ¥ : r v - 124
Clovék s ukoncenou minulosti. Muz bez budoucnosti.*

Pavel je tedy podle autora ¢lovek
bez existence. Clovek, ktery ztratil mladi v hazardu a zenStindch, a Clovek, ktery nema
budoucnost. Jeho sty¢né body — domov, vzpominky, jsou pro n¢j mrtvé. Pavlovi je lhostejné,
co s nim bude a zda jeho kondni skonci zdarem nebo nezdarem. Pozdé&ji Pavel pfichdzi s
7adosti o ruku ke Stépéinym rodi¢tim. Stépka v jeho mluvé pozna neupfimnost a pozni
piedeviim to, ze mu viibec nejde o Stépku jako takovou, ale piedev§im o jeji penize. ,,Ani
dost malo Tinejde o mné¢, ani dost malo.“'*® V této chvili by méla Stépka vyuzit své moznosti

svobodné si zvolit, jak bude vypadat jeji dalsi zivot.

Existence je podle Jasperse moznosti byti, a tato moZzZnost nds neustdle nuti k
rozhodovani. Existenci ovSsem nemtizeme myslit, musime ji ¢init. Existencidlni svoboda je tak
naprosto neuchopitelna a utvaii se v okamziku nasi volby. Stépanka tedy pozna, Ze ji Pavel
nema rad a ma moznost ze silatku vycouvat, ale neucini tak a mozna tato jeji Spatna volba je
pak pfi¢inou dalsi nesnazich. Stépanka si viak ptipada jako romanticka hrdinka, kterd ma
lasku, v niz ji zabranuji rodiCe, a tato predstava je pro ni velice vzrusujici. Pavel si nakloni
Stépanginu matku slovy o zachovani statku, o ktery by jisté jinak jeho otec s bratrem pfisli.

Vzpominkami na vlastni détstvi Anny Kilidnové pak zapfti€ini, Ze si ji nakloni na svou stranu.

Jan zatim bojuje s vlastni zasti viici bratrovi: ,,Co on se nadiel, naodiikal, neusettil ani

zlamanou gresli, a hle — takové bohatstvi ted” padne bez prace do klina tomu darmoslapovi.

122 HAVLICEK, Jaroslav. Petrolejové lampy. Praha 1953. s. 60.
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2126 Komu vlastng tato

Neni to kruté bezpravi, spachané na ném, na spravedlivém cloveku
vytka patti? S podobnou obzalobou se setkdvame u Synacka, kdy pro sviij udél nachazi jen

slova jako ,,neslychany podvod.*

Po snatku se teprve ukazuje, jak byla slova Pavlova pfi namlouvani neupfimna. Pavel
o Stépku nestoji, a to po psychické ani télesné strance. Navic zaéina propukat Pavlova nemoc.
,Kone¢né pochopila, ze svatba s Malinou byla nejvét§sim omylem jejiho Zivota. Prestala

doufat, e by se vie mohlo jestd k lepsimu obratit.«'?’

Nejhrozivéjsim disledkem a z néj
plynouci uzkosti se tak stava nerovnovaha mezi chfadnoucim manzelem bez budoucnosti a
zivotem kypici manzelkou na druhé strang, touzici po ditéti, ptiCemz tato touha ji nemtize byti
splnéna. Stépka si jiz uvédomuje, Ze jeji provdani se bylo spise nerozumnou touhou opustit
domov a dochazi i1 na prvni vyCitky smérem k Janovi a jeho otci. Jak jsme jiz zminovali,
Jaspers spattuje komunikaci jako jistou ,,otevienost se druhym lidem, ale pravé zde dochazi
k nedostatku této otevienosti se druhému a toto plodi nejisty a Gizkostny stav Stépky: ,,Védali
jste tuze dobie, jaky Pavel je, na jakou budoucnost s nim mohu pocitat, ale nevarovali jste mé
ani jedinym slovem.«'?® Stépka se upind na hospodaistvi a nachazi v ném radost. ,)V
usilovném snazeni a starostech nasSla ndhradu za vSechny ztracené iluze o manzelstvi, «*?
Zajimavé je, ze matka se se svou vlastni dcerou, Stépénkou, sblizi az na konci zivota, a to
hlavné diky tomu, Ze ji Stdpanka vypravi o hospodafstvi a Anna Kilidnové se tak i ve své

nemoci muze ukryt do vzpominek détstvi.

U Pavla vrcholi proces syfilidy, za¢ind byt nesnesitelny. Stépka stejné tak jako
Synacek, pocina na vrcholu své tzkosti bilancovat svlij dosavadni Zivot a tdze se na svou
vinu. ,Jsem zdrcena. Zivot se mi nepodafil. Jsem potrestana za svou chlubivost. Pamatujete,
jaka jsem byvala Ziva a nezdolnd, jak jsem byvala nezpiisobna a jak jsem urazela vas vkus?
Pamatujete, jak jsem se nad Vami vypinala a jak jsem hlaholila? Ted” jsem pokorna a ticha.
Po svém boku vleku cosi nepodobného &loveku.“**® My se ale opét dostavame ke stejnému
problému jako u Synacka. Neni tato z pohledu ctenafe drobna vina piiliSnym vykoupenim?
Pavel si do sytosti uzival mladi, hyfil penize, mél tucty Zen a pak se jesté¢ vyhodné oZenil,
takZe je viibec jeho trestem smrt, kdyZ je mu navic do jeho poslednich chvil zatemnéna mysl a

dozajista si svou vinu v této zatemnéné mysli ani neuvédomuje? Pavel tonul v blazenosti vina
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a v ném nachazi zapomenuti na blizkou smrt. Neni tim padem o to vétSim trestem zmarnény
zivot zeny, ktera jen touzila po rodin€ a lasce? Pavel se vydal do lesa s kocarem, chtél se
zabit, ale nedokézal to. Stépka se ho vyda hledat, a aby ho v potadku dopravila domi, musi ho
nést na zadech. Stépka se naucila brat Zivot tak, jak pFichazi. Tak jako v détstvi v§ak unika z
neuté$né reality do snil. Nastane totiz chvile, kdy je Stépanka nucena Pavla fyzicky potrestat
za to, Ze uradzel jeji mrtvou matku. ,,Pozdéji, kdyz na toto obdobi vzpominala, nebyla si jista,

zdali se ji to viechno piihodilo doopravdy, nebo zda se ji to jen zdalo.“*

Uz v Duchovni situaci doby Jaspers zminuje, Ze je-li pobyvani uz duSevné
nepiijatelné, prcha clovék do své nemoci, kterd ho bere pod ochranu. Za svou nemoc si Pavel
mohl sam, stejn¢ tak nemiizeme mluvit o Gtéku do nemoci v pripadé¢ Markétky. Jaspers mél
moznd na mysli jakési dusevni stradani, nemoc, zpisobenou dusevnim vycerpanim, které se
projevi u Stépky. ,.Stépka byla také vlastné nemocna. Stonala ztratami, stonala tisicerym

«“132 Nemoc Pavla se jiz neda zvladat v

zklamanim, které na ni kone¢né dolehlo celou tihou.
domécim prostiedi a tak je Pavel pies nesouhlas Stépky odvezen do blazince. Na druhou

stranu, po smrti Pavla se Stépka kone&né citi svobodna.

To, co Stépce predpovédéla kartatka, se vyplnilo. ,,Za valky se narodila, za valky se
vdala, za valky ovdovéla.™® Mela snad Stépka vice spoléhat na vlastni rozum, na vlastni
intuici, kterd ji jiz tenkrat tikala, Ze s Pavlem ji stésti neCeka. Nepodlehla zbyte¢né tomu, co ji
fikaly karty? U Synacka vSechno koncilo smrti, dokonce i1 hlavni hrdina. Mame tu tedy dva
hlavni hrdiny, ktefi nespachali zadny tézky zlocin, a pfesto jim bylo déno, ze velkou ¢ast
svého zivota stravili v utrpeni. Smrt si nasla vSechny, které mél Synacek rad a nakonec si ji
dobrovolné zvolil 1 on sam. Pied smrti jeho vyvolené, jeho lasky, vSak zazival dle svych
vlastnich slov to nejkrasn&jsi obdobi. Krasné chvile byly vykoupeny smrti. I Stdpka vétsinu
svého zivota protrpéla. Ma vSak nadé&ji, je ji nachystdana vidina lepSich zitiki. Konec
Petrolejovych lamp totiz spoéiva v mozném naznaku siatku Jana a Stépky, ktefi se postupem
¢asu sblizili. U St&pky tedy autor ponechava jistou nadéji na radostny Zivot po boku sluného

manzela, s kterym by mohla zplodit déti.

,Svétlo vzplanulo, pohaslo a kone&ng, priklopeno sklem, znovu zaplalo.«***
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3.3 Interpretace Neviditelného

Vypravéni Petra Svajcara za¢ind retrospektivng, deset let od jeho vstupu do domu jeho
pozdéjsi manzelky Soni Hajnové. Jak sam piiznava, nevypravi proto, aby zvécnil své Ciny,
které podle néj ani nejsou ke zvécnéni, ale aby dostal svym pochybnostem. Svou svatbu

ree
1

nazyval ,komedii* a pfipousti, ze na svatebni fotografii plisobi neobycejn¢ kruté a samolibné.
Chladny, vypocitavy Petr Hajn, tak se ndm jevi uz na prvnich strankach knihy. Bilancovani
vlastniho zivota, které se nam déje v prvné zminovanych dilech na konci, se déje u Petra
évajcara na pocatku. Zde se naptiklad dozviddme, ze Petr uznava, ze na Katy, sluzebnou v
domé Hajnti, spachal veliky hiich, zaroven je k tomuto obvinéni lhostejny. ,,Nepopirdm to. O

: o . . Cal
jedno obvin&ni vice nebo mén& — naprosto mi to nevadi.*“*®

Katy a Filip byli sourozenci, ktefi se dostali do domu vazeného tovarnika Hajna tehdy,
kdyz se jejich otec, ctihodny notaf, poté, co zpronevetil svéfené sirotéi jmeni, obésil. ,,A tu se
na scéné objevil Hugo Hynek, ktery byl pravé na vrcholu kariéry dobrotivého a bohabojného
muze. Ptijal déti do domu tak, jak byly, s celou jejich poskvrnénou povésti jejich rodiny.“136
Hugo Hajn se nam ukazuje po celou dobu jako mravni, a tedy dle Jasperse, dobry ¢lovek. Je
zcela oddan rodiné a pro $tésti své jediné dcery Soni by byl ochoten udélat cokoliv. Toto
oddani se rodiné bere Petr Svajcar s despektem. Otcovské lasce se vysmiva. Sam viak

postupem casu zakusi na vlastni kiizi, co to otcovska laska znamena.

Vratme se nyni ke Katy, k divce, kterd byla oddana své pani, Soni, ,,a piesto se
nikterak nestitila manzelské postele.“™’ Ackoliv se Katy jevi jako jedna z nejsilngjsich
osobnosti v celém domé Hajna, 1 ona se cizolozstvim a tim vlastné¢ zradou své pani a
pritelkyné, dostava dle Jasperse k moralnimu poklesku a kona zlo, které se ji nasledné vrati.
Katy budou trapit vycCitky svédomi a toto jeji poCinani zaptiCini jeji tizkost. Petr Hajn ji
pohrda. ,,Je pravda, Ze opovrhuji Katy, také proto, Zze mi zlstava nablizku. Opovrhuji vSemi,

o oy y . 138
ktefi u mne vydrzi pfes mou tvrdost a pfes mé rozmary.*

Petr Svajcar hned zkraje knihy ptiznava, ze nikdy nemél pfatel a nikdy nebyl k zadné
7ené opravdu laskavy a také trpél v détstvi oproti Synackovi a Stépce nedostatkem penéz.
,»Ma-1i byt dan prichod pravde, nutno fici, Ze moji rodie jsou dvojice hrubct, kteti byli

odevzdy v nesvarech s celou obci, ... ktefi milovali ze v§eho nejvic sami sebe a ktefi své déti

135 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 16.
136 tamtéz s. 17.
137 tamtéz s. 18.
138 tamtéz s. 18.
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vychovali jen proto, ze bylo mnohem obtiznéj$i se jich zbavit ... Nemilovali jsme se nikdy,

v , v oo v 7 ’ o v £ 139
drzela nds pohromad€ jen spole¢na bida a spolecni nepratelé.*

Petr tedy vyrasta v
prostfedni bez lasky a penéz, vyriista z néj egoisticka osobnost, ktera jde pies mrtvoly. ,,Nebyl
jsem dité bohacli, matka m¢ nehladila po tvarich, kdyz jsem diepél nad slovicky, otec mi

: : e Co o, vz Y qxannr ccld
nesliboval ani bohatého jeziska, ani prazdninovy vylet za sluiné vysvédeeni.“**°

Sofia je naproti tomu dit¢ milované, az rozmazlené. Stejn¢ tak jako v ptipadé
Petrolejovych lamp tedy dochazi ke spojeni dvou nesourodych osobnosti, z nichz jedna stejné
jako Stépka touzi po lasce, a ta druh4, stejné jako Pavel, ji neni schopna a jeji zajem je jen
vypoéitavy kalkul. ,InZenyr Petr Svajcar — to nezni $patné, ale Hajniiv zet’ zni mnohem lépe.
Cozpak teprve majitel Hajnovych objektd? ... Sona je hezka. Je sice pon¢kud rozmazlena, ale
na tom konecné nezalezi. O¢ beézi? O nic jiného neZ o to, vypracovat si chladny plan. Jen
74dné city, zadnou lasku. <

Petr si urCitou pretvaikou a sluSnym vystupovani ziskava zpocatku celé osazenstvo
rodiny Hajnti, ovSem poprveé se setkdva s Neviditelnym. Matka otce Hajna zeSilela, byla totiz
svédkem ptiSerné nehody svého manzela. Toto Silenstvi miize byt jakousi obranou, jak o ni
hovoti Jaspers. Bohuzel pod vlivem Silenstvi nedokéze peCovat o své nenarozené dité, o
Cyrila. Ani Cyril taky nema laskyplné détstvi, v podstaté se o n¢j stard starSi bratr Hugo a
jeho teta. Ve své podstaté je vSak Hugo Hajn zasahnut tzkostnymi situacemi hned dvakrat,
nejprve prihlizi stupnovanému Silenstvi své matky a ndsledné i podobnému stavu u své dcery.
Dalsi paralelou je, Ze i u Soni propuka Silenstvi v dobé ocekavani potomka a ani ona poté

nedokaze svému ditéti projevit lasku.

Toto nejsou jediné ptipady jakéhosi Silenstvi v rodin¢ Hajnl. Ackoliv se Cyril jevil
zpocatku jako normalni dité, pozdé€ji se u néj také projevuje chovani, které za normalni
povazovat nelze. Cyrilovo Silenstvi propukd v dobé jeho vysokoSkolskych studii, kdy se
zamyka v pokoji a pomoci nejriznéjSich chemikalii pracuje na jakémsi nesmirné dilezitém
vynalezu. Cyrilovi se tyto pokusy nedafi, a tak bésni a vyhazuje z okna zkumavky a knihy,
nacez je odvezen do Ustavu. Po Case se Cyril vraci z ustavu domt jako ,,neviditelny.* Cyril se
domniva, Ze je neviditelny. Nyni nastdvd situace, jak se k této situaci postavi okoli. Rodina se
rozhodne pfistoupit na Cyrilovu hru a predstiraji, Ze jej nevidi. Nabizi se ndm moznost, zda

nemoc Cyrila je jakymsi Gtékem do ochrany, jako v pfipadé Stépky, nebo zda se jedni o

139 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 30.
140 tamtéz s. 31.
11 tamtéz s. 42.
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nemoc, kterou nelze ovlivnit jako v ptipadé¢ Markétky. K tomu, abychom se mohli domnivat,
ze 1 Cyril se chce pomoci svoji nemoci jaksi ukryt pfed zivotni tzkosti, nAm napomuize i

spojeni, Ze Cyril ,,nechtél byt hyekan, chtdl byt neviditelny.***?

Zajimavé je, ze pravé Sonia ma k neviditelnému nejhorsi vztah, nedovede se smifit s
jeho pfitomnosti v domé, nedokdze snést ztratu soukromi, kterd k jeho pfitomnosti patfi.
,Nepripadalo Ti nékdy, ze strycktv vrtoch, byti neviditelny, je vlastn¢ vzat z Bible? Bih je
vsudyptitomny a vSevédouci. Neustale je pobliz ¢lovéka, neustale ho pozoruje. Peto! Kdyby
tomu tak opravdu bylo, chtéla bych rad¢ji utéct ze svéta. Povaz jen, byt neustale sledovan
neviditelnym divdkem. V té nauce je néco nestvirného. Nikdy nemit opravdového soukromi,

nikdy nebyt sam!“**?

Strycek Cyril se tedy povazuje za neviditelného, ale v momenté, kdy se pred nim Sona
prevlékd, neviditelnym byt prestava a chce se ji dotknout. Neviditelny je Soné neustale v
patach a dokonce dojde k ptihod¢, kterd Somou otfese. Neviditelny se ji pokusi znésilnit. Soiia
zaziva stavy uzkosti a veskerych intimnosti 1 ze strany manzela se dési, coz vede k Cetnym
manzelskym nedorozuménim. Petr je vSak ke své zen€ a k jejim trapenim lhostejny. ,,Petie,
nemohu se divat, jak to dité tryznite... Takové tvare, jaké vy ukazujete Soni, jsem za cely
zivot nevid&l.«!** Stanovisko Petra na danou problematiku je jiné a utvafi si vlastni Gsudek: ,,
...zalibilo se ji valet se v posteli a davat se litovat. Dokud budou trvati Hajnovy nezdravé

orgie, zvraceny stav se nezlepsi.«'*®

Pfes nesouhlas tetin je Cyril odvezen do tGstavu. VSichni se domnivaji, Ze se vSe vrati k
normalu, ale neni tomu tak. Sofia se v Petrovi snazi probudit zdjem a soucit tim, ze ackoliv jiz
Cyril v domé neni, ona ho détinskym zptsobem piivolava zpét a dokonce o ném hovofti jako o
chudakovi. Petr ji vSak zajem zamérné nedopiava. Vile k tryznéni je podle Jasperse konani
zI¢, a Petr je ho ptikladem. ,,Mohl jsem se usmati, pohladiti ji po tvafi a fici: Jsi ma draha, ale
trochu smé$na hol¢icka. Chce§ mé dopaliti, ale j& se nedopalim, ale ja se nedopalim. Vis co,
smazme vSechna stard nedorozuméni a zaénéme psati na €isty papir. Ledacos jsem mohl fici a
udglati, kdybych byl cht&l, ale ja — nechtél.“**® Sonino §ilenstvi se stupfiuje, manzelé se

vzajemné odcizili a Petr Sofiu navic zradi tim, Ze si Katy vyvoli za milenku. Sona si na truc za

12 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 89.
143 tamtéz s. 159.
144 tamtéz s. 253.
5 tamtéz s. 215.
198 tamtéz s. 259.
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milence zvoli pravé Neviditelného. ,,Neziskal sis mne pro zert. VSechno na svété je strasné

P s e ey e v v e . - v g , o v , 147
vazné, 1ja jsem vazna ... Vis, jak se jmenujes, Neviditelny? Jmenujes se laska!*

Nyni mizeme nachédzet vSechny hrdiny v meznich situacich. Petrovi se zatajilo, ze se
zeni do rodiny s Casto se opakujicim Silenstvim. Sona zaziva otfes, ktery u ni podobné jako u
jeji babicky vyvolava postupné zatemnéni mysli a navic strada i po citové strance, nedostava
se ji lasky. Otec Hajn je jiz pon€kolikaté svédkem ztrat svych blizkych vlivem zakeiného
psychického onemocnéni. Vygradovana situace si zada vinika a tim je dle rodiny a i dle
vefejného minéni Petr: ,,Véas jediného budu obviilovat, stane-li se v dob& nestésti ... Snad
byste ndm tu nechtél namluvit, Ze se Sofia rozstonala proto, Ze nikdy nebyla zdrava? Jednal
jste s ni po celé mésice jako se sluzkou, ktera ukradla 1zici! Neracil jste ji vénovat sviij ctény

zajem ... Objevila ve vas krutého Cloveka, a vy jste se ji mstil za to pozne’tni.“148

Jedna z meznich situaci podle Jasperse je, ze se nevyhnutelné zaplétame do viny a Petr
se do ni zcela jisté zapletl, sam se vSak citi nevinen: ,,Tak vida, ja za to mohu, Ze chovali v
domé blazna, kterému se zachtélo stopovat par mladych manzelt. Ja se zaslouZzil o zachvat,
ktery m¢l za nasledek vleklou chorobu, ja ji naSeptal, Ze je blazen otcem jejiho ditéte! Ja ji
ponoukal k pitomym vzdorovitym Zzertim tak dlouho, az uvazla v siti vlastni zridné
fantazie.«** Degradace celé rodiny pokraduje, Hajn nevi kudy kam a stejné jako Stépka se
uzavira do své nemoci, chiadne, stava se ne¢innym az détinskym. S nad¢ji se vSichni upinaji
k narozeni dét’atka, které je Petrovo, ale Sona si uminila, Ze jeho neni, ze je Neviditelné¢ho. Z
autorova popisu udalosti vSak citime jistou uzkost a zI¢ znameni: ,,Tu nahle, jak jsem se dival
zvédaveé nahoru k mésici, zavanul do toho v§eho miru a ticha neocekavany, prudky vitr (...).
Je tomu jiz davno, co tento zahadny vitr pro mne nabyl straslivého vyznamu (...). V téze
chvili se objevuje na cesticce v parku kdosi zavality, maly, komicky — kdo jiny, nez prelud
Neviditelného, pohupujici se po Spickach, poskakujici po vificim listi v divokém, straslivém

, > svoe v 1v1: . o qrew s 7 v 150
kankanu. Nebot’ nahote, aniz jsme to véd¢li, narodilo se prave dité jeho bludné duse.*

Nic se vSak nezméni, Sonino $ilenstvi neustupuje a péci o dité nezvlada. Nastane
dokonce situace, Ze Sona chce vlozit dit¢ do naru¢i Neviditelného. Petra k miminku pustit
nechce: ,,Nevétim, Ze by k nému mohl byt také dobry. Nemiluje nikoho, nemiluje ani d&ti!“™*

Hajn se ¢im dal vice ukryva pfed svou Zivotni uzkosti do nemoci: ,,Bylo by to, Pette, nejlepsi.

YT HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 335.
148 tamtéz s. 278.
199 tamtéz s. 279.
150 tamtéz s. 343.
11 tamtéz s. 347.
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Bylo by hezké blabolit a byt Stastny. Podle Kierkegaarda skute¢né¢ zadna uzkost neni v

bezduchosti.

Sona se nekolikrat pokusi o sebevrazdu. Jiz dale neni schopna sndset pozemské byti,
nachazi se v etapé svého ztroskotani byti a chce jiti vstiic ,,nekonecnu bozimu.“ Nyni jakoby
cela tiha svéta lezela na Petrovi. Existencidlni svoboda se projevuje formou moznosti,
schopnosti volby. I Petr je nyni nucen zvolit dal$i postup. Ke svému synovi citi lasku a chce
ho usSettit vSeho zlého. ,.Blaho musi byt zakladem. Na tom se musi stavét. Jen $tastné déti
uméji byt pozdéji také vlidné. Jen takové, které zazily bezmracné détstvi, dovedou se v
budoucnosti opravdu vesele smat.“'*® Petr nechee, aby kdy maly Péta seznal, Ze je jeho matka
Silend, aby stejné jako diive Sona neporovnaval piiznaky nemoci sam se sebou. Nechce, aby
mu byl dan ,,z1y ptiklad,” a proto dopomtiZze k Soniné sebevrazd€. Jeho vina, kterou mu tak
vtloukalo okoli i rodina Hajnova sama, se tak naplnila. Starého Hajna ze smrti své dcery ranni
mrtvice. Petrovi, jako by se ulevilo, v&fi v lepsi zittky. V lepsi zittky bude véfit i Stépanka

Kilidnova po smrti svého manZela. Ji se této nad¢je dostane, Petrovi nikoliv.

Na Petrovych bedrech totiz lezi vina smrti jeho manzelky. A tato smrt bude draze
vykoupena. Maly Péta, dédic vSech statkii a majetku starého Hajna, totiz onemocni zanétem
mozkovych blan. Stejné jako Markétka, i Petr Svajcar se brani Zivotu po svém. Nikdo z nich
se nemodlil. ,,Ziral jsem tupé do prazdna. Jen hrdost mi branila, abych se nemodlil ...

Tenkrat, kdyz se rodil, také jsem nesepjal ruce ...A tak jsem vzdoroval Bohu.“™*

Stejné tak jako Synacek, ktery zehra na svij zivotni udé€l, i Petr citi bezpravi, které
bylo spachano na nevinném, krasném a Cistém chlapeckovi, na jeho synovi. ,,Pochopil jsem,
ze tohle vSechno bylo jiz pfedem urceno, Ze jen proto mi bylo dano zdanlivé dosdhnout, po
¢em jsem bazil, zdravého ditéte, klidu a Stésti — aby ma réna pozd¢ji byla tim horsi, aby jen

<155

krvéacela. Maly Péta svou nemoc ptezije, zlstanou mu vSak trvalé nasledky, jiz nikdy

nenabyde rozumu. Vyznam Hajnovy zavéti tak dostava novy rozmér: ,,Stal jsem se sluhou
ditéte bez rozumu. Jméni, které jsem uchvatil, statky, jeZ jsem ziskal, jsou jeho statky...

Pochopil jsem vyznam slova peklo**®

152 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Prahal958. s. 353.
153 tamtéz s. 404.
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V posledni kapitole Petr vini osud ze svého nestésti: ,,Jde o to vycitat svému osudu.
Znovu a vytrvale vyc¢itat. Nasledné vini nékoho tfetiho: ,,Ne jiz blaznivy stryc, nebot’ ten byl
jen zivym symbolem toho druhého, neviditelného. Ne chudak, pronasledovany manii, ale
ptiSera, sedici na kozliku vozu, v némz jely za svym osudem generace Hajnl. Neviditelny
koci cerného sprezeni — to bylo Silenstvi. Kde se ko¢imu zlibilo, zvratil kocabku. Pievrhl do
prachu Hajnovu matku, vyklopil stry¢ka Cyrila a svrhl do propasti podle silnice mali¢kou,

«157

bilou Sofiu s ¢ernou hiivou a krvavou ranou ust. V moment¢, kdy Petr dokoncuje sviij

roman, objevuje se v ném potekadlo: ,,Kazdy svého Stésti strijcem.

Mezni situace zaziva kazdd z postav romanu Neviditelny. Sonino trapeni spoc¢iva v
prvé fadé z neustalého strachu z mozné rodinné dédinosti v podobé¢ Silenstvi. Nasledné jsou
jeji prvni manzelské dny naruSeny ztratou soukromi a poté otfesem zptisobenym pokusem o
znasilnéni od vlastniho strycka. Tato jiz pomérné¢ znané poznamenand osoba dale trpi
manzelovym preziranim a naslednou zradou od své sluZzebné a kamaradky. Sebevrazdou pak

graduje nesnesitelnost tohoto Sonina byti.

Mezni situaci Petra Svajcara je nedostate¢na informovanost pied vstupem do rodiny
vlastni manzelky, kterda s sebou nese necekané piekazky, které Petrovi brani v klidném
manzelském Zzivoté, po kterém dozajista touzil. Petr se navic musi po celou dobu jen
rozhodovat. Voli si mezi vlastni kariérou a §tastnym manzelstvim, ndsledné¢ mezi manzelkou
a vlastnim ditétem. At uz nebyly jeho tmysly, jak ziskat Sonino srdce pravé Cisté, poté, co
shledal, ze si Sonino srdce a s nim i obrovsky majetek ziskal, touzil zcela uptimné po zalozeni
rodiny a po manzelském Stésti. Neustalou nestalosti osudu mu vsak toto Stésti nebylo ptfano a i
Petr Svajcar se trapi. Petr je tedy neustale nucen néco nebo nékoho pied néé¢im nebo nékym
preferovat. Jiz Heidegger shledava v tzv. ,starosti“ jakysi smysl lidského byti. ,,Tato starost se
pak projevuje zejména v lidské Casovosti: ¢lovek Zije v pfitomnosti, kde vnima a jedna, tato
pfitomnost je ovSem slozité¢ podminéna tim, co bylo (naptiklad paméti, zkuSenosti, danymi
podminkami), a pfitom musi neustale jednat do budoucnosti, kterd mu ptinasi rizné moznosti
a hrozby a v niz vidi své omezeni, konecnost a smrt.“!*® O tom, Ze Petra opravdu p¥ivadi do

meznich situaci tato nutnost volby, sv&€d¢i napiiklad i jeho nésledujici tvrzeni: ,Nic neni

BT HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s. 421.
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straglivéjsiho nad problém, ktery nelze rozfesiti. ™ &

<160

1,,9vadél mé citovy Sprym — stati se

otcem, ktery obétuje svédomi pro blaho ditéte.

V jedné z dalSich z meznich situaci se Petr ocita predevsim tehdy, kdyz ztraci svého
milovaného syna, kterému jen chtél zajistit hezké détstvi. Kdyz uz to tedy vypada, Ze z
chladnokrevného Petra se stava milujici lidskd osoba, je Petr potrestan vaznou chorobou
svého syna. I otec Hajn musi po cely zivot trpét. Nejdiive mu zeSili matka, pak bratr a
nasledné i dcera. Milujici otec tak musi ptihlizet, jak se trapi jeho dcera. V meznich situacich

se tak nachazi stejné tak jako v ptedesSlych pfipadech témét kazda z hlavnich postav.

19 HAVLICEK, Jaroslav. Neviditelny. Praha 1958. s 376.
180 tamté s. 381.
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ZAVER

Analyzou ptedchozich text jsme se pokusili nalézat hrdiny vybranych dél v meznich
situacich. Podle Jasperse se totiz pravé v meznich situacich odhaluje povaha lidské existence,
pfi zakuseni mezni situace se tak ukaze, jestli ¢loveék naro¢nou situaci zvladne, nebo ji
podlehne. Do tizivych lidskych situaci se ¢love€k dostava od pradavna, mezni situace tedy
zkratka patii k lidské existenci a postupem ¢asu je zacinali reflektovat nejen filozofové, ale i
nékteti spisovatelé. Jaroslav Havlicek vynikl jako autor analytickych, psychologickych proz,
ktery vzdy Kkladl diraz na pudové stranky clovéka, byl vynikajicim analyzatorem lidského
nitra. V Petrolejovych lampach jsme byli svédky symbolu rozpadu méstanského svéta a
Havli¢ek v tomto romanu zaroven oslavoval silnou, vitalni Zenu, schopnou vzepfit se osudu.
V Synackovi se v mezni situaci ocitd Markétka, kterd musi pfijmout sviij adél a smifit se
S nenavratnym stavem, ze bude cely Zivot nemocna. Samotného Synacka zase provazi cely
zivot hriiza, Zze vSechno krasné jednou skonci. V Petrolejovych lampach se setkavame
S problémem ztracené existence a hned v pocatku zmaieného zivota. Pavel, a¢ stale mlad,
vnitiné umird. V Neviditelném ndm vyvstdva otdzka lhostejnosti k byti a vysmivani se
hodnotam, které pak vedou k tomu, Ze vSechny plany hlavniho hrdiny ztroskotavaji. U Soni se
pro zménu muzeme zamyslet nad tim, jak lehce se v Zivoté mizeme stat tzv. ,,pomatenym* a

také se muzeme tazat, jaké je to asi v mysli nékoho pomateného? Je to spise trapeni, ¢i uleva?

Nyni se vSak pokusime nalézt jisté sty¢né body, diky kterym bychom mohli odpovédét
na otazku, jak ¢teme v Havlickové dile mezni situace my, jak jim rozumime. Zobecnime-li
situace, ve kterych se vSichni hrdinové knihy ocitaji, dostaneme se k bodu, kdy si vSichni do
jednoho uvédomi, ze nemaji budoucnost, nebo je jejich budoucnost nejistd. Jednou ze
spole¢nych situaci tedy je ono uvédoméni si, ze svym konanim ¢i nekonanim ztracim
budoucnost. Neslavné vyhlidky ma Markétka v Synackovi, tutéz situaci pak zaziva sam
Synacek, kdyZz si uvédomi, ze jeho budoucnost bude docela jisté bez jeho manzelky, ktera je
smrtelné nemocnd. Svilj konec si uvédomuje Pavel v Petrolejovych lampach a promarnéné
roky jsou trestem pro naivni Stépku, vidinou nestastné budoucnosti své dcery se viak trapi i
Stépangin otec a jeji matka. Snad nejhorsi konec méa autor nachystan pro hrdinu romanu
Neviditelny, Petra Svajcara. Ziistava opatrovnikem majetku svého mentalné zaostalého syna a

to navic v domg, ktery se mu tak protivi, v domé, zatizeném dédi¢nym S$ilenstvim.

Existence je moZnost byti a tato moznost, jak svou existenci uchopime, je zaloZzena na

rozhodovani se. Neustale jsme nuceni se rozhodovat a nasledné nést za své konani nasledky.
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Nutnost volby je pak dalsi ptiznak ¢i soucdst meznich situaci, ktera se u Havlicka casto
opakuje. Tento motiv se objevuje napiiklad tehdy, kdyz Synéafek davd svému pritelovi na
vybér mezi jeho pratelstvim a manzelkou, dalii takovy moment registrujeme u Petra Svajcara,
kdyz voli mezi svym ditétem a manZelkou. Ani Stépanka Kilidnova neni ke shatku s Pavlem
nikym nucena, je na jeji svobodné viili, jak se rozhodne a bohuzel toto Spatné rozhodnuti pak

s sebou p¥inasi neblahé udalosti a je strijcem Stépandina nestésti.

Mezni situace jsou také obecné spjaté se smrti. Motiv smrti je navic podstatnou
slozkou Havlickova dila. Havlickovi hrdinové umiraji v rizném véku. Sona, Markétka i Pavel
umiraji mladi, opa¢ny ptipad nachdzime napiiklad u smrti obou z babicek Synacka Skaly,
v pozd&jsim véku umiraji naptiklad i rodi¢e Stépky Kilianové. Miizeme rozlisovat i piipady
smrti dobrovolné a nedobrovolné. Smrt sebevrazdou voli Sona a voli si ji dobrovolné, ackoliv
o té dobrovolnosti mizeme v souvislosti s jeji psychickou poruchou dozajista spekulovat.
Smrt zptisobenou nemoci pak sledujeme v piipadé¢ Markétky a v pripadé Pavla Maliny,
piicemz 1 zde miizeme nachazet odliSnosti a ptat se, do jaké miry si za svou smrtelnou nemoc
muze Markétka a do jaké miry Pavel. Védomi blizké smrti je nejvice tizkostné popisovano asi
u Pavla Maliny, ktery chce sviij zivot stejn¢ jako Sona ukoncit sebevrazdou, ale neméa pro ni
dostatek odvahy a celd jeho existence tak pusobi jesté vice uboze. Tyto pfipady smrti pak
jesté o to vice ukazuji na nesmyslnost lidské existence, kterd vlastné nema zadné poslani.
Sebevrazda je pak projevem neuté$ného zivota ubihajiciho v kazdodennosti, kde se ¢lovéku
nedostava zastani. Podle Hodrové je jakymsi zavrS§enim procesu tapani a neporozumeéni a je
pak typickym projevem pro postavy 20. stoleti, které jsou dale charakterizovany lhostejnosti
Kk byti, Gzkosti, bezdomovim. Prohrou hlavnich hrdinti kon¢i v podstaté vSechna analyzovana
dila. Jestlize Jaspers fika, ze pfed meznimi situacemi Casto zavirame oci a zapominame, ze
musime umfit, Havlicek nas ve svych dilech pfesvédcuje, ze tomu tak nemusi byt vzdy a
prave toto védomi s sebou nese Uzkostné stavy hlavnich hrdinG. Markétka a Pavel na tuto
tragickou skutecnost totiz myslet museji, neuteCou pied ni, jsou nuceni s védomim blizké
smrti zit. Jaspers podotykal, Ze branit se této skutecnosti miizeme jen existenci s jinymi lidmi,
vytvofenim domova, souzitim ve vztahu hodném viry. I Hodrovd nés upozoriiuje, ze je
podstatné obklopeni se lidmi, k nimz mame divéru, nebot’ prazdny dim znamena upadek.
Prazdnota pak opét nabizi otazky po smyslu lidské existence. Synacek se po smrti Markétky
ptd po takovém smyslu a jeho sebevrazda v auté je pak vlastné¢ jakousi dalsi tragickou

moznosti, volbou, jak se k jeho milé vratit zpét. Nenaplnéné piedstavy hlavnich hrdint, pocity
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zbytecného lidského zivota plného uzkosti jsou tak spole¢nymi jmenovateli tvorby Jaroslava

Havlicka.
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