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Anotace

Bakalarska prace se zabyva vyzkumnou otdzkou, zda-li se priprava ditéte se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami liSi na zékladé faktu, nastupuje-li na zakladni Skolu
hlavniho proudu, &i zakladni 3kolu speciélni. Setieni probihé v konkrétni matei'ské 3kole,
s vyuzitim metody ptipadové studie, realizované u péti vybranych déti. Teoreticka ¢ast
se veénuje specialni pedagogice a prinasi informace o Skolni zralosti a pripravenosti.

Prakticka ¢ast se vénuje prabéhu vyzkumu v mateiské Skole a jeho vysledkam.
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Annotation

This thesis addresses a research question whether the method of preparation in
preschool for a child with special educational needs differs depending on whether they
will attend a regular primary school or a school for children with special educational
needs post-preschool.

The thesis observes five children with special needs in a preschool using a case
study method.

The theoretical part of this thesis is dedicated to special pedagogy and examines
maturity and learning readiness of children with special needs. The practical part reports
the case study in the preschool and its findings.

Key Words

Special education, child with special educational needs, preschool, learning maturity,

preschool age, starting primary school
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Uvod

Do béZnych zakladnich Skol nastupuje v souvislosti s inkluzivnim vzdélavanim
stéle vice Zaku se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, se snahou o co nejlepsi integraci
ditéte do béZné socialni skupiny. Neni ovSem zcela jasné, zda-li pedagogicti pracovnici
upravuji a zefektiviuji piipravu piredSkolaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami tak,
aby néstup do zékladni Skoly zvladl co nejlépe. Rozhodla jsem se, Ze na zékladé
pozorovani péti vybranych Zaka ze specidlni téidy mateiské Skoly na tuto otdzku
odpovim.

O préci s détmi se specialnimi vzdelavacimi potiebami se zajimam od doby, co
jsem méla jako taborova vedouci moZnost pecovat o chlapce, kterému byl diagnostikovan
Aspergeriv syndrom. Prace s nim pro me¢ byla velkou zku3enosti a rozhodla jsem se, Ze
bych se vzdélavani déti se SVP chtéla vénovat i nadale. Proto jsem se rozhodla svou

bakalaiskou praci zamétit prave timto smérem.

Cilem bakalarské préace je odpovédét na vyzkumnou otézku, zda-li se piiprava
ditéte se specialnimi vzdelavacimi potiebami liSi na zékladé faktu, nastupuje-li na

zékladni Skolu hlavniho proudu, ¢i zakladni Skolu specialni.
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TEORETICKA CAST

1 Specialni pedagogika

Specialni pedagogika je védni disciplina, ktera se zabyva vzdélavanim vsech osob
se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Podle Valenty (2014, s. 9) je predmétem specialni
pedagogiky zkoumani celého procesu edukace a socializace jedinct se specialnimi
vzdélavacimi potiebami a nejcastéji se rozdeluje do takzvanych pedii, do kterych patii
logopedie, kterd se zamétuje na déti a dospélé s poruchou komunikac¢nich schopnosti.
Déle je to psychopedie, zamétujici se na jedince s mentalnim postizenim, tyflopedie,
zamérena na jedince se zrakovym postizenim, somatopedie, ktera se zabyva osobami
télesné postizenymi a jinak nemocnymi, surdopedie, zabyvajici se jedinci se sluchovym
postiZzenim a etopedie, ktera se zabyva specidlni pedagogikou déti a dospélych

s poruchami chovani.

1.1 Dité se SVP

Dité se specidlnimi vzdélavacimi potiebami je dité, jakkoliv znevyhodnéné ve
spole¢nosti a v Zivot¢. Je potieba k nému vZdy pristupovat s ohledem k jeho specialnim
potrebdm. Bude-li dité n¢jakym zpisobem znevyhodnéné, se da podle Kerrové (1997,
S. 7) u nékterych postiZeni zjistit jiz béhem téhotenstvi nebo pti porodu. Déle se pak
jedné a postupné podezieni, ktera vedou k zavéru, Ze je dité néjakym zptasobem

znevyhodnéné a trpi ur¢itym postizenim.

1.2 Druhy poruch

Pro rozsahly pocet druhti poruch se v bakalaiské praci zabyvam pouze témi

postizenimi, které se tykaji vybrané skupiny pozorovanych déti.

1.2.1 Détsky autismus

Détsky autismus se fadi do vzdélavaci oblasti psychopedie. Jedna se o takzvanou
pervazivni poruchu, kterd podle Valenty (2014, s. 41) zasahuje celou osobnost ditéte
a znatelné meéni jeho chovéni, integraci, socializaci, vzdélavani a prub¢h kazdodenniho

Zivota.
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“Detsky autismus je charakterizovan predevsim triddou znakii: naruSenou
socialni interakci, omezenou schopnosti verbalni i neverbalni komunikace a poruchou
predstavivosti.” (Valenta, 2014, s. 41). Déti s détskym autismem maji z hrubé vétSiny
velky problém se socializaci a za¢lenénim se do skupiny. Nevyhledavaji fyzicky kontakt
a velice Spatn¢ se vyrovnavaji s jakymikoliv zménami. Neradi piijimaji nové podminky
a vyhovuje jim stereotypni rezim, ve kterém se citi komfortné. Opakované ¢innosti
zvladaji bez probléma a castokrat nalézaji zalibeni v logickych ¢i systematickych
ukolech.

Déti s touto poruchou jsou vétsSinou vzdélavany ve specialnich tridach nebo ve

t¥idach s asistentem.

1.2.2 Opozdény vyvoj feci

Opozdény vyvoj teci, nebo také vyvojova nemluvnost, patéi mezi poruchy ve
vzdélavaci oblasti logopedie. Podle Valenty (2014, s. 50) je také ¢asto oznacovéna jako
vyvojova dysfazie a jedna se o narudeny vyvoj jazyka. Opozdény vyvoj feci maze mit
sluchovym postiZzenim. Dité s opozdénym vyvojem feci trpi nékterou z fe¢ovych vad
nebo fe¢ jako prostredek dorozumivani nepouziva vibec.

DalSim divodem vyvojové nemluvnosti je porucha organu mluvidel, jako je tieba
deformace jazyka nebo naruseny vyvoj chrupu. Pii vzdélavani déti s opoZzdénym vyvojem
feCi je potieba neustdla spoluprace s logopedem a individualni péce podle specifik

Vyvojové vady.

1.2.3 Sluchové postizeni

Jakékoliv postiZzeni sluchu tfadime do vzdelavaci oblasti surdopedie. Podle
Langera (2014, s. 65) je za sluchové postiZzeni povaZzovana takova intenzita ztraty sluchu,
kterou nelze kompletné nahradit technickymi pomuackami a mé& n&jakym zpusobem
negativni vliv na bézny Zivot ¢lovéka. Velice daleZity je fakt, zda-1i ma jedinec sluchovou
vadu jiZz od narozeni ¢i raného détstvi, nebo se objevi aZ v dospélosti, coZz ma velky vliv
na jeho zptasob komunikace ve spole¢nosti. Podle Jungwirtove (2015, s. 37) jsou zpasoby
komunikace sluchové postiZzenych razné vzhledem k intenzit¢ postizeni. Nejznamé;jSimi
jsou vSak mluvend fe¢, znakova fe¢, ¢teni, psani a odeziréni. VZdy je potieba zvolit pro

konkrétni osobu optimalni komunika¢ni prostiedek, ktery mu umozni nejvy3ssi moZnou
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kvalitu béZného Zivota a co nejlepSi moznost socializace. Cilem vychovy a vzdélavani
vdech jedincu se sluchovym postizenim je plnohodnotny a komplexni rozvoj osobnosti

po vSech jeho strankach a piiprava na dalSi obdobi Zivota.

Pro usnadnéni Zivota osob sluchové znevyhodnénych je vyrobeno mnoho
kompenzac¢nich pomicek. Jedné se naptiklad o Individualni zesilovace zvuku nebo tieba

0 Kochleéarni implantat.

“Kochlearni implantat je urceny pro zcela hluché jedince, nebo jedince
s prakticky nevyuZitelnymi zbytky sluchu. Jejich princip je zaloZen na elektrické stimulaci
zachovalych vléken sluchového nervu, imituji tedy funkci poSkozené kochley.”” (Langer,
2014, s. 84)
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2 Pedagogicka diagnostika

"Pedagogickad diagnostika, je komplexni proces, jehoZ cilem je poznani,

o n

posuzovani a hodnoceni vzdeldvaciho procesu a jeho aktér:i." (Zelinkova, 2001, s. 12)

vvvvvv

Poméha nam ziskat potiebné informace, které nam pomahaji zvolit vyhovujici postupy
a podminky vzdélavani, které ditéti dopomohou ke komplexnimu rozvoji a pfipravé na
vstup do zékladni Skoly.

Pedagogické diagnostika se zaméiuje na individuality ditéte, zkouma je a na jejich
zaklade voli vhodné vyucovaci formy, metody a postupy. Jeji postup se opiré o principy

Ramcového vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani.

Cilem je umoZnit ditéti rozvoj a vzdéldni na zékladé jeho moZnosti
a individualnich potieb. Vnimat ptirozeny vyvoj ditéte, akceptovat ho a na jeho zékladé
volit obsah a metody vzdélavani. Hodnotit dité a poskytovat zpétnou vazbu jemu i jeho
zakonnému zéstupci. (Zelinkova, 2001, s. 12-14)

2.1 Diagnosticky proces

Podle Syslové, Kratochvilové a Fikarové (2018 s. 15) je diagnosticky proces
cyklicky, coz znamena, Ze neustéle ovétruje a hodnoti efektivitu vzdélavacich procesi,
které ucitelka v matetské Skole vyuziva. Diagnostika ditéte nam tedy tika, zda-li je volba
postupu spravna a nebo je potieba ji zmenit.

Diagnostickou ¢innost délime na sloZku obsahovou a procesualni, piicemz slozka
obsahova zajistuje zjisténi aktuadlni drovné dovednosti a veédomosti a spolu
s anamnestickymi udaji o ditéti vytvaii souhrn informaci, potiebny k efektivni praci
s jedincem. Procesualni sloZka se tyka procesu vychovy a vzdélavani, tudiz hodnoti

a diagnostikuje metodickée postupy a momentélni proces vzdélavani.

Podle Zelinkové (2001, s. 19) v matei'ské Skole rozliSujeme vétSinou dva zakladni
druhy diagnostické ¢innosti, formalni a neformalni. V soucasné dobé predevsim
diagnostikovani neformalni. Pozorovani a posuzovani dalSich postupt, které s ditétem
budou vykonavany, provadi ucitelka zcela spontdnné a téméi po celou dobu stravenou
s ditétem. Nejde ani tak o z&mérnou individudlni préci, jako o pozorovéani ruznych
projevi jako je pla¢ nebo vztek. Ugitelka se postupné uci pracovat a komunikovat

s ditétem podle vypozorovanych informaci.
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Formalni diagnostikovani ma naproti tomu sva pravidla a urcené postupy. Pfi

formalnim diagnostikovani je dileZita evidence dat.

2.1.1 Metody poznéni ditéte

Dité v mateiské Skole poznavame pomoci mnoha metod, diky kterym maze byt
diagnostika realizovana. Jsou to napiiklad rozhovory, studie dokumentu, dotaznika,

pracovnich lista, obrazka, vyrobka a dalSich praci, spojenych s konkrétnim ditétem.

vy s Vv /s

NejdulezitéjSi a nejcastéjSi metodou je vSak pozorovéni. CoZz je ,,Proces
systematického sledovani a zaznamenévani projevu ditete (i ucitele) s cilem rozhodnout
0 optimalnim vedeni ditete. Neni omezeno na Skolni tridu, probih& vSude, kde dochazi
k interakci mezi détmi, detmi a dospelymi, kde se dité néjakym zpisobem projevuje”
(Zelinkova, 2001, s. 24)

Pozorovani mize byt bud’ nahodné, nebo cilené. Nahodné pozorovani probiha po
vétinu ¢asu straveného s ditétem. Casto probiha béhem volné hry nebo pobytu venku,
kdy pozorujeme piirozené chovani ditéte, ziskavame poznatky o jeho reakcich a zajmech
a zaznamenavame Vvéci, které pro nas mohou byt prekvapujici. Cilené pozorovani probiha

napiiklad béhem tizené ¢innosti, individualni prace nebo hodnoceni vysledku ditéte.

DalSi metodou muZe byt metoda Skélovéni, kterd nam pomaha definovat stav
ditéte v konkrétni oblasti. Kazda Skéla obsahuje stupné, do kterych dité zarazujeme. Pri
diagnostice ditéte pouZivame Skaly Kategoridlni, Potradové, Grafické, Numerické

a Likertovu (ukazuje na ¢iselné Skale, jak moc dit¢ odpovida danému tvrzeni).

Zelinkova (2001, s, 31) tika, Ze duleZitou metodou jsou také rozhovory
a dotazniky. Rozhovor muze byt cilené ptipraveny, kdy si pro dité nebo dospélého
prichystame otazky, na které chceme znat odpovéd’, nebo spontdnni, pii kterém
konverzujeme s ditétem o nadhodném tématu nebo vzniklé situaci a z toho néasledné

zaznamename nové poznatky a informace.

V materské Skole vyuZivame jako dalsi z metod anamnézu. Pfi ni se snazime
o ditéti zjistit co nejvice informaci a zajimat se o jeho dosavadni Zivot. Jedna se napiiklad
o informace o prub¢hu téhotenstvi, porodu a vyvoji ditéte pied nastupem do materské
Skoly. Anamnéza muZe zahrnovat studii dokumentt z odbornych zatizeni, jako jsou
zpravy z pedagogicko psychologické poradny, nebo ze specidlniho pedagogického

centra.
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Metodou, kterou zjistujeme schopnosti, znalosti a dosazené vysledky, jsou testy.
Pomoci testi mizeme posoudit stav v konkrétnich oblastech, kterého dité doséahlo za

urcity ¢asovy usek. Muzeme porovnévat jeho vysledky a sledovat pokroky.

2.1.2 Faze a etapy procesu

,.Proces pedagogické diagnostiky v materské Skole probiha v nékolika fazich,
z nichz kazda zahrnuje 7adu kroki/etap, které se casto opakuji, ale mohou probihat
i soubéZne. Rozlisuji se t7i zakladni faze diagnostiky- vstupni, pribézné a vystupni.”
(Syslova, 2012, s. 36)

Prvni fazi je faze wvstupni. V této pocatecni fazi zjisStujeme informace
0 dosavadnim Zivoté ditéte a pofizujeme tzv. vstupni zdznam. Tato faze probiha v podobé
rozhovoru s rodi¢i nebo pomoci strukturovanych dotaznikt. Je duleZité zjistit v jakém
prostiedi a podminkach dité Zije, zda-li se setkalo se specifickymi vychovnymi metodami
a postoji, zda-li doposud néco z&sadné ovlivnilo chovani ditéte nebo se setkalo s néjakou
nestandartni situaci. Dale zjistujeme prabéh vyvoje ditéte a jeho celkovy zdravotni stav.
Zaznamenavame také prabéh vstupu ditéte do mateiské Skoly, adaptaci na prostredi
a kolektiv.

Diky této fazi vime, ¢im si dité ve svém Zivoté prochazi a diky tomu mazeme
pochopit jeho chovani a reakce v urcitych situacich. MuzZe nam to pomoci k pochopeni,
k teSeni problému a vytvareni piedpokladt.

Druhou fazi je faze prabézna. Tato faze probihd po dobu, kdy dité dochazi do
mateiskeé Skoly, za pomoci vySe uvedenych metod a zaznamenavame v ni vyvoj v télesne,
psychické a socialni oblasti, diky ¢emuz muazeme ditéti nabidnout vhodnou nabidku

aktivit a ¢innosti na zdklad¢ jeho individuélnich potieb.

Treti fazi je faze vystupni. V této fazi je potieba zpracovat vSechny informace,
ziskané za dobu spolupréce s ditétem, a posoudit jeho zralost a ptipravenost na nastup do
zékladni Skoly.

Soucasti kazdé faze jsou dalsi etapy, jako napiiklad etapa piipravna, kdy si
planujeme, jak bude diagnostika ditéte probihat. Déle pak etapa realiza¢ni, ktera je
charakteristicka sbérem dat. Po ni nasleduje zpracovani Udaju, kdy analyzujeme ziskané
informace. Posledni etapou je vyhodnoceni a interpretace dat, kdy hodnotime
a vyvozujeme vysledky diagnostického procesu. (Syslovd, Kratochvilova, Fikarova,
2012, s. 64)
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2.2 Diagnosticka role ué¢itelky v materské Skole

vvvvvv

Diagnosticka ¢innost ucitelky v mateiské Skole je jednou z nejdulezitéjSich slozek
predSkolniho vzdélavani. Bez ni pro ucitelku neni mozné kvalitné a efektivné realizovat
vzdélavaci proces. Je potieba k individualni praci s ditétem a celkové pripravé Skolniho
i tiidniho vzde¢lavaciho programu. Déle je daleZity pro evaluaci a celkové hodnoceni déti

i Skoly jako celku.

Podle Syslové (2018, s. 6) je dulezitym Ukolem mateiské Skoly vytvaiet u ditéte
predpoklady pro dalSi vzdélavani. Proto se u déti musi maximalné podporovat jejich
individudlni rast. KdyZ dit¢ opousti matetskou Skolu, m¢lo by byt na rozvojové urovni,
optimalni jeho individu&lnim moZnostem.

Jeden z nejdaleZitéjSich aspektu, ovliviujici spravny vyvoj ditéte, je podle RVP
PV (2017, s. 7) uspokojeni jejich potteb. Pokud je dité nekomunikativni, agresivni, nebo
se jinym negativnim zpusobem odliSuje od kolektivu, je potieba zjistit, o jakou
neuspokojenou potiebu by se mohlo jednat. Prikladem, kterym se pii pozorovéni ditéte

muzeme fidit, je Maslowova pyramida potieb.

Dalsi, podle RVP PV (2017, s. 7), dulezita soucast diagnostiky, je znalost
aktualniho stavu ditéte, a to jak vyvojového, tak psychického. Ugitel by mél byt
obeznamen se z&sadnimi zménami v doméacnosti ¢i roding, které by mohly mit vliv na
Vvyvoj nebo psychické rozpoloZeni. Znalost vyvojové Urovné Zaka poméha ucitelce
vhodné¢ volit ¢innosti a jejich naro¢nost. Odpovidajici naro¢nost je pro dité duleZita prave
kvuli jeho budoucimu rozvoji. Kdyz je ukol ptilis tézky, dité muze byt frustrované ¢i ve
stresu, kdyzZ je kol naopak ptili§ snadny, dité jim mtze byt ,,znudéno”.

Ucitelka by dale méla sledovat vyvoj a vzdelavaci pokroky (RVP PV, 2017, s. 7).
Vyvojové pokroky souvisi se zranim organizmu a fyzickym rastem.

Aby ucitelka v materské Skole dokézala co nejlépe provést diagnostiku ditéte

a predesla hrozicimu zkresleni vysledki, musi znat samu sebe.
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3 Skolni zralost

Skolni zralost je pojem, shrnujici stupeti vyvoje ditste, ve kterém je, pied vstupem

do z&kladni Skoly.

,.1ermin kolni zralost v pedagogicko-psychologickém pojeti znamend stav ditete
projevujici se v takové Grovni jeho organismu, ktera mu umoz;iuje adaptaci na prostredi
Skoly. Toto pojeti vychdzi z teorii vyvojové psychologie, které vysvetluji, jak dite dozrava
ve své centralni nervové soustave, ve svych mentélnich schopnostech, vnimani,
pozornosti, 7ecovych a komunikachich dovednostech... (Pracha, Walterova, Mares,
2003, s. 243)

Podle Hartla a Hartlové (2000, s. 708) se jedna o zpusobilost ditéte absolvovat
Skolni vyucovani. Aby dité zvladlo poZadavky, které na n¢j budou v Zakladni Skole
kladeny, musi dosadhnout dostate¢né urovné teci, myslenkovych operaci, pozornosti,
soustiedenosti a socialni a emo¢ni zralosti, nedilnou soucésti je také zralost fyzicka.

Fyzickd a psychicka zralost, nebyvaji vZdy na stejné drovni, proto je potieba
zjistit, zda-li je dité na ndstup do Skoly opravdu piipraveno. Jedna se o velky krok, pfi
kterém se meéni ugcitel, prostredi, socialni skupina a take celkovy rezim dne. Na dit¢ se
kladou vysSi naroky, musi se dokazat déle soustiedit, respektovat autoritu ucitele, za¢lenit
se do nového kolektivu a plnit dalSi poZadavky, na které doposud nebylo zvyklé. Dité by
celym timto procesem mélo projit pfirozené a bez vétSich problému, coz by mélo byt

mozné praveé diky tomu, Ze nastoupi do zakladni Skoly teprve kdyZ je dostatec¢né zralé.

3.1 Ovérovani Skolni zralosti

Skolni zralost ovéiuji pedagogové a dalsi odbornici v nékolika oblastech.

3.1.1 Fyzicka zralost

Fyzickou zralost podle Otevielové (2016, s. 51) z vétSiny piipadi neposuzuje
pedagog, ale détsky lékat, ktery mimo jiné zna celkovy télesny a zdravotni stav ditéte. Pri
prohlidce, zda-li je dité fyzicky zralé na nastup do zakladni Skoly, pediatr s ditétem
provadi zkouSku tzv. Filipinské miry, kdy zjistuje, odpovidaji-li proporce zralosti
predskolaka. Dale posuzuje, je-li odpovidajici tvar téla. DalSi ¢asti prohlidky je Kapalinav
index, ktery posuzuje pomér miry a vahy ditéte. Jako idealni piiklad se uvadi pomeér

120 cm ku 20 kg. Na misté je také kontrola zraku, sluchu a krevniho tlaku.
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Otevielova (2016, s. 54) fika, Ze s nastupem do zakladni Skoly je na dité vyvijena
vetsi fyzickd zatéz, jako je noSeni aktovky nebo delsi setrvani v jedné pozici. Pokud by
dité nebylo dostate¢né zralé, mohlo by dochazet k velké unavé nebo dokonce k raznym

télesnym deformacim.

3.1.2 Grafomotorika, kresba

Podle Bednarové (2015, s. 13) je Uroven jemné motoriky, grafomotoriky,
vizuomotoriky jednim z velmi daleZitych kritérii pti posuzovani zptsobilosti k zahajeni
Skolni dochazky. Kresha ma velky vyznam pro budouci schopnost psani.

Pii posuzovani Skolni zralosti koukame na obsah kresby, na zajem o kresbu, jeji
nameéty, pozorujeme, co dité kresli nejradéji a nejcastéji, jaké se u néj objevuji tvary
a prvky.

Déle sledujeme drzeni psaciho nacini, kde by mél byt pouzit Spetkovy Uchop,
postaveni ruky pfti kresleni a psani, uvolnénost ruky, plynulost a zptisob vedeni ¢ar.

Dulezitym aspektem v grafomotorickém vyvoji je vizuomorika neboli koordinace
mezi okem a rukou. Tu posuzujeme napiiklad na takzvanych jednotaznych cvicich, pti

kterych dité tuzkou sleduje stopu na papiie.

Vliv na rozvoj jemné motoriky mé také lateralita ditéte, coZ je vyhranéni pro levou
¢i pravou stranu. Podle Bednaiove (2015, s. 23) povaZujeme za dominantni ruku tu, ktera
vykonava pievaznou vétSinu ¢innosti. V dobg, kdy je dité ve véku predskoléka, by mélo
mit jiz lateralitu vyhranénu.

Velice zndmym testem pti ovéreni Skolni zralosti v oblasti grafomotoriky a kresby
je Jirdskuv test, ktery se sklada ze tii ¢asti. V prvni ¢asti dit¢ kresli lidskou postavu,
v druhé napodobuje psaci pismo a ve tieti obkresluje deset tecek. U testu jsou pokyny,
jak dité na zaklad¢ jeho vykonu hodnotit.

3.1.3 Ret

Uroven fecovych schopnosti je pro prijeti na zakladni 3kolu rozhodujici. Dité
musi byt schopno se bez problému dorozumét a plynule komunikovat s vrstevniky
i s dospélym. Podle Smardové (2015, s. 25) je uroven komunika¢nich schopnosti
predskolniho ditéte zavrSenim dlouhodobého zrani a uceni, které je podminéno

a ovlivnéno zejména motorikou, vnimanim a socialnim prostredim.
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V feCi je zastoupeno nékolik jazykovych rovin. Foneticko-fonologicka,
morfologicko-syntaktickd, lexikalné sémanticka a pragmaticka.

Foneticko-fonologickd rovina umoZnuje schopnost rozliSeni hlasek a jejich
vyslovnosti. Rozviji se jiz od raného véku a vrcholi okolo Sestého az sedmého roku Zivota.

Sledujeme u ni piedevsim spravnou vyslovnost a artikula¢ni obratnost.

Lexikalng-sémantickd rovina nam umoZznuje porozumét béZznym rozhovoram,
pokynam, ¢i instrukcim. Zaroven se jednd o schopnost rozhovory, pokyny a instrukce
realizovat. Jde o umeéni vyjadrit potiebu, ndzor, popsat situaci, obrézek, piedmét.
U predSkolaka sledujeme, zda-li zvladne smyslupIné popsat, co je na obrazku, dokéaze
odvypravét pohadku nebo pribéh, dokaze definovat vyznam slova, tvori protiklady, tvoii

nadiazené pojmy a slova podobného vyznamu.

Morfologicko-syntakticka rovina se zabyva sklonovanim a ¢asovanim. Déle také
schopnosti utvorit smysluplnou vétu ¢i souvéti. Dité v piedSkolnim véku by mélo byt
schopno mluvit plynule a vytvéret véty jednoduché i slozité. U ditéte sledujeme, zda
mluvi ve vétach a souvétich, zda umi uzivat vSechny druhy slov a mluvi gramaticky
spravng.

Pragmatické rovina je vyuZzitim vSech fe¢ovych schopnosti ve spravném kontextu.
Jde o vyjadieni pociti a emoci, popis aktualniho stavu a vedeni smyslupIného rozhovoru.
Zahrnujeme do ni i pouziti neverbalni komunikace a propojeni feci, gestikulace a o¢niho
kontaktu. Sledujeme, je-li dité schopno ptirozené komunikovat a vést dialog.

Dité v predSkolnim véku by mélo byt schopno vyjadrit vSechny svoje potieby
a emoce. Mélo by dokazat popsat situace, prostredi, piredméty, pochopit pokyny, sdéleni,
nebo ¢tené pribéhy. Slovni zasoba by méla byt piiméiena véku ditéte a slova by méla byt
automaticky formulovéana do vét a souvéti. (Bednarova, Smardova, 2011, s. 27-28)

3.1.4 Sluchové vnimani a pamét’

U ditéte predSkolniho véku se u sluchového vnimani zaméiujeme na schopnosti
jako je naslouchani, rozliseni figury a pozadi, sluchova diferenciace, sluchova analyza
a syntéza, sluchova pamét’ a vnimani rytmu.

Naslouchani je soucésti Zivota ditéte prakticky od narozeni, proto jeho Uroven
sledujeme u ditéte hned po nastupu do matei'ské Skoly. Pozorujeme, zda-li méa dité zajem
0 ctené pohadky, pribéhy a vypravéni. Zda-li bez potizi naslouchd pokynim

a pozadavkam ucitele a reaguje bez problému pii probihajicim rozhovoru.

20



U figury a pozadi sledujeme, zda-li se dité dokaze soustiedit na konkrétni zvuk
a ostatni zvuky uvést do pozadi. Napiiklad pii vedeni rozhovoru by se dité mélo soustiedit

na zvuk hlasu konkrétni osoby a vytésnovat ruch okoli.

Sluchova diferenciace je duleZita pro vyvoj feci. Podle Bednarové (2015, s. 32)
musi dit¢ umét rozliSit jednotlivé hlasky, sykavky, mékké a tvrdé souhlasky, znélé
a neznélé souhlasky a kratke a dlouhé samohlésky.

3.1.5 Zrakové vnimani a pamét’

Bednarova a Smardova (2011, s. 37) povazuji zrakové vnimani pfi vstupu do
zakladni Skoly za velice podstatné a uvadi, Ze ovliviiuje Uroven ¢tenarskych a dalSich
dovednosti. U ditéte piedSkolniho véku potiebujeme takovou vyzralost zraku, aby bylo
schopno rozlisit figuru v pozadi, rozlisit detaily a polohy pfedmétt, zdmérné vést ocni
pohyby a dosahovalo ur¢ité urovné zrakove paméti.

Figura a pozadi popisuje schopnost sousttedit své zrakové vnimani na jednu véc,

ktera nés pravé zajima, a ostatni umistit do pozadi.

Zrakova diferenciace se zaméfuje na vnimani detailt a postaveni piedmétu. Dité
by mélo byt schopno rozlisit orientaci pravé a levé strany i horniho a dolniho postaveni.

Zamérné vedeni o¢nich pohybu je hodné dulezité pro predpoklad ¢tenaiskych
dovednosti, dit¢ musi byt schopno vést oko zleva doprava a diky tomu sledovat radky,

nacvic¢ujeme naptiklad fazenim obrazka zleva doprava.

3.1.6 Vnimani prostoru a ¢as

Pro vnimani prostoru a ¢asu je dalezZité uvédomeni vlastniho téla a toho, kde se
pravé nachazi. Uvédomeni si, Ze jsme venku, doma, ve Skole. Podle Otevielové (2016,
s. 93) je prostor definovan tiemi osami - horizontalni, vertikalni a pfedozadni. Dulezity
je fakt, kde se zrovna nachazime a na co koukame, dit¢ pak musi rozliit co se objevuje
pred nim, co vedle n&j a co za nim a mélo by byt schopno nésledovat smér podle pokynu.

Pfi sledovani prostorového vniméani u ditéte predSkolniho véku se zaméiujeme na
pojmy - nahote a dole, vptedu, vzadu, vpravo, vlevo, prvni, posledni, uprostied,
prostiedni, predposledni, hned pied a hned za.

Vnimani ¢asu je u ditéte predSkolniho véku nejvice ovlivnéno reZzimem dne,
vnimaji ho pomoci organizace dne. Pii ovérovani spravné ¢asové orientace pouzivame

cviceni jako napiiklad fazeni obrazki podle posloupnosti déje.
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3.1.7 Predmatematické predstavy

Zakladni matematické predstavy nejsou pouze piedpoklady k tomu, aby dité
dok&zalo pocitat do deseti nebo sestavit obrazky od nejmensiho po nejvétsi, je potieba
u ditéte rozvijet mnoho dalSich oblasti, které povedou k piedpokladu zvladani
matematiky na zékladni Skole.

Jedna se napiiklad o jemnou a hrubou motoriku. Podle Smardové (2015, s. 47)
manipulace s piredméty umoZznuje ucelengjsi vnimani jejich velikosti, hmotnosti, tvaru

a mnozstvi. U motoriky je béhem dne duleZita volna hra a sebeobsluha.

DalSim dulezitym piedpokladem je orientace v prostoru, diky niZ postupné
ovladame pojmy nad, pod, pied, za, vedle, nahote, dole a dalsi.

Vliv na matematické predstavy mé také uroven zrakového vnimani, ktera nam
pomaha lépe rozliit detaily, vnimat umisténi a polohy predméti, jejich ¢asti a celky.

Pii ovérovani Skolni zralosti sledujeme u ditéte schopnost porovnavani, serazeni,

zarazeni, tfidéni, uréeni mnozstvi a rozeznavani tvard.

3.1.8 Pozornost

Pii n&stupu do zé&kladni Skoly musi mit dité urcitou miru vydrZe pozornosti. Je
potieba, aby se dité dokazalo soustiedit na konkrétni ¢innost po uréitou dobu trvani. Je
potieba, aby dité bylo schopno plnit poZadované Ukoly, aby dokazalo sedét po potiebnou
dobu v lavici a bylo schopno svou pozornost vénovat uciteli a jeho vykladu.

Pozornost je dale potiebnd pti praci v kolektivu, na zakladni Skole jiz neni mozna
tak intenzivni individualni péce jako v mateiské Skole.

Pozornost délime na bezdéénou a zdmérnou. Podle Otevielové (2016, s. 65)
bezdééna pozornost vznika bez jakéhokoliv uvédomeni prubéhu a postupné piechazi

pravé v pozornost zamérnou, kterd jiz vyZaduje urcité Usili a dusevni ndmahu.

3.1.9 Motorika

Spravné Groven rozvoje motoriky je pro nastup do zakladni Skoly velice duleZita
a je potieba ji v matetské Skole prubézné pozorovat a patii¢né rozvijet. Motoriku délime
na hrubou a jemnou, pficemz z hrubé ta jemna postupn¢ vychazi. Déle se motorika podle
Otevielové (2016, s. 115) rozdéluje do nékolika oblasti. Koordinace pohybu a hruba

motorika, jemna motorika mluvidel, jemna motorika okohybnych svali, motorika ruky,
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grafomotorika, grafomotorické cviky, vizuomotorika, kresba, lateralita, sezeni u stolu
a uchop tuzky.

Koordinace pohybu se béhem piedSkolniho véku zdokonaluje a rozviji rychlym
tempem, s ¢imzZ je Gzce spjat rozvoj motoriky hrubé. Dité se uci 1ézt, chodit, béhat, skakat,
Splhat, nebo jezdit na odréZedlech, kolech a dalSich.

U jemné motoriky mluvidel jde ptedevsim o sprdvné pohyby jazykem a rty
a 0 spravné dychani pusou i nosem, cozZ nasledné ovliviiuje kvalitu fe¢ovych schopnosti
a dovednosti. Je potieba béhem piedSkolniho véku spolupracovat s logopedem a s détmi
provadét pravidelna logopedicka cviceni.

Jemna motorika okohybnych svalu zajiStuje pohyby oka spradvnymi sméry, coz je
nezbytné pii vyuce ¢etby, kdy je potieba vést oko zleva doprava.

Motorika ruky spolupracuje se svaly v prstech, které posilujeme pomoci
manipulace s malymi predméty, psani, kresleni, stavéni z kostek a dalich ¢innosti uzce

spjatych s vytvarnou vychovou, ale i béZnym priabéhem celého dne.

“Pojem grafomotorika pod sebou skryva psychické i motorické cinnosti, které
jsou duleZité pro psani, kresleni a malovani. Kvalitni grafomotorika stavi na vyzralé
hrubé motorice, na motorické koordinaci, na postupném vyvoji hybného systému od paze,
ruky az k prstim.” (Otevielova 2016, s. 118). Pro spravny rozvoj grafomotorickych

dovednosti je potieba pravidelné zatazovat uvolnovaci cviky pro celou ruku.

Podle Bednarové (2016, s. 13) je grafomotorickych cviki spousta a daji se bez
problémi zafadit do mateiské skoly béhem kazdého dne. Castou pomackou pro nacvik
grafomotoriky byvaji pracovni listy, ve kterych se déti zdokonaluji v grafickych prvcich,
které jsou jejich véku piimérené, naptiklad svislé, vodorovné a Sikmé cary, tecky,
oblouky, vinovky a dalsi.

Vizuomotorika popisuje schopnost propojeni zraku s pohybem, kde
nezastupitelnou roli hraje naptiklad orientace v prostoru.

Kresha je pro dité¢ velice ptirozend a diky ni miZeme zjistit nejen Uroven
grafomotorickych dovednosti, ale taky psychicky stav ditéte. Kresba by u ditéte méla byt
podporovana ze strany ugitele, dité by k ni mélo byt motivovano, aby o kresbu neztratilo

ptirozeny zajem.
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Lateralita je oznaceni pro dominanci pravé ¢i levé ruky, které se v mateiské Skole
ve vétsing pripada projevi. Kromé pravé a levé dominance rozliSujeme jesté ambidextrii,
pti niZ ¢loveék pouZiva na rizné ¢innosti razné dominantni strany.

Dité se musi pripravit na to, Ze sezeni u stolu je nedilnou soucasti vyuky na
zakladni Skole. Proto jiz béhem mateiské Skoly musime dbat na to, aby ke spravnému
sezeni mélo dité dobré podminky. Aby mohlo mit celd chodidla na podlaze a opirat se
celymi zady.

Od chvile, kdy dité vezme do ruky tuzku, se snazime podpofit jeji spravny uchop,
ktery je pro piedpoklad budouciho psani velice dialeZity a pokud se ho dité nenauci v co

nejutlejSim veku, téZko se preucuje.

3.2 Odklad Skolni dochazky

V dnesni dobe¢ je odklad Skolni dochazky zcela béZné véc. Je potieba vzit v potaz
vyvojovou fazi ditéte a ke spravnému rozhodnuti dospét nejlépe ve spolupraci rodic¢i,
mateiské Skoly a Skoly zakladni. Pokud rodi¢e dostanou od jedné z téchto instituci
doporuceni pro odklad Skolni dochédzky, oslovi na tomto zakladé pedagogicko
psychologickou poradnu nebo specialni pedagogické centrum.

Opravilova (2016, s. 174) uvadi, Ze jde-li dit¢ do Skoly dokud neni dostate¢né
zralé, musi vynakladat vétsi Gsili, aby se vyrovnalo ostatnim spoluzdkam a i dité, které je
0 néco mén¢ nadané, bude podavat lepsi vykon, pokud nastupovalo do Skoly ve véku, kdy
na to bylo pifipraveno. V horSim piipadé se dité vrati do mateiské Skoly. Tyto piipady ale
byvaji ojedinélé, protoZe dité to ve Skole, i kdyZ s viditelnymi potizemi, z vétSiny ptipadi
zvladne.

Ptirozhodovani je dulezité zvazit vechny faktory. Prvni z nich je datum narozeni.
Ditéti musi byt v den nastupu do 3koly Sest let. Cim déle je oviem dité narozeno, tim vétsi
opatrnost je na misté. Vékovy rozdil déti v jedné tiidé maZe byt i patnact mésici. Muzeme
tedy predpokladat, Ze dité, které je i vice neZ o rok starsi, bude podavat lepsi vykony
a vyuka pro néj bude snadnéjsi.

Podle Opravilové (2016, s. 176) je dalSim duleZitym aspektem je zdravotni stav
ditéte. Dite se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, at’ chodilo v mateiské Skole do tiidy
béZné ¢i specialni, miva ve vétsing pripada doporuceny odklad Skolni dochazky. Rok

navic v materské Skole pro né muzZe byt velice zasadni. U posuzovani zdravotniho stavu
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kvuli nastupu do zakladni Skoly, je treba zohlednit i alergie, ¢asté nachlazeni, absence

v mateiské skole, ¢i déti nedonosené.

Soustiedéni, dalSi z bodd, ktery rozhoduje, zda-li bude mit dit¢ ve Skole Gspésny
start. Mira schopnosti soustiedit se i pies to, Zze ho probirané u¢ivo momentalné nebavi,
patii k jednomu z nejdulezitéjSich aspektt pii rozhodovani, jestli dité do Skoly nastoupi
nebo ne. KdyZ dit¢ neni dostate¢né zralé, miaze byt ve tridé brano jako neposlusné,
neustale se vrti, bavi se se sousedem, hraje si s vécmi na lavici. K dobré soustiedénosti
patii i schopnost samostatné pracovat, coZ je pro déti s pied¢asnou dochazkou ¢asto velice

t&zky dkol.
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4 Specialni skolstvi versus Skolstvi hlavniho proudu

V soucasné dob¢ jsou dvé hlavni moznosti, jak po dokonéeni matetskeé Skoly
vzdélavat dité se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Na zékladé zdravotniho stavu
ditéte se rodic ve spolupréci s PPP, SPC a matetskou Skolou rozhoduje, zda-li se dité bude
vzdélavat ve Skolstvi specialnim nebo na bézné zakladni Skole.

Skolstvi hlavniho proudu diky inkluzivnimu vzdélavani piijima i zaky se
specialnimi vzdéldvacimi potiebami. ,,Inkluzivni Skola, je v uZ8im vyznamu Skola
umoZaujici integraci Zaku zdravotné postizenych. V SirSim vyznamu Skola vytvarejici
prostor pro realizaci principu rovnosti vzdelavacich prileZitosti. Je vstricné pro deti se
specifickymi vzdelavacimi pot/ebami a respektuje odliSnosti Zaksi* (Prucha, Walterova,
Mares, 2001, s. 85).

Podle Uzlové (2010, s. 22) musi kazda Skola hlavniho proudu, ktera piijima dité
se SVP, splnovat vSechny potiebné podminky a dostate¢nou vysi podpory. Kazdé dité se
specialnimi vzdeélavacimi potirebami méa individudlni poZadavky pro spInéni potiebnych
podminek k nastupu do z&kladni Skoly. Sluzby, o kterych mluvime, jsou naptiklad sluzby
asistenc¢ni, do kterych spadaji osobni asistenti nebo asistenti pedagoga. Déle se pak jedna
o pomucky didaktické, technické, ¢i bezbariérovy piistup. Ucitel zakladni Skoly by mél
byt vZzdy zaSkolen pro spravné pouZziti vSech pomucek, fika Zikl (2011, s. 79)

Ve specialnim Skolstvi je podle Kerrové (1997, s. 99) pro déti se SVP vyhodou
vice specialnich pedagogu a vétSi zamétreni na konkrétni poruchy a postizeni. Volba
specialni zakladni Skoly je dale vyhovujici pro déti, které jsou emoéné natolik nevyzrélé,
Ze s nejvetsi pravdépodobnosti neunesou rudny béh a zatéZz bézné zakladni Skoly.

Dalsi alternativou vzdélavani déti se SVP jsou takzvané specialni tridy, které
byvaji soucasti béZnych zakladnich Skol. Ditéti je tedy umoZnéno pracovat v pomalejSim

tempu vyuky a z&roven udrZzovat kontakt s ostatnimi détmi Skoly hlavniho proudu.
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PRAKTICKA CAST

5 Vyzkumné Setieni

Vyzkumné Setieni probihalo v konkrétni matetské Skole v Liberci v obdobi od
fijna 2018, do cervna 2019.

5.1 Vyzkumné otazky

V souvislosti s novou pravni Upravou Skolské legislativy nastupuje vice Zaku se
SVP do prvnich t¥id béZnych zékladnich Skol. Otazkou je, zda a jak pedagogicti
pracovnici MS nové reflektuji v ptipravé ditste se SVP skutecnost, zda bude nastupovat
do béZzné zakladni Skoly nebo do Skoly specialni. V ramci bakaléaiské prace bude toto
analyzovano v systému konkrétni mateiské Skoly s vysokym zastoupenim déti se SVP
(MS se speciélni ttidou). Na zakladé analyzy pak mohou byt realizovany v MS Gpravy
ptipravy piedskolaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami na nastup do bézné zakladni

Skoly.

5.2 Cile vyzkumu

Vyzkum probéhne v konkrétni mateiské Skole, ve které se nachazi specialni tiida.
Tato prace se zaméiuje na otazku, jak se déti ve specidlni tridé na nastup do za&kladni
Skoly viabec pripravuji. Kdy zjistuji, zda-li budou nastupovat na zékladni Skolu bé&znou
¢i specidlni, zda-li se Ucastni z&pisu na ob¢ tyto varianty a jak se s touto informaci
v mateiskych Skolach naklada. Cilem tedy je zjistit, zda existuji rozdily v ptiprave déti se
SVP na néstup do b&zné zékladni Skoly a na néstup do Skoly specialni.

5.3 Vyzkumné metody a metody sbéru dat

Vyzkum probiha v podob¢ kazuisticke studie, jinymi slovy také studie pripadové,
coZz je podrobnd studie nékolika jednotlivych piipadd za Gcelem porozumeéni
jednotlivcam s urc¢itou podobnosti. V této praci se jedna o soubor péti déti se SVP a jejich
ptipravy na nastup do ZS v piedskolnim roce. V ramci kazuistickych studii jsme se

rozhodli pro vyuZiti nékolika metod sbéru dat.
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5.3.1 Systematické pozorovani

Systematické pozorovani slouzi jako zakladni vyzkumna metoda, ktera by méla
zajistit védecky popis vyvoje piipravy vybranych déti na nastup do zakladni Skoly.
Probih& béhem celého vyzkumu, a to jak pfi fizenych ¢innostech ditéte s ucitelem, tak pri
spontannich cinnostech a hrach. Dité je pozorovano ve znamém prostiedi za béZnych

podminek. Pii pozorovéni ditéte se snazim byt v Ustrani a nenarusovat probihajici ¢innost.

5.3.2 Rozhovory

Metoda individualniho rozhovoru je pouZita k zisk&ni informaci o vnimani
vyvoje vybranych déti ucitelkou mateiské Skoly. Rozhovory probihaji v podobé schtizek
v kancelati (nahliZzeni do sloZek vybranych déti a jejich lékarskych zprav) nebo ve tiidé
béhem dopoledne s détmi. Rozhovory se tykaji chodu 3koly, tridy, prace s asistenty
pedagoga, konkrétnich déti a jejich aktualniho vyvojového stavu.

5.3.3 Studie dokumenti a produkti ¢innosti

Jedna se o studii obrazki, pracovnich lista, vyrobka, dokumentd, zprav
z pedagogicko psychologické poradny, specidlniho pedagogického centra a od dalSich
odborniki. Zaznamenédvani vyvojového stavu ze z&ii 2018 probiha na zéklade téchto

dokumentt a rozhovora s ucitelkou MS.
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6 Prabéh vyzkumu

Vyzkum probihal v konkrétni MS od 22. 10. 2018, do 14. 6. 2019.

22. 10. - 15. 11. Seznamovani s prostiedim mateiské Skoly a specialni tiidy.
NahliZzeni na rezim dne, frontéalni i individualni préaci s détmi. Vybér péti déti, jejichZ
prace bude pozorovana, zaznamenavana a nasledné pouZita do bakalarské préace. Ziskani

povoleni k nahlédnuti do dokumentace ditéte od jejich zakonnych zastupct.

30. 11. — 7. 6. Systematickeé pozorovani vybranych déti, zpracovani ziskanych
dat, rozhovory.

31. 5. — 14. 6. Hodnoceni vysledki na zakladé ziskanych dat v podobé
tabulkového hodnoceni ur¢itych oblasti a pomoci diskuze.

6.1 Vymezeni cilové skupiny

Soubor péti déti predSkolniho veéku se specialnimi vzdélavacimi potiebami.
Daniel - Uplna hluchota, uzivatel Kochlearniho implantétu

Matous - Opozdény vyvoj feci

Marek - Opozdény vyvoj feci

Tomaés - Dysfazie

Zden¢k - Détsky autismus

Ve speciélni tridé matetske Skoly jsem byla nejprve na ¢&tyrech pozorovanich
celého kolektivu tridy, ve kterém probehl vybér péti déti. Puvodné jsem ve vyzkumu
chtéla mit zastoupeno Zenské i muzské pohlavi, ale ve speciélni t¥id¢ této materské Skoly
byly pouze tti divky a Zadna z nich nebyla pred$kolniho véku. Od ugitelky v MS jsem se
ale dozvédela, Ze ve specialnich t¥idach prevazuje z vétSiny muzské zastoupeni, tim
padem je vybér ptirozenéjsi. Chlapce, které jsem pozorovala, jsem si vybrala pievazné na
zaklad¢ konzultace s ucitelkou matetské Skoly a jejiho doporuceni. Hned pi. prvni
navstéveé me zaujal Daniel, ktery je uZivatelem kochlearniho implantatu a Zdengk, ktery
ma diagnostikovany détsky autismus a diky svému chovani je velice vyraznym ¢lankem
specialni tridy. Zpétné jsem s vybérem pozorovanych déti velice spokojend, a i pies
podobnou diagnézu tii chlapca byl prabéh jejich vyvoje béhem Skolniho roku zcela

odlidny.
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6.2 Etika

Po vybrani péti chlapcu jsem kontaktovala jejich rodice a piedala jim formulét,
diky kterému jsem ziskala jejich pisemny souhlas s priubéhem vyzkumu, pozorovani
konkrétniho ditéte i k nahlédnuti do osobnich dokumentd a zprdv z PPP
a SPC. V bakalaiské praci jsou vybrané déti uvedeny pod jinou identitou. Matei'ska Skola,

ve které vyzkum probihal, taktéZ neni nikdy konkrétn¢ zminovana.

6.3 Popis respondenti - Zaznamenani vychoziho stavu

Marek
Mésic a rok narozeni: srpen 2013
V MS od: 1. 9. 2017
Diagnodza dilezit4 pro vzdélavani: opozdény vyvoj feci
Popis projeva osobnosti k 15. 11. 2018
Oblast socialni: Marek dochazi do matetské Skoly druhym rokem. V oblasti sociélni se
i pies opozdény vyvoj feci nejevi zaostale. Velice réad travi ¢as v kolektivu a mezi détmi
je oblibeny. Pokud pfi hie nedostavd ze strany déti dostate¢nou pozornost, citi se
opomijeny a odchazi do Ustrani. VSechny své potteby vyjadiuje pomoci neverbalni
komunikace. Ma velice obsahlou neverbalni slovni z&sobu, kdy pomoci mimiky a gest
vystizné vyjadii svou aktualni potiebu. Nebrani se fyzickému kontaktu, naopak jej pfi
ur¢itych situacich vyhledava, napriklad pii potiebé Gtéchy.
Oblast kognitivni a grafomotoricka: Doposud se u Martina projevuje dominance pravé
ruky. Zvlada manipulaci s drobnymi piedméty a dokaze nakreslit kruh. S dopomoci
stiihd. Nedokaze hmatem poznat geometrické tvary, ani materialy.
Oblast pracovni: O nabidku pracovni ¢innosti nejevi zajem, odvraci zrak a béhem tizené
¢innosti pievaZuje nesoustredénost. U Marka je velice dulezité kaZzdodenni zarazovani
kratkych individudlnich ¢innosti vedenych ucitelem, u kterych nesmi dochézet k rusivym
podnétim z okoli. S&m se nejradéji vénuje hie s plastovym letadlem nebo skladani
puzzli.
Charakteristické znaky chovani:

vysoka potieba individualni péce

zpusob komunikace pievazné mimikou a gesty
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kratka vydrz pozornosti
pocity socialni deprivace
potieba fyzického kontaktu

demotivace

Matous

Meésic a rok narozeni: tnor 2012

V MS od: 1. 9. 2016

Diagndza dileZita pro vzdélavani: dysfazie, dyslalie levis, neschopnost vyslovit R, R
a L, bud’ tyto pismena vynechavé, nebo je nahrazuje za jina

Popis projevu osobnosti k 15. 11. 2018

Oblast sociélni: Matou$ specialni tridu navstévuje tretim rokem a tento Skolni rok ma
odklad 3kolni dochédzky. V socialnich vztazich je velmi dominantni a téZko navazuje
pratelské vztahy. V kolektivu neni ptilis oblibeny. Je velmi citlivy a pozornost ptitahuje
placem. Rad piijima vedouci role a téZko se smituje s nedspéchem. Celkove se jevi spise
socialné nevyzraly.

Oblast kognitivni a grafomotoricka: Lateralita je u Matouse stale nevyhranéna. Zvlada
strihani. Nakresli kruh, spiralu, vodorovnou i svislou ¢aru, poznd pomoci hmatu odlisné
predméty a rizné materialy.

Oblast pracovni: Matous je velice hravy a pii individuélni préaci potiebuje byt neustale
motivovan. O Fizené ¢innosti nejevi zajem. Pokud je ve své praci uspésny, dokaze ukoly
plnit s radosti a touhou po poznani. Naopak pii pociténi neuspéchu je velice uzavieny

a odmita v préaci pokracovat.
Charakteristické znaky chovani:
urazlivost
potteba stalého Uspéchu
nezajem o fizené ¢innosti
kratké udrZeni pozornosti
zvysena citlivost

tvrdohlavost
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panovacnost

Tomas

Mésic a rok narozeni: ¢erven 2012

V MS od: 1. 9. 2018

Diagndza dilezita pro vzdélavani: vyvojova dysfazie
Popis projevi osobnosti k 15. 11. 2018

Oblast socialni: Toma$ navstévuje specialni tridu této matetrské Skoly prvnim rokem.
Velice rychle se adaptoval na nové prostiedi a integrace v kolektivu probéhla bez
problému. Je pratelsky a sdilny, presto pii volné hie travi ¢as rad¢ji sam. M4 velkou
fantazii, kterou pii hie aktivné uplatiuje. Pokud se do jeho hry chce zapojit dalsi dité,
nema problémy ho piijmout.
Oblast kognitivni a grafomotorick&: TomaSova dominantni ruka je prava. Dobie ovlada
jemnou motoriku a jeho oblibenou ¢innosti je kresba, ktera je ndpaditd a odpovidajici
vékové trovni. Uchop psaci potieby je 3petkovy. U grafomotorickych cvigeni nezvlada
horni a spodni smy¢ku, ma velice dobrou hmatovou pamét.
Oblast pracovni: Pti nabidce individudlni prace vétSinou odmitd, boji se novych véci
a je treba ho t&dné motivovat. Pti zdolavani nezndmych dkola neméd piilis velkou
trpélivost, voli radgji rychlé tempo a vysledek ho nezajima, odmit4 préaci kontrolovat
a vracet se k chybam, v nékterych situacich dochazi k projevu negace. Ma velkou slovni
zasobu, dobrou pamét’ a prostorovou orientaci. Zrakové vnimani je lehce pod drovni
véku. Nekteré dny podava nadpramérné vykony, jindy odmité spolupracovat a nedokéaze
pojmenovat véci, které zna.
Charakteristické znaky chovani:

sdilnost, otevienost

rozsahla slovni zasoba

naladovost

tvorivost

velka fantazie

velice dobra pamét’
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Daniel

Mésic a rok narozeni: leden 2012

V MS od: 1. 9. 2015

Diagnoéza dilezit4 pro vzdélavani: Gplna hluchota, uzivatel Kochlearniho implantétu
Popis projevi osobnosti k 15. 11. 2018

Oblast socialni: Speciélni tiidu v matetské Skole navstévuje ¢tvrtym rokem, mé odklad
Skolni dochézky. V kolektivu je pomérné oblibeny, rad na sebe strhava pozornost pomoci
raznych grimas a U3klebku. Je hravy a mé potiebu citit se zapojeny do ¢innosti. Ned¢la
mu problém piijmout prohru. Nema potiebu v kolektivu dominovat, je vSak velmi citlivy

a emoc¢né zalozZeny.

Oblast kognitivni a grafomotoricka: U Daniela se projevuje dominance pravé ruky.
Stiiha a manipuluje s drobnymi piedméty s dopomoci. V grafomotorickych cvicenich
zvlada cary svislé i vodorovné, kruh, spiralu i vinovku. V hrubé motorice se jevi
priméiené k veku.

Oblast pracovni: Daniel nikdy neodmitd nabidnutou individualni préci, vzdy se snaZi
podat co nejlepsi vykon. Pracovni tempo je vyrazné pomalé. Zrakové vnimani je oslabené
(bryle), déla mu problém postiehnout detaily a souvislosti. Ani pii bezprostrednim
opakovani si sam neporadi. Spatné se orientuje na plo3e a v bluditich, obtize mu délaji

logické zaleZitosti a spojitosti.
Charakteristické znaky chovani:
chybi kousaci reflex
aktivni reakce na hlasy, na zvuky
fe¢ové schopnosti na odpovidajici urovni
dobra slovni z&soba
pti komunikaci se zrak zamétuje na Usta
opakovani gest (rozhazovani rukou, krouceni hlavou, tukani na ¢elo)
dobra pamét

pracovitost
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Zdenék

Mésic a rok narozeni: prosinec 2012

V MS od: 1. 9. 2016

Diagnoéza dilezit4 pro vzdélavani: détsky autismus
Popis projevi osobnosti k 15. 11. 2018

Oblast sociélni: Specialni tridu mateiské Skoly navstévuje tretim rokem, stale se uci
pravidlam tiidy. Ma velice Spatnou socialni interakci a orientaci, vsechny déti ve tridé
dokéZe pojmenovat, ale vztahy nenavazuje. Do svych her nenecha zapojit Z&dné dité ani
ucitele. Velice téZce se srovnava s prohrou a vyZaduje hodné pozornosti a neustélou
chvélu. Nespokojenost ¢i nesouhlas dava najevo kirikem a agresivitou. V socialni oblasti
neni vyzraly.

Oblast kognitivni a grafomotoricka: U Zdenka dominuje prava ruka. Ovlada skvéle

jemnou motoriku a témét viechna grafomotorické cviceni.

Oblast pracovni: Velice rad pracuje sam a nabidku cinnosti z velké ¢asti prijima
sradosti. Umi plynné¢ ¢ist, nerozumi vSak obsahu, postupné rozSituje nabidku
vzdélavacich c¢innosti (ma oblibu v urcitych predmétech — kostky, kuli¢ky, skladaci
pismena) u prace nesmi byt nikym vyruSen a nedokaZe se o pravé pouzivanou hracku
délit. Nechépe princip tkolu v Logicu a jinych didaktickych hréach, ale zrakové vnimani

ma dobré.
Charakteristické znaky chovani:
vykyvy a rychlé zmeny nélad
sebestrednost
vztek
impulzivni chovani
snadno motivovany
Spatna orientace mezi pohlavim (neschopnost rozlisit kdo je muZ a kdo Zena)
agresivita
negativni reakce na okoli
radost ze spravné odvedené prace

Skodolibost, vyhledavani konfliktu
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6.4 Realizace a dokumentace intervenénich aktivit

Pozorovani probihalo v mateiské Skole v obdobi 30.11. - 7.6. Pri kazdé navstéve
jsem zaznamenala u kazdého z p¥itomnych chlapct minimalné jednu aktivitu. Rizené

rozhovory probihaly v kancelati ucitelky mateiské Skoly.

6.4.1 Pozorovani
Daniel

19. 11. Individudlni prace

Popis ¢innosti: lepeni Supin na obrazek kapra
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky- lepeni
Pribéh ¢innosti: Tempo préace je vyrazné pomalejsi nez u ostatnich déti u stolecku. Je

potieba zvysend pozornost ucitele. Béhem prace ztraci pozornost a neustale pohledem

vyhled&véa pomoc. Pti spolupraci s ucitelem nebo asistentem lepeni zvlada.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

3. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomickou Logico. Pojmenovani zvitat, vytleskavani
a pocitani slabik, schopnost ptifazeni kolecka ke spravnému poctu slabik.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj sluchového vnimani

Pribéh ¢innosti: S dopomoci ucitelky zvlada ¢innost bez problému. Dalsi kartu zkousi
Daniel bez dopomoci. Projevuje se problém s pojmenovanim nékterych slov. Z divodu
Spatné orientace v prostoru celé karty si zakryva papirem cast obrazku, s kterou zrovna
nepracuje. Diky tomu se maZe soustiedit pouze na ¢ast, kterou v dany okamzik pini.
| piesto papir ob¢as odloZi, nebo o¢nim kontaktem vyhledava pomoc dospélého a ztréci
prehled o priubehu své prace. Chybi mu pokyny ugitele a citi se nejisté. Ke konci préace

klesa soustiedénost.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

10. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: hledani deseti rozdilid mezi dvéma obrazky

Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakového vnimani
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procvic¢ovani orientace v prostoru

Prabéh ¢innosti: Rozdily nachézi, ale pti kazdém nalezeni ¢ekad na potvrzeni, zda-li

provedl Ukon spravné. Prace by méla byt samostatna. Nejevi o ¢innost velky zajem.

Hodnoceni ¢innosti: Zvlada hledani rozdili bez dopomoci, ale ma neustélou potiebu byt

ujistovan. U ¢innosti zvladne stravit opravdu dlouhy ¢as jen za uc¢elem neustélé kontroly.

10. 1. Individudlni prace

Popis €¢innosti: Individualni prace se tfemi obrazky: auto, slunce, mrak. Tlesknuti na
predem urc¢eny symbol, pojmenovani predmétu na obrazku.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj sluchovych a zrakovych dovednosti

posilovani paméti

trénovani postiehu

N~

Priabéh &innosti: Cinnosti vénuje plnou pozornost a bez obtizi dkoly zvlada. Dobie
reaguje a na smluveny symbol ,,AUTO*" vZdy tleskne.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

24. 1. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Pojmenovani polohy piedméti na obrazku détského pokoije.
Zaméieni ¢innosti: zlepSovani orientace v prostoru

rozvoj slovni z&soby

rozvoj zrakovych a fe¢ovych dovednosti

Pribéh ¢innosti: Daniel dokaze spravné uzivat pojmy pied, za, nad, pod a podobné, bez

obtizi se orientuje v prostoru.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

5. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: logické hry s plastovymi vicky- fazeni vicek podle barev a pokrac¢ovani
dle vzoru- modrd, Zluta, ¢ervena, modra, Zluta, cervend atd.
Zaméieni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky

rozvoj logického mysleni
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rozeznavani barev
opakovani geometrickych tvari
rozvoj zrakovych schopnosti

Prabéh ¢innosti: Daniel sestavil z vicek zakladni geometrické tvary (Gtverec,
trojuhelnik, kruh) nedafilo se mu vicka skladat v barevné posloupnosti. Potiebuje vice
¢asu, v prabéhu celé ¢innosti je nesoustredény.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

12. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani rozstiihaného obrazku a nésledné lepeni na bily papir.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
posilovani logického mysleni a orientace v prostoru

Prabéh <¢innosti: Skladani obrazku zvlada, ale projevuje se nepiesna orientace
v prostoru. Potiebuje na ¢innost hodné ¢asu, po poskladani obrazku se vrati k volné hie

a lepeni odloZi pani ucitelka jako odpoledni ¢innost.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

19. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Hra Double- v hracim baleni se nachazi karty s obrazky, tkolem je najit
vzdy stejny obrazek na karté, kterou ma dité v ruce a na kart¢, ktera lezi na stole.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
trénovani postiehu

Prabéh ¢innosti: Daniel bez problému nachézi stejné symboly, tempo je pomalejsi, ale

¢innost ho bavi a dokéaze udrZet pozornost.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

22. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani rozstiihanych obrézkt z pohadek.
Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakovych dovednosti

orientace v prostoru
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Prabéh ¢innosti: Dnes byl Daniel soustredény, motivovalo ho, Ze poznal, o jaké pohadky

se jedna. Cinnost zvladl bez problému a ve srovnani s jingmi pracemi a aktivitami rychle.

Hodnoceni ¢innosti: zvladéa bez dopomoci

6. 3. Individualni prace

Popis ¢innosti: skladani puzzli
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
rozvoj logického mysleni
rozvoj zrakovych schopnosti a dovednosti

Prabéh ¢innosti: Zvladd samostatné, pii kontrole mé dva dily prehozené, s pomoci
otazek ucitelky na chybu sdm piijde a opravi ji.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

27. 3. Individualni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomackou Logico- ptifazovani spravnych barev ke

kustim obleceni.

Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
opakovani barev
rozvoj slovni zésoby

Prabéh ¢innosti: Daniel dnes nezvlada pracovat samostatné, stale potrebuje ujisténi, Ze
postupuje spravné. Stale se snazi navazat ocni kontakt s ucitelkou a tim upoutat jeji

pozornost. Jakmile se u¢itelka vzdali od stolu, Daniel se piestava soustiedit.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada pouze s dopomoci

3. 4. Individudlni prace

Popis éinnosti: komin z ruli¢ky toaletniho papiru
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
Priabéh ¢&innosti: Cinnost obnasi piedevdim trhani a lepeni. Oboji zvlada Daniel

samostatné a bez obtizi.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci
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23. 5. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Opakovani dnt v tydnu, mésica a ro¢nich obdobi v podobé rozhovori

s ucitelem.
Zameéreni éinnosti: orientace v ¢ase
rozvoj piredmatematického mysleni

Prabéh ¢innosti: Daniel nemé problém vyjmenovat vSechny dny v tydnu i ro¢ni obdobi,

s o7

je schopny fict kolik ¢eho je. S mésici si jeSté neni zcela jisty, ale s dopomoci také dokaze

jmenovat.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

Marek

14. 11. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Individudlni prace s knihou pied zrcadlem, pojmenovani ¢lend rodiny
(Pepa, tata, mama, baba, Jan).

Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Prabéh ¢innosti: Na zacéatku aktivity Marek vyslovi ,,Pepa“, ,,mama“ i ,tata*“ na prvni
pokus, pozdgji ale nezvlada vyslovit nic (rychle ztraci pozornost). Po par minutach prace

ziva a odvraci zrak. Nedokaze vyslovit jméno Jan, opét se projevuje velky problém se
soustiedeénim, presto pro Marka Uspésny den.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci, rychla ztrata pozornosti

19. 11. individualni préace

Popis ¢innosti: Individudlni prace s knihou pied zrcadlem, pojmenovani ¢lend rodiny
(Pepa, tata, mama, baba, Jan, Ota, Ema).

Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Pribéh ¢innosti: Na prvni pokus Marek spravné rekne “mama, tata, babi”. Pismeno E
fika s vyplaznutym jazykem, snazZi se napodobenim ucitelky opakovat, jak ma vypadat
pusa pii vysloveni pismene E. Stale se nedafi spojit slova Ema, Ota a dnes i Pepa,
jednotlivé postavy pozna. HorSi spoluprace, nedokaze se soustiedit.

Hodnoceni ¢innosti: Mama, tata, baba zvlada bez dopomoci. Pepa, Jan, zvlada

s dopomoci. Ota, Ema, nezvlada.
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3. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomuckou logicky strom. Prifazovani karticek

s postavami k identickym obrazkiam na zékladni desce.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj logického mysleni
rozvoj zrakovych schopnosti

Prabéh ¢innosti: Marek neni schopen ur¢it pohlavi kreslené postavy, nedokaze urcit
barvy, a i pies neustalou spolupraci s pani ucitelkou nepochopil, co ma délat. Bere
karti¢ky a prifazuje je do poli¢ek bez rozmyslu. Nevyviji Zadnou snahu, neuvédomuje si,

zda-li jsou, nebo nejsou bryle na obrazku.

Hodnoceni ¢innosti: nezvlada

3. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Procvicovani jazyka pied zrcadlem- pohyby do stran.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti
Pribéh ¢innosti: Marek pracuje s pani ucitelkou u zrcadla nékolik minut kazdy den,

nekdy si stale pomaha dolnim rtem a pouZiva ho jako oporu. Staly problém s udrZzenim

pozornosti.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

10. 12. Individudlni prace

Popis €innosti: Procvicovani hlasek P, B. Slabik AU, OU, PE, PA, BA, BE pred
zrcadlem.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Prabéh ¢innosti: Marek je schopen jiz hlasky a slabiky vyslovit, stéle ale ne pii kazdém

w7 v

¢
cviceni. Stéle nevydrZi pracovat delSi ¢asovy Usek, nez-li pét minut.

17. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Opakovani slov Pepa, Ota a Ema.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych a sluchovych schopnosti

Prabéh ¢&innosti: Rozdélené vyslovuje PE-PA, E-MA, O-TA. Marek slova trénuje

pravidelng, snaha o rytmizaci, vytleskavani. Prvni minutu se soustiedi a zvladne vytleskat
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PE-PA a E-MA soucasné s vyslovenim. Poté se ale pozornost ztraci a Marek piestava

spolupracovat.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

10. 1. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Individudlni prace s knihou pied zrcadlem, pojmenovani ¢lend rodiny
(Pepa, tata, mama, baba, Jan, Ota, Ema).

Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Pribéh ¢innosti: Marek je opét brzy unaveny, neni koncentrovany, snazi se ale

spolupracovat. Je schopen uz Iépe vyslovovat, je potieba pied nim slova a slabiky neustale

opakovat a vyslovovat vSe pomalu.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

5. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Logopedicka cvic¢eni s jazykem, pohyby nahoru a dold, zprava doleva,
vyplazovani jazyka, olizovani spodnich a hornich zubti, dechova cviceni. VSe provadéno

pred zrcadlem.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych dovednosti

Prabéh ¢innosti: Marek je od zacatku mélo soustiedény, trvd mu, nez se vilbec o Ukon
pokusi. Vyplazovani jazyka zvlada, olizovani hornich a spodnich zubd zvladd na
nekolikaty pokus (nejdiive si olizuje rty).

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

12. 2. Individudlni prace

Popis €éinnosti: Procvicovani slabik AU, OU, PE, PA, BA, BE pied zrcadlem.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Pribéh ¢innosti: Nejdiive Marek nevyviji Zadné Gsili a je vidét, Ze pracovat nechce,
o chvili pozdg¢ji ale za¢ne spolupracovat a opakovani slabik zvIada.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci
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18. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Individualni prace s knihou pied zrcadlem, pojmenovani ¢lend rodiny

(Pepa, tata, mama, baba, Jan).
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti
Prabéh ¢innosti: Tata, mama, baba, zvladd bez problému, nakonec se mu podatilo

vyslovit i Pepu, Emu stale nezvlada.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

20. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani rozstiihanych obrézkt z pohadek.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky

orientace v prostoru

rozvoj logického mysleni
Prabéh ¢innosti: Zvlada samostatné, prace ho bavi a je soustiedény.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

6. 3. Individualni prace

Popis €innosti: Vybarvovani obrazka z pohadky Hrnecku vai.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
zaméreni na spravny Gchop psaci potieby
opakovani barev

Prabéh ¢innosti: Marek se soustavnou pomoci pani ugitelky vybarvil obradzky. Poprvé
v Zivoté sam spravné strihal a nasledné sefadil pohadku ve spravné posloupnosti podle

ptibéhu. Velky pokrok (soustiedi se déle neZ jindy).

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

27. 3. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Hledani deseti rozdila mezi dvéma obréazky.
Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakového vnimani

procvic¢ovani orientace v prostoru
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s vz

Popis ¢innosti: Pracuje s pomoci pani u¢itelky. Umi potvrdit fakt, umi fict ,,neni*. Kdyz
pozna, Ze na jednom obrazku chybi ptacek, iika ,,pipi“ a ukazuje. KdyzZ pani ucitelka
odejde na chvili od stolu, Marek se ¢innosti piestane zcela vénovat. Postupné ztraci
pozornost a nedokaze plnit ani piesné pokyny ,, Tady chybi ptacek, poloZ sem kolecko.“.
Prvni tfi minuty mu ¢innost $la, po minimalni dobé ale vykon klesa a Marek ¢innost

nezvlada. Se snahou pani asistentky najde a rozpozna alespon nekteré rozdily.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

3. 4. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Opakovani slabik AU, OU, PE, PA, BA, BE pred zrcadlem.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti
Pribéh ¢innosti: Dnes se Marek soustiedi pomérné dlouho, ué¢i se nadechnout nosem

a vydechnout pusou. V¢tSinu slabik nema problém vyslovit.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

10. 4. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Individudlni prace s knihou pied zrcadlem, pojmenovani ¢lend rodiny
(Pepa, tata, mama, baba, Jan).

Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

Prabéh ¢innosti: Jiz od za¢atku ¢innosti neni soustiedény, odmita s opakovanim zagit,
nakonec ale spolupracuje, je vidét progres, alespon u nékterych slov, napiiklad ,,Pepa“

a ,,Ota"“ jiz vyslovuje dobte, ale dnes je fici nedokéze.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

17. 4. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomuckou Logicky strom. Piifazovani karticek

s postavami, k identickym obrazkam na zékladni desce.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj logického mysleni
rozvoj zrakovych schopnost
Prabéh ¢innosti: Marek pracuje s pani ucitelkou, ale i ptes to, Ze pani ucitelka vyjmenuje

sama vsechny fakta, ,,je to hol¢icka, ma modry svetr a nema bryle” Marek zcela tipuje,
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kdyby se alespon trochu soustiedil, ¢innost by s dopomoci zvladal, Marek ale pracovat
nechce, zcela se spoléha na pomoc vyuéujiciho. Nepoznava barvy, ani pohlavi, ma velice
negativni pristup k praci.

Hodnoceni ¢innosti: nezvlada

7. 5. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Vysttihovani raznych tvart z barevného papiru a nasledné lepeni na
zeleny papir (rozkvetla jarni louka).
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky

opakovani barev

Prabéh ¢innosti: Marek se vyrazné zlepsil ve strihani. Na zacatku roku nedokéazal viibec
pracovat s nizkami, dnes stiihal kvéty (zaoblené geometrické tvary) a pracoval

samostatné.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

23. 5. Individualni prace

Popis ¢innosti: skladani puzzli.

Zaméieni ¢innost: rozvoj jemné motoriky
rozvoj logického mysleni
trénovani orientace v prostoru

Prabéh ¢innosti: Je vidét, Ze tato ¢innost mu opravdu jde, ma dobrou zrakovou pamét

a ze svého Uspéchu se raduje, presto k dalSi praci pristupuje s nechuti.

Hodnoceni ¢innosti: zvladéa bez dopomoci

3. 6. Individualni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomackou Logico- ptifazovani spravnych barev ke

kusam obleceni.
Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
opakovani barev

rozvoj slovni zasoby
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Pribéh ¢innosti: Marek nezvlada udrzet pozornost, pri spolupraci s ucitelkou tipuje

a neustale odvraci zrak.

Hodnoceni ¢innosti: nezvlada

Matous

19. 11. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Préace s didaktickou pomtackou Logico- rozeznavani tvara dopravnich

znacek.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
rozvoj logického mysleni
orientace v prostoru

Pribéh ¢innosti: Matou$ nechce spolupracovat, je dotéeny, protoze jeho kamaradi uz si
hraji a on by chtél také. Nakonec s velkou dopomoci rozliSuje, jaké tvary se na obrazcich

shoduji.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci, negativni piistup

10. 12. Volna hra

Prabéh ¢innosti: Je vidét, Ze je Matous ovlivnén pritomnosti nékterych kamaradu, kdyz
nejsou tyto konkrétni déti v mateiské Skole, Matou$ hezky stavi z drivek, kostek, sam

vymysli aktivity, u kterych miZe néco vyrobit, postavit, sestavit.

17. 11. Individudlni prace

Popis éinnosti: Pojmenovani barev na obrazku détského pokoje.
Zaméreni ¢innosti: opakovani barev
Prabéh ¢innosti: K individualni ¢innosti pristupuje negativng, ale dokéze pojmenovat

a rozeznat vSechny barvy.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

2. 1. Individudlni prace

Popis €¢innosti: Prace s piibéhem, poslech pohadky a odpovidani na otazky.
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Zaméieni ¢innosti: rozvoj paméti

posilovani pozornosti
Prabéh ¢innosti: U pohddky poslouchd a dava pozor, pii otdzkdch o dg¢ji odpovida
spravné, pamatuje si obsah pohadky a dobie ho vysvétluje.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci, piekvapivé dlouhd vydrZ pozornosti

5. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Cviceni na smysly- zrak, sluch- tlesknuti na symbol auta. Symbol auta je

stiiddm se tremi dalSimi obrdzky (slunce, mrak, dam).
Zaméreni ¢innosti: rozvoj sluchovych a fe¢ovych schopnosti
trénovani postiehu

Prabéh ¢innosti: Na zacatku ¢innosti se snazi, ne vzdy je ale Uspésny, nevydrzi sedét

v klidu. Postupné prichazi negativni pristup a stale mensi soustiedéni.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci, ale neustéle se u néj projevuje velmi negativni

ptistup k ¢innosti

12. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Cviceni na smysly- zrak, sluch- tlesknuti na symbol auta. Symbol auta je

stiiddm se tremi dalSimi obrdzky (slunce, mrak, dam).
Zaméieni ¢innosti: rozvoj sluchovych a fe¢ovych schopnosti.
trénovani postiehu

Prabéh ¢innosti: Poté co se s MatouSem opakovalo cviceni tii dny za sebou, zacina byt
Uspésny a na symbol pokazdé tleskne.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

18. 2. Individudlni prace

Popis €innosti: Predmatematické dovednosti, Orientace v prostoru, pojmy- pred, za, nad,
pod.

Zaméreni ¢innosti: orientace v prostoru

rozvoj slovni zésoby
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Prabéh ¢innosti: Zna pojmy- pied, za, nad, pod, ale neni si pti ur¢ovani jisty.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

6. 3. Individualni prace

Popis €innosti: procvic¢ovani stran
Zaméreni ¢innosti: orientace v prostoru

Prabéh ¢innosti: Strany prava, leva rozpoznéva, je schopen dobie urcit, i ukazat pravé

ucho, levy loket.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

3. 4. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani rozstiihanych obrézkt z pohadek.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
orientace v prostoru
rozvoj logického mysleni
Prabéh ¢innosti: Zvladd samostatné, tempo je pomalejsi, ale ¢innost nakonec bez

problému dokoncuje.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

23. 5. Individualni prace

Popis €innosti: prace s didaktickou pomuckou Logico - piifazovani barev ke kusam

obleceni
Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
opakovani barev
rozvoj slovni zésoby
Pribéh &innosti: Odmita pracovat s Logicem, je urazeny, plagtivy. Cinnost by za jinych
okolnosti zvladl samostatné, dnes ovSem pouze s neustalou pomoci ucitele.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci
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Tomas

19. 11. Skupinova prace

Popis ¢innosti: Nacvik na besidku, zpév, pisni¢ka doprovazena pohybem.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti

posilovani paméti

rozvoj hrubé motoriky
Prabéh ¢innosti: Tomas si pamatuje nejvice ze viech déti (veetné tanecki). Nekdy, kdyz
neni néco podle néj, nechce se mu tvofit, ani pracovat u stolec¢ku, urazi se a trva mu delsi
dobu, nez ho tento stav piejde, pak ale opét usedne k praci a podava dobré vykony. Tak

to mél i dnedni den u nacviku besidky, kdy v pribéhu odeSel, protoZe se pisnicka podruhé

nezopakovala, pozdgji se ale vrétil a opét spolupracoval.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

3. 12. Individudlni prace

Popis €innosti: Procvicovani orientace v prostoru, pojmy pied, za, pod, na.
Zaméreni ¢innosti: orientace v prostoru
rozvoj logického mysleni
Prabéh ¢innosti: Umisténi piredmétt mu nedéld problém, ale plete strany, nema zatim

zafixovano, ktera strana je prava a kterd leva.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

17. 12. Individudlni prace

Popis ¢innosti: kresba pastelkou
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
spravny Uchop psaci potieby
Prabéh ¢innosti: Tomas dnes kreslil zeleninu- mrkev, lusk a papriku, kdyZ ale podruhé

pojmenoval obsah kresby, z papriky byla jahoda. Prikreslil jeSté kvétinu, ale nakonec se

rozhodl, Ze je to Spenét, kvétina mu oviem stéle chybéla, tak ptikreslil novou.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci, kresba je ptimétena trovni véku.
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2. 1. Individudlni prace

Popis ¢innosti: prace s LOGICEM. Pojmenovani zvirat, vytleskavani a pocitani slabik,
schopnost piifazeni kolec¢ka ke sprdvnému poctu slabik.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj sluchového vnimani

Prabéh ¢&innosti: Tomas nema zaZité pocitani slabik na rukou, dobie se orientuje
Vv prostoru. Ze zacatku se mu nechce pracovat, ale po chvili se pro ¢innost nadchne.
Vykazuje dobré piedpocetni mysleni. Postupné béhem cviceni za¢ind na prstech pogitat

tak, jak mu bylo ukdzéano. DalSi desticku jiZz odmita a jde se vénovat volné hie.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

10. 1. Volnd hra

Popis €innosti: stavéni ze stavebnice Kapla
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
rozvoj fantazie

Prabéh ¢innosti: Tomas sklada velice damysliné stavby, Kapla se stala jeho oblibenou
stavebnici. Pfi volné hie si postavi ,,svij dam* z molitanovych kostek a v ném pak stavi

razné konstrukce z Kaply.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

24. 1. Individudlni préace

Popis ¢innosti: Hra Double- v hracim baleni se nachazi karty s obrazky, tkolem je najit

vzdy stejny obrézek na kart¢, kterou ma dité v ruce a na karté, ktera leZi na stole.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
trénovani postiehu

Prabéh ¢innosti: Hru zvIada nejlépe z déti, ma velice rychly postieh, rychle nachazi

shodujici se symboly.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

5. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani rozstiihanych obrézkt z pohadek.
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Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
orientace v prostoru
rozvoj logického mysleni
Prabéh ¢innosti: Skladani obrazka ho bavi a zvlada ho zcela samostatné. Je pomérné

rychle hotov a ma zajem si o pohadkach na obrazku povidat s ostatnimi détmi.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

27. 3. Volna hra

Prabéh ¢innosti: Pozoruji, Ze pti volné hie si hraje vzdy s témi stejnymi vécmi, stavi
domecek, ktery vypada kazdy den stejné a kazdy den do n¢j dava stejné véci (bere to jako

svij dam).

10. 4. Individudlni prace

Popis ¢innosti: opakovani nauc¢ené basné
Zaméreni ¢innosti: rozvoj fe¢ovych schopnosti
posilovani paméti
Pribéh &innosti: Maminka Tomase doma naugila basni¢ku a on ji opakuje v MS, ma

radost a chce se o ni podélit. Na zapamatovani texti je velice dobry.

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

17. 4. Individudlni prace

Popis €innosti: Ur¢ovani poctu slabik u slov, které jsou na obrazku (pes, trava, kot¢, vlak,
popelnice, Zaba, babovka).

Zaméreni ¢innosti: rozvoj sluchovych dovednosti

Pribéh ¢innosti: Na Tomasovi je vidét, Ze chee byt rychle hotovy a déla zbyte¢né chyby,
na prstech ukaze spravny pocet, ale nahlas fekne jiny. Potiebuje neustalou pozornost
ucitele, aby ¢innost dokongil.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci
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7. 5. Individudlni prace

Popis €innosti: Sefazeni obrazka podle posloupnosti déje.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj logického mysleni
orientace v case
Prabéh ¢innosti: Toma$ je schopen uréit podle obsahu obrdzka jakd mé byt jejich
posloupnost.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

3. 6. Individualni prace

Popis €innosti: Prace s didaktickou pomickou Logico, pfifazovani barev ke kusim

obleceni.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti
opakovani barev
rozvoj slovni zasob

Pribéh ¢innosti: Do prace se Tomas poustél motivovany, ale po prvnim nedspéchu se

pristup k préaci obratil spiSe ke vzdoru. Préci s dopomoci spravné dokoncil.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

Zdenék

14.11. Socialni situace

Popis situace: Zdenék mél uklizet a nedostal dalSi hracku, zacal kricet.

Pribéh situace: Nereaguje na okiiknuti, je potieba ho zaujmout nécim novym, promluvit

si, vzit ho stranou od déti, popiipadé funguje fyzicky kontakt.

10. 12. Socialni situace

Popis situace: Po dlouhé nemoci piiSel roztékany, pietrvava zamérné ublizovani détem

branim a hazenim hracek, botenim jejich vytvora a stavebnic.
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17. 12. Socialni situace

Popis situace: Zdenék vyZzaduje, aby mu pti svaciné byly okrajovany kurky od chleba,
vyZaduje to ale pouze z diivodu, Ze to ma stejné i chlapec, ktery sedi u stole¢ku vedle ngj.

24. 1. Socialni situace

Popis situace: Zdenek dostal zachvat vzteku, protoZze nemohl dostat susenku, kterou méla
pani ugitelka poloZenou na stole (dupani, skakani, jekot). Casto v posledni dobé& pouziva

vétu ,,Jsem tak smutny.*

5. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: SaSek s obli¢ejem- stéthani, malovani vodovymi barvami
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
zaméteni na spravny Uchop Stétce
Prabéh ¢innosti: Zdenék umi velice dobie stiihat, zabarvuje SaSkovi oblicej ¢ernou
barvou.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada s dopomoci

8. 2. Volna hra

Popis éinnosti: stavéni z dievénych kostek

Prabéh ¢innosti: Pii stavéni kostek béhem volné hry jevi Zdenék naprostou
soustiedeénost, vymysli nékolik variant véZe a snaZi se, aby byla stavba z kostek co
nejvyssi, vymysli nejstabilngjsi variantu. Nenecha se rusit ostatnimi, kdyz prijde jiny
chlapec a chce si kostky pajcit nebo se ke Zdenkovi pridat, Zden¢k zacne kiicet, hracky,

které zrovna pouziva, brani i nasilim.

7. 2. Individualni prace

Popis ¢innosti: Poznavani predméti pomoci hmatu (auticko, kli¢, pastelka, Stétec, 1Zice).
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
posilovani paméti
Prabéh ¢innosti: VSechny piedméty poznava na prvni pokus, i po ¢innosti si pamatuje,
jaké piredméty se pod Satkem ukryvaly.
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Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

12. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: tridéni obrazka na dievénych kartickach (co k sobé patii) Konev -
kvetinac s tulipAnem, pes - obojek, rybnik - ryba, koc¢ka - miska s mlékem

Zaméreni ¢innosti: rozvoj logického mysleni

Prabéh ¢innosti: Zvlada zcela samostatné, aktivitu mé rychle hotovou, dokéaze
zduvodnit, pro¢ k sobé dané obrazky patii.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

19. 2. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Skladani pénovych puzzli ve tvaru cisel.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj jemné motoriky
rozvoj predpocetniho mysleni
Prabéh ¢innosti: SkI&d4 ¢iselnou fadu, poté cisla klade za sebe a tvoti dvojice. Plynné

pocita do cétyriceti. KdyZ si chce hrat s ¢isly jeSté jeden chlapec, Zdenék se urazi a jde
pry¢ od stolecku.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

6. 3. Socialni situace

Popis situace: Dostava zachvaty vzteku, kdyZ si po navstiveni toalety musi umyt ruce,
za chvili ale zapomene, Ze byl naStvany (neStastny) a opét si hraje.

27. 3. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Hledani deseti rozdila mezi dvéma obréazky.
Zaméieni ¢innosti: rozvoj zrakového vnimani
procvic¢ovani orientace v prostoru

Prabéh ¢innosti: S hledanim je velice rychle hotov a ve ma nalezené spravng, je na to
pysny a jde to fict ostatnim détem. Na préaci se soustiedil a vZzdy kdyZ naSel novy rozdil,
nahlas se zaradoval a prohlasil nahlas do prostoru, jaky rozdil nasel.

53



Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

10. 4. Individudlni prace

Popis €innosti: Z péti obrazka v fade je potieba vybrat vZdy ten, ktery do rady nepatii.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti

rozvoj logického mysleni
Prabéh ¢innosti: Okamzité bez zavihani pozna, jaky obrézek do péti ¢lenné rady nepatii
a dokézZe zdavodnit prog.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

7. 5. Individualni prace

Popis ¢innosti: Obrazky s aktivitami, které provadime béhem dne, zafazujeme do
odpovidajici ¢asti dne.

Zaméreni ¢innosti: rozvoj logického mysleni

Prabéh ¢innosti: Zdengk bez probléma ptitazuje ¢innosti do denni doby (kdy spime,
jime, hrajeme si, koupeme se).

Hodnoceni ¢innosti: zvIada bez dopomoci

23. 5. Individudlni prace

Popis ¢innosti: Pomoci karticek s obrazky opakovat a rozeznavat protiklady.
Zaméreni ¢innosti: ziskdvani novych poznatki.
rozvoj slovni z&soby

Prabéh ¢innosti: Zdenék vi, co to jsou protiklady, podle obrazka je pojmenuje (velky
jako slon, maly jako myska a podobné).

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

3. 6. Individualni prace

Popis ¢innosti: Prace s didaktickou pomackou Logico- rozeznavani tvara znacek.
Zaméreni ¢innosti: rozvoj zrakovych schopnosti

rozvoj logického mysleni
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Prabéh ¢innosti: ProtoZe Zdenkovi zrovna maminka vyndala kliSte, je z toho stale nesvij

a nezvlada se na praci soustiedit. D&la chyby, které si ndsledné sém uvédomi a zac¢ne se

nad nimi nahlas rozéilovat.

Hodnoceni ¢innosti: zvlada bez dopomoci

6.4.2

Rozhovory

Rozhovor s ugitelkou MS 5. 2. 2019
Smeéiuje dité spiSe do specialniho, nebo do bézného Skolstvi?
Smeérovalo chovani ditéte dlouhodobé k tomuto rozhodnuti?

Shoduje se s tim pani u¢itelka i rodice?

Marek

V mateiské Skole se rozhodné se priklanime k odkladu Skolni dochazky, u Marka
se neprojevuji Z&dné pracovni ndvyky, neni vytrvaly a neni zcela schopen pouZzit

vy

verbalni komunikaci. P#istim rokem bude smétovat do specialniho Skolstvi.

Rozhodné ano. Vzhledem k opoZdénému vyvoji fe¢i a vykazam vyzralosti
i dalSim oblastem je potieba Marka ponechat v matei'ské Skole co nejdéle.

Pani ucitelka i rodice se na rozhodnuti shoduji, rodi¢e jsou ochotni podstoupit

A

u Marka dalsi Setieni a pokrac¢ovat v nastavenych opattenich.

Matous

V mateiské Skole se piiklanime k nastupu do specialniho Skolstvi. Piedevsim
kvuli stale pievaZzujici dysfazii ze stran mluvidel a socialni nevyzralosti.

U Matouse byly predpoklady nestalé. | v matetské Skole nebylo jesté do minulého
mésice jasné, k jaké varianté budeme u MatouSe smérovat.

Rodice uvaZovali o nastupu na b&znou ZS, ale po nékolika rozhovorech jsme je
presveédcili, Ze bude pro jejich syna nejlepsi nastoupit do specialniho Skolstvi.

Rodi¢e nakonec ochotné souhlasili.
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Daniel

Po dlouhém rozmysleni jsme se priklonili k nastupu do specialniho Skolstvi. Radi
bychom ho ale poslali na zapis i do b&zné ZS.

Nejdiive jsme Daniela chtéli poslat na béZznou Skolou s asistentem, ale nakonec
jsme rozhodli jinak, protoZe nezvlada socialni situace a celkové po socialni

strance teprve dozrava.

| rodige chtéli, aby nastoupil do b&zné ZS, ale postupné z téchto naroki slevili.

Tomas

Bude smérovat do specialniho Skolstvi, ale miaze do zékladni Skoly s asistentem,
stale neni u Tomase jistd diagnoza, rodina se ptizpusobi slovu odbornika.

U Tomase jsou stale oteviené tii varianty. Néastup do b&zné ZS s asistentem,
nastup do specialni ZS nebo odklad 3kolni dochazky.

Rodice si pieji, aby Tomés jeste zastal v MS, my neméame problém tomuto piéani
vyhovét a myslime, Ze pro ustéleni TomaSovy psychiky by se mohlo jednat

0 spravné rozhodnuti.

Zdenék

Jdou mu konstruktivni véci, umi pracovat, ale nezvlada komunikaci s détmi ani
s dospélymi, stéle upoutéva pozornost, ubliZzuje détem, stale se ob¢as oznacuje
v Zenskem rodé¢. Predevsim z téchto diavoda jsme se rozhodli umoznit Zdenikovi
odklad Skolni dochazky.

V z&ii a tijnu jsme si mysleli, Ze by mohl do ZS Zdengk nastupovat jiz dal$im
rokem, ale po sociélni strdnce se nijak nerozvijel, a naopak mu bézné denni situace
délaji ¢im dal vétsi problém, proto byla volba odkladu Skolni dochazky uz néjakou
dobu jista.

Rodice spolupracuji, snaZi se a po odkladu Skolni dochazky si stejné jako my

v MS mysli, Ze by Zdenék mohl nastoupit do b&Zné ZS s asistentem.
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Rozhovor s ugitelkou MS 6. 5. 2019

Vidite u déti pokroky v n¢jaké konkrétni oblasti?

Vniméte rozdil v pripravé Zaka poté, co se rozhodlo, na jakou Skolu ptisti rok

nastoupi?

Marek
Odklad Skolni dochazky.

Oproti zafi je Marek 0 mnoho vic spolec¢ensky, s détmi si r&d hraje a vyhledava
kolektivni hry. Zac¢in& pouZivat kratka slova ,ty ne“, ,,ja ano“ a za¢ina ptijimat

opakovani slov, v oblasti pracovni i socialni vyzral k lepSimu.

Vzhledem k odkladu se ptiprava na nastup Skolni dochazky nijak nelisi, ale ani

nestagnuje. Myslim, Ze intenzita a Uroven prace zistava stejna.

Daniel
Nastup do specialni Skoly logopedické.

Daniel od z&ti nejvice dozrél psychicky, nedéla neustalé grimasy, nevyvadi a je
velice snazivy. Piesto je vidét, Ze je jeSté hodné nestaly a bude na sobé muset dale
hodné¢ pracovat.

Rozdil v ptipravé je, ale pouze mirny, piestoZe se snazime, aby se Daniel pred
nastupem do Skoly co nejintenzivnéji pripravoval, nesmime déti prili§ piepinat

a préce, kterou délaji nad rdmec svych schopnosti, je dal nerozvine.

Matous
Nastup do specialni Skoly logopedické.

V poslednim mésici bohuZel u MatouSe vnimame zhorSeni, myslime, Ze to miZe
byt z nervozity z nového prostiedi, které ho pristi rok ceka, ale jisti si byt

nemuazeme. Je hodné precitlivély, urdZlivy, s neustalou potiebou se mazlit, je liny,
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ma nechut’ pracovat, je plactivy a celkové je jeho chovani v posledni dobé na sedm

let nevhodné.

2. Intenzitu ptipravy se snaZime zvysit, ale vzhledem k vySe uvedenym zménam
Vv jeho stavu je to bohuZel nemozné, jsme radi, kdyZ dokaZe pracovat alespon

v obdobné intenzit¢ jako dfive.

Tomas
Odklad Skolni dochazky.

1. Toma$ umi byt velice matouci, je totiz po fyzické strdnce velice vyspély, ma
vybornou slovni zasobu a umi byt opravdu Sikovny. Po emocni strance je ale zcela
nestabilni, jsou dny, kdy neni schopny spolupracovat, nékdy si nechce ani hrat,
komunikovat a na Skolu jesté neni zraly. Myslim ale, Ze vzhledem k odkladu

Skolni dochazky ma potencial nastoupit v budoucnu na béZznou zakladni Skolu.

2. Vzhledem k odkladu Skolni dochazky se ptiprava nezmenila, ale intenzita zustala

stejné.

Zdenék
Odklad Skolni dochazky.

1. Se Zdenkem je to téZke, je velice chytry, plynné ¢éte, pocita, prace ho bavi, ale
bohuZel je vzhledem ke své autistické poruse zcela neschopny fungovat v béZzném
Skolnim zatizeni. Miva zachvaty vzteku, place, je uminény a vSe musi byt podle
néj. Co se tyce jeho socialni vyspélosti, vidim bohuZel spiSe zhor3eni, détem se
¢asto posmiva a neni v kolektivu oblibeny.

2. Snazime se dale soustiedit predevSim na rozvoj socialni oblasti, ale neklademe na

Zdenka vetsi naroky.

6.5 Posttest, zaznamenani vysledného stavu

Aby byl progres pozorovanych déti co nejlépe viditelny, rozhodla jsem se vytvorit
barevné rozlisené tabulky zaznamenavajici Uroven jejich schopnosti v konkrétnich

oblastech. Pro oznaceni Grovné zralosti jsem zvolila tristupnovou Skalu hodnoceni.
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N, jako spiSe nevyvinuté. D jako spiSe nevyvinute, ale s dopomoci zvlada a V jako spise
vyvinuté. Zaii, ve kterém jsem matetskou Skolu jeSté nenavstévovala, jsem méla moznost
zaznamenat diky rozhovoram s tridni ucitelkou, diky kartdm zaznamu zralosti a dalSim
dokumentam, do kterych jsem méla moznost nahlédnout. Diky barevnému rozliseni
hodnotici Skaly je na tabulkdch dobie vidét, v jakych oblastech dit¢ udélalo nejvétsi

progres a v jakych naopak rozvoj stagnoval.

6.5.1 Zaznamy zralosti v konkrétnich oblastech
N- spiSe nevyvinuté
D- spiSe nevyvinuté, ale s dopomoci zvlada
V- spiSe vyvinuté

Oblast

Fyzickéa zdatnost, motorika

Jemn& motorika

Grafomotorika

Drzeni psaciho nacini

Vyslovnost

Slovni zasoba

Samostatny mluvny projev

Schopnost reprodukce teci

Pamét

Sousttedeénost

Pfimétené pracovni tempo

Schopnost dokoncit ¢innost

Zrakové vnimani

Redeni problémi

Sluchové vnimani

Emocionalni zralost

Socialni zralost N N N N

Tabulka ¢. 1: zadznamy zralosti v konkrétnich oblastech- Daniel
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U Daniela je zjevny pomérné velky progres ve veétSing oblasti. Vidime zde

zlepSeni v pohybové, pracovni, fe¢oveé i sluchové oblasti. Emocni oblast nadale zistava

nerozvinuta s ohledem k primeéfenosti Danielova véku.

Oblast

Fyzicka zdatnost, motorika

Jemn& motorika

Grafomotorika

Drzeni psaciho nacini

Vyslovnost

CERVEN

Slovni zasoba

Samostatny mluvny projev

Schopnost reprodukce feci

Pamét

Sousttedeénost

Pfimétené pracovni tempo

Schopnost dokoncit ¢innost

Zrakové vnimani

Sluchové vnimani

Z|l Zz2|lz2|zZz|z2| 2| 2

Z|l Zz2|lz2|zZz|z2| 2| 2

Emocionélni zralost

Z|l Zz2|\lzZz2|z|zZz2|Z2|Z2|Z2|Z2| 2| Z2|Z2| 2| Z2

Z|l zZz2|\lzZz2|z|Z2|Z2|Z2|Z2|Z2| 2| Z2

Socialni zralost

N

N

Tabulka ¢. 2: zadznamy zralosti v konkrétnich oblastech- Marek

Marek je v rozvoji ve vétsing oblasti velice zaostaly. V tabulce muzeme vidét, ze

krome fyzické zdatnosti, kterd je vic¢i véku na piimérené urovni, Marek neprojevuje

viditelné zndmky rozvoje. Stale se vyjadiuje pouze neverbalni komunikaci a nezvlada ani

zcela bézné aktivity nebo samoobsluhu. Jednim z divodta pouze minimalniho progresu je

velice mala soustiedénost a pozornost. Dale také emocni nestabilita a nevyzralost.
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Matous$

Oblast

Fyzicka zdatnost, motorika

Jemn& motorika

Grafomotorika

Drzeni psaciho nacini

LEDEN

CERVEN

DUBEN

Vyslovnost

Slovni zasoba

Samostatny mluvny projev

Schopnost reprodukce feci

Pamét

Sousttedeénost

Pfimétené pracovni tempo

Z|l zZz|Zz2|z2|Zz2|Z2| 2| 2

Schopnost dokoncit ¢innost

Zrakové vnimani

Redeni problémi

Sluchové vnimani

Emocionélni zralost

z |l zZz| z| 2

N

N N

Socialni zralost

N

N

N N

Tabulka ¢. 3: zaznamy zralosti v konkrétnich oblastech- Matous

Matous se za dobu pozorovani velice zlepsil ve schopnosti se soustiredit a snaze

dokong¢it rozdelanou ¢innost. Postupem roku se u MatouSe objevuje velkd nestabilita

v emoc¢ni oblasti, kterd zabranuje jeho progresu v oblastech jinych.

Oblast

Fyzicka zdatnost, motorika

Jemn& motorika
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Grafomotorika

Drzeni psaciho nacini

Vyslovnost

Slovni zasoba

Samostatny mluvny projev

Schopnost reprodukce teci

Pamét

Soustredeénost

Pfimétené pracovni tempo

Schopnost dokoncit ¢innost

Zrakové vnimani

Redeni problémi

Sluchové vnimani

Emocionélni zralost N N N N

Socialni zralost N N N N

Tabulka ¢. 4: zaznamy zralosti v konkrétnich oblastech- Toméas

Tomas je v této specidlni tiidé prvnim rokem, bez problému se ale zac¢lenil do
kolektivu tridy a v oblasti teci projevil velice dobrou a rozmanitou slovni zasobu.
V tabulce vidime, Ze progres je u TomaSe pomérn¢ velky skoro ve vSech oblastech.

V emodéni oblasti zistava ovsem velice nestabilni.

Zdenék

Oblast ZARI LEDEN DUBEN CERVEN

Fyzickéa zdatnost, motorika

Jemn& motorika

Grafomotorika

Drzeni psaciho nacini

Vyslovnost
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Slovni zasoba

Samostatny mluvny projev

Schopnost reprodukce teci

Pamét

Sousttedeénost

Pfimétené pracovni tempo

Schopnost dokoncit

¢innost

Zrakové vnimani

Redeni problémi

Sluchové vnimani

Emocionélni zralost

Socialni zralost N N N N

Tabulka ¢. 5: zadznamy zralosti v konkrétnich oblastech- Zdenek

Zdenek je velice chytry, plynule ¢te a préce ho bavi. Vidime u né&j progres
i vdrzeni psaci potieby, kde jiz pouZivd Uchop Spetkovy. Emocné je vSak velice
nevyrovnany. Nezvlada bézné denni situace a nedokéze tesit jakékoliv socidlni situace.
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7 Diskuze

7.1 Daniel

Diky zaznamu z pozorovani je vidét, Ze u Daniela se v materské Skole snazi
zamgfit predevsim na rozvoj sluchovych schopnosti a dovednosti, coZ je vzhledem k jeho
diagnodze, kterou je uplIné hluchota, zcela pochopitelné. Daniel je uZivatelem kochlearniho
implantatu a fekla bych, Ze vzhledem k jeho porusSe sluchu je velice bystry a pozorny. Ma
malou vydrZz pozornosti, ale snahu o ziskani dobrych vysledkd. Potiebuje stalou
pozornost a déld mu problém pracovat samostatné, vyZaduje velkou potiebu pozornosti
ucitele. Ugitelka matei'ské Skoly i rodice predpokladali, Ze by byl u Daniela mozZny nastup
na béZznou zakladni Skolu s asistentem. U zapisu se ovSem projevila emo¢ni nevyzralost
a Daniel odmitl plnit jakékoliv Ukoly, a proto bude nakonec nastupovat do specialni Skoly
logopedické. Pii pripravé na zapis se v mateiské Skole pokouseli intenzitu individualni
prace zvysit a zamétit se vice i na socialni oblast, Danielovy vysledky se tim ale spiSe
zhorSovaly, proto se piiprava opét ustélila na piedeSlou intenzitu. Z toho vyplyva, Ze
ackoliv v MS probéhla snaha o prizptsobeni piipravy na nastup do ZS, efektivngjsi byl

predchozi pristup, ve kterém byly naroky na Daniela o néco niZsi.

7.2 Marek

U Marka je z pozorovani individudlnich aktivit zcela o¢ividné, Ze jeho prace je
zameiena na rozvoj v oblasti feci. Individudlni prace a opakovani stejnych ¢innosti je
zapotiebi provadét s Markem kazdy den pro dosaZzeni alespoin minimalnich vysledka.
Potieby vyjadiuje pouze neverbalni komunikaci a pouzivanim citoslovci. Ma extrémné
malou vydrZ pozornosti a pozorujeme u néj nechut’ a demotivaci k jakékoliv tizené
aktivité. U Marka je zcela jasné rozhodnuti, a to volba odkladu Skolni dochazky, na
kterém se shoduji jak rodice, tak matetrska Skola. Po p#istim Skolnim roce bude Marek

sméfovat do specidlniho Skolstvi. Intenzita ptipravy a individualni préce zustava stejna.

7.3 Matous

U Matouse se prace také hodné zamétuje na rozvoj feci, piesto je Skala aktivit
a rozvijenych oblasti znateIné SirSi neZz u Marka. Matous$ potiebuje hodné individualnich,

rozmanitych ¢innosti a neustalou motivaci k vykonavane praci. O tizené aktivity nejevi
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zajem, ale pfi prabéhu ¢innosti se dokaze diky uspéchu nadchnout. Naopak pti pocitu
nezdaru je plactivy a odmita aktivitu dokoncit. Béhem probihajiciho pozorovéani zacala
u Matouse stagnovat Uroven rozvoje v socialni oblasti a ndsledné se zacala dokonce
zhorSovat, coZ zapfi¢inilo zhorSeni rozvoje i v ostatnich oblastech. Ackoliv MatouSovi
rodice dlouho trvali na nazoru, Ze by chtéli, aby Matou$ nastoupil na Skolu hlavniho
proudu, nakonec dali na doporucéeni matei'ské Skoly a zvolili Skolstvi specialni, konkrétné
specialni Skolu logopedickou. VVzhledem k MatouSové nevyzralé emocni oblasti zastava

intenzita ptipravy stejné.

7.4 Tomas

Tomas do této matetské Skoly dochézi prvnim rokem a mé velice Sirokou slovni
zasobu. Ze zaznamu pozorovani vidime, Ze je tieba u TomasSe rozvijet predevsim oblast
socialni a emocni, ve kterych je velice nestabilni. Ackoliv Tomas velice rad mluvi a pfi
fizenych aktivitach ho bavi byt ve sttedu pozornosti, pii voIné hie se vénuje stale stejnym
aktivitdm a c¢as travi radéji sém. Jednou z jeho oblibenych c¢innosti je kresleni, které
odpovida piimérené drovni jeho véku. Obsah kreseb se c¢asto méni podle jeho
psychického rozpoloZeni, nejcastéji ovsem kresli ovoce a zeleninu. TomaS ma
diagnostikovanou vyvojovou dysfazii, coZ je v jeho pfipadé matouci, protoZe recove
schopnosti jsou podle u¢itelky v MS rozvinuty piiméiené k jeho véku a spise se projevuje
nerovnomeérné vyvinuta emocéni a socidlni oblast. Materska Skola proto doporucuje
rodicam zaZadat o opétovné vysetieni, které diagnostiku potvrdi nebo vyvrati. Tomas
bude mit ptisti rok odklad Skolni dochazky a nasledn¢ by mohl nastoupit do bézné

zékladni Skoly s asistentem.

7.5 Zdenék

U Zdenka bylo velice daleZité pozorovat predevsim konkrétni situace probihajici
béhem dne, protoZe Uzce souvisi s jeho diagndzou détského autismu a nejvice vypovidaji
0 jeho nerozvinuté socialni a emodni strance. Casté zachvaty vzteku z obycejnych nebo
neocekavanych situaci se u n¢j stridaji i se stavy radosti z malickosti. VVSechny ukoly
v pracovni oblasti zvlada bez problému, nebo i s nadpramérnymi vysledky. Ve tiidé je
spiSe sdm a ostatni déti se kontaktu s nim vyhybaji. Individudlni prace s u¢itelem probiha
u Zdenika méné neZ u ostatnich déti, protoZe si ji ve vétSing pripada prostredkuje sam,

oceni v3ak naslednou kontrolu a uznéni Uspéchu. Zden¢k potiebuje mit jasnou strukturu
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dne a vzhledem k tomu, Ze ma moznost jesté jednoho roku v mateiské Skole, bude
u Zdenka zvolen odklad Skolni dochazky. Pokud nastane béhem piiStiho roku viditelny
pokrok v rozvoji emoc¢ni a socialni oblasti, bude Zdenék sméerovat do bézné zakladni
Skoly s asistentem. V matetské Skole se rozhodli u Zdenka vice zamétit na spolupraci

a komunikaci v kolektivu.
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Zaver

Vysledné hodnoceni nasi vyzkumné otazky jsem zpracovala na zakladé nékolika
raznych aspektd. Prvni z nich je vysledek tabulek, kde jsou zaznamenany faze vyvoje
v riaznych dovednostech chlapct, a to za étyii obdobi. V zé#i, kdy jsem materskou Skolu
jesté nenavstévovala, v lednu, v dubnu, a nakonec v poslednim mésici mych navstév,
v ¢ervnu. Jsem velice rada, Ze jsem zvolila zrovna tuto hodnotici metodu, protoZe na

tabulkach je na prvni pohled znatelné, jak se déti v riznych oblastech zdokonalovaly,
nebo naopak stagnovaly. Je zde vidét, jak rozdilnym vyvojem kazdy chlapec prochazi.

Rozdélila jsem hodnoceni v tabulkach do trech stupnd, spiSe nevyvinuté (N), spise
nevyvinuté, ale s dopomoci zvlada (D) a spiSe vyvinuté (V). Déle jsem v kaZzdému stupni
prifadila v tabulce jinou barvu, aby byl co nejlépe znat vysledny stav vyvoje a jeho posun

od zaii az do ¢ervna.

DalSim materidlem pro hodnoceni vysledka byly zédznamy z konkrétnich aktivit
vybranych déti. Pfi navstévach v mateiské Skole jsem pozorovala déti pii préci
s didaktickym materialem nebo pii voIné hie a zaznamenavala si jejich vykony, miru

soustiedenosti, psychicke rozpoloZeni, nadSeni pro préci, pokroky a zhorseni.

Dulezité pro vysledné hodnoceni jsou také rozhovory s pani ucitelkou, ktera me
celym vyzkumem provézela a jejiz praci jsem méla moznost pozorovat. Jednalo se jak
0 rozhovory piipravene, kdy jsem si predem ptichystala bud’ jednu, nebo vice otdzek,
tykajicich se aktualniho stavu déti, dale o kratke, nepiipravené rozhovory probihajici po

¢innostech s détmi nebo kdykoliv jindy v prabéhu navstévy v materské Skole.

KdyZz jsem se rozhodla v rdmci vyzkumu zaméfit na déti se specialnimi
vzdéldvacimi potiebami a na otdzku, zda-li jsou dobie piipravovany na nastup do
zakladni Skoly, myslela jsem, Ze vzhledem k inkluzivnimu vzdélavani budou i déti ze
specialnich tiid matetrskych Skol nastupovat do zé&kladnich Skol hlavniho proudu zcela

béZné. Proto jsem z vysledku, ktery ukazal opak, velice prekvapena.

Vzhledem k tomu, Ze ve specialni tiidé, kterou jsem navstévovala nebyly Zadné
divky v predskolnim véku, mohla jsem si vybirat pouze z chlapct. Dozvédéla jsem se, Ze
je ale zcela bézné, Ze ve specidlnich tiidach prevazuji chlapecké kolektivy. Déti, které
jsem si vybrala, udélaly za dobu mych navstév velké pokroky alespon v nékteré

z vyvojovych oblasti, piesto ale do Skoly nastoupi chlapci pouze dva a ostatni vyuZiji
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moznosti odkladu Skolni dochazky. Daniel a Matous, kteti jiz maji odklad Skolni

dochazky za sebou, nastupuji do Specialni Skoly logopedické.

Po téchto rozhodnutich jsem pozorovala, zda-li se pristup k piipravé na Skolni
dochazku néjak meéni, ale vysledek byl jasny. U chlapci, kteii ve Skolce zustavaji se
intenzita ani piistup prace nijak neméni a u chlapcu, kteti nastupuji na zakladni Skolu se
intenzita pripravy zveda zcela intuitivné podle jejich psychického rozpoloZeni. Nékteré
dny se s chlapci pracuje déle nebo dostavaji 0 néco naro¢néjsi ukoly, jiné dny dokazou

v v

vypracovat maximalné jedno jednodussi cviceni.

Vypozorovala jsem, Ze ve ttid¢, do které chodi déti se specialnimi vzdélavacimi
pottebami, je opravdu vSechno o individudlnim pfistupu a neustadlém ptihlizeni
k aktualnimu stavu ditéte. Ukazalo se, Ze pro déti se SVP nemusi byt zmény v piipraveé
na Skolni dochazku vzdy uZite¢né, navySovani intenzity individualni prace je muze
stresovat, a naopak snhizovat jejich vykon a chut k uceni. LepSi je zamétit se na
problémové oblasti ditéte a pracovat dal pomalu a podle aktualniho psychického
rozpoloZeni Zéka.
zékladni Skoly nebo do specialni zakladni Skoly, je tedy ne. Vzhledem k mnozZstvi
individudlnich potieb, znaka a projevi ditéte je potieba zvolit pristup odpovidajici jeho
aktualnimu stavu, bez ohledu na to, na jakou zakladni Skolu bude nastupovat nebo zda-li

je zacéatek ¢i konec Skolniho roku.
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