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Cil préace: Cilem je analyzovat individualni vyjezdovy cestovni ruch v CR a na
Tchaj-wanu, popsat, jaké typy turistti jsou zapojeny do IOT, jaky je hlavni ddvod, pro¢
¢esti a tchajwansti turisté cestuji timto zptisobem, a jaké je vyuziti mobilnich aplikaci v

této forme cestovniho ruchu.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinné kritéria hodnoceni prace
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Zpracovani teoretickych aspektt tématu O O 0o o O
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Adekvatnost pouZitych metod, zpiisob jejich pouziti O O o g 0O
Hloubka a spravnost provedené analyzy ] O O O 4d
Préce s literaturou O O O O o
Logicka stavba a ¢lenéni prace L] I A
Jazykova a terminologicka Groveii (I I I O B A
Formalni Giprava a naleZitosti prace O O 0o O O
Vlastni pfinos studenta O O o o O
Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi) O O 0o 0o O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Celkova zjisténa shoda tykajici se podobnosti s jinymi dostupnymi texty je O %.
Dil¢i pfipominky a naméty:

- Je otazkou, zda vysledky ohledné toho, jakou formu cestovani respondenti
preferuji, nemohly byt zkreslené tim, na jakych socialnich platforméach byly
dotazniky distribuovany (narazila jsem jen na informaci, Ze to byly platformy
spojené s cestovanim)

- Otazky jako ,citite se s agenturou bezpecénéji“ a ,,je to pro vas s agenturou snazsi...“
povazuji za sugestivni.



- Zodpovézeni vyzkumnych otazek, véetné diskuzi, které autorka vtéto fazi
rozvinula, bych doporudila sméfovat jiz do Shrnuti vysledki, ne az do Uplného
zavéru a doporuceni.

Celkové posouzeni prace a zdliivodnéni vysledné znamky:

BP ma jasnou linii, problém je teoreticky dobfe zaramovan a vychodiska jsou
logické a relevantni k problému. Vyzdvihla bych obsahovou analyzu a syntézu zdrojovych
informaci a aktualnost pohledu na soucasny stav Individuédlniho vyjezdového CR (déle jen
10T -, Individual Outbound Tourism*). Jako velmi zdafilou hodnotim kapitolu 3.4. Shrnuti
teoretickych vychodisek, ktera se bézné v BP na této Urovni nevyskytuje. Teoreticka i
empirickd ¢ast pasobi velmi vyvaZenym dojmem. Pro sbér dat autorka kombinovala
techniku dotazniku pro CR (n = 170), ktery byl doplnén strukturovanym rozhovorem pro
Tchaj-wan. Ocenuji velky pocet respondentti dotaznikového Setfeni. Rozhovor ale chapu
spise jako doplinkovou techniku pro analyzu IOT, vzhledem k tomu, Ze respondenti byli
jen 4. I kdyz nutno pripustit, Ze autorka se snazila pomoci kritérii vybéru zajistit
reprezentativnost téchto pripadi, za U¢elem porovnatelnosti s vysledky dotaznikd.

Pouzité metody sbéru dat jsou podrobné popsany, véetné jednotlivych dimenzi a
znéni konkrétnich otazek v prilohdch. Pfi zpracovani dat se autorka dobfe vyporadala
s jejich pomé&rné velkym mnoZstvim - analyza vysledkd dotaznikového Setfeni v ramci CR i
dotazovani v ramci Tchaj-wanu je podrobna, ale piehledna. Deklarovand komparace mezi
obéma zemémi potom mohla byt provedena do vét§i hloubky. Autorka v doporucenich
navrhuje i mozné navazujici vyzkumneé linie v ramci IOT, mimo jiné testovani mobilnich
aplikaci nebo napr. vyzkum vlivu aktualni koronavirové pandemie na I0OT. Celkové praci i
pres uvedené pripominky hodnotim jako zdafilou. Zavérem bych chtéla ocenit dobrou
kvalitu jazykového zpracovani a zdlraznit fakt, Ze cela BP je psana v anglickém jazyce.

Otazky k obhajobé:
1. Jaké dopady koronavirové pandemie na IOT predpoklada autorka na zakladé€ svého
osobniho ndzoru? Mohou byt pozitivni i negativni?
2. Zajimalo by mé, z jakého dévodu nebyl pro respondenty z CR dotaznik zpracovan
¢esky, kdyZz sama autorka toto potom pfiznava jako mozny limit poctu ziskanych
odpovédi?

Préaci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A
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