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Uvod

Jablunkovsko je svérdzny kraj uz jen proto, ze je rozdélen narodnostné, le¢ spojen
jazykové. I ptes spole¢nou mluvu ,,po nasimu®, ktera je odnozi lasského nareci, spolu vsak dva
hlavni narody Cechti a Polaki po dlouha 1éta minulého stoleti nasly jen malokdy spole¢nou feg.
Uzemi viak bylo v zajmu sporti mezi riznymi zemémi a vladami snad odnepaméti. Dnes v§ak
Jablunkovsko a s nim &ast T&Sinsko patii uz pres sedmdesat let k Ceské republice. Oficialni
stav regionu je tak jiz tfi Ctvrtiny staleti nezménény, jeho obyvatelstvo a mezilidské vztahy ale
za tuto dobu urc¢it¢ mnoha zménami proslo.

Snad pro kazdého ¢lovéka je dulezité a ldkavé poznat blize misto, ve kterém zije. O to
vice je jeho zvédavost pohanéna, kdyz si zacne uvédomovat, jak se jeho rodny kraj lisi od
zbytku svéta. Obyvatel Jablunkova uz od détstvi ¢asto slycha nazory na Cechy, Polaky; slycha
ruzné piihody a legendy, pomluvy, ale i chvaly. Je proto t€zké mezi vSemi témito emotivné
zabarvenymi informacemi nalézt pravdu. Mizeme polemizovat o tom, zda viibec néjaka pravda
existuje. Pfesto prozkoumani této sféry za Usili stoji. Hlavni naplni této prace je popsat jakym
mistem k zivotu dvou narodii je Jablunkovsko dnes a jakym bylo kdysi. Jablunkovskem se
mysli oblast zhruba od Bystfice az po Hradek a Hr¢avu.

Pro pochopeni soucasného stavu je tfeba znat historii. Proto se v teoretické ¢asti této prace
budu zabyvat minulosti ndrodnostnich sporti na Jablunkovsku i celém Té&Sinsku. Zejména se
bude jednat o tfi hlavni ohniska konfliktd z let 1918-1948, ale také o novodobé¢;jsi historii. Tato
cast bude rozdélena do tii kapitol. Budu Cerpat z archivnich prament, historickych monografii
a ojedinéle 1 ze vzpominek pamétniki.

V praktické ¢asti se zaméfim na zkoumani soucasného stavu mezilidskych vztahii na
Jablunkovsku. K tomuto ucelu vytvoiim kvantitativni dotaznik s kvalitativnimi prvky, ktery
pomoci internetu roz§ifim mezi obyvatele Jablunkovska. Cilem vyzkumu bude zjistit stav
nyné&jsich vztahi mezi obyvateli s Ceskou a Polskou narodnosti. Cast vyzkumu se také bude
zabyvat problematikou dvojiho Skolstvi v regionu. Poznatky z vyzkumu se pak budu snazit

porovnat s minulosti a s vyzkumy, které v regionu prob¢hly v 90. letech.



TEORETICKA CAST

1 Prvni konflikt (1918-1921)

V roce 1918 se zménilo mnohé¢ a také Jablunkov a celé TéSinsko pocitilo zménu ve
velkém. Pfedchozi ¢esko-polska spoluprace, kterd byla za monarchie pohanéna spole¢nou
nevrazivosti vici privilegovanym Némctim, byla néhle pry¢. Jesté v priabehu valky zastupci
Polska i Ceskych zemi nékolikrat debatovali o budoucnosti TéSinska. Obé zemé se viak
potykaly i s jinymi problémy a TéSinsko se spiSe odsouvalo jako problém podruzny. To

pozdé&ji vedlo k mnohym nedorozuménim, kterym by se dalo véasnym vyjednavanim ptedejit.

1.1 Situace po 1. svétové valce

Postaveni Ceskych politikli k ndlezitosti TéSinska bylo vice pragmatické — TéSinsko mélo
nalezet pod Cechy, protoze tak to bylo dano historicky. Polaci kladli diiraz na etnografickou
stanku regionu, zadali tedy o pfipojeni oblasti s vétSinovym podilem obyvatelstva s polskou
narodnosti nebo s pievazujicim polskym jazykem a nafe¢im pro sviij budouci stat.!

Nérodnostni spory pfimo v Jablunkové nebyly ani nemohly byt nijak zv1ast’ vyhranéné,
jelikoz byla v té dobé& Eeska ptitomnost takfka miziva. Podil Cechil byl v roce 1910 pouze 1,5
%, tedy 57 osob z 3816. Polakd (obyvatel polského ptivodu, kteti hovofili narec¢im) zde zilo
3221 a Némcut 538. Vroce 1921 se situace trochu vyvazila. Na Jablunkovsku zilo 75,1 %
obcant polské narodnosti a 21,6 % obcanli ceskoslovenské narodnosti. Tato ¢isla uz jsou ovSem
dilem vzniku ¢eskoslovenské narodnosti jako takové a také odchodem nékterych Polakd. Ve
srovnani s jinymi regiony byla vSak polskd narodnost stdle o mnoho vice dominantni. Ve
Frystaté¢ se z obyvatelstva k narodnosti polské hlasilo 39,9 %, k Ceskoslovenské 53,1 %.
V Ceském Té&siné byl podil Eeské a polské narodnosti 38,1 % ku 46,1 %.? Jelikoz byl viak
Jablunkov v roce 1910 stile pod Rakousko-Uherskou monarchii, obecni zastupitelstvo bylo

némecké. ,,Némeckost* také ve mésté pfevazovala a o€ividne vyjadirovala vici polské vetsing

! GAWRECKI, Dan. Politické a ndarodnostni poméry v Tésinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Tésinska, 1999, s. 23-25.

2MACHACOVA, Jana a Jiti MATEJCEK. Socidlni pozice ndrodnostnich mensin v ceskych zemich 1918—1938.
Opava: Slezsky ustav SZM, 1999, s. 113.



velkou nevoli. Na jedné schiizi obecniho zastupitelstva bylo dokonce zapsano, ze chtéji s témi
,.bestiemi polskymi udé&lat uz jednou provzdy konec.*>

Mezinarodni debaty o budoucich krocich ohledn¢ TéSinsku byly zpocatku mirného
razu. Zel, v dubnu 1918 v Rimé& na kongresu utladovanych narodii Rakouska-Uherska se
rozproudily prvni emoce. Masaryk s Benesem trvali na ¢eském stanovisku, byli ov§em ochotni
pfistoupit na polské pozadavky, jen pokud by Cesku zistalo primyslové centrum a rozsahly
uhelny revir. Podle polské literatury mélo vsSak dojit k uplnému odevzdani TéSinského Slezska
pod polskou nadvladu. V samotném regionu byly posledni valecné dny spiSe mirové. Polské
obyvatelstvo bylo ale horlivéjsi a své zajmy projevovalo v riznych organizovanych setkanich
jesté pred vyhlagenim konce valky.*

Na zacatku listopadu 1918 tedy vladla na TéSinsku nejistota. Jako do vSech ostatnich casti
Ceska se i na T&insko dostala vyzva, aby obce a mésta k samospravé zacala zakladat narodni
vybory. Zbytky monarchie se mély likvidovat, ¢esti distojnici i1 policejni nacelnici se méli
ujimat vedeni ve vSech okresech. 29. fijna tedy vznikl i okresni vybor v Tésin¢ a oficialni
Zemsky narodni vybor pro Slezsko (déale jen ZNV). Stejnou ¢innost zacali vyvijet 1 obCané
Polska. Tzv. (tak zvan€) Rady Narodowe (dale jen RN) se zakladdaly dokonce jiz od 19. fijna,
po Wilsonoveé vyhlaseni prava na sebeurceni narodi. RN tak vznikaly i v oblastech, kde zili
ob¢&ané hovotici a smyslejici polsky, bylo tomu tak i na T&sinsku.’

31. 10. 1918 byly v Jablunkové vyvéSeny plakaty propagujici vznik polské republiky a
pfipojeni Ceského Slezska k ni. Plakaty byly vydané RN, jejiZ ¢leny byli advokat Michejda,
knéz Londzin a vidce polskych délniku Reger. V ten samy den se na obecni Gfad dostavil
polsky ucitel Knuz a pozadoval po starostovi podstoupeni ufadu. Starostou byl Némec Jan
Zwilling. Vyzvu odmitl. V prvni den listopadu se $ifila poplasna zprava, ze TéSinsko zacinaji
okupovat polska vojska. Pravy zmatek nadeSel 2. 11., kdy Poléci z T¢Sina do Jablunkova
dovezli zbrané a rozdali je mezi lid. ,Jelikoz zdejsi obecni soud, posta a veSkeré jiné urady
vzdaly se jejich cinnosti, nastal mezi obyvatelstvem uplny rozvrat a neporadek, takze nebyl

nikdo si jist svym Zivotem a majetkem. “°

3 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Mé&stsky narodni vybor Jablunkov, inv. &. 128., Kronika Jablunkov — 1. dil 1945-
1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 179.

* GAWRECKI, Dan. Politické a narodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&$in: Muzeum
Tésinska, 1999, s. 25.

5 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 14-15.

¢ SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkove 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 15-16.
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Dne 5. listopadu se ZNV a RN domluvili na nasledujicich provizornich opatfenich: tizemi
bude rozdéleno dulezitou trati KoSicko-Bohuminské drahy na vychodni, které bude spravovat
RN, a na zapadni, které piipadne ZNV; CSR (Ceskoslovenské republice) piipadne 26 doli
z uhelného reviru, Polsku 10; téZbu na obou stranach bude kontrolovat Ostravsky uhelny
inspektorat. Na rozdil od Polska, které vénovalo vétsi pozornost problémim v Hali¢i, se
predstavitelé CSR k témto provizoriim vyjadfovali spiSe negativné. Bene§ a Kramaf
poukazovali na nekompetentnost téchto dvou organti debatovat o celistvosti uzemi. Byli
znepokojeni potencionalni hrozbou a pocitali s vyfeSenim problému na mirové konferenci
v Pafizi. Na prvnim zasedani ¢eskoslovenské vlady 12. listopadu bylo TéSinsko hlavnim bodem
programu. 18. listopadu byla ustanovena zemska vlada pro Ceské Slezsko a pro posileni
bezpecnosti byl v oblasti umistén vojensky oddil.”

Zbytek listopadu 1 prosinec 1918 se nesl v duchu jesté vétsi nejistoty. Dohadovani
probihalo vnitrostatné i mezistatné. Mezi ZNV a RN se vyménovala korespondence plna vytek
z nedodrzovani umluvy z 5. listopadu, fesil se otdzky ohledné zasobovani, v regionech se
radikalizovala hlavné polskd spolecnost a Sifily se propagacni letdky pro Uplné pfipojeni
k Polsku. Napéti vrcholilo 28. listopadu, kdy prvni celopolskd vldda vypsala volby do
ustavodarného sejmu. Volby mély probihat i v c¢asti TéSinska pod ceskoslovenskou
administrativou. VSechny pokusy Ceskoslovenské vlady, které volaly pro odvolani tohoto

nestastného rozhodnuti skonéily nezdarem.®

1.2 Reakce zapadu

Cesti predstavitelé se ve svém snazeni o udrZeni celistvosti svych zemi spoléhali
predev§im na spojenectvi s Francii, které mezi sebou jesté pfed vypuknuti sporti uzavieli
Edvard Bene$ a francouzsky ministr zahrani¢nich véci Etiennem Pichonem. Francouzsky
ministr ale nemohl mit nejmensi tuSeni o problémech, které vyvstavaly pii kolizi prava na
sebeurden a historického prava Cech. Podle prava sebeuréeni fakticky piilka Tésinska skute¢né

pod Polsko spadat méla, protoze byla z vétsi €asti (zejména na vychodni stran¢) obydlena

7 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 15-17.

$ GAWRECKI, Dan. Politické a ndarodnostni poméry v Tésinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Té&Sinska, 1999, s. 30.



Polaky.” Kdyby toto rozdéleni mélo ale pietrvat, znamenalo by to pro Ceskoslovensko jistou

ztratu KoSicko-Bohuminské drahy, Ttineckych Zelezaren a dalSich dilezitych mist.

Mezitim zastupci obou vlad vyjednavali v Patizi. Polsko bylo mimo T¢Sinsky konflikt jiz
zatizené situacemi v oblasti Gdafisku a v zapadni Ukrajing, Ceskoslovensko zase usilovalo o
zisk jizni ¢asti Slovenska. Do VarSavy se v jednu chvili dostala zprava, ze ¢eskoslovenska a
francouzska vojska maji v planu piesun a obsazeni KoSicko-Bohuminské drahy. Polsko si ale
dalsi vojensky konflikt nemohlo dovolit. Do Prahy byli vyslani delegati, kteti méli zajistit mir.
Béhem setkani Benes oznacil smlouvu z 5. 11. za neplatnou, vytykal Polsku vychodni politiku
a obeznamil zastupce delegace s hospodaiskymi problémy, které by CSR piivodila zména
uzemi. Nicmén¢ po navraceni zastupcli do VarSavy byl postoj Polska neménny — povazovali
CSR za hrozbu. Kviili ostatnim problémiim v zahrani¢ni politice se ale Té&Sinsku polska vlada
nemohla Gplné vénovat a neptikladala mu takovou dilezitost, jako sami polsti obyvatelé
Té&sinska.!”

Na zadost E. BeneSe vyslala spojenecka komise na misto britského majora Crossfielda,
aby situaci prozkoumal z blizka. Crossfield dospél k ndzoru, Ze je tieba vojenské intervence,
aby nedoslo k rozsahlej$im narodnostnim konfliktiim.!! Prezident Masaryk schvalil nutnost
vojenského zasahu. Jako zdminku byly uvadény volby do sejmu, které by narusily integritu
¢eského statu, a také nebezpeci anarchie a bolSevismu. Dlivodem zdrahani ze strany Francie a
jinych dohodovych mocnosti byl fakt, Ze Polsko bylo samo soucasti Dohody a Francie s nim
nebyla ve vale¢ném stavu. Nakonec se ale Francie odhodlala akci podpofit a vyslala na misto
samostatny vojensky kontingent.!?Akce méla za¢it 23. 1. O dva dny dfive poslala
ceskoslovenska vldda do VarSavy zdGvodnéni krokd, které se chystala podniknout. Tento
dokument se ale k predsedovi vlady Paderewskému dostal az 26. ledna. Pozdéji byla tato chyba
pro Ceskoslovensko osudna. Vedenim operace byl povéien Josef Snejdarek, podplukovnikovi
francouzské cizinecké legie.'?

Snejdarek se snazil bojiim predejit pomoci malé 1é¢ky. V den planované intervence rano

pfijel do sidla $tadbu polskych vojenskych sil na Té&Sinském zdmku spolu s majorem

9 KASZPER, Roman, Bohdan MALYSZ a Jézef SZYMECZEK. Poldci na TéSinsku: studijni material. Cesky
Té&sin: Kongres Polakt v Ceské republice, 2009, s. 22-23.

10 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 20-25.

W BILEK, Jiti. Kyseld téSinskd jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018. Polozapomenuté valky, s. 39.

12 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt, s. 36

'3 GAWRECKI, Dan. Politické a narodnostni poméry v Tésinském Slezsku 1918-1938. Cesky Tésin: Muzeum
Té&Sinska, 1999, s. 34.
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Crossfieldem a nékolika dal$imi mezinarodnimi vojenskymi piedstaviteli, kteti v oblasti jiz
néjakou dobu pisobili. Ke vétsi publicité je doprovazelo i nékolik novinait. Dal veliteli Stabu
Latinikovi ultimatum s tim, ze pokud do 13. hodiny nevyklidi uzemi az po feku Vislu, bude
provedena vojenska operace s prispénim dohodovych vojsk. Latinik ale Isti nepropadl a tzemi
nevyklidil. Delegaci, kterd se vracela do Moravské Ostravy, se pokusil nechat zatknout, ale
neuspésne. Latinik byl vyzvan k zaujmuti bojovych pozic. I bez dohodovych vojsk bylo
Ceskoslovensko ve znaéné poéetni i kvalitni pievaze, kvili koncentraci polskych sil v bojich
na vychodé. RN na Té&sinsku vyhlasila mobilizaci polskych dobrovolnikd k obrané vlasti.'*
Pozdé¢ji ale Latinik ve svych pamétech uznal, ze urcité varovné signaly diky svym zvédim
v Bohumin¢ uz vid¢l diive. Presuny Ceskoslovenskych vojsk do Bohumina si ale spojoval

s dénim na Slovensku.'”

1.3 Sedmidenni valka

Jelikoz se na Snejdarkovu vyzvu neobjevila 7adna odezva, podplukovnik piikrogil
k zahajeni akce. Za nejvys dilezité se pokladalo obsazeni uhelné panve, prvni jednotky se tedy
zacaly presouvat ke Karviné a Bohuminu. Dalsi jednotky mély za kol obsadit zelezni¢ni drahu
az po nadrazi v Té§in€ pomoci specialné upravené soupravy, kterd vyjela ze Slezské Ostravy.
Z Ziliny pak zalal pies Jablunkov postupovat pluk italskych legionait. Pievaha
Ceskoslovenskych jednotek byla znatelna. Jesté v noci 23. 1. 1919 ziskaly Bohumin, Petrovice,
Sumbark (Havitov), Horni, Dolni i Prostfedni Suchou. Dalii den pak byl obsazen Frystat spolu
s Karvinou a boje se piesouvaly dal na T&sin. Latinik stahl pfed postupujicimi Cechoslovaky
viechny své netprosné se snazici oddily piimo k obrané Té&sina.'®

24. 1. 1919 se k Jablunkovu ze Slovenska zacali bliZit ceskoslovensti vojaci k obsazeni
Té&Sinska. Jablunkovsti mladici, ktefi chtéli tyto snahy piekazit, poskodili Zelezni¢ni trat
Kogicko-Bohuminské drahy vedouci pres Jablunkov. Ceskoslovensti vojaci se piesto dostali az
do Hradku, kde probéhla kratkd bitva, po které se opét stahli az na Slovensko. Nekolik

dilezitych Cechii a Némct z Jablunkova bylo Polaky odvleéeno do Halice, kde byli drZeni az

4 BILEK, Jiti. Kyseld téSinskd jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018. Polozapomenuté valky, s 49-51.

S DLUGAJCZYK, Edward. Tajny front na granicy cieszyhiskiej: Wywiad i dywersja w latach 1919-1939.
Katowice: Slqsk, 1993, s. 13.

16 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii] . Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 43.
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do 24. 2. Jeden zaméstnanec okresniho soudu byl pfi pokusu o utek zastielen. 26. 1. se pak
znovu Ceskoslovenské jednotky zacaly presouvat smérem k TéSinu. Tentokrat je nezastavil ani
odstieleni Zelezni¢niho mostu. Uplny potadek v Jablunkové nastal 29. 1."7

V celém Té&Sinsku se do 27. 1. tak boje odehravaly jen roztrousené, jelikoz Poléci ¢ekali
na posily z vychodnich bojii na Ukrajiné a Cechoslovaci koncentrovali sily na nadchazejici boj
o T&sin. Nejzaz§im bodem, ktery mél Snejdarek natizeno dobyt, bylo Bilsko (Bialsko, mésto
v dnesnim Polsku.) Latinik si ale uvédomil, jak riskantni by bylo bojovat v tak velké nevyhodé
v Te&Sin¢, ktery by nakonec jisté skoncil v rozvalinadch. Rozhodl se tedy v noci zaujmout obranu
u Skocova (Skoczow, také v dneSnim Polsku), mésta v zalesnénych kopcich, vzdaleného 20 km
na severovychod. Pomoci zataraseni prismykt i Zeleznic z Jablunkova do Ttince by pak bylo
mozno piekazit spojeni Ceskoslovenskych jednotek. Kdyz se jednotky ze zédpadu nenasilné
dostaly do T&Sina, Snejdérek se rozhodl postupovat dale k Bilsku a udrzet si tak vyhodu. Kdyz
ale daval zpravu do Prahy, dozvédél se od tehdejsiho ministra vnitra A. Svehly o zméné v planu,
ktery nyni vytyGoval jako nejzazsi bod feku Vislu. Jako diivod Svehla udaval nevyhodnost
drzeni celého Bilského okresu, dalsim diivodem byl ale i strach z reakce zastupcti Dohody, ktefi
se mezitim uz schazeli v Pafizi k mirové konferenci. Jak uz je vySe zminéno, Memorandum o
zasahu se do VarSavy dostalo az 26. 1., tedy az uprostied boji. Nebyl ale vzat v potaz fakt, ze
byl kuryr s memorandem zadrzen v Krakové, jelikoZ byl jako Cechoslovak podeziely. '8

Visla se nakonec opravdu stala kone¢nou linii boji. Posledni boje probihaly mezi 28.-30.
lednem, kdy se jesté podafilo Cechoslovakiim obsadit Skodov. Benes s Kramaiem totiz mezitim
v PafiZi fesili nesouhlas velmoci s timto tvrdym zakrokem. Hlavnim diivodem bylo ptekaZeni
pland, které méla Dohoda s Ceskoslovenskem a Polskem jako hlavnimi protibolsevickymi staty
na vychodé. Tato ,,valka“, kterd nic nevyfeSila, tak pfedstavovala nebezpeci pro zajiSténi
spoluprace mezi t€émito sousedy. Polsti zastupci v Patizi poZadovali stazeni ¢eskoslovenskych
vojaki za linii z 5. 11. 1918. Komise, vytvofena dohodovymi mocnostmi specialné pro feSeni
téchto vztahl nastupnickych statli, vyzvala ob¢ strany, aby tak ucinily. Bene§ i Kramar ale
nehodlali slevit ze svych néaroki na diilezitost KoSicko-Bohuminské drahy a uhelné panve pro
Ceskoslovensko. Komise pak navrhla ponechat uhelny revir a drahu k Tésinu CSR, spravu
Tésinska ponechat podle znéni z 5. listopadu, zbytek Gzemi vcetné TéSina az po Slovensko

obsadit dohodovymi vojsky a izemi po Vislu nechat Polsku.'® Umluva nakonec byla podepsana

17 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkoveé 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 16.

18 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamZiky cesko-polskych vztahii] . Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 44-49.

19 Tamtéz, s. 53-59.
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1. tinora Polskem a 3. tinora (po mnoha uvahach) i Ceskoslovenskem. Nakonec byla na jizni
stranu zelezni¢ni drahy vyslana pouze kontrolni komise a byla obsazena vojskem Polska. Tato
komise méla Celit narodnostnim sportim a pfipravit material, podle néhoz bude moci mirova

konference definitivné rozdélit izemi mezi CSR a Polsko.2°

1.4 Nasledky Sedmidenni valky

Clenem kontrolni komise, ktera se do Té&sina dostavila 12.2.1919, byl i kapitan James
Alexander Roy, ktery své paméti sepsal v dile Pole and Czech in Silesia. Dostava se nam tak
nezaujaty vhled do situace, kterd je jinak chté nechté ptibarvovéana jak jednou, tak druhou
stranou.

Kapitan Roy pficestoval do T¢Sina az 25. 2. Z mésta méli byt nasledujici den evakuovani
Cechoslovaci, a naopak jej mé&li obsadit Polaci, jak bylo obsazeno v imluvé. Vojaci CSR se
meli stdhnout za novou demarkacni caru, kterd nyni neSikovné vedla mezi FryStatem a
Karvinou. I z Jablunkova se ¢eskoslovenské vojsko muselo dne 25. 2. stdhnout za demarkacéni
¢aru, kterd vedla od Jablunkova jihozapadné, tedy v podhtifi, ve vsich Milikov, Kosatiska a
Bocanovice az k Dolni Lomné. Poté bylo mésto znovu obsazeno Poléky a podle autora zépisu
v kronice Cetnické stanice nastal ,,zvrat®, kdy byli obané sympatizujici s ¢eskoslovenském
pronasledovani.?!

U Frystatu a Karviné pak vznikaly problémy pii pfechodu hornikd z jedné strany na
druhou, a uz tak vyhrocena situace v dolech, kde panovala velké diskriminace jedné nebo druhé
narodnosti, se jesté vice prohlubovala. Podle Roye byli vSichni ¢lenové komise prekvapeni
vybavenim a vychovanim Cechoslovéki, ktefi pii evakuaci vytvofili slavnostni privod, pfi
némz péli pisné. Naproti tomu Polské jednotky byly vybaveny jen chabé, coz se ovSem dalo
predpokladat. T&Sin je v pamétech popisovan jako spise némecké mésto, ve kterém jsou jen
slabé naznaky p¥itomnosti Polékii nebo Cechii.??

Komise musela vétSinou feSit problémy hornikii, ktefi Casto stavkovali. Polskym
d€lnikiim bylo pii pfechodu demarkac¢ni ¢ary dovoleno si ponechat jen cast vydélku, zbytek
museli utratit za jidlo, které bylo pfedrazené a nebylo ho dostatek. Jednim z kol komise bylo

zajistit, aby se dvé znepiatelené zemée adaptovaly na novy rezim a aby nalezly shodu (nebo aby

20 BILEK, Jifi. Kyseld tésinska jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018. Polozapomenuté valky, s. 76-77.

21 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkove 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opaveé — Kroniky, s. 17

22 ROY, James Alexander. Pole and Czech in Silesia. London: Lane, 2001, s. 30-38.
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se o to alespoii snazily). Oba narody byly podle jeho slov slabé a obklopené neptateli a nemély
divéru vici mezindrodnim vyjednavacim. Misty se tu a tam ozyvaly zvuky potycek, které vSak
netrvaly dlouho. Kdyby vSak nebyla na misté¢ komise, probihal by na celém tizemi soustavny
konflikt. K narodni hrdosti Polakti a Cechii Roy vymyslel zajimavé pfirovnani. Polaci jsou
L.aristokraté* — jsou rozeni s hrdosti gentlemana a jsou py$ni na své predky a na svou zemi. Cesi
jsou naproti tomu ,,burzoazie* — narod, ktery se sdm vypracoval na své misto, kterému zalezi
na rozvoji a ktery hledi k vychodu.??

Podle oficialnich zdrojt z hlaSeni francouzského konzula Grénarda, predsedy komise, se
zadné problémy na hranicich ani s jidlem nevyskytovaly. Tyto rozdily v interpretaci situace na
TéSinsku mohly byt disledkem toho, ze nékteti ¢lenové komise udajné vice podporovali
eskoslovenské zajmy. Pro piipojeni k Ceskoslovensku byli také etni¢ti Némci, ktef nejdiive
pfisli s ndvrhem Horni Slezsko spolu s Ostravskem spojit v neutralni kondominium, které by
bylo pod spravou Dohody. Dulezity byl také nazor hrabéte Larische, ktery byl rovnéz zcela
nezaujaty, jelikoz to byl Némec s zidovskymi kofeny. Také se klonil k CSR, jelikoZ to byl
primyslovy magnat a hodnotil véci z &isté praktického hlediska.?*

V dubnu 1919 se na vychod¢ zacaly stupniovat boje. OhroZeno bylo Polsko, které
potiebovalo dodavky vojenského materidlu skrze Kosicko-Bohuminskou drahu, a ohrozené
bylo i Slovensko (respektive Ceskoslovensko), které bylo v nebezpedi agrese revolucionait
z jihu. Tim se obnovil zdjem zdpadu o situaci na T¢&Sinsku, ktera byla pro zachovani fadu ve
sttedni Evropé¢ kli€ova. Debata mezi obéma zemémi se znovu rozproudila. V fad€ za sebou
padlo n¢kolik navrhd, mezi nimi také plebiscit. Situace se zacala vyostfovat v letnich
mésicich.?

Zvlasté vyhrocené pak byly mistni vztahy. Intenzita propagace pro-polskych ideji byla
v Jablunkové potad na stejné vysoké tirovni, jako tomu bylo na pocatku konflikta. UZ 31. 3 byl
starosta Zwilling nucen odstoupit a na jeho misto byl dosazen ,,polsky-smyslejici ob&an*
Emmanuel Bullawa. Podobn4 obména probehla 1 u obecniho zastupitelstva, které bylo dosud
ve vedeni Seskoslovenskych ob&anti.?® Mezinarodni kontrolni komise se také vice ptichylovala
k polskému (tedy etnografickému) fteSeni. Stile ale doufala ve vzajemné dohodnuti

Ceskoslovenska a Polska. Nejrozumnéjsi volbou se zdal byt plebiscit, ten by byl ale znané

23 Tamtéz, s. 75-88.

24 KUBIK, Lubomir. Tésinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 59-61.

25 BILEK, Jifi. Kyseld tésinska jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018. Polozapomenuté valky, s. 83-86.

26 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkové 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 17.
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nevyhodny pro CSR. Bene§ proti tomuto navrhu vystoupil 31. 7. 1919 v Paiizi, odvolaval se
jak na historické pravo, tak i na etnografii a ekonomické aspekty. Etnograficky princip Polska
ale nepodporoval, nebot’ Polsko samo tento princip nepouzivalo na celém svém uzemi (v Halici
a Gdaiisku nebyl podil Polédkl vétsinovy). Poprvé také ptisel s navrhem hranice na fece OlSi
(Olze). Na strané Ceskoslovenska stala jako jedina Francie, zbytek velmoci prosazoval koneéné
rozdéleni podle tzv. Tissiho linie. Plilka uhelného okresu a cela KoSicko-Bohuminské draha by
tak pfipadla Polsku. Tato hranice by byla pro CSR zdrcujici. Proto Benes 10. 9. 1919 pozadal

na zasedani ¢eskoslovensko-polské komise o uskute¢néni plebiscitu.?’

1.5 Nezdar plebiscitu a kone¢né FeSeni

Plebiscit se mél uskutecnit do ledna 1920. Na jeho spravedlivé provedeni dohlizela
mezinarodni plebiscitni komise, kterd sidlila v Tésin€. Ji podléhala ceskoslovenska plebiscitni
komise v Moravské Ostravé a polska v TéSin€. Vysledky plebiscitu pak mély s kone¢nou
platnosti stanovit hranice. Pro Polsko to byla jedine¢na moznost ziskat izemi podle svych
etnografickych pozadavki.?®

Ur¢itou nadgji pro Ceskoslovensko znamenalo hnuti (potazmo i narodnost) Slonzakovci
nebo Slonzaki. Byli to polsky mluvici obyvatele, ktefi ale sympatizovali s Némeckem. Stejné
jako zdej$i Némci se i Slonzaci ptivodné zasazovali o neutralizaci T&§inska. Odmitali jakoukoli
souvislost obyvatel Slezska s ptivodnimi Polaky. Viidce Slezské lidové strany, ktera Slonzaky
slu¢ovala, byl Josef KoZdoil. Ten byl na konci roku 1918 zatéen Polaky. Kdyz byl propustén,
postavil se na stranu Ceskoslovenska, stejné jako Némci.?’

Od vyhlaseni plebiscitu dosihly konflikty mezi obyvatelstvem nejvétSi intenzity.
V kronice Cetnické stanice v Jablunkové je zapis k 14. zafi. V té dobé se do Jablunkova dostala
zprava, ze se uskutecni plebiscit. Polaci zacali intenzivné agitovat a terorizovat vSechny ostatni
ob&any, kteii se ptiklanéli k Ceskoslovensku. Do Jablunkova piijizdéli z T¥ince polsti d&lnici,
ktefi vypovidali obyvatele z byti, pokud neptisahali vérnost Polsku. Na trzich odjimali

trhovetim dobytek, ktery pak sami prodavali.>® Utoky byly ojedinéle také ze strany Cechii nebo

27 GAWRECKI, Dan. Politické a ndrodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Té&sinska, 1999, s. 43-44.

28 BILEK, Jiti. Kyseld tésinskd jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018, s. 86-88.

29 K ASZPER, Roman, Bohdan MALYSZ a Jézef SZYMECZEK. Poldci na Tésinsku: studijni materidl. Cesky
T&sin: Kongres Polakd v Ceské republice, 2009, s. 26.

30 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkové 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 17.
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Némcii. Zacatkem roku se starostou mésta stal Szczepan Sikora, syn vazené¢ho basnika a
vyznamné osobnosti TéSinska, Adama Sikory. V noci z 9. na 10. bfezna byl do jeho bytu
vhozen granat, vybuch ale nezptsobil vazngjsi nasledky.?!' Jak Poléci, tak Cesi i Slonzaci tedy
zakladali vlastni milice a odbojové organizace, které bud’ provadé€ly rizné mensi atentaty nebo
propagovaly jednu ¢i druhou stranu. Teror probihal na ulicich, ale i na pracovistich. Probihalo
propousténi Cechil, Slonzak a Némct z polskych podnikii a naopak. Nejhorsi situace byla
v uhelnych dolech, kde se emoce stupniovaly uz pred Iétem. Nova komise, tentokrate plebiscitni,
se do T¢Sina dostala az 30. 1. 1920. Ze situace na tzemi byli ¢lenové zhrozeni a okamzité
nafidili odvolat ceskoslovenské i polské vojsko. Vérili, ze situace se muze uklidnit jen za
piitomnosti dohodovych vojsk.>

Plebiscit se pfirozené v tomto prostfedi odehradt nemohl. Sdm de Maneville, ptedseda
plebiscitni komise, si zoufal nad ,,sttedovékymi mravy* mistniho lidu a vyslovoval nedivéru
viéi moznym vysledkiim voleb. Jeho pocity sdilely i obé zemské plebiscitni komise, které si
stézovaly na postupy jedné nebo druhé strany a opakované zadaly o vyslani vySettovaci komise
na TéSinsko. Nepomohla ani mald jiskra nadéje v podobé vyboru dé€lnikli obyvatel vSech
narodnosti pod zaStitou dohodové plebiscitni komise, ktery vyzyval k ukonceni boji a
nasilnosti. Plebiscit byl stanoven na 12. 6. Ke dni 22. 5. 1920 byl vyhla$en vyjimecny stav,
v némZ pod vojenské soudnictvi spadaly i civilni osoby.*

Polsti politici méli dosud docela jasnou piedstavu o vysledcich plebiscitu — predpokladali,
ze jim budou ku prospéchu. Jejich piedstavy se ale ptetrhaly po provedeni zkusebniho plebiscitu
v okrese Frydek, kde situace dovolovala jeho provedeni. Pro setrvani v CSR nebyla jen vétsina
Némci, Cechti a Slonzékd, ale i polovina Polakti. Z polské strany se zacaly ozyvat argumenty
proti plebiscitu, které poukazovaly na nizkou hospodatrskou vyspélost Polska, kterd nuti i
zatvrzelé Polaky hlasovat pro Ceskoslovensko. Zaznivaly i stiznosti na protesky postoj
mezinarodni plebiscitni komise. Po nékolikaté se na scéné objevila nabidka arbitraze.
Podporovali ji mnozi mezinarodni pfedstavitelé. Jako hranice byla navrZena feka OlSe (Olza),
ktera byla ,,na pili cesty* mezi Ostravici (polskym ndvrhem) a Vislou (¢eskym névrhem).
Ceskoslovensko se naopak od Polska necht&lo vzdat moznych vysledki uplného plebiscitu,

které by mozna rozsitily hranice aZ po vysnénou feku Vislu.>*

31 SZPYRC, Antoni. Jablunkov. Cesky T&sin: PROPRINT, 1999, s. 7.

32 KUBIK, Lubomir. TéSinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 84-85.

33 GAWRECKI, Dan. Politické a narodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Tésinska, 1999, s. 55-57.

34 BILEK, Jifi. Kyseld tésinskd jablicka: ¢eskoslovensko-polské konflikty o TéSinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018, s. 100-101.
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Vzhledem k neutuchajicim svizelnym bojim na Ukrajiné se ale ceskoslovensti
ptredstavitel¢ rozhodli nevyuzivat zranitelnosti Polska. Nakonec byl souhlas s arbitrazi
podepsan piredsedy delegaci obou zemi dne 10.7.1920 na konferenci v Belgickém Spa. Pro obé
strany to nebylo Upln¢ uspokojivé feseni, nicméné bylo v tehdejSich podminkéch rozhodnutim
nejpiijatelnéjSim. Oficidlni rozhodnuti o ¢eskoslovensko-polskych hranicich bylo vydano 28.
7. 1920. Budouci hranice mezi CSR a Polskem méla tak nové kopirovat tok feky Olse. Kviili
hospodaiskym a primyslovym nérokiim se ale hranice v n¢kterych mistech hranice vychyluje
az o 15 kilometri. CSR piipadl cely uhelny revir i Kogicko-Bohuminska draha. T&$in tak byl
rozdélen na Cesky T&in a Cieszyn, ale Tfinec, kterym Ol3e také protékd, zistal cely

Ceskoslovensku. Také Jablunkovem Olse protéka, nicméné jeho celistvost byla zachovéana.>

1.6 Mezivale¢né obdobi

Oficidlné se vztahy mezi Poldky a Cechy (nebo Cechoslovaky) po roce 1920
zneutralizovaly, pod povrchem ale pofdd zistavala vzdjemna nevrazivost. Bezpochyby
miizeme konstatovat, Ze arbitraZ se ukazala byt vyhodngjsi pro Ceskoslovensko. Politi politici
1 polsky tisk volali po spravedlnosti, n¢ktefi povazovali novou hranici pouze za pfechodnou a
jini véfili v domluvu obou zemi k dobrovolné zméné hranic. Nicméné se na podzim roku 1920
odhodlaly ob¢ zemé k vyjednavani o rtiznych zalezitostech ohledné déleni TéSinska, jako bylo
Skolstvi, hospodafstvi a obCanstvi. Mimo jiné také probihaly hranicni Gpravy a probihala
delimitace hranic. Kone¢né urovnani sporit bylo stvrzeno 23. 4. 1925 v likvida¢ni smlouve,
kterd vesmés obsahovala nova priava mensin na &eskoslovenské i polské stran&.*®V polské
literatuie se do€teme, ze uzavieni téchto smluv zadnou bliz$i spolupraci nenavozovalo a bylo
velmi formélniho razu. V situacni zprave polského z 24. Cervence 1925 polsky konzul Zygmunt
Vetulani vyslovil obavy o zajem Ceskoslovenska o polskou mensinu. Podle konzula se na
pohranici stupiiovala €echizace, coz uvadeél na piikladu Skolstvi. Od roku 1920 ubylo 6 % déti
v polskych Skolach, castecné kvuli emigraci piist¢hovalct z Halice, kterym nebylo udéleno

obcanstvi, ale z vét§i ¢asti kvili Sechizaci.’’

35 KUBIK, Lubomir. TéSinsky konflikt: [dramatické okamziky cesko-polskych vztahii]. Druhé, opravené vydani.
Olomouc: Votobia, 2001, s. 119-120.

36 GAWRECKI, Dan. Politické a narodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky Té&sin: Muzeum
Tésinska, 1999, 72-75.

37 JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ, Joanna. Zaolzie w polityce rzqdu i opinii spoteczenstwa polskiego (1925-
1937). Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2001, s. 52.
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Chladny vztah obou narodnosti byl zndm i v Jablunkové. V zépisech z Cetnické stanice
bohuzel chybi zéapisy z rokt 1920-1922.V roce 1923 se v Jablunkové konaly volby do obecniho
zastupitelstva 1 volby starosty. Pfevaha obyvatel s polskou narodnosti byla stale ziejma,
V obecnim zastupitelstvu ziskali 16 mandatt, ¢eskoslovenské strany 11 a némecké 3. Pti volbé
starosty z néjakého divodu (snad se nenaSel jiny, nez polsky kandidat) Cesti i némecti
zastupitelé odmitli volit. Polaci tak zvolili Isidora Kopeckého, ale volby nebyly uznany za
platné. V roce 1924 se tedy pod dozorem volby zopakovaly, vysledek byl ale stejny. Tentokrat
ale m¢lo dojit ke shod¢ vSech tii narodnosti. Pii ptilezitostech narozenin T. G. Masaryka nebo
28. fijna se ale polské obyvatelstvo, ani starosta a polsti clenové méstského zastupitelstva oslav
neztcastiovali. Prvni spole¢nou akci viechny tfi narodnosti zorganizovaly az 10. 4. 192738

V Sir§im ramci se vztahy obou zemi zacaly po roce 1925 na kratkou chvili uklidiovat.
Uklidnovani nenarusil ani nové nastoleny rezim Pitsudského, ktery se nebezpecné podobal
fasismu. Nespokojenost ale vyvolal zanik Slezska jako zemé a vznik zemé& Moravskoslezské
vroce 1927. Tento postup néktefi Polaci vnimali jako snahu zbavit se vSeho ptivodniho
polského, co na severovychodé Ceskoslovenska zistalo. S nastupem hospodaiské krize se
situace zacCala rapidné zhorSovat. Nezaméstnanost v historicky primyslové oblasti TéSinska
vedla k radikalizaci obyvatel a otevielo se mnoho starych ran. V roce 1933 se navic stal
ministrem zahrani¢i v Polsku Jozef Beck, ktery vedl proti¢eskoslovenskou politiku a také silné
inklinoval k faismu. Vlady Ceskoslovenska a Polska se tak stale vice rozchazely v nazorech.
Polské organizace na T¢Sinsku se kvili politice Polska také pfirozené zradikalizovaly a situace
se podobala té z let prvniho konfliktu.*

Na vetejnych mistech se v Jablunkové se zacCaly objevovat plakaty zesméShujici
eskoslovenské statni ¢initele a vyzyvajici Polaky k ,,probuzeni®.** Kolovaly zde zvésti o vpadu
polskych radikalli na ¢eskoslovenské izemi uz od roku 1934. Neptatelska polska propaganda
se stupnovala, az v srpnu roku 1935 doslo kvili bezpecnosti k ndboru ¢tyt novych cetnikil. Na
podzim bylo po celém TéSinsku spachano mnoho atentatii na ceské Skoly, Zelezniéni traté a
v Ceském T&siné byla dokonce nalezena i bomba. Do Jablunkova byl umistén pohotovostni
oddil cetnikti z Mikulova, Zadné v¢étsi nepokoje zde ale nebyly. V listopadu ale bylo nafizeno

hlidani &eskych $kol ob&anskymi hlidkami. Stvani proti CSR nabiralo na sile v Gervenci roku

38 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
Cetnické stanice v Jablunkove 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 19-24.
39 BILEK, Jifi. Kyseld tésinska jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o TéSinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018, s. 126-132.

40 Zemsky archiv v Opavé, Fond: Policejni feditelstvi Moravska Ostrava, inv. & 7293, signatura: 1/776, karton
374. Ceskoslovensko-polské vztahy a ¢innost polské mensiny v CSR v r. 1935. In: Digitalni archiv Zemského
archivu v Opavé - Inventarni zdznamy.
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1937. Clen polské finanéni straze Kolodziej se tehdy jednoho dne v dobé sluzby vypravil do
turistické chaty na vrchu Velkého Stozku. Ptitom byl postielen ¢isSnikem, ktery neopatrné
zachazel se stielnou zbrani. Aby se Kolodziej vyhnul perzekuce ze strany nadfizenych, tvrdil
ze pii konani sluzby na statni hranici na n¢j z Ceské strany vystielili 3 neznami pachatelé.
Pozdgji se potvrdila fale$ této historky, §kody v polském tisku uz ale byly napachany. !
Polsko bylo nyni zcela oteviené¢ se svym zdmérem obsadit Ceskoslovenskou cast
Tesinska. Zvlasté to bylo zasluhou agresivniho Némecka, které dlouhodobé ohrozovalo nejen
Ceskoslovensko. Na popud polského ministerstva zahraniénich véci se zde zakladaly bojové
organizace jako Organizacja Bojowa, které mély za ukol vyvolat povstani jako zdminku pro
vpad polské armady. Kromé zbrojeni se také Polaci snazili o vyjednani ustupkt politicky. V
bfeznu 1938 Byla vytvofena jednotnd strana Polakti v Ceskoslovensku, jejichz zastupci
spole¢né s némeckymi, slovenskymi a mad’arskymi poslanci pozadovali po vladé autonomii.
Bylo vzneseno mnoho vytek ohledné chovani krajant k polské mensing, z nichz nékteré byly
opodstatnéné a na jejich zakladé se udinily Gpravy prav mensin. To viak nebylo dostacujici.*?
Nova polskd zahrani¢ni politika byla daleko agresivnéjsi. Méla za tkol destabilizaci
ceskoslovenského stitu a vytvofeni spoleéné polsko-madarské hranice. Bylo to v ramci

projektu ,,Intermaria“, podle kterého by se Polsko stalo stiedoevropskou velmoci.*

41 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnicka stanice Jablunkov, inventarni &islo: neinventarizovano, Pamatnik
cetnické stanice v Jablunkoveé 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 39-42
2 BILEK, Jifi. Kyseld tésinska jablicka: ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945. Druhé,
opravené vydani. Praha: Epocha, 2018, s. 145

4 7ZACEK, Rudolf. Polaci v Ceské republice v historické retrospektivé. In SZYMECZEK, Jozef, a kol. Polacy
na Zaolziu 1920-2000. Cesky Tésin: KONGRES POLAKOW W REPUBLICE CZESKIEJ, 2002, s. 9-20.
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2 Druhy konflikt (1938)

Mezinarodni situace se vroce 1938 vyostiovala. Ceskoslovensko jako celek bylo
v ohrozeni a Polsko se toho chopilo jako vyhody. 20. 9. 1938 se v Berliné sesel polsky vyslanec
Lipsky s Hitlerem. Projevil vili pouzit nasili pro ziskani Té&Sinska. Hitler byl s timto
prohladsenim spokojen a prohlasil, Ze méa zajem jen o Sudety. Proto Polsku doporucil provést

ozbrojenou akci, jakmile Némecko obsadi Sudety.*

2.1 Polska okupace

To se nakonec opravdu stalo. V Jablunkové se uz od zacatku zafi soustied’ovaly druzstva
Cetnictva na hranicich na Bahenci, Girové, v Bukovci, na Hrcavé a dalSich kli¢ovych mistech.
14. 9. byla v CSR vyhlasena vieobecnd mobilizace. Vétsina polskych obanti mobilizaci
odmitala a asi 25 muzli prchlo nelegdlnimi pfechody do Polska, kde utvofili sabotazni
,»bojuvkarsky* oddil. Ve vecernich hodinach 1. fijna pak tento oddil pfepadl druzstvo Cetniki
na Girové. Dalsiho dne pak polské obyvatelstvo chystalo pripravy na ptichod polské armady,
strhavalo Ceské napisy a strhli i pamétni desku T. G. M. z radnice. V dalSich dnech bylo
narychlo evakuovano na 600 ¢esky-smyslejicich lidi, n¢ktefi vSak zustali. Po odchodu ¢eskych
cetnikl a ufednictva 4. 10. se polsti radikalové dopoustéli mnoha nasilnosti na zbyvajicich
Cesich. Polska armada se pak za jasotu polskych obyvatel dostavila do Jablunkova 7. 10.
Polsky jazyk byl zaveden jako Ufedni a byly zavieny vSechny ceské Skoly. S vedenim mésta
nebyl problém, protoZe starostou byl Poldk Franciszek Paszek.*’

Po dobu polské okupace byli pozistali ¢esti obané utlacovani. Pokud nékdo odmitl
hovotit polstinou, mohl byt propustén z prace. Pokud se dva Cesi na ulici pozdravili pozdravem
,hazdar®, mohla je stihnout pokuta az 20 zlotych. Pani Marii Sikorové, mé sousedce, bylo v té
dobg 12 let. Zila se svou ovdovélou matkou a dvéma mlad§imi sourozenci v byté v Navsi, které
tehdy patfilo pod Jablunkov. Po svém tatinkovi zdé&dila polské koteny, navstévovala ale ¢eské
Skoly. Jeji matka kvili détem nepracovala a pobirala vdovsky diichod. Kdyz nastala okupace,

narok na dtichod ji byl odepten kviili tomu, ze své déti nezapsala do polské Skoly.

# GAWRECKI, Dan. Politické a ndrodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Tesinska, 1999, s. 366.

45 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Cetnické stanice Jablunkov, inventarni ¢islo: neinventarizovano, Pamétnik
cetnické stanice v Jablunkove 1875-1950. In: Digitalni archiv Zemského archivu v Opavé — Kroniky, s. 44-47
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2.2 Némecka okupace

Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava doslo k spojeni polskych i deskych sil. Jelikoz
Tésinsko jesté¢ Némci zabrano nebylo, dochéazelo zde casto k ilegdlnim pfechodiim hranic. Za
pomoci Polaki i Cechtl zde proslo az 5 000 ohrozenych lidi.*°

Némecka okupace Polska se zapocala v noci z 31. srpna na 1. zafi 1939. Narodnich prav
a kulturniho Zivota byly zbaveny obé narodnosti Cechtl a Poléki, Polaci ale navic pfisli o
vlastnické a pravo a neustale jim hrozilo vysidleni nebo zatfeni. Jelikoz Jablunkov podlé¢hal
pfimo Velkonémecké fisi, probihala v ném silnd germanizace. Obyvatelé se mohli hlasit
k némecké statni ptislusnosti, kterd méla ctyfi kategorie. Takovy obyvatel mél narodnost
zvanou ,,volklista®, plna obCanskd prava méli drzitelé 1. a II. kategorie. V roce 1939 tak
v Jablunkové Zilo 490 osob pravoplatnych obéanit, dale 2 966 osob II1. a IV. kategorie. Cechtt
zde 7ilo 47 a Polakd 484.47

K ceské narodnosti se mohli hlasit lidé, kteti navstévovali ,,Ceské* Skoly. Ostatni mohli
volit mezi narodnosti polskou a ,,volklistou®. Problém vznikal v Mostech u Jablunkova, kde se
vétSina obyvatel hlasila k polské narodnosti, jelikoz zde pied 1. svétovou valkou byly jen
»polské®“ skoly. K zastraseni Polakt se 20.3.1942 v T¢Sin€ odehrala poprava syna starosty
Mostil, pana Josefa Martynka. Popraven byl také obyvatel Mostii Jan Szotkowski spolu s 24
Polaky z okoli i z byvalého Polska. V T&in¢ je dodnes pomnik, na kterém je napséna vina
popravenych — jednoduse byli Polaky. Starostovi Martynkovi, ktery popravé musel piihlizet,
bylo pak vyhroZzovéano konfiskaci majetku, pokud se neprohlasi za ,,volklistu®. Po odmitnuti byl
vyvlastnén. Ze strachu se tak mnohé obyvatelstvo hlasilo za ,,volklisty* nebo za Slonzaky. Déti
Slonzakh pak byly posilany na ptrevychovu do némeckych S$kol., pozdéji i do branné moci.
Celkem 140 chlapcti od Némct zb¢hlo a ptipojilo se k ¢eskoslovenskym odbojovym jednotkdm

a partyzantim.*®

46 GAWRECKI, Jan a Mecislav BORAK. Ndstin dejin Tesinska. Ostrava: Advertis, 1992, s. 106.
47 SZPYRC, Antoni. Jablunkov 1939-1989. Druhé, opravené vydani. Cesky Tésin: PROPRINT, 2011, s. 4-5.

4 SOKA Frydek-Mistek, Fond: Mé&stsky narodni vybor Jablunkov, inv. €. 128, In: Digitalni archiv Zemského
archivu v Opaveé — Kroniky, s. 123.
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3 Treti konflikt (1945-1958)

Jablunkov byl Rudou armadou osvobozen 2. kvétna 1945. Po vyhlaSeni konce valky
v celé Evropé 8. kvétna se obyvatelé Ceské narodnosti ujimali prvni iniciativy a zakladali
prozatimni Narodni vybor.* Ceskoslovensko-polské spory o Té&insko samoziejmé nebyly a
ani nemohly byt upln¢ zazehnany, 1 kdyz byla v roce 1943 podepsana Ceskoslovensko-sovetska
spojeneckd smlouva, jejiz soucasti byl i tzv. polsky protokol, ktery predpokladal postupné
navozeni sovétsko-polskych, ale 1 ceskoslovensko-polskych ptatelskych — vztaht.
Ceskoslovensko se pro piatelstvi s Polskem mimo jiné vyslovilo i v Kosickém vladnim

programu. >0

3.1 Spory v letech 1945-1947

Vzéajemnou cCeskoslovensko-polskou spolupraci pod patronaci Sovétského svazu
znemoznovaly spory nejen o TéSinsko, ale nyni i nové o Ratibotsko, Kladsko a Hlub¢icko —
byvala némecka uzemi, ktera piesla pod spravu Polska. Ceskoslovensko si na né ale také ¢inilo
urcity narok. Argumenty obou stran byly neménné. Polsko si Cinilo narok skrze etnograficka
fakta, Ceskoslovensko skrze historicka prava. Politici obou zemi se kvili Moskvé snazili
vyjednavat co nejefektivnéji, kazila jim to ale situace pfimo na mistech konfliktu, kde znovu
panovala velka pro-polska agitace. V polovin€ cervna 1945 dokonce hrozilo nebezpeci
ozbrojeného stietu.”!

Tyto konflikty byly ¢astecné zapticinény jistou perzekuci Polakt, kterd byla odezvou na
jejich chovani z dob polské okupace. Polska spole¢nost se nahle stala mensinou, jelikoz vétSina
obéti valky byli Polaci, a navic se velka ¢ast polského obyvatelstva pfi rehabilitacich zacala
hlasit k narodnosti Geské. V o¢ich ranénych Cechoslovakil si tak mohli trochu polepsit.>
Nejhtie na tom byli nejspise ,,okupanti®. Byli to Polaci z vnitrozemi (nejcastéji z VarSavy),
ktefi zde byli v roce 1938 dosazeni do riznych ufednickych a dalSich pozic. Navzdory v§em
perzekucim se ale neptestéhovali, zvlasté kvili finanénim odménam, kterych se jim dostavalo

od polskych politikf.>?

49 SZPYRC, Antoni. Jablunkov 1939-1989. Druhé, opravené vydani. Cesky T&sin: PROPRINT, 2011, 12-13.
50 KORALKOVA, Kvéta. Ceskoslovensko-polské vztahy 1945-1961. Praha: Statni nakladatelstvi politické
literatury, 1962, s. 10-11.

5l GAWRECKI, Jan a Megislav BORAK. Nistin dejin Tesinska. Ostrava: Advertis, 1992, s. 123-124.

52 SZPYRC, Antoni. Jablunkov 1939-1989, s. 34.

53 GAWRECKI, Dan. Déjiny Ceského Slezska 1740-2000 I1. Opava: Slezska univerzita, 2003, s. 465.
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Na mirové konferenci v Pafizi vroce 1946 byla Ceskoslovensku i Polsku Sovéty
ptedloZzena spojenecka smlouva, obé strany kni ale mély mnohé vytky. Mezitim se
v Ceskoslovensku zaviraly polské koly, Polaci byli propousténi ze zaméstnani a byly
rozpustény viechny polské spolky. To samé se délo i na Polské strang, kde jesté par Cechi
zustalo. Pro SSSR byla tato situace nepfipustna, jelikoz komplikovala vytvofeni pevného
mocenského bloku a navic hrozilo, Ze zakroc¢i jiné mocnosti jako Britanie nebo USA. Toto
znepokojeni davali Stalin a Molotov jasné€ najevo. Smlouva tedy nakonec byla podepsana 10.
biezna 1947 ve VarSaveé. Mimo spojenectvi také ukladala lhitu dvou let k vyfeSeni izemnich
sport. K zadnym tzemnim zméndm vSak ,,v duchu socialismu® nedoslo a hranice ziistaly

identické jako z roku 1920. Stavajici stav byl definitivné uzakonén 13.6.1958.%*

3.2 Novodoba historie

Vztahy mezi narodnostmi se od za¢atku 50. let na T&Sinsku zadaly zlepSovat. Casteénd
kvili novému rezimu a ¢astecné kvili pouceni z minulosti. TéSinsko se kviili primyslu stalo
pro polskou mensinu atraktivnim regionem pro migraci za praci, souCasn¢ ale dochazelo
k asimilaci polské narodnosti, zvlasteé kvili smiSenym manzelstvim. Kviili smlouvam z roku
1947 a 1958 se ale otevielo mnoho spolkil, organizaci a Skol z polské iniciativy, z nichz
(zvlaste v oblasti Skolstvi) nastaly pfi zméné rezimu, proto byly v 90. letech sepsany nové
smlouvy. Zvlasté dulezitou pro zachovani polské identity je Ramcovd Uimluva o ochrang
narodnostnich mensin z roku 1995 a smlouva o vzajemném piatelstvi a pomoci z roku 1991.%

V poslednich letech vzniklo hned n€kolik publikaci o solidarit¢ v dobach komunismu,
ktera byla jak vnitrostatni, tak mezinarodni. Radi se mezi né napt. Hranicim navzdory: piibéh
Polsko-ceskoslovenské solidarity od Petra Blazka a Lukasze Kaminského zroku 2017.
Soundlezitost obou stran rozdé&leného TéSinska se projevila i v nedavné dobé v dubnu 2020.

Kdyz byl most ptes feku OIsi spojujici Cesky Té&sin a Cieszyn byl kvili pandemii covid-19

5% GAWRECKI, Dan. Politické a ndrodnostni poméry v TéSinském Slezsku 1918-1938. Cesky T&sin: Muzeum
Tésinska, 1999. s. 290-295.

55 KOLAR, Ondiej a Dusan JANAK. Polskd a némeckd mensina ve Slezsku a na severni Moravé. Opava:
Slezska univerzita v Opave, Fakulta vetejnych politik v Opave, 2019, s. 41-44.

56 BRANNA, Justyna. Polacy w Czechac. Warszawa: Wspolnota Polska, s. 13.
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uzavien, na obou stranich feky se objevily transparenty ,,Styska se mi po tobg, Cechu,“ a ,I ja

za tobg, Polaku® (,,] m& po tobé&, Polaku*).>’

57 Cesky a polsky T&sin rozdéluje pandemie, ale spojuji vzkazy a piset. Ct24 [online]. 13.4.2020 [cit. 2021-03-
01]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/3076010-udalosti-cesky-a-polsky-tesin-rozdeluje-pandemie-ale-
spojuji-vzkazy-a-pisen
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PRAKTICKA CAST

4 Metodologie

V praktické ¢asti této bakalatské prace je popsan kvantitativni vyzkum. K spravnému
pochopeni a zpracovani vysledk je tieba se nejdiive sezndmit s pouzitou metodologii.

K tomu slouzi tato kapitola.

4.1 Uvod do vyzkumu

[ 24

Cesko-polské vztahy na Jablunkovsku, ale i na $ir§im Té&$insku, jsou stale Zivym a ¢asto
1 bolestnym tématem. I kdyz z poslednich vét teoretické Casti této prace vyplyva, ze dochézi
k jejich zlepSovani, obc¢as se pfimo v regionu mizeme setkat s opacnym dojmem. Vyzkumu
vztahil na celém T¢Sinsku se zejména v 90. letech vénovalo hned nékolik autorti.

V roce 1997 byla publikovana prace S. Hernové, G. Sokolové a O. Srajerové, ktera
komparovala sociologické vyzkumy provedené na TéSinsku v letech 1989-1994 se starSimi
vyzkumy z dob komunistického rezimu. Prace se zamé&fovala na narodni uvédoméni Cechd,
Polakl a Slovaku v regionu. Zkoumala vztahy majority a menSin v oblasti jazyka, kultury a
Skolstvi. Z vyzkumu vyplynulo, Ze specifické potieby mensSin (naroky na vzdélani a narodni
osvétu atd.) byly dobfe napliiovany a ¢eska majorita tyto potieby tolerovala. Ukazal vSak takeé,
Ze menSiny jsou vyrazn€ ovlivilovany ceskym prostfedim a ku piikladu vétSinou davaji
prednost ¢eskym sdélovacim prostredkiim.>®

V letech 1992-1993 také probihalo dotaznikové Setfeni Filozofické fakulty Ostravské
univerzity, které zkoumalo polské a smiSené rodiny na izemi Té&Sinska. Dotaznik se zaméfoval
pfedevsim na intenzitu etnickych aspektl u polské menSiny. Zavér byl pomérné prekvapuyjici.
Prestoze byly polské etnické znaky na Té&Sinské spolecnosti viditelné, obyvatelé polské
narodnosti se zfeteln¢ ztotoziovali s Ceskou vétSinou. Jako hlavni divod byl uveden jazyk.
Polaci ve spolecnosti vice pouzivali ¢eStinu, a to vedlo k asimilaci. VySlo vSak najevo, Ze 1

pivodné etni¢ti Cesi objektivné projevovali vice polskych znaki, kterych si sami nebyli

58 SOKOLOVA, Gabriela, Sarka HERNOVA a Olga SRAJEROVA. Cesi, Slovdci a Poldci na TéSinsku a jejich
vzajemné vztahy. Senov: Tilia, 1997, s. 177-178.
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védomi, zvlasté v oblasti jazyka a kultury. Tento prinik etnik autofi oznacili za docela mlady
proces, ktery v minulosti (snad i diky narodnostnim konfliktim) neexistoval.>’

Jiny typ vyzkumu probéhl v roce 2010 v Ustavu historickych véd Slezské univerzity
v Opavé. Byla provedena analyza polského tisku na obou stranach TéSinska z let 1989-1992.
Cilem bylo zjistit, jak Polaci hodnotili historii, sou¢asnost a budoucnost cesko-polskych vztaht
skrze tisk. Podle autorti se od téchto let do roku 2010 stalo v této oblasti mnoho pozitivnich

zmén, stale ale pretrvavaly stereotypy ohledné minulosti.*

4.2 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu této bakalarské prace je zjistit soucasny stav mezilidskych vztahti na
Jablunkovsku, a soucasn¢ také tento stav porovnat s poznatky z minulosti, které byly vyliceny
v teoretické &asti. Cast vyzkumu se také zabyva preferencemi jazyku $koly v zavislosti na

narodnosti.

4.3 Metody vyzkumu

K provedeni tohoto vyzkumu jsem zvolila kvantitativni formu v podobé dotazniku.
Dotaznik se skladd z 19 otazek, z nichZ jsou 2 otdzky oteviené. U nékolika otdzek jsem
ponechala jednu moznost odpovédi jako otevienou. Néktefi respondenti tak na otazky
odpovidali vlastnimi slovy. Jedna se tedy o dotaznik s kvalitativnimi prvky.

Tento dotaznik respondenti vyplnovali elektronicky skrze platformu Google Forms.
Pomoci socialnich siti jsem jim oslovila lidi, kteti Ziji nebo pochéazeji z Jablunkovska (oblast
zhruba od Bystfice po Hréavu a Bukovec). Otazky se vedle pohlavi, véku a narodnosti ptaji na
nazory respondentii ohledné Skolstvi, mezilidskych vztahti, znalosti historie Jablunkovska, a
stavu polské menSiny.

Pfed umisténim dotazniku na internet byl proveden piedvyzkum. Dotaznik jsem

predlozila péti respondentiim, dvou Polakiim a tiem Cechiim ve vékovém rozmezi 18-50.

Pozadala jsem je o vyplnéni dotazniku a poskytnuti zpétné vazby, zvlasté v oblasti

59 SIWEK, Tadeusz. Cesko-polskd etnickd hranice. Ostrava: Ostravska univerzita, 1996, s. 44-45.

0 BORAK, Me¢islav. Ocima Poldki: historie a soucasnost ceskoslovensko-polskych vztahii a polska mensina v
Ceskoslovensku v zrcadle polského tisku na Tésinském Slezsku v letech 1989-1992: komentovand bibliografie. V
Opavé: Slezské univerzita v Opavé, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta, Ustav historickych véd, 2010, s. 141.
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srozumitelnosti otdzek a piipadnych obtizich pii vypliovani. Jeden respondent navrhnul povolit

zvoleni vice odpovédi pfi otdzce o narodnosti, coz jsem ucinila. Jiné vyhrady nezaznély.

4.4 Vyzkumny vzorek

Vyzkumu se zi€astnilo 102 obyvatel Jablunkovska, z nichz 70,6 % se zde narodilo a taky
zde bydli, 12,7 % se zde ptistéhovalo a 16,7 % odtud pochazi, ale bydli jinde.

@ Ano, naradil/a jsem se zde a taky zde
Ziji.

@ Ano, Ziji ale jinde.

@ Ne, pfistéhovall/a jsem se zde.

Obrazek 1: Puvod respondentii, prevzato z otazky ¢. 2. (Zdroj: autor.)

Vyzkumny vzorek se skladal z 26 muzi a 76 zen.

® Muz
® Zena

Obrazek 2: Pohlavi respondentii, prevzato z otazky ¢. 19.
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Nejvetsi vekova skupina zahrnovala respondenty ve véku 18-25 let (57,8 %), dale 26-35
let (17, 6 %) a tfeti nejpocetnéjsi skupinu tvofili respondenti do 17 let veku (9,8 %)

@® 017
@® 1825
© 26-35
® 36-45
@ 46-60
® 61+

Obrazek 3: Vek respondentii, prevzato z otazky ¢. 18. (Zdroj: autor.)

Dotaznik vyplnilo 85 obcanil s ¢eskou narodnosti a 16 ob¢anil s polskou narodnosti.

Piekvapivé pouze jeden respondent vyuzil moznosti zvolit obé narodnosti.

Ceska 86 (84,3 %)
Polska 17 (16,7 %)
Jind 0(0,09%)
0 20 40 60 80 100

Obrazek 4: Narodnost respondentii, prevzato z otazky ¢. 3. (Zdroj: autor.)

4.5 Hypotézy

Na zaklad€ poznatk z literatury pouZité v teoretické ¢asti a z vySe zminénych vyzkumi

jsem zformulovala tyto Ctyfi hypotézy.

H 1: Vsichni polsti respondenti by své déti umistili do Skoly s polskym vyucovacim jazykem.

Podle kvalitativniho vyzkumu Ondfeje Klipa z roku 2005 se Polaci na TéSinsku snazi

predejit asimilaci své narodnosti vyzdvihovanim polské ndrodni identity, zejména pomoci
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narodni uvédoméni ¢loveéka. Proto se domnivam, ze kazdy obc¢an s polskou narodnosti (nehledé

na narodnost partnera) by umistil své dité do skoly s polskym vyucovacim jazykem.

H 2: Vice neZ polovina respondentit si bude myslet Ze Zdci ze Skol s polskym vyucovacim

jazykem jsou zvyhodnéni.

Tato hypotéza vznikla spiSe z osobni zkuSenosti. Nespocetnékrat jsem byla svédkem
debat o jednom ¢i druhém typu Skolstvi. Vysledek téchto debat byl vétSinou stejny, a to ze
,polské skoly jsou ,,lepsi“. Tento pohled je t€zko ovéfitelny, jelikoz porovnavani typi skolstvi
spadd do odvétvi srovnavaci pedagogiky. Nazor vétSiny ale pomoci dotazniku zjistime docela

snadno.
H 3: Polsti obyvatelé budou ndrodnosti davat vetsi ditleZitost nez obyvatelé Cesti.

Tato hypotéza je spojend s hypotézou prvni. Také vyplyva z vyzkumu zminovaného u
prvni hypotézy. Pfitomnost a ¢innost polské narodni mensiny je na Jablunkovsku patrna, ne-li
dominantni. At uz se jedna o sloupky v polstin€ a po naszymu v regionalnim tisku, nebo o velké
akce jako je napiiklad Gorolskie Swieto. K tomu viemu je jisté zapotfebi mit silny vztah ke své
narodnosti. Kdyby se takto obyvatele s polskou narodnosti takto nepticiniovali o ozivovani své

kultury, jisté by pomalu pod procesem asimilace vymizela (a spolu s ni 1 polskd narodnost).
H 4: Vztahy mezi Cechy a Poliky bude vétSina respondentii hodnotit jako dobry.

Z dtive uvedenych vyzkumil vyplyva, Ze dnes jsou potieby polské komunity na TéSinsku
naplnény. V minulosti byl pravé nedostatek podpory polské ndrodnosti jednou z pficin
mezilidskych nepokoji. Proto miizeme piedpokladat, ze imérné€ se zlepSenim prav mensin se i

vztahy mezi narodnostmi postupné zlepsuji, a proto jsou jiz na dobré Grovni.

61 KLIPA, Ondfej. Kolektivni identita polské meniny na eském Té&Sinsku. In BITTNEROVA, Dana a
MORAVCOVA, Mirjam. Kdo jsem a kam patrim?: identita narodnostnich mensin a etnickych komunit na vzemi
Ceské republiky. Praha: Sofis, 2005, s. 81-82.
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5 Analyza vysledki vyzkumu

Otazka ¢. 1: Jste seznamen/a s konflikty, které se od roku 1918 odehraly na tizemi

Jablunkovska/TéSinska? (napf. sedmidenni valka, spory o izemi po 2. svétové valce ...)

@ Ano, nékteré spory si vybavuiji.
@ Castetné, néco jsem zaslechl/a.
Ne, nemam tuseni.

Obrazek 5: Seznameni respondentit s historii regionu. (Zdroj: autor.)

Seznameni obyvatel Jablunkovska s jeho historii je dle mého nazoru velmi dilezitym
faktorem pii posuzovani novodobych narodnostnich sport. Z této otazky mizeme odvodit, zda
jsou hypotetické novodobé konflikty podlozeny zasti z minulosti, nebo zda maji jiné pficiny.
Je ovSem tfeba podotknout, Ze 1 neznali historie mohou citit zast’ k jedné ¢i oné narodnosti
v zavislosti na vliv prostiedi, ve kterém vyrlstali. Pfestoze respondenti vétSinou odpovidali
kladné, 19 lidi nemélo o historickych udalostech regionu ani tuSeni. Jenom jeden z téchto
respondentl pfitom nebyl zdejsi — narodil se jinde, ale zZije zde. VSichni tito respondenti byli

Cesi, az na jednoho. Co je méné piekvapivé je fakt, Ze tito respondenti nejsou starsi 35 let véku.

Otazka ¢. 4: Jaka je narodnost Vaseho partnera?

Ceska 54 (52,5 %)
Polska 5 (4,8 %)
Jind 1(1%)
Memém parimera 44 (43,1 %)
0 20 40 &0

Obrazek 6: Narodnost partneru respondentu. (Zdroj: autor.)

Tato otazka byla polozena zejména kvuli 3. hypotéze a 1. hypotéze, kterd vychazi

z ptedpokladu, Ze se Polaci snazi predchazet asimilaci vyzdvihovanim své narodnosti.
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V minulosti dochézelo k nejvétsi asimilaci pravé smisenymi vztahy. Podle odpovédi k této
otazce ale narodnost partnera jiz nehraje pii asimilaci tak velkou roli, nebot’ pouze dva ob¢ané

s polskou narodnosti uvedli narodnost svého partnera za polskou (jeden za polskou i ¢eskou.)
Otazka ¢. 5: Z jaké rodiny pochazite?

@ Z ceské.

@ Z polské.
Ze smisené.

® zZjiné.

46,1%

Obrazek 7: Rodinny piivod respondentii. (Zdroj: autor.)

Asimilaéni proces je v této otdzce jiz vice zfetelny. Témét polovina dotdzanych
odpovédéla, ze pochazi z ¢eské rodiny. Druhou nejcastéj$i moznosti byla rodina smisena. Za
rodinu smi$enou povazujme rodinu, ve které je jeden z rodi¢t Polak, a jeden Cech. Z 39
respondentll, kteti tuto moznost zvolili, byli jen 2, ktefi se identifikovali jako Polaci. Jeden
respondent ze smiSené rodiny se identifikoval jako Polak i Cech. Jeden respondent z polské
rodiny uvedl svoji narodnost jako ¢eskou, zbytek respondentti z polskych rodin méli se svou
rodinou totoznou narodnost, stejné jako vSichni respondenti z ¢eskych rodin. Dva respondenti

uvedli piivod své rodiny za jiny, narodnost ale uvedli ceskou.

Otazka €. 6 a otazka ¢. 7: Jakou zakladni/stfedni Skolu navStévujete, nebo jste v minulosti

navS$tévoval/a?

@ S Ceskym vyugovacim jazykem.
@ S polskym vyucovacim jazykem.
Jinou.

Obrazek 8: Zakladni vzdélani respondentii. (Zdroj: autor.)
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@ S ceskym vyucovacim jazykem.
@ s polskym vyuovacim jazykem.
Jinou.

Obrazek 9: Stiedni vzdélani respondentii. (Zdroj: autor.)

Na téchto grafech je asimila¢ni trend také jasné viditelny. VSichni respondenti polské
narodnosti uvedli, ze navstévuji/navstévovali skolu s polskym vyucovacim jazykem. Navic tuto
dopovéd’ zvolilo Sest obfanil s ceskou narodnosti ze smiSenych rodin, a jeden z rodiny polské.
Na obrazku 9 je cerveny vyiez o poznani mensi, nez na obrazku 8. VSech Sest ¢eskych
respondentll ze smiSenych rodin totiz pfeslo na stiedni Skolu s ¢eskym vyucovacim jazykem,
krom¢ ceského respondenta z polské rodiny. Divodu k této zméné mize byt nékolik, za
nejhlavnéjsi se ale zcela urcité fadi nedostatek odborné zamétenych ,,polskych* stiednich skol
v regionu.

V prvni otdzce o znalosti historie Jablunkovska a Té&Sinska zaskrtlo odpovéd ,,Ano,
nékteré konflikty si vybavuji“ 13 (54,2 %) zakt skol s polskym vyucovacim jazykem, ale jen
21 (27 %) zaka skol s Ceskym vyuc€ovacim jazykem. Z téchto idajii miizeme usuzovat, ze vyuka
o regionalni historii na Skolach s polskym vyu€ovacim jazykem je vice zaclenénd do uciva.

Otazka ¢. 8: Do jaké zakladni Skoly jste/byste umistili VaSe déti?

@ Do skoly s ¢eskym vyucovacim
jazykem.

@ Do 3koly s polskym vyugovacim
jazykem.
Do jine.

@ Nevim.

Obrazek 10: Preference skol. (Zdroj: autor.)

Tato otazka se vaze k prvni hypotéze. Do Skoly s polskym vyucovacim jazykem by svoje
déti ptihlasilo 26 (25,5 %) respondentt. To jsou téméf vSichni polsti respondenti plus 10

¢eskych respondentt (véetné jednoho respondenta dvoji narodnosti). Tyto ¢eské respondenty
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nespojuje zadny specificky znak. Nékteti pochazeji ze smiSenych rodin, néktefi dokonce
z ¢eskych, néktefi maji polské, a nektefi Ceské partnery. Kategorii ,,nevim“ zvolili 4
respondenti, kategorii ,,Do jiné* pak 2 respondenti, z toho jeden Polék. Stale by ale vétSina

respondentl (68,6 %) umistila své dit¢ do ,,ceské* Skoly.

Prvni hypotéza se timto nepotvrzuje. Je to ovSem velmi tésné, jelikoZz pouze jeden
respondent polské narodnosti by své dit¢ umistil do jiné Skoly, nez je skola s polskym

vyucovacim jazykem.

Otazka €. 9: Jsou podle Vas nékteri Zaci zvyhodnéni?

® Ano, Zaci 8kol s Eeskym vyucovacim
jazykem maji vice vyhod.

@ Ano, Zaci $kol s polskym vyugovacim
jazykem maji vice vyhod.
Ne, Zadné vyhody neexistuji.

@ Nevim.

@ Pokud dité vyrusta v rodiné s mistnim
nafe¢im ponasimu a navstévuje cesko...

@ Myslim si, Ze vedeni polskych $kol se...

@ Oboji méa své vyhody i nevyhody, v ko...

Obrazek 11: Nazor respondentii na zvvhodnéni zZakit mistnich skol. (Zdroj: autor.)

Tato otazka se piimo tyka hypotézy druhé. Respondenti méli na vybér ze Ctyf moznosti —
zaci z ,,Ceskych® Skol jsou zvyhodnéni, Zaci z ,,polskych® Skol jsou zvyhodnéni; nikdo neni
zvyhodnén; nevim; nebo mohli napsat svlij vlastni nazor. Nejvétsi podil mé odpoveéd’ ,,Ano,
zaci skol s polskym vyucovacim jazykem maji vice vyhod* — zvolilo ji 45,1 % dotazanych.
Nasleduje moznost uvadéjici neexistenci vyhod s 27,5 % a moznost ,,Nevim* se 17,6 %. Podle
6,9 % respondenttli jsou zvyhodnéni zaci ze $kol s Ceskym vyucovacim jazykem. Piekvapivé
tuto moznost zvolili pouze respondenti s Ceskou néarodnosti. MoZnost vyjadfit se svymi

vlastnimi slovy zvolili 3 respondenti. Toto jsou jejich odpovédi:

Respondent €. 44: Myslim si, ze vedeni polskych Skol se vice angazuje v dotacich a
spolupracich, proto moje odpoved’ je ano, zdci Skol s polskym vyucovacim jazykem maji vice

vwhod, ale jen proto, Ze si to umi zaridit.

Respondent €. 92: Oboji ma své vvhody i nevyhody, v konecném diisledku to je za mé na

Stejné urovni
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Respondent €. 8: Pokud dité vyriistd v rodiné s mistnim narecim ponasimu a navstévuje
Ceskou Skolu, ma stejné vyhody jazyka jako zZdk s polskym vyucovacim jazykem. Co se vsak tyce
vztahu zdka a postaveni ve spolecnosti v oblasti Jablunkovska, tak nejsou zZadné vyhody, protoze

i s Ceskou narodnosti rozumi polskému jazyku.

Dle mého nazoru je tvrzeni respondenta €. 44 totozné s ndzorem ostatnich, ktefi povazuji
zéky ze skol s polskym vyucovacim jazykem za zvyhodnéné. Bohuzel k tomuto tvrzeni nejsou
k ovéieni zadné oficidlni zdroje, ale je obecné znamo, Ze jsou Skoly s polskym vyucovacim
jazykem v regionu velmi dobfe organizovany a financovany jak z ¢eské, tak z polské strany.
Toto je zpisobeno nejen zakony o mensinovém vzdélavani, ale také zdjmem Polaki z Polska o
vzdélani polské mensiny v CR. Tento zajem ziejmé& pretrval z minulého stoleti, kdy hrélo
vzdélavani klicovou roli pfi snaze o odbourdvani asimilace. K dal§$im moznym vyhodam
polského skolstvi mizeme z pedagogického hlediska pti¢ist mensi tfidni kolektivy, ve kterych
se pedagog muize vénovat zakiim vice individualné, nebo vyhodu vzdélani ve dvou jazycich.

Nicméné se hypotéza €. 2 znovu tésné nepotvrdila, jelikoz jsou Zaci ze Skol s polskym
vyucovacim jazykem zvyhodnéni jen podle 46 respondenti ze 102, coz je ne€ini vétSinou.
Otazka ¢. 10: Maji podle Vas zdejsi ob¢ané s polskou narodnosti dobré podminky pro

ziskani plnohodnotného "polského'" vzdélani?

® Ano.
® Ne.

Nevim.

Obrdazek 12: Kvalitu vzdélani na Skolach s polskym vyucovacim jazykem. (Zdroj: autor.)

Jak uZ bylo dfive n€kolikrat zminéno, vzdélani hraje v ziskdvani narodni identity a
uvédomeni velkou roli. Proto je dulezité toto vzdélani nepodcenovat. Podle 74 1idi (72, 5 %)
zuCastnénych ve vyzkumu je vzdé€lavaci soustava pro obCany polské néarodnosti na
Jablunkovsku dostacujici. Za nedostacujici ji oznacilo 15 (14,7 %) respondent, z toho vSak jen
2 navstévovali Skolu s polskym vyucovacim jazykem. Tteti moznost zvolilo 13 (12,7 %)
respondenttl, z toho 3 z ,,polskych* skol. V pfepoctu na procenta tedy kolem 92 % polskych
respondentli dotazniku zastdva nazor, ze je menSinové Skolstvi plnohodnotné. V praxi by to

tedy znamenal velky krok k odstranéni k asimilace. Problémem nejspiS nastava pii volbé
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stiedni ¢i vysoké Skoly, kdy i lidé s polskou narodnosti voli vice prakticky (jak jsme se mohli

presvédcit u predchozi otazky).

Otazka €. 11: Zaznamenal/a jste nékdy néjaky konflikt mezi obyvateli Jablunkova, ktery

byl podminén narodnosti?

Otazka €. 12: Pokud jste v prechozi odpovédi zaznamenal/a ano, napiSte prosim, o jaky

konflikt se zhruba jednalo.

® Ano.
® Ne.

Obrazek 13: ZkuSenost respondentii s narodnostné podminénymi konflikty. (Zdroj: autor.)

Pti zkoumdani zdejSich mezilidskych vztahl je tato otdzka nezbytna, zvlasté pokud
chceme dnesni stav srovnat s minulosti. S ndrodnostné¢ podminénym konfliktem se nesetkalo
66 (64,7 %) respondentil, cozZ je piijemné prekvapeni. Naopak 36 (35,3 %) respondentl tuto
zku$enost ma. 34 % Cechil odpovédélo ,,ano“, zatimco z Polaku takto odpovédélo 41 %. Polsti
obyvatelé se tak s konflikty setkdvaji o néco vice. 28 respondenti tyto zkuSenosti blize

specifikovali v otazce €. 12. Zde jsou nékteré vybrané odpovédi:
Respondent €. 1: Jednalo se o spor ohledné méstského lesa.
Respondent €. 43: Drobné mezilidské strkanice, motivovany predevsim ndrodni hrdosti.

Respondent &. 48: Cech: "jsi Poldk, tak jdi tam, odkud jsi prisel.." -bézny zacdtek
konfliktii z naseho détstvi. (Skoda, Ze vétsina lidi nevi, Ze nase bardky tady staly vidycky, jenom

se menily hranice)
Respondent ¢. 67: Niceni polskych napisu na nadraZich.

Respondent &. 91: U smiSenych manzelstvi, do jaké skoly daji déti. Cesko — polské ndpisy

obci.
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Ostatni odpovédi se nesly v podobném duchu. VétSinou se jednalo o malé hadky mezi

détmi ze zakladnich $kol, porovnavani narodnosti, ni¢eni polskych nazvli mést. Zatim nejvetsi

novodoby ,konflikt* (ktery vSak zdaleka nedosahuje intenzity konflikti v prvni poloviné

minulého stoleti) byla otazka Méstského lesa v Jablunkové, o které se zminil respondent €. 1.

Ve zkratce se jednalo o spory mezi méstem Jablunkov a mistnim spolkem PZKO o vlastnictvi

folklorniho arealu Mé&stského lesa pfiblizné v letech 2015-2018.62

Otazka ¢. 13: Jak duleZitou roli hraje ve Vasem Zivoté Vase narodnost?

@ Moje narodnost je velmi dileZitou &asti
mého Zivota a tvofi mou osobnost.

@ Moje narodnost je pro mé dllezita, ale
vice si hledim jinych véci.

Na mé narodnosti mi moc nezaleZi.

@ Narodnosti vibec nevénuiji pozornost.

Obrazek 14: Diilezitost narodnosti v Zivotech respondentii. (Zdroj: autor.)

Otazka ¢. 13 se ptimo tyka hypotézy ¢. 3. Respondenti podle dulezitosti narodnosti ve

A4

svém zivoté¢ vybirali ze ¢tyf moznosti. Moznost, kterd pirikladd narodnosti nejvyssi miru

dilezitosti, je v grafu vyznacena Cervené. Naopak moznost pfikladajici narodnosti dileZitost

nejnizsi je vyznacena zelené. Pro lepsi prehlednost jsem vypsala vysledky odpovédi obou

narodnosti do tabulky.

MoZnost | Moje nédrodnost je
) ) Moje néarodnost je pro o )
velmi dilezitou casti ) | Na mé narodnosti mi | Narodnosti vibec
mé dulezita, ale vice si
mého Zivota a tvofi nledim finveh vici moc nezaleZi. nevénuji pozornost.
. edim jinych véci.
Narodnost mou osobnost.
Polska 23,5 % 64,7 % 11,8 % 0 %
Ceska 15,3 % 63,5 % 10,6 % 10,6 %

Tabulka 1: Procentualni podil odpoveédi k otdzce ¢. 13 u obou narodnosti.

Z tabulky lze vycist, ze odpoveédi polskych respondentt davaji narodnosti vétsi dilezitost

nez odpovédi ¢eskych respondentli. Prvni dvé odpovédi, které pficitaji narodnosti nejveétsi

62 Priilom v jednani — mésto ziskalo cely areal PZKO. eHutnik [online]. Tfinec: T¥inecké Zelezarny, c2013-2021
[cit. 2021-03-21]. Dostupné z: https://ehutnik.cz/zpravy/prulom-v-jednani-mesto-ziskalo-cely-areal-pzko
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dillezitost, zakrtlo procentualné vic Polékii nez Cechii. Stejné tomu tak je u tfeti neutralni

pouze Cesi.
Potvrzuje se tak tfeti hypotéza. Podle dotazniku mistni Polaci skutecné davaji narodnosti
vétsi diraz nez Cesi.
Otazka ¢. 14: Kam by podle Vaseho nazoru mélo patrit Jablunkovsko/TéSinsko?
® K Cesku.

® K Polsku.
Nevim.

Obrazek 15: Procentudlni podil dotazovanych vyjadrujici sviij ndzor na umisténi

Jablunkovska/Tésinska. (Zdroj: autor.)

U odpovédi na tuto otazku je téméf zcela jisté, Ze by pred sto lety byly markantné odliSné
od téch nyn¢jsich. Jablunkovsko a s nim celé TéSinsko podle 85, 3 % respondentii dotazniku
ma spadat pod Cesko, jak tomu také je. K Polsku by jej pfitadili jen 3 dotazovani, tedy 2, 9 %.
Nadmiru zajimavé je, e dva z téchto respondentii jsou Cesi a jeden je ob&an s dvoji narodnosti.
Svym nazorem si nebylo jisto 12 (11,8 %) respondenttl — 5 Polakii a 7 Cechii. Procentualné jsou
si ale vice nejisti Polaci — neutralni moznost zvolilo az 30 % vSech polskych dotdzanych,
zatimco z Cechii to bylo jen kolem 8 %. To uz je vice oéekavatelné. Piesné nazory lidi z doby
pted sto lety samoziejme nejsou k dispozici, vzhledem k tehdejSimu poméru obyvatelstva by

ale tento graf nejspis vypadal podobné, jen by se prohodily tidaje Cerveného a modrého tseku.
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Otazka €. 15: Jak byste zhodnotil/a vztahy mezi obyvateli s ¢eskou a polskou narodnosti?

® Jsou velmi dobré.

® Jsou dobré.
Jsou dobré i $patné, obcas je situace
napjata.

@ Jsou patné.

@ Jsou velmi dpatné.

® Vvidy

® Zlepsuiji se z generace na generaci,
mladsi lidé uz to tolik nefesi, jako jejich
rodice, Ci prarodice.

Obrdazek 16: Zhodnoceni mezilidskych vztahu respondenty dotazniku. (Zdroj: autor.)

Vétsina respondentii vyzkumu zhodnotila mezilidské vztahy na Jablunkovsku jako dobré
nebo velmi dobré (dohromady 51 % vsech respondenttt). Az 45,1 % respondentt by tyto vztahy
popsalo za dobré 1 Spatné, v zavislosti na situaci. Za Spatné by zdej$i vztahy popsali 2 lidé, jako
velmi Spatné by je nepopsal nikdo. Dva respondenti vyuzili moznosti odpoveédét na otazku

vlastnimi slovy. Jeden z nich v odpovéd’ uvedl tajemné ,,vzdy*.

Respondent €. 91: Zlepsuji se z generace na generaci, mladsi lidé uz to tolik neresi, jako
Jjejich rodice, ¢i prarodice.
Nézor tohoto respondenta pomérné dobie vystihuje objektivni skutecnost. Ve vysledku

se skute¢né vztahy mezi obyvateli Ceské a polské narodnosti zlepSuji, tim se potvrzuje hypotéza

¢. 4.
Otazka &. 16: Existuje néco, co vam vadi u souZiti Cechii a Poliku na Jablunkovsku?

Tato otazka byla dobrovolné a respondenti na ni odpovidali vlastnimi slovy. Odpovédélo
na ni 52 dotdzanych. 9 respondenti vsak uvedlo, ze jim nic nevadi. Zde je par vybranych
odpovedi:

Respondent &. 20: Ano, polské napisy a jejich nadiazenost nad Cechy. Vétsina Polikii je
zaméstnano na obecnim urade, coz problém neni, ale kdyz prijdu a chci néco vyridit, oni spusti
"ponasimu” a neuvédomuji si, Ze nékteri touto reci nemluvi.

Respondent €. 71: Vim, Ze hodné Zakii ale i nékteri ucitelé ceskych Skol neznaji historii

tohoto uzemi, a proto vznika mnoho uplné zbytecnych nedorozumeéni a konfliktii.

Respondent €. 10: Misto abychom zili spolu, pomdhali si a cerpali z kulturniho dédictvi

Jjedni druhych, tak nekdy souperime a snazime si néco dokazovat.
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Respondent €. 63: Kdybych meél vytknout jednu véc, byla by ji ziejmé hlaseni zastavek v

polstiné, preci jenom — jsme stdle na tizemi Ceské republiky.
Respondent €. 24: U Polaku mi vadi neustalé zviditelnovani viastni nenaplnéné identity.
Respondent €. 38: Kdyz nedaji na prvni misto lidstvi.
Respondent €. 53: Soutezivost, nespoluprdace ...

Respondent €. 54: Nechut nekterych obyvatel (jak ceskych, tak polskych) ke spolecnému

bezprobléemovému soucziti.

Mnoho odpovédi se opakovalo, zejména ohledné hldseni zastdvek v polsting, polskych
napist a pouzivani polStiny nebo nafeci na mistech jako ufady a obchody. Z odpovédi vyplyva,
ze soucasné problémy v mezilidskych vztazich nejsou zptisobeny nenavisti mezi obyvateli, ale
spiSe pfehnanou soutézivosti mezi narody. Obyvatelstvo je stale docela zietelné oddélené, ale

uz mezi nim nevladne tak velkd nevrazivost, jako na pocatku minulého stoleti.

Otizka &. 17: Jaka je podle Vs situace polské mensiny v Cesku?

@ Polaci Cesku maji pfemiru vyhod.

@ Polaci v Cesku maji dostate¢né
mnozZstvi vyhod a prav.
Polaci v Cesku jsou znevyhodnéni by
méli mit vice a prav a vyhod.

@ Polaci v Cesku jsou silné znevyhodnéni.

Obrazek 17: Situace polské mensiny v cesku podle nazoru dotazovanych. (Zdroj: autor.)

Podle nazoru 85 (83,3 %) dotazovanych ma polska mensina v Cesku dostateéné mnozstvi
prav i vyhod. 12 (11,8 %) respondentli zastdva nazor, ze maji vyhod az nadmiru. VSichni tito
respondenti jsou ¢eské narodnosti. Naopak sviij nazor o znevyhodnéni polské mensiny v Cesku
vyslovilo 5 (4,9 %) lidi, z toho jeden Cech, tii Polaci a jeden respondent s dvoji narodnosti.

Nikdo z respondentti nesouhlasil s vyrokem, Ze jsou Polaci v Cesku siln¢ znevyhodnéni.
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6 Diskuse

Vyzkum probéhl takika bez problému. Jedinou nevyhodou byla jeho elektronické forma,
kvili niz bylo obtizné zajistit ucast respondentii vyssiho véku. Nevyvazeny byl také pomér
pohlavi a zdanlivé i narodnosti, ve skute¢nosti ale pomér Cechii a Polakd docela vérné
kopiroval obyvatelstvo Jablunkova. Vysledky se ukazaly byt nepiedvidatelné, o cemz svédci
dv¢ neprokazané hypotézy.

V pribéhu analyzy vyzkumu se mi castecn¢ podafilo nahlédnout do problematiky
asimilace, coz puvodné nebylo v planu. Ukézalo se, ze obyvatelé Jablunkovska jsou silné
ovliviiovani Ceskou vét§inou. Zvla§té, pokud pochazeji ze smisenych rodin. V podstats se tak
potvrdilo pfetrvani trendi z 90. let, které byly zkoumany ve vyzkumech zminénych na zacatku
praktické casti. Bohuzel muj dotaznik neobsahoval zadné otazky ohledné preference médii,
literatury, nebo jazyka, coz by se ke zkoumani tohoto jevu jisté hodilo.

Hypotézy spojené se Skolstvim (prvni a druha hypotéza) se jen velmi tésné nepotvrdily,
vysledky odpovédi ale nebyly uplné piekvapujici. Zakladni Skoly s vyucovacim polskym
jazykem se stale t&$i oblibé nejen u obyvatel s polskou narodnosti. Oproti tomu stfedni
vzdélavani je vice upfednostiiovano v ¢estin€. Z porovnani otdzky €. 1 a otdzky €. 6 vychdzi
najevo markantni rozdil mezi védomostmi o regiondlni historii mezi ziky ,,Ceskych® a
»polskych* skol. V praxi by se tento poznatek dal vyuzit k roz§ifeni vyuky dé&jin TéSinska na
Skolach s ¢eskym vyucovacim jazykem, poptipadé¢ by obé Skoly mohly na této vyuce
spolupracovat. O vyS§$i urovni vzdélani na Skolach s polskym vyu€ovacim jazykem vypovida i
vysledek z otazky €. 9. 45 % respondentt uvedlo, Ze toto vzdelani povazuji za vice vyhodné.

Vysledky otdazek mapujicich novodobé konflikti mezi obyvateli Jablunkovska byly
veskrze pozitivni — ve smyslu eliminace konflikti. Zadny narodnostné podminény konflikt
nezazilo 66 respondentl ze 102. Zbytek respondentii zminovali drobné mezilidské problémy,
podminény spiSe soutézZivosti a mirnou nevrazivosti pramenici z vlivu prostfedi nez nendvisti.
Konec koncti se ukdzalo, Ze pro oba nérody je narodnost dillezité (az 80 % respondentii povazuji
pozornost polskd mensina, ¢imz se potvrdila treti hypotéza.

Pti analyze vyzkumu mé nejvice zarazil vysledek 14. otazky, ktera se dotazovala na nazor
respondentll na ptisluSnost Jablunkovska/Té&Sinska. Odhadovala jsem, ze alesponi deset
respondentt by region piifadilo k Polsku. Nakonec to byli jen respondenti 3, z toho ale dva Cesi

mezi ¢eskymi a polskymi obyvateli na Jablunkovsku jsou stabilizované a jsou na dobré cest¢.

40



VétSina respondentt ohodnotila vztahy jako dobré, zbytek za dobré i Spatné a jen dva lidé za
$patné. Ctvrta hypotéza se tak ovéfila jako pravdiva.

Porovnani nazor dnesSniho obyvatelstva Jablunkovska s nazory obyvatel pted sto lety
samoziejm¢ neni mozné provést zcela presné, jelikoz nejsou k dispozici zadna historicka
kvantitativni fakta. S jistotou ale mizeme fict, ze se vztahy piece jen zlepSily. Vyzkum by
ovSem mohl byt zajimavéjsi a piinosnéjsi, kdyby v ném bylo polozeno vice otdzek ohledné
asimilace a historie. Toto tézko uchopitelné téma by jisté 1épe zmapovalo vice vhodné
formulovanych otevienych otazek, ve kterych by respondenti uvedli své ndzory ohledné
Skolstvi. I tak se ale prostfednictvim poloZenych kvalitativnich otazek podatilo ziskat mnoho
rozmanitych postfehli respondenti. Ve shrnuti bylo zjisténo, Ze na Jablunkovsku je proces
asimilace polské menSiny zietelny, nicméné polské narodnostni uvédoméni a polské skolstvi

tento fenomén vyvazuje.
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Zavér

Tato bakalaiska prace se zaméfila na cesko-polské vztahy na Jablunkovsku v minulosti a
soucasnosti. Byla rozdélena do dvou ¢asti. V teoretické Casti byla ve tiech kapitolach popsana
minulost narodnostnich konflikti na Jablunkovsku a TéSinsku od roku 1918 az do novodobych
d¢jin. Nejhorsi stav mezilidskych vztahii byl na Jablunkovsku nepochybné v rozmezi let 1918-
1948, poté se situace zacala uklidiovat.

Pti tvorbé teoretické Casti byly pouzity archivni prameny, odborné knihy i vypovédi
pamétniku. V kazdé kapitole byla obecné popsana situace na celém TéSinsku, specifictéji se
pak text vénoval Jablunkovu a okoli. Ukolem této &asti bylo podat podklad pro bliZ§i pochopeni
narodnostni situace na dnesnim Jablunkovsku.

Cilem praktické ¢asti bylo zjistit sou¢asny stav mezilidskych vztahti mezi Polaky a Cechy
v tomto regionu. Pro Gcely prace byl zhotoven kvantitativni dotaznik s kvalitativnimi prvky.
Dotaznik byl ur€en pro obyvatele Jablunkova a okoli a zjiStoval jejich ndzory ohledné
narodnosti, konfliktd s ni spojenych, zdejsiho dvojiho skolstvi, historie a obecné souziti Polaku
a Cechii. Vychodiskem k otazkam byly vysledky vyzkumi z provadénych na Té&sinsku v 90.
letech. Dotaznik byl volné ptistupny na internetu a vyplnilo jej 102 respondenti.

Na zacatku praktické ¢asti byly stanoveny ¢tyfi hypotézy, z nichz se potvrdily dvé. Podle
tdchto hypotéz tedy vétsina obyvatel zhodnotila vztahy mezi Cechy a Polaky jako dobry, a
polsti obyvatelé dévali narodnosti vétSi dalezitost nez obyvatelé CeSti. Vztahy mezi obéma
narodnostmi se tak prokazateln¢ zlepSuji. Na druhou stranu se zde ovSem vyskytuje proces
asimilace polské menSiny, kterou se vice ¢i méné daii odbourdvat velkym narodnim
uvédoménim Polékli. V dotazniku byly dvé otdzky, ve kterych se respondenti mohli vyjadit
svymi vlastnimi slovy. Z jejich vypovédi vyplyva, Zze dneSni narodnostni konflikty a problémy
jsou o mnoho mirngj$i nez pted sto lety.

Dvé hypotézy tykajici se polského Skolstvi se pfi vyzkumu velmi tésné nepotvrdily.
Piesto je z odpovédi respondentil zfejmé, Ze Skoly s polskym vyucovacim jazykem jsou na
Jablunkovsku stale obliben¢, v nékterych piipadech jim davaji pfednost 1 Cesti obcané. Zv1aste

ve vyuce regionalnich déjin jsou pak tyto Skoly dasledné&;si.
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Seznam zkratek

CSR — Ceskoslovenska republika

PZKO — Polsky kulturné-osvétovy svaz v Ceské republice
Tzv. — takzvané

RN — Rada Narodowa

ZNV — Zemsky narodni vybor
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Prilohy
Priloha 1.: Dotaznik

Pohled obyvatel Jablunkovska na mistni mezilidské vztahy a Skolstvi
Vézeni obyvatelé Jablunkovska,

dékuji Vam za navstévu tohoto formuléie. Jmenuji se Denisa Czudkova, jsem studentkou
Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, a ke své bakalarské praci provadim
vyzkum ohledné cesko-polskych vztahli a Skolstvi na Jablunkovsku. Proto bych Vas chtéla
pozadat o vyplnéni tohoto kratkého dotazniku, které Vam zabere mén¢ nez 5 minut. Dotaznik

je zcela anonymni a jeho vysledky budou pouzity pouze pro zpracovani mé prace.
Ptipadné dotazy nebo upozornéni prosim smétujte na adresu: denisa.czudkovaOl@upol.cz
Jesté jednou Vam dékuji a pieji hezky den.

1. Jste seznamen/a s konflikty, které se od roku 1918 odehraly na uzemi

YW

Jablunkovska/TéSinska? (napfr. sedmidenni valka, spory o iizemi po 2. svétové valce ...)
a) Ano, nékteré spory si vybavuji.

b) Caste¢ng, néco jsem zaslechl/a.

¢) Ne, nemam tuseni.

2. Pochazite z Jablunkovska?

a) Ano, narodil/a jsem se zde a taky zde Ziji.
b) Ano, ziji ale jinde.

¢) Ne, pfist¢hoval/a jsem se zde.

3. Jaka je VaSe narodnost?

a) Ceska.

b) Polska.
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¢) Jina.

4. Jaka je narodnost Vaseho partnera?

a) Ceska.

b) Polska.

¢) Jina.

d) Nemam partnera.

5. Z jaké rodiny pochazite?

a) Z Ceské.

b) Z polské.

¢) Ze smiSené.

d) Z jiné.

6. Jakou zikladni §kolu navStévujete, nebo jste v minulosti navstévoval/a?
a) S ¢eskym vyucovacim jazykem.

b) S polskym vyucovacim jazykem.

¢) Jinou.

7. Jakou stiedni Skolu navStévujete, nebo jste v minulosti navstévoval/a?
a) S ¢eskym vyucovacim jazykem.

b) S polskym vyucovacim jazykem.

¢) Jinou.

8. Do jaké zakladni Skoly jste umistili/ byste umistili Vase déti?

a) Do Skoly s ¢eskym vyucovacim jazykem.
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b) Do skoly s polskym vyucovacim jazykem.

¢) Do jiné.

d) Nevim.

9. Jsou podle Vas nékteri Zaci zvyhodnéni?

a) Ano, zaci Skol s Ceskym vyucovacim jazykem maji vice vyhod.
b) Ano, zaci skol s polskym vyuc€ovacim jazykem maji vice vyhod.
¢) Ne, zadné vyhody neexistuji.

d) Nevim.

e) Jina...

10. Maji podle Vas zdejsi ob¢ané s polskou narodnosti dobré podminky pro ziskani

plnohodnotného "polského' vzdélani?
a) Ano.

b) Ne.

¢) Nevim.

11. Zaznamenal/a jste nékdy néjaky konflikt mezi obyvateli Jablunkovska, ktery byl

podminén narodnosti?
a) Ano.
b) Ne.

12. Pokud jste v piechozi odpovédi zaznamenal/a ano, napiSte prosim, o jaky konflikt

se zhruba jednalo.

13. Jak duleZitou roli hraje Vase narodnost ve Vasem Zivoté?

a) Moje narodnost je velmi dileZitou ¢asti mého Zivota a tvofi mou osobnost.
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b) Moje narodnost je pro mé¢ dulezita, ale vice si hledim jinych véci.

¢) Na mé narodnosti mi moc nezalezi.

d) Narodnosti viibec nevénuji pozornost.

e) Jina...

14. Kam by podle Vaseho nazoru mélo patrit Jablunkovsko/TéSinsko?
a) K Cesku.

b) K Polsku.

¢) Nevim.

15. Jak byste zhodnotil/a vztahy mezi obyvateli s Ceskou a polskou narodnosti?
a) Jsou velmi dobré.

b) Jsou dobré.

c) Jsou dobré 1 Spatné, obcas je situace napjata.

d) Jsou Spatné.

e) Jsou velmi Spatné.

f) Jina...

16. Existuje néco, co vam vadi u souZiti Cechii a Poliku na Jablunkovsku?

17. Jaka je podle Vis situace polské mensiny v Cesku?
a) Polaci Cesku maji pfemiru vyhod.
b) Polaci v Cesku maji dostateéné mnozstvi vyhod a prav.

¢) Polaci v Cesku jsou znevyhodnéni by méli mit vice a prav a vyhod.
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d) Polaci v Cesku jsou silné znevyhodnéni.

18. Jaky je Vas vék?

a) 0-17

b) 18-25

c) 26-35

d) 36-45

e) 46-60

f) 61+

19. Jaké je VaSe pohlavi?
a) Muz

b) Zena

c) Jina...
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