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Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:
S. Janouskova rozdélila ,,tradi¢né* zvolené téma na dvé ¢asti: teoretickou a empirickou. Teoreticka ¢ast
prace je dale rozdélena (mimo Uvodu) na tfi kapitoly nazvané Srovndni Sikany a kybersikany,
Kybersikana a Analyza tématu Sikany a kybersikany v ucebnicich vychovy kobcanstvi. Prvni dvé
kapitoly jsou dale ¢lenény na fadu podkapitol (tyka se pfedev§im kapitoly Kybersikana). Specifickym
piinosem je pokus o analyzu obsahu dostupnych ucebnic vychovy k obfanstvi ve vazbé na téma
diplomové prace. Celkové lze konstatovat, Ze teoreticka ¢ast prace je zpracovana solidné, autorka ma
,hacteno™ a v podstaté tématu kyberSikany se dobie orientuje. Jistéze by se dalo polemizovat napt. 0
proporci kapitol vénovanych. Prostiedkiim sireni (KyberSikany) ve vztahu k Formdm kybersikany.
Téziste¢ prace shledavam v jeji praktické Casti. Diplomantka pouzila dotaznikovou metodu vlastni
produkce ve dvojim opakovaném vyuziti, dale reflektovala dvé vyucovaci hodiny zaméfené na téma
kybersikany a realizovala rozhovor se skolni metodickou prevence ve stejné skole, kde byly uzity
dotazniky i prob&hla zminéna vyuka. Vse v jedné Skole: plusy a minusy? Metodologicka poznamka:
Autorka nespravné oznacuje pozorovani za kvantitativni metodu. Za jakych okolnosti by to mohlo
platit?
Vyzkumny soubor ¢ital 139 zakt niz§iho gymnazia ve véku 11-13 let. Nejprve K vystuptim z dotaznik.
Za zajimavé lze oznaéit odpovédi na otazky 9, 10, 12 a 13. Predevsim tehdy, kdyZ je nahlizime bez
vzajemného propojeni. Jde o nevyuZzitou pfilezitost vytézit ze srovnani odpovédi na polozky 9 a 10 a
rovnéz na 12 a 13 daleko vice, nez v komentatich autorka pfi¢inila. Téma pro obhajobu. Pokud se tyka
stanovenych hypotéz, vnimam jejich funkci jako nadbytec¢nou, a tedy spise dekorativni. Kdyby nebyly,
nic by se nestalo.
Jistou relevanci je mozno ptipsat reflexi dvou hodin vyuky vénovanych kyberSikané. Zde by mélo vétsi
silu, kdyby vyucujici byly sama S. Janouskova. Takto neni uplné ziejma jeji zasluha na tom, ze
v opakované zadaném dotazniku se skore zaku vyrazné zlepsilo. Pro¢ nelze tyto — byt pozitivni —
vystupy piecenovat?
Prakticka ¢ast DP vyustila v rozsahly rozhovor (12 a ¥4 stran) se §kolni metodi¢kou prevence (viz ptiloha
C). Nepochybn¢ zde nalezneme fadu cennych postfehti, které mohou byt diplomantce v budoucnu
k uzitku. Na druhou stranu kladené otazky i odpovédi ilustruji problémy realizace prevence na ¢eskych
Skolach. V tomto piipadé, kdyby se v§e na dané skole dafilo, jak je planovano a predstavovano, pak by
vysledky ziskané dotaznikem byly pfiznivé;si.
Zavér: Hodnocena DP predstavuje poctivé odpracovany pokus S. Janouskové zvolené téma zevrubné
prozkoumat. Zminéné nedotazenosti maji bezpochyby omluvitelnou pfi¢inu v jeji mensi zkuSenosti.
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