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Anotace

Bakalafska prace se bude vénovat popisu a komparaci détskych ceskych
Casopisi vydavanych v mezivaleéném obdobi, jejichz specifickou vlastnosti byla
prislusnost k tehdejSim spolkiim, organizacim a cirkvi. Prace se zaméfi na konkrétni
periodika, jmenovité: Andél strazny (1882-1941, 1945-1948), Lipa (1925-1940), Maly
Ctenaf (1882-1941), Rajska zahradka (1892-1942), Ruzovy paloucek (1921-1941,
1948/1949), Sokolské jaro (1936-1941), Svitani (1915-1918) a Zlata brana (1919-1943),
u nichz bude sledovat podstatu jejich vzniku, charakteristické znaky spolkti, pod néz
spadaly. Rovnéz si bude vS§imat miry pfitomné ideologické agitace v konkrétnich
periodikach, piipadn€¢ znakd narodniho uvédoméni, které bude interpretovat a

komparovat jako moznost reprezentace riznych dobovych ideologickych cili.

Klicova slova: Détska periodika; mezivale¢né obdobi; prvni republika; ideologicka
agitace; narodnéuvédomovaci formace; Andél strazny; Lipa; Maly c&tenar; Rajska

zahradka; Ruzovy paloucek; Sokolské jaro; Svitani; Zlata brana.

Abstract

Bachelor’s thesis will be dedicated to description and comparison of Czech
children’s magazines published during the interwar period, specific trait of which was
their affiliation to different clubs, organizations or the church. Thesis will focus on
specific journals, namely: And¢l strazny (1882-1941, 1945-1948), Lipa (1925-1940),
Maly ctenar (1882-1941), Rajské zahradka (1892-1942), Rizovy paloucek (1921-1941,
1948/1949), Sokolské jaro (1936-1941), Svitani (1915-1918) and Zlata brana (1919-
1943), and will follow the purpose of their origin, characteristics of the organizations they
fell under. It will also observe the extent of ideological agitation in each periodical or
eventually the symbols of national consciousness, which it will interpret and compare as

possible representations of various ideological goals.

Key words: Journals for children; inter-war period; first Czechoslovak Republic;
ideological agitation; national-formation consciousness; And¢l strazny; Lipa; Maly

Ctenaf; Rajské zahradka; Razovy paloucek; Sokolské jaro; Svitani; Zlata brana.
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UVOD

Obdobi mezi dvéma valkami, oznaCované jako prvni republika, je obdobim velmi
zajimavym, a to nejen z hlediska historického, nybrz i z hlediska kulturniho. Rozvoji
Vv kulturni sféfe dominuje publicistika, tedy progresivita tehdejSich médii, zejména diky
nastupu novych technologii a snaze se jim vyrovnat. Oblibenymi médii jsou periodické
tiskoviny, které si béhem prvni republiky ziskavaji stale vétsi obdiv ve ¢tenarské obci, na
zaklad¢é néhoz se diferencuji, aby se Ctendiim co nejvice piiblizili. Do poptedi tedy
nastupuji periodika, ktera mohou nutnosti diferenciace nejlépe ze vSech tiskovin vyhovét.
NejctencjSimi periodiky byvala periodika stranickd, patifici konkrétni politické stran¢;
zajmova, postihujici zajmy Ctenait; dale periodika pro Zzeny a v neposledni fad¢ prave

periodika pro déti a mladez.

Periodika pro déti a mladez zaznamenala v mezivale¢ném obdobi vyrazny rozvoj,
zvysil se jejich vliv, nejen diky oné tematické diferenciaci, nybrz i na zéklad¢ jejich
rozmanité¢ho a zdbavného obsahu. Vétsina periodik méla spolkovy charakter, ptislusela
uréitym spolkiim ¢i zajmovym skupinam, které prostfednictvim periodika prezentovaly

své ideologie. Mira ideologické agitace byla u kazdého détského spolkového periodika

.....

Spolkové ideologie byly markantné ovlivnény ideologiemi dobovymi, nebot’
prvni republika byla plna udalosti hybajicich tehdejSi spolecnosti, pficemZz vétSina
souvisela se vznikem Ceskoslovenské republiky, tedy statu, ktery jiz nebyl souéasti
hegemonie urcité mocnosti. Pravé nove nabytd svoboda a autonomie statu ovlivnila ¢esky
narod. Ideologii, kterou novy stat hlasal, byla zejména hodnota narodnéuvédomovaci,
tedy nutnost pfitomného ndrodniho védomi ve spolecnosti. Periodika, ktera si chtéla
udrzet svou lukrativni pozici mezi Ctenafi, byla nucena dodrzovat dobové trendy a
republiku podporovat. Podpora republiky nebyla nutnd z divodu hrozby cenzury,
cenzurni praxe v obdobi prvni republiky se sice zaméfovala na dezinformace a
diskreditace tykajici se Ceskoslovenské republiky, avsak cilila pfevazné na texty
némeckych nacionalistickych stran nebo na texty jinych radikédlnich hnuti, détské
Casopisy vyjimala. Podpora republiky byla nezbytna prave kvili nutnosti udrzeni z4jmu
mezi ¢tendfi o jejich obsah — déti, pfesnéji jejich rodiny, o oslavovani Ceskoslovenska
vétsinou stali. Pozitivni bylo, Ze velka ¢ast vydavatelti détskych periodik také. Periodika,

ktera se reprezentaci narodnéuvédomovaci formace vyhybala, k tomu méla urcité



davody. V praci se na konkrétni davody spolktl, vydéavajicich casopisy pro déti a mladez,

které vznik Ceskoslovenské republiky nepodporovaly, zam&iim.

Pfedmétem mé prace je osm periodik pocinaje periodiky nabozensky
zamétenymi, tedy majicimi znaky cirkevni spolkové ptislusnosti: Andel strazny (1882—
1941, 1945-1948), Rajska zahradka (1892-1942) a Ruzovy paloucek (1921-1941, 1948-
1949), dale periodiky s vychovnymi ideologiemi, ktera pattila pedagogickym skupinam
nékolika uciteld: Maly ctenar (1882-1888, 1888-1939 a 1939-1941), Svitdni (1915-1918
a1929) a Lipa (1925-1940) a konce periodiky reprezentujicimi ideologie télovychovného
charakteru: Sokolské jaro (1936-1941) a Zlatd brdna (1919-1943). Témito osmi
konkrétnimi periodiky se zabyvam hlavné kvili velké popularité, které se jim v obdobi
prvni republiky dostalo, coz mi evokuje velky potencial moznosti ptitomnosti Zddoucich
znaki tehdejsi doby — narodniho uvédomeéni a taktéz i ideologickych cilii reprezentujicich

konkrétni spolek.

V préci taktéz hodlam brat zietel na prvorepublikového détského Ctenare, ktery
byl ve své dobé velmi specificky. Jeho literarni védomi bylo ovlivnéno uniformnimi
nazory piejatymi zkonce 19. stoleti, konkrétné plisobenim didaktismu a
znehodnocovanim textl pro déti dobovymi kritikami. Vezmu tedy v potaz nahliZzeni na
periodika optikou détskych ctenait a zohlednim pfizptisobeni se jejich z&djmim
Vv obsazich periodik v mezivalecném obdobi. Pravé pohled détského ctenate mi piijde
zajimavy, prevazné vzhledem ke kontrastu predvalecné a povalecné koncepce détskych
periodik, kdy ona ptedvale¢na periodika kladla diraz na vychovu a vzdélavani a
periodika povalecna, urcité i pfi¢inénim uvolnéné atmosféry ve spolecnosti, se zameétila
i na preference Ctenafe, a dokonce jim dala moznost se v periodiku realizovat — ud¢lala

dité tviircem obsahu a dala mu tak pocit vlastni diilezitosti.

Prvni cast prace, vénovanou historickému kontextu, povazuji za nezbytné
nutnou pro pochopeni a schopnost nalezeni zkoumanych ideologii. Za stejn¢ tak dilezitou
povazuji i ¢ast zaveérecnou, vénovanou komparaci popisovanych periodik, nebot’ obecnou
tezi vyplyvajicich z vySe uvedené¢ho predmétu mého zajmu, je i stupen soundlezitosti
mezi spole¢enskymi hodnotami (nyni jiz mezi hodnotami tohoto historického obdobi) a

hodnotami tehdejSich periodik pro déti a mladez.



1. MEDIALNI UVOD

1.1 Obecné o ¢asopisech

Ve své bakalarské praci se budu zabyvat détskymi Casopisy, konkrétné jejich
obsahy v obdobi prvni republiky a zaroven se budu snazit piedstavit formovani ideologii
a narodniho uvédomeéni prostiednictvim Casopisi pro déti a mladez. Povazuji tedy za
nezbytné struné vymezit pojem casopis a zasadit ¢asopis do historického kontextu.

Casopis znamy téz pod nazvy: periodikum, magazin, zurndl je dle Ceské
terminologické databaze knihovnictvi a informacni védy, kterd vychazi napiiklad
z publikaci od Beaty Sedlackové: Dokumentografie (1993) ¢i od Hany Vodic¢kové a Jifiho
Cejpka: Terminologicky slovnik knihovnicky a bibliograficky (1965): ,, Dokument
vychazejici pod tymz (nebo dlouhodobé stabilnim) ndzvem v pravidelnych tydennich az
pulrocnich intervalech, ktery obsahuje prispevky vice autorii a ma predem stanoveny
program i zaméieni. “ Databéaze taktéZ rozlisuje a piikladné uvadi ur¢ité typy casopist,
a to tieba Casopis firemni, elektronicky, odborny ¢i védecky, dale Casopis hybridni
(dostupny v elektronické 1 ti§téné podobn¢), recenzovany ¢i impaktovany (prochéazejici
pfed vydanim naro¢nym recenznim fizenim), predatorsky (vychéazejici za ucelem zisku)

nebo 1 recenzni (kriticky hodnotici urcitou oblast).

Naproti tomu Slovnik spisovného jazyka &eského (SSJC) v definici pojmu
Casopis zminuje existenci druhd ¢asopist dle zanrového vymezeni ¢i charakteru, a to
napiiklad casopis politicky, hospodaisky, zavodni, literdrni, humoristicky, sportovni ¢i
modni. Dle SSIC je &asopis: ,, Tisk vychazejici v pravidelnych (tydennich, mésicnich

apod.) hitach a obsahujict zpravy a c¢lanky.

Pavel Vecefa pojem casopis vymezuje vzhledem k novinam, nebot’ je vnima
obdobné, jako periodicky vychazejici tiSténé médium umoznujici prendset vefejné
pfistupné, aktualni a pravidelné informace univerzdlniho nebo specializovaného
charakteru, pfi¢emz Casopis reprezentuje onen specializovany charakter — v tom je, spolu

s pocatkem vyvoje, hlavni rozdil mezi ¢asopisy a novinami. Pocatek vyvoje novin je

1 Periodikum. In: KTD — Ceskd terminologickd databdze knihovnictvi a informacni védy

(TDKIV). Databaze Narodni knihovny CR [online]. NK CR, 2014 [cit. 2018-03-17]. Dostupné z:
https://aleph.nkp.cz/F/IENS8KF5P7U6MPV2HIIERFVDNIQNF7112RXI192R8J4BQ2ST77MP8-
20534?func=full-set-set&set_number=061684&set_entry=000004&format=999.

2 HAVRANEK, Bohuslav, ed. Slovnik spisovného jazyka ceského. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1960, s. 289.



datovan od pocatku 17. stoleti, Casopisy se zacaly formovat az v posledni tietiné 17.

stoleti.®

Casopis jako ti§téné médium vychazejici v pravidelnych intervalech, oslovujici
masu lidi, slouzi také jako prostiedek komunikace. Prostfedky komunikace, vénujici se
riznym projevum mezilidské ¢i socialni komunikace a zprostiedkujici nékomu néjaké
sd€leni se nazyvaji média. Proto 1 Casopisy, spolu s dalSimi tiskovinami, rozhlasem,
televizi 1 dalSimi digitdlnimi médii Ize oznaCit za média, specidlné za média
komunikaé¢ni.* Komunikaéni média jsou z podstaty véci zalozena na bazi komunikace,
pricemz v kontextu tiskovin je dilezitd komunikace interpersonalni, probihajici soucasné
v riznych a navzdjem se prekryvajicich kandlech. Byvéa Casto spojovana s pojmem
masova komunikace, ale dulezité je védét, ze nejde o identické procesy, nebot’ na rozdil
od zakladniho vztahu interpersonalni komunikace, ktery funguje obéma sméry, v masové
komunikaci je minimalni nad&je na navazani vztahu recipient-médium. Komunikace byva
ve vétsSing pripadd vyvolana médiem, ne recipientem, Cili vztah odpovidd schématu:

médium-recipient.®

Proces masové komunikace je synonymum k pojmu masovd média, pod néz se
fadi 1 Casopisy, nebot’” masovda média zahrnuji veskeré technologie a postupy, které
umoziuji masovou komunikaci — tedy ptedavat sdéleni rozsahlému publiku a pfenaset

jakékoli oznameni soukromého i vefejného charakteru.®

1.1.1 Obecné o détskych ¢asopisech

Casopisy lze diferencovat podle riiznych kritérii, jednim z kritérii je i cilova
skupina ¢i s tim souvisejici tematické zaméfeni, do néhoz spadaji détské ¢asopisy, nebo
téz Gasopisy pro déti a mladez. Prakticka encyklopedie zurnalistiky periodika obecné déli
podle nakladu, podle zaméteni na vek, podle z4jmil, pohlavi a odbornosti. Dé&tska

periodika dle této publikace spadaji do kategorie ,,podle zaméfeni na vek*.”

3 VECERA, Pavel. Uvod do déjin tisténych médii. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2015, s. 12.
4 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost: Strucny iivod do studia médii a medidlni
komunikace. 1. vyd. Praha: Portal, 2003, s. 15-16.
5 KUNCZIK, Michael. Ziklady masové komunikace. 1. vyd. Pielozila Stépanka KUDRNACOVA,
pielozil Milan SMID. Praha: Karolinum, 1995, s. 13-16.
8 MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 2. vyd. Praha: Portal, 2002, s. 30—31.
"OSVALDOVA, Barbora a Jan HALADA. Praktickd encyklopedie Zurnalistiky. 3. vyd. Praha: Libri, 2002,
s. 38.
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Casto se détska periodika jestd rozlisuji pro déti predskolniho véku, pro déti
Skolniho véku a pro mladez (ptiblizné od 12 let, tedy od druhého stupné zékladni skoly).
Détsky Ctenar jakéhokoli véku je ale velmi specificky typ medialniho konzumenta, jehoz
1ze lehce okouzlit, nybrz neni lehké jej u média udrzet. V nasledujici ¢asti prace budu
vénovat alespon maly prostor détskému Ctenafi jako takovému, détskému Ctenafstvi a

samoziejmé predstavim détsky casopis jako jeden z mnoha druhi periodik.

1.1.1.1 Literatura pro déti a mladez

Détska periodika se fadi do pomérné rozsahlé oblasti literatury, do literatury pro
déti a mladez (téz détska literatura €i literatura pro mladez). Tato literarni oblast je uréena
¢tenafim nedospélym (vétSinou se nedospély ¢tenat vymezuje do 14-15 let) a apeluje
tedy prevazné na vychovnou a didaktickou slozku obsahu. Vychova se taktéz povazuje
za jednu z hlavnich funkci détské literatury spolu s estetickou a poznavaci funkci, coz
byva Castym problémem titul pro déti a mladez — tyto funkce jsou zastoupeny na tukor
funkce estetické, ktera by taktéz méla byt pritomna. Ditéti by se mél konkrétni titul libit,
m¢él by ho bavit. Specidlnimi funkcemi, kterymi disponuje vyhradné détska literatura,
jsou: funkce magicka (podpora predstavivosti), fyziologickd (nezdmérnéd vyuka spravné
vyslovnosti hlasek a jazykové kultivace), etickd (pouceni o normach a mezilidskych
vztazich) a funkce spolecenska (ovlivnéni postoje ditéte ke spolecnosti a ziskani ramcové

piedstavy o ideologiich spoleénosti).®

Obsah détské literatury tvoii lidova slovesnost, neintencionalni tvorba pro déti
(plivodné psana pro dospélé, ale zaujala 1 détské Ctendie), intenciondlni tvorba pro déti
(primarné psana pro déti). Casopisy pro déti pracuji s témito obsahy — z tituldi pro déti a

mladez Cerpaji do svych rubrik.

1.1.1.2 Détsky ctenar

Dité je velmi specificky typ Ctenaie. Jak uz jsem zminila vySe, neni tézké jej
zaujmout — kazdé dit¢ ma rado obrazky, atraktivni vzhled, napinavé ptibéhy ¢i hadanky
a soutéze. Tézké ale je jej zaujmout natolik, aby mélo chut’ se ke konkrétnimu titulu vratit.

Jak v ditéti probudit chut, zajem? Je nutné jej motivovat? Stimulovat?

8 TOMAN, Jaroslav. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Pedagogicka
fakulta JU, 1992, s. 47-48.
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Chaloupka hovoti o takzvanych promendch psychickych cinnosti ditéte, které
jsou pro percepci jakéhokoli literarniho dila zcela nezbytné. Byvaji zalozeny na
primitivnim vztahu otdzek a odpovédi v dialogu. Odpovédi poté vnima nejen jako
uspokojeni a naplnéni otazek, nybrz také jako predispozici k tvofeni dalsich otazek — akce

vyvolava reakci a ta opét akci.®

Uz Sokrates se snazil o vyvolani zajmu o filosofii u lidi prostfednictvim dialogu,
zalozeném na kladeni otazek. Pravé ona neustala akce pouta nasi pozornost a udrzuje nas
Vv excitovaném stavu. Totéz plati i u ditéte. Bude-li text plny zajimavosti, které vyvolavaji
otazky, udrzi to jeho pozornost, ba i jej donuti periodikum znovu vyhledat.

Dutlezitym kritériem pro vymezeni détského ctenaie je jeho vek. V rané fazi, kdy
jesté neni schopno samostatného ¢teni, utvaii jeho zajem o Ctenaistvi rodi¢. Dulezitym
pred€lem je nastup do mateiské Skoly — do institucionalniho vzdélavani. Tam se dité
bezpochyby setkéd s knihou ¢i Casopisem. Jeho zdjem o konkrétni tiskovinu ale bude
ovlivnén predchozi zkuSenosti — zda mu rodic€ Cetl, zda si s nim knihu ¢i ¢asopis prohlizel
a zda s nim vedl na zaklad¢ ptecteného obsahu dialog. Tento proces utvaii nejen vztah ke
Ctenafsti, ale rovnéz 1 formuje schopnost ¢tenaiské gramotnosti a rozviji jazykovy kod.
Druhym vyznamnym piedélem je zahajeni Skolni dochazky. Dité je razem vystaveno
nejen Cetb€ zajmove, ale jiz musi Celit 1 Cetbé ucebnicové. Pokud mu nebude poskytnut
dostate¢ny prostor a citlivy pfistup, tykajici se prace s u€ebnici, hrozi riziko odcizeni se
Ctenafstvi obecné. Pokud si ale dit¢ v tomto obdobi ziska k Cetbé vztah, pozitivné to
ovlivni jeho osobnost a poskytne zazemi pro nabyti velkého mnoZstvi novych
kompetenci, at’ uz vyjadfovacich, komunikacnich ¢i ¢tenarskych, tak i rozumovych a
intelektovych. Nabyté kompetence si poté nese zivotem a odrazi se v jeho pfistupu

k Cetbé.

vvvvvv

autenticky a autonomni vztah ke knize ¢i ¢asopisu, obdobi pubescence, nebot’ pubescent
v tomto obdobi hleda sam sebe, identifikuje se se svétem a vyzaduje urcité pochopeni. To
mu muze nabidnout kniha ¢i Casopis. Nejoblibengjsimi texty jsou texty s tematikou
détského zivota, v nichz se vyskytuje referen¢ni hrdina, ktery vykazuje podobné chovani,

motivy a postoje k zivotu jako pubescent. Ten ma diky tomu prostor se s nim identifikovat

® CHALOUPKA, Otakar. Rozvoj détského ctenarstvi. 1. vyd. Praha: Albatros, 1982, s. 33.
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a najit ono kyzené pochopeni. Dalsimi oblibenymi texty jsou psychologicky zamiené,

pfipadné i dobrodruzné s moznosti tiniku mysleni od reality.°

Casopisy se t&3i popularité zejména u &étenart mladsiho $kolniho véku. Tato
vekova skupina je oteviena veSkerym novym zkusenostem a schopna interiorizace, tedy
zvnitinéni veskerych zazitkl a informaci, se kterymi se v ¢asopisech sezndmi. Je ale tézké
striktné urcit, ktera vékova kategorie prevlada v zdyjmu o Cetbu Casopisii. VétSina
vyzkumu se soustiedi spiSe na G¢inky ¢asopist na dité ¢i na produkci obsaht. Pokud se
néjaky vyzkum soustfedi na vék ¢tenarii — tedy proménu publika, vétSinou je vysledek
nejednoznacny, nebot’ zalezi na kontextu doby, v niz Ctendf vyrdsta, na produkci

Casopist, které jsou v dané dob¢é dominantni i na trendech konkrétni doby.

1.1.1.3 Détsky Casopis

Détsky casopis, jako druh média naplitujici jeho vymezenou funkci, 1ze vnimat
specificky dle obsahu, vymezeni, pojeti, zpisobu vychdzeni, distribuce, komer¢éniho
uspéchu ¢i interakce se Ctenafem. Dulezita je jeho samostatnost, nebot’ existuje velké
mnozstvi détskych rubrik v casopisech pro dospélé ¢i détskych ptiloh u Casopist pro
dospélé, ty ale nelze povazovat za regulérni détsky Casopis. Také je tieba dohlizet na
periodicitu, nebot” politické strany a zdmové organizace napiiklad vydavaji
nekolikastrankové brozury, které ale nelze povazovat za Casopisy, pravé z divodu
nedodrzeni tohoto kritéria. Paradoxem je, ze spousta Casopisti ur¢ena pro dospé€lé je
vyhledavana détmi, coZ plati i naopak — existuji Casopisy pro déti, které jsou rovnéz
vyhledavany dospé€lymi ¢tenafi. Kdybych chtéla vymezit hranice mezi Casopisy pro déti
a mladez, feknu, Ze s ohledem na jejich ve€k, je vhodné, abych za détskd periodika
povazovala ¢asopisy zamerné psané pro déti a mladez. Tedy spadajici do intenciondlni

détske literatury.

Casopisy pro déti a mladeZ jsem primarné vymezila vékové. Lze je ale délit i dle
genologického, genderového, ideového €1 konkretizacniho (Casopisy laciné, obrazkové,
textové, Cernobilé a dalsi) hlediska. VSechny z nich maji mnoho funkci, které slouzi
k uspokojeni pozadavkl détského ctenare. Témi hlavnimi funkcemi jsou: informovat,

socializovat, ucit a vychovavat Ctenare, popularizovat védu, zabavit a odreagovat, pomoci

10 CHALOUPKA, Otakar. Rozvoj détského ctenarstvi. 1. vyd. Praha: Albatros, 1982, s. 397-398.
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k sebevyjadieni, zaroven i propagovat statni a ideové hodnoty nebo umoznit zisk

nakladateltim. !

Détsky cCasopis, na rozdil od casopisu klasického, ale neptsobi na poli
medialniho svéta dlouho — vznik détskych Easopisti na Gizemi dnesni Ceské republiky se
datuje ptiblizn€ od zacatku 19. stoleti, pficemz ve svété je tradice distribuce détskych
Casopisti znama uz od poloviny 18. stoleti. Pfedstupném Casopisii byly rocenky, sborniky
a Vv neposledni fad¢€ jiz zminéné ptilohy pro déti v Casopisech po dospélé. Za uplné prvni
Casopis vychazejici na Ceském Uzemi, ke kterému méli détsti Ctenafi piistup, je

povazovana Bibliotéka mlideze (1828-1832, 1843-46).12

Détsky Casopis si za dobu své existence prosel mnoha proménami, v kazdém
historickém obdobi plnil ur¢itou funkci. Do konce devatenactého stoleti se soustredil
pfedev§im na didakticky a vychovny aspekt obsahu, od konce 19. stoleti se jiz
pfeorientoval na recepci uméni s podtextem zabavy, pted druhou svétovou valkou, béhem
ni a bezprostfedné po ni prevladal motiv ditéte jako tviirce a podporovani jeho autonomie.
Obdobi let povale¢nych, trvajici az do Sametové revoluce, se ¢asopisy nesly ve znameni
unifikace détstvi, rozvoje détského Ctenare a dodrZzovani tradic. Nakonec, a¢ ne zcela
chronologicky, dopliuji i obdobi prvni republiky, kdy ¢asopisy slouzily primarné jako
vychova ke skupinové piislusnosti s podporou ideologickych a nadrodnéuvédomovacich

formaci — coZ je dle mych preferenci obdobi nejzajimavéjsi, proto je predmétem mé prace.

1 SVEC, Stefan. Cesky psané Casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 14-26.
12 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacatku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha; Albatros, 1984, s. 24,
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2. MEZIVALECNE OBDOBI

2.1 Obdobi prvni republiky

Mezivalecné obdobi, ptesnéji obdobi prvni ceskoslovenské republiky, povazuji
za jedno z nejzajimavéjsich obdobi, co se historického vyvoje Ceské republiky tyka. Je
dalezité¢ uvédomit si, jak bohaté bylo, a to nejen historicky ¢i politicky, ale 1 kulturné a
literarn€. Neni tedy od véci nasledujici kapitolu vénovat struénému seznameni se
s obdobim prvni republiky, nebot’ pochopeni ideologie tohoto obdobi ptiznive prispéje
k pochopeni sociologie zurnalistiky té doby, tedy k pochopeni ideji a hodnot $itenych

prostiednictvim tisku.

2.1.1 Bezprostiedné pred rokem 1918

Obdobi prvni ceskoslovenské republiky bylo obdobim vyvolavajicim
kontroverzni ndzory, podobné¢ jako kazdéa zasadni historicka udélost, zejména ta udalost,
jez se stejné¢ jako mezivalend doba, vyznaCovala dramatickym pribéhem jak
v evropském, tak i ve svétovém kontextu. Cast spole¢nosti na néj pejorativné nahlizi jako
na pauzu mezi dvéma katastrofickymi scénafi, naopak ¢ast v ném shledava i pozitivni
resonance spolecnosti. Vychozim ohlasem se zda byti fakt, Ze prvni Ceskoslovenska
republika byla dosud nejdel§im obdobim, kdy viibec existoval a fungoval samostatny stat.
Konkrétné stat, ktery se v dobé svého plisobeni vymkl z nadvlady velmoci rakousko-
uherské monarchie, vybudoval si fungujici demokraticky systém a zaslouzil se o

respektovanou pozici v ramci Evropy.™

Abych mohla srozumitelné pfiblizit obdobi prvni ¢eskoslovenské republiky a
popsat stézejni udélost ovliviiuyjici nasledujici dveé desetileti, a to jest vznik
Ceskoslovenska, je nutné pfiblizit udalosti probihajici bezprosttedns pred timto stéZejnim

dénim, nebot” kauzaln€ na n¢j samoziejmé mély zcela zasadni vliv.

V roce 1917, kdy pied sebou méla spolecnost vidinu bliZiciho se miru, se nadgje
zacala postupné vytracet kvuli dvéma klicovym udalostem — revoluci v Rusku a vstupu
USA do valky. Revoluce v Rusku méla markantni dopad na potencidlni mir kvtili stale se

wrwe

revoluéni situaci. USA tedy ziskalo moznost posilit Dohodu (Spojenectvi stati val¢icich

18 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 7-8.
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proti Centralnim mocnostem) a ptizivit se na oné oslabené pozici Ruska. Rovnéz k jeho
rozhodnuti o vstupu pfispélo poc¢inani Némecka, které se zacalo stale vice dotykat zajmut
USA, konkrétné se jednalo o vzriistajici omezovani svobodného pohybu jejich namoinich

lodi.*

Uzavteni miru, respektive ukonceni valky, bylo hlavni prioritou sovétské vlady,
nebot’ ukonceni valky bylo podminkou pro moznost rozsifeni revoluce na celé ruské
uzemi, coz by mohlo umoznit demobilizaci armady ustupujici pied némeckym a
rakouskym vojskem. Porevoluéni situace nebyla ptizniva a zadala si okamzity zasah, byla
totiz ohrozena existence samotnych legii, proto zacal Sovétsky svaz jednat o uzavieni
separatniho miru s Némeckem a Rakouskem-Uherskem. K uzavieni miru doslo 3. bfezna
1918 v Brestu Litevském podpisem separatniho miru mezi Ruskem a jiz zminénymi

centralnimi velmocemi.'®

2.1.2 Vznik Ceskoslovenské republiky

Prvotni myslenky o slouceni vétvi ¢eskoslovenského naroda v demokraticky
stat, ktery by umoznil Zivot v souvislém celku, vysly z piesvédceni, Ze soucasné narody
koexistuji pouze jako narody vladnouci a potlacované a vytvotfeni spolkového statu
svobodnych a rovnopravnych narodnich stati z habsbursko-lotrinského mocnaistvi by
tak pomohlo zajistit vSestranny rozvoj naroda, coz by mélo pozitivni dopad na celou fisi,

predevs§im na jeji fungovéni.'®

V polovin¢ dubna roku 1918 se sesli predstavitelé nejriiznéjSich vrstev naroda,
aby slavnostné ptisahali, ze v pevné divére v konecné vitézstvi, kdy zvitézi spravedlnost
nad bezpravim, pravo nad nasilim, svoboda nad podrobenim se, demokracie nad
vysadami a pravda nad klamem, zlistanou tam, kde stanuli, vérni v praci i v zapase.
Hléasali samostatnost ceskoslovenského naroda: |, Vytrvame, dokud nezvitézime!
Vytrvame, az pozdravime samostatnost svého ndroda! Zdrav bud, narode

Ceskoslovensky! Ziistavej ratolesti rostouct, prijdiz cas Tviij. “ a bezprostiedné reagovali

14 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 23-31.
15 ibid.

16 GALANDAUER, Jan. Vznik Ceskoslovenské republiky 1918: programy, projekty, perspektivy. 1. vyd.
Praha: Svoboda, 1988, s. 288.
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na projev rakousko-uherského politika Ottokara Czernina, v némz mimo jiné odsoudil

zahrani¢ni odboj budouciho prezidenta Tomase Garrigue Masaryka.!’

Myslenka vytvotit samostatny ¢eskoslovensky stat potiebovala ale daleko vétsi
podporu, nez jen narodnéuvédomovaci projevy. Potfebovala podporu politikli a zaroven

1 konkrétni ptipravy potfebné k utvoieni samostatného ceskoslovenského statu.

Politicka participace spocivala pfedevsim v tfibeni nazord, na zéklad¢ nichz se
utvotily tfi politické proudy. Prvni proud byl iniciativou Karla Kramate, druhy proud
sympatizoval s Tomasem Garrigue Masarykem a tieti proud, revoluéni, vedl Bohumir

Smeral .8

TomaS Garrigue Masaryk, jako nejaktivnéjsi clen politického proudu,
formuloval program, jehoZ prioritou bylo uréeni pozice ¢eskoslovenského statu v ramci
Evropy a zaroven akcentoval pozadavek republikanské statni formy. ° | Vykladdam zde
nas ndrodni program, jak pojimame valku, jeji vyznam a co od ni cekame — uplnou
nezavislost naseho naroda a obnoveni statu ceskych zemi se Slovenskem. Domdhame se
rozclenéni Rakousko-Uherska. Tento nds program neni pouze negativni, naopak je
positivni; nase samostatnost ma byti ¢asti politické a socialni organisace celé Evropy a

lidstva. Otdazka Cech a Slovenska je otdzkou svétovou . ?°

Iniciativa Karla Kramafe rovnéZ podporovala ¢eskoslovenskou samostatnost,
pfi¢emz se opirala o hodnoty nové vzniklé politické strany Ceské statopravni demokracie.
Naopak Smeraltiv proud vytvoreni samostatného &eskoslovenského statu odmital. Jeden
Z jeho argumentt cilil na pfitomné némecké obyvatelstvo — jak by se mohl samotny

eskoslovensky narod udrzet, kdyz tfetina obyvatelstva by byla némecka? 2!

Tomés§ Garrigue Masaryk se své vize nevzdal a 26. Cervna 1918 sepsal
memorandum, které bylo ur€eno americkému ministru zahrani¢i Robertu Lansingovi.
Tato listina usilovala o zménu lednového stanoviska Woodrowa Wilsona, prezidenta
USA. Prezidentovo stanovisko ve 14 bodech popisovalo zajiSténi uzemni
nedotknutelnosti po demokratiza¢nich reformach pro habsburské mocnaftstvi, o némz jiz

bylo dle Dohody rozhodnuto, ze bude odpoutano od Neémecka. Nasledné o

17 OLIVOV/:%, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 53.

18 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 52-65.

9 ibid.

20 MASARYK, Tomas Garrigue. Nova Evropa [online]. V MKP 1. vyd. Praha: Méstska knihovna v Praze,

2014, s. 10.

2L OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 52-65.
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Ceskoslovenském staté¢ zacal uvazovat francouzsky ministr zahrani¢i, ktery uznal
Ceskoslovenskou narodni radu za jakysi zaklad vlady ¢eskoslovenské. O par mésict déle
nazor francouzského ministra sdilela i britskd vlada a konecné¢ 2. zarfi USA uznaly

Ceskoslovenskou narodni radu jako ,,vlddu de facto*. %

Za dal3i klicovy okamzik ndpomocny vzniku Ceskoslovenska se d4 povazovat
ohlaseni Edvarda BeneSe, ktery vefejnost seznamil stim, Ze jiz byla ustanovena
Prozatimni Ceskoslovenska vlada v ¢ele s TomaSem Garrigue Masarykem, ktery usiluje
o zasady nového ¢eskoslovenského statu inspirovaného americkym stylem, coz znamena,
ze novy Ceskoslovensky stat by mél byt republikou zarucujici svobodu a napliujici
zakladni lidskd prava a hodnoty — ochraiiovat mens$iny nebo naptiklad udé€lit Zendm plné

pravo.?

Ceska republika v novém tisicileti smy3li o datu 28. ¥jna 1918 jako o dni vzniku
Ceskoslovenské republiky a kazdy rok si tuto udélost pfipomina oslavou Dne vzniku
Ceskoslovenska. Svatek je uveden jako den, kdy vzniklo Ceskoslovensko diky narodni
revoluci, po rozpadu Rakouska-Uherska. Olivova toto datum definuje jako den vzniku
Ceskoslovenska na zakladé publikované odpovédi rakouského ministra zahrani¢nich véci
Gyula Andréassyho, ktery jménem rakouské vlady vyjadifuje ochotu jednat o uzavieni
piiméti. Z tohoto prohlaSeni lidé vyvodily zavér fikajici, ze valka je skoncena a
Rakousko-Uhersko porazeno. Tato stéZejni informace povzbudila lid, jenz na oslavu
samostatného ceskoslovenského statu bezhlavé hazel Stity s rakouskymi dvojhlavymi
orly do Vltavy. Mezitim Narodni vybor vydal prvni vefejné prohldseni: ,, Lide
ceskoslovensky. Tvij odveky sen se stal skutkem. Stat ceskoslovensky vstoupil dnesniho

dne v Fadu samostatnych kulturnich stati svéta “.**

Karnik ale ohledné data 28. fijna jako o dnu vzniku Ceskoslovenska vykazuje
jistou miru skepse. Uvadi, Ze jsme si na mySlenku, Ze novy stat byl vytvoten narodni
revoluci, zvykly, a¢ je svym zpusobem zavad¢jici. Operuje s vyznamovymi sloZkami
pojmu prevrat a revoluce, kdy revoluce je dle néj v tomto kontextu nenalezité pouzivano
— on za Ceskoslovenskou revoluci nepovazuje udalosti 28. a 30. fijna 1918, nybrz cely

soubor udalosti, které¢ k vybudovani statu vedly. Dle jeho nazoru je prevrat vhodné&jsi

22 K ARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). 2., opr. vyd. Praha: Libri, 2003, s.
29-33.
2 ibid.
24 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66.
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vyraz pro charakteristiku udélosti, jez vedla k vytvoreni samostatného ceskoslovenského

statu.?®

2.1.3 Klicové udalosti prvni republiky

Obdobi oznaCované jako prvni republika, trvajici bezmala dvacet let, bylo velmi
bohaté na vyznamné udélosti. Oficidlné ustanovenym se stalo 28. fijna 1918 Prvnim
zakonem o Ceskoslovenském statu vydanym Narodnim vyborem a za jeho konec vétSina
historiki povazuje noc z 29. na 30. zaii 1938, kdy se konala konference v Mnichov¢,
které se zucastnili zastupci Ctyf evropskych stath, a kde rozhodili o likvidaci

Ceskoslovenska, ¢imz odsoudili obdobi prvni republiky k zahubg.?

K dokresleni atmosféry mezivalecného obdobi jsem vybrala ctyfi klicové
udalosti, které puisobily na Ceskoslovenskou republiku, na jeji chod i charakter, tudiz do
zna¢né miry ovlivnily i medialni svét oné doby, coz je pro mou praci podstatnym

faktorem.

2.1.3.1 Parlamentni ustava

Marxistickd levice se ve své politice snazila hospodatskou situaci, ktera byla pro
nikterak naro¢né — pomohly jim k tomu délnické rady, jez mély silné pozice v tovarnach.
Ministerstvo vnitra bylo tedy nuceno fesit stiznosti tykajici se stoupajici radikalizace
proletariatu a jeho komunistického smysleni. V1ada pfijala rizné druhy opatieni snazZici
se o sjednoceni republiky. Kone¢né, jesté za¢atkem onoho revolu¢niho roku 1920, byla
piijatd parlamentni Gstava, jejichz Sest hlav pojednéavalo o formé, izemnim rozsahu statu,
o statnim obcCanstvi, o0 moci zdkonodarné, vladni, vykonné, soudcovské, o pravech

obganskych a o ochrané mensin narodnostnich, nabozenskych a rasovych.?’

Autor preambule Jan Herben, poslanec Revolu¢niho narodniho shromazdéni, ve
svém rukopisu uvedl: ,, My, ndrod ceskoslovensky, chtéjice upevnit dokonalou jednotu

naroda, zavést spravedlivée rady v Republice, zajistit pokojny vyvoj domoviny

25 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). 2., opr. vyd. Praha: Libri, 2003, s.

33-34.

% BERANKOVA, Milena, Frano RUTTKAY a Alena KRIVANKOVA. Déjiny Cceskoslovenské

Zurnalistiky.: I1I. DIL Cesky a slovensky tisk v letech 1918 — 1944. 1. vyd. Praha: Novinat, 1988, s. 8-9.

2" OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 100-101.
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Ceskoslovenskeé, prospet obecnému blahu vsech obcanii tohoto statu své i jiné narodnosti,
a zabezpecit pozehnani svobody pristim pokolenim, prijali jsme ve svém Narodnim

shromazdéni dne 19. tinora 1920 vistavu pro Republiku ceskoslovenskou. “%8

Vyjadieni Jana Herbena bylo vyznamné pro porozuméni pojmu ceskoslovensky
narod, ktery byl v tehdejsi dobé stale Castéji desinterpretovan jako spolek néarodl a

narodnich mensin, kterym ale nebyl.

2.1.3.2 Edvard BeneS prezidentem

Udalost, jez odstartovala pocatek nového politického obdobi, bylo umrti
Bohumira Bradace, ptedsedy agrarni strany a predsedy poslanecké snémovny. Vedeni
agrarni strany prevzali pfedstavitelé pravice v cele s Milanem HodZou, slovenskym
politikem, ktery byl velmi ¢inny v zahrani¢ni politice. Pravé Milanu HodZovi oznamil

Tomas Garrigue Masaryk v listopadu 1935 sviij umysl abdikovat. 2°

Ke svému plsobeni ve funkci prohldsil: ,, Prezidentsky urad je tézky a
zodpoveédny a vyZaduje proto plné sily. Vidim, Ze jiz nestacim, a proto se vzdavam. Byl
Jjsem ctyrikrat zvolen prezidentem nasi republiky, a to mi snad dava legitimaci, abych vas
poprosil a cely narod ceskoslovensky i spoluobcany ndrodnosti ostatnich, abyste pri

spravé statu pamatovali na to, Ze staty se udrzuji témi idedly, z nichz se zrodily. “*°

Zastupci mladsi generace hradni politiky s Masarykovym slozenim funkce
souhlasili, nebot’ hodlali realizovat vizi boje proti pravicovym silam v republice,

napiiklad dosazenim do funkce sptiznénce svého 1 Masarykovo dr. Edvarda Benese.

Naopak agrarni strana na Masaryka plsobila zcela opaénymi zbranémi, jeho
odchod neschvalovala, snazila se ho ve funkci udrZet, navrhovala, aby funkci ptevzal
zvlastni naméstek, ktery by Masaryka zastupoval v ptipadé, Ze by si sam Masaryk myslel,
ze prezidentskou funkci neni, pro svij vysoky vek, schopny vykonavat. Zaujala
defenzivni postoj, ktery mél pomoci zamezit politickému stfetnuti, a snazila se oddalit

prezidentské volby. Sviij zdmér agrarnici podpofili ndvrhem demise HodZovy vlady,

28 BROKLOVA, Eva. Ceskoslovenskd iistava 1920: devadesdt let poté: sbornik textii. 1. vyd. Praha: CEP
- Centrum pro ekonomiku a politiku, 2010, s. 16 — 17.

29 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 200.

% CHOVANCIKOVA, Irena, ed. T. G. Masaryk a jizni Morava: Syn ko¢iho a kuchaiky filozofem a
prezidentem republiky [online]. Operaéni program Vzdé&lavani pro konkurenceschopnost, 2012, s. 23.
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kterou ale Masaryk nepfijal, odstoupil a za svého nastupce doporucil Benese. Agrarni
strana postavila proti BeneSovi univerzitniho profesora dr. Bohumila Némce s cilem
vytvofit pravicovy blok a znemoznit tak BeneSovu volbu. Nakonec profesor Némec svou
kandidaturu odvolal, nebot” se pravicovy blok zacal rozpadat. 18. prosince 1935 se tak
Edvard Bene§ s340 odevzdanymi hlasovacimi listky stal novym prezidentem
Ceskoslovenska. Jeho zvoleni bylo symbolem vitézstvi demokratickych sil v republice —
Ceskoslovensko ubranilo sviij demokraticky charakter i pies to, ze Evropa byla znaéné

ovlivnéna narastem fasistickych a nacistickych proudi.®

2.1.3.3 Zapas o Ceskoslovensko

Postupny konec mezivale¢né obdobi, tedy obdobi prvni republiky, zacal jiz v roce
1937, kdy se rozhoiel zapas o Ceskoslovensko. Pravé toto obdobi zapasu se d4 povazovat
za za¢atek konce obdobi prvni republiky. Ceskoslovensko se iporné snazilo branit pred
Némeckem, jenz si chtélo podmanit stfedni a vychodni Evropu, coz zmatilo pfedstavu
Némci o rychlé likvidaci Ceskoslovenska.®? Joseph Goebbels, ¢len NSDAP a ministr
propagandy, toho obdobi snahy o likvidaci Ceskoslovenska zaznamenaval ve svych
denicich, v zapisu z 2. Cervna 1937 zapas o Ceskoslovensko okomentoval slovy: ,,Snad
ted’ budou mit po duneni kanonu vétsi strach. Ani v Rakousku se neminulo ucinkem. Praha

se tiese strachy. Dobie! “*

Zapas o Ceskoslovensko se tedy stal predehrou k celosvétovému valeEnému
konfliktu. Adolf Hitler, angaZujici se v celé¢ této snaze o hegemonii, pracoval na
pravnickém odtivodnéni utoku na Ceskoslovensko, které v ptipadé, Ze by bylo napsané
vyhodné, potazmo kulantn€, by mohlo Némecko ospravedlnit. Vysledkem tak bude
argument proti Ceskoslovensku, jenz by mohl byt z hlediska mezinarodniho prava
vyhodnoceny tak, ze byl zakrok ze strany Némecka opravnény, protoze jej
Ceskoslovensko vyprovokovalo. Verdikt pfedpokladaného postupu némecké politiky
viici Ceskoslovensku mél byt prednesen v 1été 1938 na nacistickém sjezdu v Norimberku,

ptfi¢emz prezident Edvard Benes se nechtél nechat seviit dusnou atmosférou ocekavajici

81 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 201.
32 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 223-227.
33 GOEBBELS, Joseph. Deniky. 1. ¢eské vyd. Editor Ralf Georg REUTH. Praha: Nase vojsko, 2009, s.
192.
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tragicky vyvoj udalosti, proto se pustil do ctvrtého planu, ktery se zaméfoval na feSeni

némecké hrozby v Ceskoslovensku. 34

Ctvrty plan se zaméfoval na spoustu aspektl aktualni situace — sliboval okamzité
a neodkladné fteSeni jakychkoli praktickych problémi, uznaval urcity podil rGznych
narodnostnich sloZeni statnich zaméstnancti, snazil se anticipovat proporcionalitu
V rozpoctove politice Skolstvi, zdravotnictvi i socidlni péce, pti¢emz vydaje v konkrétnich
sektorech by byly rozdéleny dle pfedem daného narodnostniho kli¢e. Dale rozmyslel i
nad jazykovou problematikou, mél za cil jazykovou rovnopravnost vSech jazyki
vyskytujicich se na tzemi republiky, tedy cCestiny, slovenstiny, némdciny, rovnéz i

madarstiny, polstiny a rustiny. 3

Nejzavaznéjsi cil BeneSova ctvrtého planu se tykal tzemni a narodnostni
samospravy. Konkrétni pfedstava znéla takto: ,,Nemecky pozadavek samosprdvnych
uzemnich celkit mélo alespon zdasadné naplitovat Zupni zrizeni, kde se mIcky anticipoval
vznik majoritné némeckych Zup v severnich Cechdch a na severni Moravé, resp. Ceském
Slezsku. V nich méla také podstatna cast spravy prejit na volené organy samospravy,
zatimco statni spraveé zustaly jen ty ukoly, které méla zajistovat vzhledem k potiebé

obhajoby integrity a jednoty republiky.«®

Predstavitel sudetonémecké strany Konrad Henlein 1 cela jeho strana byli
ctvrtym planem zaskoceni. Dé se predpokladat, Ze prekvapen byl i samotny Adolf Hitler,
nebot’ na onom oéekavaném norimberském sjezdu se nakonec o Ceskoslovensku ani
slovem nezminil. Po nékolika schlizich se strana rozhodla opustit jednani, které mélo
s Ceskoslovenskem prob&hnout, nebot’ se stalo po ¢tvrtém pldanu pro stoupence Henleina
henleinovce bezvychodnym, a udinit radikdlni krok — otevienou vzpouru a
nekompromisni odtrzeni némeckych oblastni od Ceskoslovenska. Ceskoslovenska vlada
ale tomuto blizicimu se incidentu véas zabranila. Po celou dobu némecké snahy si
Ceskoslovenskd vlada stala za tim, ze ctvrtym planem splnila pozadavky henleinovcit a
pokud by se pokusili o pu¢, nebude vazana Zadnymi zavazky vici nim, ani vaci Zapadu
obecné. Ve sledu udalosti byl pokus sudetonémecké strany o pu¢ netspéSny a zminéna

strana tak diskreditovala své politické pravomoci i schopnosti. Ceskoslovenska otazka se

3 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 228-254.
% DEJMEK, Jindtich. Edvard Benes: politické biografie ceského demokrata. 1. vyd. Praha: Karolinum,
2008, s. 138-139.
% DEJMEK, Jindtich. Edvard Benes: politické biografie ceského demokrata. 1. vyd. Praha: Karolinum,
2008, s. 1309.
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ale fesit neptrestala, naopak v atmosféfe nalady, kterd v zati roku 1938 panovala v celé
Evropé — hrozici vélka, se zaCala projednavat ve zcela nové dimenzi, stala se predmétem
pfimého jednani velmoci. Prezident BeneS si zacal uvédomovat, Ze obrana
Ceskoslovenska neni dostate¢na, piedal tedy francouzskému vyslanci poselstvi pro
francouzskou vladu, ve kterém psal o nad¢ji zarazit Hitlera a o snaze zachovat ptizen a
spojenectvi Francie. O par dnli pozd¢ji Benes ustanovil novou vladu v Cele s armadnim
generdlem Janem Syrovym, ktery mél ztélesnovat dusevni rovnovahu, silu a odhodléani a
ziskat si divéru uvnitt republiky. Jeho prvnim krokem byla mobilizace ¢eskoslovenské
armady, coz se jevilo jako dobry krok k utvrzeni v odhodlani branit vlastni suverenitu.
Némecko ale nehodlalo ustoupit a dalo Ceskoslovensku na védomi, Ze pokud nepiijme
jejich podminky, prekro¢i 29. zaii 1938 &eskoslovenské hranice. Obrana Ceskoslovenska
ale pokra¢ovala, Ceskoslovensko nehodlalo vydat své pohrani¢ni izemi, to byla jedna
z Hitlerovych podminek. Prezident Bene§ zazadal o feSeni celého problému na
mezinarodni urovni a rovnéz i urychlené¢ provedl veskeré vojenské a politické tikony
K piipravé na obranu tizemi. Ceskoslovensko se vydrzelo branit téméf cely rok, problém
zlstaval stale otevieny. Nemohla se ale natlaku branit vécné, némecka ptesila byla
neodvratitelnd. Mozné je, Ze by urputnéj$i obrana jen urychlila moznost zaniku celého

37

Ceskoslovenska.®” Olivova konstatuje: ,,Rozbiti Ceskoslovenska vroce 1938 bylo

predehrou k nové svétové valce. 8

2.1.3.4 Konec prvni republiky

Prvni republika ovSem neskoncila v momenté zacatku druhé svétové valky 1.
zaii 1939. Za zacatek konce byvaji oznacovany udalosti roku 1937, kdy se Némecko
zatalo snazit o likvidaci Ceskoslovenska. Konec prvni republiky se pak datuje do roku
1938, konkrétné do obdobi zabrani Sudet na zdkladé mnichovské dohody, tedy 29. zafti
1938. Mnichovska dohoda byla vysledkem schtize, kterd se konala v Mnichové, zastupct
Anglie, Francie, Némecka a Italie. Anglii zastupoval Neville Chamberlain, Francii
Edouard Daladier, Némecko Adolf Hitler a Italii Benito Mussolini. Pravé z divodu
konéni této schiize Hitler odlozil itok na Ceskoslovensko, planovany piivodné na 24. zaii
1938. Vsichni zucastnéni méli jiz od zacatku jasnou predstavu o cilech schiize: kone¢né

zlikvidovat ceskoslovensky odpor. Klicovym byl Mussoliniho navrh na okamzité

37 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 257-278.
38 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 285.
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obsazeni némeckych pohraniénich oblasti Ceskoslovenska. Mnichovskou dohodu
podepsali vSichni zucastnéni zastupci, Némecko tak mohlo 1. fijna 1938 =zacit
S obsazovanim pohrani¢nich oblasti. To mu ale nestacilo, planovalo likvidaci i zbytku
Ceskoslovenska, proto 15. bfezna 1939 porusilo mnichovskou dohodu - Hitler zacal
okupovat zbytek Ceskoslovenska. Prezident Bene$ rozjel diplomatické jednani o
sméfovani k obnové Ceskoslovenskych hranic z roku 1918. Podpisy na mnichovské
dohodé¢ byly nakonec anulovany, britska vlada a francouzsky Néarodni vybor vyhlasily po
druhé svétové valce odvolani Mnichova a o par let pozdé€ji prohldsila mnichovskou

dohodu za neplatnou i italska vlada.®®

Edvard Benes, ktery byl v té dobé na sklonku Zivota, musel tuto udalost vnimat
velmi pozitivng, nebot’ piijeti mnichovské dohody vnimal jako nesmirnou obét a
prohlasoval udélosti, které se staly v obdobi od 19. zaii 1938, za nelegéalni a ukony zde
provedené za nasiln€¢ vnucené. Mnichovskou dohodu ale bylo nutné¢ dle jeho slov

pfijmout, nebot’ by stat ztratil samostatnost a narod by byl vyvrazdén.*°

2.2 Medialni svét za prvni republiky

I ptes tizivou ekonomickou situaci a politicky neklid, se mezivale¢né obdobi

vyznacuje bohatym kulturnim rozvojem, a to i v oblasti masovych médii.

Stéle byl nejobliben¢jsim hromadné sd€lovacim prosttedkem periodicky tisk, ale
na medialni scéné se jiz zaCaly objevovat i dal§i hromadné sd€lovaci prostiedky — televize
a rozhlas, které postupné ziskaly na oblibé. Za zminku jisté stoji i cenzurni praxe, nebot’

pravé ta hybala medidlnim svétem té doby.

2.2.1 Periodicky tisk

Struktura tisku vychazejiciho za prvni republiky se utvaiela jiz v obdobi
Rakouska-Uherska, nebot’ byla ptimo zavisla na vzniku politickych stran a étenaiské
poptavky. Stranicky tisk byl jddrem medidlniho svéta — byla to jednoduchd cesta
komunikace mezi politickymi stranami a voli¢i. Jejich periodika byla zaméfena nejen
politicky, ale cilila 1 na specificky okruh ¢tendii — na Zeny, déti, chovatele ¢i sportovce.

Rovnéz vznikaly 1 deniky nové, nestranné, které se snazily poskytnout objektivni a

39 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 279-284.
4 OLIVOVA, Véra. Déjiny prvni republiky. 2. vyd. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 284-286.
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nezavisly nazor tykajici se aktudlniho déni, neovlivnény vlastnictvim daného tisku.*!
Berankova ale o nezdvislém a nestranickém tisku tvrdi: ,,Vydavaly se za nestranicke,
nezavisle, ve skutecnosti ovSem stranily urcitym politickym skupinam, tlumocily a hajily

Jejich zasady a zdjmy.*4?

Nelze opomenou némecky tisk, ten se na pudé Ceskoslovenska vydaval
v relativné hojném poctu, kofeny vzniku ma vétSina denikil jiz v 19. stoleti. DalSim
dalezitym segmentem medialniho svéta mezivaleCného obdobi je Casopisecka tvorba.
Mezi vydavatelskymi koncerny ¢asopisti bylo vytvofeno silné¢ konkuren¢ni prostredi,
popularita barevnych periodik s obrazky a pravidelnymi rubrikami v tomto obdobi
stoupala. Tato tiSténa média totiz dotvarela kulturni prostfedni a spolecenské klima prvni

republiky.*®

2.2.1.1 Stranicky tisk

Stranicky tisk byl v prvorepublikovém Ceskoslovensku jadrem mediélni sféry,
nebot’ vzhledem k prozatimnim chybéjicim hromadné sdélovacim prostfedkiim jiného
masového charakteru, byl jedinym pojitkem mezi spolecnosti a politickymi stranami.
strana, agrarni strana, lidova strana, narodn¢ socialisticka strana a socialni demokracie.
Rovnéz strany komunisté, politickd hnuti krajni pravice nebo fasisticka uskupeni byly
v povédomi ceskoslovenské spolecnosti, avS§ak svymi nazory se zcela vymezovaly,
protoze odmitaly Geskoslovensky stat.*

Jednou z nejdéle vydavanych tiskovin, navazujici na piasobeni mladoceské
strany, ktera ovliviiovala politiku v druhé poloviné 19. stoleti, byly Narodni listy spadajici
pod Ceskoslovenskou narodni demokracii. Tyto noviny se orientovaly nacionalisticky,
vyznévaly protihradni politiku a konzervativni nazory a vyznacovaly se vyjimecnosti

svych rubrik — byly povazovany za kvalitni.*® Strana ¢eskoslovenské narodni demokracie

byla zaroven propojena i s veCernikem ur¢enym pro vydavani v Praze Ndrod, naproti

4 BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Déjiny ceskych médii: od pocathku do
soucasnosti. 1. vyd. Praha: Grada, 2011, s. 158-161.
42 BERANKOVA, Milena, Frafio RUTTKAY a Alena KRIVANKOVA. Déjiny ceskoslovenské
surnalistiky.: III. DIL Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. 1. vyd. Praha: Novinat, 1988, s. 54.
4 BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Déjiny ceskych médii: od pocatku do
soucasnosti. 1. vyd. Praha: Grada, 2011, s. 161-162.
4 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 43.
4 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). 2., opr. vyd. Praha: Libri, 2003, s.
326-328.
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tomu ale i v regionech vychéazely: Cesky denik, Pozor, Moravskoslezsky denik nebo
Obzor.*®

Ceskoslovenska zivnostensko-obchodnické strana stfedostavovska, zkracené
zvana zivnostenskd, prosazovala zajmy obchodniki a zivnostnikli, coz by se mélo
projevit i v charakteru jejiho tisku. Bohuzel se ale zivnostensky tisk orientoval pouze na
stranické déni, které bylo velmi idealizované, nikoli na ekonomické aspekty potieb
zivnostnikii a obchodnikli. Po kvalitativni strance byla jejich tiskova produkce velmi
slaba, ve tricatych letech dokonce koketovala s bulvarizaci. Podobné razeni mé¢l i tisk
agrarnicky, ktery byl produktem republikanské strany zemédélského a malorolnického
lidu, zkracené znamé jako agrarni strana. Agrarnicky tisk byl pfili§ podfizen stranické
propagaci, kvalitativné se mu nedd pfisuzovat velkd hodnota, za pozitivni rys lze
povazovat alesponl snahu o propagaci zemédélské problematiky a popularizaci novych
metod zeméd¢€lské vyroby. Za tispéSny bychom ho ale mohli povazovat v kvantitativnim
méfitku — expandoval totiz do mnoha regionti. Naopak tisk zastitény Ceskoslovenskou
stranou lidovou mél velky potencial stat se uspéSnym, kladl diraz na spoleenské déni a
kulturni hodnoty, protkané kiestanskou virou a konzervativnimi nazory. Lidovecky tisk
ale nikdy nedosahl takové produkce jako tisk jinych politickych stran, jeho vliv byl
oslaben roztiiSténosti — ta se projevovala kuptikladu v jeho postoji K hradni politice,
kolisal mezi prohradimi a protihradnimi ptesvédeenimi.*’ Soucasné jej neocenili ani
nekatoliéti &tenafi, kterych ale podle dat z materialu vydaného Ceskym statistickym
ttadem (CSU) v roce 2014 byla mensina. CSU dle nasbiranych dat referuje o vyznani
viry v obdobi prvni republiky prostfednictvim grafu, ze kterého lze vycist, Ze kolem deviti
miliont lidi se hlasi k ndbozenskému vyznani, obecné jako k pfislusnosti k cirkvi, a to i
bez ohledu na to, zda §lo o cirkev statem uznanou. Zaroven s tim se pfiblizné milion lidi
nehlési k zadné cirkevni piislusnosti.*® Lidé vyznavajici viru, a to predevsim katolickou,
pievazovali nad nevéticimi 1 pies to, ze hned po pfevratu nastalo hromadné vystupovani
z cirkve, Ovecka uvadi: ,,Podle scitani z r. 1921 pocet katolikii v ceskych zemich klesl o

1 388 000.49

4 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 43-44.
47 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 44-46.
“8 Odbor statistiky obyvatelstva. NABOZENSKA VIRA OBYVATEL PODLE VYSLEDKU SCITANI
LIDU [online]. Praha: Cesky statisticky tfad, 2014, s. 4.
4 OVECKA, Libor. "Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré...": ceskd katolickd mordlni teologie 1884-
1948. 1. vyd. Praha; Karolinum, 2011, s. 136.
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Socialisticky tisk, pozd€ji narodné socialisticky tisk patiici Ceskoslovenské
stran¢ narodné socialistické se vyznacCoval projevy sympatii a podpory hradni politice,
téz se snazil zastupovat zajmy femeslniki a d€lnikid. Byl popularni hlavné ve velkych
méstech, podpory se mu dostiavalo od uciteld, nebo i od Ceskoslovenské obce
legionaiské. Délnictvo se snazil hgjit 1 socidlné demokraticky tisk, zastoupeny
¢eskoslovenskou socialné demokratickou stranou délnickou, ktery se ale orientoval, na
rozdil od tisku narodné socialistického, pouze na délnictvo kvalifikované. Kromé toho se
vymezoval i v nazorech tykajicich se hradni politiky — mél striktné protihradni postoje a
snazil se hledat kompromisy mezi marxismem a socidlnim reformismem. Socidlné
demokraticky tisk byl povazovan za vécny a objektivni, postupem casu si ziskal respekt
hlavné v politicky angazovanych kruzich. Ttetim tiskem, zndmym tim, ze se taktéz snazil
riznymi zpUsoby hdjit z4jmy délnictva, byl komunisticky tisk, patfici komunistické strané
Ceskoslovenska. Konkrétni tituly vydavané komunistickou stranou byly mélo &tivé,
obsahov¢ ptevazovaly stranické ideologie a propaganda. Zajimavé je, ze strukturou byly

podobné pravé socialné demokratickému tisku.*

2.2.1.2 Nezavisly a nestranicky denni tisk

V obdobi prvni republiky existovalo nékolik denikt, které lze povazovat za
nezavislé, nebo alesponi nestranické. Nelze je striktné zaradit do skupiny nezavislych,
nebot’ 1 pies to, ze nebyly vydavany politickymi stranami, reflektovaly politické déni,
mély urcité politické zaméfeni €1 stranily konkrétnim politickym nazoriim a postojim,
které nasledné interpretovaly, popiipadé propagovaly. Novinai Véaclav Chab se
Kk problematice stranického tisku ve své knize Jak se délaji noviny vyjadiil povzbudive,
tvrdi totiz, ze takzvany nestranicky tisk je prakticky nemozné vytvoftit, musely by ho dé€lat
stroje. Skute¢nym zpravodajem je dle né&j takovy list, ktery své tendence neskryva,
naopak o nich Ctenafe informuje. Za nezavisly, ptipadné nestranicky denni tisk lze
Vv mezivalecném obdobi povazovat Lidové noviny, Narodni politiku, Narodni osvobozeni
a Tribunu. Lidové noviny byly povazovany za elitni listy, k ¢emuz pfispélo i to, Ze
vyznamné osobnosti nasi kultury, jako bratfi Capkové, Rudolf Tésnohlidek nebo Karel
Polacek, do listh pfispivaly svymi fejetony, ¢lanky a statémi. Byly dobfe informovany

v oblasti zahrani¢ni politiky, ale lze jim vytknout pfiliSny prostor vénovany domacim

5 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 46-51.
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zpravam kriminalniho razu doplnénych obscénnimi detaily z piipadt. °* Doménou jejich
politiky byla obrana ¢eskoslovenské suverenity a odmitani kapitulace pfed nacistickym
Némeckem. Prvni republika je povazovana za vrcholné obdobi listli, co se urovné tyka.
Penas o Lidovych novinach tvrdi: ,,Lidové noviny zejména v dobé prvni republiky patrily
k tomu nejlepsimu, co se na ceském novinovém trhu kdy objevilo.*>

Narodni politika byval denik s dlouholetou tradici, ktery nejprve vychazel jako
ptiloha némecky psaného deniku Politik, po dvou letech se osamostatnil. Pfiklanél se
k politice narodni demokracie, ale listy samy o sobé plnily dojem nepoliti¢nosti, coz
mohla zptisobit nadmira inzerce v deniku se vyskytujici. Naproti tomu dal$i z nezavislych
denikt, denik Ndrodni osvobozeni, budil v otazkach politickych dojem davéryhodnosti.
Netouzil po zpravach senzacniho charakteru, ani nem¢l ambice stat se komercnim.
Tlumocil hradni politiku, snazil se hajit z4jmy ucitelii a jinych statnich zaméstnanc,
zaroven ale otevien¢ vystupoval proti Sovinismu a z reformistickych hledisek mél
vyhrady ke komunistickému hnuti. Tribuna je dalsi z vyznamnych nezavislych denikti
vychazejici v prvni republice. Vznikl ze snahy vytvofit nezdvislé noviny se solidnim
zpravodajstvim poskytujicim pohled z vice Ghll a z rozliéné sféry déni. V medidlnim
svéte mél ale nakonec kratké plisobeni, nebot’ se nejvice vzdalil socialné reformistickym

snaham a zadal oteviené sympatizovat s politikou agrarni strany, ktera jej financovala.>

2.2.1.3 Némecky denni tisk

Némecky tisk, ktery vychazel na uzemi Ceskoslovenska, musel dodrzovat stejna
pravidla jako tisk ¢esky. Jeho struktura byla podobna té ceské, a to hlavné proto, ze
spoleCensky i politicky Zivot byl organizovan téméf obdobné pro Ceské i némecké
obyvatele Ceskoslovenska. Problémem ale byla uz§i &tenaiskd obec. V némecké
Ctenafské obci prevazoval tisk stranicky, z téch nejznaméjsich to byly noviny Deutsche
Landpost, do nichz pfispivali vyhradné viidci némecké agrarni strany, dale Deutsche
Presse, noviny kiestanskych sociali, DNSAP navazovala kontakt se svymi voli¢i
prostfednictvim deniku Die Zeit a némecka socialni demokracie, ktera byla az do roku
1935 nejvétsi némeckou politickou stranou v Ceskoslovensku, piispivala hned do

né¢kolika novin, k nimz se i hlésila — nejprve byl stranickou tiskovinou Freiheit, pozdgji

51 BERANKOVA, Milena, Frato RUTTKAY a Alena KRIVANKOVA. Déjiny ceskoslovenské

surnalistiky.: III. DIL Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. 1. vyd. Praha: Novinaf, 1988, s. 176-178.

52 PENAS, Jifi. Lidové noviny jako kulturni fenomén 20. stoleti: Sbornik textii z literdrnévédné konference

v Knihovné Viclava Havla [online]. Praha: MAFRA, 2013, s. 1.

5 BERANKOVA, Milena, Fraiio RUTTKAY a Alena KRIVANKOVA. Déjiny ceskoslovenské

surnalistiky.: III. DIL Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. 1. vyd. Praha: Novinaf, 1988, s. 177-180.
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Sozialdemokrat. Na uzemi Ceskoslovenska existoval i tisk, jenz nemé&l zadnou stranickou
ptislusnost, jednalo se pfedevsim o dva znamé deniky — Deutsche Zeitung Bohemia a
Prager Tagblatt. Denik Deutsche Zeitung Bohemia byl sice zaméieny silné
nacionalisticky, nybrz jeho zpravodajstvi a literarni troven obecné dosahovala velmi
vysokych kvalit. Prager Tagblatt se v otazkach nacionalismus drzel vice pfi zemi, noviny
vyhlizely modernim dojmem a podporovaly aktivistické sméry némecké politiky

v Ceskoslovensku.?*

2.2.1.4 Casopisy

Prvni republika byla obdobim medialné bohatym nejen, co se tyka distribuce
denikt, do popftedi totiz nastoupily i dalsi tiskoviny, jez si rychle ziskaly na popularité —
Casopisy. Strukturovaly se do riiznych odvétvi dle charakteru obsahu. Mezi politickymi
periodiky dominoval casopis Pritomnost, ktery se snazil pohotové reagovat na
spolecenské déni, rozebiral otazky soudobé spole¢nosti a vyslouzil si titul ,,periodikum
na velmi vysoké teoretické tirovni®. Politické Casopisy lze vymezit jesté jako konkrétné
ideov¢ orientované, kam je mozné zatradit Casopisy stranicky vztahové, které propagovaly
zajmy jednotlivych stran. Jednim z nich byl ¢asopis Brdzda pattici agrarnické strané,
kolem né€hoz se shlukovala mladsi generace této politické strany. Z oblasti politickych
Casopist se vymezuji jesté periodika kulturné politicka, ktera jsou zaméfena na kulturu a
umeéni, ale jejich obsah byva propojen s ideami nékteré politické strany. Do této kategorie
spadaly ¢asopisy: Cerven, Proletkult, Var, Tvorba nebo Kmen. Tyto Gasopisy maji
spole¢nou, kromé kategorie, do niz je lze zatadit, i levicovou orientaci. Katolické
prostiedi bylo v tomto obdobi reprezentovano napiiklad ¢asopisy: Rozmach, Na hlubinu
¢i Akord. Jejich spoleénymi jmenovateli byly: konzervativni pfistup k nadbozenstvi a
vysoka literarni troven. Zajimavou oblast, kterd byla v prvni republice rovnéz obsazena,
zabiral Casopis zaméteny na kritiku, vyznacujici se svou svébytnou pozici v medialnim

své&t&, Saldiiv zapisnik. >

Povale¢na doba byla charakteristicka 1 zdjmem o specificky zaméfené Casopisy
— cilené na konkrétni oblasti ¢i Ctenafe. Na oblast posileni tllohy Zen ve spolecnosti se

zam¢éfily Casopisy pro zeny. Mezi vyhledavané patiil magazin Eva ¢i magazin List pani

5 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). 2., opr. vyd. Praha: Libri, 2003, s.
333-334.
5 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 53-54.
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a divek.%® Casopisy pro Zeny se je§té vice specifikovaly dle vlastniho uréeni, existovaly
zenské magaziny pro zeny v domacnosti, dale periodika obsahujici rady pro zeny, taktéz
periodika o zdravi, mod¢, détech a zafizeni bytu ¢i zahrady. Své misto si
v Ceskoslovensku nasly i asopisy pro muze, které se inspirovaly pfedeviim zahrani¢nimi
zdroji — soustiedily se na stfedni vrstvu a muzim poskytovaly nahled do osudu spésnych
politikii ¢i podnikatelii, obsahovaly i uryvky z beletrie. Mimo détskych periodik a
periodik pro mladez, kterym se podrobnéji vénuji v jiné kapitole, existovaly i ¢asopisy
rodinné majici zdbavny charakter, ovSem v tomto obdobi se lze setkat i s Casopisy
orientujicimi se na celou fadu jinych odvétvi, pro ilustraci uvadim nékolik piikladi:
Casopisy ekonomické, vojenské, lazenské ¢i Casopisy se zdravotnickou, Skolskou a

védeckou tematikou.®’

2.2.2 Cenzurni praxe

Cenzurni praxe v obdobi prvni republiky byla silné ovlivnéna ptedlitavskou
praxi a tykala se zejména textl sideovymi vyhradami tykajicimi se existence Ci
organizace prvni republiky. Cenzura tedy dopadala hlavné na texty némeckych
nacionalistickych stran nebo hnuti, kterd sympatizovala S nacismem, faSismem ¢i
komunismem.%® Dale se konfiskovaly texty s potencidlem hrozby Sifeni nepravdivych
zprav. Cenzufe podléhaly i projevy poslanci a senatord, které¢ mély byt otisknuté.
Zakony, jez byly od pocatku Ceskoslovenska uvedeny v platnost, postupné doplnény
novymi vyhlaskami a dodatky namifenymi vyhradné na perzekuci komunistického tisku,
byly nakonec slouc¢eny do jednoho zakona, jenZ se soustfedil i na definici pojmu urazka
¢1 pomluva. Tento shrnujici zakon byl o par let pozdéji rozsiten jesté o opatfeni tykajici
se dopravy zahrani¢nich Casopisti a tiskopisi ohrozujici mladez. Dostal nazev maly

tiskovy zdakon.>

Cenzura se tykala i rozhlasového vysilani, zprvu stala na Gstni dohodé policie a
zastupcu Radiojournalu, kdy zastupci pfislibili, ze nejméné 48 hodin pied vysilanim

policii sezndmi s obsahem vysilani. Na konci prvni republiky jiz byla cenzura

5% KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:

Portal, 2010, s. 55.

57 VECERA, Pavel. Uvod do déjin tisténych médii. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2015, s. 227-228.

58 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:

Portal, 2010, s. 34-35.

5% BERANKOVA, Milena, Fraiio RUTTKAY a Alena KRIVANKOVA. Déjiny ceskoslovenské

surnalistiky.: ITI. DIL Cesky a slovensky tisk v letech 1918-1944. 1. vyd. Praha: Novinat, 1988, s. 77-80.
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kodifikovana. Vzhledem k tomu, ze Radiojournal dohodu plnil, nebyl v rozhlasové
cenzurni praxi zadny problém. Ve vysledku statu stacilo védomi, Ze jedinym informaénim

monopolem je Ceskoslovenska tiskova kancelat (CTK).®

2.3 Détské casopisy v obdobi prvni republiky

Détské Casopisy existovaly jiz mnohem diive, nybrz v mezivalecném obdobi
zaznamenaly vyrazny rozvoj. Byly velmi rozmanité, soustfedily se na velké mnozstvi
témat a vyznacovaly se riznymi ilustracemi, ¢asto se v nich objevovaly kreslené serialy.
Rozlisovaly se zv1a$t na détské a zv1ast na mladeznické.®! Détsti ctenafi si Gasopisy brzy
oblibily, jak diky jejich pestrosti a obséhlosti, tak i kviili moZnosti ptislusnosti — vétSina
Casopisi méla charakter organizacni ¢i spolkovy a jejich odebirdni podminovala
ptislusnost ke konkrétnimu spolku, o coz déti a mladez projevovaly v mezivalecném

obdobi zajem.

Casopisy, jez jsou pfedmétem mé prace, v této Casti zvyraznim tucné, aby bylo
ziejmé, ze se jim hodlam vénovat podrobnéji. Nez ovSem pfistoupim k ¢asopistim, tak
kratce rozeberu Cetbu déti a mladdeZze v mezivalecném obdobi — postaveni détskeé

literatury, percepci détského Ctenafe a Zanrové vymezeni.

2.3.1 Cetba déti a mladeze

Cetba déti a mladeze v mezivaleéném obdobi je ovlivnéna nazory piejatymi
z konce 19. stoleti, kdy na literaturu pro déti a mladez plsobil didaktismus a neumélecké
vlivy. Literatura byla podcefiovana a znehodnocovana. Zanrovou vyjimkou se stala
pohadka, potazmo jeji lidové dédictvi, kterd podceniovana nebyla, své misto v literature

si jiz dfive vybudovala a neustale si jej obhajovala.®

Zajem o dit€ a jeho umélecké vidéni svéta krystalizoval az ve tficatych letech
dvacatého stoleti, kdy se autofi snazili posunout od onoho didaktismu k jakymsi hernim
principlim, jeZ promitali do autorské tvorby pro déti a mladez. Za jedno ze stézejnich d¢l
tohoto obdobi s prvky hernich principil a vysokou mirou podnétnosti lze povazovat titul

Joseta Capka Povidani o pejskovi a kocicce. Ten mél rozhodujici vliv na utvéafeni

80 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2010, s. 58.
61 VECERA, Pavel. Uvod do déjin tisténych médii. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2015, s. 228.
62 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mlddes: od zacdtku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 59-60.
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literarnitho védomi déti, herni principy jsou zobrazeny skrze ilustrace pfipominajici
autentické détské kresby a taktéz v situacich, které jsou hlavnimi hrdiny ztvarnény — hraji
si na lidi. Toto dilo rozviji détskou fantazii, pracuje s imaginacemi a asociacemi a je
zalozZeno 1 na jazykovém experimentu — hra se slovy, texty a vyznamy. Tyto pfiznaky jsou

typickymi pravé pro prvorepublikovou détskou literaturu.®

Vzhledem k rozmanitosti nazord na détskou literaturu a détského ctenate
V mezivalecném obdobi lze fici, ze az s prichodem kulturnich instituci, jako naptiklad
Dedictvi Komenského, se détska literatura zacala dostavat na vysluni. Dédictvi
Komenského se totiz snazilo polozit zaklady k systematické kulturni vychoveé déti a
mladeze a souviselo se vznikem novych edic, pti¢emz jednu z nich, Zerii z literatur,
redigoval znalec détské literatury a znamy pohadkai Vaclav Tille-Riha. Tato i jiné
kulturni instituce souvisely i1 s vydavanim znamého pedagogického revue Pedagogické
rozhledy, ktery pravidelné publikoval dvé rubriky tykajici se literatury pro déti a mladez,
to jest Literatura pro mladez a Estetickd vychova, coz piispélo k rozvoji détské literatury,
ale té podnitilo spoustu teoretikii a autort k zamysleni se nad jejim souéasnym stavem.5
Teoretik détské literatury Jaroslav Petr v devatenactém cCisle Pedagogickych rozhledii
uvedl: ,,Nds spisovatelsky svet détské literatury je dosud v plenkach primitivnich nazoru,
na jiném poli jiz davno odbytych (,,co ceské, to hezké*), stavi se na podklad falesného

¢

prdva na uznavani ,,vyjimecnych ohledu”, ignoruje, at’ jiz umysinée ¢i nevedomky, co

vazného v tomto oboru jini u nas vyslovili “®

O obrodu détské literatury s vyuzitim pokrokovych obsahii a koncepci se
snazil Casopis Jaro, ktery vznikl pfiblizné v dobé pocatku kritickych uvah teoretikl
détske literatury. DalSi pokrokové tendence pfisuzujeme zfizeni prvniho ¢asopisu pro
teorii a kritiku literatury pro mladeZ s nazvem Uhor. Akci, ktera piispéla k povyseni
détské literatury, bylo kuptikladu zfizeni knihovny ptvodnich ¢eskych spisovateld pro
déti a mladez v roce 1919, k ¢emuz dal podnét V. F. Suk, ucitel a teoretik literatury pro

mladez.%¢

63 URBANOVA, Svatava. Meandry a metamorfozy détské literatury. Olomouc: Votobia, 2003, s. 18-24.
4 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdtku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 58-60.
8 SMAHELOVA, Hana. Pocdtky kritického mysleni o détské literature I. Praha: Univerzita Karlova, 1999,
S. 61.
8 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdthku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 60-61.
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Co se tyka détskych Ctendit konkrétné, jejich percepce literarnich dél a
vlastnich preferenci, v éfe mezi dvéma valkami vyhledavaji zejména prozaicka dila. Da
se predpokladat, ze k nim méli détsti ¢tenafi blizko diky vhodnym tématiim, jez autofi
volili — soucasny (pfevazné venkovsky) zivot, détsky zivot. V dilech byl zna¢né
vyuzivany pedagogicky pfistup, spisovatel¢ prostiednictvim knih détem vstépovali
zasady a zobecnéné poznatky ze Zivota &i ptirody.®” Frantisek Flos, ugitel a spisovatel, se
k problematice pedagogickych piistupt v détské literatufe v osmém &isle ¢asopisu Uhor
vyjadiuje velmi zajimave: ,,Pripustime-li, Ze kniha jest Zivouci bytost, Ze je to pritel a
druh, uzname, ze kazdy vek vyhledava si pratel primérenych, a tu jest ukol spisovatelii,
aby psali kniky, které by mohly mladezi byti prateli dobrymi, moudrymi a prijemnymi.
Jakmile se z pratel stanou ucitelé, kazatelé a karatelé, odmitne je mladez, nebot jsou ji

odporné.*

Sviij prostor dostala i psychologie déti — zobrazeni vnitiniho svéta ditéte a
jeho dusevniho stavu. Smér, ktery dominoval v mezivalecném obdobi v détské literatuie,
byva oznacovan jako pedagogicky a socialni realismus nebo specificky realismus. Smysl
pro pochopeni détského vnitiniho svéta méla i basnicka tvorba prvni republiky. Snazila
se zaujmout détskou fantazii, zobrazit znamé motivy domova a rodiny s poskytnout
humorny nadhled a pochopeni détské hry. U déti oblibenost poetického Zanru ptetrvala
jiz od poslednich desetileti 19. stoleti. Poslednimi oblibenymi a vyhleddvanymi texty byly
Casopisy pro déti a mladez, kratce pro prvni svétové valce zejména, jiz zminéné,

obrozenecké Jaro (Nové jaro).®®

V poloving prvni republiky nastala zména vnimani prozaickych texti, proza
pro déti stagnovala, nebyla schopna dal$iho vyvoje, ale existovaly i zanry, které se naopak
vyvijely nepfimétenou rychlosti — moderni pohadka ¢i povidka se socialni tematikou. Lze
tedy prozu druhé poloviny mezivaleéného obdobi oznacit za velmi disproporéni. Nékteti
autofi dokonce atakovali détsky pohled na spolecenské déni — vStépovali jim marxistické
a levicové nazory, snazili se podpofit jejich tfidni uvédomeélost. Naproti tomu ale

vyznamné vzrostla role pohadky, nebot’ se autofi snazili vychdzet z dédictvi BoZeny
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pracovala nadale 1 poezie, orientovala se piedevsim na predskolni vék, byla jednoducha,
bezprostfedni a hrava, téz nebyla schopna v tomto obdobi ptinést nic nového. Vzestup
zazila az ve tiicatych letech, kdy ji autofi za¢inaji vnimat nejen jako hru a didaktickou
pomiicku, ale i jako skutecny literarni zanr. Stejné jako na zacatku mezivalecného obdobi,
tak i v jeho dalSich etapach byly oblibené détské Casopisy. Lze Fici, Ze se staly jesté
oblibenéjsimi, nebot’ diky formovani instituci samostatného statu, politickych stran ¢i
spolkil a zajmovych organizaci vzrostla jejich distribuce. Déti vyhledavaly asopisy, které
mély blizko k jejich zajmim, tématim, o néZ se zajimaly, a zaroven i k jejich véku.
Nejrozsitengjsim ¢asopisem byl Maly ¢tenai, zejména diky dobrodruznym povidkam,
které publikoval. Pro mensi déti vychazely Casopisy: Zlatd brdana, Srdicko nebo Poupé,

pro starsi déti staly v poptedi ¢asopisy: Lipa, Mlady svét, Sokolské jaro & Robinson.”

2.3.2 Détsky casopis jako vychova ke skupinové prisluSnosti

Dtlezitym momentem pro détsky svét periodik bylo vyhlaseni
Ceskoslovenského statu, ¢imz byl vyznamné podpofen spoleCensky zivot naroda,
obyvatelé se na ném zacali podilet. Vzniklo velké mnozstvi novych spolkt, zdjmovych
organizaci a politickych stran, taktéZ se cirkev Ceskoslovenskd odstépila od cirkve
katolické a velké mnoZstvi Casopisi se Zanrové vymezilo. Détské Casopisy v tomto
obdobi byly zamé&feny hlavné nabozensky, spolkové a zajmove, velké mnozstvi z nich
slozilo jako organ urcitych skupin, jehoz cilem bylo détského ¢tenate ideologicky ovlivnit
&i ziskat jako ¢lena do své skupiny. Casopisy, které takto nesmyslely a zaméfovaly se
spiSe na zabavu a didaktickou slozku textu, byly star§iho charakteru — konec 19. stoleti.
Z téch nejpopularnéjsich ptezil Maly ctendir (1882-1941), ktery na novou situaci
zareagoval velmi sebevédomé a spolecenské zmény bez uhony piezil. Cirkevné ladénymi
Casopisy, které se vzchopily i po valce, byly jak katolické Casopis pochazejici z Brna
Andeél strazny (1882-1940) a Prahy Rajska zahradka (1892-1943), tak i evangelicky
Casopis Pritele ditek (1874-1926). Z druhého soudku Ize ale zminit ¢asopisy, které valku
neptezily, a to ¢asopis Svitani (1915-1918). Ten diky Franku Muzikovi vysel alespon ve
dvou znovuvydanych almanachach Jarmil (1920) a Vanoce (1919) a rukodé€lny Casopis
pro divky Divéi prace (1915-1921).7

" CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdtku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 123-1609.
"M SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 101-104.
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Casopisy, jez vzniky po vyhlaseni Ceskoslovenska, byly nové, neokoukané a
pfitazlivé, nybrz ekonomicky naro¢né. Po vélce se rodiny snazily vratit k normélnimu
zivotu, zajistit si bydleni a obzivu a nezbyly jim tak penize na takovéto malé radosti,
jakymi jsou tieba Casopisy. Protoze stale pfetrvavala moznost distribuce pouze skrze
pfedplatné, snazili se dodavatelé oslovit ucitele s moznosti vzniku tfidnich
predplatitelskych druzstev — aby se Casopisy k détem vibec dostaly. Udrzet se tedy
zvladly pouze Casopisy se silnou ekonomickou podporou, a tou byly pfevazné spolky,
z4jmové organizace ¢i politické strany. Proto byly tak popularni ¢asopisy se skupinovym
charakterem, vyzadujici ¢lenskou prislusnost. Témi se budu podrobné zabyvat

Vv nasledujicich podkapitolach.

Zde se kratce zminim o Casopisech, které se snazily o stejny postup jako Casopisy
noveé vzniklé — popularni, ale neuspély. Listova citanka mladeze ceskoslovenské (1919-

1920), Jitro (1919-1921) a Chaloupka (1920-1922) jsou toho zdarnym p¥ikladem.’?

Chaloupka uvéadi i dalsi diivody zaniku ¢asopisti bezprostiedné pro prvni svétové
valce: ,,Nekdy se tak delo pro maly zdjem ctenari, nékdy proto, Ze casopis evidentné
zaostal za vyvojem tvorby pro deti. Ale velmi casto a mozno Fici Ze predevsim zanikaly ty
casopisy, jejichz kulturni uroven byla nad primérem a které se nedovedly prizpiisobit
komercnimu tlaku konkurence, prip. programové nebyly k takovému prizpiisobeni
ochotny.“"® Zanik Casopisti ale nebyl povazovan za problém, ba naopak vzhledem

k nadprodukci periodik nebyla od véci jista mira diverzifikace.

Zajimavé ale je, Ze nova détska literatura mezivalecného obdobi se snazila o
jakousi perspektivnost, kterou ale nespatfovala v nejrozsitenéjsi kategorii periodik této
doby — v ¢asopisech spolkovych, zajmovych, i dokonce v ndbozenskych ¢i agrarnickych,
a snazila se proti takto vyhranénym ¢asopisim bojovat. Lze fici, Ze nesouhlasila s mirou

komeréni tvorby, kterou tato periodika vykazovala.”

2.3.2.1 Zanrové orientované Casopisy
V obdobi prvni republiky Zanry, které pievazovaly v détskych Casopisech, byly

beletristického a dobrodruzného charakteru s prvky humoru a zébavy. Taktéz byly

2 SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 101-104.
8 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdthku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 170.
% CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdthku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha; Albatros, 1984, s. 171.
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vydavany regionalné¢ a vlastivédné orientované tituly ¢i tituly s Gplné novymi
uméleckymi tendencemi. Toto pfitomné zanrové rozpéti napovida, Ze rozsiteni ¢asopist
ve spolecnosti bylo spiSe z kvantitativni povahy véci, nikoli z povahy kvalitativni, coz
pfimo umérné souvisi s nahledem na détskou literaturu prvni republiky obecné — autofi
se snazili pfedev§im o revolucni a prelomovy styl tvorby, kazdy chtél pfijit s nécim

novym. To pak ubiralo na kvalité konkrétnim textiim."

Velmi GspéSnym titulem, ktery cilil na malé déti, byla Zlatd brdana (1919-1943).
déti byl veden i Noviny malych (1927-1932) a ve 30. letech Cetbu nejmensich ¢tenait
ovladly Srdicko (1932-1942) a KasSpdrkovy noviny (1931-1935). Pro starSi déti byly
uréeny ¢asopisy Roj (1932-1942) a Ceskoslovenské rdano (1928-1930), které pracovaly se
zajimavou myslenkou ¢esko-slovenské vzajemnosti, proto existovaly dvojjazycné. Mlady
svet (1920-1945) mél ambici vynikat, snazil se o moderni pojeti vlastni tvorby. Rovnéz
Klas (1922-1942) se snazil o moderni pojeti, proto do svého obsahu fadil kvalitni domaci
i prekladové texty. Touhu po humoru a zabavé se snazily uspokojit: prazsky cCasopis
Tribuna mladeze (1926-1928) ¢i brnénsky Casopis Kulisek (1925-1943). Zvlastni
kategorii byly novinové Casopisy pro déti, které se snazily napodobit noviny, ale s tim
rozdilem, Ze slouzily détem. Noviny détské napodobovaly klasické noviny jak
v grafickém stylu, tak i ve stylu obsahovém — reprodukovaly zpravodajstvi o aktudlnich
udalostech détskou rétorikou. NejzndméjSimi novinovymi Casopisy pro déti se staly:
Miladi (1919-1941), Deéti republiky (1918-1925) nebo Mladé snahy (1930-1936). Na
pomezi Casopisu a novin stala Koule (1926-1928), ktera ziskavala inspiraci v zahrani¢ni

tvorbg, zakladala si na zdbavném podtextu.’

Novinkou na medidlnim trhu détské tvorby byly casopisy obsahujici texty
s prvky dobrodruzné beletrie, velmi popularni z této oblasti byl tydenik Palecek (1932-
1933). Blizko k dobrodruzné tematice méla téZ periodika specializovana na urcity okruh
détského zajmu. Znamym periodikem s Vvlastivédnou tematikou byla Nase republika
(1930-1939). Déti vyhledavaly i esteticky a vychovné zamétené tituly, Hudebni besidka
(1924-1928) reprezentovala hudebni tvorbu, ptiloha ¢asopisu Drobné uméni Probuzeni
(1926 ptejmenovana na Vytvarné snahy) zase tvorbu vytvarnou. Diky novince medialniho

svéta — rozhlasu vznikl Casopis Rozhlas mladych (1934-1942) jako prostiedek

5 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdthku
19; stoletl'!ao soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 170-171.
6 SVEC, Stefan. Cesky psané ¢asopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 103-105.
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komunikace mezi posluchadi a Ceskoslovenskym rozhlasem. Zajimavé mi pfijde, Ze
zajmové rozpéti bylo opravdu bohaté, nebot’ svlij vlastni Casopis méli i détsti obdivovatelé

letadel. Byl nazvany Mlady letec (1929-1934).7

2.3.2.2 Casopisy spolkii a organizaci

Jak jiz bylo zminéno vyse, ¢asopisy politickych stran, zdjmovych organizaci,
spolkii a dalsSich jinak vymezenych skupin byly zna¢né rozsifené. Politické strany
vlastnily n€kolik détskych casopisti, prostfednictvim nichz prosazovaly své idey a
hodnoty. Omladina (1917-1927) a Jiskry (1920-1921), vlastnény socialn¢ demokratickou
stranou, byly urCeny spise pro mladez, nebot’ jim dost dobie neslo prosadit své idey tak,
aby zaujaly mladsi Gtenafe — proto se omezila na mladez. Ceskoslovenska lidova strana
vydavala ¢asopisy jak pro mladez, tak i pro déti. Specifické pro jeji vytisky bylo cirkevni
ladéni. Piikladem muze byt Rajskd zahrddka (1892-1942) nebo Andél strazny (1882-
1940).78 Levicové orientovany Kohoutek (1922-1930) patiici KSC odmital statotvorné
hodnoty, které byly détem vst€povany v jinych stranickych c¢asopisech, naopak se
zamétoval na vychovu proletaiskych déti formou vychovnych ¢lankd ¢i reportazi.
Casopis obsahoval také basné a povidky psané pievazné levicovymi autory oné doby —
Jifi Wolker, Vitézslav Nezval, Konstantin Biebl. KSC méla bohaté spektrum periodik pro

déti, velmi zndmym levicové orientovanym byl téz Oheri (1922-1932).7°

Casopisy se spolkovou piislusnosti byly v mezivaleéném obdobi na vzestupu.
Kromé tituld, které pietrvaly z pocatku obdobi vzniku Ceskoslovenského statu: Skaut
Jundk (pattici Skautské organizaci), Vzkriseni (spadajici pod Sokola) a Sokolské besedy
(spadajici taktéZ pod Sokola), zafaly vychazet nové casopisy patfici i zcela novym
organizacim. Vzkriseni (1923-1936), které nahradilo Skrivanka (1919-1923), bylo samo
nahrazeno Sokolskym jarem (1936-1941). Sokol vlastnil jest¢ Poupe (1936-1741) pro
nejmensi Ctendfe, a dokonce existovaly 1 regionalni sokolské casopisy, poptipadé
sokolské ptilohy casopisti. Dalsi télovychovna jednota znama pod ndzvem Orel téz
vlastnila sviyj titul Kvety mladi (1919-1941). Svaz délnickych télovychovnych jednot pak
vydaval Nas dorost (1921-1942). Dalsimi organizacemi disponujicimi svymi tiskovinami

byly: odbor socidlni péfe Volné myslenky ceskoslovanské s ateistickym osvétovym

" SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 103-105.
8 SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 106.
7 CHALOUPKA, Otakar a Jaroslav VORACEK. Kontury ceské literatury pro déti a mladez: od zacdthku
19. stoleti po soucasnost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1984, s. 169.
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Casopisem Havlickovi studenti (1933-1937) a Klub ¢eskoslovenskych turistii s Casopisem
Volani prirody (1926-1927). Za velmi kvalitni periodikum lze povazovat Lipu (1926-
1940), ¢asopis Ceskoslovenského &erveného kiiZe, ktery mél na Slovensku sesterskou
podobu V Casopise Siniecko. Také dal$i, i minimalné vyznamné spolky, mély sva
periodika: Armada spasy Mladého vojina nebo spolek na podporu abstinentd vydaval

jako piilohu svého Gasopisu détsky ¢asopis Slunicko.®

2.3.2.3 Cirkevni ¢asopisy

Vedle spolkt, jez vydavaly své Casopisy, zaCala s vydavanim svych vlastnich
periodik i cirkev. Thned po prvni svétové valce vznikl velmi znamy Deétsky svet (1918-
1938), o rok pozd¢ji se do rukou sttedoSkolskych studentd dostal ¢asopis Jitro (1919-
1942). Oblibeny RiiZovy paloucéek (1921-1941) s kiest'ansky ladénymi texty a tituly si
sekundoval s dalsimi nabozenskymi &asopisy s vychovnymi tendencemi — Usmév (1928~
1932) &i Legio angelica (1930-1941).8

2.3.3 Obsah détskych ¢asopist

Obsah casopistt byl rlznorody, vétSinou ovlivnény Zanrovym vymezenim,
stranickou ¢i spolkovou pfisluSnosti a rovnéZ 1 ¢leny redakce. Tyto aspekty hraly roly
Vv ideologickém zaméteni konkrétniho Casopisu, ktery byl rovnéz rozhodujicim pro celé

pojeti periodika.

Vznik Ceskoslovenska byl nesmirné dilleZitou udalosti pro spoustu oblasti
Zivota, zména se projevila nejen v politickém zivoté, nybrz i v tom kulturnim a vefejném.
Na tuto nestandardni situaci reagovaly jak denni noviny, tak i ¢asopisy, nevyjimaje
Casopisy détské. Vétsina z nich se zapojila do budovani nérodni idey, stdtniho védomi a
statotvorné hodnoty. Dé€laly to prostfednictvim piimého seznamovani se s vlastnimi
hodnotami, vykladanim historie vlastnich hodnot ¢i v§tépovanim spolkového kultu nebo
mytologie. Casopisy, jeZ se nesnazily o Zadnou formu manipulace, byly Gasopisy
zabavniho charakteru s velkym mnoZzstvim veselych hiicek, hadanek a soutézi, vyuzivaly
pro zpestfeni Ctenafovy percepce komiks a seridlové kresby a nckteré pracovaly i

s dokumentarnimi fotografiemi. Do détskych titulli pronikla 1 svétova tvorba, vydavatelé

% SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 105-108.
81 SVEC, Stefan. Cesky psané ¢asopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 106.
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pracovali s preklady a publikovali vynatky z tvorby svétovych autor uzptisobenych pro
détského ctenare. Usazujicim se trendem vydavatelt se stalo pravidelné opakovani rubrik
a psani takzvané ,,na pokraCovani®. Pievazujicimi rubrikami byly rubriky tykajici se
vnitiniho zivota konkrétni organizace, k niz konkrétni Casopisy patfily. Déle se déti
setkavaly se zpravodajstvim uzptisobenym détskému zajmu, s inzertnimi rubrikami ¢i
sekei s otisténymi dopisy od ¢tenarti. Nékteré Casopisy davaly dopisim takovy prostor,
ze sekci dokonce rozsSifovaly na sekci ryze détskou — plnou détskych kreseb, texth 1

fotografii.®?

Obsah byl rovnéz podminén tim, co si zddal medidlni trh — i détské Casopisy byly
orientovany na zisk. Téméf vSechny casopisy obsahovaly reklamni sdéleni, za néz
vydavatelé inkasovali od zadavatelti, obchodnikli penéZzni odmény. Problémem se zdal
byt charakter publikované reklamy — reklamy nebyly orientované na détského ctenaie, to
znamena, Ze se v ¢asopise neobjevovala reklama naptiklad na hrac¢ku, nybrz na cokoli, co
zrovna obchodnici potfebovali prodat. V asopisech se objevovaly reklamy jak na véci

pouze pro dospélé, tak dokonce i na véci pouze pro seniory.®®

J4 se zaméfim na ideologickou a narodnéuvédomovaci formaci jako obsah
détskych periodik, zminénou v prvnim odstavci této kapitoly, konkrétné v kontextu
vzniku Ceskoslovenska, protoze pravé to je pfedmétem mé prace. Obsah tohoto
charakteru se budu snazit odhalit ve vybranych ¢asopisech, nebot’ ndrodnéuvédomovaci
aspekt tohoto obdobi je velmi podstatny pro utvoieni jakéhokoli nazoru, primarné v onom
kontextu prvni republiky, z néhoz az poté vyplyva tematické zaméteni, o néz dit€ projevi

zajem.

2.3.3.1 Ideologicka a narodnéuvédomovaci formace

Ptitomnost ideologické a narodnéuvédomovaci formace je pro obsahy détskych
Casopisti charakteristicka, at’ uz kvili spolkové ¢i stranické pfislusnosti, tak 1 kvili
nahlému rozmachu, jenz Sifeni ideologii rizného druhu zaziva. Vesker¢ tituly se snazi
hledat idealni obraz détstvi, ktery je pro danou organizaci charakteristicky — Sokol
predstavuje télesnou a moralni zdatnost jako idealni obraz détstvi, Ceskoslovensky
cerveny kiiZ povazuje za ideédlni znat zdravovédu, nacez konzervativné ladéné ¢asopisy

se drzi zpatky a za ideédlni povazuji reprezentaci jednoho jediného nazoru, zvoleného dle

52 SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 107-118.
8 SVEC, Stefan. Cesky psané ¢asopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 110.
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zaméfeni periodika. Hojné uzivanymi motivy periodik jsou: vlastni hodnota ditéte
projevend na pozadi né¢jakého dobrodruzstvi, motiv chudoby jako nutnost uvédomit si
rozdily ve spolecnosti, autonomie ¢i humorné az absurdni situace. Konkrétni témata, se
kterymi periodika vychéazejici v mezivalecném obdobi pracuji, jsou zamétrena pievazné
na détského &tendie. Svec détského &tendfe v tomto obdobi oznaduje jako tviirce a
specifikuje &tenaiskou situaci nasledovné: ,,Casopisy predeviim zacaly piekotné
publikovat détskeé prace. Tento trend, byt nékterymi teoretiky a pedagogy kritizovany, se

velmi rozsiril <8

Nésledujici kapitoly budou vénované osmi periodikim vychézejicim
vV mezivalecném obdobi, pti¢emz kazdé z nich reprezentuje ur¢itou formu ideologické ¢i

narodnéuvédomovaci formace. Tu se budu snazit odhalit.

8 SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, s. 120.
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3. REPREZENTACE IDEOLOGICKE A
NARODNEUVEDOMOVACI FORMACE VE
VYBRANYCH PERIODIKACH

Détské ¢asopisy, které jsem si pro svou praci vybrala, jsem vybirala obezietné —
snazila jsem se, aby vybrané tituly mapovaly celé¢ mezivalecné obdobi. U nékterych
periodik se zaméfuji na ranou tvorbu, u jinych na tu pozd¢€jsi — rozhodujicim faktorem je
obdobi, ve kterém Casopisy apeluji na reprezentovani ideologické a narodnéuvédomovaci
formace. Piiklady, které v textu uvadim, jsou vybérem z jednotlivych ro¢nikti. Vybrala
jsem ty, které maji potencial k odhaleni narodnich hodnot a statotvornych ¢i spolkovych

ideologii a zdarné dopliuji mnou sepsané teze.

Primarn¢ vychazim z informaci, které jsem ziskala baddanim v konkrétnich
casopisech. Ro¢niky mnou prostudované, které mi poslouzi jako zdroj informaci k této
praci, uvaddim v bibliografii, kterd se nachdzi v zavéru prace. Informace dopliuji

poznatky z knihy Stefana Svece®®

, ktery pracuje s Sirokym spektrem primarni i
sekundarni literatury. Pouzivam-li jiny zdroj, nutny k doplnéni stavajicich informaci,

oznacuji jej zvIast'.

3.1 Andél strazny

Andeél strazny byl Casopis uréeny pro kiestanskou mladez, o ¢emz svédci i jeho
podtituly. Od zacatku svého vzniku az do roku 1940 vychazel s podtitulem Casopis pro
kirestanskou mlddez, v roce 1940 se na rok transformoval do Casopisu s podtitulem

Casopis kiestanské mladeze a v poslednich letech svého piisobeni byl znamy jako
Casopis katolickych déti & Mésicnik katolickych déti.
Andél strazny vychazel v letech 1882-1941 a 1945-1948 s periodicitou

mésicniku, 10x ro¢n€. Cena jednoho ¢isla byla 8 korun, pfi¢emz bylo ale nutné si ¢asopis

ptedplatit na cely rok, tj. 80 korun/rok.

Jako $éfredaktor ve vydavatelstvi nejdéle ptsobili Jan Dvorac¢ek a Emanuel
Masak. Zaroven do ¢asopisu piispivalo i nékolik malo vyznamnych literatd, jednim z nich

byl Jakub Deml, taktéZz za zminku jisté stoji FrantiSek Hrubin.

8 SVEC, Stefan. Cesky psané casopisy pro déti (1850-1989). Praha: Karolinum, 2014, 707 s.
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3.1.1 Spolkova piislusnost

Vzhledem ke spolkové piislusnosti vétSiny casopist vychazejicich v tomto
obdobi, 1 Andel strazny mnalezel konkrétnimu spolku. Byl jednim z projekta
benediktinskych mnicht, ktefi ptisobili v klastete v Rajhradé, kam benediktini piisli jiz
vroce 1048 z Brfevnova s imyslem zalozit benediktinskou komunitu. Jejich dalSimi
projekty byly: budovani nemocnic, chudobincti, sirot¢inct ¢i $kol — ve zkratce se tedy
valna vétsina jejich Cinnosti tykala zajmua déti. Prispivali také do mnoha katolickych

asopist a zalozili étenaisky spolek.

Casopis pod zastitou benediktinského spolku nevydrzel dlouho, po prvni svétové
valce jej zacala vydavat Obcanska tiskdrna v Brné a tésné€ pfed koncem svého plisobeni

se jeho vydéavani ujal brnénsky Biskupsky ordinariat.

3.1.2 Rozbor
Andél strazny jako jeden z nejznaméjsich katolickych ¢asopist viibec je silné
ovlivnény svym naboZenskym zaméfenim. Veskeré rubriky, v asopise se vyskytujici,

maji naboZensky ladény podtext a snazi se o vychovu ke kiest'anské moralce.

Za dobu jeho plsobeni se obsah vyviji, avSak jednotlivé rubriky zlstavaji
v takika neménném slozeni. Kazdé C¢islo obsahuje béasn€, primarné nabozensky
zabarvené, coz znamena, ze se tykaji bozich darti, ndboZenskych vyznani ¢i kiest'anskych
svatkl typickych pro konkrétni obdobi. Pokud se v néjakém Cisle vyskytuje poezie
neobsahujici nabozenskou tematiku, tyka se nejCastéji détského zivota — pojednava o
Skole, rodinném prostiedi ¢i détskych povinnostech. Beletristickd ¢ast nejCastéji
zvefejiiuje texty, které maji tendenci vychovévat a ucit — Zivotopisy svatych, historie
nabozenstvi €1 historie obecné, ale 1 zajimavosti z Zivo¢iSné fise, pouceni ze svéta védy a
techniky, dokonce se Ize 1 setkat s publikovanymi cestopisy z exotickych mist a
aktudlnimi informacemi ze svéta. V obsahu je tato &ast specifikovana jako Cldnky
poucné. Povidky a pohadky, jako dalsi ¢ast beletristického oddilu, Andeél strazny ¢erpa od
mnoha zndmych autori tehdejsi doby, ale rovnéz do svého obsahu vyuziva i texty star§iho

data — ¢asto od Bozeny Némcové ¢i Elisky Krasnohorské. Oddil Z naseho mladého svéta

8 Historie klastera. Benediktinské opatstvi Rajhrad [online]. Rajhrad, 2002 [cit. 2018-04-01]. Dostupné z:
http://www.rajhrad.cz/benediktini/historie_klastera.htm.
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Siroké spektrum déti — zaméfuje se na jejich zajmy, od tdboteni pres letectvi a modelarstvi

az po vySivani.

Kuriézni mi ptijde rubrika objevujici se v ¢asopise od dvacatych let, nazvana
Tragicka smrt. V této rubrice byvaji, Casto na pokracovani — aby udrzely ctenate v bdélém
stavu a podpofily jejich dychtivost po dalsim Cisle, zvetejnény ptibéhy déti, které vzdy
kon¢i smrti onoho ditéte. Druhé c¢islo 43. ro¢niku (pfiloha ¢. 1) naptiklad uvadi
pokrac¢ovani ptibéhu malého Jitika, ktery nestastnou nahodou spadl do velkého hrnce
svodou a na nasledky popalenin zemiel. Domnivam se, Ze tyto texty, zalozené na
realnych udalostech (jak je v tvodu textu zdiiraznéno), se snazi o prevenci détskych trazii

demonstraci konkrétnich piipadi sepsanych do piib&hu.®’

Andeél strazny je mimo jiné také jednim z periodik podporujici vlastenectvi a
hlasajici narodni hodnoty. Nevybrala jsem si jej tedy ndhodou, ale proto, Ze u n¢j lze
shledat rozsahlou frekvenci narodnostnéuvédomovacich prvka. Thned po vzniku
ceskoslovenského statu se totiz zacal vénovat udalostem, které byly spojeny s pfechodem
k republice. Texty bezprostifedné po vzniku republiky apeluji na nutnost uvédomit si, jak
krasnou zemi mame a jak krasna jsou ¢eska mésta. Pfipominaji state¢nost ¢eskych vojakt
a odhodlanost lidi v boji za samostatny stat. Dokonce i pohadky v €asopise otisténé jsou
bezprostfedné po vzniku republiky doplnéné kresbami bojovnymi. Naptiklad pohadka o
kovafti, ktery potkal skalni sktitky, Skritkové v Blaniku (ptiloha €. 2) je doprovazena

kresbou P. Maixnera, na niz jsou vedle skiitkii mimod&k nakreslené $tity a femdih.%

Da se fici, ze i doporuceni k pfecteni knih, se kterymi se miizeme ve vytiscich
setkat, je jistou formou S§ifeni ideologie CeSstvi, nebot jsem neshledala ani jednou

némeckou, kterou by k ptecteni doporucovali.

Béhem mezivale¢ného obdobi se Andeél strazny snazil co nejvice oslovit détské
Ctenafe, nebot’ si byl védom, Ze ne kazdé dit€ je zainteresovéano v katolictvi (a to
predevsim kvili tehdejSimu trendu, zavedenému v roce 1918, kdy se mohly rodiny
svobodné prihlésit ke statusu ,,bez vyznani®). Zacal se tedy soustfedit na samotného

Ctenare, rozsitil sekei Z naseho mladého sveta 0 vEtsi mnozstvi soutézi, hadanek a vtipi.

87 C. M. Z PONETOVIC, Boh. Tragicka smrt. In Andél strazny. Brno, 1923-1924, XLIII (2), s. 47-48.
8 MILOTA, Jan. Skiitkové v Blaniku. In Andél strazny. Brno, 1923-1924, XLI11 (1), s. 7.
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Od tticatych let dokonce zavedl Co ndm pisi ctendri, a dal tak prostor samotnym
¢tenaiim, aby se projevili. Lze zde najit otisknuté jak ¢tenarské recenze Casopisu, tak i

prosby ¢i vytky.

Dal$im modernim prvkem, ktery se v Casopise zacal, zejména ve tficatych
letech, objevovat byla popracovana graficka uprava. Obalka ¢asopisu je od tohoto obdobi
barevna (ptiloha ¢. 3), uvnitt se stiidaji obrazky barevné s obrazky cernobilymi,
tematicky vzdy dopliujici konkrétni text ¢i konkrétni roni obdobi. Pii prohlizeni Ize
narazit jak na kresby barevné a Cernobilé, tak i na ¢rty a misty dokonce fotografie.
Napftiklad ve vano¢nim cisle nam pfipominad utrpeni chudych — pfiblizuje fotografii
(ptiloha ¢&. 4) ustav Vincentinum, pecujici o nevylééitelné ubozaky.?® V tomto Ize
nepochybné vidét odliSnost od ostatnich détskych casopisti té doby — zachovaval si
ktest'anskou ideologii ve vSech vrstvach, zistal, i pes snahu se modernizovat a ptiblizit

trendim doby, konzervativni.

S sifenim narodn¢uvédomovacich hodnot nepfestal ani pied koncem prvni
republiky — mozna naopak se snazil pfipomenout nam, co jsme ziskali a ¢eho se nechceme
ve prospéch nacistického Némecka vzdat. Vytisky na konci prvni republiky tyto hodnoty
vyjadiuji nejen v tematickych ¢lancich, ale dokonce i v rébusech a hadankach,
nachazejicich se na konci &asopisu. Pikladem miize byt tieba rébus: A NAROD
POVSTANE! (ptiloha €. 5), ve kterém déti nahrazuji jednotliva pismenka, ¢imz ziskéavaji
novou vétu. Hned nad timto rébusem je fotografie Vlasty LangaSové, titulovana jako

,.divka stara jako nase republika“ (20 let).%

Ackoli nebyl oficialnim listem konkrétni politické strany, nckolikrat lze
V Andélu strazném shledat odkazy na ¢innost Ceskoslovenské strany lidové a zarovei i

Sifeni podobnych ideologii — kiest'anské ndzory a konzervativni smysleni.

Obecné bych pristup k ditéti v tomto détském periodiku vyhodnotila jako
kladny, az nadhodnoceny. Tvirci méli velky zajem na ditéti jako bytosti bozské, vnimali
jej jako statotvorného Cinitele, nebot’ dle jejich ideologii je rodina zakladem statu, dité
nevyjimaje. Proto se snazili jej vychovavat, u€it i varovat. Andeél strazny tedy nebyl jen

trendem tehdejsi doby, ¢i dokonce periodikem urenym k piesvédceni déti o dobroté

8 ELPL., Edv. Véano¢ni strom chudych. In Andél strazny. Brno, 1938, LVI1I11 (4), s. 123.
% ORISKY. Rozluiténi hadanek. In Andél strazny. Brno, 1938, LVIII (4), s. 126.
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ktestanskych hodnot. Opravdu se objektivné snazil postihnout velké mnozstvi aspektli

détského svéta a dit¢ upiimné zaujmout a zabavit.

Béhem druhé svétové valky se jeho vydavani utlumilo a po Vitézném tnoru

1948 zcela zanikl.

3.2 Lipa

Lipa, détské periodikum znamé az do roku 1925 pod ndzvem Mésicnik dorostu
Cerveného kiize s podtituly: Casopis pro nejmladsi c¢leny dorostu Ceskoslovenského
cerveného krize, Casopis pro nejmladsi dorost Ceskoslovenského cerveného kiize,
Casopis pro nejmladsi dorost Spolecnosti cerveného kiize a Obrdzkovy casopis pro
mladez obecné Skoly s pravidelnymi ptilohami: Radost (Casopis pro nejmladsi cleny
dorostu Ceskoslovenského cerveného kiize), ktera vychazela od roku 1924 a slouzila jako
samostatna ptiloha pro ty uplné nejmladsi Ctenafe a Nase prace (Véstnik dorostu
Ceskoslovenského cerveného kiize) jako samostatna ptiloha vychazejici od roku 1927,
poskytujici reportaZze z udalosti organizovanych Ceskoslovenskym ¢ervenym kiiZem a

informace o jeho aktivitach.

Casopis Lipa vychazel v letech 1925-1940, pti¢emz vznikl jako produkt zmény
nazvu &asopisu Mésicnik dorostu Cerveného kiize, ktery byl znamy jiz od roku 1921,
pravé na nazev Lipa. Vychazel s mési¢ni pravidelnosti, vZdy prvni den v mésici, vyjma
Zervence a srpna. Ctenaf si mohl &asopis piedplatit pololetné za 7,50 korun & roéné za 15

korun, nebylo v§ak mozné zakoupit si pouze jeden vytisk.

Znamymi §éfredaktory byli: Jan Skola, Vincenc Svoboda ¢&i Pavla Molnarova.
S vydavatelstvim spolupracovalo téZ mnoho zndmych osobnosti publicistického a

literarniho svéta — J. S. Baar, bratii Capkovi nebo Alois Jirasek.

3.2.1 Spolkova prislusnost

Casopis Lipa byl vyhradnim majetkem Ceskoslovenského &erveného kiiZe.
Byval oznacovan za véstnik, tedy za tiskovinu s pfehledem zprav tykajicich se koordinace
spolku. Dale zprostiedkovéaval styk jednotlivych skupin dorostu Ceskoslovenského
erveného kiize a zaroven i organizoval mezinarodni viménu dopisti se ¢leny Cerveného

kiize vSude na svété. Byl tedy primdrné informa¢nim zdrojem pro ¢lenskou mladez.

45



Ceskoslovensky &erveny kiiz (CSCK) vznikl vroce 1920, kdy byl uznin
Mezinarodnim vyborem v Zenevé, pii¢emz jiz vroce 1919 tehdejsi prezident T. G.
Masaryk souhlasil se zalozenim této organizace. Angazoval se natolik, Ze povétil svou
dceru Alici Masarykovou roli predsedkyné CSCK. Tuto roli zastavala po dobu trvéani
prvni republiky a byla to pravé ona, kdo se zaslouzil na vzniku Dorostu CSCK, z nghoz

nasledné vzniklo hnuti mladeze CSCK, pro néz byl uréen pravé Easopis Lipa.>*

3.2.2 Rozbor

Casopis Lipa, jak jsem jiz nékolikrat zminila, slouzil primarné jako véstnik
spolku Ceskoslovensky &erveny kiiz, od Gehoz se odrazi i obsah jednotlivych ¢&isel.
Rubrika Zpravy o c¢innosti dorostu obsahuje relativné detailni a specifické informace o
pocinani spolku — program Dorostu CSCK, jeho Zupni sjezdy & oznameni z stiedi.
Raritou mezi rubrikami ostatnich détskych casopist byla jejich rubrika Meziskolni
dopisovani. CSCK podporoval narodni vzijemnost, déti si vyméiiovaly poznatky a
zkuSenosti z ¢innosti ve spolku. Pokud nebyly schopny se dorozumét v daném jazyce,
napsaly dopis ve svém rodném jazyce a pfidaly velké mnozstvi fotografii a kreseb. Na
dikaz oddanosti narodu napiiklad v roce 1926 zaslaly do severoamerického mésta
Atlanta album s fotografiemi prezidenta T. G. Masaryka a album opatfily narodnimi hesly
(ptiloha €. 6).% Po roce 1927 se informovani o ¢innosti spolku piesunulo do samostatného
oddilu/ptilohy Nase prace a Casopis se tak zacal soustiedit na to, co zajimalo Siroké
spektrum déti — od verst, poucnych ¢lankt, pres obrazky, tviirci ¢innost az po postihnuti

z4jmu déti tehdejsi doby.

Pozoruhodny je jeho nazev, nebot’ CSCK mél své zpravodajstvi uréené détem
JiZ od roku 1921, nybrz shleddval zna¢na omezeni v pouhém informovani o Cinnosti.
Vyhlasil tedy v roce 1925 soutéz, kde vyzval détské Ctenare k zasilani tipii na noveé jméno
Casopisu, s nimz se Casopis proméni do zajimavého beletristicky ladéného periodika
s velkym mnozstvim zébavy. Hned v prvnim ¢isle roku 1926 je prvni strana vénovana
obhajob¢ nového ndzvu (ptiloha ¢. 7). Dle autort je lipa symbolem télesné¢ho zdravi a
sily, cemuz pfispiva jeji mohutnost. Obrovita rozkvetld koruna v nés evokuje probuzeni

smysll a jeji duSe mluvi k naSemu srdci. Zajimavé mi pfijde, ze jiz v tomto ndzvu lze

91 SVEJNOHA, Josef. Historie Mezindrodniho Cerveného kiize. 1. vyd. Praha: Utad Ceského ¢erveného
kiize, 2098. S. 39-43. o
92 MEZISKOLNI DOPISOVANI. Zpravy o &innosti dorostu. In Lipa. Praha, 1926, VI (8), s. 116.
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shledat mnoho prvki narodniho uvédoméni, nebot’ jmenovani symboli, které pro redakci
predstavuje lipa, je pfimo srovnatelné se symboly novée vzniklého statu. Lipa je dle jejich
rétoriky symbolem prace, kterou nékdo mi¢ky den po dni vykondva, slouzi tim jinym, ale
zlustava nezotrocen (podobnost s dobou pted vznikem republiky, mnoho lidi pracovalo na
jejim vzniku, doufali a snazili se — az tato prace pfinesla své ovoce a prestala byt zotro¢ena
jiné monarchii, zlstala jen v kladném slova smyslu zotro¢ena lidem, kterym slouzit chce).
Dale je tento posvatny strom symbolem svobody, pokoje, miru a pozehnani (podobnost
s dobou po vzniku republiky, kdy se obyvatelstvo citilo neomezené svobodné, klidné a
neohrozené) a v neposledni fad¢ se i pfimo, nejen prostfednictvim metafor, ztotoznilo s
charakterem nového statu — lipa je pamatnikem slavnych udalosti (protoze i historie tvori
charakter statu), posvatnym symbolem slovanské duse a symbolem posléani v rodiné

naroda. %

Béhem svého piisobeni se neminul G¢inkem a zachoval si klicovou myslenku
mateiského spolku (vydavatele), kterou bylo, a v sou¢asném Cerveném kiizi stale je,
telesné zdravi. Pravidelné tak vychazely ¢lanky v rubrice Teloveda, zdravovéda (pozdé&ji
nazvané Zdravotnictvi a hry ¢i pouze Zdravotnictvi) tykajici se ocisty téla a nabadajici
déti ke zdravému Zivotnimu stylu. Texty v této rubrice se zamé&fuji zejména na zdravi
fyzické, s nimZ bezpochyby tzce souvisi i zdravi psychické. Matouci se mi zdal byt text
uvefejnény ve tretim Cisle 8. rocniku: Jak zlepsime svou tridu? (ptiloha €. 8). Dle nazvu
jsem pocitala s textem zamétujicim se na psychické zdravi, orientujicim se na problémy
dospivan a ttidniho kolektivu. Predmét textu je praveé opacny, dava za cil informovat déti
o moznosti zkrasleni si tfidy (vymalovat, opravit okenice), coZ by mélo pfispét
K ptijemnému pocitu pii vyucovani, a i k zachovani télesného zdravi, nebot’ je znamo, ze
,,Cistota je pil zdravi<.% Da se tedy fici, Ze ¢asopis byl nastrojem ideové vychovy spolku
Ceskoslovenského &erveného kiize, nebot’ jeho hlavnimi cili bylo §ifeni osvéty v oblasti
zdravotnictvi a svétova expanze, a to se mu diky vlastnimu periodiku dafilo. Ideové je,
krom¢ textil, zaméfen i dal§i obsah Casopisu — soutéze, pisné i fotografie reprezentuji ideje

spolkové ptislusnosti.

Graficka stranka casopisu je na velmi vysoké trovni, ¢asopis byl tiStény na
kvalitni papir, dle slov vydavatele — aby se zachoval pro pfisti generace, obsahuje

fotografie narodnich 1 mezinarodnich fotografli, seznamuje-li ¢tenafe s konkrétni zemi

%3 LIPA. Mili hosi a dév¢ata. In Lipa. Praha, 1926, VI (1), s. 1.
% JAK ZLEPSIME SVOU TRIDU?. Té&lovéda, zdravovéda. In Lipa. Praha, 1926, VIII (3), s. 46-47.
47



svéta, nikdy neopomene informace doplnit vabivymi fotografiemi. V Casopise lze najit i
kvalitni reprodukce kreseb a kresby znamych autort, a to i zahrani¢nich. Ve vytiscich se
velmi Casto setkavam s kresbami Rembrandta, znamého nizozemského malife 17. stoleti
a Joshua Reynoldse, vlivného anglického malife 18. stoleti (piiloha ¢. 9). Co se tyka
obalky titulu, zlstala v téméf neménné podobe po celou dobu vydavani — Cernobild s

jednoduchym motivem (ptiloha ¢. 10).

Stejné jako se Casopis pokousel o ideovou vyuku, tak se snazil i siln€ tvofit
narodni védomi détskych &tenati. Casto otiskuje fotografie T. G. Masaryka, ba i tam, kde
fotografie viibec nesouvisi s kontextem. Napiiklad v sedmém ¢isle 10. rocniku je
fotografie T. G. Masaryka s vnoucaty mezi ¢lanky o meziskolnim dopisovani (pfiloha ¢.
11). Lipa nam ho ptipomina jako narodniho hrdinu, fotografie jsou Casto opatieny
podpisem ¢i vzkazem adresovanym détem. Rovnéz Lipa iniciuje akce podporujici
narodni soudrznost a statni védomi prostfednictvim myslenek pana prezidenta, v roce

1930 nabada k symbolickému zasazeni lipy k piileZitosti prezidentovych 80. narozenin.*

Narodni hodnoty nového stitu buduje pfeddvanim hodnot soucasnych a
neustalym p¥ipominanim vzniku Ceskoslovenské republiky. V roce 1929 vénuje vétsi
¢ast jednoho ¢isla pfipomenuti samostatnosti — V prvnim cisle jsou oti§téné slovanské
pisné, texty pfipominajici, co to vlastné znamena vlastenectvi, ptibéhy o prezidentu T. G.
Masarykovi, slavnostni slib precteny pii ustanoveni Ceskoslovenské republiky, a
dokonce 1 tipy pro déti, jak oslavit desetileté vyroci samostatnosti, kuptikladu tim, Ze
vyjdou do pfirody, rozhlédnou se po okoli a uvédomi si krasu vSudyptitomné svobody

(ptiloha ¢&. 12).%

Za projev loagjality k narodu a snahy o soudrznost obyvatelstva, a to nejen
¢eského, povazujiito, ze Lipa vydavala v kazdém ¢isle urcité texty ve slovenském jazyce.
Podporovala rovnéZ praci slovenskych autorl, pouZzivala jejich ¢lanky a fotografie,
v n&kolika &islech vysly i nauéné &lanky o slovenské zemi. V roce 1927 dal CSCK

vzniknout slovenské verzi Lipy a nové periodikum dostalo nazev Siniecko.

I ptes to, ze s pfibyvajicimi léty vzristala konkurence periodik na poli détské
literatury, Lipa zlstala sva, to znamend, Ze se nestala komer¢nim platkem — reklamy

uvefejilovala pouze na posledni strané (na obdlce) periodika a vzdy byly obsahem vhodné

% MASARYKOVA LIPA. Nase prace. In Lipa. Praha, 1930, X (7), s. 52-53.
% Lipa. Praha, 1930, I1X (1), s. 2-19.
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k uvefejnéni v détském &asopise. Casto se v jednotlivych vytiscich objevuje reklama na
mydlo, na sbér vicek od zubni pasty ¢i na Skolni pomicky. Zaroven se Lipa nenechala
zmamit ani komercnimi postavickami, které hybaly détskym svétem — ve tficatych letech

byl naptiklad velmi popularni Kasparek — Lipa jej ale pro sviij koncept nevyuzila.

I ke konci svého pulsobeni Lipa na narodni hodnoty a nutnost narodniho
uvédomeéni nezapomnéla, a a¢ od zaloZeni republiky uplynulo mnoho let, stale jeji vznik
oslavovala. V5. cisle 17. roéniku je zvefejnéna basen oslavujici prezidenta a

pfipominajici jeho 87. narozeniny (pfiloha &. 13).%

Lipa podporovala nejen soucasnou
republiku a narodni hodnoty, ale i myslenku tehdejSiho medidlniho svéta ,.ditéte jako
tvlirce®, 1 vySe zminé€nou béseil napsal student méStanské Skoly. Dava jim prostor, na
rozdil od jinych détskych periodik, v celém Casopise, ¢lanky ¢i verSe fadi mezi texty
pfednich autort. Myslim, ze i diky tomuto kroku si ziskala opravdu Sirokou zékladnu

détskych ctenart.

3.3 Maly ¢tenar

Maly ¢tendr s podtitulem Skolské mlddezi ceskoslovenské pro pouceni a zdbavu
uzivanym na sklonku 19. stoleti, dile se zkracenym podtitulem Casopis pro ceskou
mladez. V obdobi prvni republiky byl uzivan podtitul Kniha ceské mladeze, ktery se na
titulni strané periodika udrzel nejdéle. V zavéru svého plisobeni Casopis operoval jesté
s podtituly: Kniha ceskoslovenské mladeze, Obrdzkovy tydenik ceské mladeze a Prvni

obrazkovy tydenik ceské mlddeze.

Casopis vychazel, s nékolika pauzami ve vydavani, v letech 1882-1888, 1888-
1939 a 1939-1941, ptic¢emz do konce 19. stoleti vychazel s periodicitou mésicniku, od 9.
rocniku pak bezmala 40 let jako ctrnactidenik. Na konci mnou zkoumaného obdobi,
obdobi mezivale¢ného, si vyzkousel i koncept tydeniku. Vydrzel mu ale pouhé dva roky.
Cena jednoho vytisku se liila dle aktualniho obsahu. Pokud ¢islo nebylo ni¢im specialni
a nemélo romanovou pfilohu, bylo povazovano za vydani A a stalo 1,40 korun.
Nachazela-li se v Cisle rozsahla romanova ptiloha, jednalo se o vydani B, které stalo od 2
do 4 korun dle rozsahu pfilohy. Nékteré vytisky vSak vyjimecné staly 1 korunu,
domnivam se, ze to byla pouha akce, jak nalakat Ctenare, nebot’ na titulni stran€ je u téchto

vytiskll vZdy uvedeno ,,vyjimecné 1 koruna®. Ba i tak byly vytisky velmi levné a za jejich

97 K 7. BREZNU. Poezie. In Lipa. Praha, 1937, XVII (5), s. 98.
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prednost se da povazovat, Ze si je ¢tenat mohl koupit po jednotlivych ¢islech — nemusel
mit predplatné. Pokud si ale chtél vytisky piedplatit, vyslo jej vydani A na 42 korun ro¢né

a vydani B na 30 korun roc¢né¢.

Na tvorb¢ ¢asopisu se podilela fada umélct, pedagogii 1 zurnalistt. V roce 1940
se V Maléem ctenari zacal angazovat i znamy spisovatel FrantiSek Hrubin, ktery v tomto

periodiku otiskl své upln¢ prvni verSe po déti.

3.3.1 Spolkova prislusnost

Maly ctenaf nepattil pod spolek, jakozto zajmové sdruzeni, v pravém slova
smyslu, nybrz charakter jeho existence a zpisob vzniku jej pod pomyslnou skupinu fadi
— pod skupinu pedagogi. Byl zalozen jako projekt tii pedagogi, ktefi putsobili
v mé&stanské Skole v Podébradech — Gabriela Smetany, Josefa Zeleného a Karla Vognara.
Pro tfi pedagogy bylo ndro¢né vydéavat Casopis, nebyla mozna distribuce ve velkém
rozsahu — zprvu byl skromné vyhlizejici, vydavany v malém formatu. Od sedmého
ro¢niku jej ale zastitil prazsky nakladatelsky dim J. R. Vilimka a periodikum dostalo

zcela novy rozmgr.

3.3.2 Rozbor

Maly ctendr vznikl jako regiondlni ucitelsky Casopis uréeny pro zvidavé déti
star§itho véku, nebot’ prvotni koncept Casopisu byl velmi naro¢ny, redaktoti pracovali
s velkym mnozstvim piekladové i piivodni tvorby, publikovali zahrani¢ni zpravy a snazili
so vysokou urovenl beletrie. Jeho hlavnim cilem byla vychova k ¢etb&, snaZil se

prostfednictvim uméleckych textl pfibliZit détem soucasnou i minulou literarni tvorbu.

Casopis své texty délil do pomyslnych oddild, v nichZ se na po¢atku prvni
republiky nachazely: basné&, povidky, bachorky, bajky, ¢lanky poucné a texty nezarazené.
Zajimavou rubrikou v jednom z oddilti je Kronika (pfiloha ¢. 14), podavajici zpravy
Z raznych oborti — vytykd zajimavosti znamych udalosti, vysvétluje vyznamy slov a
informuje o konkrétnich pfedmétech. Ve tiicatych letech se tyto oddily lehce proménily
a na misto ¢lankl poucnych se dostaly ¢lanky zabavné-poucné, pohadky a povidky. A¢
si zachoval vysokou miru konzervativnosti, posunul v téchto tficatych letech svou tvorbu
o pticku vys, a to tim, Zze do svého obsahu zafadil humor. Pravidelné se ve vytiscich
zaCinaji objevovat anekdoty na rizna témata, hadanky majici soutézni charakter, a

dokonce i obrazkové komiksy (ptiloha €. 15).
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Konzervativnost, kterou Malému ctendri ¢tenaiska obec mnohdy vytykala, mu
ale neuskodila, moznd naopak — diky tomu, ze nepropadl aktudlnim trendiim a nestal se
tak jednim z mnoha, ale zlstal unikatem, si zachoval své ptiznivce. Mnozi z ptiznivci se
k nému dostali diky rodinné tradici, Malého ctendre Cetly vSechny generace — ac byl
intenciondln¢ urcen détem. Konzervativnost se rovnéz projevovala v pfistupu
k publicistice obecné — ¢asopis neusiloval o viid¢i postaveni na poli détské literatury, volil
ovéfené postupy ve zpusobu psani a publikovani textl a byl imunni vii¢i modernim
vytvarnym trendim. Da se fici, Ze se mu graficky vyvoj vyhnul také z divodu, ze jeho
obalka je témét od pocatku vydavani moderni. Ma propracované kresby a pritazlivou
vizualizaci. Kresba na titulni strané vzdy napovida, co je predmétem onoho konkrétniho
¢isla. Béhem tiicatych let ji tviirci povySuji co do barevnosti — rozlozeni ale zstava témet

neménné (priloha €. 16).

Maly ctenar apeluje na spoustu cili své tvorby, at’ uz to byl cil vychovny, cil
informacni ¢i cil vzd€lavaci, rozhodn€ vim, Ze se mezi n€ nefadi cil narodnéuvédomovaci.
Striktn€ se vyhyba jakékoli politické reflexi, ani okrajové se nedotyka politiky ¢i
spoleCenského déni. I kdyz prezil prvni svétovou valku témét bez thony, nevraci se
K jejim udalostem. Zachovava si beletristickou orientaci a tradi¢ni charakter podpofeny
neutrdlni pozici ve spoleCenském déni a nazorovou nevyhranénosti. Vydavatelstvi jej
vnima jako pouhy zdroj nenaro¢ného a zabavného ¢teni pro déti a mladez — lehce se tedy
Vv pribéhu prvni republiky odklani od pivodni myslenky, ktera zastavala nadzor pouhého

vzdélavani a vychovy prostfednictvim uméleckych textu.

Jediny vytvor hodny spekulace, tedy zda je mysleny jako projev narodniho
védomi, jsem naSla v prvni €isle 37. ro¢niku, roku 1918, tedy bezprostfedné po vzniku
Ceskoslovenské republiky. FrantiSek Serafinsky Prochazka, tehdejsi $éfredaktor Malého
Ctendre, zde mé uvetejnénou basenl. V basni détem prostiednictvim metafor pfipomina,
Ze ony jsou nad¢ji nasi republiky, nebot’ je nutné udélat jesté mnoho prace, kterd spada
prave na jejich bedra. Vyjadiuje také nad¢ji, Ze diky témto détem narod vzkvete a ze déti

svym srdcem nase ziistanou.*

Existuje ale jedna véc, kterou dokézal Mlady ctenar zdarné vytvoftit, ¢imz tedy

nejsou statni hodnoty, ale je tim obraz détstvi. Bez zavahani Sel naproti skrytym tuzbam

% PROCHAZKA, S. FRANTISEK. Hoj, d&ti Geské .... In Maly ctendr. Praha, 1918, XXXVII (1), s. 2.
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prvorepublikového ditéte a ve svém periodiku zavedl hned nékolik rubrik: Z viastni hlavy,
Prace nasich ctenariu a Dilna, kde poskytuje détem prostor k tvorbé vlastnich texti,
vydaval jejich slohové préace, poezii i vytvarné pokusy. Rovnéz jsou zde zvefejnény
dopisy, kter¢ détsti ¢tenaii do redakce poslali a jednu stranu dokonce poskytuje inzeratim

rizného charakteru — déti hledaly kamarady a nabizely i poptavaly riizné véci.

Zaméfim-li se v Malém ctendri na komerci, ktera se béhem prvni republiky
velmi rozsifila, musim konstatovat, ze 1 vii¢i tomuto trendu zistal imunni. Je-1i néjaka
reklama otisténa, tykd se pouze knih a specidlnich vydani casopisu vydavanych
vydavatelskym domem J. R. Vilimka, majitele Malého ctenare. Vyjimkou je ale reklama
na ,,anginolky — aby hochy nebolelo v krku® (prvni antibiotikum u nas), ktera se od
tticatych let vyskytuje naprosto v kazdém ¢isle, vétSinou v sekci mezi hadankami, neni

to ale podminkou, Ize jej najit na zac¢atku periodika, na zadni stran¢ obalky i mezi texty.

Tvorba Malého ctenare, ktery byl ke konci svého pusobeni unaven Kritikou
svych ¢tenafi za neschopnost vyhovét dobovym nérokiim kviali své zarputilé
konzervativnosti, zacala ztracet na kvalité. Periodikum zacalo byt plné obrazového
materidlu, namisto textu. Vzhledem k ptfedchozi struktute je zarazejici, ze naptiklad ve
20. ¢isle 58. ro¢niku je nékolik stran za sebou pokrytych pouze fotografiemi s popisky
(piiloha &. 17). Casopisu uréité uikodila i zména periodicity na tydenik, déti jej nestihaly

Cist a predpokladam, Ze je 1 omrzela piiliSna dostupnost diive tak Zadaného periodika.

3.4 Rajska zahradka

Vedle Andéla strazného, katolicky zaméfeného periodika pro déti a mladez,
existovala i Rajskd zahradka, taktéZz ¢asopis pro déti a mladez s katolicky zaméfenym
obsahem. V dob¢ svého vzniku opatiena vedlejsimi tituly: Obrdzkovy casopis pro mladez
a Casopis pro mladez. Né&jakou dobu, presnégji 13 let, existoval bez uvedeného podtitulu
a Vv poslednich letech své existence vychazel s podtituly: Nejstarsi casopis pro katolickou

mladez v Cechdach a Obrdzkovy ¢asopis pro mladez.

Rajska zahradka, aspirujici na Ctenafsky nejoblibenéjsi katolicky zamétené
periodikum, vznikla v roce 1892 a byla vydavana az do roku 1942. Vychazela jedenkrat
mésicné, kromeé Cervence a srpna, kopirovala tedy — jako valné vétSina détskych asopisu
té doby — Skolni rok. Jeden vytisk stal 90 halétt, bylo ale nutné si predplatit cely rocnik,
tedy 9 korun za rok.

52



Co se tyka tvlircti ¢asopisu ¢i externich pfispévatelll, nutno poznamenat, ze si
periodikum pro své ucely neziskalo mnoho znamych umélci. VéEtSina tvlrel byla z fad
pedagogi a novinafii. Za zminku ale jisté stoji Jan Fischer, kreslii Rychlych Sipt, ktery

pro Rajskou zahrddku kreslil komiksy.

3.4.1 Spolkova prislusnost

Rajska zahradka sice byla periodikem urenym katolické mladezi, ale nebyla
projektem zadného spolku, ani toho katolického. Zalozil ji #dici ucitel Véaclav Spadek
v Pocatkach a na prelomu 19. a 20. stoleti jej pievzal Vaclav Kotrba se svym Cyrillo-
Method¢jskym nakladatelstvim, které slouzilo i jako vydavatelstvi. O Casopis projevil
zdjem zejména diky orientaci vlastniho nakladatelstvi na vydavani katolické literatury.

KdyzZ v roce 1932 zemfiel, Casopisu se ujal jeho syn Vaclav Kotrba nejml.

Dulezité je ale zminit, Ze a¢ Riizova zahradka nepattila Zadnému spolku, nebyla
ipIné svobodna — patiila totiz Ceskoslovenské strané lidové. Tato politicka strana se
vyznacovala nazory spjatymi s politickym katolicismem, které Sitila prostfednictvim
periodik riizného zaméteni mezi rozlicné vrstvy obyvatelstva. Vlastnila periodika pro
zeny, pro dé€lniky i pro lid z venkovskych pomért. Mimo Riizové zahrdadky se letmo

angazovala i ve vydavani vySe zminéného Andéla strazného.

3.4.2 Rozbor

Pokud jsem Malého ctendre, Casopis rozebrany vySe, oznacila za konzervativni,
tak pouze z divodu, Ze jsem neméla moznost porovnani s Riizovou zahrddkou, ktera je
mirou konzervativnosti velmi vysoko nad nim. RiiZovd zahradka jako katolicky Casopis
uréeny pro déti jakéhokoli v€ku je striktné konzervativni a zasadovy. Veskery obsah
tohoto periodika je podiizen katolickym hodnotdm, a to i na tikor obsahu — oproti jinym
détskym periodikiim je velmi chudy, jednotvarny a pifisn€ vyhliZejici. Nedava prostor
k zadnym polemikam, nevyvolava otazky ani nepodnécuje ke konkrétnim akcim. Jeho

hlavni funkci je pouceni a pfedani moralnich zasad.

Utvary, které se v Easopise vyskytuji, jsou standardné basné, povidky, pohadky,
povésti a ¢lanky naucné. Naucné ¢lanky se tykaji Zivota svatych a cirkevnich redlii. Dale
se Vvtéto sekci otiskuji modlitby a ndbozenské pisné. Povidky, se kterymi se
Vv jednotlivych Cislech setkdme, jsou ze sekce vychovné katolické beletrie. Ani ve

vytiskach z tficatych let, kdy spousta Casopisti Cerpala ze zahrani¢ni tvorby, aby byla
53



v souladu s pozadavky doby a se stale pifibyvajicimi trendy na poli détské literatury,
neslevila ze svych zdsad a tvorbu povidek ubirala stale stejnym smérem katolicity. Jediné,
co lze povazovat za prvek respektovani doby ze strany tvlrci je vydavani textl na
pokracovani — uvédomovali si, jak je dilezité vytvorit si Ctenarkou zékladnu a zaujmout

je natolik, aby méli chut’ se k periodiku vratit.

Zajimavé je, Ze poetické a prozaické texty, majici zpravidla kratky rozsah, jsou
omezeny pouze na dvoji charakter klicové myslenky. VEtSina z nich se tyka zivota déti a
klicova myslenka je bud’ formou zidealizovaného pohledu na dité obecné — tedy veskeré
situace vidi natolik idylicky, ze lze pouzit jednoduchou rovnici: hodné dit¢ = tspéch.
Naptiklad v povidce Marie Blatské ptisla Zdenicka o oba rodice, stala se chudym
sirotkem, ale protoZe byla tuze hodné dit€ a dobfe se ucila, vzal si ji do opatrovnictvi
stryc, ktery se s jeji rodinou dosud nestykal. Zaridil ji kvalitni vzd€lani, nové obleceni a
umoznil ji bydlet ve svém domé. Dokonce Zdenicku, jako odménu za dobré znamky na
vysvédéeni, vzal na své pracovni zahraniéni cesty.®® Taktéz Pepidek v povidce A.
Simerské je natolik vzornym ditétem, ze by do Skoly nejradéji chodil i v nemoci. Déla
panu uciteli samou radost, a tak ho pak ucitel pred v§emi détmi pochvali — Pepicek je mu
pry ze vSech déti nejmilejSich, a to diky jeho mirné povaze, tichosti, uzavienosti a vytrvalé
pili. I v této povidce 1ze aplikovat rovnici hodného ditéte, kterému se vzdy dostane
uspéchu — Pepickovi totiZ pan faraf nabidl (nebot” se doslechl o jeho poslusnosti), aby se

stal jeho ministrantem. 1%

Druhy charakter kli¢ovych myslenek textli nachazejicich se v periodiku je
pfesné opacny — na dité, které zlobi ¢i se jinak odchyluje od standardnich vzorct chovani
— téch kladnych samoziejmé, je pohlizeno skrze prsty. Zlobi-li nebo provede-li néjakou
LHlumparnu‘ je po zéasluze potrestano. Autoii piib¢hii neberou ohled na to, ze zlobeni
vétSinou byva projevem osobnosti ditéte — pravé tu se samotné piibehy snazi potlacit.
Tieba chlapec v povidce pielozené z polstiny Fr. Sebestikem, ktery z pouhé détské
zveédavosti okusil med, dostal za tento nehodny ¢in od vcelky zihadlo do tvare. Vcelka
zeslabla ztratou zihadla zemftela, ale pred smrti se poteSila z toho, Ze zachranila roj a dala

za vyuéenou zlobivému chlapci.l%

® BLATSKA, Marie. Zdéncino §tésti. In Rajskd Zahrddka. Praha, 1922-1923, XXXII (3-4), s. 41-45.,
190 SIMERSKA, A. Pepicek. In Rajskd Zahrddka. Praha, 1922-1923, XXXI1 (3-4), s. 63-64.
101 SEBESTIK, Fr. Véelka. In Rajskd Zahrddka. Praha, 1922-1923, XXXI1 (7), s. 101.
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Rajska zahradka tedy na détsky svét nahlizi pouze dvoji formou — €iny lze bud’
potrestat, nebo odmeénit. K tomuto rozhodovani vzdy pomaha Bih, nebot on je spasitelem
vSehomiru. Zboznost ditéte dle obsahu jednotlivych texti piekona vse — nemoc, hlad,

chudobu i jiné, tfeba 1 malicherné, problémy.

Zajimavé téz je, s jakou okazalosti jsou détem vstépovany moralni hodnoty.
V Casopise se vyskytuji v riznych formach — jsou détem podané piimo, prostfednictvim
rubriky nazvané Pro vystrahu, jez zvetejituje udalosti uplynulych dna jako odstraSujici
ptipady pro déti, které by zamyslely chovat se podobné neopatrné (ptiloha ¢. 18). Déle
jsou vstépovany poucenimi, které vyplynou z pfib&éhd, anebo pfimym poucovanim
samotnymi détmi. Napiiklad v povidce Za destiveho odpoledne Rosiny JaroSové
jedendctiletd divka Véra dychtiveé o¢ekava navstévu svych kamaradek, ma ale strach, ze
kvili deStivému pocasi nedorazi. Nakonec pifece jen dorazi, pfiCemz celd navstéva
probiha tak, ze se divky, béhem sdilenych aktivit, navzajem poucuji — jak je nezbytné

oCistit si obuv, anebo Ze je nutné nechat destnik okapati.1%2

Vratim-li se k pohledu na dit¢ ofima tvirct Rajské zahrdadky, zda se mi, ze
zpusobem, kterym ke svym ¢tendiim pftistupuji, se zasekli na hodnotach, jez vyznavala
détska literatura v ¢ele s détskymi periodiky na pocatku svého vzniku. V tehdejsi dobé
byla ur¢ena ptedevsim k vychové a vzdelavani, nikoli k zdbavé a zkraceni volné chvile.
Rajska zahradka totiz, jako jedno z maéla periodik, nedava détskému Ctendii prostor.
Casopis neobsahuje Zzadnou sekci, kde by se dit& mohlo realizovat, neorganizuje zadné
soutéze. Jen v n€kolika vybranych roé¢nicich v rubrice Rozmanitosti otiskla par hadanek

a rébusi.

Reprezentace ideologické a narodnéuvédomovaci formace neni v asopise ve
zkoumaném obdobi ptili§ patrnd, jedné, co povazuji za relevantni diikaz podpory tvorby
statniho v€domi je pfitomnost slovenskych textii a textl tykajici se slovenské kultury a
tradic (pfiloha ¢. 19), coZ vnimam jako velmi vstficny krok ze strany redakce, nebot’
konzervativnost, kterou se Casopis prezentoval, byla natolik silna, Ze se od veSkeré¢ho

spolecenského déni distancoval — vyjma déni cirkevniho, k tomu se misty i vyjadfil.

Graficka stranka periodika je jedenim z diivodl hojné kritiky, které ve ticatych

letech Rajskd zahradka Celila. Kvalita ilustraci byla Spatnd, velmi jednoducha a nikdy

102 JAROSOVA, Rosina. Za destivého odpoledne. In Rajskd Zahrddka. Praha, 1922-1923, XXXI1 (1), s.
14.
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nebyl uvedeny autor. Sice tematicky dopliiovala text, ale na ctenafe nezaptisobila (ptiloha
¢. 20). Rovnéz obalka nebyla vizualné atraktivni, az do priab&hu druhé svétové valky byla
Cernobila, bez obrazku (piiloha ¢. 21). Periodikum rovnéz cCelilo kritice kvuli zarputile

nabozenskému obsahu a zddnému znatelnému vyvoji s ptibyvajicimi roky.

A¢ se vposlednich letech svého pisobeni Rajskd zahradka snazila o
modernizaci — zménou S$éfredaktora, publikovanim fotografii i redukci naboZensky

zabarveného obsahu, nové ptiznivce si jiz neziskala.

3.5 Riizovy paloucek

Ruzovy paloucek, téZ znamy pod zkracenym nazvem z roku 1948 Paloucek, byl
détsky casopis suzivanymi podtituly: Obrdzkovy sbornik pro déti ceskobratrské,
Meésicnik pro ditky ceskobratrské, Obrazkovy sbornik pro déti ceskobratrskeé, Mésicnik
pro deéti. Organ svazu nedélnich $kol v Ceskoslovensku, Casopis evangelické mldideze a
vibec nejdéle byl uzivan podtitul: Obrdzkovy mésicnik pro deti. Organ Svazu nedélnich

Skol v Ceskoslovensku.

NaboZensky zaméteny Casopis vychéazel od roku 1921 az do roku 1941 jedenkrat
za mésic, n¢které rocniky byly ale charakteristické nepravidelnosti ve vychézeni ptivodné
mésicniku. Po sedmileté pauze se Casopis v roce 1948 vratil jako dvoumési¢nik. Jeho
vydavani ale nemélo dlouhé trvani, na konci roku 1949 zanikl. Jeden vytisk stal 1 korunu,
bylo mozné jej odebirat po jednotlivych vytiscich. Pfedplatné pak bylo 10 korun na deset
mésici.

Vybranymi pfispévateli nebyli populdrni umélci té doby, ale evangelicti
spisovatelé ¢i redaktofi. Pozici §éfredaktora po celou dobu zastavali: FrantiSek Kucera a

Joza Novotny.

3.5.1 Spolkova prislusnost
Riizovy paloucek byl ¢asopis urceny pro déti a mladez cirkve Ceskobratrské.
Prezentoval se jako organ Svazu nedélnich $kol v Ceskoslovensku, ktery jej

prostfednictvim nakladatelstvi Kalich 1 vydaval.

Nedélni Skoly vznikly jiz v 19. stoleti za Gcelem vychovy déti k vife, pficemz

organizace zabyvajici se ¢innosti nedélnich besidek Svaz nedélnich skol vznikla v roce
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1921, kdy jiz znala smysl téchto nedélnich besidek — vnimala je jako zplisob cviceni

vlastni poboznosti.1%

Riizovy paloucek tedy vyznaval ideologie ¢eskobratrské cirkve a rozsifoval je

mezi své détské étenafe.

3.5.2 Rozbor

Riizovy paloucek je tfetim nabozensky ladénym Casopisem, kterému se ve své
praci vénuji. Rozdil oproti dvéma jiz zminénym je ten, ze neni periodikem katolickym,
nybrz evangelickym. To se v periodiku projevuje napiiklad aktivnim Sifenim viry, uctou
k Bohu, ale ne ke svatym a bezmeznou laskou k Pismu svatému. Od roku 1924 se ve
vytiscich objevuje rubrika Nedélni Skola, v niz se lze setkat pravé s vykladem Bible
(ptiloha €. 22). Nedeélni skola t€z suplovala ned€lni cvieni urené pro déti cirkve

Ceskobratrské — informace, jez by se dozvédely na ned€lni besidce, zvetejituje v ¢asopise.

Charakter obsahu se nijak nelisi od jinych naboZensky ladénych ¢asopist. Uvnitt
kazdého ¢isla se setkame s versi, povidkami, texty pou¢nymi, texty nabozenskymi a texty
tykajicimi se déjin obecné ¢i zivotopist historicky zndmych postav. TéZ se v kazdém Cisle
vyskytuje rubrika Zpravy a rozhledy, informujici o aktualnim déni — snazici se zpravy

pro dospélé ctenare transformovat do zprav pro Ctenare détského.

Beletrie v Casopise se vyskytujici ma povétSinou moralizujici charakter a
nabozensky podtext, neni to ale pravidlem. Velmi ¢asto se v periodiku po celou dobu jeho
vydavani vyskytuji texty pisni i s notovym zapisem, troufnu si fici, Ze se pisné objevuji
daleko castéji nez basné. Jsou bud’ lidové nebo nabozenské a nejcastéji se vyskytuji na
titulni strané periodika (pfiloha ¢. 23). V druhém ¢isle 2. ro¢niku je dokonce pisent

zamyslena jako ptiloha periodika, je pfilozena na samostatném papiie a seSita s ostatnimi

stranami tak, Ze se da rozkladat (ptiloha ¢. 24).

Od druhé poloviny 20. let 20. stoleti Riizovy paloucek v Zabavném koutku
poskytuje ¢tenaitim zajimavé hadanky, kiizovky a rébusy. V urcitych Cislech se Ize setkat
i sanekdotami. ReSeni jednotlivych rébust je vzdy uvefejnéno v nasledujicim &isle.
V Koutku malych prispévatelii dava prostor tvorbé samotnych déti a zvefejnuje jejich

slohové prace, zazitky 1 vlastni vymySlené haddanky.

103 SUBERT, V. Nedélni skola. 1. vyd. Praha: J. Bastecky a sp., 1881. s. 3.
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Text je rovnéz doplnén ilustracemi, za néz byl velmi obdivovéan. Ilustrace
Vv ¢asopise jsou opravdu krasné, precizni. Vyhlizeji skromnosti, ale bohaté jsou skrytou
myslenkou. Nejzajimavejsi jsou ty s nabozenskymi motivy (pfiloha ¢. 25), které ale
nebyly opatieny autorstvim. Za zminku jisté stoji i reprodukce obrazi a cCernobilé

fotografie souvisejici s tematikou textu.

Jiz samotny nazev periodika Riizovy paloucek V sobé nese jistou davku
narodniho uvédoméni. V prvnim ¢isle 1. ro¢niku je totiz vybér nazvu odtivodnén. Zacina
ptibéhem o nemilosrdném habsburském krali, ktery véznil ceské biskupy a o dalSich
Habsburcich, ktefi vyhanéli nejlepsi cesky lid z ¢eskych zemi. Pravé oni vyhnanci chodili
na jeden urcity paloucek, modlit se za svou vlast. Paloucek libali a klanéli se k zemi tak
oddang, az na pfistiho jara rozkvetl, nebot’ ze slz Ceskych vlastencii vyrostly kvétiny jako
symbol toho, ze Ceska vlast nedojde k zaniku — jako forma nadéje. Byl tedy nazvan
Razovy paloucek, ¢imz se redakce periodika inspirovala a na dikaz podpory ¢eského
vlastenectvi i své periodikum pojmenovala RiZovy paloucek. Mladezi pak RiiZzovy
paloucek vzkazuje: ,,A ceho bychom si nejvice prdli je, aby ta nase mladez, abyste vy,
mladi ctenari, byli jako ty riize na Riizovéem paloucku: vkoreneni v pudu otcovskou,
Ceskobratrskou, ze které by vas na sveté nic a nikdo nevyrval, a abyste kvetli Bohu ke cti,

narodu k slavé a lidem k radosti.«104

Tvorba narodniho védomi se RuZovému paloucku dati 1 naddle, zlstava tak
v souladu s druhotnym umyslem vzniku periodika (prvotni umysl byl slouzit jako organ
Ceskobratrské cirkvi). Ke kazdému vyro¢ni vzniku republiky zvefejnuje tematické
¢lanky, basné i fotografie. Vyzyva k tomu i své mladé ¢tenaie — aby se zamysleli, jak
krasné je mit svou vlastni republiku. Proto je v roce 1928, k piilezitosti bliziciho se
desetiletého vyrocni, zvefejnéna basen Lany Pavla Dlouhého, studenta gymndzia (ptiloha
¢. 26). Student ve své basni pouziva familidrni oznaceni ,tati¢ek* pro prezidenta T. G.
Masaryka, nebot’ RuzZovy paloucek sam toto osloveni uziva — aby détem prezidenta T. G.
Masaryka piiblizil.}® V roce 1937 pak celé druhé &islo vénuje prezidentu T. G.

J 24

Masarykovi (ptiloha €. 27), ktery 14. zaii 1937 zemfel.

DalSim charakteristickym rysem vlastenectvi tvofeného timto détskym

periodikem je soustfedénost na tvorbu narodnich umélcti Ceskoslovenské republiky.

104 STRYCEK, Jb3. O Rizovém paloucku. In RiiZovy paloucek. Praha, 1921, 1 (1), s. 1-3.
15 DLOUHY, Pavel. Lany. In Rizovy paloucek. Praha, 1928, V111 (7), s. 10.
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Publikuje nejen jejich vlastni texty, ale i Zivotopisy &i zajimavosti z jejich Zivota. Casto

se vénuje Aloisi Jiraskovi nebo Janu Karafiatovi (ptiloha ¢. 28).

AC je v Riizovém paloucku prislusnost ke Svazu nedélnich Skol a souznéni
s evangelickou cirkvi patrnd, neni tak markantni jako u jinych nédbozenskych periodik.
Titul se po celou dobu svého piisobeni snazil byt progresivni, vyuzival znalosti détskych
z4jmu a aktualnich trendt. Jistou miru konzervativnosti si byl schopen udrzet 1 ptes snahu
byt moderni, pfijimal klasickou koncepci, ale nikdy nezaostal pied pozadavky soucasné
doby. Chtél byt zajimavy, jak obsahové, tak 1 formélné — velmi ¢asto ménil vzhled obalky,
chtél se zalibit (pfiloha €. 29). V disledku spolecenskych zmén zanikl, a i pies snahu se
po druhé¢ svétové valce vratit na medidlni scénu, si jiz nikdy neziskal popularitu, kterou

V obdobi prvni republiky mél.

3.6 Sokolské jaro

Periodikum pro déti a mladez, primarn¢ urené pro zaky a zakyné cvicici
v Sokolu, Sokolské jaro s podtitulem Noviny sokolské mlddeze pattici Ceskoslovenské
obci sokolske, se zacalo vydavat az téméf v zavéru obdobi prvni republiky. Prvni Cislo

vyslo roku 1936, to posledni roku 1941. Vychazelo tedy pouhych 5 let.

Periodicky vychézelo kazdy mésic, kopirovalo Skolni rok — to znamena, ze
vychézelo od zéti do Cervna. Bylo mozné si jej opattit formou ptedplatného, které ¢inilo
7 korun na rok, nebo i po jednotlivych vytiscich. Jedno ¢islo vySlo na 0,70 korun.
Nabizela se 1 vyhodna akce — pokud se skupina deseti lidi domluvila, Ze by radda hromadné

odebrala jedno Cislo, méla celou varku za pouhych 6,30 korun.

Do Sokolského jara ptispivalo mnoho publicistll, ale hlavné velké mnozstvi
télovychovnych pracovniki a lidi jinak spiiznénych se Sokolem. V textové ¢asti obsahu
se naptiklad angazovala Renata TyrSova, manzelka zakladatele Sokola Miroslava TyrSe.
Redaktorem byl po celou dobu existence periodika Jan Petrus. Do ¢asopisu nepfispivali

zadni literarni umélci, neorientoval se totiZ na beletrii, nybrz na publicistiku.

Sokolské jaro nevzniklo nahodou, bylo projektem Ceskoslovenské obce
sokolské, navazalo na CcCasopis Vzkriseni (1905-1914, 1923-1936) s podtitulem
Vzdélavaci list pro mladez, pozdéji Noviny sokolské mladeze, které se orientovalo
pfevazné na beletrii. Plivodné bylo samotné VzkriSeni ptilohou Casopisu Vzdélani lidu,
poté se osamostatnilo a po prvni svétové valce pieslo pod zastitu t€lovychovné jednoty
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Sokol, pfi¢emz ale nahradilo Skrivanka, dosud vydavaného Sokolem. Nez se Vzkriseni
transformovalo do Sokolského jara, stihla se z n¢j jesté osamostatnit piiloha Poupé.
Poupé bylo pod zastitou Sokola od roku 1936 vedeno jako periodikum urcené pro déti
mladsi deviti let. Sokolské jaro bylo naopak titulem uréenym pro déti starsi deviti let a

pro mladez.

3.6.1 Spolkova prislus$nost

Sokolské jaro pattilo v té dobé€ jiz témét tii Ctvrté stoleti fungujicimu spolku
nazvanému Ceskoslovenska obec sokolska, zkracen& Sokol. Vznikl v roce 1862 a byl,
tedy stale je, t€lovychovnou jednotkou, ktera vznikla za uéelem zvySeni télesné zdatnosti
a obratnosti svych clenii. Hlavni mysSlenkou spolku, kterou zavedl Miroslav Tyr§
s Jindfichem Fiignerem, je sila a state¢nost, odhodlanost a vytrvalost i mravnost a kazen.

Taktéz lasku Sokol povazuje za dilezitou — konkrétné lasku k vlasti a volnosti.1%

Sokolské jaro titulovala Ceskoslovenska obec sokolské svym organem, nebot’ jej
vyuzivala k podévani informaci o svém pusobeni a rovnéz se snazila o vychovu ke

skupinové ptislusnosti praveé prostfednictvim onoho periodika.

3.6.2 Rozbor

Obsah Casopisu pro déti starsi deviti let a pro mladez Sokolské jaro byl zaméten
nikoli beletristicky, jako jej méla zaméfeny vétSina Casopist té doby, a to i jeho
predchiidce — Vzkiiseni — nybrz publicisticky. Tomu napovidal jiz zminény podtitul
Noviny sokolské mladeze. Redakce se tedy snaZila podavat détem aktualni informace o

udalostech uplynulych dnii. Publikoval uvodniky, fejetony i zpravy.

Odhaduji, ze nejoblibengjsi rubrikou té doby mohla byt rubrika Kaspdrkiv
koutek, ktera se v Casopise sice objevuje jen prvni rok, kdy casopis vychazel, nebot’ byl
trendem spiSe na pocatku tficatych let, ale vzhledem k tomu, ze Kasparek byl pro déti
natolik oblibenou postavou, véfim, Ze 1 pozdni zafazeni trendu ¢asopisu prospélo (ptiloha
¢. 30). Dalsi zpisob, jakym se periodikum snazilo ptiblizit pozadavkiim soucasné doby

bylo zatrazeni filatelistického koutku — déti mély velmi rady rubriky tykajici se vlastnich

106 PELIK AN, Jan. Sokolskd myslenka. 7. vyd. Praha: Nakladem Ceskoslovenské obce sokolské, 1930. 15
S.

60



zajmu — proto Casem pribyla jesté rubrika Z dédeckovy dilny, ktera se soustiedila na ru¢ni
prace. Za moderni mohu rovnéz oznacit i uplnou novinku mezi détskymi casopisy — texty
uréené k vytrzeni. Casopis hned v prvnim ro¢niku v nékolika &islech otiskl texty, které si
mohl ¢tenaf vytrhnout a pozdéji svazat. Vznikla z toho pak mala piibéhova kniha (pfiloha

& 31).

Periodikum hojné Sifilo ideologické hodnoty svého matefského spolku,
vychovavalo Ctenaie ke spolkové prislusnosti. VétSina zbylych rubrik se tyka pravé
Sokola. Zvetejnény jsou aktualni ¢lanky o sokolstvi a rizna oznameni redakce v rubrice
Telovychova a sport, dale v sekci Z naseho zivota (pozdé&ji piejmenované na Jak Zijeme)
jsou zvetejnény fotografie a reportdze ze sokolskych akci, taktéz podobny charakter mé
rubrika Sletovy zpravodaj. V rubrice Nesmrtelni si lze pieist o dulezitych postavach
historie, a kromé téchto sokolskych zpravodajstvi se v ¢asopise vyskytuji i sokolské

basné, pisné, povidky, a dokonce i cestopisy.

Vyjimecénym se Casopis stal 1 pro znaény zajem o své détské ctenatfe. Nejen, Ze
jim ve specialnim oddéleni umoznil realizovat se — psat své prace, dopisy i texty, ale
potadal velké mnozstvi soutézi s moznosti vyhrat krasné ceny, naptiklad kazdym ditétem
vysnénou stavebnici ,,Edison“.1%" Soutéz se nachazi téméi v kazdém ¢isle. Nechybi ani

hadanky, rébusy a anekdoty pro radost.

Co se tyka narodnéuvédomovacich hodnot, jejich tendence jsou v periodiku vice
nez patrné. Uz jen fakt, ze formovani Sokola jako spolku bylo nepfimo namifeno proti
némeckému nacismu, nasvéd¢uje tomu, Ze Sokol se bude snazit narodni hodnoty budovat.
Sokolské jaro tedy znateln€, a to nejen prostiednictvim textd, buduje ideu narodniho
védomi a oddanosti ¢eské vlasti. Buduje je i, stejné jako €asopis Lipa, podporou narodni

vzajemnosti — déti si dopisovaly se ¢leny Sokola na riiznych mistech Ceskoslovenska.

Velmi zajimavy je 1 nazev Sokolské jaro. Jak uz jsem zminila, vznikl
pfejmenovanim periodika Vzkriseni, a to proto, Ze vyhovél poZadavkiim slovenskych

108

Ctenai, ktefi hlasali, Ze se jim nazev Vzkriseni Spatné vyslovuje.”™* Ideu ¢echoslovakismu

rovnéZ budoval 1 publikovanim textl ve slovensting.

Statni organy si jiz za doby Vzkriseni v§imly jejich aktivni kampané pro podporu

nove vzniklého statu, proto se sdm ministr Skolstvi Dr. Emil Franke nabidl, Ze do prvniho

107 UTLER, Franta. Hadej, hadej, hada&i. In Sokolské jaro. Praha, 1937, 1 (5), s. 112.
108 REDAKCE. Sokoliti Z4ci a zakyné. In Sokolské jaro. Praha, 1936, 1 (1), s. 2.
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¢isla prvniho roéniku Sokolského jara ptispéje svym textem. PiSe o tom, jak si ceni
sokolského bratrstva. Vyzdvihuje sokolské bratry jako bozi bojovniky, proto déti zada,
aby se milovaly, bojovaly a pravdu kazdému praly. Druha cast textu je jiz vénovana
budovani narodniho védomi, vklada do déti nadé&ji: ,,4 nyni prichazi, deéti Fada na Vas!
Musite si svobodu svého ndroda, svého statu a svou udrzet! Proto je treba abyste byli
silni a zdatni télem i duchem!*“**® K ministru $kolstvi se pfidal i tehdejsi ministr narodni
obrany Frantisek Machnik a téZ do periodika piispél, tentokrat do ¢isla druhého. Téz pise,
ze v mladezi je budoucnost naroda, proto musi byt dorost natolik silny, aby zvladl zemi

branit a dovést ji k rozkvétu. 11

Vyjadieni obou statniki dodalo ¢asopisu na divéryhodnosti, a proto na hodnoty
nového statu Sokolské jaro nezanevielo — byly budovany 1 dlouho po jejim vzniku. Pii
kazdé prilezitosti Casopis otiskl vlastenecké basné a texty, fotografie prezidenta T. G.
Masaryka a riznymi zptsoby oslavoval dali ikony Ceskoslovenské republiky.
Ke dvacatému vyroc¢i vzniku vénoval ¢ast fijnového ¢isla vzpomince na rok 1918 (ptiloha
¢. 32), otiskl text nazvany Po dvaceti letech, basern 28. iijen 1938 ¢i ¢lanek o bezpecnosti

nasi vlasti, kterd by nam méla byt nejvyssim zakonem.!!

Obrazovy material téz vérné doplituje budovéni ideologie spolku a podpory
Ceskoslovenska. Ideologie spolku ma v grafické strance textu vétsi oporu — periodikum
je tvofeno prevazné fotografiemi ze zivota spolku. Misty lze nalézt i drobné ilustrace.
Kresby tykajici se obrany ¢eskoslovenskych hodnot jsou vyhradné na titulnich stranach

(ptiloha ¢. 33).

Charakterem je tedy Sokolské jaro ideologicky orientovanym periodikem na
zajmy vlastniho spolku s podporou Ceskoslovenské republiky a jejich dilezitych ryst a
vyznavanych hodnot. RovnéZ podporuje své Ctenafe a je znatelnd snaha neustalého

zlepSovani svého obsahu.

3.7 Svitani
Détské periodikum Svitdni vychazejici s podtitulem Cteni pro déti, 3. roénik

vak s podtitulem Cteni pro déti s piilohou pro rodi¢e Zahrada détstvi, bylo periodikum

199 FR ANKE, Em. Milé déti, sokolti 74ci a zdkyng! In Sokolské jaro. Praha, 1936, 1 (1), . 3.
110 MACHNIK, Frantisek. Sokolska mladez — nadgje statu. In Sokolské jaro. Praha, 1936, 1 (2), s. 27.
1 Sokolské jaro. Praha, 1938, 111 (2), s. 27-45.
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progresivniho pedagoga Franka Muzika, ktery je znamy jako propagator pokusnych kol
a inicidtor alternativniho vzdélavani. Periodikum se zamétovalo na estetickou vychovu

déti mladsiho skolniho véku.

Vychdazelo pouhé tii roky, od roku 1915 do roku 1918. Jak je vidno, toto Casové
rozpéti nezapada do konceptu mé prace, nebot’ ja se zabyvam obdobim po prvni svétové
valce, prvni republikou. Omyl jsem ale neudélala, Frank Muzik, jako vydavatel a
Séfredaktor zaroven, jesté po zaniku periodika vydal Svitdni ve formé dvou almanachu.
Vroce 1919 vysel almanach Vinoce, vroce 1920 pak almanach Jarmil. Oba dva
almanachy byly svazany a vysly jesté spolecné v roce 1929, a to ve formé dvouroc¢niho
svazku. Svazek je slozen z 54 ¢isel, pticemz kazdé ¢islo se rovna jednomu tydnu — kdyby
almanachy vychazely rozdélené jako jednotlivd ¢isla, méla by periodicitu tydeniku.
Kazdé ¢islo obsahuje jednu dvojstranu rozlicné zamérenych textd, obalku a potisténou

zadni stranu obalky.

Tento svazek dvou almanachii si mohli ¢tenafi opattit jako knihu za cenu
urcenou konkrétnim knihkupcem, do nékterych skol je FrantiSek Muzik vénoval zdarma

V ramci své kampané propagace alternativniho vzdélavani.

S Frankem Muzikem spolupracoval Jiti Mahen, FrantiSek Prochazka ¢i Ivan

Krahulik. Autory obrazového materialu byli prevazné: Mikolas AleS nebo Josef Mahen.

3.7.1 Spolkova prislusnost
Svitani nemélo Zadnou spolkovou pfislusnost, vlastnil jej Frank Muzik,

propagator pokrokového skolstvi.

Prvni republika byla velmi bohatd na reformy v oblasti Skolstvi, spousta
pedagogii se snazila o nové formy vzdélavani — o alternativni Skolstvi. Rovnéz 1 Frank
Muzik mél vizi esteticky orientované vyuky s uméleckymi prvky, kde by se kladl diraz
na estetickou a mravni vychovu. Cilem bylo, aby student poznal sadm sebe a diky tomu
pak mohl pochopit svét, v némz zije. Muzikova vyuka byla zalozena na vychovném

individualismu, coz znamenalo, ze se vyu€ovalo v takzvanych blocich, nikoli ve striktné

vvvvvv

estetickd vychova, ktera §la ruku v ruce s estetickym citénim.'?

112 EILOVA, Hana, SVOBODOVA, Jarmila, ed. Vybér z reformnich i soucasnych edukacnich koncepci:
(zdroje inspirace pro ucitele). 1. vyd. Brno: MSD, 2007. s. 25.
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Prave ona estetickd vychova se odrazela i v obsahu Svitani. Snazilo se v détech

probudit zajem o literaturu a uméni obecné.

3.7.2 Rozbor

Zam¢iim-li se pfimo na ony dva almanachy znovu vydané v roce 1929, na prvni
pohled si v§imam zajimavého rysu beletrie, ktera se v periodiku vyskytuje — je totiz velmi
rozdilna od beletrie, ktera se vyskytovala ve Svitani v obdobi prvni svétové valky. Proza,
kterou Svitani v letech 1915-1918 vydavalo, byla, na poméry détské publicistiky, velmi
naro¢na — zvlasté vezmu-li v potaz, Ze periodikum bylo uréeno pro mladsi Skolni vek.
redaktofi totiZz operovali s jasnou vizi — probudit v détech literarni citéni a vyvolat v nich
chut’ pro pochopeni literatury. Na bazi ndro¢né literatury by dle redaktorti méla vznikat
myslenka vlastni tvorby u déti, protoze pochopi-li, o ¢em literatura je, budou schopny ji
samy psat. Prace, které pak déti na zaklad¢ prectenych textd z klasické literatury, napsaly,

periodikum otisklo.

Almanachy Svitdni jiz nevydavaji naro¢nou literaturu, soustiedi se na zajimavé
texty, napsané samotnymi redaktory ¢i externimi publicisty a vSechny texty tematicky
zatazuji dle konkrétniho obdobi. Naptiklad v 1ét€¢ 1929 je Cislo 39 vénovano pitihodam
z vlaku (ptiloha ¢. 34) — obsahuje verSe o vlackach a humorné povidky z prostiedi
Zeleznic. Na Velikonoce 1929 je pak ¢islo 14 vé€novano velikono¢nim tradicim (ptiloha
¢. 35). Stejné je to u ostatnich svatka, ro¢nich obdobi a vyznamnych vyroci — taktéz maji

své tematické Cislo.

Nutno podotknout, Ze ackoli vétSina Cisel obsahuje vyhradné a pouze beletrii,
1ze najit 1 par vyjimek, obsahujicich hadanky, pisn¢, ndvody ke hram ¢i ru¢nim pracim,

zaroven tieba 1 anekdoty ¢i humorné uryvky.

Déti maji v jednotlivych ¢islech almanachu také prostor — Svitani publikuje
jejich prace, kterym Casto vénuje celou dvojstranu. V nékolika ¢islech publikuje dokonce
texty zadek zméstanskych S$kol v Ludenci, na Slovenku.!™® Podporuje tak ideu

vzajemnosti Ceského a slovenského néroda.

Podporu vyjadiuje Ceskoslovenské republice, jejimu fungovani i vzniku.

K jubileim déva ve svych vydanich prostor textim urCenym panu prezidentu T. G.

U3 Syitani. Praha, 1929, VI (17), . 2-4.
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Masarykovi (pfiloha €. 36) ¢i jinym vyznamnym osobnostem ¢eského néaroda, naptiklad

Janu Husovi (pfiloha ¢. 37).

V 10. ¢isle 6. ro¢niku, které je vénovéano prezidentu T. G. Masarykovi, zak
méstanské Skoly v Zizkové s inicialy J. B. bravurné shrnuje diivody titulovani prezidenta
familiarnim ,tatickem®. PiSe: ,, Tatickem zacali nazyvati pana profesora Masaryka jiz
nasi legiondri v Rusku. Po nich jsme mu tak #ikali v Cechdach i my. Nikdo se legiondrii
neptal, pro¢ ho tak nazyvaji a nikdo se nedivi, Ze mu tak u nas rika kde kdo. Taticek jest
jedno z nejkrasnéjsich slov a jenom slovem taticek lze vyjadrit onu velikou lasku a
oddanost, kterou chovame k nému tak, jako hodné déti k svéemu tatickovi, jako verni

obcané k svému prvnimu presidentovi republiky. “*1*

Ideu narodniho budovéani védomi symbolizuje jiz nazev periodika - Svitdni.

Podle tviirct Svitani odhaluje viru v narodni osvobozeni a nad¢ji na lepsi zitiky.

Svitani na konci prvni svétové valky piestalo vychazet hlavné kvili technickym
problémim zplsobenym ekonomickou situaci. Vydavatelstvi nemélo dostatecné
mnozstvi papiru, aby mohlo ¢asopis 1 v obdobi povale¢né krize vydavat. Frank Muzik se
tedy pokusil o renovaci formou vySe popisovanych almanachii, ale marng. Obnova

periodika jako takového se jiz nepodatila.

3.8 Zlata brana

Zlata brana s podtitulem Kniha prvni détem k zdabave, prdaci a premysient,
pozdgji ale dostala pouze jednoduchy podtitul Casopis pro déti, je détsky Easopis uréeny
tém nejmensSim détem, ¢imz si vyslouzil titul vibec prvniho détského casopisu
v Ceskoslovensku, ktery vznikl pro nejmensi déti, nikoli pro déti §kolni a mladez. Cilen&
sméfoval na déti d€lnikli a ¢leny Délnickych t€lovychovnych jednot, nebot” jeho

vydavatelem byl pravé Svaz délnickych télocviénych jednot ceskoslovenskych.

Zacal vychazet po vzniku Ceskoslovenské republiky, v roce 1919. Vychazel
dlouhych 24 let, v roce 1943 skoncil. Mél periodicitu mési¢niku, rovnéz kopiroval Skolni
rok, a to i pfes to, ze primarn¢ nebyl uréen Skolnim détem. Obaval se ale, ze by jej
Vv Cervenci a srpnu déti nemély Cas Cist, proto bylo ro¢né k dispozici 10 ¢isel. Opatfit si

jej ctenafi mohli za 0,80 korun za kus, nebo formou piedplatného — pét Cisel za 4,50

114 J. B. Tati¢ek Masaryk. In Svitani. Praha, 1929, VI (10), s. 2.
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korun, 10 ¢isel za 9 korun. Na zac¢atkt svého vydavani byla ale cena periodika 0,40 korun,

ve dvacatych letech ji vydavatelstvi zvysilo.

Do periodika pfispivali umélci formatu Eduarda Storcha ¢ Adolfa Weniga.
Rovnéz pftispivali: pedagogové, publicist¢ a i1 dal§i clenové Svazu dé€lnickych

télocviénych jednot ¢eskoslovenskych.

3.8.1 Spolkova prisluSnost

Svaz dé¢lnickych télocviénych jednot ceskoslovenskych, téz znamy jako
Délnicka t&locvi¢na jednota (DTJ) byl v Ceskoslovensku znamy jako svaz starajici se o
telesné schopnosti a zdravotni Groven Siroké vrstvy pracujiciho lidu — délnictva. Vzniklo
odstépenim od télovychovné jednoty Sokol na prelomu 19. a 20. stoleti. Prvni odbor
zaméteny na télovychovu, konkrétné na télovychovu krejcovskych délnika, byl zalozen
1894 v Praze. Piimo Svaz dé€lnickych télovychovnych jednot ceskoslovenskych byl
zalozen roku 1903 jako iniciativa jednotlivych spolki roztfisténych po krajich. Spolek se
soustfedil na zdatnost v prostém télocviku, v mi¢ovych hrach, plavectvi a od roku 1920
dokonce i ve skautingu. S télesnou vychovou idea spolku poji i snahu o mravni a dusevni

pouceni dé&lnického obyvatelstva. Ve stavi na ideji socialismu.!™®

Délnicka télocviéna jednota méla rovnéz svlij vlastni véstnik Telocvicny ruch,
z jehoz rubriky Deétsky koutek se vyvinula Zlata brana urena pro déti délnikt a Cleny
DTJ.

3.8.2 Rozbor

Zlatd brdna urcend mensSim détem — neni ale specifikovano, jak si tvirci
predstavuji ,,mensi dit¢*, dle charakteru texti ale tipuji, ze obsah je urcen pro déti od tii
let, jimZ by ¢asopis mohla pfed¢itat maminka, az do maximalné deviti let véku. Je ale
mozné, ze za ,,mensi déti“ tvlirci povazovali 1 déti do 14 let, protoze oddil t€lovychovné

jednoty fadil déti do 14 let k mladSimu dorostu.

Kazdy vytisk casopisu obsahuje poezii, prozu, pisné, hry a obradzky. Zamétuje se

na domaci i prekladovou beletrii, 1ze jej tedy oznacit za Casopis beletristicky. Prozaické

US NEMEC, Bohumil. Ottiv slovnik naucny nové doby: dodatky k velikému Ottovu slovniku naucnému 2. 1.
vyd. Praha: J. Otto, 1932. s. 23.
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texty jsou vybirany s ohledem na vek ¢tenatii, maji mazlivé ndzvy — naptiklad Uhlicek na
cestdach (ptiloha ¢. 38) — a zdbavny obsah. Raritou byl tviurci koutek, kterym Zlatd brana
excelovala. Nachazi se v ném navody k hram, které se staly velmi popularnimi — déti je
posléze hraly ve Skolach a na hfistich. VSak i od popularni hry Zlatd brana periodikum
odvodilo svij nazev. Taktéz pisn¢ s notovym zapisem, které Zlata brana publikovala,
déti zajimaly. Dokonce postavila svou tvorbu, jako spousta dalSich détskych periodik, na

postavé KaSparka, ktery byl pfitomny v tviréim koutku 1 v hadankach.

Trend tehdejsi doby — dodédvat détem na diilezitosti prostfednictvim moznosti
stat se tvlircem Casopisu — byl ve Zlaté brdané oblibeny. Redakce détem davala velké
mnozstvi prostoru, publikovala nejen jejich ilustrace, fikanky a prozy, ale dokonce i
vymyslené hry ¢i vlastni ndvody k ruénim pracim. Pozdé&ji rozsitila pole pisobnosti i na
autentické détské ilustrace, nékolik z nich vyslo dokonce na titulni strané. Postupem casu
ale Ize na titulni stran¢ vidat pouze fotografie (pfiloha ¢. 39). Zajimavou zvyklosti ctenait
Zlaté brany bylo sbirani lidové slovesnosti. Dé&ti sbiraly lidovou slovesnost — basné,
fikanky, skadlivky ¢i rozpocitadla v regionech, kde zily — naptiklad v Podkarpatské Rusi
(priloha €. 40) a posilaly je do redakce Casopisu. Ta je otiskla. Toto byl jeden z aspektti
tvorby ndrodniho védomi, nebot’ historie lidové slovesnosti, kterou se pokousel zachovat

jiz Karel Jaromir Erben a BoZena Némcov4, byly dilleZitou soucasti ¢eského naroda.

Narodni védomi bylo Zlatou branou tvoteno také priblizovanim osobnosti pana
prezidenta T. G. Masaryka, kter¢ho, po vzoru jinych periodik, familiarné oslovuje
»taticek®. K jeho 78. narozeninam zvefejnil basen Kyticka (ptiloha €. 41), kde autor Pavel
Skiivan panu prezidentovi k narozeninam ponouka kyti¢ku, ktera symbolizuje snahu
pracovat, ucit se a milovat nasi vlast. Kyti¢ka ale neni dokonald, proto je tfeba brat ohled

na to, ze muze jesté rozkvést — Ze se jesté budeme zlepsovat.®

Ac se k politickému déni Zlata brana vibec nevyjadiuje, zdrzuje se konstatovani
1 soudd, tak vprvnim ro¢niku prvniho ¢isla se vyjadfuje alespont ke vzniku
Ceskoslovenské republiky. Oslavuje jeji vznik a hlasa, Ze se budou snazit héjit to, Gemu
se jim v plné mife nedostalo, cozZ ma byt ochrana détstvi. Chté&ji, aby déti, ke kterym text
promlouva, mély krasné a bohaté détstvi. Chtéji prostfednictvim nové generace déti

napravit sebe a zaroven ¢tenaftim vitipit to nejlepsi.tt’

118 SKRIVAN, Pavel. Kyticka (K 7. bieznu). In Zlatd brdna. Praha, 1936, VII (7), s. 95.
Y7 Zlata bréna. Praha, 1919, 1 (1), s. 2.
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Béhem zkoumadni jednotlivych periodik jsem si kladla otdzku, do jaké miry se
v ném budou vyskytovat levicové zabarvené myslenky. K témto uvaham svadi fakt, ze
DIJT byl spolek zalozeny na myslence socialismu. Jak se ale Zlatd brdna snazi distancovat
od politického déni, tak stejné se snazi distancovat od jakékoli ideologie, ktera by mohla
jejich tvorbu ubirat n¢jakym konkrétnim smérem. Hlasa pouze ideologické hodnoty

spolku — ¢lanky jsou vénované télovychove a zdravi téla i ducha.

FrantiSek Krch, znamy jako redaktor Lipy, rovnéz pusobici jako $éfredaktor Zlaté
brany, po prvnim ro¢niku ¢asopis opustil. Jeho pivodni mySlenkou bylo stavét ¢asopis
neutralné, rozhodné nepocital s pritomnosti levicovych myslenek. Da se ale polemizovat,
zda pozdé&jsi texty Zlaté brany tykajici se chudych délnikli, pro které tviirci periodika
prosi pomoc a vyzdvihuji, jak je dilezita sila a odvaha bojovat a piekonavat své osudy,
nezavani levicovym smyslenim.!!® Nebo ¢lanky tykajici se prace jako hodnoty, ktera
utvari ¢loveka, jsou uréitym socialistickym myslenkdm velmi podobné. Naptiklad
povidka O velké praci Fr. Homolky pojednava o mouchdach, které chtély ze stolu ukrast
koblihu, nemohly ji ale uzvednout, proto zavolaly na pomoc vosy a posléze i ¢meldka. A
protoze ani s pomoci vos a ¢melaka s koblihou nepohnuli, domluvili se, ze zavolaji
pracovité mravence — délniky, ktefi praci rozuméji. Ti koblihu uzvedli, cmeléci 1 vosy je
pochvalili, uznali, Ze jsou velmi pracoviti a femeslu rozumé&ji. Béhem radovani se
z velkého ulovku se ale kobliha, kvili ¢meldakové povykovani, mravencim vymanila a
malem usmrtila vosy se ¢melakem, naStésti stihli uletét. ProtoZe mravenci nikam neutekli,
ztistala jim kobliha pro vlastni ti¢ely, méli tak dostatek jidla pro celé mravenisté. ! Avsak
nutno poznamenat, ze takovych textt Zlatd brana mnoho nevydala, je tedy mozné uznat,

Ze se o neutralitu ideologickou i politickou snaZila.

Co se ji ale dafilo bylo budovani ideje ¢echoslovakismu. Tvirci publikovali
texty ve slovenstin€ a zaroven i slovenské ¢tenare zohlediiovali tak, Ze Casto zvefejovali

stiipky ze slovenské historie, slovenské poiekadla ¢i hry slovenskych déti.

Roku 1943 bylo vydavani Zlaté brany uredné zastaveno, nikdy se jiz DTJ

nevratilo k vydavani periodika pro déti.

18 pPOMOZTE POTREBNYM. Préza. In Zlatd bréna. Praha, 1936, XVII (5), s. 52.
19 HOMOLKA, Fr. O velké praci. In Zlat brdna. Praha, 1927, VIII (1), s. 8.
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3.9 Porovnani periodik

Zam¢fila jsem se na periodika pro déti a mladez vychazejici v obdobi prvni
republiky. Zajimalo mé, jak se konkrétni periodika stavi ke vzniku Ceskoslovenské
republiky, zda buduji narodni védomi a do jaké miry je v obsazich periodika ptitomna
slozka narodnéuvédomovaci. Rovnéz jsem se zaméftila na aspekt ideologicky — do jaké
miry periodikum ovliviiuje jeho spolkova piislusnost. Kvuli srozumitelnosti kontextu
jsem rovnéz uvedla i dalsi charakteristické rysy periodik v Cele s jejich zaméfenim a

klicovym obsahem.

Mam-li détské periodika mezivale¢ného obdobi porovnat, je nutné, abych téchto
konkrétnich osm periodik diferencovala dle jejich vlastich ideologii, nebot’ relevantnim
kritériem pro posuzovani ideologického a narodnéuvédomovaciho aspektu je nutnost

stejné, nebo alespon podobné, kategorie, do niz Ize periodika rozclenit.

3.9.1 Periodika s naboZenskymi ideologiemi

Prvni kategorii jsou periodika naboZenského charakteru. Zabyvala jsem se tfemi
periodiky vyznacujicimi se naboZenskymi ideologiemi. Andél strazny (1882-1941,
1945-1948), pattici benediktinskym mnichiim, cilil na katolicky orientované ctenafe,
taktéz i Rajskd zahradka (1892-1942) smétovala svym obsahem k zajmim katolickych
déti. Naproti tomu Riuzovy paloucek (1921-1941, 1948-1949), patiici Ceskobratrské

cirkvi, prosazoval viru evangelickou a zamétoval se tak na déti z evangelickych rodin.

Vsechna tfi periodika v sob¢€ nesou jisté rysy nabozenské ptislusnosti, naptiklad
Andeél strazny byl siln€ ovlivnén ndboZenstvim, tedy spolkovou ideologii — texty otisténé
Vv jednotlivych ¢islech jsou orientované na vychovu k vife a kladou diiraz na kiestanskou
moralku. V Casopise pievazuji poucné texty s nabozenskou tematikou. Na rozdil od
Rajské zahradky ale Andéla strazného nelze oznacit za jednoznaéné konzervativni, nebot’
Vv prubehu své existence prohloubil zajem o svou tvorbu i u ¢tendfd nemajicich zadné
naboZenské vyznani, a to zatazenim rubrik bez ndbozenského podtextu, které se vénovaly
aktualnim a populdrnim ¢innostem, oblibenych u déti a mladeze. Rajskad zahrdadka pravé
naopak konzervativnim periodikem byla — striktné dodrzovala kiestanské zasady,
veskery obsah v Casopise je podfizen katolickym hodnotdm, rovnéz nejevil zadné znamky
vyvoje, nesnazil se o priblizeni aktudlnim trendlim détského z&djmu. S Andélem straznym
m¢él ale spoleny charakter Sifeni moralnich hodnot, a to skrze rubriku obsahujici tragické
zpravy, jez méla déti podnécovat k opatrnosti a posilovat jejich moralku. Obsah se od
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dvou zminénych periodik nelisi ani v periodiku téetim — vV Ruzovém paloucku. Texty jsou
nabozensky zabarvené, maji moralizujici tendence, ale na rozdil od dvou ptfedchozich,
nevykazuje vibec zadné znadmky konzervativnosti, nebot byl velmi progresivnim

periodikem — neustale se snazil vylepSovat a zakladat obsah na détském zajmu.

Reprezentaci narodnéuvédomovaci formace zdarné spliuje Andel strazny a
Riizovy paloucek, zatimco Rajska zahradka se ji, pravdépodobné kvuli své zaptisahlé
politické¢ zdrZenlivosti a neangazovanosti ve spoleCenském déni, vyhyba. Rajska
zahradka budovéani narodni myslenky nepodporuje vefejné, coz ale neznamena, ze ji
nepodporuje viilbec — ur€ité rysy v jejim obsahu patrné jsou. Rozhodné ale podporuje ideu
¢echoslovakismu, uvetejituje totiz velké mnozstvi textl ve slovenském jazyce na dikaz
podpory ceské a slovenské vzajemnosti. Slovenské texty zvetejiiuje 1 Riizovy paloucek,
dopliiuje je texty o slovenské kultuie, slovenskych tradicich, pfipadné i o slavnych
osobnostech slovenské narodnosti. RuzZovy paloucek rovnéz velmi podporoval vznik
nového statu — uz jeho nazev symbolizuje radost z jeho vzniku a oslavovani ¢eského
naroda za schopnost vymanéni se z hegemonie habsburské vlady. Taktéz vyzdvihuje
pocinani prezidenta T. G. Masaryka a ¢inti dalSich narodnich umélct ¢i hrdint. 1 Andel
strazny prostfednictvim svého obsahu aktivné podporuje vlastenectvi a buduje narodni
védomi ihned po vzniku republiky oslavnymi texty a hojnym mnoZstvim slov dikli a
podpory. Nezamé&fuje se ale na budovani tizkych vztahii mezi obéma narody, v periodiku
nejsou uvetejnény zadné slovenské texty ani texty smétujici na slovensky narod. Rovnéz
opomiji narodnostni slozeni Ceskoslovenska - soustiedi se pouze na obyvatelstvo mluvici

¢eskym jazykem.

3.9.2 Periodika s vychovnymi ideologiemi

Do druhé¢ kategorie, pracovné nazvané ,,periodika s vychovnymi ideologiemi®,
jsem zatadila periodika, v nichz jsou zjevné ptitomné vychovné ¢i vzdélavaci tendence
tvarcd. Zatadila jsem sem jak Malého ctenare (1882-1888, 1888-1939 a 1939-1941),
pattici tymu pedagogu, Svitdni (1915-1918 a 1929), rovnéz patiici pedagogovi, tak i Lipu
(1925-1940), ktera sice byla majetkem velkého spolku s mezinarodnimi konexemi, ktery
ani netvorili pedagogové, ale vyznacuje se velkym mnozstvim vychovnych i
vzdélavacich prvki, proto zde mé své zaslouzené misto. Pfi porovnavani téchto tii
periodik se zamétim, stejné jako v prvni kategorii, na miru ideologické agitace a

reprezentaci narodniho uvédoméni.
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Ideologické cile jsou nejznatelnéji vykreslovany v periodiku Lipa, coz se dalo
o¢ekavat, vzhledem k neregulérni spolkové piislusnosti ostatnich dvou periodik. Lipa
patfila Ceskoslovenskému &ervenému kiiZi, ktery se snaZil o vychovu déti pomoci
piipominani péce o vlastni zdravi. Idey spolku, ktery jej vlastnil, nejen prosazoval, ale
dokonce jimi zil. Byl totiz zaloZen pravé na myslence publikovani informaci tykajicich
se spolku — i proto m¢l v podtitulu ,,véstnik*. Kromé texti, které informovaly o ¢innosti
Dorostu Ceskoslovenského Cerveného kiize, byly idey spolku prezentovany i
prostiednictvim dalSich ¢asti ¢asopisu, konkrétné pisnémi, soutézemi i fotografiemi. U
Malého ctenare a Svitani je naro¢né polemizovat o mife propagace vlastnich ideologit,
nebot’ oba dva Casopisy byly vedeny pedagogy, ktefi nezakladali zadny regulérni spolek.
V casopisech lze hledat pouze miru ideologii charakteru didaktického ¢i pedagogického,
nikoli ptimo spolkového. Vydavatelé Malého ctendre tvorbu pro déti orientovali smérem
vychovnym a vzdélavacim, nebot’ vysoka uroven tvorby, kterou v ¢asopise publikovali,
meéla déti vychovavat k ¢etbé. Svitani mélo koncept zcela podobny — téZz publikovalo
narocnou tvorbu s vysokou uméleckou hodnotou, ¢imz podporuje vizi zakladatele —
vychova k ¢etbé jako forma zplisobu fungovani alternativni pedagogiky. Naro¢na cetba

méla v détech evokovat literarni citéni a podnécovat je k uvazovani.

Znaky podpory narodniho uvédomeéni jsou patrné jak v Lipe, tak i ve Svitani.
Lipa apeluje na narodni vzajemnost — formou meziskolniho dopisovani seznamuji déti
Dorostu Ceskoslovenského ¢erveného kiize déti z jinych zdjmovych spolkii s hodnotami
nove vzniklého statu a §ifi ideu CeSstvi sepisovanim myslenek a hesel ¢eskych statnik.
TaktéZ pfipomina veskera vyroéi spojena se vznikem Ceskoslovenské republiky a vydava
specidlni ¢isla k pfilezitosti jejiho vzniku. Loajalitu narodu vyjadiuje diky slovenskym
textiim v ni uvetejnénych, podporuje slovenské autory a snahu o narodni vzijemnost
podporuje i zalozenim obdoby svého periodika pro slovenské Ctenate — Siniecko. |
periodikum, zaloZzeno pokrokovym pedagogem propagujicim alternativni Skolstvi,
Svitant, si kladlo za cil étenafe podnitit k podpofe hodnot Ceskoslovenské republiky tim,
ze se k jejimu fungovani vyjadiuje. Taktéz jeji vznik oslavuje konkrétnimi texty a
podporuje prezidenta T. G. Masaryka spolu s dalsimi osobnostmi ¢eského naroda
zvefejnovanim textd tykajicich se jejich osobnosti. Lipa i Svitani maji spolecny jeden
aspekt reprezentujici narodnéuvédomovaci formaci, a to jejich ndzev. Oba dva totiz
pouhym nazvem symbolizuji to, jak s novou republikou sympatizuji. Lipa jako strom
odrazi svym charakterem charakter nového statu, pticemz Svitdni ma v sob¢ skrytou

myslenku: ,,svitani na lepsi Casy*. Maly ctenar se obsahem tykajicim se spolecenského
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déni vymyka, nebot’ se striktné vyhyba jakékoli politické reflexi a popisu spolecenského
déni. Mozna za to mize jeho konzervativnost, kterou se obsah vyznacuje, a tradi¢ni pojeti,
kterou se vydavatelstvi snazi zachovavat. Misto tvorby narodniho védomi se vénuje spise

pojeti ditéte — tvoii obraz détstvi, détem dava Siroky prostor k jejich realizaci.

3.9.3 Periodika s télovychovnymi ideologiemi

Dvé zbyla periodika, pattici urcitym télovychovnym spolkiim, jsem pravé diky
jejich znatelné profilaci mohla zaradit do posledni, tieti kategorie, kterou jsem piihodné
nazvala ,,periodika s t€lovychovnymi ideologiemi®. Sokolské jaro (1936-1941) i Zlata
brdna (1919-1943) patii télovychovnym jednotam — Sokolské jaro Ceskoslovenské obci
sokolské (Sokol), Zlata brana Svazu délnickych télocvicnych jednot ¢eskoslovenskych
(Dé¢lnicka télocvicna jednota, DTJ), tudiz by se mohlo zdat, Ze pfistup k obsahu obou
periodik bude podobny, nebot’ hodnoty ptislusnych spolkli podobné jsou. Opak je ale
pravdou, Vv piistupu k $iteni vlastnich ideologii i v reprezentaci narodnéuvédomovacich

hodnot se rozchazeji.

Obsah Sokolského jara je ryze publicistického charakteru a vezmu-li v vahu
Siteni ideologickych hodnot periodikem, fadi se mezi periodika nejaktivnéj$i — nejvice
propagujici dutlezitost vlastniho spolku. Rubriky se tykaji sokolskych akci, texty jsou
orientovany na predmét, ktery se ve vétSiné piipadd tyka Sokola a pfitomné jsou i
ozndmeni redakce, apelujici na déti, aby se ¢leny Sokola staly. VSe, co propaguje spolek,
ma velkou oporu v grafické strance periodika — spolkové fotografie a ilustrace nechybi
v zadném Cisle. Zlata brdna, jako beletristicky orientovany casopis, tak aktivni neni.
Ideologie spolku zustavaji na pozadi uméleckych texti a détskych praci. V periodiku se
Ize setkat pouze s texty vyzdvihujicimi zdravi t€la a ducha, nikoli s texty propagujicimi

zajmy spolku, nebo dokonce politickou orientaci spolku.

Pravé politicka orientace spolku byla pro Zlatou branu tabuizovanym tématem,
distancovala se jak od déni politického, tak i od déni spoleCenského. To ale neznamena,
ze by nepodporovalo vznik nové republiky, ba naopak détem vstépovala lasku k panu
prezidentovi — ,tatiCku Masarykovi® a na poc¢atku obdobi prvni republiky se ke vzniku
Ceskoslovenské republiky vyjadiila ivodnim textem slibujicim, Ze se redakce bude snazit
prostfednictvim periodika ochranovat aspekt détstvi svych ctenatii. Zlatd brana je rovnéz
velmi vstiicna ke svym slovenskym ctenariim — texty publikuje 1 ve slovenském jazyce a
v urcitych ¢islech se vénuje 1 stiipktim ze slovenské kultury. To maji se Sokolskym jarem
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spolecné — je téz velmi vsticné ke svym slovenskym ctenaiim a ideu ¢echoslovakismu
v§tépuje nejen svym ¢tendiiim, ale i clentim spolku. Na zadost slovenskych Ctenaiti se
dokonce pfejmenovalo a slovenské kultufe se taktéz vénovalo. Tendence budovani
narodniho uvédoméni jsou u Sokolského jara mnohem patrnéjSi nez u Zlaté brany.
Sokolske jaro podporuje novy stat natolik aktivné, Ze si ziskal pfizen i mnoha statnikd, a
na zékladé vyslovené diivéry v oslavovani vzniku Ceskoslovenské republiky pokragovalo

po celou dobu své existence.
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ZAVER

Periodika pro déti a mladez, ktera byla pfedmétem mého zkoumani z pohledu
miry pfitomné ideologické agitace jejich matefskych spolki a jakékoli podoby
pfitomnosti znakd narodniho uvédoméni, jmenovité zkoumana: Andel strazny (1882—
1941, 1945-1948), Lipa (1925-1940), Maly ctenar (1882-1888, 1888-1939 a 1939-1941),
Rajska zahradka (1892-1942), Ruzovy paloucek (1921-1941, 1948-1949), Sokolské jaro
(1936-1941), Svitani (1915-1918 a 1929), Zlatd brdana (1919-1943), vyhodnocuji jako
splinujici pozadovana kritéria. Kritérii minim pozadavek existence v obdobi prvni
republiky, pfisluSnosti ur¢itému spolku ¢i zajmové organizaci, ideologického vstépovani
spolkovych hodnot a reprezentace forem narodniho uvédomeni. Na zakladé téchto Ctyt

kritérii, ktera byla v praci zhodnocena, Ize periodika komparovat.

Kritérium existence v obdobi prvni republiky splnilo vSech osm periodik, avSak
Svitani mélo specifickou pozici — sice vychazelo jen béhem prvni svétové valky, ale ve
zkoumaném obdobi vysly almanachy, shromazd'ujici obsahy potfebné pro mou praci.
Zaroven 1 periodika: RuzZovy paloucek a Sokolské jaro byla svou existenci specifickd, obé
zatala vychazet az nékolik let po vzniku Ceskoslovenské republiky, nebylo tedy mozné
zmapovat bezprostiedni dojmy ze samostatnosti nového statu, avSak obé dvé periodika
se k samostatnosti Ceskoslovenska vraceji v zaGatcich svého vzniku, tudiz kritérium

taktéZ spliuji.

Trend tehdejsi doby, a to prislusnost k ur¢itému spolku, jemuz konkrétni ¢asopis
vetsinou slouzil jako orgén ¢i véstnik, uspokojuje Andél strazny jako periodikum uréené
katolickym ¢tenafiim a patfici spolku benediktinskych mnichti v Rajhradg, Lipa majici
charakter véstniku Ceskoslovenského &erveného kiize, rovnéz i Sokolské jaro mélo svij
matefsky spolek, kterym byla Ceskoslovenska obec sokolska (Sokol) a v neposledni fadé
byl i Rizovy paloucek organem Svazu nedélnich §kol v Ceskoslovensku. Taktéz Zlatd
brana byla periodikem ur¢enym ¢lenlim spolku Svaz dé€lnickych télocvicnych jednot
ceskoslovenskych. Naproti tomu se regulérni spolkové pfisluSnosti lehce vymykala
Rajska zahradka, sice nebyla projektem zadného katolického spolku, jak by mohlo
naznacovat sméfrovani jejiho obsahu — katolickym détem, ale 1ze ji oznacit za majetek
Ceskoslovenské strany lidové, jejiz hodnoty vyznavala. Ceskoslovenska strana lidova se
ale o jeji vlastnictvi délila jeste s Cyrillo-Methodé&jskym nakladatelstvim Vaclava Kotrby.
U Malého ctenare a Svitani 1ze rovnéz spekulovat o regulérnosti jejich spolkového

charakteru, nebot’ byla obé dvé periodika zalozena skupinou ucitell, kteti nezakladali
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zadny oficialni spolek, avSak protoze méli vytyc¢ené cile, program a vize, tak je mozné je
oznacit za jakousi skupinu s potencidlem spolku. Sifeni ideologii tak lze, vzhledem

k tomu, Ze si je dopiedu stanovili, jednoduse zhodnotit.

Miru spolkové ideologie v détskych periodikach, tedy mnozstvi informaci a
smétovani veSkerého obsahu periodika k zajmim nadfazeného spolku, bych obecné
zhodnotila jako inosnou. Ideologické agitace v periodikach, zkoumanych v této praci, je
znacn¢ ovlivnéna charakterem matefského spolku. Nejvice jsou spolkovymi zajmy
ovlivnéna periodika patiici nabozensky orientovanym organizacim — Andel strazny,
Rajska zahrdadka, Rizovy paloucek. Ta jsou jimi ovlivnéna natolik, Ze v jejich obsahu
prakticky neexistuje text, ktery by nemél katolicky, pfipadné evangelicky podtext. To je
ale o¢ekavatelné, vzhledem k povaze nabozenstvi obecné — vétici ¢ast populace témito

hodnotami Zije, nevyznadva je pouze prilezitostné, nybrz jimi protkava cely sviij zivot.

Ideologickou agitaci, se znatelnéji nez zbytek periodik, téZ projevuji periodika
patiici velkym spolkiim s dlouholetou ¢i dokonce nadnérodni tradici — Lipa a Sokolské
jaro. A¢ je vyznavani hodnot u ¢lenti tohoto spolku jiné, neZ u ¢lenti spolki nabozenskych
— vétSinou prave prilezitostné a neovliviyjici jejich zivot takovym zptsobem jako u lidi
véticich, texty uvetejnéné v téchto periodikach ideologii spolku reprezentuji dostate¢né.
Nutno podotknout, Ze i pfes vySe zminény fakt a zhodnoceni miry pfitomné ideologické
agitace jako vysS$i je, Ze ideologie vStépovana ditéti byla v periodiku vZdy nendsilna,
zabavné podana a ve vétSiné pripadid reprezentovana kulantné. To znamena, ze v
periodiku nenajdeme — s nadsazkou feceno — podminéné moznosti odebirani ¢asopisu
¢lenstvim, ¢i manipulujici texty vyuZzivajici détské nevédomosti a naivity, ba naopak
spousta textl, tykajici se zajmu spolkl, je oteviena vice pohledim a nechava ¢tenaiim
prostor k vlastnimu pfemysleni. TaktéZ berou zietel na ndzory svych Ctenatii, nebot’
publikuji jejich dopisy a davaji prostor jejich tvorbé, ktera se tyka i spolkového Zivota.
Rozhodn¢ bych, vzhledem k reprezentaci hodnot konkrétnich spolkti s ohledem na
détského Ctendte, povazovala za zajimavé se v budoucnu zaméfit napiiklad na potencialni
rozdil mezi ideologickou agitaci spolkovych periodik v obsahu ur¢enému dospelym

¢tenafiim a v obsahu pro détské a mladeznické Ctenafte.

Prvni republika jako obdobi bohaté na spolecenské udalosti, jinymi slovy jako
studnice ndméth na obsah periodik obecné, dala ceskoslovenskému narodu pocit
dilezitosti a viru ve vlastni schopnosti diky dlouho ocekdvané a konecné jiz nabyté
svobod¢ a autonomii. Radost z téchto aspekti byla vSudypfitomna a mezi lidmi zadouci,
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proto se na Sifeni slavy z formovani nového narodu zaméfila i periodika. Reprezentaci
narodniho uvédoméni periodika zaruCovala oslavnymi texty, texty pfipominajicimi
historické udalosti a vyznamné osobnosti a ve vétsing piipadi i obsahem tykajicim se
prezidenta T. G. Masaryka. Rovnéz periodika podnécovala ¢tenare k uvédoméni si
narodni pfislusnosti a davala jim prostor v jednotlivych oddilech, kde jejich préace
Z oblasti této problematiky zvetejiiovala. Setkala jsem se ale se dvéma periodiky, ktera se
od spolecenskych udalosti distancovala natolik, ze v nich jen zifidka najit zminku o
narodnim uvédomeéni. Jsou jimi periodika: Maly ctenar a Rajska zahradka. Maly ctenar
se jakékoli politické reflexi striktn€ vyhybal, nehodlal tedy komentovat ani spolecenské
déni. Jeho hlavnim diivodem se zdé byt striktni vyhranénost periodika pro beletrii, dale
velka mira konzervativnosti a zastavani tradi¢nich hodnot formou neutralni pozice ve
spolecenském déni a i formou nazorové nevyhranénosti. V Rajské zahrddce téZ nelze najit
znaky reprezentace narodniho uvédomeéni. Lze to priCist prehnané konzervativnosti,
kterou se periodikum prezentovalo. Ta byla natolik silna, ze se Rajska zahradka
nevyjadfovala ani ke spoleenskému déni, které se netykalo Ceskoslovenské republiky.
U ni Ize ale, na rozdil od Malého ctendre, najit alesponi slovenské texty a texty tykajici se
slovenské kultury a tradic, coz lze povazovat za urity projev sympatii s formovanim
nove¢ vzniklého naroda, nebot’ budovani Cechoslovakismu bylo téZ aktudlnim tématem
tehdejSi doby. Pravé tyto malé znaky, které i v periodiku vefejné nevzdavajicimu hold
novému statu najit, jsou dikazem, ze 1 kdyZ periodika ideu aktivné nesifila, tak to nutné
neznamend, Ze republiku nepodporovala. U periodik, kterymi jsem se zabyvala, toto

tvrzeni plati.

Periodika pro déti a mladez vychazejici v obdobi prvni republiky jsou velmi
zajimavym tématem, a to nejen z hlediska vy$e zminénych kritérii, jez mi pomohly ke
komparaci periodik, ale i1 diky jejich vlastnimu obsahu zaloZenému na myslence ,.ditéte
jako tvirce®. Tato mySlenka je v éfe mezivalecného obdobi Uplnou novinkou
Vv medidlnim svété, a jak uz bylo zminéno vySe — dodava ditéti velmi dilezity rys
0sobnosti, a to pocit dulezitosti. Ten je zasadni jak pro ucely Ctenaiu, tak i pro ucely
periodik, nebot’ si tim spousta z nich zajistila vérnost ¢tenarské obce, ktera byla pohlcena
nadégji, ze jejich text vyjde, tudiz pro n€ nebylo myslitelné si periodikum neptedplatit ¢i
nekoupit. Zaroven i to, ze v ¢asopisech vychazely texty déti stejného veéku jako byly ony
samy, ¢asopisu pomahalo se détskym c¢tendiim piiblizovat. Stanoviskem, které lze pii
zkoumani prvorepublikovych periodik uplatnit, tedy neni jen formace ideologicka a

narodnéuvédomovaci, nybrz i obrazotvorna, tedy pfistup zalozeny na fantazii ditéte,
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zaméteny na dite jako tviirce détskych periodik. Tento aspekt, na rozdil od téch, kterymi
jsem se zabyvala ja, muze poskytnout i pfimy nahled na dit¢ Zijici v obdobi prvni

republiky, na jeho schopnosti, moznosti a v neposledni fadé i zajmy.
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Priloha €. 1: Ukazka piibéhu z rubriky Tragicka smrt

(Zdroj: Andeél strazny, roc. 43, ¢. 2)

Priloha €. 2: Doprovodna kresba k pohadce Skritkové v Blaniku

(Zdroj: Andeél strazny, roc. 43, ¢. 1)



Obalka Andéla strazného z roku 1938 a 1923

Priloha é. 3

=

Dé&tem oéka $téstim z4fi,
ziite jejich pohledy?
Vénoce se kvapem blizi
budem zpivat koledy.

JeziSka jiz oéekdva
paldc, nuzny domedcek,
andéli¢ek pfinese viem
ozateny stromedek. Tz

Cislo 4. 1

(Zdroj: Andél strany, roé. 58, &. 4)

(Zdroj: Andél strézny, roé. 43, &. 1)
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Fotografie chovanek ,,Vincentina“

Priloha ¢. 4

12

W Vincentina', jediného na-

Gstavu v P

ob¥tavé pefuje o 400 nevyléZitelnd nemocnych

Trojlistek chovanek

feho

VANOCNI STROM CHUDYCH.

O svaté snim tiché noci,
hvézdé zafné nade sluji,
pastyfe zfim, vzdcné krile,
jak kdyZ bilé mra¢ky pluji.

KaZdy s ddrkem &ile spéchid,
poklonit se, poctu vzdati, 5
jak by srdce Matky Bozi
chtéldnes blahem rozehfdti.

Edv. ElplL

Chcem-li uctit véctu krdsnou
o vinocich s vdékem v duii,
vzpomenme dnes chudych déti,
jeZ hlad, zima, nouze kruii.

dy jas dnes téz zafi
Wﬁr stromu svétla.
dejte radi

€tem chleba, tepla!

Ovetku pfindii jeden,

jiny medu trochu s sebou,
i koZi§ek Jeziskovi, .
kdyz ty néiné noiky

ten, kdo ruku podid,
b&h#n détem,

VELICE MNOHO
CTENARU ANDELA

(Zdroj: Andél strézny, rog. 58, &. 4)

Rébus

.
.

Priloha ¢&. 5

D#vée staré jako nase republika (sl. Viasta
Langdlovd z Krdl. Pole, narozend dne 28.
Fljna 1918).

PRACE KATOLICKYCH MISIONA-
RU V EGYPTE. Asistent Zeské techniky
v Praze, Hanu§ Mayer, pife ve svém
cestopise z Egypta: ,,Nejlepsi vyulovaci

ustavy dnesniho Egypta jsou $koly misijni,
fizené francouzskymi jesuity nebo jinymi
fidovymi bratry. VétSina vznefenych a
lepdich rodin posild své déti do téchto §kol,
kdez se jim dostdva vyborného vychovini.
Pii Skolich misijnich jsou pracovny a
dilny vieho druhu, kde se ditky vyucuji
povolanymi odbornymi uéiteli femeslim;
vidél jsem zde truhlifské, Sevcovské a
kovafské dilny. Ucirny jsou jednoduché
a Cisté, loZnice svétlé a uklizené.

PRVNI TOBOLKU zhotovil &esky
bra$ndf Adolf Lev r. 1845, ale dal ji do
prodeje aZ r. 1848. Pfed tim ddvali lidé
penize do sicku, tafek, pfipevnénych na
téle, do tak zvanych ,kapsafi®, zhotove-
nych z kiZe, ba i do punéoch, do $itka na
uzlik, jak se déje nékde az dosud. Prvnf
tobolky byly veliké, ale zdhy se jejich
forma ménila, pFizplisobovala kapsam.
Dnes méme tobolky nejpodivnéjsich tvart,
ale Skoda, Ze velmi zhusta — prazdné!

PARAFIN byl po prvé vyroben pfed
55 lety r. 1883, a to v Blansku na Moravé,
kde jej ziskal dr. Reichenbach z bukového
dehtu. Nyni se dobyva destilaci petroleje,
skalniho vosku (ozokeritu) nebo z dehtu
hnédouhelného. Parafin je bily, vosku po-
dobny, bez chuti a bez viné a na vodé
plove. Vyrébéjf se z ného levné svicky.

DARUJTE PRECTENE KNIHY. Ve-
doucf salesidnského chlapeckého domova
(Praha VII1.-Kobylisy, Cimick4 640) obracf
se s prosbou k pfitelim a pfiznivcim sv.
Don Boska, aby darovali pfettené knihy
nezévadného obsahu pro chlapce tstavni
knihovné. Dobré kniha, nejlepif pfitel, ne-
bude tu leZet ladem, bude kolovat mezi
chlapci, bude slouZit svému posldni, bude
apostolovat.

ORISKY.

ROZLUSTEN{ HADANEK

2¢ 4.—6. &isla zaflete najednou do 10. fino-
ra 1939 na adresu: Emanuel Masdk,
katecheta a redaktor Andé&la) Strd-
n é h o, Brno-Zidenice.

.
1. PRESMYCKA (div.).
K. Bohé¢kovi — Br. Cyr.

2. CISELKA.
Jos. M. Sobola, Troubsko,
b indicky kouzelnik,
415245 svétadil. SR
g 54 4K
) X —n.

=
B
=l |
i

A NAROD POVSTANE! [
.@mﬂ 7 (s

(Zdroj: Andeél strazny, ro€. 58, €. 4)
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Priloha ¢. 6: Lipa

(Zdroj: Lipa, roé. 6, & 1)

Priloha €. 7: MeziSkolni dopisovani

(ka7 Jen si vzpomedte, co jich md!
ﬂﬂmnhh-“r jsme v této hlidce ve 3. &sle Lipy
poradili Helence vo_qu__u_.-m-r%nr jabligek ! Tam
<i mléeko oblékne takovy pekny gervenoutky fragek,
jako pan Franc ze zémku, Jindy si vezme modry
plést —vmakudo buchet —, jindy pékny zlutéatla-
sovy v bramborové omédéce se #loutkem, kterou tak
dobfe pripravuji namorayském Slovacku. A nékdy
si, taskaf, hraje na schovdvanou: zaleze do bram-
borové kase, jen mlsny jazyéek pozna, Ze se tam
schovalo se svym bratrem, Zlufouékym maslem.

Ale nemyslete si, Ze se musi vzdycky schovévat!
Méme je rédi i vjeho bilé, pekné kosilicce. Bram-
bory na loupatku a k tomu hrnek kyselého mléka
— to je jidlo pro krilovskou tabuli!

Premyslejte trochu, prosim vis, v jakém ustro-
jeni jste se uz s mlékem u vis doma setkali; jak
se spoléilo s moukou, bramt i, zeleninou, slad-
k¢mi jidly. Napiste ném o tom a nezapomeiite pfi-
lozit miru a stfih — pfedpis na dpravu!

My si tady ty vase dopisy peélivé schovivime
adost mo#nd, Ze si ztoho udélame malou vystavku,
kde budou uvedeny viecky vaSe recepty s ozna-
&enim, kterd dorostovd tfida z kterého kraje ndm
je poslala, Pak by se ale nejlepi pfedpisy mély
provést jako ukézka, Ze? Ale o tom si povime po-
2déji, a% se ndm hodné predpisti sejde, Tedy zatim
nim hodné piéte a posilejte recepty na ta jidla,
kterd jsou ve vadem kraji nejobvyklejsi. J. S.

»

Jak pripravuji bramborovd fidla na Slovensku,
napsal nim Dorost z Pokryvdée v Oravé, z Dlhej
n:/Oravou. ze Zlatych Moraviec. Z Moravy dostali

u Uh. Hradisté, ze StrdZnice, z Frenitdtu pod Roz-

rostové tkidy z Hornich Hermanic u Lanskrouna,
z Vysokova u Nachoda a z III. obecné divéi na
Lizkové. Vybér uverejnime v nckterém z nejblizsich
¢isel Lipy. Tésime se na dalsi pHispévky.

MEZISKOLN{ DOPISOVAN{,

jsme piispévky z rodinné Skoly v Kroméfizi, z L.c &
mést. gkoly v Hodoniné, z Luiné u Vsetina,z Hluku

novem, Mistrina a Kyjova. Z Cech psaly nam do- j

a divadla v pfirodé. Ve druhém dopise ndm popi-
sujete Vase milé méstetko a xo-:»pn nam obrazek
{ovirny na lih. Od p. sekretafe Dorostu Csl. €. k.
z Mukateva jsme dostali nékolik krasnych foto-
grafii, kde jsme vidéli Vase krésné Verchoviny. Po-
silate nam krasné pisné, které se nam libi, zvlaste
Vase hymny. Prosime, poslete nam i noty, my se
nékterym pisnim naucime, Pozdravujeme srdeéné
Vis i Vase piny uéitele. Prikladame tfi linoleo-
tisky, které nasi hosi vyryli, a basni¢ku :

Pod nasimi okny

sedél vrabeéek,

hledél do svétnice,

prosil drobecek.

Nasypu ti, ptagku,

hrstku zrneéek,

zacvrlikas jasné

jako zvoneZek.«

Slozila Motalovd Bozena,
zdkyné obecné skoly v Bezmérové.
-

STRAZNICKY Dorost zaslal album, z nejkris-
néjsich, jez dosud prosla nasim tstfedim, pro éleny
klubu »Seli-Starters« (Svou vlastni silou) stfedni
skoly v severoamerickém mésté Atlanta. Album je
spoleéné price Zakt mést. skoly a Zikyd 5. tridy
divéi obecné skoly. Na prvé strance je nakresleno
pékné vyzdobené srdéeko, jez svédéi o tom, s jakou
Yéikon Dorost 1 odpoved svim R
pratelim. Kromé ukazek vlastni tvorby kreslifské
posilé stréaznicky Dorost ¢ obrézky ze Zivota pana

(Zdroj: Lipa, ro¢. 6, & 8)
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Piiloha €. 8: Jak zlepSime svou tfidu?

(Zdroj: Lipa, ro¢. 8, ¢. 3)
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Piiloha ¢. 9: Kresby Rembrandta a Joshua Reynoldse

SLANVIGNTY

FALILIA VNZIHOaOd

(Zdroj: Lipa, roé. 8, &. 3)

isplousy £

“Syunuoud [)

(Zdroj: Lipa, ro¢. 13, €. 5)
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Priloha €. 10: Obalka Lipy z roku 1927 a 1930

(Zdroj: Lipa, ro€. 7, €. 7)

(Zdroj: Lipa, roé. 10, &. 2)
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Priloha ¢&. 11: Fotografie T. G. Masaryka s vnoucaty

.
¥
é.
g
S
B
a

“Kypnoua tugas as 1uapisad uvg

i
;
i
1

~IATP ARSE] 212]50d IEP MLDWE vZ [UPACIPOL

(zdroj: Lipa, ro¢. 10, ¢. 7)

Priloha €. 12: Jak oslavi déti desetileti svobody naroda?

(Zdroj: Lipa, roc. 9, ¢. 1)
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Priloha €. 13: K 7. bieznu

(Zdroj: Lipa, roé. 17, &. 5)

Priloha é. 14: Kronika

(Zdroj: Maly ctendr, roé. 37, &. 12)
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2. 8kok do délky péstuje ge
wJAFku, sledno, cheete do dirky?

i

skvéle:

Promiiite, Ze na svou atletikn
zapomnél jsem si vzit trenyrky«

3. oPrvni myska chytila se, vida!
Veseli sl prostnd zacvidim.
S druhé strany daldi nadezenu,
neboj se, fo nevim, ani &im !4

95

€0, mé mili nezbednice?
Nekolny nnn tomu bude smat.

y
o 3
;. kdyE uz jsme ted v tom sportt:
tedy spolu — .Zio(t»-\\l\.«

Priloha é. 15: Komiks

(Zdroj: Maly ctenar, roc. 51, €. 16)



Obalka Malého ctendre z roku 1924 a 1932

Priloha ¢é. 16

MALY CTENAR

=

Krecovité tiskl rukojet deStniku a sviral oéni vicka ... (Str. 4.)
Obrazek Vénceslava Cerného k povidee Karla Devettera ,Modrg dedtnik*.

19241

(Zdroj: Maly ctendr, roé. 43, &. 1)

16. ¢islo. 51. roénik,

Vydani A. s romanovou pFilohou K¢ 2-—,
REDAKTOR! FR. S. PROCHAZKA A B. SCHWEIGSTILL

(zdroj: Maly ctendr, rog. 51, &. 16)
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Fotografie s popisky

Rotnik XXXII- RAJSKA ZAHRADKA Strana 11

o_._.a:m.:uvom:aa mco_na_o__.m_un:o: EE_.
mlady Slovék smutné kraci, nerad opuudti svou chatku,
7al se zratl v jeho lici, nejdraz$i mu mezi vemi,

horké slzy ofi smaci. _ vidyf zde zanechdvd matku.
Opousti ten kraj sviij drahy - S t&Zkym srdcem ublrd se
musf z chudé domoviny, | v nezndmé mu cizl kraje,
kde mu pobyt byl tak blahy, ; nevi, zda se vrati zase

jako vyborné pra-
, které za skrov-

musi, musf do ciziny. ve slovenské krasné réje.

nou vyzivu konaji namdha-

TR 8 kiohs whadl. Ohlizi se nazpét stale,
2 smutn& hlavu svoji klonl,
nez, nic platno — musf dale, 3
Vilimek, Praha  Balkan Press na zddech mu dréty zvoni... Fr. Sebestik.
||'.°.‘-|I

Pro vystrahu.

Mili &renafové ! Budte vidycky opatrni. Spadl se skdly. Na vySehradské
Denni listy pfind3eji stdle zpravy o ne- nédrazl nfivezen byl dne 6. srpna vla-
&téstich zavinénych neopatrnosti. NEkolik | kem ze Reynic uCeri Antonin H. z Kar-
jich -zde podavame: lina, ktery na vylet® u Revnic spadl se
Osudny pad. Dne 18. srpna vylezl | skaly asi 4 m vysoké a utrp&l dvé trZné
13lety syn postovniko zfizence Otto D. | rdny na temeni hlavy, i mnoZstvi odfenin.
ze Smichova na tyfmetrovou zedu domu, | Byl p bil Achranné
ale spadl a utrpél tézké vnitfni zranéni. | stanice z VySehradského nddraZi do ne-
Zachrannd stanice ho dopravila do v3e- | mocnice, kde ponechén byl v oSetfovéni.

Sotva se objevi jaro a na-
stane staveboi sezona, j
Vitavé ruino. Ke sl
tieba velké mnoZ ,
ktery se dobjvi ze dna
Vitavy. Bagr, stroj, kter§
tento pisck té# ze dna,
samodinné jej hned uklidi
na_piipravené pramice; z
nichz se pak vyklidi na
bieh a rozvizi ke stavbim.

Priloha ¢é. 17

N %_wwnwﬂ:‘ vidite délatky —_
e = obecné nemocnice, kde ziistal v oSetfo- Z neopatrnosti se obé&sil
Vilimek, Praha Foto Drbohlav N véni. 17lety holitsky pomoenik S. v Sonne-
%3 Tonouci chlapec zachrdnén. | bergu u Boru byl by sirdd dne 30. srpna
© Dne 13. stpna _lezl po stavidle splavu | ve siodole na tramu zavésil kolo. Sehnal
00., v Kostelci n. Orlici chovanec tamniho | tedy provaz a zrobiv z néko oprétku,
Vs = ~ dtulku a sklouznuv spadi do vody pravé | vystoupil na kozlik, aby i pipevil. To
. =) v misté nejhlub8im. Neumél plovati a | se mu sice podafilo, ne3fastnou naho-
>0 m 10t0 zmizel ihned pod hladinou. Dozorce | dou. viak mladikovi pfi tom uklouzla
Co nevidét zaénou prizd- o + ulku nemél odvahy sk.Citi do hluboké | noha a oprétka zadrhla se nedfastnikovi
Vi. = r..W..J dy nedaleko se koupal skaut, stu- | okolo krku tak, Ze ho zaSkrtila.
ki NG 5 i . jenzbez vahanivrhl | Hoch usmrcen automobilem.
chyilky, ktesé v of ztrivite. S ky jemu, vynesl hocha | Na silnici mezi Velkou Skalici a Cibuzi
AT S jiliad tmdds batle S < jej tak od jisté smrti. | u Hradce Krdlové vbehl dne 24 srpria
e L S & outeni. 16lety V4 | v zatdCce Tlety chlapec obchodaika do-
wké na Malého éenife 8 = bytkem Rud.]. z Cibuze pfed automobil
napidte ndm, o Zem jste si N 2 jistého ovarnika z %
vypravovali. Potdiime se = (> -] Feief {
2 vait radosti. Ny -— mobilem pfejet a na m
Villmek, Prsha  Foto CEPS Ma > {
.. <
r—
o 5
S =
N %
N—r P
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(Zdroj: Rajskad zahradka, roc. 32, €. 1)



Piiloha €. 19: Zvyky slovenskych ditek

(Zdroj: Rajska zahradka, roc. 32, €. 3-4)

Piiloha €. 20: Priklad kresby v Riizove zahrddce

(Zdroj: Rajskd zahradka, 1. 32, &. 6)
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Priloha €. 21: Obalka Rajské zahradky z roku 1923 a 1940

(Zdroj: Rajska zahrddka, roc€. 32, €. 8)

Il 'T".‘ﬁﬁ!«)';l!‘f' i,

(Zdroj: Rajska zahradka, roc. 50, €. 3)
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Priloha €. 22: Nedélni Skola

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 5, €. 5)

Priloha ¢. 23: Pisen

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 8, €. 2)




Priloha ¢. 24: Pisei jako piiloha

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 2, €. 2)

Priloha &. 25: llustrace s naboZenskym motivem

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 1, €. 2)
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Priloha €. 26: Lany

(Zdroj: Ruzovy paloucek, roc. 8, ¢. 7)

Piiloha €. 27: T. G. Masaryk

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 18, €. 2)
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: Jan Karafiat

Priloha ¢. 28

3 Ak

Jan Karafiat. (Podobizna z r. 1894.)

mummrvo Enoch.

A tak chodil Enoch stale s Bohem a neb)l
vice vidin, nebo vzal ho Bah. (I MojZ 5 2

Z>m drahy spisovatel »Broutkti« farat Jan Karafiat jestt

Zje! V pomérné dobrém zdravi dozil se 4. ledna svych
80. narozenin. Sviij veer Zivota travi v uistrani, chodt

s Bohem a vyhlizeje slavng den, kdy jej Bith vezme,

Neni snad ¢eského ditéte, které by neznalo »Broutki®

A kdo je zns, mize si 7 ni i
: nich sestavit Zivotopis Karafiati’
Wﬂ, .NM% Brougek, jim knizka zadin, jest mnm%m dité, jez P&r
Poslouchat. A takovgm ditétem byl Karafidt. 1¢

68

¢ udi d svych rodi¢t a pratel, a zvlasteé od Janinky,
quma__uw.nwrcﬁwnuoﬂamw. ‘n«:w lita daleko do svéta m.&a se Castni
_Mo:o;cm.: v chramé, je mlady Karafiat na studiich v Zma.mnw:
a ve .mro»mx:. A ten kazatel na tom lesenicku, w».nd. p.mr jasné
a nové vyklada to staré evangelium o Panu Jezisi, to je mlady
farat Karafiat ve valasské Lhoté Nemd vlastni rodiny, Zije sdm,
a v tom je zase podoben panné Janince. Broutek se svou ro-
dinou jedné zlé zimy poslusné zahynul. Totéz Bw_.,.:,, by se
bylo stalo i Karafiatovi. Prisla zla a dlouhé véalka, faraf Karafiat

Jimramov na Morave, rodidte Karafiatovo.

byl ptipraven o pramen v§zivy, trpél mnoho, a kdyby byl za-
hynul, byl by posluiné zahynul jako brouéci. Ale Pan Bah
u¢inil jej podobnym Janince, kterd, a¢ s ostnem choroby
v téle, dockala se vysokého véku a umfela. jak bibli¢ti patri-
archové umirali.

Le¢ Karafiat nenapsal jen »Broutky«, a kdo ho chce znat,
musi Cist dalsi jeho spisy. V jednom z nich (v »Rozboru Kra-
lického Nového zdkonae, ktery vydal r. 1878) &teme: »Pracitka
tato jest vysledek mnoholetého, a to kazdodenniho obiréni se
slovem BoZim jak v teském ptekladu. tak v puvodnich jazycich.«
Tu mate kli¢ k »Broutktime¢ a k celému dilu a zivotu Kara-
fidtovu. To nejsou vselijaci broucci, a to neni vselijaky faraf,
ktery je napsal; to je tesky pismaf podle podobenstvi nasich
slavngch otcd; to je muz, kter¢ chodi s Bohem. A ptételi se,
v fem zéleXf velikost jeho Zivota tedy predevdim v té stalosti
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loucek, roc. 6, €. 5
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Piiloha €. 29: Obalka Riizového paloucku z roku 1922 a 1929

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢.

(Zdroj: Riizovy paloucek, ro¢. 10, €. 1)




Piiloha €. 30: Kasparkuv koutek

(Zdroj: Sokolské jaro, ro€. 1, €. 5)

Priloha €. 31: Piibéhova kniha

(zdroj: Sokolské jaro, ro€. 1, ¢. 4)
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Priloha €. 32: Vzpominka na rok 1918

(Zdroj: Sokolské jaro, ro€. 3, €. 2)
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Obalka z roky 1937 a 1939 jako priklad vlasteneckych kreseb

Priloha €. 33

Z posledni cesty presidenta Osvoboditele T. G. Masaryka Prahou. - Pfed Staroméstskou radnicl. Ind. foto

SOKOLSKE
JARO

NOVINY
B SOKOLSKE

w

J.fsos . MLADEZE

3)

2,¢.

¢ jaro, roC.

4

ki

(Zdroj: Sokols

v Sivaaia Ndrod sobé.

SOKOLSKE JARO

zo<_z<moxo_.m:mz:.>omnm w
ROG.IV « LISTOPAD 1939 . CiS.

COS — Praha.

(Zdroj: Sokolské jaro, roc. 4, €. 3)
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Priloha €. 34: Piihody z vlaku

(Zdroj: Svitani, ro&. 6, &. 39)

Priloha €. 35: Velikono¢ni tradice

(Zdroj: Svitani, roé. 6, &. 14)
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Priloha ¢. 36: T. G. Masaryk

(Zdroj: Svitani, ro€. 6, ¢. 10)

Priloha €. 37: Jan Hus

(Zdroj: Svitdani, ro€. 6, ¢. 13)




Priloha €. 38: Uhlicek na cestach

Chudy cHIapec.

. mém kapsy>
JoeE R i v nich,
jen mych pised
vakfﬁ-d!“*‘m

(zdroj: Zlatd brana, roc. 9, €. 8)

Priloha ¢&. 39: Obalka Zlaté brany z roku 1936

9 *SID 'TIAX §1UR0d
Hp widfudong

(Zdroj: Zlata brdna, ro€. 17, €. 6)
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Piloha &. 40: Rikanky z Podkarpatské Rusi

U SAUP :

— 20U
v ougm&dmi:g

po

i

1Z2

‘mseayzN
Ayonrz

oysnd [exy| 2
Zouy exjeiq
“HIupIqoEz

Ty3{ey fuadn

(Zdroj: Zlata brana, roc. 9, €. 8)

Priloha ¢&. 41: Kyticka (K 7. bieznu)

(Zdroj: Zlatd brana, roc. 7, ¢. 7)
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