Pedagogicka Jihoceska univerzita
fakulta v Ceskych Budéjovicich

JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
PEDAGOGICKA FAKULTA
KATEDRA VYTVARNE VYCHOVY

DIPLOMOVA PRACE

BRANY

Autorska environmentalni tvorba ve volné krajiné

The Gates. Environmental Creation in the Landscape.

Vypracoval: Jana Praznovskéa

Vedouci prace: Mgr. Karel Repa, PhD.

Ceské Budgjovice 2013



Prohlaseni

Prohlasuji, ze svoji diplomovou praci jsem vypracovala samostatné pouze s
pouzitim prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, ze v souladu s § 47b zékona €. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim
se zvefejnénim své diplomové prace, a to v nezkracené podob¢ - v tpravé vzniklé
vypusténim vyznacenych casti archivovanych Pedagogickou fakultou elektronickou
cestou ve vefejné¢ pristupné Ccasti databaze STAG provozované Jihoceskou
univerzitou v Ceskych Bud&jovicich na jejich internetovych strankach, a to se
zachovanim mého autorského prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace.
Souhlasim dale s tim, aby toutéz elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym
ustanovenim zékona ¢. 111/19 98 Sb. zvefejnény posudky Skolitele a oponentd
prace i zéznam o prubéhu a vysledku obhajoby kvalifika¢ni prace. Rovnéz
souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace s databazi kvalifikacnich praci
Theses.cz provozovanou Narodnim registrem vysokoskolskych kvalifikacnich praci

a systémem na odhalovani plagiati.

V Ceskych Budgjovicich 27. 4. 2013 e
podpis studentky



Podékovani

Piedev§im dékuji vedoucimu své diplomové prace Mgr. Karlu Repovi, PhD.,
za cenné rady a ptipominky pii zpracovavani prace. Dale velmi dékuji celé své
rodin€ za podporu a trpélivost a v§em ostatnim, ktefi se podileli na sepsani této

diplomové prace.



Anotace

PRAZNOVSKA, J. Brdny. Autorskd environmentdlni tvorba ve volné krajiné.
Ceské Budgjovice 2013, Diplomova prace.

Jihogeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra
vytvarné vychovy.

Vedouci prace: Mgr. Karel Repa, PhD.

Klicova slova: Brana, architektura, symbol, nabozenstvi, mytologie, land art,
esteticka vychova, environmentalismus

PiedloZena diplomova prace se vénuje objektu brany. V teoretické Casti
analyzuje tento stavebné-kulturni prvek piedevs§im z hlediska architektonického,
zamétuje se na vznik brany, jeji vyvoj v prubéhu staleti, na popis nejznaméjsich a
nejslavngjSich svétovych i Ceskych bran. Brana je v préci charakterizovana take
jako symbol spojovany sriznymi vyznamy napifi¢ rozmanitymi kulturnimi
kontexty. V praktické casti je dale prezentovana realizace autorského
fotografického projektu Brany do minulosti. Text ptedstavuje také struéné
pojednani o vztahu estetické vychovy k environmentalni umélecké tvorbe a rozvadi

jeji potencial pro humanitné orientované vzdélavaci cile.



Synopsis:

The Gates. Environmental Creation in the Landscape.

Key Words: Gate, Architecture, Symbol, Religion, Mythology, Land Art,
Aesthetics, Environmentalism.

The submitted work deals with the topic of the gate. The theoretical part
analyses this structural and cultural feature, particularly from its architectural point
of view, and focuses on the origin of gateway, its evolution throughout the
centuries, and on the description of the best known and most famous gates, both
throughout the world and in the Czech Republic. In the thesis, the gate is
characterised as a symbol with different meanings in various cultural contexts. The
implementation of the author’s photographic project entitled “The Gates to the
Past” is further presented in the practical part of the work. The text also describes a
brief essay on the relation of aesthetic education to the environmental artistic works

and develops its potential for educational goals emphasizing humanistic objectives.
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UvoD

Je obdivuhodné, kolik vyznami ma v sobé ukryto jediné slovo a zaroveinl téma
mé diplomové prace — brany. Branou se tradicné oznaCuje architektonicky
prvek vstupniho objektu, tento pojem se vSak v pfenesenych vyznamech muze
vazat také na dalsi jevy viditelné i neviditelné. Prace se proto snazi analyzovat

pojem ,,brany* z riznych nabizejicich se thla pohledu.

Diplomové prace obsahuje teoretickou a praktickou ¢éast. V teoretické Casti
budou popsany brany materidlni, Vv jejich nezaménitelné architektonické
podobg, jako nedilna soucast kazdého mésta, v mnoha vyznamech, funkcich a
souvislostech. I brany pomysIné maji v praci své misto, pro mnoho odvétvi se

tento pojem stal ur¢itym znakem nebo pojmenovanim jevi a situaci.

Dale predstavim environmentalismus, ktery bourd zdi stavéné po staleti mezi
Clovéka a piirodu. PredevS§im environmentalni tvorba avychova se stava
vzhledem K necitlivému pfistupu  k zivotnimu  prostiedi v poslednich
desetiletich nutnosti. Mize byt branou mezi svétem ptirody a svétem kultury.
V soucasné dobé¢ se environmentalni vychova stdva soucasti u¢ebnich osnov.
Jednim ze zpusobu jejiho pfiblizeni jak détem, tak dospélym, je
environmentalni umélecka tvorba, proto jsem ji zvolila pro praktickou cast

diplomové préce.

V praktické ¢asti prace je poukdzano, jak je mozné prezentovat pro ¢lovéka na
prvni pohled obycejné, neménici se objekty, které¢ uz se za ta léta staly skoro
piirozenou soucasti pfirody. Ale ne vzdy tomu tak bylo, v posledni dob¢ se
vztah Cloveka a kulturni historie velmi zménil. Lidé zacali prehlizet spoustu
objektl souvisejicich s historii nasi zem¢. Prestali si uvédomovat, ze s kazdou
pamatkou, kterd je zapomenuta nebo ztraci lidskou pozornost, se ndm vytraci
kus dé&jin nasi zemé. Proto jsem se v této praci pokusila ozivit tyto pamatky
natolik, aby si jich lidé opét zacali vice v§imat a uvédomovat si jejich existenci
a tfeba 1 pomohli pfi jejich rekonstrukei ¢i ¢asteéném zachovani, nebo alesponl

aby nenapomadhali postupnému ,rozkladu®“ a niceni jak okolni pfirody, tak



samotné pamatky. Vyuzila jsem proto jeden z prostfedkd environmentalni
tvorby, umélecky smér land art, jako stéZejni formu vytvarného média v
praktické casti prace. Land art nabizi pohled na jednoduché krasy pftirody,
které jsou vsSude kolem nas - pavodni, nenapadné, nedotéené a cCasto
opomijené. Kdyz se povede objekt zdokumentovat za specifickych podminek,
zdtrazni se estetické a zajimavé prvky, které nejsou na prvni pohled patrné; a
razem vznikne podnét, ktery nas vede k uvaham a zamysleni se nad krasami,

které ndm ptiroda nabizi.

Zaujala me tvorba umélct, jako napt. Waltera De Marii, Christa a Jean-Claude
, Andyho Goldsworthyho piedevsim vsak ¢eského umélce Jana Pohribného.
Nad jejich objekty stojime v Gzasu a snazime se pochopit, jak vznikly. V praci
bude vyuzita jedna z mnoha moznych metod — vyfoceni predmétu na dlouhy
expozicni Cas S nasvicenim instalovanych objekt. Rada bych priblizila, jak je
mozné vyuzitim fenoménu svétla zachytit v nékolika vtefinach krasu a Zivot ve
vécech, které jsou na prvni pohled oby¢ejné a neménné, nezajimavé. Pokusila
jsem se o zachyceni pomijivosti okamziku v jeho zhmotnéné podobé pomoci
fotografie, ktera uz téméf dvé staleti slouzi jednak k zdokumentovani realné

skute¢nosti a stejné tak i k rozlicnym iluzivnim a expresivnim funkcim.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Andy_Goldsworthy
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1.  Fenomén brany ve vytvarné kultuie

Branu miizeme charakterizovat jako komunikacni prvek, umoznujici
prichod obrannou linii do nitra opevnéného celku. Uz od praddvna si lidé
chtéli sva mésta a majetek chranit. Proto byly nejcastéjsim zplisobem obrany
hradby a urcité piehrazeni pésiho vstupu. Pozdéji k jeho uzavieni byla pouzita
pravé brana. Podle toho, jak velké bylo mésto a jeho opevnéni, se stavél i pocet
bran. N¢ktera mésta maji branu pouze jednu, ale vétSina mést jich ma vice.
Prikladem mohou byt keltska oppida nebo slovanska hradists.’ Brana &asto
slouzila k demonstraci bohatstvi ,,vyvolenych®, ktefi po celé generace vytvareli
architektonickou podobu svého panstvi a vyuzivali tento stavebni prvek jen pro
prezentaci svého majestatu. V mnoha piipadech se motiv brany stal i soucasti
rodovych a méstskych erbl, coz vypovida o dilezitosti tohoto motivu ve
vytvarné kultute. Stala se také vdéénym tématem a ptedlohou pro malife,
sochafe, stavitele a ostatni um¢lce. Piikladem miZze byt dilo Augusta Rodina —

Brana pekel (obr. 1).

Pod pojmem bréna si z architektonického uhlu pohledu vybavi vétsina
soucasti byla méstska brana. Ta ptedstavovala v obranném systému mésta vzdy
ten nejslabsi clanek, a proto bylo dulezité ji velice dikladné zabezpecit. Kazda
Zbran byla jedinetnd svym zabezpeCovacim systémem, umeéleckym
provedenim a umistnénim v slozitém opeviiovacim komplexu. EXistuji brany
mnohem starsi, nez jsou ty stfedovéké, napiiklad nejstar§i brany k umoznéni
ptistupu do opevnénych lidskych sidel se objevuji uz od pocatku starovéku na
Pfednim vychod¢ a ve Stiedomofi.? Jedny z nejstar$ich bran nachazejicich se
na nasem Uzemi zacaly vznikat uz kolem roku 500 pi. n. 1. Ptikladem jsou
brany keltskych oppid. Jejich funkci bylo vétSinou branit samotné mésto, az

V pozd¢jSich dobach se brany stavély i za jinym ucelem.

! Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 9-14
’Srov. Tamtéz s. 11
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1.1 Funkce bran

vvvvv

Jednim z nejdulezitgjsich ukold, ktery méla plnit kazda brana, bylo
chranit objekt, kterému nalezela. Zaroven byla nejzranitelnéjSim stavebnim
prvkem, proto se uz v davnych dobach, presnéji feceno ve staroveku, stavitelé
snazili o konstrukci diimyslnych systémd, které by odolaly utokiim nepratel.
Soucasti Casto slozitych fortifikaénich systému byly brény, které neplnily
pouze funkci zabezpeceného vstupu do objektu. Brana je vnimana i jako
stavebni prvek, ktery je patrny ptichozimu na prvni pohled; proto mimo jiné
brana slouzila jako prezentace samotné stavby. Jeji provedeni napovidalo
navstévnikovi, jak bude nejspis vypadat celé mésto uvnitt, zda se jednd o mésto

chudsi, nebo bohaté apod.*

Konstrukce a vyuzivani bran se v pribehu ¢asu méni. Postupné se
zdokonaluji pavodni prosta vrata v palisaidé nebo hradbé, ta jsou pozdéji
vybavena ochozem, vézi, ptikopem padacim mostem atd. V dobé nejvetsi
nouze, napiiklad za tficetileté valky, se méstské brany pro jistotu zazdivaly.
Nejslozitéjsi systémy jsou stavény v raném novoveku, kdy dochazi ke zméné
systétmu obrany zemé¢ — hradby uz neslouzi pouze k obrané¢ mésta, nybrz
vybrand mésta se stavaji sidlem ozbrojenych jednotek a jsou proto mohutné
opevnéna proti dobyti. Brany takovych mést byvaji komplexni zafizeni,
vybavené barbakanem (pfedsunutou obranou, umoziujici kryt hlavni branu)
a systémem nékolika za sebou jdoucich bran.” Piikladem je rozlehly pevnostni

komplex Josefov.

Hlavni brany mést a hradd jsou Casto spojeny s vézi, na niz stoji
hlidka, kterd varuje obyvatele pied pozarem nebo utokem nepratel. K tomuto
ucelu byva strazni véz vybavena zvonem, kterym se bije na poplach. Brana je

pak casto sidlem méstské straZze nebo zbrojnici. Tyto mistnosti se v pozdé€jsich

% Srov. DURDIK, T. Encyklopedie eskych hradii. Nakladatelstvi LIBRI, 1995. s. 67-68
* Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 14

> Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 19
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http://cs.wikipedia.org/wiki/Palis%C3%A1da
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ochoz
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C4%9B%C5%BE
http://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99%C3%ADkop
http://cs.wikipedia.org/wiki/Padac%C3%AD_most
http://cs.wikipedia.org/wiki/Barbak%C3%A1n
http://cs.wikipedia.org/wiki/Po%C5%BE%C3%A1r
http://cs.wikipedia.org/wiki/Zvon

staletich, kdy uz nebyly vyuzivany, Casto stivaly sidlem femeslnych dilen,
protoze femeslnik sidlici na okraji mésta nerusil obyvatele hlukem a snizovalo
se tim nebezpedi pozaru. Brana jako vstup do mésta slouzila také jako misto,
kde se vybiralo mytné. Osoby, které se pokousely vstoupit do mésta jinudy nez
branou, se proto ihned stavaly podezielymi a jesté v 16. stoleti hrozil za
neopravnény vstup do mésta trest smrti.® Problémy také &asto nastavaly v
piipadé, ze se néktera mensi branka dostala do soukromych rukou — takovy
vlastnik pak mohl do meésta vpoustét neproclené¢ zbozi. Mésta s takovymi

vlastniky vedla soudni spory, které nékdy kongily trestem zazd&ni branky.’

Brany jsou zpravidla prvni objekty, které cestujici, ktefi vstupuji do
opevnéného sidla, uvidi. Proto byvaji casto budovany tak, aby zdlraznily
bohatstvi a moznosti jejich zfizovatele. Brany pak byvaji bohaté zdobené
(napf. Staroméstskd mostecka véz). Nekteré brany uvniti obei pak téméi zcela
postradaji obrannou funkci a zGstavd pouze jejich funkce oddéleni vnitini
plochy - naptiklad v obdobi stfedovéku bylo ¢asté hlavné ve vétSich méstech,
aby brana oddélovala zidovskou ctvrt od jinych casti mésta. Hodné bran

slouzilo pouze ke zdtiraznéni vstupu — napf. brany do parku nebo na hibitov.?

1.2 Typy bran a jejich stavebni rozbor

Stejné tak, jako rGzné typy staveb mlzeme zatradit do jednotlivych
uméleckych stylti, mizeme i brany dé¢lit podle urcitych typt. Mnoho bran
proSlo za svou existenci znaénymi rekonstrukcemi, proto se jejich typové
rozdéleni v pribéhu let ménilo, a tak vznikaly pomérné slozité komplexy, které

m¢ély tieba 1 tfi brany umisténé za sebou.

Prvnim typem bran byla pouze vrata zabudovana do dievéného plotu,

ktery slouzil jako obranny prostfedek. Takové brany vznikaly pfedev§im na

6 HOFFMANN, FrantiSek. Ceské mésto ve stredovéku. Praha:Panorama, 1992. s. 154
" FISERA, Z. Encyklopedie m&stskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 22

® Srov. Tamtéz s. 9-13
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http://cs.wikipedia.org/wiki/16._stolet%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Starom%C4%9Bstsk%C3%A1_mosteck%C3%A1_v%C4%9B%C5%BE

zacatku 13. stoleti a byly prozatimnim feSenim, protoze se vétSinou tento typ
ptestavoval na branu zdénou (obr. 2). Druhym typem je bréna, ktera nalezi,
Zprijezdu a portali po obou stranach. Tato brana je samoziejmé uz
pokrocilejsi a ¢inng&jsi oproti brané piedchozi (obr. 3). Kulisova brana - treti
typ bran - vétSinou pouze piepazovala prichod ulici a tvofila soucast méstské
hradby. Takovou branu mé¢l naptiklad i hrad, pozdéji piestavény na zamek
v Hordovském Tyné ° (obr. 4). Velmi podobnym byl dalii typ brany doplnény

pouze o vézi¢ku nad branou, ta slouzila jako pozorovatelna (obr. 5).

Dalsim typem, tentokrat z obdobi baroka, jsou brany postavené ze
dvou pilift, odtud jejich nédzev pilifové, zajisténé bud’ Zeleznymi, nebo 1
dievénymi vraty. Tyto brany vétSinou nahrazovaly znicené brany gotické. K
nové stavbé se vyuzivalo Casto ptivodni zdivo zbotenych bran. V nékterych
ptipadech byly tyto brany i zcela dievéné (obr. 6). NejrozsitenéjSim a
nejobvyklejsim typem byla brana v podobé jednoduché véze s prijezdem,
zapojena do hradebni linie. Tyto brany vznikaly od stfedovéku az po novovek
(obr. 7).

vvvvvv

piedbranim. To mélo ¢tvercovy nebo obdélnikovy tvar a v jeho cele se
nachézela dal$i brana (obr. 8). VylepSenim piedchoziho typu byla ta saméa
brana s vézi, ale oproti pfedchozimu typu méla navic véz, ¢i budovu se vstupni
branou. Piedbrani u tohoto typu vznikalo vétSinou pozdé&ji, nez vnitini brana,
coz muze dokladat odlisny styl obou bran (obr. 9). Brany se také hojn¢ stavély
mezi dvéma hranolovymi véZemi. Jednalo se o branu kulisovou, kterd
obsahovala i hradebni ochoz (obr. 10). Podobnym typem je brana doplnéna

polokulatymi bastami, které jsou opatfeny dvéma podlazimi stiilen (obr. 11).

Pozdéji se stavély skupiny tii bran, které byly rozdéleny pro pési a
vozy, to byly dvojice boénich branek a bréna pro vozy, coz byla pevnostni
brana s hlavnim prijezdem. Tyto brany byly typické pro bastionové opevnéni

(obr. 12). Pro toto opevnéni byl typicky jesté jeden typ bran, a to vnéjsi

% Srov. DURDIK, T. Encyklopedie &eskych hradi. Nakladatelstvi LIBRI, 1995. s. 102 - 103
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pevnostni brany umisténé v takzvaném ravelinu. Tato skupina bran byla
typicka predevs§im pro samostatné pevnosti (obr. 13). Spise jako soucast obrany
pevnosti byly pevnostni vypady. Jednalo se o stavebni komplex s branami,

ktery slouzil k nahlym atoktim proti nepiateliim obléhajici pevnost (obr. 14).

Poslednim zde zminénym typem byly brany jako soucast kamennych
sttedovékych mostt, takzvané mostni brany s vézi. Jejich funkci bylo branit
vstup na most nebo piimo samotné meésto. To, jakou ¢ast branili, se odvijelo od
jejich umisténi. Bud’ byly umistény na konci, nebo na zacatku mostu, ale

mohly byt i na obou jeho stranach™ (obr. 15).

1.3 Zivot uvnit¥ brany

W

V drivejsich dobach, predevsim v obdobi stitedoveéku a po 17. stoleti,
byly brany vnimany jako posvatné misto, kterého si vSichni ob¢ané mésta, ale i
nov¢ prichozi, nesmirné vazili; jednalo se o jeden z hlavnich symboli mésta.
V t¢ dobé dostal kazdy, kdo se chtél uvnitf bran dopoustét jakychkoliv
vytrznosti, jeden z nejvyssich trestd. Aby byly brany hlidany proti takovym
vytrznikiim, museli je hlidat rizni méststi sluzebnici. Jednalo se piedevsim o

r S , r vy oy 11
branné, strazné, hlasné a vézniky.

Aby se mohl nékdo stat brannym, musel absolvovat zkouSku postichu,
bystrosti a predevsim také poctivosti.* Branny musel byt t67 fyzicky velmi
zdatny, umét Cist, psat, pocitat a samoziejme musel mit velky ptehled o celém
meésté. Nejprve byl branny pfijat pouze na zkousku, aby se zjistilo, zda je
schopen vykonavat tuto profesi. Nejcastéji byli na tuto pozici pfijimani vojaci,
méli totiz velikou vyhodu v tom, ze uméli zachézet se zbranémi. Jakmile se
branny osvédcil, slozil zdvaznou piisahu pfed radou mésta a nastoupil do své

funkce. Presné tak, jako se liSilo zdobeni bran Vv rizné bohatych méstech, tak

19 Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 14-16

1 Srov. Tamtéz s. 21

'2 Srov. HOFFMANN, Frantigek. Ceské mésto ve stiedovéku. Praha:Panorama, 1992. s. 160

15



byla odlisna i prace branného. Kromé bohatosti mésta se povinnosti branného
lisili i tim, zda byla zrovna doba miru ¢i doba valek. Jednou z hlavnich
povinnosti branného bylo zavirat a otevirat branu podle ptfesné ur¢enych hodin
na ranni otevieni a vecerni zavieni. * Kli¢e od brany potom musel kazdy vecer
odevzdavat a rano si je zase vyzvedavat u piestavitele mésta.’* Pokud chtgl
n¢kdo vstoupit do mésta po uzaviraci dobé, musel mit vzdy povoleni od
radnich daného mésta. Toto nafizeni platilo ale pouze v dobach miru, ve
valecném obdobi radni vstup po uzavieni vétSinou viibec nepovolovali. Dalsi
Z néplni prace branného bylo vybirdni cla od pfichozich, ti vzdy museli
oznamit brannému, jak se jmenuji a jaky je G&el navitévy mésta.”®> Kupec si
musel v brané koupit kolky nebo cejchy, kterymi prokazoval Ghradu cla za
dovezené zbozi. Casto byla soucasti brany zavora zvana $raiik, jejiz poskozeni

se piisné trestalo.'®

Clo, které se v bran¢ vybiralo, slouZzilo na rizné opravy, které byly ve
mésté potieba, predev§im ale na opravu pravé meéstské brany. U vétSiny mést
zpravidla v sobotu se vybrané penize odevzdavaly na radnici, tam po
prepocitani dostal branny také svlij podil. Vybirani cla se ale neobeslo bez
problémd, tykalo se to pfedev§sim malych a postrannich bran, kterymi se do
meésta dostavalo neproclené zboZi. Spousta bran pravé z tohoto divodu byla
zazdéna. Mezi dalsi povinnosti branného patfilo sledovani okoli ¢i okolnich
meést z vysSiho patra brany. Stiezil tak mésto pred nepfitelem. V ptipadé, ze
vypukl ve mésté¢ pozar, musel branny bud’ zazvonit na zvon, ktery brané
nalezel, nebo vyvésit Cerveny prapor na ve€zi, ktera byla velmi Casto soucasti

bréany.

Branny mél 1 tu pravomoc nepustit do mésta kazdého z ptichozich.
Jednalo se napfiklad o podnapilé sedlaky, Zebraky nebo osoby, kterym byl uz
diive vstup do mésta z n¢jakého divodu odepten. Existuje 1 mnoho piipadi,

kdy byl branny napaden a zranén. Paradoxem je, Ze napadeni neptichazelo od

3 Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 22

% Srov. HOFFMANN, FrantiSek. Ceské mésto ve stiedovéku. Praha:Panorama, 1992. s. 160
15 Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 22

' HOFFMANN, Frantisek. Ceské mésto ve stiedovéku. Praha:Panorama, 1992. s. 161
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opilych sedlakt ¢i zebrakt, ale vétSinou od Slechticti, ktefi se snazili branné¢ho
podvést pii placeni cla. Ne vSechny povinnosti brannych byly diistojné. Byla i
meésta, kde branny vyvazel jimky s necistotami a vykaly. Ne vzdy byl branny
na svou praci sam, piredevsim ve velkych méstech mél své pomocniky, kterym
také pfenechaval tyto nedlstojné ¢innosti. Pomocnici byli také Casto potieba
pfi trzich a jarmarcich, tuto préaci naptiklad vykonavala méstska straz, Casto ale
také manzelka branného. Mésto, které mélo u brany vice sluzebniku, také
dovolovalo, aby ti hlavni bydleli pfimo v bran€¢. Mimo brannych se jednalo
napiiklad o stfelce. Spolecnost si jich velice vazila, protoZze méli na starost
palné zbrané, a to jak jejich udrzbu, tak obsluhu Vv pfipadé potieby. DalSim
z obyvatel bran byl takzvany $pehyft, tak se piezdivalo zvédim, pozorovatelim
a prizkumnikim. V nejvysS$im patfe brany, v takzvaném hlasném patie, zil i
s celou svou rodinou hlasny. Staral se o bezpecnost mésta a také ohlasoval Cas
bud’ troubenim, nebo zpé&vem. S branami se poji i dalsi sluzebnici jako je
méstska straz, hudebnici apod., ale ti v brandch nebydleli. Jen vykonavali

L , , . 17
¢innost, ktera se tykala pravé bran.

14 Predni svétové brany

Je tézké urcit, které brany bychom méli zafadit k tém
nejvyznamnéj§im. V praci jsou uvedeny brany, které jsou svym vyznamem a
z architektonického hlediska tak zajimavym stavebnim prvkem, Ze jsou zndmé

po celém svéte.
Brana slunce - Bolivie (obr. 16)

Keltové byli jednim z narodu, ktery se zabyval védou o Slunci. Jako
jedni z prvnich obyvali ¢ast ¢inské pousté Taklamakan a jejich stopy vedly pies
Evropu az do Irska. Védomosti a inteligence tohoto naroda byly na vysoké

arovni. Maurice Cotterell, zabyvajici se studiem zahad starovékych civilizaci,

Y7 Srov. Fisera, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 21-23
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je kladl na uroven Mayt, Peruancii, Egyptanii a Citanti. Kazdy z téchto narodi
uctival Slunce jako tvirce zivota. Z mnoha zajimavych uméleckych dél
vytvofenych piedkolumbovskymi civilizacemi je velice zajimava predevsim
povéstna Brana slunce v archeologické lokalit¢é Tiahuanaco (Tiwanaku)
v Bolivii, sidle vladnoucich elit impéria, a také poutni misto spojené s ritualy
pozorovani hvézd a nebeskych tkazl. Toto starovéké meésto zaznamenalo
nejvetsi rozvoj ziejme ve 3. stoleti n. 1., prvni vesnice zde ale staly jiz pied 3
500 lety. Bolivijsky archeolog Arthur Posnansky dokonce dospél k nazoru, ze
, Tiahuanako vzniklo jiz v roce 15 000 pf. n. 1.8

Dochované pamatky jsou Uzce spojené s postavou legendarniho bilého
boha Viracochi (keltského vzezieni), o kterém vypravéli legendy mistni
indiani. Bily muz vysoké postavy ¢inil pfi svém putovani po vysokohorskych
stezkach smérem na sever zdzraky, stal se pro n¢ ,Stvofitelem vSech
stvofenych véci a Princem vSech véci, ddvaje existenci lidem i zvitatim®®,
Stal se mistnim bohem, mistni obyvatelé mu vybudovali chramy, vzty¢ili jemu
podobné sochy a predkladali mu obéti. Viracocha je také ustfednim motivem
zobrazenym na povéstné Brané slunce. Jednd se o 10 tunovou monolitickou
porfyrovou branu 2,8 m vysokou a 3,8 m $irokou. Vlys v horni ¢asti zdobi 48
okiidlenych figur kolem postavy znazoriujici Viracochu.?’ Tento slune¢ni bih
je zde zobrazen bez vytazeného jazyka a jenom se ¢tyfmi prsty na rukou. To
vybizi pozorovatele khledani pii¢iny. Neni jednoduché vysvétlit, jakym
zpusobem dojdeme k pochopeni odkazu zaSifrovaného do tohoto
nestandardniho zobrazeni boha. Ale badatelé, popsani v této kapitole,
zabyvajici se studiem civilizaci jizni Ameriky, dospé€li k ndzoru, ze riznymi
proménami obrazd Viracochy znazornénymi jednak na Brané slunce a na
sochach z Tiahuanaka podle pokynd (opét zakodovanych v jednotlivych

zobrazenich), chtéli ptivodni obyvatelé zanechat uréity odkaz pro moderniho

18 Cotterell, M. Keltské kroniky. Nakladatelstvi PRAGMA, 2008. s. 208

19 Cotterell, M. Keltské kroniky. Nakladatelstvi PRAGMA, 2008. s. 195

% Srov. NEJEDLY, P. [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW:
http://www.cestomila.cz/clanek/487-tiwanaku-pod-ochranou-pachamamy-v-kolebce-
jihoamerickych-indianu
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Cloveéka. A to odkaz, Ze civilizace Tiahuanaka byla zni¢ena, kdyz se zemé

prevratila na své ose.

Dalsi funkci, kterou méla plnit Brana slunce v komplexu staveb a
soch Tiahuanaka, je architektonicky vytyc¢it Ghel shodny s ndklonem zemske
osy Vv dob¢ vybudovani tohoto zdhadného mésta a to opét podle zasifrovanych

pokynii v jednotlivych zobrazenich Boha Slunce.
Istaiina brdna - Babylon (obr. 17)

[$tafinu branu se podafilo objevit a alespoit malo z mésta zachranit
v letech 1899-1917 némecké expedici v Cele sarcheologem Robertem
Koldeweyem.?! Podafilo se mu také odkryt zed’, ktera byla po obou stranéch
ulice, lemujici pfichod k brané. Byla pokryta modrymi glazovanymi cihlami
S vyobrazenim Sedesati reliéfi Ivii. Celkem ale tuto branu zdobi pies 557
posvatnych zvifat, kterymi nejsou jen lvi, jako symbol boha Adada, ale i reliéfy
babylonského draka zvaného Sirrus, jako symbol hlavniho boha Babylonu —
Marduka.?? Tento skvost nechal vystavéet kral Nabukadnesar II. k pocté bohyné

IStar.

IStafina brana byla jednou z osmi bran babylonského mésta. Postavena
byla zhruba roku 580 pi. n. 1. Brana se tycila do vysky 23 m a byla soucasti
posvatné procesni cesty vedouci do srdce tohoto mésta.? Nejcastéji se branou
prochdzelo na babylonsky Novy rok, kdy se poradaly jedenactidenni slavnosti
zvané akitu.®* Cesta vedouci kbrand byla vydlazdéna vapencovymi
dlazdicemi. Ve dvojité stavbé se dokonce ukryvalo i nékolik mistnosti. Byla
Castecné zrekonstruovana v Bergamském muzeu v Berlingé pravé némeckym

archeologem Robertem Koldeweyem.?

! WESTWOODOVA, J. Atlas zahadnych mist. Nakladatelstvi KNIZNf KLUB, 1994. s. 90

22 Srov. WESTWOODOVA, J. Atlas zahadnych mist. Nakladatelstvi KNIZNI KLUB, 1994. s.
92

2 Srov. GRAHAM-DIXON, A. Uméni. Nakladatelstvi KNIZNI KLUB, 2010. s. 42

* HUNTEROVA, E. Nejstarsi civilizace. Nakladatelstvi NAKLADATELSKY DUM OP,
1996. s. 79

» PALMER, D., JAMES, N.,SPARROW, G. Stésti a slava. Nakladatelstvi FORTUNA LIBRI,
2009. s. 180
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Brany v Sandi — Indie (obr. 18)

Jedna se o Ctyfi prekrasné vyzdobené brany vedouci do velké stipy ve
vesni¢ce Sanéi v Indii. Torany, jak se branam také ftikalo, patii k t€ém
nejcennéjSim klenotim buddhistického uméni. Méfi skoro 10 metri a jsou
postaveny tak, aby kazda mifila na jednu své&tovou stranu.”® Tyto brany jsou
ukazkou vysoké umélecké zdatnosti starovékych indickych femeslnikt, protoze
slozitost vyfezanych vyjevl, zobrazujici piedev§im momenty ze Zivota
Buddhy, je patrna na prvni pohled. 2’ Trojité podélné tramy i svislé sloupy
doslova prekypuji mnozstvim lidskych i1 zvifecich postav vytesanych do
piskovce a udivuji jemnosti detailti. Buddha neni ani na jedné brané zobrazen.
Zastupuje ho symbol stromu, lotosu, kola, otisk bosych nohou nebo prazdny

O 2
trin. 2

Brana Tchien-an-men - Peking, Cina (obr. 19)

Nejznaméjsi pekingsky symbol se sklada ze tfi ¢inskych znakt, které
znamenaji ,,nebe*, ,mir a ,brana®“. A pravé diky poslednimu znaku se téz
tomuto skvostu prezdiva Brana nebeského klidu. Tento pieklad vSak neni
ptesny. Doslovné preloZzeno: ,,Piijeti miru z nebe a upevnéni dynastie. Tchien-
an-men je predevsim znama diky mramorovym mostlim, které se tdhnou pies
vnéjsi Zlatou feku. Kazdy z t€chto mosti mél v diivéjSich dobach sviij vlastni
vyznam, hlavné pii obfadech v jednotlivych dynastiich, které se v Pekingu
vystfidaly. Mosty mély sva jména, kterd vystihovala jejich podstatu. Naptiklad
most, ktery slouzil pouze cisafi, se jmenoval Most cisaiské cesty, celd
kralovska rodina mohla vyuzivat most s nd&zvem Korunni. Tato brana ma i svou

kopii — Dyanenmen — nachdazejici se také v arealu cisaiského palace stejné jako

% Srov. MARTINKOVA, J. [online]. 2009 [cit. 2013-02-12]. Dostupny

z WWW:http://www.seniorum.cz/volny-cas/turistika/1267-svatyne-v-sanci
2" Déjiny. Nakladatelstvi Knizni klub, 2009. s. 125

8 MARTINKOVA, J. [online]. 2009 [cit. 2013-02-12]. Dostupny

z WWW:http://www.seniorum.cz/volny-cas/turistika/1267-svatyne-v-sanci
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Tchien-an-men, ale v jeho v severni ¢asti. Jméno této brany se preklada jako

,,Brana do svéta miru*.?®

Zéapadni brana - Canterbury, Anglie (obr. 20)

Stiedoveké brany v anglickém mésté Canterbury v hrabstvi Kent jsou
symbolem tohoto mésta. Zapadni brana, méfici 60 stop, se nachadzi uvnitf
méstskych hradeb v Canterbury a je nejvétsi branou v Anglii. Byla postavena v
roce 1379 z piskovce a stale je ve velmi zachovalém stavu. Bréna je Zivou

soucasti dnesni podoby mésta, protoze ji prochazi hlavni dopravni tepna.*
Brany Dilli - Indie

Hlavni mésto Indie — Dilli, je jedno z nejvétsich a zaroven nejstarSich
mést na Zemi. Brany v Dilli byly postaveny v riznych obdobich dé&jin za vlady
riznych dynastii, coz je divod, pro¢ se lisi jejich tvar i dekorativni prvky.
Moderni brany Dilli se stavély v rozmezi 8. - 20. stoleti. Obecné se déli podle
doby, kdy vznikly, napt. staré méstské brany, neboli brany prvniho mésta (731-
1311), druhého mésta (1304) atd., az po osmé mesto (30. 1éta 20. stoleti).
Bohuzel, v soucasnosti je dochovanych jiz pouze 13 bran, ostatni byly zni¢eny

nebo se davno rozpadly.®
Bab el-Mansour — Meknés, Maroko (obr. 21)

Nachazi se na namésti el-Hdim a je hlavni dominantou jednoho ze
¢ty kralovskych meést Meknésu. Jejim tviircem byl plvodem kiestansky
architekt EI-Mansour, ktery konvertoval k islamu. Stavba byla dokonéena roku
1732, pét let po smrti sultdna Ismaila Mulaje, a patfi k nejichvatngSim

vstupnim branam marockych kralovskych mést. Hlavni vchod brany se otvira

 Srov. [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://gates-sveta.cz/pekin/38-
pvod-jmna-tchien-an-men.html

% Tonline]. 2011 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://gates-sveta.cz/zapad/27-zpadn-
brna.html

31 Srov. [online]. 2011 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://gates-sveta.cz/dilli/17-
brny-v-dill.html
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jen pfi slavnostnich pfilezitostech. Pro vstup do Mediny je mozno vyuzit

postranni vchod.*
Braniborska brana - Berlin, Némecko (obr. 22)

Brana je rané klasicistni stavba, nachazejici se v centru samotného
Berlina. Muzeme fici, ze se jednd o symbol, ktery mésto charakterizuje.
Pfipomina do jist¢ miry Propyleje na Akropoli v Athénach. Byla vystavéna
v letech 1788 — 1791 a ma 5 prujezdl, z nichz stiedové jsou ponékud S$irsi.
Diive se jednalo 0 branu méstskou, kde se vybiralo mytné.* Toto stavitelské
dilo stoji na PafiZzském namésti a ukoncuje ulici Pod lipami (Unter den
Linden). Brana je korunovana asi pétimetrovou médénou skulpturou,
kvadrigou, ptedstavujici okiidlenou bohyni vitézstvi Viktorii, ktera tidi viz,
tazeny Styfmi konimi.** Brana ale byla dlouhych 8 let bez této vzacné sochy.
Mohl za to Napoleon Bonaparte, ktery po dobyti Berlina nechal sochu snést a
ptestchovat do PafiZze. Roku 1814 byla socha vracena do Berlina. Posledni

rekonstrukce brany probéhla v letech 2000 - 2002.%°
Brana Indie - Bombaj (obr. 23)

Tato monumentalni brana byla vystavéna v letech 1911 — 1924 a
hlavnim materidlem pfi stavbé byl Zluty cedi¢ a zelezobeton. Ty¢i se do vysky
26 metrti. Vznikla jako upominka na krale Spojeného kralovstvi Jifiho V.,
ktery jako jediny britsky monarcha za své vlady Indii navitivil® (srov. Strnad,
Filipsky, Holman, Vavrou$kova 2002). Je ironii, Ze po padu britské nadvlady
se prave touto branou s Indii loucily britské posadky a posledni britské lodé.

Architektonicky vyznamnymi prvky jsou Véze mlceni, které jsou pro zménu

%2 Tonline]. 2011 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://maroko-
afrika.sweb.cz/Meknes.html

% Srov. ZAK, P. 2010 [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://berlin-
pruvodce.cz/braniborska-brana

** FISCHER, J. 100 NEJ — Nejvyznamnéjsi stavby svéta. Nakladatelstvi MLADA FRONTA,
2007.s. 135

% Srov. ZAK, P. 2010 [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://berlin-
pruvodce.cz/braniborska-brana

% srov. STRNAD, J. FILIPSKY, J. HOLMAN, J. VAVROUSKOVA S. Dgjiny Indie.
Nakladatelstvi LIDOVE NOVINY, 2002. 1186 s. ISBN: 80-7106-493-9
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ryze indického pavodu.®’ Patii k nejvyznamngj§im historickym pamétkam
mésta Bombaj. Nachazi se v jiznim Bollywoodu, jak je méstu neformalné

prezdivéano kviili jeho filmovému pramyslu.*®

1.5 Predni svétové oblouky

Funkci brany mohou plnit i oblouky a klenby. Oblouk je
architektonicka konstrukce stavéna za riznym ucelem. Bud’ mize pieklenovat
urcity otvor ve zdi, nebo nads uvadét, ¢i dokonce provadét méstem nebo
objektem, kterému tento oblouk nalezi. VétSinou se ale oblouky stavély na
pocest ¢intl, zasluh a predevsim valecnych uspéchii, t€émto obloukiim se také
tfik4 vitézné brany. Prvni oblouky mély jednoduchy prichod ve zdivu, pozdéji
se uz stavéli oblouky mramorové az se tiemi prichody a nesmély samoziejmé
chybét zdobené reliéfy a bronzové, castéji ale pozlacené, plastiky
oslavovaného.®® Prace popisuje oblouky svétoznamé, které jsou vyznamné at

uz svou historii nebo velikosti.
Hadridnitv oblouk - Athény, Recko (obr. 24)

Monumentélni stavba v feckém hlavnim mésté, znama jako Hadriantv
oblouk, je vyznamnou feckou pamatkou, kterd cela staleti pfitahuje pozornost
odborné vetejnosti. Z architektonického pohledu je Hadriantiv oblouk
typickym ptikladem Fimského triumfalniho oblouku a vstupni branou do mésta.
Byl umistén na staré silnici vedouci do starobylého mésta Athén, na vychodni
strané, pobliZ Diova chrdmu. Tento triumfalni oblouk byl postaven na pocest

piijezdu cisafe Hadriana z Rima do Atén v letech 131 - 132.%°

¥ REDAKCE TISCALI.CZ [online]. 2012 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW:
http://cestovani.tiscali.cz/brana-indie-aneb-fascinujici-cokoladova-pohadka-130728

% Srov. JEZEWSKA, G. 100 nejkrdsnéjsich mést svéta. Nakladatelstvi JUNIOR, [2004]. s. 61
% Srov. SYROVY, B. Architektura — svédectvi dob. Nakladatelstvi TECHNICKE
LITERATURY, 1977. S. 83

O NEJSLAVNEJSI BRANY SVETA [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW:
http://gates-sveta.cz/oblouk/23-hadrinv-oblouk.html
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Konstantinivv oblouk - Rim, Itdlie (obr. 25)

Tato mohutna stavba byla postavena roku 315 v blizkosti fimského
Kolosea. Oblouk nechal vystavét cisaf Konstantin 1. Veliky na oslavu svych
vitézstvi nad Maxentiem. Pamatka je bohaté zdobena motivy, zachycujicimi
predevsim cisafovy politické a vojenské Gspéchy.*’ Co se tye vyzdoby,
mizeme fici, Ze pamatka dosti Cerpa z cizich prament, Konstantin si vybiral
ale jen to, co mu pro stavbu oblouku vyhovovalo, znamena to tedy, ze pamatce
chybi urcity druh originality. Oblouk se fadi mezi nejzachovalej$i a nejvetsi

v Rim&.** Tento objekt byl ve velké mife napodobovan i o n&kolik staleti

Titiv vitézny oblouk - Rim, Itdlie (obr. 26)

Titdv oblouk je jednim ze &ty velkych vitéznych oblouki
nachazejicich se v archeologickém komplexu chramil a budov poztstatkti Fora
Romanum. N¢kdy je oznacovan také jako vstupni brana do Fora. To je jen
dojem, protoze Titlv oblouk nikdy neslouZil jako pouha brana. Oblouk nechal
vystavét cisaf Domitianus roku 81 kratce po nahlé smrti jeho starSiho bratra
Tita. Oblouk m¢l pfipominat Titovo velké vitézstvi nad Jeruzalémem v prvni
zidovskeé valce v roce 70 naseho letopoctu. VSeobecné uznavanym faktem je,
ze pravé Titiv oblouk je povazovan za vzor pro ostatni vitézné oblouky, které

se zacali hlavné kolem 16. stoleti v Evropé znaéné rozristat.**
Vitézny oblouk - Paiiz, Francie (Obr. 27)

Oblouk, ktery je spolecné s Eiffelovou vézi charakteristickym znakem
Patize, byl vystavén v letech 1806 — 1835. Cely oblouk je vysoky 50 metrt a
cely jeho nazev zni Arc de Triomphe de I’Etoile. Na jeho vzniku se podilel sam

Napoleon, ktery si ho nechal objednat na oslavu viech svych vitézstvi.* Po

* O'NEILOVA, A. Starovek. Nakladatelstvi ORBIS PICTUS, 1993. s. 85

*2 srov. SEVCIK, O. Architektura-historie-uméni. Nakladatelstvi GRADA, 2007. s. 128

* Srov. OLIPHANTOVA, M. Atlas starovékého svéta. Nakladatelstvi GEMINI, 1993. s. 85
* [online]. 2013 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW: http://rim.poznej.com/pamatky/tituv-
vitezny-oblouk/

*® Srov. FISCHER, J. 100 NEJ — Nejvyznamnéjsi stavby svéta. Nakladatelstvi MLADA
FRONTA, 2007. s. 137
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vitézstvi u Slavkova slibil cisaf totiz svym vojakiim, ze se domt budou vracet
prochézejice vitéznym obloukem jako kdysi Fimsti legionafi.*® S&m Napoleon
se inspiroval stylem antické fimské architektury. Ctyfi skupiny figur na zékladé
oblouku pfedstavuji ,,Triumf z roku 1810, Odpor, Mir a La Marseillaise neboli

Odchod dobrovolniki v roce 1792¢.4
Gateway arch - St. Louis, Missouri (obr. 28)

Toto stavebni monstrum se ty¢i do vysky 192 metri nad méstem St.
Louis v americkém stfedozépadé.48 Vzpominka na dobrodruhy a vSechny
dobyvatele Zapadu, kterou mél predstavovat pravé tento oblouk, se zrodila uz
velmi davno, presnéji feGeno v roce 1933. Za tento napad vdécime Dr. Lutheru
Ely Smithovi. Ale az o 14 let pozdéji, roku 1947, zvitézil se svym navrhem
mlady architekt z Finska Eero Saarinen, bylo mu teprve 37 let. Stavba ma

Ssymbolizovat branu, ktera pfijima vSechny nové osadniky divokého zépadu.*

Dva ocelové plaste, tvorici Gateway arch, jsou K sobé piichyceny
neuveétitelné pevnymi Srouby a navic diky technice pouzivané pii konstrukei
letadel, ndm tato obrovskd, skoro aZz nekonetna brana ukazuje svilj tvar a

precizné vykonstruované detaily. >

1.6 Vyznamné ¢eské brany
Prasnd brdana (obr. 29)

Zé&kladni kamen této brany s ptivodnim nazvem Nova (nahradila totiz
branu, ktera tu stala pred ni s velmi vystiZnym nazvem — Odran4, byla uz totiz

velmi stard a sesld) byl polozen roku 1475. Pozdné gotickou stavbu zapocal

*® Srov. JEZEWSKA, G. 100 nejkrdsnéjsich mést svéta. Nakladatelstvi JUNIOR, [2004]. s. 19
*" FISCHER, J. 100 NEJ — Nejvyznamnéjsi stavby svéta. Nakladatelstvi MLADA FRONTA,
2007. s. 137

*8 Srov. FISCHER, J. 100 NEJ — Nejvyznamnéjsi stavby svéta. Nakladatelstvi MLADA
FRONTA, 2007. s. 169

* Srov. STRAKOVA, Z. [online]. 2007 [cit. 2013-02-12]. Dostupny z WWW:
http://geography.upol.cz/soubory/lide/fnukal/KGG_RGAM_USA.htm

%0 Srov. FISCHER, J. 100 NEJ — Nejvyznamnéjsi stavby svéta. Nakladatelstvi MLADA
FRONTA, 2007. s. 169
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stavét mistr Vaclav, ale velmi brzy byl vystfidan Matéjem Rejskem, kterému se
toto dilo povedlo tak, ze byl stavitel prohlaSen ,,za pravoplatného clena

kamenického cechu.«!

Nemél ale viibec lehkou praci, jelikoz hned opodal se nachézelo sidlo
krale Vladislava, proto brana musela byt opravdu nddherna. Snadno si tuto
stavbu miizeme splést se staroméstskou veézi, jelikoz Rejskovo hlavni inspiraci
byla pravé tato véz s branou od stavitele Petra Parléfe. Na prvni pohled nas
zaujme vyzdoba brany, kterd vypadd, jako by branu oplétala a pouze pomoci ni
drzela brana pohromads.”® Néazev Pra$na ziskala az pozdgji, a to z divodu
jejiho nedokonceni, proto slouzila pouze na odkladani stelného prachu, odtud

dostala sviij nézev. >3

,Prasnou branou vstupovala do hradeb Starého meésta dilezita cesta
z vychodnich Cech a Kutné hory. Tudy také na staroméstské izemi vstupovaly

korunovaéni privody &eskych krali.« >

Vstoupit do véze se da po ¢tythranném
schodisti, které se v horni ¢asti méni na vietenové. Za zminku urcité stoji
predev§im druhé patro véze, kde je umisténa expozice vénovanad prazskym
v&zim.” Za dneni podobou brany stoji architekt Josef Mocker, ktery branu

restauroval v letech 1875-1886.
Staroméstska mosteckd véz s branou (obr. 30)

Tato pamétka je pravem oznaCovana za nejkrasnéjsi véz stiedovéku,
byla postavena na ptelomu 14. -15. stoleti. Za tim, ze se Praha pysni takovym
skvostem, stoji slavny stavitel Petr Parléf. Nad vysokym, goticky lomenym
portalem pruchodu jsou reliéfy znakt zemi, jimiz cisat Karel IV. vladl, a motiv
lednacka v zavoji - symbolu Karlova syna a nastupce Vaclava IV. V dolni ¢asti
je lazenska divka se dzberem v ruce - pfipominka povésti o lazebnici Zuzang,

kterd vysvobodila krale Vaclava IV. ze sousedni 14zn€, kde se byl umyt v dobé

' KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 95

%2 Srov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 95
%3 Srov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdach. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 96
* KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 95-96

> Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 192
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svého véznéni.”® Do véZe vysoké 47 metrti se dostaneme po 138 schodech.
Jako kazda brana se i tato na noc zavirala. Dala se zavfit jediné z prvniho patra
v&ze, odkud se spoustéla Zeleznd miiz.>” Dne$ni vzhled brana dostala v letech

1874-1878, restauratorem byl stejn¢ jako u Pra$né brany Josef Mocker.*®

Vysehrad byl a je zndm svymi mohutnymi a pevnymi hradbami a
dovnitf této pevnosti se dalo vejit pravé vySehradskymi branami, konkrétné

branou Spickou, Leopoldovou, Taborskou a Cihelnou.
Brdna Spicka (obr. 31)

Po gotické brané zalozené Karlem IV. mezi roky 1348-1350, kterd
diive byvala dominantou VysSehradu a hlavnim vstupem do prazskych meést
z jihu, jakoby se slehla zem. Brana se stala roku 1684 kvili stavbé
moderné¢j$iho opevnéni nefunkéni.> Kolem roku 1700 ji postihl pozar, pii
kterém byla jeji horni &ast zcela zni¢ena a néasledné odstranéna. Spatné
udrzovany pfizemni pozustatek brany s prijezdem se zfitil pred polovinou 19.
stoleti. DalSi ¢ast pozistatku byla odstranéna pfi vystavbé Jedlickova tstavu,®
Je zarazejici, Ze zrovna brana, ktera byla z celého opevnéni nejmohutnéjsi (jeji
tloustka byla zhruba dva metry), byla zbotena. Prohlédnout si mizeme uz jen
Cast prujezdu a dva dalsi vybézky, které z n€ho vystupuji. Zachovala se i

mistnost u prijezdu, kterd dnes slouZzi jako informac¢ni centrum.”*

Leopoldova brana (obr. 32)

Druhd z vySehradskych bran byla postavena v letech 1676-1678

architektem Carlem Luragem. Tato honosné vypadajici brana se miize chlubit

*® FG FORREST, A.S. [online]. 2013 [cit. 2013-03-16]. Dostupny z WWW:
http://www.praguewelcome.cz/cs/pamatky/pamatky/top-pamatky/4-staromestska-mostecka-
vez.shtml

>’ Srov. FG FORREST, A.S. [online]. 2013 [cit. 2013-03-16]. Dostupny z WWW:
http://www.praguewelcome.cz/cs/pamatky/pamatky/top-pamatky/4-staromestska-mostecka-
vez.shtml

%8 Srov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 96

% Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 193

% FISERA, Z. Encyklopedie m&stskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 193

®ISrov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 99
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krasné zdobenym Stitem v baroknim stylu. Od ostatnich vySehradskych bran se
li$i tim, ze jako jedind neméa Ctvercovy, nebo obdélnikovy pidorys. Spolecné

znaky najdeme u brany Taborské a Cihelné a to tfi vchody, respektive dvé

vvvvv

Zajimavé¢ je ptedevSim to, Ze se jedna o pokrocilejsi formu kulisové
brany. Tvoii ji totiz jedind zed’ a kromé prijezdu neni v brané ani jedna
mistnost ¢i komora.®® Na prvni pohled zaujme Leopoldova brana, jak uz bylo
zminéno, ,,...ran¢ barokni vyzdobou S§titu. Pochazi hlavné ze sochatské dilny
G. B. Allia. Vrchol stitu zdobi socha rakouské orlice, na obou kfidlech Stitu
shodné zdobené koule. Vlastni priceli horni ¢asti Stitu je zdobeno trojici
reliéfnich erbli. Jeden z nich patii francouzskému generalovi de Berdiqueirovi,

jehoz posadka za valek o dédictvi habsburské Vysehrad branila.«®

Téaborska brana (obr. 33)

Jedna se o jednopatrovou stavbu, kterd vznikla v raném baroku. Roku
1639 byla brana postavena a o Sestnact let pozd¢ji byla jesté rozsifena hlavné o
boeni priichod pro p&si.®> Na vystavbé z roku 1655 se podileli stavitelé G. De
inspektor plukovnik Josef Priami z Roverta. ,,Ten navrhl nékolik korektur
rozestavéného systému, z nichz fada byla realizovana“. Krasu této brany
spatiime pfedevS$im na jeji jizni strané, diky ¢tyfem dekorativnim slouplim nés
tato ¢ast vraci az do antiky. Skoda jen, Ze pouze jedna strana je takto zdobena,
Z této zdobengjsi strany ndm branu jesté vice zkrasluje atika s cimbufim. Druha
strana brany, jak uZ bylo zminéno, je prostsi. Jediné, co nam tato strana

ukazuje, jsou dvé mald okna v prvnim patfe.”® Do prvniho patra, které je

%2 KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 101

%3 Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 194

% KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 101

% Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 192-193

% Srov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003. s. 100
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tvofeno tfemi mistnostmi, se vstupovalo nezvykle vnéjSim schodistém. Dnes uz

. v 7 v roor , 67
je pristupné pouze prizemi této brany.

Cihelna brana (obr. 34)

Tato brana je posledni, kterd spojuje vysSehradské hradby v celek.
Jednd se 0 jednu z nejhez¢ich empirovych pamatek v Praze. Navrh brany
ptipisujeme porucikovi J. Weissovi, kterému bylo urceno, aby provade¢l terénni
upravy prazskych objekti pro bojové ucely. Konecné zpracovani tohoto
projektu se uskute¢nilo v roce 1835. Na prvni pohled nds zaujme predevsim
svou mohutnosti a velikosti. Ohromujici je pfedevs§im vnitiek brany, ktery nam
diky dvéma postrannim prichodiim a hlavnimu prujezdu pfipomina kostelni
trojlodi. Ciheln& brana nas uvadi do prohlidkového okruhu, kde se nachézeji

vySehradské podzemni chodby této pevnosti. ®®

Je velmi zajimavé, ze kazda z téchto bran, a¢ vSechny spadaji pod
brany se stejnym pfivlastkem — vySehradské, je jind, originalni a

nezaménitelna. A pritom se vSechny nachazeji jen nedaleko od sebe.

%" Srov. FISERA, Z. Encyklopedie méstskych bran v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Nakladatelstvi LIBRI, 2007. s. 193 i
% Srov. KOUTEK, T. Méstské brany v Cechdch. Nakladatelstvi BRANA, 2003 s. 102
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2. Bréana jako symbol a psychologicky jev

Pod pojmem brana si neptfedstavime jenom hmotny architektonicky
objet, ale branu vniméme i jako symbol, prolinajici se celym lidskym bytim a

konanim.

, Brana do pekel, brana do nebe*, tato slovni spojeni jsou obecné
zndmé a cCasto se s nimi setkdvdme v nabozenstvi a mytologii. Pro véfici se
stavaji jakymsi motivacnim prvkem pro Zivot v pokofe a ndbozné poslusnosti.
, Brdana ke stésti” je symbolem také Casto pouzivanym k vyjadieni cesty,
zpusobu konani ¢loveka s cilem dosazeni stavu uspokojeni svych piedstav a
tuzeb. Ze jsou o&i &lovéka ,,brdnou do duse” je znamé. Casto i z letmého
pohledu se da usoudit, v jakém psychickém rozpolozeni se osoba momentalné
nachazi. ,, Branou poznani‘“ oznacujeme Casto slozity proces badani, v prib&hu
kterého jsou clovéku odtajnény neznama fakta a souvislosti za ucelem
objasnéni jisté skutecnosti. Mnohé brany maji spojitost i s filmovou branzi, asi
nejzndm¢jsi fantazijni brdna je hvézdnad bréna, ktera ve filmu piedstavuje
nalezeny mimozemsky artefakt - branu, diky které se b&hem chvile
predstavitelé filmu ocitnou na jiné planeté. Motiv brany se objevuje také
v riiznych literarnich dilech. Napfiklad kniha Lewise Carolla - Alenka v fisi
divl. Zde tlohu brany plni krali¢i nora, do které Alenka spadne a ocitne se ve
svété plném fantazie. Jako symbol brany byla pouzita i samotna kniha ve
fantasy romanu Nekoneény piibéh autora Michaela Endeho, diky které se

hlavni hrdina Bastien stava soudasti svéta zvaného Fantazie.

2.1 Vyznam brany v ndboZenstvi a mytologii

Symbol brany ma své nezastupitelné misto pravé v ndbozenstvi a v
mytologii. NaboZenstvi neni jenom urcity druh poznani, lidského védomi, nebo
zpisob vykladu svéta, ale také zpiisob Zivota, jednani a chovani lidské

spolecnosti dle platnych nabozenskych norem a pravidel poplatnych vzdy své

30



dob&. Oznaduje projevy lidského vztahu k Bohu.®® Bih pfitom oznacuje cosi
nadpfiirozeného, nadpozemského, nadfazeného ¢lovéku, s neomezenou moci.
Clovek si stvofil bohy, protoze neumél pochopit a vysvétlit si nékteré jevy a
déje. Tak jeden z nejslavnéjsich vyroka, které se o bozich traduji, fika, ze je

stvoril strach.”®

Strach hraje svou roli také jako dilezity motivacni faktor pro
dodrzovani nabozenskych pravidel a norem nastavenych ve spole¢nosti. Strach
Z trestu za chovani a jednani neslucujici se s témito pravidly ma cloveéka primét
k pokote, smifeni se s Bohem a k proziti pozemského zivota tak, aby mohl
dosahnout spéasy — pokojného posmrtného zivota. Naopak, nejhor§im trestem,
naptiklad pro kiestana je zatraceni, stav vééného vzdaleni se od Boha, ,,vé¢nou
smrt“. Jeho vyrazem je obraz pekla s jeho nikdy nekong&icimi mukami.”

Kazda kultura méla a ma své nabozenstvi, vychazejici z jejich tradic
a zvyklosti. Nabozenstvi, bohové, nabozenské ritualy a obtady evropskych
narodil jsou jiné nez nabozenské zvyklosti narodi africkych, nebo takzvanych
primitivnich narodti. U vSech mizeme najit néco spoleéného: kdyz se vétici
ztotozni s dogmaty pfedepsanymi jeho naboZenstvim — otevie se mu brana
K tomu pozitivnimu (odména), co mu jeho nabozenstvi slibuje. Naopak,
nedodrzuje-li zdsady a normy stanovené naboZenstvim — otevie se mu brdana
K nechténému (trest). Ztoho je patrné, jakou moc mize mit naboZenska

ideologie a jak je schopna manipulovat skupinou lidi.

Mezi nejroz$ifenéjsi svétova nabozenstvi patii kiest'anstvi, islam,
hinduismus, buddhismus. Malé procento lidi vyznava i domoroda kmenova
nabozenstvi a existuje nespocet dalSich odnozi, riznych nabozenskych
seskupeni a sekt. V kazdém z nabozenstvi miizeme najit symboliku brany,
kterd véficimu zajisti podle toho, jak se choval za svého pozemského Zivota

jeho dalsi byti.

% ELSER, M., EWALD, S., MURRER, G. Encyklopedie nibozenstvi. KARMELITANSKE
NAKLADATELSTVI, 1997. s. 231

" SOKOL, J. Clovék a nabozenstvi. Nakladatelstvi PORTAL, 2003. s. 69

"M ELSER, M., EWALD, S., MURRER, G. Encyklopedie nabozenstvi. KARMELITANSKE
NAKLADATELSTVI, 1997. s. 389

31


http://cs.wikipedia.org/wiki/K%C5%99es%C5%A5anstv%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Isl%C3%A1m
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hinduismus
http://cs.wikipedia.org/wiki/Buddhismus

V krestanstvi se vétici fidi takzvanym Desaterem (Desatero bozich
piikdzani). Jedna se o ptikazy, které dal Blih lidem jako navod — smérnici pro
zpusob, jakym maji zit. V piipadé, ze budou zit v souladu s Desaterem, otevie
se jim brana do nebe a ¢eka je znovuzrozeni, posmrtny zivot v raji, véény
zivot. V opa¢ném ptipadé€ upadnou do vécného zatraceni, budou zit v mukéch a

bolestech — otevie se jim brana do pekla.

Islam je nabozenstvim, které pozaduje dodrzovani péti zékladnich
povinnosti (pilifa viry) — vyznéni viry v jednoho boha, motlitba, pust, pout’,
almuzna.VéFici jsou muslimové a uznavaji Boha jako soudce pii poslednim
soudu, ktery odsoudi ¢lovéka podle jeho dobrych, nebo S$patnych skutkt
vykonanych za zivota. Spravedlivym se otevie brana do nebe a tam budou Zzit
v zahradé¢ Edenu navéky, ostatnim se otevie brana do pekla a tam budou

naveéky pykat za svoje htichy.

U hinduismu je ,, cilem nabozenského zivota ztotoZnit se s nejvyssi
skute¢nosti nazyvanou brahman (brahma) a tak se vymanit z ptsobeni zakona
pri¢iny a nasledku, podle néhoz se kazdéa bytost po smrti reinkarnuje (vtéluje
znovu do jiného t&la) na zakladé svych zasluh z minulého Zivota.“’” Brana
k definitivnimu vysvobozeni (mokSa) je odménou za zivot podle zasad
hinduistického nabozenstvi, véfici se zbavi fyzického téla a splyne — spoji se
s Prvnim z bohd, s Brahmou. Hinduisté se snazi o ukonéeni neustalého a
utrpénim poznamenaného kolobéhu reinkarnace (pievtélovani) do riznych

podob, do jakych si to zaslouzi podle své karmy.

Buddhismus wuznava ctyfi uSlechtilé pravdy k dosazeni nirvany
(v&ného stavu blazenosti vystoupenim z vé¢ného kruhu znovuzrozeni). Tyto
Ctyfi pravdy v podstaté vyjadiuji to, ze ¢lovek, ktery Ipi na radostech zivota,
trpi jejich ztratou...a odstrani — 1i se pfi€ina, zrusi se 1 jeji disledek. Aby bylo
mozné potlacit touhu, je nutné vést nesobecky zivot. Branou k dosazeni

nirvany je zbavit se touhy po smyslovych zazitcich.”

"2 ELSER, M., EWALD, S., MURRER, G. Encyklopedie naboZenstvi. KARMELITANSKE
NAKLADATELSTVI, 1997. s. 205
7 Srov. tamtéz
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2.2 Fenomeén pekelnych bran

Uz pii pomysleni, ze pekelné brany jsou zkoumany odborniky, a podle
nékterych to neni jen mytus, se taji dech. Pod pojmem peklo se skryva mnoho
synonym, které si ¢loveék s timto tajemnym ndzvem spojuje - utrpeni, bolest,
oheti, zlo. Spousta ptedstav o pekle popisuje branu, kterd spojuje pevny povrch
zemé s roztavenym podsvétim pod ni. Podobny ndzor ma i odbornice na
historii Eileen Gardinerova: ,,Brdna je velmi dileZitym prvkem podsvéti,
predevsim vstupni brana do pekla. V mnohé literature se toto téma neustdle

opakuje — predstava priichodu do jiného svéta symbolizovaného branou.

Hrtizu nahangéjici je fakt, ze na svété existuje Sest bran, povazovanych
za ,,opravdové® brany do pekel a jsou dopodrobna zkoumany. Kdybychom tyto
brany hledali, museli bychom na mista odlehld, nehostinna a tézko dostupna.
Vstup do téchto prostor je velice nebezpe¢ny. Hodné lidi, ktefi do bran
vstoupili, uz se bohuzel zpét nevratili. VSech téchto Sest mist az neskute¢né
odpovida predstavam o pekle. Témér vSechna ndbozenstvi, jak je znazornéno
v predchozi kapitole, v ur¢ity zaslouzeny trest véti. A piesto, ze v jednotlivych
virach najdeme nespocet odlisnosti, pfedstava o pekle je podobna, nékdy

dokonce shodna. Jednotlivé pekelné brany jsou toho ditkazem.”
Sopka Masaya - Nikaragua (obr. 35)

Obrovsky komplex, ktery se skldda z 6 x 11,5 km krateru a 300 metra
vysokych stén, je jen velmi t&Zko pristupny.”” | v21. stoleti ji lidé stale
nazyvaji Usti pekla. Giganticka propast vypousti jedovaté plyny uZ cela
tisicileti. Tuto ,,pekelnou branu“ zkouma zejména archeolozka Elizabeth
Baquedano: ,,Clovék citi, jak pod nami ten ohefi hu¢i“. Legenda pravi, e se
lidé bali sopky natolik, Ze si ji chtéli naklonit na svou stranu i tak nelidskym
zpusobem, jakym je hazeni zivych obéti do utrob této propasti. Byli to jak

muzi, zeny, tak i déti.

" Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénét Stephen Dost. USA, 2010.
> VOLCANODISCOVERY. [online]. 2012 [cit. 2013-03-24]. Dostupny z WWW:
http://www.volcanodiscovery.com/masaya.html
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Dalsi legenda sah az do 16. stoleti. Katoliéti mnisi ze Spanélska, ktefi
tuto zahadu chtéli spatfit na vlastni o¢i, prohlésili, Ze toto je ta prava brana do
pekla. Proto vztyc¢ili na krateru kiiz, ktery na misté uz 500 let stoji. Dokonce se
jeden z mnicht odvazil vejit do sopky, aby potvrdil domnénku, Ze se jedna o

pravou pekelnou branu.”
Jeskyné Xibalba - Stiedni Amerika, odlehly destny prales (obr. 36)

Stara civilizace Mayu ji ptezdivala Misto strachu, podsvéti nebo také
misto prizrakii. Stejné jako tomu bylo u pekelné brany Masayy, v minulosti, ale
i v dnes$ni dob¢, se tohoto mista lidé stale boji a chodi k nému jen proto, aby

st v o 17
provedli ritual obétovani.

Archeolog Jaime Awe toto misto nékolik let zkouma. Dikazem o
nebezpeci, které zde ¢loveku hrozi, jsou lidské ostatky, které tu archeolog
objevil. Jak sam ftika: ,, Neni pochyb o tom, Ze Mayové méli z této jeskyné
strach, protoze kdyz clovek neuspel“ - jeskyni totiz vedou zradné ulicky plné

nastrah - ,, mohl ztratit dusi a ziistat v podsvéti naveky.

Tato jeskyné odpovida predstavam o pekelné brané. V mnohych
knihach je totiz cesta do podsvéti popisovana jako cesta skrz labyrint, plna

nastrah.”
Jeskynni vstupy - jizni cip Recka (obr. 37)

Podle Rekil je vstup do pekla, neboli Uzemi mrtvych, oznadovan jako

HADES. Za Héades lidé povazuji pravé jeskynni vstupy na nejjizné&jsim cipu
Peloponéského poloostrova.

Doktor Marvin Meyer piijel nékolikrat na tento poloostrov, aby
zkoumal uzemi mrtvych. Svou cestu jeskyni Meyer popsal takto: ,,Je to jako
kdybychom proplouvali pekelnymi branami do Hadesu “. Po vstupu do Hadesu

’® Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénar Stephen Dost. USA, 2010.

7 Srov. MAYAN EXPLORE [online]. 2012 [cit. 2013-03-24]. Dostupny z WWW:
http://www.mayanexplore.com/mayan_culture_det.php?m=48

"8 Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénat Stephen Dost. USA, 2010.

34



by méli podle starovékych piibéhti mrtvi piekonat n€kolik podzemnich ftek,
které se v téchto jeskynich nachazeji. Byla to jedna z podminek, aby mrtvi
mohli pokracovat na své cesté dale do podsvéti. Symbolickd jména fek by

mohla nasvédcovat tomu, ze se o pekelnou branu opravdu jedna.
Acheron = feka utrpeni
Cocytus =rteka bolesti a narku
Phlegethon = feka ohné
Styx = feka nenavisti

Za témito fekami se nachazi jesté désivéjsi misto zvané Tartarus, coz
je nejspodngéjsi ¢ast Hadesu. M¢lo to byt misto pro ty nejveétsi hiiSniky a zde se

dockali nejkrut&jsich trestd.”
Sopka Hekla - Island (obr. 38)

Jedna z nejaktivnéjSich sopek Islandu byla aktivni naposledy v roce
2000 a po kazdé erupci sopka ,,vzroste* o nékolik metrt, naptiklad v roce 1947
sopka vyrostla o celych 47 metrd.?*® Podle legendy ze stiedovéku, jedna
Z nejvétsich erupci této sopky byla zaznamenana v roce 1104. Tento vybuch
vnimali mistni jako uvolnéni samotného pekla. Hekla se od ostatnich bran
pekla 1isi pfedevsim tim, Ze neni povaZovana pouze za branu do pekla, ale i

misto, kudy mohli démoni uniknout do svéta ZiV}'Ich.gl
Odistec Svatého Patrika - Irsko (obr. 39)

Ostrov Svatého Patrika v Irsku je znam piredev§im svym kostelem,
ktery je spojen s mnoha legendami. Jedna z nich pravi, Ze pied 1500 lety mé¢l

sdm Svaty Patrik zakusit pravé vtomto Kkostele vize zpodsvéti. Kdyz

¥ Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénat Stephen Dost. USA, 2010.

8 Srov. STERBOVA, L. [online]. 2012 [cit. 2013-03-24]. Dostupny z WWW:
http://www.blesk.cz/clanek/radce-cestovani/155476/kde-lezi-brana-pekel-pry-v-nitru-
islandske-sopky-hekla.html

81 Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénat Stephen Dost. USA, 2010.
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promlouval k Bohu, ten mu umoznil pohlédnout az do podsvéti (jeskyné
vedouci do hlubin zem¢) otevienou branou pekla. Vstup do jeskyné byl davno
zni¢en, ale zvonice, kterd u kostela stoji dodnes, oznacuje misto, kde diive

jeskyné¢ stéla.

Kazdy rok navstévuje toto misto nespocet kiestanl z ruznych koutt
nasi zem¢ a prochazi o¢istcem. Na noc se symbolicky zaviraji v kostele, modli

se a zfikaji se svého téla a dabla.®?

Sopka Erta Ale - Etiopie (obr. 40)

Sopka Erta Ale se nachazi v pousti Danakil, ktera patii mezi
nejvyprahlej$i a nejnize polozené misto na svété. Uz samotna cesta k ni je
peklem. Nejaktivnéjsi sopka Etiopie je vysoka 613 metrii a ma stale aktivni dvé

lavova jezera. Za poslednich 125 let doslo k sedmi vyraznym erupcim.®

Podle mistni legendy je tato sopka propojena i s po¢atkem vesmiru a
je pry stara jako vesmir sdm. Na jejim povrchu se nachazi krater s opravdovym
ohnivym jezerem a pravé proto je misto nazyvano branou do pekla. Jako jeden
z mala se George Kourounis odvazil do tohoto désivého monstra vstoupit a své
pocity popisuje takto: ,, Kdyz si ¢lovék predstavuje peklo, predstavuje si ohern a
pekelnou silu a kdyz se octne na miste, jako je Erta Ale vSechny tyto predstavy

. , 84
se stanou skutecnosti.

Otazka pekla ztistane navéky opfedena mystikou a tajemstvim. Nikdo
nevi, co presné¢ se V hlubinach Zemé odehrava, protoze ani nejvyspélejsi

technika neni schopna odhalit veskeré déni v Utrobach Zemé.

8 Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénar Stephen Dost. USA, 2010.

8 Srov. VOLCANO WORLD [online]. 2012 [cit. 2013-03-24]. Dostupny z WWW:
http://volcano.oregonstate.edu/vwdocs/volc_images/img_erta_ale.html

8 Srov. PEKELNE BRANY [dokument]. Scénat Stephen Dost. USA, 2010.
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3. Vztah environmentalni tvorby a estetické vychovy

Da se fici, ze environmentalni tvorba a estetickd vychova je urcitou
branou k vnimani pfirody a citlivému zachazeni s ni. Aby byli lidé schopni
vnimat krasu kterou nam nase okoli, pfiroda a v tomto piipad¢ i materialni
brany nabizeji — pieci jen se jedna o promySlené stavby se skvostnou
vyzdobou, které si na$ obdiv a uznani rozhodné zaslouzi — je dobré uz od
utlého véku détem predkladat Cinnosti, které rozvijeji jejich predstavy o krasnu
a o vécech, které jsou pro n¢ né¢jakym zplusobem pritazlivé. Environmentalni a
estetickd vychova tfeba spolu s citlivym podanim environmentalni tvorby tvofi
dohromady velmi dobry soubor podnétt, diky kterym si lidé mohou uvédomit,

co za krésy je obklopuji a tfeba i nepatrnymi Ciny piispét k jejimu zlepSovani.

Odjakziva lidé védi, Ze kromé véci realnych, lehce definovatelnych,
existuji ty, které lze jen tézko popsat, ale pfindsi nam urcité uspokojeni a
pozitek. Naptiklad takova ptiroda a predevs§im jevy, které se v ni dé&ji, jsou pro
vétsinu z nas krasné, aniz bychom se snazili hledat divod, pro¢ tomu tak je.
Nékteti se dokonce diky témto jevim snazi pfirodu chrénit, protoze si
uveédomuji, Ze v posledni dobé¢ je s ptirodou zachazeno velice Spatné. Bohuzel,
téchto uvédomélych lidi je stdle velmi malo. Védélo se, Zze tyto krésné,
uspokojujici jevy nejsou né&jak praktické, dokonce se jim fika i neuziteéné, ale
zato jsou velmi pfitazlivé. Pravé proto dostaly sviij nézev - jevy estetické.®
Esteticka vychova se opira o dvé v&dné oblasti a to o estetiku a pedagogiku.
Z estetiky si bere piedevSim poznatky teoreticke, tykajici se predmétu, a
pedagogika pomaha estetické vychovée hledat adekvatni metody pro vychovnou

praci.®

Estetika jako védni disciplina je na Skolach stéle jest¢ nedocenénou a
malo probiranou védou, vétSinou se sni setkdvdme na stfednich Skolach
v piedmétu zéaklady spolecenskych véd, ale i zde se vyuka spiSe zaméfuje na

déjiny filosofie. Vice se na Skolach objevuje pfedmét - Casto ale pouze jako

% Srov. KUKLINOVA,T., ZAGORSEKOVA, M., FISCHEROVA, A. Estetika a esteticka
vychova. Nakladatelstvi Obzor, 1980. s. 11

8 Srov. KUKLINOVA,T., ZAGORSEKOVA, M., FISCHEROVA, A. Estetika a esteticka
vychova. Nakladatelstvi Obzor, 1980. s. 209
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volitelny - d&jiny uméni, kde se pravé studenti setkavaji s pojmem estetika a

esteticka vychova.®’

3.1 Esteticka vychova

Vseobecné a téméf jednoznacné je pedagogickou vetejnosti piijiman
nazor, ze uroven estetické vychovy na nasich skolach zaostava, a v dusledku
toho je stav estetické vyspélosti a kulturni vzdélanosti nasi mladeze velmi

neuspokojivy.2

Skolni vzdélavani dava piednost spise rozumovym schopnostem pied
estetickym vnimanim. Samoziejmé, Ze rozumem bychom se tidit méli, hlavné
pfi uvazovani o tom, co je pravdivé. Ale v posledni dobé bychom si mé&li velmi
dobfe rozmyslet zachazeni s absolutni a jednou pravdou, protoze spousta
kantor se s détmi ve $kole snazi zpochybiiovat jednu pravdu, jeden vyklad
skute¢nosti, coZ je pro samotné zaky velkym ptinosem hlavné v prosazeni si
sveho nazoru; ne vzdy jsou ale takové debaty pro zaky piinosem spiSe naopak.
To se ale samoziejmé odviji od ochoty samotnych ucitelti détem naslouchat a
schopnosti zakli uvazovat svobodn¢ a prosadit si svij vlastni ndzor. A praveé
logické uvazovani, dokazovani a vyvraceni ndzoru jiného je zplsob prosazeni
si nazoru svého. Casto se ale také setkavame s tim, ze 74k nevi, pro¢ se mu
jista okolnost libi vice. Jednoduse se mu zd4, ze jeden vysledek jeho uvazovani
je prosté ,,hez¢i“. A pravé i v tomto piipadé nam pomaha oblast vychovy, kterd
ma veliké zkuSenosti s akceptovanim odliSnych nazor na stejnou véc. Je to

vychova estetické.®

Vytvarna, hudebni, literarni a dramaticka vychova je ¢asto souhrnné
nazyvana jako vychova estetickd, bohuZzel neni témto vychovam piikladana
takova dulezitost jako pfedmétiim takzvané ,,dilezitym®, jako je matematika ¢i

prvouka. Mezi ty ,nedilezité piedméty se stale jeSt€ fadi i pracovni,

8 Srov. PTACKOVA, B., STIBRAL. K. Estetika na dlani. Nakladatelstvi Rubico, 2002. s. 28
8 VALISOVA, A., KASIKOVA, H. Pedagogika pro ugitele — 2. Nakladatelstvi Grada
Publishing, 2011. s. 311

8 srov. PTACKOVA, B., STIBRAL. K. Estetika na dlani. Nakladatelstvi Rubico, 2002. s. 28
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obc¢anska, télesna a vytvarnd vychova. Kdyz ucitel spoji estetickou vychovu,
jako péstovani si ur€itych vztaht napiiklad k pfirodé a environmentélni tvorbu,
jako umeéni tvotfené predevsim v piirodnim prostiedi a dokaze détem zajimave
podat fotografie s dily vytvofenymi slavnymi environmentalisty, mize jit o
velmi zdafilou motivaci, diky které si za¢nou ptirody vice vS§imat, poméahat
pfi jejim zlepSovani a jeji ochrané, budou si ji vice vazit. Estetickou vychovu
Ize velmi obecné definovat jako vytvafeni a péstovani si vztahti k vécem, lidem
a Vneposledni tadé 1 kpfirodé. Proto spolu esteticka vychova a

environmentalni tvorba Gzce souvisi.

Vztah ¢lovéka k piirodé mél v minulosti mnoho podob, nékdo piirodu
uctival takovym zplsobem, ze se umél dokonale podfidit jejim zdkonim.
Nékdo si zase velmi dobfe uvédomoval, ze ptiroda a clovek je jedna velka
interakce, presné tak, jak clovék potfebuje ptirodu, zase naopak ptiroda
potiebuje clovéka. V horSim ptfipad¢, ale velmi Castym, tomu byva tak, Ze

lidska bytost se snazi o nadfazenost a necitlivé zasahy do ptirody.

3.2 Environmetalismus, environmentalni tvorba a vzdélavdani

Environmentalismus se rozviji v 60. letech minulého stoleti, jedna se o
politickou teorii zaméfenou na ochranu Zivotniho prostredi, které je pravé diky
necitlivym zasahiim do pfirody v dne$ni dobé silné ohroZeno. Zahy po
sametové revoluci, pfesnéji roku 1989 byl piijat soubor novych zakoni
tykajicich se zivotniho prostiedi. Tyto programy pfispély k podstatnému
zlepSeni v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi. Podstatné se zvySila i
informovanost vefejnosti, muze za to predev§im dostupnost dat z oblasti
ekonomiky a zivotniho prostiedi a také pravidelné publikovani zprav o stavu
zivotniho prostiedi. V rostouci mife jsou pouzivany mezindrodné platné

definice a environmentalni standardy. Pfesto ale pfetrvavaji zavazné
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nedostatky v oblasti poskytovani informaci napiiklad o produkci odpadii nebo

4 .. . Y 1, 90
vydajich na zivotni prosttedi.

S informovanosti o problematice ochrany Zivotniho prostfedi by se
m¢élo zacinat jiz na zakladnich Skolach. Velmi dobrym a u¢innym programem a
zarove navodem pro uditele, je novelizovany Metodicky pokyn MSMT

k zajisténi environmentalniho vzdé¢lavani, vychovy a osvéty, neboli EVVO.

EVVO se zamétuje na aktivity, probihajici ve skolach, volnoc¢asovych
aktivitach ale i v neorganizovaném volném ¢ase jednotlive i skupin, vzdy
zaméiené na oblast Zivotniho prostfedi. Klade daraz piedevSim na
uvédomovani si nezbytnosti zachovavani podminek zivota, na poznani vztahu
Clovéka a zivotniho prostiedi. Rozviji také klicové kompetence, které jsou
definované v ramcovych vzdélavacich programech vSech stupnu vzdélavani.
Slouzi jako motivace a poskytnuti ptileZitosti k dosazeni znalosti, dovednosti,
postoji a navyku k ochrané¢ a zlepSovani zivotniho prostiedi. Mezi tyto
kompetence se k nejdulezitéjsim fadi zejména:

e aktivné vyuzivat kooperativni a komunikacni dovednosti jako

nastroje pro feSeni problémil Zivotniho prostiedi;

e hledat rizné varianty feSeni problému zivotniho prostiedi;

e schopnost kriticky posuzovat a vyhodnocovat informace

souvisejici s Zivotnim prostfedim;

e znat zvlastni zkuSenosti piirodni a Kulturni hodnoty ve svém

okoli;

e uvazovat v souvislostech, vnimat zavislost rozvoje lidské

spole¢nosti na pfirod¢ a na stavu zivotniho prosttedi;

e orientovat se ve vyvoji vztahu ¢lovéka a pfirody a poucit se z

problémt Zivotniho prostfedi od minulosti az po sou€asnost a v
tomto kontextu pak uvazovat o budoucnosti, a

e projevovat pokoru, tuctu k zivotu ve vSech jeho formach a k

hodnotam, které neumi vytvofit ¢lovek, ocenovat svébytnou

hodnotu a krasu pfirody a krajiny, vnimat a byt schopen hodnotit

% Srov. MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI CR. Politika, stav a vyvoj Zivotniho
prostiedi. Praha, 1999. s. 20-21
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rizné postoje k postaveni ¢lovéka v piirodé a k chovani ¢lovéka

ox: w1y 0l
vuci ptirodé.

Aby bylo EVVO 1ucinné, je dulezité, aby byly zvoleny takové metody,
podminky a formy vzdélavani, které vedou k aktivizaci zaku a podpofe uceni.
Nejlépe se zaci seznamuji s touto problematikou na raznych kurzech c¢i
vicedennich pobytech, zaméfenych na EVVO a vyuku v terénu. Neméné
dalezité jsou i1 Skolni ekologické projekty, které zaCinaji uz tim, Ze si Skola

s ow 7 7 7w v 92
vytvofti Skolni zahrady, nebo ptirodni u¢ebny a podobng.

3.3. Land art

Dalsi z ptilezitosti, jak Zaklim nabidnout moznost dozveédét se vice o
environmentalismu, je prostfednictvim environmentalniho uméni a tvorby.
Jednim z uméleckych sméri, ktery s pfirodou doslova spolupracuje a ukazuje
nam tim, ze o piirodu se musime zajimat vice a znovu si k ni najit cestu je land

art.

Prvni, kdo se pokusili o vyménu uzavieného prostiedi ateliéru za
tvorbu pfimo v plenéru, byli umélci anglické krajinomalby a Barbizonské $koly
Vv prvni poloving 19. stoleti. Na né¢ navazali impresionisté, ktefi misto snahy o
popisné uchopeni piirody, ¢im dal tim ¢astéji nahrazované fotografii,
zachycovali jeji prchavou, ménici se atmosféru. Jest€ mnoho umélcl se
zabyvalo ptirodni tématikou, napiiklad expresionisté jako byl Emil Nolde nebo
Max Pechstein, ale piedstavitelé land artu piichazi sradikalné odlisSnym
ptistupem. Od napodobovani ptirody piechdzi K tvorbé pfirodou, pfimému

dialogu s ni.

S MINISTERSTVO SKOLSTVI, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Metodicky pokyn MSMT
k zajisténi environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty (EVVO). Praha, 2008.

%2 Srov. MINISTERSTVO SKOLSTVI, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Metodicky pokyn
MSMT k zajisténi environmentdlniho vzdélavani, vychovy a osvéty (EVVO). Praha, 2008.
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Land art (n¢kdy se mu také fikalo Earthworks nebo Earth art) a jeho
umélecké piistupy se poprvé zacal objevovat v 60. a 70. letech 20. stoleti ve
Spojenych statech — jeho prvni vystava se pod ndzvem Earthworks konala roku
1968 ve Dwan Gallery v New Yorku.*® ,,Uméni v krajiné se formovalo v USA
jako reakce na umé&lost a omezenost galerijnich prostorti a uméleckého trhu.“**
Lisi se od ostatnich smérii pfedevSim svym zplsobem uvazovani. Oprostil se
od tradi¢niho tvofeni uméleckych dél v ateliérech a nasledné jejich vystavovani
v galeriich. Umé¢lci si jako svoji ,,pracovnu® vybiraji ptirodu, ve které po sob¢
zanechdvaji urcitou stopu, své vyjadifeni. Nejen ze vyuzivaji ke své tvorbé
pfirodu, ale i vSech procest a jevi, které jsou s ni spojeny. Maji na vybér
Z nespocetné mnoho materialu, ktery pietvaieji k obrazu svému, nebo ho
vyuzivaji jako jednu z mnoha pomticek pro svou praci. Cim vice se land art
rozvijel, jeho naro¢nost na vytvoieni hodnotného dila stoupala; proto si umélci
vybiraji mista tézko dostupna, zapomenuta, ale i zdevastovand, aby jejich prace
byla co nejzajimavéjsi a nejoriginalngjsi a hlavné vystihla myslenku, diky které
se misto stalo umélcovym ateliérem.” Za zadatek tvorby v pfirod€, mizeme
povazovat i ekologické hnuti, které vznikalo soubézné s land artem. Mizeme
tedy fici, ze krom¢ uréitého uniku od civilizace se tvorba v pfirodé stava i
protestem, ktery ndm déva jasny signdl, Ze neni néco v poradku, ze civilizaci
hrozi nebezpeci. Na druhou stranu se umélci snazi o ,,zpiijemnéni‘ této situace,
0 Unik zproblémd, tykajicich se zivotniho prostiedi a tvofi dila, kterad
S upozornénim na ochranu piirody viibec nesouvisi.”

Zpocatku land artova dila vznikala ¢asto v masivnim méfitku zejména
v oteviené krajiné Severni Ameriky, kde dilo mohlo byt nalezit€¢ vidéno
z letadla.”” Britské a evropska dila miizeme odlisit od t&ch monumentaln&jsich

americkych predev§im tim, Ze jsou urcitym zpisobem ,,skromné&j$i.“ Autofi do
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piirody tolik nezasahuji, spiSe vyuZivaji jejich vlastnosti a klimatu.*®
Nepfiznivé pocasi mize byt samoziejmé i1 piekazkou, nepiitelem umélce.
Cokoliv je naplanované do sebemensSich detailt, vétSinou nevyjde podle
predstav, coz se stava v lepSim piipad€. Druhd — horSi moznost, je, ze se tato
dopodrobna naplanovana piedstava ani neuskute¢ni. Neni totiz v lidskych

moznostech mit Uplnou kontrolu nad dilem, které vznika v ptirodg.

Evropa, jelikoz ma klima velmi proménlivé, je pro vytvaieni
riznorodych dél jako stvofena. Naptiklad Christo a Jean-Claude vétSinu svych
dél tvoti v Evropé. Vytvareji spolu obrovska a velkolepa dila, kterda vyzaduji
spoustu pfiprav, vyjedndvani ale také penéz. Nekteré z projektii se pohybovaly
i v desitkach miliond dolarti a to nebyla sponzorovana. Umélci si sva dila
financovali sami, At uz z Christova dédictvi, nebo z prodeje skic a fotografii,
které vznikali pfi realizacich projekt. Sponzorstvi dvojice odmitala i proto, ze
nechtéli byt viibec ni¢im vazéni, chtéli pracovat svobodné a ne byt na néem
zévisli.*® Hlavnim materidlem, pomoci kterého dila vytvareji, je latka - tou
ptikryvaji a obaluji rizné budovy a mosty. Pracuji na rozdil od vétSiny umélci
land artu ve méstech. Chtéji sva dila predstavit divakim bezprostfedné po
jejich dokonceni. Vytvofeni jednoho z monumentalnich dé&l, ,,Zabaleny
Reichstag™ (obr. 41) trvalo dokonce 24 let. Jeho realizace zacala v roce 1971,
dokoncena byla aZ v roce 1995. Lidé méli moZnost si sidlo parlamentu, obalené
latkou prohlédnout vice jak 2 tydny.'® Piesto spousta znamych evropskych
umélct spise uptednostiiuje tvorbu mimo Evropu. Nespecializuji se pouze na
svétadil, ve kterém Ziji, ale Casto nav§tévuji zemé a staty velmi odlisné. Jednim

z téchto predstaviteld je i Andy Goldsworthy a Richard Long.

Paradoxem je, Ze Andy Goldsworthy nema rad cestovani a prfedevs§im
létani, presto jeho dila vznikaji casto velmi daleko od domova. Andy
Golsworthy, umélec narozeny roku 1956 v anglickém mésté Cheshire, je

souCasti linie umélci land artu, ktefi nevénuji pozornost galeriim.
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Goldsworthyho tvorba se fidi minimalistickou etikou ukazovat material takovy,
jaky je, nevyuzivat materidl ani pro prezentacni ani pro abstraktni ucely a
odhalovat zpiisob jeho konstrukce. Muzeme fici, ze jeho objekty jsou
vysledkem aktivni komunikace s pfirodou. Listy, kameny, kvéty, snih a vétve
jsou nékteré z typickych materiald, které pouziva, sestavuje a spojuje do vzord,
napodobujicich pfirodni formy: koule, spirdly a miizové tvary’™ (obr. 42).
Zvlastnosti tohoto umélce je to, ze pro vétSinu jeho dé¢l je fotografie velmi
dulezitym aspektem, jelikoz vytvaii dila, ktera jsou efemérni, neboli rychle
pomijiva, prchava.’®? ,Mnohé z mych praci maji jednu véc spolecnou: To co
Jjim dava Zivot, soucastné piisobi i jejich zanik. “ ** Jako pirodni material totiz
ve velké mife, mimo jiné, vyuziva led a snih, ktery kvuli klimatickym jevim
samoziejm¢ dlouho na svém misté nevydrzi, to samé plati o vyuziti materialu,

ktery nechavé odplout'® (obr. 43).

DalSimi z mnoha umélct fadicich se do land artové tvorby a
predev§im velmi inspirujici pro tuto préci, pro kterou je svétlo a jeho efekty

hlavni prioritou, jsou Walter De Maria a Jan Pohribny.

Walter De Maria, narozeny roku 1935 v Albany, je zndmy diky
slavnému Poli s bleskem (obr. 44). Toto pole obsahuje 400 ocelovych ty¢i,
umisténych v intervalech o délce 67 m a zasazenych do zemé¢ tak, Ze nadzemni
¢asti jsou ve stejné vySce a vytvareji rozsahlou sit’ v opusténé krajin€. Nazev
dila naznacuje uchvatné a potencialné hrozivé setkani s pfirodou, je-li
zakouSeno bezprostiedné. Uméleckou drahu zahdjil vytvafenim dimyslnych
skulptur, komponovanim hudebnich dél a ucasti na fadé ,happeningt" pod
vlivem avantgardniho skladatele Johna Cage. V roce 1968 vytvofil vyznamné
dilo: Mili dlouhd kresba (obr. 45) sestavajici ze dvou rovnobéznych kiidlovych

linif v pousti Mojave v Kalifornii*® a Zemnf pokoj (obr. 46) v galerii Heiner
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Friedrich v Mnichové¢, kde vyplnil zeminou dokonale Cisty prostor, dilo bylo

. y y .. 106
mozné pozorovat ptes sklenénou bariéru.

Jan Pohribny je nejen vybornym fotografem a umélcem, je také
pedagogem a zarovei inspiraci této diplomové prace, predevsim jeji praktické
¢asti. Jeho fotografie jsou zastoupeny v iadé vyznamnych vefejnych i
soukromych sbirek a byly pfedstaveny na vice nez 50 samostatnych vystavach
doma i v zahranié¢i. Vedle své umélecké a reklamni tvorby vyuéuje na Institutu
tvarci fotografie FPF Slezské univerzity v Opavé a vede fadu mezinarodnich
workshoptl. Je &lenem Asociace profesiondlnich fotografi CR a FotoFora

Praha.'%’

K fotografii se dostal vr. 1969 ,nahodou, kdyz nalezl svlij prvni
fotoaparat v bazilice San Marco v Benatkach, v pocateéni tvorbé byl vSak
ovlivnén rodi¢i (matka ilustratorka, otec — vytvarny teoretik). Ve volné tvorbé
se dlouhodobé zamétuje na aranzovanou a konceptualni fotografii v pfirode —
volném prostoru. Zajima ho vztah pfedmétu a prostoru at’ uz ve formé¢ stopy
pohybu (cyklus Pigmenty, 1983-85), nebo piedmétna podoba vytrzena ze
souvislosti na prazdné plose oblohy (Nebe, modry nebe, 1983) ¢i otdzku Casu,
okamziku (Létavci, 1985-86). Od roku 1988 vytvati své vize a reflexe na
posvatna a kultovni mista prehistorické Evropy (cyklus Nova doba kamenna).
Zde spojuje nejen piedeslé principy pohybu, vyraznych barevnych stop ¢i
monochromatickych feSeni, ale vyuZivd mj. vyznamné kresby a dotvafeni
svétlem, které ilustruje energie zvolenych pfirodnich lokalit ¢i kament
vztyCenych lidskou rukou. Vedle své volné tvorby se vénuje prevazné reklamni
a ilustraéni vytvarné fotografii, pfilezitostné i grafickému designu.
Spolupracuje sftadou piednich agentur, firem, vydavatelstvi a c¢asopisu

I S nékterymi vyraznymi umélci doma a v zahranici. Od roku 1990 vede doma
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I v zahrani¢i fotografické workshopy zamétené na krajinaiskou a intermedialni

tvorbu.1%®

8 INSTITUT TVURCI FOTOGRAFIE [online]. 2010 [cit. 2013-03-03]. Dostupny z WWW:
http://www.itf.cz/index.php?clanek=10
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PRAKTICKA CAST
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1. Intermedialni projekt Brany do minulosti

Praktickd cast prace se zabyva vytvofenim souboru tii objektd na téma
brany, které navazuji na teoretickou ¢ast. Inspiraci a predevsim znalosti jsem
ziskala z teorie o brandch materialnich, kde jsem pomoci studie jednotlivych
typt bran v historickém vyvoji a jejich stavebniho rozboru zkonstruovala
brany, které jako soucast zficenin hradii a zamka postupem casu zanikly bud’

uplné, nebo z nich zbyly jen nepatrné Casti.

Cerpala jsem i z bran pomyslinych; mé pomyslné brany jsou brany
vnimani, které se snazim oteviit natolik, aby po zhlédnuti fotografii byly mnou
vystavéné brany urcitym priichodem pro pfipomenuti si historie, kterd se nam u
konkrétnich pamatek vytraci pted o¢ima z divodu Spatného zachazeni,
ptehlizeni nebo rozpadu jednotlivych objektt. Zde se odrazi i kapitola o
estetické a environmentalni vychove¢, i diky témto vychovam se totiz ¢lovek uci
vnimat to krasné a pfitazlivé, co ndm prostiedi a pfiroda nabizi. Poté co jsou
lidé schopni tyto brany vnimani otevfit, se zacnou tfeba zajimat 1 o to, jak

prostiedi a pfirodu chranit a pfispivat k jejimu dobrému rozvoji.

Soubor tii fotografii jsem nazvala Brany do minulosti. Mym zamérem
je upozornit na kus zapomenuté historie, ktera je nam vSem vlastni a v jeji
nenapadné podobé se nachazi vSude kolem nas, jenom jsme ji zapomnéli
vnimat. Neni v lidskych silach zachovat v8echny pamatky, ani z praktického
hlediska to neni ucelem, protoze by to vedlo k proméné krajiny na jeden velky
skanzen. Kazdy ze zajimavych objektl si ov§em zaslouzi, aby mu byla dana
Sance na zachranu, aby byl ukazan v celé svoji krase a historickych

souvislostech.

V ptipad¢ objektli znaéné ponicenych, u kterych uz neni zéachrana
realna a které nenavratné zmizi z povrchu zemského, splynou s okolni krajinou
a proméni se k nepozndni, je dobré alespoit zdokumentovat jejich existenci.
Tteba potizenim fotodokumentace a zakonzervovanim piipadnych zachovalych

dobovych pisemnosti.
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1.1 Namét a idea

Namét pro moji praci vznikl docela nahodné. Pti hledani objektu
foceni jsem dlouho nemohla najit tu spravnou inspiraci. Bloudila jsem lesem
nedaleko svého bydlisté a myslenka nepfichazela. Az kdyz jsem hledani
inspirace uz ,,pro dneSek™ vzdavala, na zpatecni cesté¢ domt jsem si vSimla
pravidelné ,,hromadky kameni®, po chvilce jsem si uvédomila, Ze se jednd o
pamatnik, dokonce s konkrétnim datem; a zalibil se mi. Napadlo mé&, jestli ho
ostatni kolemjdouci ptehlizi stejné jako ja...? Posadila jsem se nedaleko a
sledovala lidi. Bohuzel se chovali pfesné jako ja — slepé prochazeli kolem a
nikdo mu nevénoval pozornost. V té chvili jsem si uvédomila, Ze nasi ptedci
ho postavili z né¢jakého divodu, pro né¢ ve své dobé dulezit¢ho a urcité si

zaslouzi nasi pozornost a uctu.

Tak vznikla myslenka upoutat pozornost kolemjdoucich. Potfebovala
jsem jenom par pratel, fotoaparat, a protoze se zacalo stmivat, n€kolik svétel.
Asi za pul hodiny okoli pamatniku ozilo partou ,,dokumentujicich* nadSenct, a
najednou se kazdy, kdo Sel kolem, zastavil, ptal se, co se to tam foti, pro¢, a co
je to viibec za pamatnik... Zajem byl vzbuzen jak na misté, tak po zhlédnuti

fotografie, ktera mi po této ,,akci zistala (obr. 47).

Vedlo mé to k dal§im mySlenkam, ze by se dalo zajit s timto napadem
mnohem dal a zacala jsem si vybirat objekty vétsi a ptidavat k nim rizné
artefakty, jako v jednom ptipadé zidli (obr. 48, 49). Ta meéla cekat na
pozorovatele foceného objektu, nabizela se mu pro to, aby se v dne$ni
uspéchané dob& na chvili zastavil a popfemyslel o téchto opomijenych
objektech. Stale jsem méla ale nutkdni zajit jeSté¢ dale a tak nakonec vznikly

finalni objekty s vystavénymi branami.

Vybér objektli pro mou praci nebyl tak jednoduchy a jednoznacny. Je
tolik pamatek, které si zaslouzi nasi pozornost, tak které vyzvednout? Vybrala
jsem si ty tfi z nich, které me néjakym zpisobem oslovili vice nez ostatni uz
davno, védéla jsem o nich, vidala je, ale — nic vic. Byl potfeba impulz, abych
po jejich ptivodu a podstaté patrala. Pro mé to byla ma diplomova prace. A

nyni bych zase ja rada dala podnét dal$im lidem, aby tyto skvostné historické
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pamatky uvidéli v celé jejich krase, v jejich pfirozeném prostredi. Abychom si
vSichni uvédomili, Ze ty objekty, vedle kterych chodime dnes a denné a milc¢ky
sledujeme jejich chatrani, jsou piekrasné a stoji za to vénovat jim pozornost a

udé¢lat néco pro jejich zachranu.

Hrady a zamky predstavuji uzasny namét. Tato starobyld opevnéni
vzbuzuji pocit, jako by byla soucasti krajiny odjakziva. Piedev§im ziiceniny
vypadaji jako soucast ptirodnich geologickych utvari nez jako stavby,
vytvorené lidskou rukou.'® Na co jiného upozornit, co jiného opravdu
vyzdvihnout z celého opevnéni, nez misto, kterym musel projit kazdy a
zaroven to bylo misto nejzranitelngjsi z celé pevnosti. Pravé branou bych chtéla

vice piiblizit pamatky nachazejici se v karlovarském kraji.

Cilen¢ jsem si vybrala objekty, kde uZ nejsou dochovany dilezité
stavebni prvky — brany, které jsem se rozhodla zhotovit. Vybirala jsem
Z objektil, kde plivodni brana byla zobrazena jen na dobovych perokresbach,
ale rozhodla jsem se i pro objekt, kde podoba pivodni brany neexistuje, nebo
se mi nepovedlo z dostupnych zdrojt o ni cokoliv zjistit. Proto je jeji zhotoveni
jen podle mych piedstav a informaci o branach, které jsem zknih a
encyklopedii ziskala. Samoziejmé je brana ve stavebnim slohu, ktery odpovida

slohu postavené zficeniny.

Zhotoveni bran nebylo jednoduchou zaleZitosti, ale vyrabéla jsem je
s jasnym cilem: pfes tyto materialni brany oteviit brany vnimani lidi, ukazat

jim opomijené zticeniny v jiném, krasnéj$im podani.

1.2 Historické kontexty projektu ,,Brany do minulosti*

Jelikoz se prakticka ¢ast prace zabyvd mimo jiné historickymi objekty

z urcité konkrétni lokality, rozhodla jsem se pro jejich historickou skicu kvili

199 Srov. EDWARDES, G. Naudte se dobie fotografovat krajiny — 100 rad a tip.
Nakladatelstvi ZONER PRESS, 2006. str. 92
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lepsi orientaci a pochopeni mého rozhodnuti vybrat si pravé takovyto typ

objekta.

Velmi dobie tuto kapitolu vystihuje citat spisovatele FrantiSska
Jedermanna: ,,Déjiny Evropy jsou plné bolesti a ndrki, ruiny zaristaji
pelynikem, cernobylem a krucinkou a nova kultura parazituje na predeslé. Ale
co dnesni doba, co jeji kultura, kterd uléva kliky z bakelitu, a stavi na tiicet let
Z panelii, co doba umelé hmoty a Zadného stylu? «110 Basto tento pocit zazivam,
kdyz vidim soucasnou novostavbu; samoziejmé, ze 1 dneSni kultura vytvari
stavby krésné. Ale pfeci jen povétSinou jsou to stavby sice moderni, pékné,
vétsinou kombinace skla, Zeleza a hmoty, monumentalni, ale — neosobni. A
pak, kdyz se rozhlédnu a mam to Stésti, ze v blizkosti chladné kombinace
soucasnych vydobytkd techniky ndhodou uvidim nékolik staleti stojici kostel,
véz, usedlost, staveni, konstatuji: ,,Postavit to takovym zptisobem, to uz nikdo
nikdy nedokaze®. ProtoZe z téchto starych staveb vyzatuje duch své doby, jsou

piekrasné a vypovidajici.

Kazdy stat, region, meésto, nebo 1 nejmenSi obec maji svoji
nezaménitelnou historii, architekturu, a zejména svoje jedinecné misto ve
vyvoji lidské spolecnosti. Jednim z vyznamnych zdrojii informaci o dobach
minulych jsou sidla nasich predkt. Rozhodla jsem se ¢erpat naméty z regionu,
ve kterém jsem vyruastala — z byvalého sudetského pohranici, na izemi kterého
se nachdzi nespocetné mnozstvi zaniklych tvrzi, hradl, zamka, usedlosti, ale
také celych osad a vesnic. Dnes mnohé z nich pfipominaji jenom hromady
kameni, poptipadé¢ polozboiené zdi, nebo vlep§im pfipadé ze
zbytkd chatrajicitho stavéni mizeme vytuSit alesponn stoleti, ve kterém byl
objekt postaven, piipadné renovovan. A kdyz chybi i tito némi svédci minulosti
a Clov€k se snazi najit misto, které pied nékolika staletimi, nebo dokonce
jenom desetiletimi zilo plnohodnotnym Zzivotem, musi jit a vytusit, co kolem
n¢ho bylo pfetvofeno zasahem lidské ruky. Najednou vnima, ze stromy, které

jsou vsude kolem, vyrostly néjak v pravidelnych intervalech, a Ze by mohlo jit

"9 JEDERMANN, F. Ztracené déjiny. Nakladatelstvi INSTITUT PRO
STREDOEVROPSKOU KULTURU A POLITIKU VE SPOLUPRACI S ACKERMANN
GEMEINDE, 1990. s. 10
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o stromy lemujici jakousi alej. Nebo Ze na par mistech je trava protidla a tvoti
pravidelné obrazce — témét Etverce, a hned je Vam jasno — zde mohly byt
zéklady nékolika staveni. Najdete pomérn¢ hlubokou diru do zem¢, ledabyle

zakrytou dievénym poklopem a usoudite, Ze to mohla byt studna.

Specifické pro region, kde ziji a ve kterém jsem vyhledala vhodné
objekty pro moji préci, je dlouholeté souziti mnoha narodnosti, ztoho dvé
nejpocetnéji zastoupené byly Ceskd a némecka. Némecka kolonizace pohranici
zacina pozvanim od ceskych panovniki, pfedev§im Piemysla Otakara I, za
ti¢elem osidleni horskych oblasti, protoze Cesi Zili pfevazné v nizindch podél
fek. Némci horské oblasti zarodnili, kultivovali a spolu s Cechy Zili po nékolik
stoleti vedle sebe ve vzajemné shodé. Problémy zacaly po vyhlaseni
samostatného  Ceskoslovenského statu, kdy vétsina sudetskych Némci
odmitla uznat vytvoreni Ceskoslovenska, ale nakonec museli pfijmout roli
pocetné sudetské menSiny. Po skonCeni druhé svétové valky, kdy bylo
Némecko porazeno, téméf bez vyjimek byli sudetSti Némci odsunuti —

vysidleni.

Politicky vyvoj po roce 1945 (resp. 1948) se bohuzel vyrazné
podepsal 1 na stavu dochovanych hradli, tvrzi a zdmkl v ¢eském pohranici,
které byly ptvodné vétSinou v drZzeni némeckych panovnickych rodu.
Tendence noveé vladnouci ideologie bylo potirat a vymazat z paméti naroda vse

burzoazni, Slechtické a zejména némeckeé.

Proto byla fada vyznamnych historickych pamatek pohrani¢i pfimo
zbofena (zejména pamatky v nové zifizeném vojenském prostoru, nebo
pamatky nachazejici se v oblastech té¢Zby piirodniho bohatstvi). Dals§i pamatky
byly pfedany do uzivani pfedev§im narodnim vyborim, staitnim statkiim nebo

jednotnym zemédelskym druzstvliim, které je doslova uzivali, aniz by se starali
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alespoii o jejich zékladni idrzbu. Neni divu, ze za takové péce vydrzeli Casto

jen dvé — tii desetileti a rozpadly se."**

A tak hodné jedinecnych historickych pamatek, tvrzi a hrada,
zaklddanych od pocatku 12. stoleti, nebo sidel honosné&jSich — zamkda,
vznikajicich od pocatku 16. stoleti, budovanych a ptestavovanych po nékolik
desetileti generacemi vyznamnych panovnickych rodd, je pro nas nenavratné

ztracenych.

1.2.1 Vybrané historické objekty
Hrad Stary Rybnik - Altenteich (obr. 50)

Rizné mista, prostiedi nebo scenerie na nas pusobi pifimo magicky.
Tento pocit jsem zazivala pokazdé, kdyz jsem projizdéla kolem zficeniny
hradu Stary Rybnik, ktery jsem si vybrala jako objekt ¢islo jedna pro moji
tvorbu. Stoji netradi¢né pobliz hlavni silnice v centru stejnojmenné obce —
projedete zakrutou a najednou se pied vami otevie piekrasna scenerie
rozsahlého rybnika lemovaného urostlymi stromy a v pozadi se majestatné ty¢i
silueta zficeniny. Vypada spiS jako divadelni kulisa, mate pocit, Ze se jedna
jenom o jednu sténu, ktera byla sem, do stiedu nevelké obce, posazend jaksi
omylem. TusSite, ze tam stoji uz od pradavna, pfimo vas pobizi odhalit jeji

tajemstvi, protoze o ni vite tak malo.

Hrad Stary rybnik byl postaven ve 14. stoleti. Prvni zminka se datuje
roku 1364, kdy byl hrad zapsan jako majetek Jana Rabeho z Michelsgriinu.
Jako panské sidlo objekt slouzil az do 18. stoleti. Bohuzel roku 1792 vypukl na
hradé poZzar, ktery se rychle rozsitil a tak zachrana hradu nebyla mozna. Jelikoz

obnova hradu by byla velice nakladna a obtizna, nebyla jeji realizace

Y ULOVEC, J. Zaniklé hrady, zamky a tvrze Cech. Nakladatelstvi Libri, 2000. s. 8-9
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uskute¢néna. Misto hradu tak hned v tésné blizkosti nechali majitelé postavit
112

zamek, ktery plnil funkce shotelého hradu.
Hrad Stary Rybnik dnes vlastni soukromy majitel, mozna pravé za

ucelem zachrany, ale jeho chéatrajici stav tomu zatim moc nenasvédcuje.
Zamek Horni Luby - Schénbach (obr. 51)

Pozornost si zaslouZzi i druhy z objekti mé tvorby, zdmek Horni Luby
— mistnimi nazyvan velmi prosté Lubsky zamecek. Byl postaven na mirném
navrsi v letech 1604-1608 svobodnym panem Heinrichem von Pissnitz. Uz
jako mald jsem casto slychavala vypravéni o tom, jak mistni lidé ptihlizeli
zkaze a postupnému chatrani této prekrasné stavby, dokonce sami prispivali k
jeho pomalé likvidaci. Zamek Horni Luby roku 1945 piesel do majetku statu,
az do zacatku osmdesatych let byl jako jeden z mala v pomérn¢ zachovalém
stavu. Pak byl prevzat Statnim statkem Skalna a to byl zacatek jeho konce. V
prostiedi historickych budov s piekrasnymi malbami na zdech se skladovalo
obili a brambory, chovala se zde prasata a byl ustajen dobytek. Ve sklepech se
péstovaly zampiony a vSude byl citit hntj. Statky objekt uzivaly bez jakekoliv
udrzby, objekt chatral, stropy se propadaly, zdi se bofily, az bylo nakonec
rozhodnuto o jeho demolici (srov. Lubsky zpravodaj: fijen az prosinec 1998). Z
vypravéni mistnich vim, Ze na Narodnim vyboru se v t¢ dobé dalo zazadat o
povoleni k odvozu stavebniho kamene a cihel, ze kterych se stavély garaze,
ktlny. I kdyz k celé demolici zdmku nedoslo, smutny to osud pro pamatku,
ktera byla soucasti mého rodiska téméi 500 let. Zamek v Hornich Lubech moc
redlnych vyhlidek na zéachranu pro dalS$i generace dle mého Usudku a

soucasného vyvinu nema.
Podhradi - Neuberg (obr. 52)

Ve srovnani s predchozimi pamatkami mé zficeniny této usedlosti
pokazdé piekvapi svoji monumentalni rozlohou — jednd se o pozlstatky

rozsahleho komplexu panskych sidel s prekrasnymi zahradami na terasach nad

125rov. DURDIK, T. SUSICKY, V. Ziceniny hradii, tvrz a zamkii. Zapadni Cechy. Agentura
Pankrac, s.r.o., 2005. s. 205-207
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stejnojmennou vsi. Panstvi bylo nezvykle v drZeni jenom dvou rodd a jeho

majitelé zde za nékolik staleti vybudovali Ctyfi zajimava Slechticka sidla.

Nejstarsim byl pivodné romansky hrad ze zacatku tfinactého stoleti
S pozd¢ji vystavénou dominantou podhradského komplexu, okrouhlou vézi,

ktera dodnes majestatné hlida zbytky asské historie.

Hrad potkal, jako mnoho jinych, osud dobiti a oprav, poziru a
zboteni... Materidl z ného byl pouzit na vystavbu dalSich sidel — zamku
Horniho, Dolniho a Nového. Dale pivovaru, hostince, sklenika... Takové

C o ‘v w1 ‘. . 113
»meéstecko* ve mésté, fekli bychom v dne$nich pomérech.

U této jediné zficeniny je patrné, ze si tohoto odkazu naSich predki
vazime a jde najit zplsob, jak Casto nedocenéné dédictvi nasi minulosti
zachovat. Jak uz jsem napsala, nejde o to, udé€lat z nasi zemé skanzen, nejsou
ani dostupné finan¢ni prostfedky na to, aby se vSechny chétrajici pamatky
zrekonstruovaly, ale bezesporu diilezité je zachovat do budoucna to jedine¢né,
co nam jeSté¢ z nasi historie zbylo. V roce 2011 se zde zrealizoval projekt
,Investice do vasi budoucnosti* spolufinancovan Evropskou unii z Evropského
fondu pro regionalni rozvoj. Vznikla naucnéd stezka, kterd piiblizi vSem
navstévnikiim historii tohoto bezesporu zajimavého objektu. Objekt byl
prozkouman, historie zmapovana a zaznamenana a misto je trvale udrzovano

V piistupném stavu.

1.3 Technicka priprava

Priprava polystyrenovych bran

Pfi volbé materidlu na zhotoveni bran jsem si jako prvni vypsala
dostupné materidly, pomoci kterych by bylo mozné brany zhotovit. Pattil mezi
né karton, dfevotiiska, sololitova deska, pteklizka, dokonce i balici papir. Nic

z uvedenych materialt nebylo dost dobré. Karton je sice poddajny materidl, ale

W ULOVEC, J. Zaniklé hrady, zamky a tvrze Cech. Nakladatelstvi Libri, 2000. s. 225-228

55



jakmile se namo¢i, neni uz pouzitelny, stejné tak jako papir; védéla jsem, Ze by
v podminkach, ve kterych mély fotografie vznikat, nevydrzely. Dalsi materialy
jako drevotiiska, pteklizka, sololitova deska jsou materidly tézké, se kterymi
by se velmi $patné¢ manipulovalo. Nakonec jsem se rozhodla pro polystyren,
bily, lehky materidl, do kterého lze i pomémé dobie a piesné fezat. Pied
tvorbou bran z polystyrenu jsem se pokusila zhotovit nékresy, které mi daly
predstavu, jak polystyrenova brana bude vypadat (obr. 53), sepsala jsem si i
pomiicky, které jsem kromé polystyrenu potiebovala. Jednalo se o pilku, ntz,
tésnici lepidlo a brusny papir. Po rozméfeni jednotlivych polystyrenovych
kvadri jsem vyfezala pfislusny tvar a poté jsem jednotlivé kusy slepila

dohromady (obr. 54, 55, 56).

Fotografovani

Pted samotnym fotografovanim objekti je tfeba pfipravit si véci
k nému potiebné. Pti tvorbé v ptirodé zpravidla nebyva seznam dlouhy,
protoze prevazna Cast ,,rekvizit™ se nachazi pfimo na misté, ale i tak je dobré si
v ramci piiprav do skicafe poznamenat vSechny potiebné véci, v mém piipade
pfedev§im rtizna svitidla. NepouZivala jsem profesionalni osvétlovaci techniku,
neni nutnosti, pro mé ucely postaovaly bézn¢ pouzivané zdroje umélého
svétla. Najit vhodné misto k foceni mize byt dlouhodoba zalezitost, nékdy
naopak — konkrétni misto vnukne fotografovi myslenku a stane se prvotnim
impulzem pro vytvofeni jeho pfedstavy o budouci fotografii. DileZité je
uvédomit si a urcit, jaké klimatické podminky budou vhodné pro dany zadmér a
jaké bude optimalni svétlo pro vybranou scénu. Fotografovanim zachycujeme
trojrozmérny prostor a fotka je dvourozmérnd. Jednim z prostredkil, ktery
pfispiva k vytvoreni iluze prostoru, objemu a plasti€nosti obrazu je pravé
vyuziti svétla plastického, ptipadné protisvétla, nebo nékolika svétel najednou
a také vzniklého stinu. Naopak, kdyz je zadouci potlacit plasticitu obrazu,

e v v 7114
pouzije se svétlo plosné.

14 Srov. POHRIBNY, JAN. Kreativni svétlo ve fotografii. Nakladatelstvi. ZONER PRESS,
2011.s. 10
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Nemén¢ dulezity faktor, ktery ptispiva k iluzi trojrozmérného snimka,
je 1 kontrast mezi svétlem a tmou, tuto techniku jsem vyuzila pti zhotovovani
fotografii. Upfednostnila jsem tmavé tony v kontrastu s nasvicenim cilového
objektu. Dulezita je také intenzita svétla a smér jeho dopadu, protoze ovliviiuje
kromé jin¢ho také barvu fotografovaného predmétu — bud’ zvyrazni intenzitu
barvy, nebo naopak, utlumi ji. Pfi praci s intenzitou a smérem svétla je mozné
dosahnout velice zajimavych efektl stind, které jsou dalsim zajimavym prvkem
modelovani prostorového vjemu fotografie. Svétlo na jakémkoliv obraze
obecn¢ pritahuje pozornost divdka. Pii centrdlni kompozici se svétlem
vychézejicim ze stfedu obrazu se docili sakralni, az mysticky charakter; kdyz
svétlo dopada do stiedu, navozuje soustiedéni, rozvaznost.'*® Také néladu
fotografie poméha vyraznou meérou navodit pravé svétlo. Pii fotografovani za
desté a v pfitmi se navodi nalada pochmurnd, za slune¢niho dne vznika dilo
naladéné optimisticky. Fotografie mohou vznikat nahodile, jako potieba
umélce zachytit objekt, nebo situaci, kterou byl nahle zaujat. Vznikaji také

cilené, po pomérné narocnych piipravach a Casto ne napoprvé.

Rozhodla jsem se vyuzit pfirozené svétlo nizké intenzity a také
nasviceni n€kolika zdroji umélého svétla. Fotografie vznikaly v podvecer, kdyz
se zacalo stmivat a na samotnou praci jsem méla vzdy asi 30 minut, neZ se
setmélo. Vyuzivala jsem sice i nékolik zdroji umélého svétla, ale snazila jsem
se u kazdého snimku o zachyceni podvecerni oblohy v jeji modré barvé jednak
pro oZiveni snimktli, dodani barevnosti, a také jako zajimavou kontrastni barvu
k pfevazné zlutému nasviceni klicovych pfedméti. Snazila jsem se sledovat i
piredpovéd’ pocasi, aby mé& nezaskocCil dést, nebo nepiijemné povétrnostni
podminky, vzhledem Kk materialu pouzitému na zhotoveni bran. Lehka
polystyrenova brana méla totiz tendenci se rozhybat i pii sebemensim vanku, a
jelikoz fotografie vnikaly na dlouhou expozici, bylo by nemozné houpajici
objekt vyfotografovat. Dlouhy expozi¢ni ¢as je ¢as nad 1 sekundu, v mém

ptipadé jsem vyuZila expozi¢ni Cas nastaveny na 30 sekund.

Technika

15 5rov. POHRIBNY, JAN. Kreativni svétlo ve fotografii. Nakladatelstvi. ZONER PRESS,
2011.s. 16
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Na zhotovovani fotografii jsem pouzila fotoaparat Fujifilm X10,
fotoaparat je maly a lehky, proto byl pro mé ideélni, protoze jsem se vétSinou

pochybovala v hiie piistupném terénu.

Dalsi, co nemohlo v mém technickém vybaveni chybét, byl stativ, pfi
fotografovani na dlouhy ¢as totiz neni mozné fotoaparat udrzet v ruce. Jelikoz
jsem chtéla, aby fotografie byly opravdu ostré a pekné osvicené, vyuzila jsem
mnohokrat samospoust’ — nastavenou na 10 sekund, abych méla dostatek ¢asu
ptipravit si svétla podle potieby a hlavné také proto, aby se fotoaparat po

zmacknuti spousté prestal uplné hybat.

Co se tykad zdroju umélého osvétleni pouzivanych profesionalnimi
fotografy, jsou velice nakladné a ¢asto by bylo i problematické je vyuzit pti
zhotovovani fotografii ve volné pfirodé, protoze se foti na tézce dostupnych
mistech, stejné jako v mém ptipadé. Pii moji praci jsem se fidila sympatickym
doporucenim Jana Pohribného: ,,Naucte se plné ovladat i to minimum zdroja,
které méte k dispozici, nez zatnete investovat do nékladngjsiho zafizeni.«!° |
kdyz svétlo v mé préaci hrélo roli skoro stejné dulezitou jako focené objekty,
zdroje svétla byly opravdu jednoduché. Pouzila jsem baterky s bilym a zlutym

svétlem s nastavitelnym pramérem svételného kuzele a svétlo blesku

fotoaparatu. Tyto se mi osvéd¢ily jiz pfi prvotnim foceni pomniku.

1.4 Fotograficky cyklus Brany do minulosti

Finalni prace se sklada ze tti barevnych fotografii bran s objekty, které
byly pofizeny Vv mist¢, kde se zficeniny nachéazeji. Brany byly vzdy postaveny a
ptizptisobeny jednotlivym objektim a podminkadm tak, aby bylo patrné, zZe se

jedna o brany velikostné odpovidajici danym objektim (obr. 57, 58, 59).

Digitalni fotografie pfinesla mnoho novych prvki, pfedevSim to je

moznost prohlédnout si vyfoceny objekt okamzité a také moznost snimek

18 pOHRIBNY, JAN. Kreativni svétlo ve fotografii. Nakladatelstvi. ZONER PRESS, 2011. s.
77
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vylepsit pomoci riznych programt az po zmacknuti spousté.

Ja vyuzila
pfedevsim prvni moznosti, kterd pro byla u vSech fotografii nesmirn¢ dtlezita.
Diky prohlizeni fotografii na misté jsem okamzité védéla, jak ptiblizné dlouho
musim Cekat, aby vznikl dalsi — lepsi snimek. Dulezité bylo si pockat jak na
modrou oblohu, coz se mi nékdy na poprvé nepodatilo, stavalo se mi totiz, ze i
ptes predpovédi, kdy asi obloha zmodrd, se naptiklad zatahlo a v tu chvili jsem
musela foceni odlozit na dalsi den, jelikoz pti zamracené obloze nebylo mozné
fotografovat podle mych piedstav. Také jsem musela neustale kontrolovat
objekt a vyslednou kresbu, kterou na ném zanechavalo svétlo. Ne vzdy se
povedlo na objekt kreslit tak, aby svétlo piesné opisovalo konstrukci
jednotlivych bran. Co se ty¢e vylepSeni pomoci riznych pocitatovych
programii, ani ty nam vzdy nepomohou k vytvofeni libivého snimku, ktery nas
zaujme. Dulezité je, aby si fotografujici uvédomil, Ze je vice moznosti z jakého
uhlu, mista a jakym zptisobem lze zachytit jeden a ten samy objekt, ale Ze ne
vSechny moznosti jsou vhodné. To jsem si zacala uvédomovat hned pfi prvni
navstéve ziicenin, a proto jsem na vybranych mistech byla nékolikrét, fotila
jsem je nejprve samotné bez mych bran z riznych ahla a pozic, abych si pro
vysledné fotografie vybrala opravdu mista, kterd budou vypadat na fotografii
dobfe. Poté jsem se snazila brany k objektu postavit tak, aby timto zpisobem

dokézaly ¢loveka upoutat a donutit k zamysleni nad celkovou kompozici.

V kompozici jde v podstaté o vyvazenost jednotlivych prvkd obrazu,
aby celkovy dojem byl oku pfijjemny a lichotivy. Jsou dand urcita pravidla,
podle kterych by mél byt obraz kompozi¢né sestaven, ale neni nutné tyto
pravidla pokazdé striktné dodrzet. Naopak, jistym naruSenim téchto pravidel je
mozné docilit jiného, zajimavého vyznéni fotografie a da se tak zvyraznit
vybrany prvek spfedem uréenym zamérem. Na zaCatku je dobré vymezit
,pracovni prostor fotky“ - prostfedi, které se stane pozadim, coZz v mém
ptipadé byly pravé zficeniny; a zaroven i soucasti snimku a v ptipadé potieby
jej dovybavit rekvizitami, modely, nasvitit je a podobn¢ upravit. Modely —
brany - byly tim hlavnim v mé praci, bez nichz by vysledna fotografie nedavala

smysl. Samoziejmé byly potieba i1 Uipravy a nasviceni. Dllezité byly pfedevs§im

17 Srov. FREEMAN, M. Ocima fotografa. Nakladatelstvi ZONER PRESS, 2010. obal knihy
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upravy terénu, aby kazdd z bran na nerovném povrchu dobie a predevsim
rovné stala, vyuzila jsem piedev§im kameni, diky kterému jsem branu
podepiela. Nasviceny byly nejen polystyrenové brany, ale i objekty v pozadi, i

kdyz jen letmo, kvuli vyniknuti obryst ve tm¢.

Ridila jsem se tfetinovou kompozici. Snazila jsem se objekty zachytit
tak, aby fotografic dohromady pusobily jako celek a soubor. Zvolen byl i
stejny styl nasviceni a pokusila jsem se i o fotografovani ve stejnou dobu, aby

byla barva oblohy co nejvic podobna.
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ZAVER

Cilem diplomové prace bylo osvétlit vyznam brany v mnoha
souvislostech. Popsany byly brany materialni a brany pomysiné. Materialni
brany byly rozebrany z hlediska architektonického vyvoje od téch
bran, protoze s vyvojem spole¢nosti rostl i vyznam samotné brany, a tak
puvodni, pouze obrannd funkce, ksobé& piibirala mnoho dal$ich. Brany
pomysIné poukazuji na Siroky vyznam slova brana. Prace ukazuje, v jakych

odvétvich kromé architektury se jesté brany vyskytovaly.

V kapitole esteticka vychova a environmentalni tvorba je nastinéno,
jakym zplsobem je mozné rozvijet lidské vnimani a postoj k umeéni a ptirodé.
Touto kapitolou jsem se zabyvala ptfedevSim kviili praktické c¢asti mé
diplomové préce. Poukazuji na to, jakym zpusobem se da rozvijet estetické
cittni uz od raného détstvi. Zameétila jsem se také na estetickou a
environmentalni vychovu ve Skolach, vzhledem k mé budouci profesi si
myslim, Ze pravé skolni prostiedi je tim, ve kterém se vyviji pozitivni vztah
k uméni, pfirodé a pamatkdm. Zaci si diky témto vychovam zagnou vice
uvédomovat, pro¢ je zapotiebi mit k témto opomijenym a Casto zanedbavanym
objektim respekt. Land art, jako jeden z médii environmentalni tvorby, je v
praci zminén piedevsim proto, aby bylo poukazéno, jakym zpisobem mizeme
pomoci umélecké tvorby vzbudit u lidi zajem a snahu vykonavat néco dobrého

pro sve okoli, a jak je mozné zménit své okoli i nepatrnym piispénim.

S pojmem brana dale voln&ji operuji v praktické ¢asti mé prace. Podle
studie bran v teoretické Casti jsem vytvortila své vlastni materialni brany, diky
kterym jsem se pokusila poukazat na nékteré z historickych objektl
vytracejicich se nam pted o¢ima, a zaroven otevtit lidem jejich pomysiné brany
vnimani tak, aby se zamysleli nad opomijenymi a zanedbavanymi krasami nasi
zem¢ i nad tim, jak si vétSina z nds zapomind uvédomovat véci vSedni a
samoziejmé. Po zhotoveni bran, zmapovani mista, kde se zficeniny nachazeji, a

za pouziti svétla bylo docileno toho, ze brany na fotografii vynikaji takovym
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zpusobem, az nas nenapadné vedou k samotné pamatce, u které se nas zrak

zastavi.

Bréana je fenomén, ktery se da urcité zpracovat mnoha zpiisoby. Tato
prace se zaméfuje pouze na urCité oblasti tohoto pojmu a nebylo ani jejim
cilem naprosto vycCerpat toto téma. Pro mé byla cela tato prace velkym
piinosem, nékteré¢ informace pro mé byly zcela nové, z nékterych zkuSenosti

jsem se velmi poucila, mnohé mohu pouzit v mé budouci profesi a vSe pouziji i

pti pokracovani ve shirce fotografii z mist opomijenych a zapomenutych.
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