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Cilem této prace bylo zjisténi tolerance a tc€innosti nékterych u nads nepouzivanych
herbicidnich latek ve vysevech dfevin nékolika druhi v podminkdch podnozové Skolky.
U herbicidi bylo zjiStovano zdali budou s dostateCnou ucinnosti potlacovat nezadouci
plevelné druhy a uchovaji si vhodny reziduélni G¢inek. Dale bylo zjisStovano zdali jednotlivé
herbicidni pfipravky neptisobi fytotoxicky, podnozové vypéstky by méli byt viici testovanym
piipravkiim selektivni. Herbicidy byly aplikovany v souladu s pokyny uvadénych vyrobcem
na ¢ast podnozové skolky.

Byly aplikovéany herbicidy Afalon 45 SC, Goltix 70 WP, Stomp 330 E, Kerb 50 WP,
Tolkan FLO a to v davkach doporucenych vyrobcem v jedné varianté¢ a v polovi¢ni davce
oproti doporu€eni vyrobcem ve variant€¢ druhé. Mira UCinku herbicidli byla hodnocena
pomoci odhadové metody Domin — Hadacovy stupnice pokryvnosti. Fytotoxicita pouzitych
herbicidl byla vyhodnocovéana pomoci bonitacni stupnice EWRC.

Zadny z testovanych herbicidnich p¥ipravkt neovlivnil rist a naslednou kvalitu
vypestovanych podnozi. Z vysledki pokusu vyplyva, ze nejlepSi Gc¢innost z testovanych
herbicidi mél Stomp 330 E, avSak celkové vysledky nebyly uspokojivé ani u jednoho

z piipravki.
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Summary

The aim of this work was finding toleration and effectivity of some herbicide
praparations those are not used at our sowing woody species of several kinds in condition of a
rootstock arboretum. There was being found out whether herbicides would keep undesirable
weed kinds down with a sufficient force and would keep a suitable residual effect.
Furthermore, there was being detected whether single herbicide preparations do not act
phytotoxicly; rootstock cultivars should be selective. Herbicides were dosed in accordance
with the producer’s recommendation on the part of a rootstock arboretum. There were
herbicides Afolon 45 SC, Goltix 70 WP, Stomp 330 E, Kerb 50 WP, Tolkan FLO applied and
dosed in accordance with the producer’s recommendation on one alternate and half-dosed in
comparison with the producer’s recommendation on the other. The effect rate was valued by
means of assessment method of Domin — Hadac€ coverness scale EWRS The phytotoxicity of
used herbicides was valued by means of the EWRC land valuation scale.

None of tested herbicide preparations affected both growth and consequent quality of
grown rootstocks. The results of the experimentation follow that Stomp 330 E had the best
effectivity of all tested herbicides however, the results of none preparation were satisfactory

overall.

Key words:

Herbicides, phytotoxicity, rootstock arboretum, resistance, weed plants.
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1 Uvod

Ovocné podnoze jsou dnes jiz nepostradatelnou soucdsti ovocnictvi. Pii vhodné
zvolené podnozi je mozno pestovat a produkovat kvalitni trodu 1 v podminkach, ve kterych
takovych kvalitativnich a kvantitativnich hodnot.

Generativni rozmnozovani ovocnych podnozi je dnes jiz klasicky zplsob
rozmnozovani. Vegetativni zplisob rozmnozovani sebou nese fadu vyhod, které jsou u
semennych kultur jen stéZzi dosazitelné. Nicméné péstovani podnozi generativni cestou je
ekonomicky méné naro¢né a umoziiuje prodej semennych podnozi za vyhodnéjsich podminek
ve srovnani s vegetativné mnozenymi podnozemi.

Péstovani podnozi vyzaduje znalost morfologie, chorob, Sktdcti, pozadavki na
stanovisté¢ a v neposledni fed¢ i plevelnych druhi, které budou Skolkafi znesnadnovat
vypéstovani kvalitnich a prodejnych podnozi. Tyto plevele je dnes nejefektivné;si likvidovat
pomoci Sirokého spektra herbicidi, které jsou v moderni agrotechnice jiz nepostradatelné, ale
ne kazdy herbicid je vhodny do podminek podnozové Skolky a to jak z pohledu na ucinnost
vuci plevelnym rostlindm tak 1 z pohledu potencialniho fytotoxického tcinku na péstované
podnoze. Svou praci bych chtél ulehcit péstitelskou technologii v oblasti problematiky

Po konzultaci sing. Vaclavem Tolarem a ing. Ph.D. Miroslavem Jursikem bylo
vybrano pét herbicidnich pfipravki. Tyto herbicidy byly zvoleny na zakladé pudnich
vlastnosti a klimatickych charakteristik v podnozové Skolce. Zvolené herbicidy byly
oveéfovany v podnozové Skolce, kde byly aplikovany na pokusné parcely v polovicni a plné

davce.



2 Cil prace

Cilem feSeni je zjiSténi tolerance a ucinnosti nékterych u nas nepouzivanych

herbicidnich latek ve vysevech dfevin nékolika druhti v podminkéach podnozové skolky.



3 Literarni reserse

3.1 Vyznam podnozi ovocnych drevin

Vachin, 1999 uvadi, Zze podnoze tvofi prostfednika mezi nastépovanou odridou a
pudou. Role prostfednika vSak neni zdaleka jen pasivni, ale vyznamné aktivni. Podnoze
zabezpecuji rizné kvalitni kotveni symbionta v piidé. Vedou do naStépované odridy vodu a
tvofi n¢které aminokyseliny, cytokininy a gibereliny. Tyto biologicky aktivni latky ovliviuji
formovani nadzemni soustavy nastépovanych kulturnich odrid. Tim, Ze podnoze maji
rozdilné vlastnosti, vznikaji mnohostranné interakce mezi naStépovanou odriidou, podnozi a
pudou. Rozdilné vlastnosti podnozi tak zvétSuji manévrovaci prostor pro vybér takovych,
které maji optimalni vliv na nastépované odridy v danych pfirodnich a hospodaiskych
podminkach.

Podnoze jsou dlouhodobé a komplexné piisobicim Cinitelem. Podnoz nelze v prubéhu
zivota stromu nahradit a chybnou volbu podnoze napravit.

Podnoze spolurozhoduji (spolu s nastépovanou odriidou) o optimalnim poctu jedincii
na jednotku plochy sadu, o rychlosti zapojeni porostu na planované plose, o procentu vyuziti

plochy sadu, o vysi trody.

3.2 Specifické vlivy podnozovych odriid na nadzemni soustavu
ovocnych drevin

3.2.1 Vliv na vzrastnost (bujnost ristu)

Vachiin, 1999 dale uvadi, ze u jadrovin i peckovin jsou podnoze, které pronikave
oslabuji rist naockovanych odriid. Vysledkem tohoto oslabeni je zmenSeni priiméru kmene a
zmensSeni kubatury korun. TfeSen P-HL-A jako podnoz oslabuje rust tfesnovych odrad ve
srovnani s ptackou o 50-60%. Pfitom vysledek vlivu téze podnoze na rist odrid mize byt

rozdilny (specificnost vlivu).
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3.2.2 Vliv na pfisun mineralnich latek

Véchtn, 1999 téz uvadi, ze podnozové odridy vyznamné a nestejné ovliviiuji piisun
mineralnich latek do nadzemni soustavy. Ve stejnych pidnich podminkéach pfijima podnoz
MM 106 méné¢ Mg ve srovnani s planétem. Piitom N, P, Ca, Fe, Cu, B, Zn, a Al pfijima

stejné.

3.2.3 Vliv na fotosyntézu

Stejna odriida broskvoné Golden Jubilee na podnozi broskvonovy semend¢ méla o

23,8% vyssi asimilaci nez na myrobaldnu. Dle Vachiina, 1999.

3.2.4 Vliv na obsah cukri a mrazuodolnost

Soucek a kol., 1965 uvadi, ze vliv mrazivych zim na ovocné stromy neni vzdy stejny a
je zavisly na mnoha ndm jen Castecné znamych Cinitelich. Jsou to druh a odrtida, pouzita
podnoz, snéasenlivost odridy s podnozi, pokrocilost vegetace a vyzrani dieva na pocatku
mrazt, délka trvani tuhych mrazl, rychlost zmény teploty, plida a poloha stanovisté,
povétrnostni pomeéry zvIasté snéhové a slunecni, zastinéni stromt, doba a zplisob rozmrzani,
vyZziva, urodnost, zejména plodnost v sezoné piedchdzejici mrazivé zimé, staii a zdravotni
stav stromd.

Vachiin, 1999 uvadi, ze v kvétnich pupenech broskvoné¢ Redhaven na podnozi
Siberian C byl zjistén vyssi obsah cukrii nez na podnozi Harrow Blod (Layne-Wudr, 1978).
Kvétni pupeny Redhaven byly mrazuodolnéj$i na podnozi B-VA-2 nez na B-VA-1 a
mrazuodolnéj$i na broskvomandloni BM-VA-1/40 a 1/31 nez na BM-VA-6/2. Slivonova

podnoz Kozlienka zvySuje mrazuodolnost kvétnich pupenti merunék.

3.2.5 Vliv rozdilnych podnozi na pH (pufrovaci schopnost) v nasavaci
zoné korenové soustavy
Vachitin, 1999 dale uvadi, Ze Prunus domestica mé vy$si regulacni schopnost (od pH 6
do 7,2 tj, rozmezi 1,2) nez Prunus armeniaca (od pH 5,6 do 6,4 tj. 0,8). I vramci
merunkovych podnozi z Prunus armeniaca jsou rozdily. Tzv. Pernsky semena¢ mél vyssi
regulacni schopnost nez napi. pravokofenna odrtida Mad’arska. Slivonové podnoze jsou

v

obecné piizplsobivejsi z hlediska pH néZ meruiikovy semenac.

11



3.2.6 Vliv na vytéznost stromku ve Skolce

I u dvojic podnoz-odriida jinak zcela kompatibilnich ma vliv na tvorbu kalusu v misté
sristu a na celkovou vytéznost stromkl rozdilnd produkce cytokininti a auxinii v podnozich
(Hradilik, 1984). Vzristnéj$i podnoz pro merunky M-LE-1 zvySuje o 18% podil stromki
prvni jakosti odriidy Velkopavlovické ve srovnani s kontrolnim merunkovym semenacem

M-VA-2. Dle Vachuna, 1999.

3.2.7 Vliv na délku dormance

Nékteré podnoze délku dormance prodluzuji jiné zkracuji. Napt. podnoz MY-BO-1
zkracuje dormanci meruiiky Velkopavlovické (Nitransky, 1994). Prunus insititia rubra, dale
M-VA-2 a M-LE-1 naopak dormanci meruiiky Velkopavlovické prodluzuji o o 14 — 21 dni.
Dle Vachuna, 1999.

3.2.8 Vliv na nastup fenofaze kveteni

Rozdilnd podnoz miize v témze roce zpusobit rozdilny zacatek kveteni. Podnoz
M-LE-1 opozd’uje kveteni v priméru o 3 dny. Naopak podnoz S-BO-1 a MY-KL-A urychli

zacatek kveteni v priméru o tfi dny. Dle Vachtina, 1999.

3.2.9 Vliv na nastup plodnosti

Vachtin, 1999 déale uvadi, ze podnoze mohou urychlit vstup do plodnosti. Napf.
Golden Delicious na podnozi M 9 plodi uz ve Skolce ptipadné nejpozdéji v 1.-2. roce po
vysadbé na trvalém stanovisti zatim co na planéti nastupuje u téze odridy plodnost od 4.-5.

roku po vysadbé.

3.2.10 Vliv na hmotnost sklizné v kg na a na m® koruny

Podnoz vyznamné ovliviiuje individudlni plodnost i specifickou plodnost. Dle

Vachuna, 1999.
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3.2.11 Vliv na periodicitu plodnosti

Podnoz MM 106 u odrid se sklonem ke stfidavé plodnosti vykyvy v plodnosti

prohlubuje a u odrid pravidelné plodicich stfidani plodnosti stimuluje. Dle Vachtina, 1999.

3.2.12 Vliv na hmotnost plodt

PodnoZe naji vliv na primérnou hmotnost plodu. Nékteré primérnou hmotnost plodu

zvysuji, jiné ji snizuji. VIiv podnoze na hmotnost plodu je zcela individudlni.

3.2.13 Vliv na obsah vitaminu C

Dle Vachtina, 1999 bylo pozorovano, ze podnoz M 2 zvysuje obsah vitaminu C ve

srovnani s jinymi M typy.

3.214 Vliv na skladovatelnost plodti

Neékteré podnoze snizuji skladovatelnost ploda. Je tomu tak napt. u M 9 ve srovnani

s podnozi A 2. Dle Vachuna, 1999.

3.2.15 Vliv na dobu skliznové zralosti

Napft. na podnozi M 27 dozravaji jablka diive nez na planéti.
Dale se mohou podnoze ¢astecné podilet na obsahu cukri v plodech, na tvaru ploda,
na habitu koruny, na zdravotni stav (bezviroznost) a na riist a plodnost nastépované odrudy.

Dle Vachuna, 1999.

3.3 Obecné pozadavky na podnoze

a) Snadnd mnozitelnost

b) Odpovidajici vzristnost

c) Rustova a morfologickd vyrovnanost (nizka variabilita)

d) Dobri afinita

e) Adaptabilita k prostfedi a komplexni odolnost vii¢i strestim
f) Zadny nebo maly sklon k podriistani

g) Rezistence k chorobam a sktidciim
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3.4 Pozadavky na podnoze

Blazek a kol., 1998 uvadi, ze podnoze mohou byt prodavany nejvyse dvouleté,
odlisténé, vyzralé sveézi, zdravé a nepoSkozené. Délka vyhonu musi byt nejméné 30 cm, u
ofesaku 12, ztoho 10 cm dolni ¢asti bez obrostu. Minimalni délka vyhonu u broskvon¢ a
broskvomandloné doddavaného v bylinném stavu je 8 cm. Vyhon meruzalky zlaté miize mit
pozvolny ohyb do 30 stupnid. Generativni podnoze musi mit podzemni ¢ast od kotfenového
kréku nejméné 15 cm dlouhou, pfi€¢emz hlavni kofen musi byt rozvétven nejnize v 10 cm od
kotenového krcku. U vegetativnich podnozi se vyzaduje dobré zakotenéni bazalni casti,
odpovidajici ptislusnému typu podnoze. Zatazeni podnozi do velikostnich tfid je uvedeno

v tabulce 1.

Tabulka €. 1: Velikostni tfidy generativnich a vegetativnich podnozi

Podnoze Velikostni skupina (mm)
A | B | C

Generativni (pramér podnoze se méfi v

kofenovém kr¢ku)

Broskvon, broskvomandlori, mandlori 4az7 8az10 -

Merurka, myrobalan 7az9 4az6 [10az13

Hrus$en, jablon, slivon, jefab 8az10 5az7 | 11az13

TreSen 9az15 7az8 5az6

Mahalebka 5az7 3az4 8az10

Oresak 172222 |12az16| 7az 11

Vegetativni (primér podnoze se méfi ve

vyS$ce 7 cm od spodniho konce podnoze)

Jabloh, hrusen, kdoulon, tfeSen, slivorn 8az10 6az7 |11az13
nad

Merzalka zlata (délka vyhonu) nad 1400 | 1200 az | 900 az
1400 1200

Prevzato z Blazek J. a kol., 1998

3.5 Rozmnozovani ovocnych drevin

Proces vyroby ovoce zacind rozmnozenim rostlinného vysadbového materidlu,
s kterym se po jeho dopéstovani ve skolce zalozi vysadba. Vzhledem k druhové rozmanitosti
ovocnych plodin a s ohledem na to, ovocna rostlina slozena z jednoho, ze dvou a pfi pouziti
mezikmene dokonce ze tii ¢asti, jsou také metody rozmnozovani ovocnych rostlin velice

riznorodé viz obr. ¢. 1. Dle Blazka a kol., 1998.
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Obrazek €. 1: Schéma metod mnozeni ovocnych plodin

metody mnozZeni

generativni

] mnozeni

autovegetativni
mnozeni

vegetativni
mnozenf

délenf

deefina rostlina
se oddéli aZ po
zakofenéni
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Prevzato z Blazek J. a kol., 1998




3.5.1 Generativni rozmnozovani

Pfi generativnim rozmnozovani vznika novy jedinec ze semene. Je to pfirozeny
zpiisob mnozeni vétSiny dfevin. Vzhledem k tomu, Ze ovocné rostliny jsou heterozygotni,
generativné mnozené potomstvo mé obvykle vysokou genetickou variabilitu. Ta se projevuje
jak zna¢nymi rozdily ve vzhledu (napt. vySka rostlin, rozdilnd tvorba ptedCasnych vyhond,
zabarveni listi a vyhont, odlisSna stavba kofenového systému), tak i1 rozdilnou reakci na
podminky prosttedi (napf. mrazuvzdornost, suchovzdornost, citlivost k chorobam a
Skiidcim). Disledkem toho je vzdy uréitd nevyrovnanost porostu ve Skolce i na trvalém
stanovisti. Na druh¢ strané tyto rozdily umoznily v priabehu dlouhych let vybrat ty semenné
typy, které¢ disponovaly nékterymi ptiznivymi péstitelskymi vlastnostmi. Nazvy téchto typa
jsou mnohdy spojeny s ndzvem oblasti (Skolky), kde se zacaly péstovat, nebo nesou jméno
puvodniho mnozitele (obvykle skolkate).

V ovocnéfistvi se s generativnim mnoZenim setkdvame predevS§im pii mnoZeni podnozi
pro jadroviny, Cervené a modré peckoviny. Obecné lze fici, Ze generativni podnoze maji
v porovndni s vegetativnimi typy a klony silnéj8i intenzitu ristu, pevnéjsi kofenovy systém,
vys$i odolnost vici nepfiznivym Cinitelim prostfedi. Prednosti generativnich podnozi (u
semenné¢ stromy pravidelné¢ testovany, aby byla =zajiSttna produkce bezvirozniho

mnozitelského materialu. Dle Blazka a kol., 1998.

3.5.1.1 Ziskavani osiva
Blazek a kol., 1998 uvadi, ze osivo generativnich podnozi se produkuje ze specidlné

zalozenych vysadeb, ve kterych se péstuji ovocné stromy. Vysadba musi byt zalozena
z registrovanych odriid a musi splilovat fadu podminek, které jsou dany zakonem o odriidach,
osivu a sadbé péstovanych rostlin. Mate¢né rostliny musi pravidelné prohlizet pracovnici
rostlinolékatské sluzby. Sklizeni plodi by méla nastat v optiméalnim stupni zralosti, ve kterém
je zajisténa dobra kvalita osiva (klicivost) a snadné vyluSténi. Semena se z plodi vybiraji
promyvanim rozmackané duzniny vodou nebo u peckovin vylustovanim stroji a
odpeckovanim. Je zapotiebi, aby se semena s pecky zbavily vSech zbytkli duzniny, které jsou
zivnym prostiedim pro riizné plisné a baktérie, jeZ pti kli€eni napadaji mladou rostlinu.

Po vylusténi se osivo musi vysuSit. Vlhkda semena s vice nez 20% vlhkosti se pfi
uloZeni v silngj$i vrstvé snadno zahtivaji dychanim a to se projevi snizenim kli¢ivosti. Osivo

je mozno vysusit pfirozenou cestou v slabych vrstvach na sitech (pfi obasném promichéni)
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nebo pouzit specialni zafizeni s ptivodem teplého vzduchu (do teploty 40 °C). vlhkost by
mela byt snizena na 10-14 %. Osivo se skladuje v suchém prostiedi pii teploté 15 az 20 °C
v jutovych nebo polyetylénovych pytlich, popf. v bednach. Musi spliiovat pozadavky
pfisluiné normy z hlediska &istoty, Zivotnosti a mmnozstvi piimési. Zivotnost semen se
stanovuje biochemickou zkouSkou (tetrazoliovy test), kterd miize nahradit zkousky kli¢ivosti.

Orientacni poCty semen v 1 kg udava tabulka 2.

Tabulka ¢.2 Pocet semen v 1 kg osiva (tisice kusti)

Druh Pocet semen v jednom kg | Druh Pocet semen v jednom kg
Jablori 20-40 Slivon 1,2-3,0
HruSen 30 - 40 merurika 0,4-0,7
Ptacnice °-8 Penlon 0.2-0.3
Mahalebka 8-11 Ofrech viaSsky 0,07 -0,1

Prevzato z Blazek J. a kol., 1998

3.5.1.2 Predset’ova priprava osiva

Blazek a kol., 1998 déle uvadi, ze vétSina semen ovocnych dfevin ihned po dozrani
plodt neni schopna klicit, i kdyz ma pro tuto ¢innost nejptiznivéjsi podminky. Aby semena
vykli¢ila, musi projit tzv. obdobim poskliziové piipravy (stratifikace), pii niz v semeni
probéhnou urcité fyziologické pochody. Stratifikaci se rozumi uchovani semen ve vlhkém
substratu (napt. pisku, raSelin€, pilindch) v chladném prostiedi po urcité obdobi. Délka
stratifikace je pro jednotlivé druhy rozdilna. Pfehled délky stratifikace je uveden v tabulce 3.

Bezprosttedné pied vysevem je nutno stanovit kli¢ivost. Hodnota klicivosti je
spolehlivéj$im ukazatelem oproti zivotnosti, nebot’ ziva semena jest¢ nemusi klicit z divodu
nedokonceni procesu stratifikace. Kli¢ivost se stanovuje laboratorné podle ustanoveni
ptislusné normy.

V nekterych Skolkach se osvéd¢il vysev semen na podzim. V tomto piipadé

stratifikace probiha pies zimu pfimo na pozemku. UrCité nebezpeci u tohoto zptisobu je

v tom, ze semena mohou poskodit hlodavci.
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Tabulka ¢ 3: Délka stratifikace nékterych ovocnych druhi

Druh Délka stratifikace Druh Délka stratifikace
Jablon 70 - 95 Slivon 110
Hrusen 80-90 Merurika 100 - 110
Ptacnice 100 Broskvon, 60 - 100
Mahalebka 90 Mandlori 60 - 100

Prevzato z Blazek J. a kol., 1998

3.5.1.3 Vysev semen

Blazek a kol., dale uvadi, ze pro dosazeni dobré vytéznosti je zapotiebi vénovat velkou
péci pripravé pozemku. Pro vysevy jsou nejlepsi lehké piidy s vysokym obsahem humusu.
Pozemek musi byt zbaven vytrvalych pleveli. Dtlezité je mit ptehled o tom jaka kultura zde
byla ptedtim péstovana, aby nedoslo k poskozeni vysevi zbytky ptdnich herbicidi, které byly
aplikovany k predchazejici plodiné. Vlastni ptfiprava pozemku pied vysevem spociva
v urovnani plochy po podzimni hluboké orbé smykem a branami. Dilezité je s pidou co
nejméné pohybovat, aby byla zachovéna ptidni vlaha. V ptipad¢, Ze je pozemek ptipravovan
rotavatorem, musi se pted setim lehce uvalet.

Doba vysevu semen u ovocnych dfevin mize byt na podzim (nestratifikované o0sivo)
nebo na jafe (stratifikované osivo). Z hlediska moznych Skod piisobenych hlodavci a ptaky
béhem zimy se dava obvykle pfednost jarnim vysevim. Podzimni vysev ma vyhodu v tom, ze
neni nutno osivo stratifikovat a vyvin semenacki je na jafe rychlejsi. Na jafe se vyséva co
nejdiive (jakmile to pladni podminky umozni). Vzddlenost fadkd se voli podle
mechanizacnich prostfedka (zvlasté pro kultivaci mezifadi), které ma Skolka k dispozici.
Velmi dilezita je hloubka vysevu. Ptili§ hluboko vysetd semena se zadusi nebo kli¢ici rostlina
spotfebuje rezervni latky, nez dosahne povrchu pidy. Naopak pii mélkém vysevu semena
zasychaji, jestlize je v obdobi vzchazeni pfilis sucho. Celkové plati pravidlo, ze na tézSich,
vlh¢ich ptdach se seje mélceji a na leh¢ich ptidach hloubé&ji. Obecné je hloubka vysevu 3 az 4
nasobkem velikosti semene. Vysevek je tieba volit podle testu kli¢ivosti, piidnich podminek,
moznosti zavlahy a také s ohledem na to, jak silné¢ chceme semenéace mit.

Po vzejiti semenacku se plocha kultivuje s cilem zajistit bezplevelny stav. Je tieba dbat
1 na zabezpeceni ochrany proti chorobam a Skiidciim, ptfihnojovani na list a pfipad¢ potieby
také zavlazovat. Pro zlepSeni kvality kofenového systému je mozno provést tzv. podiezavani.
Pfi ném jsou u semendckil pomoci noze, ktery je veden pod povrchem ptlidy v hloubce cca 10

cm, pieruseny hlavni koteny. Tento zdsah se odrazi v lepSim rozvétveni kofenového systému.
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Na podzim se semenacky odlisti ruén¢€ nebo pomoci odlistovaciho stroje. Odlistovani
se muze uleh¢it vyuzitim chemickych latek, které se aplikuji v ur€itém predstihu pied
vlastnim odlistovanim. Ptipravky je tfeba mit pfedem odzkousené, aby nedoslo k poskozeni
semenacl. Po odlisténi se semenaCky vyoraji, vytfidi podle sily v kofenovém krcku do

kvalitativnich tfid (podle pfislusné normy), nesvazkuji a distribuuji se k dalSimu uziti.

3.6 Klasifikace plevelu

Mikulka a kol., 1999 uvadi, ze pro klasifikaci polnich pleveli ( podle botanického
systému, hlavnich biologickych vlastnosti, vyskytu plevelt v urcitych plodinach, vztahu
plevelil ke specifickym stanovistim ) se 1 nadale osvédcuje klasifikace podle biologickych
vlastnosti ve vztahu k uritym zplisobiim hubeni ( Hron, Vodék 1959; Hron, Kohout 1974 a
1986 ) tato klasifikace vychazi ze zédkladnich biologickych vlastnosti plevell ( zptsobu
rozmnozovani, hloubky zakotfenéni, délky piezivani na stanovisti, vztahem mezi druhy )

s ohledem na moznosti jejich regulace v ramci urcité klasifikacni skupiny.

3.6.1 Plevele jednoleté rozmnozujici se pouze generativhé

Do této kategorie zatazujeme druhy, u kterych riist a vyvoj probihd béhem jednoho
vegetacniho obdobi, kdy zaroven staci vytvofit zrald semena a plody. Urc¢ité druhy pokracuji
po pfezimovani na jafe a v 1été ptistiho roku ve vyvoji, ktery ve stejném roce ukon¢i ( plevele
efemérni a ozimé ). RozmnoZovani je vyhradné generativni, tj. prostfednictvim semen a

ploda. Dle Mikulky a kol., 1999.

Plevele jednoleté efemérni

Vyznacuji se velmi kratkou vegetacni dobou. Vzchdzeji na podzim, béhem
zimy nebo velmi ¢asné na jate, kdy vyuzivaji vlhkosti pidy a prosvétleni prostoru.
Rust a vyvoj je ukoncen na jatfe. Jedna se o drobné, méné nebezpecné druhy ( rozrazil

biect’anolisty, osivka jarni ).
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Plevele jednoleté ¢asné jarni

Jejich klic¢eni a vzchazeni probiha Casné na jate pii nizkych teplotach ( +1 az -2
°C ), n¢které druhy klici béhem celé vegetacni doby. Na podzim vzesSlé rostliny

pfezivaji zimu pouze vyjimecné ( hoicice rolni, oves hluchy ).

Plevele jednoleté pozdni jarni

KIi¢i béhem jara, 1éta a teplejSiho podzimu pii vysSich teplotach pidy ( min.
+10 °C ). K hromadnému vzchazeni dochézi po zaseti jarnich plodin. Vyhovuji jim
nezapojené porosty jafin nebo profidlé porosty oziml. V zapojenych porostech se
prosazuji obtizné. Typické jsou pro okopaniny ( bazanka rolni, bér sivy, jezatka kufi

noha, laskavec ohnuty, lilek cerny ).

Plevele jednoleté ozimé

Kli¢ni rostliny, vzeslé na podzim, pfezimuji ve fazi listovych rizic. Casné na
jafe pokracuji ve vyvoji a dozravaji pred ukonCenim vegetace kulturnich rostlin.
Semena a plody mohou kli¢it béhem celého vegetacniho obdobi od ¢asného jara az do

mirné zimy ( chundelka metlice, hluchavka nachové, kokoska pastusi tobolka ).

3.6.2 Plevele dvouleté az vytrvalé

Mikulka a kol., 1999 dale uvadi, ze jednotlivé druhy se rozmnozuji semeny a plody,
avSak mohou se mnozit rovnéz vegetativné castmi jednotlivych kofenli. V prvnim roce
vegetace vytvorené listové razice prezimuji a teprve v roce druhém nebo v nasledujicich
letech rostliny kvetou a vytvéfeji semena a plody. Prosazuji se zejména ve viceletych
kulturach, v jednoletych plodindch pfes moznost regenerace zbytkdl kofenii jsou méné

nebezpecné.

3.6.3 Plevele vytrvalé, rozmnozujici se prevazné vegetativné

V této skupiné zafazené druhy se rozmnoZzuji jak generativné, tak intenzivné
vegetativné. V mnoha pfipadech vegetativni rozmnozovani pievlada. Podil jednotlivych

zpiisobli rozmnoZovani je zavisly na podminkach stanovisté. Dle Mikulky a kol., 1999.
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Plevele vytrvalé méléeji korenici

Vegetativni organy téchto druhi jsou uloZeny v ornici nebo na povrchu pudy.

Plevele s plazivymi zakofeiiujicimi lodyhami

Clankované, plazivé a kofenujici lodyhy se nepravidelng rozristaji od matei'ské
rostliny. V uzlinach lodyh se nachazeji stonkové a kotfenové pupeny, ve kterych
lodyhy na dostatecn¢ vlhké pade€ zakotenuji a tvoii ruzice ( pryskyinik plazivy,

mochna husi )

Plevele s pevnymi a tuhymi oddenky

Jedna se o meélceji kotenici druky. Vegetativnimi organy jsou c¢lankované,
pevné a tuhé oddenky, které jsou vodorovné nebo Sikmo ulozeny v ornici. Na kazdé
uzlin¢ c¢lankovaného oddenku se kromé& kofenovych pupenti nachazi téz pupen
stonkovy, kryty tuhou Supinou. Terminalni pupen je pak chranén kornoutovité
stoCenou Supinou s ostrou Spici, ktera umoznuje pronikéani oddenkt ulehlou ptiidou a
organickymi ptekazkami. Na celistvém oddenku rasi pouze koncovy pupen a pupeny
apikalni casti. Pfi poSkozeni oddenku rasi stonkové pupeny jak na Casti apikalni, tak
bazalni a rovnéz i1 pupeny kofenové, ¢imZz vznikd nova rostlina. V nepfiznivych

podminkéch pfevazuje generativni rozmnozovani (pyr plazivy).

Plevele s mékkymi a kratkvmi vyb&zky

Velmi kiehké, ¢lankované oddenky, casto mirn€ hlizovité ztloustlé, jsou
vodorovné 1 svisle ulozeny v celém profilu ornice. Oddenky jsou snadno lamavé,
jejich Casti jsou roznaSeny po poli a predstavuji zdroj dal§iho zapleveleni. Za

nepiiznivych podminek pfevazuje rozmnozovani generativni.

Plevele vytvarejici hlizy

Vegetativni orgdny rostlin se nachazeji v rizné hloubce ornice, a to az do
podorni¢ni vrstvy. Zde uvedené druhy se nemohou tak intenzivné rozmnozovat ani
rozSifovat vegetativné, mohou vSak byt roznaSeny po pozemcich mechanizaci,
nafadim ¢i ptidou. Dlouho vytrvéavaji na stanovistich, zvlasté vlh¢ich a ve viceletych
porostech. Jsou méné zasahovany nepiiznivymi klimatickymi podminkami ( sucho,

mraz ). K rozsitovani obvykle slouzi semena a plody ( hrachor hliznaty )
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3.6.4 Plevele vytrvalé vybézkaté, hloubéji korenici

Mikulka a kol., 1999 déle uvadi, ze podzemni organy vegetativniho rozmnozovani
jsou obvykle bohaté vétvené a uspotadané do systému vodorovnych a svislych vybézk.
Vodorovné vybézky se rozkladaji v ornici, ¢asto patrovité nad sebou, zatim co svislé vybézky

pronikaji hluboko do podorni¢nich vrstev.

Plevele vytrvalé bylinné, vytvaiejici oddenky

Oddenky jsou ¢lankované podzemni vybézky, vodorovné i svislé, na jejichz
uzlinach jsou stfidavé nebo vstficné ulozeny stonkové a listové pupeny chranéné
tuhymi Supinami. Kofenové pupeny jsou méné vyrazné, nepravidelné umisténé, a to

pfedev§im v uzlinach.

Plevele vytrvalé bylinné, vytvatejici kofenové vybézky

Kofenové vybézky maji obdobnou anatomickou a morfologickou stavbu, jako
kotfeny, nejsou proto c¢lankované. V porovnani s oddenky jsou stonkové kofenové
pupeny nepravidelné rozmistény po celém obvodu vybézku, nejsou kryté Supinami,
jsou mensi a méné zietelné. Kotenové vybézky jsou kiehké, Stavnaté a snadno
lamavé. V pudé tvoii vodorovné a svisle rostouci systém, zasahujici az do spodiny
ornice. Ulomky kofenovych vyb&zkii mohou regenerovat a dale se vegetativné

rozmnozovat ( pchac rolni ).

Plevele vytrvalé dievinné, vytvarejici kofenové vybézky

Nadzemni ¢asti rostlin 1 kofenové vyb&zky dievnati, jsou pevné a tuhé.
Podzemni vybézky, vodorovné i svisle usporadané, pronikaji hloubé&ji do spodiny a

dlouhodob¢ setrvéavaji na stanovisti.
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3.6.5 Plevele poloparazitické

Zelené druhy s pievazujici autotrofni vyzivou. Heterotrofni vyziva je mozna
prostiednictvim pfisavnych kofinkl, které pronikaji do vodivych pletiv kotfent hostitelskych
rostlin. Jedna se o jednoleté, dvoudélozné druhy z ¢eledi krticnikovitych — Scrophulariacae

(kokrhel lustinec, kokrhel pozdni). Dle Mikulky a kol., 1999.

3.6.6 Plevele parazitické

Nemaji vlastni kofenovy systém a téméi neobsahuji chlorofyl. Heterotrofni vyziva je
zajisténa vazbou na zelené hostitelské rostliny, z jejichz pletiv prostiednictvim piisavek a

haustorii odcerpavaji vodu a Ziviny. Dle Mikulky a kol., 1999.

Napadajici nadzemni orgény hostitele
Rostliny vytvareji tenké ovijivé lodyhy bez listii, s Cetnymi piisavkami pro

pfichyceni k lodyham hostitelskych rostlin ( kokotice evropska, kokotice jetelova ).

Napadajici kotfeny hostitele

Rostliny vytvareji piimé lodyhy se Supinatymi listy, nesouci kvéty. Lodyhy
jsou vdolni c¢asti hlizovité¢ ztloustlé, s Cetnymi piisavkami, ze kterych vyrlstaji
haustoria, vnikajici do vodivych pletiv kofenii hostitelskych rostlin ( zdraza kumanska,

zaraza 7luta )

3.7 Kategorizace skodlivosti plevelt

Mikulka a kol., 1999 uvadi, Ze zakladem této kategorizace je ohroZeni a nebezpeci pro
urcitou plodinu nebo kulturu v danych ekologickych podminkidch a nutnost provedeni

radikalnich regulacnich zésaht.

1. skupina — velmi nebezpeéné plevele

vvvvv

Jim vénovat zvySenou pozornost a pii pfemnozeni uplatnit radikalni mechanicky nebo
herbicidni zdsah. U druht s vysokou intenzitou rozmnozovani je nutné regulovat

vyskyt jiz pii malém zapleveleni.
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2. skupina — pfilezitostné (pfechodné) plevele

Do této skupiny patii vétSina polnich pleveld. Jsou stfedniho vzrastu a pfi
normalnim zapleveleni nepfedstavuji v dobfe zapojeném porostu potencialni
nebezpeci pro plodinu. Teprve pii pfemnozeni se zvySuje stupeii jejich nebezpecnosti

na uroven plevell 1. skupiny a radikélni zasah je nutny.

3. skupina — bezvyznamné (zanedbatelné) plevele

Patii sem druhy drobné&jsiho vzriistu, nachazejici se v ptizemni vrstvé porostu,
které se méné¢ premnozuji a které pii bézném vyskytu (pfipadné¢ piemnoZeni)
neptedstavuji zaddné nebezpeci pro plodinu. Specialni regulacni zasahy nejsou nutné,

postaci bézna agrotechnika a dobry zapoj porostu.

3.8 Tendence rozsirovani nékterych plevell na orné pudé

Obecné je mozno konstatovat, Ze mnoh¢ agresivni plevelné druhy z orné ptidy ustupuji
a relativné¢ méné€ Skodi. Je tomu tak diky pravidelné aplikaci U¢innych herbicid
v systému péstovani plodin pii respektovani biologickych vlastnosti pleveld (rytmy
vzchazeni béhem vegetace, znalost G€innosti piipravkl apod.) a skutecnosti dostupnosti

ptipravki na trhu. Dle Mikulky a kol., 1999.

3.9 Botanicka charakteristika péstovanych podnozi
Prunus avium Prunus mahaleb Pyrus communis Rosa pollmeriana

TreSen pta¢i — Prunus avium L., Cerasus avium Moench

Strom 10 — 25 metrti vysoky, s tmavohnédou, pficné odlup¢ivou borkou s lysymi
letorosty. Listy jsou eliptické az obvej€ité, 7 — 15 cm dlouhé, na rubu na Zilnatiné vétSinou
chlupaté. Rapik je 2,5 — 4 cm dlouhy. Kvéty jsou bilé, 2 — 3 cm §iroké, po 2 — 6 v okolicich,
na bazi kvétenstvi jen nazpét ohnuté pupenové Supiny, bez listil, kalisni listky nazpét ohnuté.
Plody maji 1 — 1,5 cm v praméru, kulovité, Cervené, sladké, slabé natrpklé. Dle Koblizka,

2006.
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TreSeii mahalebka (mahalebka domaci) — Prunus mahaleb L., Cerasus mahaleb

Mill.

Koblizek, 2006 dale uvadi, ze se jedna o ket 2 — 6 metrii vysoky, nékdy strom az 10
metril vysoky, s kulovitou korunou a lysymi nebo plstnatymi letorosty vonici po rozemnuti
kumarinem. Listy jsou vejCité az okrouhle vejcité, 3 — 6 cm dlouhé. Kvéty bilé, asi 1,5 cm
Siroké, po 6 — 10 v chocholi¢natych hroznech, s drobnymi listeny, vonné. Plody vejcovité az

kulovité, cerné, natrpklé. Teplomilna dfevina odolna suchu.

Hrusen obecna — Pyrus communis L.

Koblizek, 2006 popisuje hrusen jako strom 5 — 15 metrti vysoky, s Siroce kuZelovitou
az téméf kulovitou korunou. Letorosty hnédé az zelenohnédé, lysé nebo fidce chlupaté. Listy
jsou eliptické, vejcité az vejCité kopinaté, 5 — 10 cm dlouhé, vroubkované pilovité, v mladi
fidce chlupaté, pozdéji lysé, na lici tmavozelené, lesklé, na rubu Casto nasivélé, na podzim
7luté nebo Gervené. Rapik 3 — 7 cm dlouhy. Kvéty po 6 — 11, 2 — 4 cm §iroké, vétsinou s 20
tyCinkami a 5 ¢nélkami. Plody jsou hruskovité, vejcovité, kuzelovité, ziidka kulovité, 4 — 12

cm dlouh¢ a 4 — 10 cm Siroké, stopky 1,5 cm dlouhé. Dle Koblizka, 2006.

RiiZe Sipkova - Rosa canina L.
najdeme v mnoha modernich razich. Ket dosahuje vysky 2 az 3 m, vétve obloukovité
previsaji, vonné kvéty barveé rizové az bilé o Sifce 4 — 5 cm se po jednom az tiech objevuji v
gervnu. Sipky jsou elipsoidni, Gervené, 2 — 3 cm dlouhé. Je rozsifena na celém tizemi statu,
jedna se o nepominutelnou krajinotvornou dievinu. SlouZi i k ochrané a hnizdéni ptactva.
Sipky se pro vysoky obsah vitaminu C vyuzivaji v potravinaistvi, susené pro p¥ipravu &aje,
jsou vydatnym zdrojem ptaci potravy. Bylo vyselektovano mnoho klonil jako vyznamné
podnoze pro kulturni odrtidy rGzi. Nejbéznéjsi je R. canina "Pollmeriana’ (tzv. Paviv

cerveny Sipek), vhodny nejen pro ketové, ale i pro stromkové formy razi.
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3.10 Plevelné rostliny

Nize uvedené plevelné druhy byly nejvice zastoupeny na sledovaném pozemku

v podnozové Skolce.

Bazanka ro¢ni - Mercurialis annua L.

Botanické zatazeni: Celed Euphorbiaceae - Pry$covité

Jednoleta, pozdni jarni, stfedn¢ vysokd, jedovata,
dvoudoma bylina, kvete od cervna do pozdniho podzimu,
nepiezimuje; pouziva se v lidovém lé¢itelstvi.

Je rozsifena od nizin az do podhorskych oblasti,
zejména v teplejSich krajich na polich, zahradach, téz na
rumisStich. Jako polni a zahradni plevel je zvlasté¢ hojna na
urodngjSich dobfe vyhnojenych padach vSech druht.

Zapleveluje pfevazné okopaniny, zeleniny a ostatni plodiny

nevytvarejici husty zapojeny porost. Velmi nepiijemna je v Foto pievzato z: Herba, Atlas pleveli
parenistich, 1 ve sklenicich a na zavlaZovanych plochach.

RozmnoZuje se pouze generativng, ma kratickou vegetaéni dobu. Cerstvé dozrala
semena jsou dormantni, hromadné kli¢i a vzchdzeji druhym rokem z jara, nejlépe z hloubky
do 5 centimetri, v mén¢ trodnych pidach vydrzi semena Zivotna i n€kolik rokl. Do ptidni
zasoby se semena dostavaji pfimim vysemenovanim, hojné je téZ zaplevelovani neoSetfenymi
komposty, hnojem, bali¢kovanou sadbou atp.

Je citliva k vétSin€ herbicidi, ale vzhledem ke kratké vegetacni dobé a moznosti
vzchazeni béhem celého roku v nezapojenych porostech, je uc¢inné hubena pouze herbicidy

s del$imi rezidualnimi u¢inky v ptadé. Dle Kohouta a kol., 1996.
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Jezatka kuti noha — Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv.

Botanické zafazeni: Celed’ Poaceae - Lipnicovité

Kohout a kol., 1996 uvadi, Ze jezatka kufi noha
je jednoletd, pozdné jarni, stfedné vysokd trava,
s kolénkaté vystoupavym az poléhavym stéblem;
nedozralou biomasu lze pouzit jako picninu.

U nas roste hlavn€ v niZindch, ale postupné

pronikd 1 do vysSich poloh. Zapleveluje zejména

okopaniny, zeleninu, okoli cest, rumisté. Diive byla
rozsifena na lehkych pidach zelinafskych zemédélskych Foto pievzato z: Herba, Atlas plevel
podniki, nyni se postupné rozsituje 1 do oblasti vyslovené tézkych pid.

Rostliny kvetou od ¢ervna do podzimu a dokazou vyprodukovat i n€kolik tisic obilek,
které snadno opadavaji. Po dozrani jsou obilky dormantni 3 az 6 mésici a hromadné
vzchazeji az druhym rokem z jara a v 1ét¢€ pti vyssich teplotach pudy a vyssi vlhkosti. Mohou
vzchazet 1 z hlouby 10-ti centimetri, a to 1 pod vodou. Obilky jsou rozSifovany riznymi
zpusoby, nejcasteji s osivem, statkovymi hnojivy, balickovanou sadbou, zavlahovou vodou,
apod. V pud¢ vydrzi zivotaschopné, v zavislosti na biologické aktivité, 2 az 6 let, vzacné i

vice.

Kokoska pastusi tobolka — Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.

Botanické zatazeni: Celed Brassicaceae - Brukvovité

Jednoleta, dobfe pfezimujici, drobna az stfedni
bylina. Je hostitelem cetnych chorob a $kldch
brukvovitych rostlin. Tato bylina se vyskytuje ve vSech
vyrobnich podminkach a na vS§ech ptidach u nas.

Rostliny hojné kvetou od casného jara do
podzimu a n€kdy i za mirné zimy. Vytvareji nékolik

tisic semen na jedné rostliné, ktera maji pravidelné

dlouhou dormanci a postupné klici a vzchazeji
z povrchovych vrstev v priibéhu celé vegetace. Semena Foto pfevzato z: Herba, Atlas plevel

této byliny mohou klicit i pfi velmi nizkych teplotach. Dle Kohouta a kol., 1996.
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Kopftiva Zahavka — Urtica urens

Botanické zatazeni: Celed Urticaceae - Kopfivovité

Jednoleta, ¢asné jarni, nizka, zahavd, 1é¢iva bylina. Jeji
nat’ se vyuziva ve farmacii. Mladé rostliny se mohou vyuZit i ke
krmeni mladych zvifat.

Kohout a kol.,, 1996 uvadi dale uvadi, Zze kopfiva
zahavka je obecné rozSifenym plevelnym druhem od niZin po

horské polohy, hlavné v okoli lidskych obydli. V dobfie

vyhnojenych ptdach, zejména tam, kde se vyuziva zavlah,

rostliny velmi rychle vzchazeji, bujné rostou, bohaté vétvi a
vytvareji siln€ olisténé jedince. Jedna se o velmi neptijemny Foto pievzato z: Herba, Atlas plevel
plevel, ktery znesnadiiuje jakoukoli ruéni praci. Zahavé trichomy dokazi velmi nepiijemné
podréazdit pokozku.

Rozmnozuje se semeny. Kvete od kvétna az do pozdniho podzimu. Jedna rostlina
dokaze vytvorit az 1000 nazek, které klici po dozrdni pomérné malo. Vyznamné kli¢i az po
promrznuti pidy na jafe, kdy vzchazi z hloubky 1 az 2 centimetry. Nazky v pidé mohou

v pudé udrzet klicivost i n¢kolik let. Dle Kohouta a kol., 1996.

Laskavec ohnuty — Amaranthus retroflexus L.
Botanické zatazeni: Celed Amaranthaceae - Laskavcovité
Jednoleta, pozdné¢ jarni, stfedné vysoka bylina. U nas
se nejhojnéji vyskytuje zejména na urodngjSich padach od
nizin az po podhtii. Je Casty na rumistich kompostech,
uhorech a kolem cest. Hojné¢ se vyskytuje v druhotném
zapleveleni pozemku po zeslabnuti rezidualnich ucinku
herbicidi a skon&eni kultivagnich praci. Skodi nejen piimo,

odebiranim zivin, zastinovanim, ztézovanim sklizn¢, ale i

nepiimo pfenasenim chorob, zejména virovych.
Kohout a kol., 1996 dale uvadi, ze laskavec ohnuty Foto ptevzato z: Herba, Atlas pleveld

kvete od Cervna do fijna a vyznacuje se mimotadné vysokou tvorbou semen, jichZ dozradva na

jedné rostliné az nékolik tisic. Semena snadno vypadavaji do okoli rostliny. Bezprostiedné po

dozréani jsou jen malo kli¢iva. Kli¢i v dal§im roce od dubna az do podzimu. Nejlépe z hloubky

28



1 az 2 centimetry, ale i z povrchu ptidy. Semena jsou velmi vitalni a dokazi si udrzet klicivost

az 10 let.

Merlik bili — Chenopodium album L.
Botanické zatazeni: Celed’ Chenopodiaceae - Merlikovité

Jednoletd, pozdné jarni, sttedné vysoka bylina; velmi proménlivy druh; miZe byt

- - [ B

vyuzit jako picnina; v dob€ neurody byla semena vyuzivana
jako potravina.

Je hojné rozsifen v celém nasem stat¢ a patii
k nejnebezpecnéjSim plevelim poli, zahrad a ostatnich
obdélavanych ploch. Hojné€ roste na rumistich, kompostech,
hnojistich, kde mize dosdhnout vysky i ptes 2 metry. Je

nejrozSiftenéjSim druhem v pidni zasobé semen plevelt

( Casto 1 ptes 50% této zasoby ).
Kvete od cervna do podzimu. Na jedné rostling Foto pievzato z: Herba, Atlas plevel

dozrava 1 pres 100 tisic nazek, které maji dlouhou dormanci a nepravidelnou kli¢ivost.

Nejlépe kli¢i a vzchazeji z povrchu ptidy, nebo z hloubky 1 az 2 centimetry. Kohout a kol.,

1996 dale uvadi, Ze kli¢ici rostliny se objevuji jiz velmi brzy na jafe, ale hromadné vzchazeji

az pti vysSich teplotach pudy, ¢asto az do pozdniho podzimu. Zimu nepteckaji.

MIé¢ rolni — Sonchus arvensis L.

Botanické zafazeni: Celed’ Asteraceae - Hvézdnicovité

Vytrvald, hluboko kofenici , vybézkatd, lysa
bylina, po poranéni mlé¢ici. Skodlivosti a rozsifenim
se blizi pchaci osetu.

Roste pievazné€ na obdélavanych piidach poli a
zahrad a vytrvalych kultur v nizindch az horskych

oblastech. Na vSech pudach, zejména za vyssi vlhkosti,

tvoti rozsahla, nepfijemnd ohniska zapleveleni.Casty je
také na neobdélavanych plochach, thorech, u cest a v Foto pievzato z: Herba, Atlas plevelit
prikopech. Vyskytuje se rovnéz v travnicich a docasnych loukach. Zapleveluje vSechny

jednoleté, viceleté plodiny i vytrvalé kultury.
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Rozmnozuje se i na orné pude, zvlasté v pozdéji sklizenych plodinach nazkami, jez
jsou odnaseny vétrem nebo vodou na zna¢né vzdalenosti. Nazky jsou rovnéz rozsifovany
osivem, balickovanou sadbou, komposty, piidou, natfadim apod. dobie se také rozmnozuje
vegetativné ulomky kiehkych kotenovych vybeézkl, jez jsou snadno pienaSeny pidou,
naradim, komposty, na dal$i plochy. V suché piad¢ za déle trvajicich vyssich teplot Stavnaté

vybézky zasychaji v prokyptené vrstvé ornice. Dle Kohouta a kol., 1996.

Pelynék cernobyl — Artemisia vulgaris L.

Botanické zatazeni: Celed’ Asteraceae - Hvézdnicovité

Vytrvala, vysoka, pachnouci rostlina. Casto je
sbirdn jako 1éciva rostlina. Nahrazuje pelynck pravy.
Pouziva se téz jako koteni.

Je hojné rozsifen v celém staté od nizin az do
horského pasma na vSech puadach, hlavné v blizkosti
obydli, u cest, na rumistich, naspech, mezich, loukach,

pastvinach apod., odkud se snadno S§ifi na pole, do

zahrad, travnikd, parkd a ostatnich kultur. Velmi
nepiijemny je ve viceletych picninach, jez znacné potla€uje  Foto prevzato z: Herba, Atlas pleveli
a jeho drevnatéjici lodyhy snizuji kvalitu pice.

Kohouta a kol., 1996 uvadi, ze pelynék Cernobyl se rozmnozuje pfevazné pohlavné
drobnymi a lehkymi nazkami, jez jsou snadno piendsSeny vétrem, vodou, pidou, komposty,
nafadim apod. nazky ji po dozrani dobfe kli¢i, nejlépe na povrchu nebo jen mélce v pidée,
avSak klicivost brzy ztraceji. Vegetativni rozmnozovani je mén¢ Casté, pouze ¢astmi kratSich

kofenovych vybézku.
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Pétour malotiborny — Galinsoga parviflora Cav.

Botanické zatazeni: Celed’ Asteraceae - Hvézdnicovité

Jednoletd, pozdni jarni, stfedné¢ vysoka, lysa
bylina. Je spolu s pétourem srstnatym ( Galinsoga
ciliata; syn. G. Urticifolia ) jednim z nejuporné¢jSich
pleveli zeleniny.

Je pivodem z Jizni Ameriky. Byl pfivezen do
Evropy Spanélskou expedici. U nas byl péstovan

v Prazské botanické zahrad¢ v roce 1823 a dnes je spolu

s pétourem srstnatym hojné rozsifenym plevelem nizin i
podhiiii, kde zapleveluje predevsim ty piady, na nichz se Foto prevzato z: Herba, Atlas pleveli
intenzivné zelinafi, nebo se péstuje v osevnim postupu vétsi procento plodin netvorici
zapojené porosty. Je velmi odolnym druhem, ktery sndsi i extrémni podminky ( cesty, roste na
zdi ).

Rostliny kvetou od jara do prvnich podzimnich mrazii; prvni kvéty se objevuji jiz za 6
az 8 tydnil po vyklieni a za 7 az 12 dni po opyleni dozravaji nazky. Po uzrani nazek rostliny
dale kvetou. Mohou vytvofit i nékolik generaci do roka. Nazky mohou kli¢it brzo po dozrani,
presto vydrzi v pudé zivotné nékolik let. Na pole a zahrady se nazky §iii riznym zpisobem,
pfedevsim vétrem,vodou, zvifaty, komposty, hnojem, balickovanou sadbou, osivem, nafadim

apod. Dle Kohouta a kol., 1996.

Pchac oset — Cirsium arvense (L.) Scop.

Botanické zafazeni: Celed’ Astaraceae - Hvézdnicovité

Vytrvaly, vysoky, hlubokokofenici, ostnity, dvoudomi
plevel. Je tvarové velmi rozmanity; vytvaii mnohé kiizence
s druhy stejného rodu.

Je obecné a hojn€ rozSifenym plevelem na vSech
pudach v nizinach aZ horskych oblastech ohrozujicim
vSechny polni plodiny jednoleté, viceleté a vytrvalé kultury.
Je Casty 1 na loukach pastvinach, travnicich, parcich aj. mladé

rostliny jsou chutnou pici, stafim dievnati a ostny zranuji

travici trakt zvifat.

Kohout a kol., 1996 dale uvadi, ze pcha¢ ma rostliny Foto prevzato z: Herba, Atlas pleveld
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bud’ samici (s pestiky) nebo samci (s ty¢inkami). Kvete od cervence do pozdniho podzimu.
Rozmnozuje se intenzivné nazkami, na neobdélavanych pidach; nazky jsou prenaseny vétrem
a vodou na velké vzdalenosti. Jsou rozSifovany téz osivem, sadbou, komposty, pudou,
nafadim apod. jiz po uzrani nazky vysoce kli¢i, nejlépe v hloubce do 2 centimetrli. V ulehlé
pude si udrzuji klicivost del§i dobu. Na obdé¢lavanych pidach se rozmnozuje intenzivné
pohlavné i vegetativné Castmi kiehkych kofenovych vybézkl, které rasi i v podorni¢nich

vrstvach ornice.

Ptacinec Zabinec — Stellaria media

Botanické zatazeni: Celed Caryophyllaceae - Hvozdikovité

Jednoletd, dobfe ptfezimujici, nizka, husté rozvétvena
bylina, s plazivymi, ¢asto kofenicimi lodyhami.

Je u nas obecné rozsifen na vSech ptidach v nizinach i na
horach. Nejlépe se mu dafi na trodnych, vlhéich, humoznich
pudach, ale spokoji se 1 s okraji cest, na hfiStich, ndspech, hojny
je v pafenistich sklenicich apod.

Kohout a kol.,, 1996 déale uvadi, ze rostliny kvetou

béhem celého roku i béhem mirné zimy, maji kratickou

vegetatni dobu. Na jedné rostliné dozrava az nékolik tisic
semen, kterd postupné¢ vysemeniuji. Maji nepravidelnou kliivost Foto pievzato z: Herba, Atlas plevelt
a jejich vzchazivost z povrchu piady i mékkych podpovrchovych vrstev je v podstaté
nepietrzitd béhem celého roku. V pidé vydrzi semena zivotna nékolik let. Pidni zasoba
semen je neustdle dopliovana vysemenovanim, ale i osivem, komposty, vodou i jinymi

zpusoby.

Pyr plazivy - Elytrigia repens (L.) NEVSKI

Botanické zatazeni: Celed” Poaceae - Lipnicovité

Vytrvaly, mél¢eji kofenici, oddenkaty plevelny druh. V ptdé setrvava tuhymi, po celé
délce ¢lankovanymi, v mladi zlutavé bilymi, stafim hnédnoucimi, pevnymi a tuhymi oddenky.
Na kazd¢ uzlin¢ ¢lanku je patrny stonkovy pupen, chranény v mladi tuhou Supinou, koncova
Supina je ostfe Spicatd. Z oddenkl vyrustaji neplodna (kratsi) a plodna delsi stébla, nesouci

lichoklas, jez jsou az 120 cm vysoka, piima az kolénkaté vystoupava, lysa. Listy maji lysé,
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hladké, na kraji nebrvité, v mladi chlupaté, pozdéji olysalé
pochvy, s kratickym jazyckem a postrannimi del§imi ousky,
listové cepele jsou ploché, drsné, 5 — 15 mm Siroké. Ptimy,
tuhy, dvoufady lichoklas ma vej¢it¢ kopinaté, zplostéle,
vicekvété klasky, postavené Sirsi ploskou k drsnému vietenu.
V klasku je 5 az vice kvitkli, ma 2 stejn¢ dlouhé, osinkaté,

nejCastéji pétizilné plevy. Pluchaté obilky jsou az 7 mm

dlouhé, maji Sedobilé az nazloutlé, podélné Zilkované pluchy,
v obrysu uzce kopinaté, obvykle s rovnou osinou. Pluska je Foto pievzato z: Herba, Atlas plevel
krats$i, na okraji vroubkovana. Pastopecka na bazi obilky je kyjovita.

RozmnoZuje se intenzivné generativné i vegetativné. Kvete od ¢ervna do Cervence ,
ale n¢kdy az do fijna. Na jedné rostlin€ se vytvaii 15 — 400 obilek, které jsou jiz po uzrani
dobfte kli¢ivé, nejlépe v hloubce kolem 1 cm. Tvorba obilek prevliada hlavné na susSich a
chudsich padach, naopak na turodnéjSich ptdiach a v polnich podminkach prevlada
rozmnozovani oddenky, rozrlstajicimi se vSemi sméry, tvoii hustou splet’ a velkd ohniska
zapleveleni (az 350 m oddenki na plose 1 m2). Oddenky maji velkou regeneracni schopnost a
jsou odolné k vysychéni i vymrzani. Obilky jsou pfenaSeny zejména osivem, sadbou, zvifaty a
spolu s oddenky také komposty, ptidou, naradim apod.

Domaéci je v Evropé, Sibifi, mirné Asii, severni Africe. Zavlecen do Severni Ameriky.
U naés roste hojné na celém uzemi, na vSech pudach. Vyskytuje se na polich, zahradach,
parcich, sadech a ostatnich vytrvalych kulturach, loukach, pastvinach a na vSech travnatych
plochach, u cest a plotd aj. Zapleveluje vSechny jednoleté, viceleté plodiny i vytrvalé kultury.
Patfi mezi velmi nebezpecné plevele s vysokou konkurencni schopnosti. Dle Herby Atlas

plevell verze 2.0.

Rosi¢ka krvava - Digitaria sanguinalis (L.) SCOP

Botanické zafazeni: Celed Poaceae — Lipnicovité

Jednoletd pozdni jarni, zelend az
nafialovéld, trsnatd plevelna trava, zakofenujici v
ornici bohatymi svazcitymi kofeny. Stébla jsou
kolénkaté vystoupava, 20 — 60 cm dlouhda, dole
kotenujici, hladka, lysa. Pochvy listl i ¢epele jsou
husté odstale chlupaté, jazycek je kratky (do 2

mm), ouska chybé&ji. Kvétenstvi je slozené z (2-) Foto pievzato z: Herba, Atlas pleveld
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5 — 8 (-16) prstnaté rozestalych, uzce carkovitych lichoklasi, nasedajicich okolikaté na
vrcholu stébla. Lichoklasy jsou 1 po odkvétu rovnovazné nebo Sikmo vzhlru smétujici.
Vieteno lichoklasti 3hranné, tzce kridlaté. Klasky 2kvété (1 sterilni), dlouze eliptické s
kopinatou Spickou a tupou bazi. Po dozrani obsahuji drobnou eliptickou obilku.

Rozmnozuje se pouze generativné. Kvete od Cervence do fijna a na jedné rostliné
dozrava asi 200 — 2 000 semen. Kli¢i hromadné pozdé&ji na jate pii vysSich teplotach plidy a
za ptiznivé pudni vlhkosti, nejlépe z hloubky do 3 cm. Mladé¢ kli¢ni rostliny se rychle vyvijeji
a rostou.

Rozsitena v teplejSim a v mirném pasu celého svéta. U nas se vyskytuje predevsim v
teplejSich oblastech nizin, zejména na piscitych pidach. Roste na thorech, kolem cest, na
rumistich, v Zelezni¢nich kolejistich, dlazbach chodniki, okrasnych kvétinovych plochach,
zeleninovych zdhonech, ve vinicich, na polich a jinych stanovistich. Dle Herby Atlas pleveld

verze 2.0.

Starcek obecny — Senecio vulgaris L.

Botanické zafazeni: Celed’ Asteraceae - Hvézdnicovité

Jednoletd, dobfe pfezimujici, nizsi az stfedné vysoka
bylina. Star¢ek obecny je kosmopolitni druh, ktery je rozsifen
ve vSech vyrobnich podminkéch naseho statu, nejen na polich
a zahradach, ale i1 ve sklenicich, pafeniStich, na kompostech,
pésinach, rumistich, na bfezich tek aj. Zapleveluje vSechny
jednoleté 1 viceleté protidlé plodiny, v hustych porostech se
diky svétlomilnosti neuplatni. NejvétSim problémem je
v okopaninach a zeleninég, ale i v jinych zahradnich plodinéch,

kde je soucasti druhotného zapleveleni.

Rostliny kvetou témét cely rok, 1 za mirné zimy, a Foto pievzato z: Herba, Atlas pleveld
vytvaii az ne€kolik tisic nazek, s kratickou dormanci, vzchazejicich postupné béhem celého
roku z podpovrchovych vrstev pidy; v hlubSich vrstvach pidy vydrzi zivotné i1 nékolik let. Do
polnich plodin a zahrad se snadno $ifi vétrem, vodou, balickovanou sadbou, komposty, ale i
neulozenou chlévskou mrvou. Diky kratké vegetacni dobé mohou vytvofit i1 vice generaci do

roka, snadno pfezimuji. Dle Kohouta a kol., 1996.
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Svizel pritula — Galium aparine L.

Botanické zatazeni: Celed” Rubiaceae - Mofenovité

Jednolety, snadno pfezimujici, vysoky, uporny plevel,
s poléhavou nebo snadno vystoupavou, osténkatou, ¢tyfthrannou
lodyhou.

U nés je rozSifen na celém uzemi. Roste v kfovinach
pobieznich houstinach, na rumistich, na hromadéch hnoje, ale i na
polich, kde zapleveluje vSechny plodiny zejména obilniny a
luskoviny. Snd$i zastinéni a mtize si vyskytovat i v hustych
porostech. Casto zptisobuje poléhani obili a zhorSuje kvalitu
sklizn€ a 1 kvalitu pice. V poslednim desetileti se intenzivné S$ifi

diky vysokému zastoupeni ozimil, vy$sim davkam primyslovych

hnojiv, a také proto, Ze je relativné odolny k vétSimu poctu Foto prevzato z: Herba, Atlas plevelt
pouzivanych herbicidu.

Kohout a kol., 1996 dale uvadi, ze rostliny kvetou od kvétna do podzimu a na kazdé
znich se vytvoii az nékolik set nazek, které po uzrani pomémné malo kli¢i, hlavné diky
tvrdoslupecnosti. V pudé vydrzi dlouhou dobu zivotné a postupné mohou vzchéazet i
z hloubky pies 10 centimetrti. Hlavni zptisob Sifeni nazek je vysemenéni na stanovistich a
v neposledni fadé i §ifeni osivem obilnin, popf i luskovin, ze kterych se $patné &isti. Siii se

zoochorné, vodou 1 statkovymi hnojivy.

Svlaéec rolni — Convolvulus arvensis L.

Botanické zafazeni: Celed’ Convolvulaceae - Svlaccovité

Vytrvald, hlubokokotfenici, ovijiva bylina. Patii
k jedovatym rostlinam, rostliny pfenaSeji mnohé
choroby a skudce rostlin.

Je obecné rozsifen na vsSech pudach nizin az
horskych oblasti na mezich, naspech, haldach, kolem

cest, v plotech, na loukach, travnicich, v parcich a na

vSech obd¢lavanych pudach i vytrvalych kulturach. :
Zpisobuje poléhani plodin, proplétd ovocné kefe, sazenice  Foto pievzato z: Herba, Atlas pleveﬁ
ve Skolkach. Zhorsuje kvalitu pice a zt€Zuje sklizen plodin.

Kvete od kvétna az do podzimu, kvéty jsou hojné navstévovany veelami. Pohlavné se

rozmnozuje pirevazné na neobdélavané pude, kde zlstavaji semena uzaviena v tobolkach na
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zaschlych lodyhach s listy, na kefich, plotech, na mladych stromcich a podobn¢ az do jara. Na
obdélavanych plochach se semena vytvareji fidceji a je zde zastoupeno prevazné vegetativni
rozmnozovani ¢astmi kofenovych vybé&zkl, jez rasi az z hloubky 80 centimetri a jsou
roznaSeny spolu s ostatnimi druhy vybézkatych, vytrvalych plevell ( pcha¢ oset, mlé¢ rolni
aj.) po plose i1 na ostatnich pole ¢i zahrady zaplevelenymi komposty, ptidou, naradim apod.
Rozsitovani semen na obd¢lavanou pudu je méné ¢asté. Tvrda semena po uzrani klic¢i Spatné a
teprve po promrznuti v pudé¢ se kli¢ivost zvySuje. Kli¢i az z hloubky 6 centimetrii. PfedevSim

v ulehlé ptidé¢ ziistavaji semena dlouho kli¢iva. Dle kohouta a kol., 1996.

Turanka kanadska — Erigeron kanadence (L.) Crong.

Botanické zafazeni: Celed’ Asteraceae — Hvézdnicovité

Jednolety, dobfe prezimujici, sttedné vysoky az vysoky
plevelny druh. Turan kanadsky je typickym piikladem
zavle¢eného druhu ze Severni Ameriky, ktery se lavinovité Siti
diky rozmnoZovaci schopnosti a moznosti Sifeni ochmytenych
nazek vétrem, vodou, bali¢kovanou sadbu, nafadim apod.

Kohout a kol., 1996 uvadi, ze v naSem stat¢ je nejvice

roz§iten na piscitych ptidach, a na sussich stanovistich od nizin

az po horské oblasti. Nejcastéji je na okraji cest, silnic, na
rumiStich, thorech, lesnich pasekéach a v poslednich deseti Foto pievzato z: Herba, Atlas pleveli
letech, diky odolnosti k triazinovym herbicidim, se stal velmi Skodlivym plevelem na
vinicich, v sadech, v kulturach jahodniku apod. je nejrozsifenéj$im druhem lomovych
spolecenstev, kde jsou Casto pouzivany triazinové herbicidy. V jednoletych polnich plodinach
se zpravidla neuplatni.

Rostliny kvetou od cervna az do pozdniho podzimu. Na jedné rostliné dozrava az
n¢kolik desitek tisic nazek, které jsou ihned schopné kli¢it a mohou se $ifit vétrem i vodou na
velké vzdalenosti. Vzchazeji ptedev§im z povrchu piidy béhem celého roku, prezimuji ve fazi

pritisklych listovych rizic.
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3.11HERBICIDY
3.111 Pouzivani herbicida v ovocnych vysadbach

Blazek a kol., 1998 uvadi, ze pro ovocné vysadby nejsou dosud zndmi rychlejsi a
spolehlivéjsi metody regulace pleveld, jako je aplikace herbicidnich latek. Proto se pouzivani
herbicidil stalo béznou soucasti agrotechniky u vsech ovocnych druhi.

Dosavadni vyvoj ukazuje, Ze nejmén¢ v pristich deseti az dvaceti letech nebude mozno
herbicidy nahradit jinymi, ucinnéjSimi prostiedky. Nékteré herbicidy maji také dilezité misto

v integrovanych systémech péstovani ovoce.

3.11.2 Rozdéleni herbicidu

Z praktickych divoda rozdélujeme herbicidy do ne€kolika skupin:

Neselektivni herbicidy - s dlouhou perzistenci v padé
- s kratkou perzistenci v ptudé

Selektivni herbicidy - kontaktni

- systémové s prevahou ucinku pies listy

- systémové s pfevahou ucinku pies kofeny

3.11.2.1 Neselektivni ( totdlni ) herbicidy
Tyto herbicidy ni¢i téméf vSechnu rustove aktivni vegetaci a vétSinou jsou rozvadény
do rostlin nadzemnimi i1 podzemnimi castmi. Zpravidla nehubi dormantni semena ani

dormantni orgdny vegetativniho rozmnozovani. Dle Agrokromu, 2008.

Podle perzistence je rozdélujeme na:

a) s dlouhou perzistenci v pidé

Kohout a kol., 1996 uvadi Ze tyto herbicidy se pouzivaji k odstranéni veskeré
vegetace na del§i dobu. Vyhodou téchto pfipravkil je trvalej§i ucinek nicenim
vzchézejicich semen a raSicich vegetativnich organd. Nevyhodou je, ze délka rezidui

v pud¢ se nedé presné stanovit vzhledem k ptidnimu druhu, vlhkosti, teploté atd.
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U latek méné rozpustnych ve vodé dochdzi pifi vétSich srazkach k jejich
splaveni do niZe polozenych mist, kde se hromadi voda a mohou tak pronikat do

spodnich vod nebo vodnich tok.

b) s kratkou perzistenci v pudé

Kohout a kol., 1996 dale uvadi, ze G¢inné latky pronikaji do rostlin vétSinou
pouze nadzemni Casti a v pad€ jsou rychle inaktivovany. Pouzivaji se u bodovych
aplikaci nebo plosné pfi ni¢eni plevelll v meziporostnim obdobi ¢i podlistové aplikaci.
Dé€lime je na herbicidy nicici pouze nadzemni ¢asti a herbicidy nicici nadzemni i

podzemni Casti rostlin translokaci vodivych pletiv ( systémové herbicidy ).

Herbicidy potlacujici pouze nadzemni ¢ast rostlin:
* paraquat ( obchodni pfipravek Gramoxone )
* diquat ( obchodni ptipravek Reglone )

* paraquant a diquant ( granulovany obchodni piipravek Weedol )

Herbicidy potlacujici nadzemni i podzemni ¢ast rostlin:
* glyfosat ( obchodni ptipravek Glyfogan 480SL, Roundup, )
* sulfosat ( obchodni ptipravek Touchdown )

* glufosinat NH4 ( obchodni ptipravek Basta 15, Basta HERB. )

3.11.2.2 Selektivni herbicidy

Selektivita herbicidii je umoZnéna né&kterymi kvalitativnimi rozdily mezi kulturni
rostlinou a plevelem jako naptiklad odlisné postaveni a tvar listli, ochlupeni, kryti voskovou
vrstvou, zpusob ulozeni vegetacniho vrcholu nebo rozdilné uloZeni kofenového systému
v pudnim profilu. U novéjSich herbicidii je o druhovou odolnost urcitych rostlin k dané
chemické sloucenin¢, kterd je podminéna fyziologickymi vlastnostmi a celkovym
biochemismen rostlin.

U vSech druhti herbicidi je dulezitym kritériem selektivity spravné volena doba

aplikace ( zejména riistova faze kulturni plodiny a plevela ). Dle Agrokromu, 2008.
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Podle zpusobu tcéinku rozdélujeme herbicidy na:

Kontaktni herbicidy

Ni¢i pouze tu &ast rostliny, ktera jimi byla zasazena. U¢inna latka neni dale
rozvadéna v téle rostliny.

Nejucinngjsi aplikace téchto herbicidd je na plevele ve fazi déloznich listi az
Sesti pravych list, pokud plodiny nebo plevele netvoii piili§ husty zapoj. Usp&sné
mohou byt jen u plevelii vzeslych ze semen a nikoli u plevelt vytrvalych, vzeslych

z organll vegetativniho rozmnozovani. Dle Agrokromu, 2008.

Systémové herbicidy s pfevahou ucinku pres listy

Aplikuji se na vzeSlé plevelné rostliny. Pronikaji do rostliny pfedevSim
nadzemnimi ¢astmi a jsou rozvadény v téle rostliny. Piestoze 1épe hubi rostliny
v ranné rastové fazi, mohou jimi byt G¢inné zasazeny i dospélejsi rostliny v plné
metabolické aktivité¢ a diky translokaci odumiraji 1 podzemni organy vytrvalych

plevelt. Dle Agrokromu, 2008.

Systémové s pievahou ucinku pies kofeny

Nejcastéji se aplikuji pred setim nebo po zaseti pied vzejitim plodin. Urcitou
dobu setrvavaji v piid¢ a pronikaji do kofent zpravidla kli¢nich rostlin, pfipadné do
podzemnich organti vegetativniho rozmnoZovani plevelt.

Utinek téchto herbicidil je silné ovliviiovan vlhkosti pidy, ptidnim druhem a
obsahem humusu v pid¢, podle ¢ehoz se upravuji 1 hektarové davky piipravka. Vzdy
je tieba zvazit moznost setrvani rezidui téchto herbicidl v pudé.

Nékteré herbicidy ztéto skupiny se mohou aplikovat i na vzeslé plevele,
protoze jsou pifijimany i nadzemnimi orginy a rozvadény do celé rostliny. Dle

Agrokromu, 2008.
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3.11.3 Termin aplikace

Kohout a kol., 1996 uvadi, ze doba aplikace vyznamné ovliviiuje u€inek jednotlivych

herbicidnich latek. Podle doby postiiku rozliSuje tyto zptisoby aplikace herbicidi:

a) aplikace pted setim

Vhodna u herbicidt, které je zpravidla nutné zapravovat do pidy. Do pudy se
obvykle zapravuji vla€enim pifed zasetim kulturni rostliny tak, aby herbicid byl
rovnomérné rozlozen v pidnim profilu. Na dokonalosti zapraveni zavisi U¢inek
herbicidd, které se jinak velmi rychle odpatuji, nebo jsou rozkladany vlivem

slune¢niho zareni.

b) aplikace premergentni
Herbicidy se aplikuji po zaseti plodiny, ale pied jejim vzejitim. Nejvhodnéjsi je
pouziti herbicidu soucasn¢ se setim. Pii vét§im odstupu hrozi nebezpeci poskozeni
vzchézejicich rostlin. Z hlediska G¢inku je velmi dulezité vytvoreni povrchového
neporusené¢ho filmu herbicidu, aby se kazdd vzchéazejici plevelna rostlina dostala
do kontaktu s herbicidni latkou. Dulezité je zpracovani pidy. Hroudy ornice

vyznamné snizuji vysledny efekt téchto aplikaci.

c) aplikace postemergentni

Osetfeni se provadi na vzeslé plevelné rostliny. Dilezité je dodrzeni vSech
podminek pro dosazeni optimalniho ucinku.

Vyhodou postemergentnich aplikaci je moznost oSetieni podle vyskytu pleveld.
Podle druhového spektra je moZzno volit optimalni herbicidy nebo jejich
kombinace. Nevyhodou je, ze v pfipadé¢ nevhodnych povétrnostnich podminek
( srazky ) se nestihne optimalni termin aplikace a plevele se zasahnou az
v pokrocilé vyvojové fazi, kdy tc¢inek herbicidil je podstatné nizsi. Za takovychto
okolnosti musime volit vy$si davku herbicidi, coz je spojeno s rizikem poskozeni

kulturnich rostlin.
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3114 Faktory ovliviiujici u¢inek herbicida

Teplota vzduchu

Kohout a kol., 1996 uvadi, Ze teplota vzduch bezprosttedné ovliviiuje G€inek
herbicidd. S rostouci teplotou stoupa ucinek herbicidu. Pfi vysSich teplotdch pres
22 °C dochazi k ,,popaleni‘‘ 1 kulturnich rostlin. U vytrvalych pleveli dochézi pti
vysSich teplotach také k rychlejSimu odumirani nadzemni hmoty. Translokace
herbicidi do podzemni casti je vSak potlatovana a proto v nésledujicim obdobi
dochazi k regeneraci z podzemnich orgénd.

V tadé¢ ptipadi fytotoxicitu zvySuji 1 nizké teploty. Proto je vhodné respektovat

vlastnosti jednotlivych skupin herbicidu.

Rychlost vétru

Bezprosttedné ovlivituje kvalitu aplikace. Pti silnéjSim vétru dochdzi k tnostim
postiikové jichy, coZ se projevuje nepravidelnym tcinkem nebo poSkozenim okolnich
kultur. Pfi vétru tedy neni mozno oSetfovat porosty aZz na vyjimky. Pfi pouziti
elektrodynamické aplikace nebo pfi pouziti postiikovacl, kdy postrikova kapalina je

aktivné usmériovana proudem vzduchu.

Pidni druh

Kohout a kol., 1996 déale uvadi, ze G¢inek pidnich pfedev§im perzistentnich
herbicidil je velmi vyznamné ovlivitovan druhem ptidy. V padach lehkych, pis€itych,
s malou sorp¢ni kapacitou se herbicid velmi snadno pohybuje v piidnim profilu, hrozi
jeho vyplavovani do podzemnich vod. Herbicid se projevuje vyssi fytotoxicitou vici
kulturnim rostlinam. V takovych piidach aplikujeme nizsi davky herbicidi. Naproti
tomu pudy tézké, jilovité s vysokou sorpcni kapacitou vazi velmi silné herbicidy.
Nehrozi nebezpec¢i vyplavovani do podzemnich vod. V téchto ptidach volime davky
herbicidi v hornim rozpéti povolené davky. Velmi aktivné ovliviluje ti€inek piidnich
herbicidi obsah humusu v ptidé. Pidy s vysokym obsahem humusu poutaji znacné
mnozstvi ucinné latky herbicidi. Pro pouziti nékterych vysoce perzistentnich
herbicidii jsou stanoveny dokonce limity obsahu humusu. Pfi niz§im obsahu nez je
povolend hranice neni mozné herbicidy pouzivat pro nebezpeci fytotoxicity pro
kulturni rostliny. V tabulce ¢.4 je uvedena perzistence nékterych vybranych u¢innych

herbicidnich latek.
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Tabulka ¢.4: Doba perzistence ucinnych latek v pudé

pocet mésicl ucinna latka
0,5 alloxydim, phenmediphan, desmetryn
05-15 dichlirprop, fluazifop-butyl, mecoprop
amitrol, asulam, bifenox, cyanazyne, dalapon,
1-2 fluroxypyl, propachlor, propham, EPTC
carbetamide, metamitron, terbutrin,
2-4 metoxuron, prometryn, triclopyr

chlortoluron, clopyralid, chloroxulon,
ethofumesate, lenacil, linuron,

3-6 metabenzthiazuron, metribuzin, TCA
4-18 atrazine, picloram
diphenamid, diuron, napropamide,
6-12 propyzamide, 2,4,6-TBA
9-18 terbacil
12 -24 dichlorbenil

Dle Kohouta a kol., 1996

Vlhkost pady

V suché ptd¢ herbicidy zpravidla neucinkuji, naopak ve vlhéich padach stoupa
jejich aktivita. V suché pid¢ se polocas rozpadu velmi vyznamné prodluzuje, ve vlihké
pudeé naopak klesa. To souvisi s mikrobidlni aktivitou. Suché periody proto podstatné
zvySuji riziko pro nésledné plodiny, které jsou potom poskozovany herbicidy

pouzitymi v piedplodinach. Dle Kohouta a kol., 1996.

Destoveé srazky

V mensim mnozstvi neovlivituji ucinek herbicidii. Naopak u preemergentnich
aplikaci napomohou k dokonalému rozptyleni herbicidu v povrchové vrstvé pady. U
postemergentnich aplikaci umoziuji dokonalé pokryti listd herbicidem, transportuji
herbicid do listovych pochev nebo pazdi listii a umozni lepsi piijem do listovych
pletiv. Dokonce po mirnych srazkdch po aplikaci je zaznamenan vyS$s$i uCinek
herbicidd. Prudké destové srdzky se ovSem projevuji zaporné, dochazi k proplaveni
pudnich herbicidii do spodnich vrstev ornice, kde neovlivni vzchazejici plevele. Pti
velmi prudkych srazkach dochazi ke smyvu povrchové vrstvy ornice s herbicidem do
pudnich prolaklin, kde se herbicidy postupné projevi fytotoxicky na kulturni rostliny.
U postemergentnich herbicidi dochazi ke splavovani uc¢inné latky z rostliny.

Utinek vétsiny herbicidii neni ovlivnén de$tovymi srazkami jiz za jednu
hodinu po aplikaci. Pfesto se doporucuje vyvarovat se aplikaci pred dest¢ém nebo

dokonce pfi desti. Stejnym zplisobem jsou nevhodné aplikace po desti nebo pii ranni
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rose. Herbicid se v kapkach vody siln¢ fedi a odkapava z rostlin na povrch pudy.
Rostliny potom pfijimaji pouze nepatrné mnoZstvi pouZitelného herbicidu. Dle

Kohouta a kol., 1996.

Intenzita svétla

Podle Kohouta a kol., 1996 ovliviiuje intenzita slunecniho zafeni predevsSim
ucinek herbicidi ptsobicich na fotosyntézu. Z praktického divodu byva spojovana
dohromady i s vlivem teploty vzduchu. Teplota vzduchu je vSak doprovodnym jevem
slune¢niho zéfeni. OvSem i za doporucovanych teplot vzduchu pfi vysoké intenzité
slune¢niho zafeni dochédzi k pomérné znacnym projeviim fytotoxicity na kulturnich
rostlinadch je zndmo, ze herbicidy ovliviuji fotosyntézu ve tmé nepilisobi poSkozeni

rostlin, nebo v polnich podminkach za siln¢ zataZené¢ho pocasi u€inek herbicidu klesa.

Ristova faze plevela

Kohout a kol., 1996 dale uvadi, Ze z hlediska hubeni plevelu je velmi dulezité
aplikovat herbicidy v terminu, kdy jsou plevelné rostliny nejcitlivéj$i. Obecné plati pro
jednoleté plevele, ze mensi rostlina je citlivéjsi, nez rostlina vyvinuta, ktera zpravidla
Pro uspéch aplikace je nutné, aby do vybézkl, oddenkii nebo kofenii proniklo
dostate¢né mnozstvi herbicidl. Z tohoto divodu je nejvhodnéjsi aplikovat herbicidy
na vyvinutéj$i rostliny, které vytvotily dostatecnou listovou plochu, na které ulpi
potfebné mnozstvi U¢inné latky herbicidl, kterd je nasledné translokovana do
podzemnich organii. Nerespektovani optimalni citlivé ristové faze plevell paii mezi
nejCastej$i priciny neuspéSnych aplikaci. Podle pozorovani ptiblizné pouze jedna
tfetina aplikaci je provedena v optiméalnim terminu. Zbyvajici aplikace jsou provedeny

bud’ dfive nebo naopak pozdéji.

3.11.5 Mechanizmus uc¢inku herbicidu

Dle Mikulky a kol., 1999 je herbicidni uc¢inek zpisoben blokaci nékterého z Zivotné

dalezitych biochemickych pochodii v plevelné rostliné. Znalost biochemické aktivity

herbicidii je vyznamnéd piedevSim z hlediska selekce odolnych druhii a rezistence

v plevelnych spolecenstvech pti dlouhodobém pouzivani pfipravkil se stejnym mechanizmem

ucinku.
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V soucasné dobé pouzivané klasifikace WSSA a HRAC ¢leni mechanizmy u¢inku do

28 resp. 22 skupin, z nichz pfevazna Cast u nas pouzivanych piipravki patii do nasledujicich:

Svyntetické auxiny

Velmi pocetnd skupina herbicidii tzv. reguldtorti rastu, jejichz G¢inné latky
vyvolavaji nadmérny rist, projevujici se deformacemi listd a stonku a vyCerpanim
rostliny. Uginné latky jsou z biochemické skupiny karboxylovych kyselin (napf-.

MCPA, MCPP, 2.4 D, dicamba, dichlorprop, clopyralid, fluroxypyr, quinmerac aj.).

Inhibitory syntézy aminokyselin

Zahrnuje predevsim herbicidy ze skupiny sulfonylmocovin (chlorsulfuron,
tribenuro-methyl, amidosulfuron, rimsulfuron aj.) a dale triazolopyrimidinii
(metosulam), imidazolinti (imazapyr, imazethapyr) a nékterych dalSich (glyphosate).
Utinek se projevuje blokaci syntézy esencialnich aminokyselin, nezbytnych ke stavbé

rostlinného téla, zastavenim rastu a pozvolnym thynem.

Inhibitory fotosyntézy

NaruSuji fotosyntézu piedevSim jeji ¢ast fotosystém II. Skupina zahrnuje
triazinové  herbicidy (atrazine, terbuthylazine, cyanazine), fenil-karbamaty
(phenmediphan, desmediphan) a substituované mocoviny (chlortoluron, isoproturon,

metobromuron). Ve fotosystému I narusuji transport elektront diquat a paraquat.

Inhibitory bunééného déleni
Ptevazné¢ pudni herbicidy, pusobici na klic¢ici plevele. Nejrozsifengjsi je
skupina chlor-acetamidtl (acetochlor, alachlor, metolachlor, metazachlor) a karbamatt

(napropamid).

Inhibitory biosyntézy karotenoidii

Narusuji tvorbu rostlinnych barviv, zejména chlorofylu. Ucinek se projevuje
vybélenim listi a postupnym odumienim rostliny. Mezi nej€astéji pouZivanymi
ucinnymi latkami s timto mechanizmem ucinku patii diflufenical, clomazone a

isoxaflutol.

Inhibitory acetyl — CoA — karoxylazy
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Piedev§im gramicidni ptipravky ze skupiny aryloxyfenoxy-propionatt (fenoxa-
prop-P-ethyl, fluazifop-P-butyl, quizalofop-P-ethyl) a cyklohexandioni (clethodim,
cycloxydim, tralkoxydim)

3.11.6 Vznik rezistence plevela viéi herbicidim

Mikulka a kol., 1999 uvadi, Ze vznik rezistence pleveli vici nékterym herbicidnim
latkdm je zatim posledni rekci plevelnych druhii na podminky souc¢asného péstovani rostlin.
Rezistence plevelll vic¢i herbicidim nebyla v minulosti po zavedeni herbicidi do Sirokého
pouzivani predpovidana narozdil od insekticidii a fungicidi. U plevelt vzhledem k relativné
pomalému zplisobu reprodukce (pouze jedna generace v roce), nepravidelné aplikaci
herbicidnich ptipravki a stfidani plodin v osevnich sledech nebyl vznik rezistence povazovan
za aktudlni.

Rezistence plevelil vac¢i herbicidim byva vyvoldna dlouhodobym plisobenim
herbicidnich latek na plevelna spoleCenstva. Proto prvni ptipady rezistence byly zaznamenany
pfedevsim v téch oblastech, kde byla provadéna intenzivni ochrana proti plevelim. Piedev§im
v monokulturdch byly pravidelné aplikovany ptevazn€ perzistentni herbicidy (atrazine,
simazine) se stejnym mechanizmem u¢inku fadu let po sobé. Jednalo se piedevSim o
monokultury kukufice, sady, pfipadn€¢ nezemédélskou pidu, kde byl vyuzivan herbicidni
thor. V téchto podminkach byla pomémé vysokd pravdépodobnost vzniku rezistence. Po
viceletém pouzivani predevSim triazinovych herbicidii byl pozorovén snizeny ucinek na
nékteré plevelné druhy, jak vyplyva z grafu 1 a 2. Ani postupné zvySovani hektarovych davek
problém hubeni plevelii netesilo. Z pocatku se jednalo o skryty problém. Rezistence jesté
nebyla zndma. V zasobé semen plevelt v ptidnim profilu zlstavalo stdle obrovské mnoZstvi
semen citlivych biotypt plevelt. Pfi aplikaci herbicidli na smiSené populace plevell byl stale
viditelny u¢inek herbicida. Uginek byl vsak pouze na citlivé rostliny, kdezto rezistentni
rostliny zlstavaly neposkozené. Rezistentni rostliny se mohli dale reprodukovat, naproti tomu
citlivé rostliny uhynuly a nereprodukovaly se. Tak postupné klesala zasoba citlivych biotypt
a nariistala zasoba rezistentnich. Po nékolika letech na takto oSetfovanych pozemcich byl
sniZzen vyskyt rostlin citlivych biotypli na minimum, az tyto Upln¢ vymizely.

Vznik rezistence byl z pocatku vazam na monokultury kukufice, sady, vinice aj.
z téchto kultur se vSak rezistentni populace Sifily na dalsi plochy béznymi zptsoby ( statkova

hnojiva, zeméd¢€lska mechanizace, splavem pudy, vétrem atd. ).
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V poloviné sedmdesatych let zacal byt tento problém vyzkumné feSen. V prubéhu
osmdesatych let bylo v Cechach a na Slovensku devét rezistentnich biotypt pleveld ( laskavec
ohnuty, laskavec Powelltv, merlik bily, merlik tuhy, rdesno blesnik, rdesno Cervivec, turanka
kanadska, lipnice rocni, staréek obecny ), viz tabulka €. 5.

Pomérné velkym problémem z pohledu hubeni rezistentnich plevelt je kiizova
rezistence ( cross-rezistence ). Rostlina, u niz byla vyvolana rezistence jednim herbicidem, je
rezistentni vic¢i dal§im herbicidiim se stejnym nebo podobnym mechanizmem ucinku. Proto je
tato rostlina rezistentni vii¢i Sirokému spektru herbicidnich ptipravkd. V nasich podminkach
byla prokazana cross-rezistence merliku bilého vic¢i vSem pouzivanym triazinim ( atrazine,
simazine, terbutryn, prometryn, terbuthylazine, cyanazine ) a herbicidiim lenacil a chloridazol.
Velmi vyznamna je cross-rezistence u plevelii rezistentnich vic¢i triazinim 1 vici jinym
herbicidiim ovliviiujicim fotosyntézu jako lenacilu, chloridazonu, phenmediphanu, fenuronu,
diuronu, linuronu, monolinuronu, bromacilu, metribuzinu, metabenzthiazuronu, cel¢ skupiné
triazinonti a uracil. V piipad¢ cross-rezistence je ochrana proti t€émto rezistentnim populacim
velmi komplikovana.

Vyznamnym problémem komplikujicim feSeni problému rezistence plevell je
naprostd morfologicka identita rezistentnich a citlivych biotypl. Prokazani rezistence je

mozné pouze presnymi laboratornimi metodami. Dle Mikulky a kol., 1999.
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Tabulka ¢&. 5: Rezistentni biotypy plevelnych drohii v CR

Druh plevele BOk Spektrum rezistence
nalezu
Laskavec ohnuty 1985 | atrazine, simazine, prometryn,
(Amaranthus retroflexus) terbutryn, cyanazine
Laskavec Powelltv 1989 | atrazine, simazine, prometryn,
(Amaranthus powellii) terbutryn, cyanazine
1986 atrazine, simazine, prometryn,
Merlik bily terbutryn, terbuthylazine,
(Chemopodium album) cyanazine, chloridazon, lenacil
1989 atrazine, simazine, prometryn,
Merlik tuhy terbutryn, terbuthylazine,
(Chemopodium strictum) cyanazine, chloridazon, lenacil
1987 atrazine, simazine, prometryn,
Rdesno blesnik terbutryn, terbuthylazine,
(Plygonum lapathifolium) cyanazine, chloridazon, lenacil
1989 atrazine, simazine, prometryn,
Rdesno Eervivec terbutryn, terbuthylazine,
(Polygonum persicaria) cyanazine, chloridazon, lenacil
Turanka kanadska 1987 | atrazine, simazine, prometryn,
(Conyza canadensis) cyanazine, paraquat, diquat
1988 atrazine, simazine, prometryn,
Starcek obecny terbutryn, terbuthylazine,
(Senecio vulgaris) cyanazine, chloridazon, lenacil
Lipnice ro&ni 1988 | atrazine, simazine, prometryn,
(Poa annua) terbutryn, cyanazine
Jezatka kufi noha 1994 | atrazine, simazine
(Echinochloa cruss-galli)
Bér zeleny 1994 | atrazine, simazine
(Setaria viridis)
Chenopodium 1998 | atrazine, simazine
pedunculare*
1998 | atrazine, chlorsulfuron, imazapyr

Bytel metlaty
(Kochia scoparia)

*nema Cesky nazev

Dle J. Mikulky a Chodové (1999)
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Grafl

Vliv pravidelné aplikace triazinovych herbicidii na vznik
a vyvoj rezistentnich populaci laskavce ohnutého
v monokultuie kukufice

% vyskytu R a 5 biotypu
4

W N | ol S - citlivé laskavee
. Sl = W /' R-rezistentni laskavce

De J. Mikulky (1997)

Graf 2

Viiv kombinaci herbicidi s rozdilnym mechanismem iiinku na vznik
a vyvoj rezistentnich populaci laskavce ohnutého
v monokultuie kukurice

g 2 &

5 3

% vyskytu R a S biotypu

Die 1. Mikulky (1997)
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3.11.7 Formulace herbicidt

Dle Kohouta a kol., 1996 musi byt obchodni piipravky pfipraveny tak, aby mohly
byt pfimo vkladany do nadrzi postiikovact a spolu s postiikovou kapalinou ( = kvalitni
vodou) vytvorily staly roztok, emulzi ¢i suspenzi predepsané koncentrace. V pfipravcich je
obsazena ulinna latka (zpravidla jiz vyjadieno % v nazvu) a dalSi komponenty, které
podporuji jeji stabilitu, dispergovatelnost a ulpivani na povrch rostliny. Ve vétSiné piipada
jsou v obchodnim pfipravku jiz obsazeny adjuvanty (povrchové aktivni latky, které zlepSuji
biologickou aktivitu ucinné latky, rozptyleni na povrchu rostliny a snadné proniknuti
kutikulou). V poslednich letech se adjuvanty vyrabé¢ji ze snadno rozlozitelnych rostlinnych

oleji nebo dalsich organickych sloucenin.

Nejcastéjsi formulace:

ECaiiiies emulgovatelny koncentrat
WP smacitelny prasek
G granule

WDG, WG................... ve vod¢ dispergovatelné granule
SCoeeeeeee suspenzni koncentraty

SL. e, vodorozpustné roztoky

3.11.8 Zpusob aplikace herbicidt

a) plosna aplikace
Klasické aplikace herbicidli pouzivana ve vétsin¢ polnich plodin. Provadi se
b&znymi aplikaénimi zafizenimi. U¢inek herbicidi je velkoplosny. Pfi

respektovani vSech zasad je ucinek spolehlivy. Dle Kohouta a kol., 1996.

b) tadkova aplikace
Usmérnéna aplikace pouze do tadkl. Mezi tadky se kultivuje. Vyhodou
fadkové nebo pasové aplikace je podstatna uspora herbicidnich piipravka. Lze
uskuteCnit pouze specidlnimi postiikovaci. Velmi Casto jsou aplikacni zafizeni

soucasti secich agregata.
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c)

d)

3.11.9
3.11.9.1

ohniskova aplikace
Provadi se pouze pii mistnim zapleveleni, naptiklad proti pchaci osetu,
Stoviktim, kokotici aj., zddovymi postiikovaci nebo upravenymi nesenymi

postrikovaci. Dle Kohouta a kol., 1996

podlistové aplikace

Dle Kohouta a kol., 1996 byla tato aplikace nejrozsitenéjsi v kukufici, kdy pii
vyssi vySce kukufice pfi klasickém zpusobu aplikace vétSina herbicidu ulpivé na
listech kukufice a pouze nepatrné mnozstvi pronikne az na listy pleveli. V téchto
pfipadech je vhodné&j$i aplikace upravenymi postiikovaci pod listy kukufice.

Soucasné se snizuje riziko fytotoxicity nékterych herbicidi.

délena aplikace

Kohout a kol., 1996 také uvadi, Ze zakladnim principem této metody je
rozdéleni davky postemergentnich herbicidli na dvé polovi¢ni. Vyhoda spociva
v tom, Ze prvni termin aplikace se provede v dobé, kdy jednoleté rostliny vytvortily
délozni listy az prvni par pravych listd a vytrvalé plevele 2 az 3 listy. Uginek této
davky je dostaCujici. Druhd aplikace se provede pii objeveni novych kli¢nich
rostlin nebo vyraSeni novych vytrvalych rostlin. Vyhodou délené aplikace je rychly

ucinek a tudiZ nizsi konkuren¢ni plisobeni pleveld na kulturni rostliny.

Vybrané herbicidni pripravky
AFALON 45 SC

Posttikovy selektivni herbicid ve formé tekutého dispergovatelného koncentratu

k hubeni dvoudéloznych plevellli v bramborach, luskovinach, luping, zelenin¢, chmelu,

slune¢nici, obilninach, kukufici, kminu a fenyklu.

Uginna latka: linuron 450g /1

Skodlivy zdravy pii poziti!

Mozné inverzibilni G¢inky!

Pro vcely relativné neskodny!

Pro ryby a ostatni vodni organismy jedovaty!
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Registracni ¢islo: 3969
Piisobeni:

Afalon 45 SC je selektivni herbicid hubici zejména jednoleté dvoudé€lozné plevele a
nékteré travy. Pfiznaky plsobeni se projevuji pomérné brzy Zloutnutim a postupnym tthynem
plevelii. Rostliny je pfijimaji jak kofeny, tak i listy. Délka rezidudlniho Gc¢inku zavisi na
pouzité davce, druhu ptdy a srazkach, trva 3-4 mésice, poskozeni néslednych plodin po jeho
pouziti nehrozi. Rozpustnost ve vod¢ je 75mg / 1. Pouziva se jako preemergentni herbicid.

Linuron spolehlivé hubi rozrazily, penizek rolni, hoicici rolni, violku rolni, kolenec rolni,
pomnénku rolni, pelynék obecny, kopfivu zahavku, zemédym Iékatsky, pétour rolni,
laskavce, mléce, merliky, ohnici, kokosku pastusi tobolku, konopice, tetluchu kozi pysk,
hefméanky, mak vI¢i, rdesna, starceky, lebedy, Sruchy, bélolist némecky, kopretinu osenni,
St"avel, hluchavky, ptacinec zZabinec, jitrocele, vikve, mrkvous, prySec a nckteré lipnicovité.
Méné citlivy je svizel pfitula (v zavislosti na davce). Nepiisobi na hlubokokofenici plevele

(pchac oset, svlacec rolni, podbél 1€katsky, pyr plazivy aj.).

Doporuceni:
Pti aplikaci na lehkych ptdach se doporucuje ve vSech plodinach pouzit davkovani ve

spodni hranici uvedeného rozmezi.

Upozornéni:

Je tfeba bezpodminecné dbat na dodrzeni spravné hloubky vysevu! Pokud po aplikaci
piipravku nésleduji velmi silné srazky, nelze vyloucit, zejména na leh¢ich puadach splaveni
piipravku do kofenové zony rostlin a tim poskozeni oSetfovaného porostu.

Néavod na pouziti a ddvkovani:
Néavod na pouziti a davkovani rozliSujeme podle druhu porostu. Doporucené davkovani

v jednotlivych plodinach se pohybuje v rozmezi od 11/ ha do 31/ ha.

Technika aplikace:
Pii postriku se pouziva 400 — 6001 vody na ha postiik musi byt proveden pfesné a
rovnomerné a nesmi zasahnout sousedni porosty.

Dle metodické ptirucky pro ochranu rostlin dil III., 2002.

51



3.11.9.2 GOLTIX 70 WP

Postiikovy selektivni herbicid ve formé dispergovatelného prasku k hubeni plevelil
v cukrovce a krmné fep€, gladiolech, tulipanech a narcisech.
Utinn4 latka: metamitron 70%
Muze ohrozit zdravi pfi nadychani, poziti, styku s pokozkou a sliznicemi!
Pro véely skodlivy!
Ptipravek nesmi byt pouzit jinak nez jak je uvedeno v navodu na pouziti!

Registracni ¢islo: 3415

Plsobeni:

Goltix 70 WP je selektivni herbicid s dlouhym rezidudlnim ptsobenim, ktery je
cukrovkou 1 krmnou fepou velmi dobfe snasen. Je pfijimén jak kotfeny tak i listy plevelnych
rostlin. Plevelohubny efekt je nejmarkantnéjsi od faze kliceni pleveli az do rozvinuti prvniho
paru pravych listl. Predpokladem dobrého Gcinku pfi preemergentni aplikaci je dostatecna

pudni vlhkost.

Spektrum uéinnosti:

Citlivé plevele: hefmanky, merlik bily, lebeda rozkladita lilek cerny, pétour malotborny,
hluchavky, kokoska pastusi tobolka, penizek rolni, lipnice ro¢ni atd.

Méne citlivé plevele: rdesno ptaci, rozrazil biectanolisty, laskavce, svizel ptitula, mak vI¢i.
Nedostatecné jsou hubeny procovité travy, oves hluchy, pohanka svlaccovitd a vytrvalé

hlubokokoftenici plevele, jako napt. pchac oset.

3.11.9.3 KERB 50 W

Posttikovy herbicid ve formé dispergovatelného prasku k hubeni pleveld v salatu a
¢ekance, pyru plazivého v jeteli luénim, vojtéSce, fepce olejné, rybizu, ovocnych sadech,
vinné réveé, ve vysadbach konifer, lesnich Skolkach, kulturdich smrku a borovic a na

uhorovych plochéach.
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Utinna latka: propyzamid 50%

MuiZe ohrozit zdravi pfi poziti, nadychani a styku s pokozkou a sliznicemi!
Pro vcely relativné neskodny.

Ptipravek nesmi byt pouZit jinak neZ jak je uvedeno v ndvodu na pouZiti!

Registracni ¢islo: 3172

Piisobeni:

Piipravek puisobi jako kofenovy herbicid. Uginnost je podporovana vlhkym a
chladnym pocasim, pfi teplotach nad 15 °C je tieba ptipravek co nejrychleji zapravit do pady
4-6 cm hluboko nebo oSetfeny pozemek diikladné zalit.

Plevele jsou citlivé predevSim ve fazi d€loznich listl, maji-li vice nez dva pravé listy, neni
ucinnost piipravku dostatecné uspokojiva. Kerb zabraiiuje kliceni semen pleveld, avSak vzeslé
semenacky citlivych pleveli odumiraji za piiznakti chlordézy. Na lehkych ptdach neni
ucinnost piipravku tak uspokojiva, nebot’ rychle odezniva. Na oSetfeném pozemku lze
obilniny vysévat az po 6-9 mésicich, u fepy, Inu, brambor, okurek, Spenatu, rajcat, cibule
cesneku, petrzele a papriky staci 4-7 mésict, u mrkve, kukufice, kost’alovin, celeru, a jahod
2-5 mésict. Thned se mize péstovat salat, endivie, bob, hrach, slunecnice a cocka a jiné

vikvovité rostliny.

Spektrum uéinnosti:

Citlivé plevele: jezatka kuii noha, lipnice ro¢ni, vydrol obilnin, ptadinec zZabinec, rdesna,
rozrazily, merlik bily, penizek rolni, hoiCice rolni, fedkev ohnice, kopiiva Zzahavka a
hluchavky.

Siln€ potlacuje: pyr plazivy, Stoviky, pfeslicky a jitrocele.

Odolné plevele: hvézdicovité jako pétour malouborny, hefmanek, rmeny a starcek.

3.11.94 STOMP 330 E

Postiikovy herbicidni pripravek ve formé emulgovatelného koncentratu k hubeni
jednoletych dvoudéloznych plevelt, prosovitych trav a chundelky metlice v kukufici, ozimich
obilnindch (ozimé& pSenice, ozimy jeCmen, tritikale), hrachu, slunecnice, kminu, cibuli,

cesneku, poru, soji, fazolich, mrkvi, petrzeli, ve vysadbach rajcat, papriky, celeru, kost’alové
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zeleniny, tabaku, jahodniku, v ovocnych sadech (jadroviny, peckoviny) a ve vinicich, v lipnici

luéni na semeno, lupin€ a k inhibici bo¢nich vyhoni tabaku.

Utinna latka: pendimethalin 330g /1

Tj. 2,6-dinitro-N-(3-pentyl)3,4-xylidin

MuiZe ohrozit zdravi pii nadychani, poziti, styku s pokozkou a sliznicemi!
I v malém mnozstvi znehodnocuje potraviny!

Pro vcely a lovnou zvéf relativné neSkodny!

Pro ryby a ostatni vodni organismy relativné nejedovaty!

Hoflavina III. tfidy!

Registracni ¢islo: 3269

Plsobeni:

Stomp inhibuje pocatecni rast a vyvoj klicicich citlivych druhi rostlin. Zasazené
rostliny hynou kratce po vykli¢eni nebo vzejiti. Kliceni samotné neni ovlivnéno. Stomp hubi
Siroké spektrum jednoletych, neptisobi na vytrvalé plevele. Mé&lké zapraveni piipravku do
pudy ( 2-3cm ) zvySuje GCinnost piredevsim za sussich podminek na prosovité travy. Stomp
muze byt také pouzit pii Casné postmergentni aplikaci, kdy jednodélozné plevele jsou
v maximalni ristové fazi 1,5 listu a dvoudélozné plevele maximalné ve fazi 1. paru pravych
listh. Na plevele v pokrocilejsi rustové fazi jiz Stomp nepisobi dostate¢né. Rozpustnost ve
vodé je 0,3 mg /1.

Stomp hubi nésledujici plevele: citlivé jednodélozné plevele — psarka polni, chundelka
metlice, rosiCka krvava, jezatka kuii noha, proso vlaknité, proso obecné, lipnice obecna, béry,
¢irok halepsky ze semene. Citlivé dvoudélozné plevele — hlavacek letni, nepatrnec rolni,
laskavce, drchnicka rolni, rmeny, lebeda rozkladitd, kokoska pastusi tobolka, vesnovka
obecnd, ostrokvét chudokvéty, hulevnikovec lékarsky, merliky, zemédym lékarsky, svizele,
hluchavky, bazanka ro¢ni, hefmanky, pomnénka rolni, mak vI¢i, rdesna, Srucha zelna,
pryskyfniky, ohnice polni, hot¢ice polni, lilek ¢erny, mlé¢, ptacinec Zabinec, vrati¢ obecny,

kopfiva zahavka, rozrazily, violka rolni.

Navod k pouziti:

Doporucené davkovani v sadech je 5-61 / ha proti jednoletym dvoudéloznym a
lipnicovitym plevelim. Do vysadby slivoni jsem pouzila 7,2ml/14,4m2.
Dle metodické ptirucky pro ochranu rostlin dil III., 2002
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3.11.9.5 TOLKAN FLO

Posttikovy herbicidni pfipravek ve formé tekutého dispergovatelného koncentratu
proti jednodéloznym a dvoudé€loznym plevelim v ozimé pSenici, ozimém jeCmeni maku a
majorance.
Uginn4 latka: isoproturon 500 g/l
MuiZe ohrozit zdravy pfi poziti!
Pro vcely skodlivy!
Ptipravek nesmi byt pouzit jinak nez jak je uvedeno v ndvodu na pouZiti!

Registracni ¢islo: 3595

Piisobeni:

Isoproturon ovlivituje fotosyntézu, je absorbovan listovou plochou i kofenovym
syst¢émem. Proto plsobi na vzeslé plevele i na teprve vzchazejici. Prvnimi symptomy je
Zloutnuti okrajt a stdCeni listi, k odumfeni rostlin dochazi do 2-3 tydnl. Rezidualni ucinnost
ptipravku je 2-3 mésice.

Spektrum u¢innosti:

Citlivé plevele: chundelka metlice, psarka rolni, lipnice, hefmanky, hot¢ice rolni,
lebedy, ptacinec zabinec aj.

Odolné plevele: rozrazily, hluchavky, svizel pfitula (k zaji$téni ucinnosti proti témto

pleveliim kombinujeme s dalS$imi pfipravky).
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Tabulka ¢.6: Wrazliwo$¢ chwastov na herbicidy (Ovoce, zelenina, kvétiny)

(Uginnost herbicidi)

Goltix 70 WP | Stomp 330 E | Afalon 45 SC | Kerb 50 WP
Jezatka kufi noha 4 1 2 1
HofcCice rolni 2 1 1 1
Ptacinec Zabinec 1 1 1 1
Hluchavka nachova 1 1 1 1
Merlik bily 1 1 1 1
Lebeda rozkladita 1 1 1 2-3
MIEC rolni 4 2-3 1 3
Smetanka Iékaiska 4 4 --- 4
Pchac rolni 4 4 - 4
Pyr plazivy 4 4 --- 1
Kopfiva dvoudoma 4 4 - 4
Svlacec rolni 4 4 --- 4
Konopice 4 2-3 1 4
Rozrazil persky 1-2 1 1 1
Turan kanadsky 2 2 - 3
Svizel pfitula 4 2-3 1 1
Lilek Eerny 4 3 1 -
Rdesno blesi 2 2 1 1
Rdesno svlaécovité 2-3 z 1 1
Rdesno ptadi 1 1 1 1
Hefmanek pravy 1 2-3 1 4
Redkev ohnice 2 1 1 1
Presli¢ka rolni 4 4 - 2-3
Bazanka ro¢ni --- --- 1 -
Staréek obecny 2 4 1 4
Laskavec ohnuty 1-2 1 1 1
Kokoska pastusi
tobolka 1 1 1 1
Vrbovka 4 4 — 4
Lipnice ro¢ni 1 1 1 1
Bér zaleny 4 1 1 1
Pétour malouborny 2-3 4 -—- 4

Pfevzato z Owoce warzyva kwiaty 1-2, 2001

| Velmi vysoka u¢innost
2 Stiedné vysoka tcinnost
R TUU nizka Gcinnost
o Velmi nizka t¢innost

e Udaje nejsou k dispozici
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4 Material a metody

4.1 Charakteristika pudy v podnozové skolce

Pidu na plose podnozové Skolky muzeme charakterizovat jako plidu na ficnich
sedimentech. Z fyzikalniho hlediska jsou tyto plidy stiedné t¢zké. Tloustka ornicni vrstvy se

pohybuje v rozmezi 25 az 35 centimetra.

VSeobecné udaje:

Misto: Praha - Suchdol
Nadmoftska vyska: 279 m.n.m.
Klimatick4 oblast: tepla
Klimaticky okrsek: A2 — teply, suchy, s mirnou zimou, s krat$im svitem slunce
Priimérna roc¢ni teplota: 9,2 °C
Ro¢ni uhrn srazek: 525,9 mm
Piidni druh: hlinita

Piidni typ: cernozem

Obsah jilovych ¢astic: 45 %
pH=17,5

KVK =226

Obsah humusu: 3,5

4.2 Klimaticka charakteristika

Tabulka ¢.7: Dlouhodobé normaly klimatickych hodnot za obdobi 1961 az 1990

1121314 ([5]16 ] 7] 8([9]10]11]12|Primér|Suma

Teplota 1,

(OC) -241-09| 3 7,7 - 15,9 | 17,5 17 83 129]-0,6 7,9

Srazky | ,; |

77, 31, | 25,
(mm) 5 6 28,1 | 38,2 > 72,7 |1 66,2 | 69,6 | 40 | 30,5 3 43,8167 | 525,9
sl 72 124 167 218, | 226, | 212 120, | 53, | 46
1 SvVit 50 4 7 6 214 6 7 3 161 3 6 7 139,033 | 1668
(hod)

PFevzato z www.chmi.cz
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Tabulka ¢.8: Klimatické udaje za rok 2009 Praha Ruzyné

112131 4 5 6 7 8 9 1011|112 |Primér|Suma
Teplota
o 36(-03141) 13 142151186196 16 | 8 |64]-08] 9,2
(°C)
Srazky
12, | 15, | 36, 33, | 32, | 51,
(mm) ST 2t 835899 [ 645 | 226 [ 156 | | | 39,8 | 4778
slimnsty 36, | 4 2 194, | 1 215, | 2
R R A D e R R S e e e
(hod)
Prevzato z www.chmi.cz
Mésicni priméry teplot (°C)
20 @ Dlouhodobi normal
15 0O Teplota (°C) rok 2009
10
t (°C) r
Tl .
0 q:ra# ‘ L =]
51
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Mésice
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Pramérny mésiéni uhrn srazek (mm)

90
80’ —

@ Dlouhodobi normal
O Srazky (mm) rok 2009

70-

60

Srazky 50
(mm) 40-
30+

20

10 |

0,

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Mésice

Priimérné mésic¢ni hodnoty slunec¢niho svitu (hod)

300 1 @ Dlouhodobi normal
O Slunecni svit (hod) rok 2009
2501
200 ‘b't il
Slunecni i
svit 150" B
hod
(hod) 1001 B
50 B
0 | Vol | Dol |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Mésice
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4.3 Zalozeni pokusu
4.3.1 Zalozeni pokusnych parcel

Vymeéteni bylo provadéno pomoci pasma, provazku a vytycovacich kolikii. Rozméry
pokusnych parcel pro Afalon 45 SC, Stomp 330 E a Kerb 50 WP zaujimaly 20 na 2 metry
tedy 40 m?, tyto parcely zasahovaly napii¢ fadky vSech péstovanych podnozi. Pro Tolkan
FLO byla vymétena parcela 12 na 2 metry tedy 24 m?, ale na rozdil od piedchozich pfipravki
pouze u hrusnového semenace a ptacky. Pripavek Goltix 70 WP byl testovan pouze u
hrusiiového semenace, a proto pokusna parcela zaujimala pouze 6 na 2 metry (12 m?).

Po vyméteni se vSechny parcely podélné rozdélily. Na jedné poloviné byla pozdéji
aplikovana polovicni a na druhé poloviné plnd davka prislusného ptipravku pro danou
parcelu. Mezi jednotlivymi parcelami se ponechavali dvou metrové rozestupy, vznikld plocha
slouzila jako kontrola. VSe je schématicky zakresleno v obrdzku ¢. 2. VSe se disledné

oznacilo pomoci plastovych jmenovek.
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Obrazek €. 2: Schéma pokusu

Prunus mahaleb
Rosa pollmeriana
Pyrus communis

Prunus avium

| Afalon 45 SC [ JrokanFLO

[ ] Afalon 45 SC (1/2 davka) [ ]Tolkan FLO (1/2 davka)
STOMP 330 -
E Goltix 70 WP
[ | STOMP 330 E (1/2 davka) [ Goltix 70 WP (1/2 davka)
I Kerb 50 WP
I Kerb 50 WP (1/2 davka)
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4.3.2 Vlastni aplikace herbicidt

Herbicidy byly aplikovany 1.4. 2009 pomoci zadového postfikovate CP3 Cooper
Pegler Clasic o obsahu 20 1. Pro zvySeni efektivity a rychlosti posttiku bylo pouZito piidavné
raminko osazené dvémi tryskami.

Na vyméfené parcelky byly aplikovany herbicidy a to v davkach doporucenych
vyrobce (plna davka) a v polovicni davce. Do postiikovace se nalila voda potiebna na postiik
60 m®, toto mnozstvi bylo pfedem odméfeno v zavislosti na rychlosti chiize na dané plose.
Pot¢ se do postiikovace ptidalo pfislusné mnozstvi pfipravku viz tab. ¢. 9, ale pouze
v poloviéni déavce, taktéz na 60 m”. Mnozstvi piipravku se dle skupenstvi ptedem piesné
odvazeno nebo odmeétfeno v odmérném valci. Roztok se dikladné promisil a poté bylo nutné
provést odstiiknuti malé casti postiiku, tak aby se roztok dostal az k tryskam. Poté
nasledovala aplikace ptislusného herbicidu na pokusnou parcelu.

Nejdiive se postiik provedl plosné na celé parcele u varianty s polovi¢ni 1 plnou
davkou, nasledné byl postiik zopakovan u varianty s plnou davkou. Tento postup byl zvolen
diky skute¢nosti, Ze nebylo nutné pfipravovat samostatny roztok pro variantu s polovi¢ni a
plnou davkou aplikovaného herbicidu. Takto se postupovalo u vSech testovanych herbicidi.

Mezi jednotlivymi aplikacemi byl postfikova¢ vzdy alespont dvakrat vyplachnut Cistou

vodou a to véetné hadic, pfidavného raminka a trysek.

Tab. . 9: Davky pouzitych herbicid(

Prepocet davky | Pfepocet davky na 20 m2
na 20 m?(cela (poloviéni davka
Herbicid Davka na ha davka herbicidu) herbicidu)

1 Afalon45 SC 1,251 2,5ml 1,25 ml

2 Goltix 70 WP 5 kg 10 g 5¢g

3 Stomp 330 E 4] 8 ml 4 ml

4 Kerb 50 WP 1,2 kg 249 1,29

5 Tolkan FLO 2| 4 ml 2ml
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5 Vysledky

5.1 Hodnoceni vysledku zapleveleni

Na stanoveni intenzity zapleveleni porostu mizeme pouzit odhadovou metodu, pfi niz
zjistujeme kolik procent z celkové pokryvnosti dané plochy piipadd na jednotlivy plevelny
druh. Intenzita zapleveleni byla hodnocena dle odhadové metody , podle vyskytu jednotlivych
plevelit v porovnani s celkovou plochou. Pro vyhodnoceni pokusu byla pouzita deseti
stupniova klasifikace Domin — Hadacova stupnice pokryvnosti, podrobné v tabulce ¢.10.

V zeméd¢lské praxi je pouzivano nékolik klasifikacnich stupnic odhadovych metod

(napi. stupnice UKZUZ, stupnice CZU, aj.).

Tabulka, podle které jsem vyhodnocoval miru zapleveleni na parcelach.
Tabulka €. 10: Domin — Hadacova stupnice pokryvnosti

» Rozsah
Stupen Rozsah druhu druhu v %

10 100 % plochy 100
9 vice nez 3/4 plochy 75-100
8 1/2 az 3/4 plochy 50-75
7 1/3 az 1/2 plochy 33 -50
6 1/4 az 1/3 plochy 25-33
5 hojné do 1/5 plochy 15-25
4 hojné do 1/20 plochy 5-15
3 roztrouSené -
2 velmi roztrouSené -
1 ojedinéle -
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5.2 Hodnoceni zapleveleni

Uginnost jednotlivych herbicidd na plevelné druhy, které se vyskytovaly na parcelach

byla zachycena do tabulky €11 a 12: Hodnoceni zapleveleni béhem vegetace.

Tabulka €. 11: Hodnoceni zapleveleni b&€hem vegetace z 27.4. 2009, aplikovana cela davka

Hefmanek | Laskavec | Bazanka Jezatka
Pripravky pfimorsky ohnuty roéni Pchac¢ oset| MIéE€ rolni | kufi noha
Afalon 45 SC 2 2 3 2 2 2
Goltix 70 WP 2 2 2 2 3 3
Stomp 330 E 2 1 1 2 2 1
Kerb 50 WP 2 1 2 2 3 2
Tolkan FLO 2 2 2 2 2 2

Kokoska
Turan Ptacinec pastusi Hluchavka | Starcek

kanadsky Zabinec tobolka nachova obecny Merlik bily
Afalon 45 SC 2 2 3 3 2 1
Goltix 70 WP 3 3 2 2 2 2
Stomp 330 E 1 2 1 2 2 1
Kerb 50 WP 2 3 1 3 3 1
Tolkan FLO 2 3 2 3 2 2
T Plevelny druh se zde témérf nevyskytoval
10.......... Plevelny druh je zde zastoupen ve vysokém poctu
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Tabulka €. 12: Hodnoceni zapleveleni béhem vegetace z 27.4. 2009, aplikovana poloviéni davka

Hefmanek | Laskavec | Bazanka JeZatka
Pripravky pfimorsky ohnuty ro¢ni Pchac oset | MIéC rolni | kufi noha
Afalon 45 SC 2 2 3 2 2 3
Goltix 70 WP 2 2 2 2 3 3
Stomp 330 E 2 1 2 2 2 1
Kerb 50 WP 2 1 2 2 3 1
Tolkan FLO 2 3 2 2 2 2
Turan Ptacinec Kokoska | Hluchavka | Starcek
kanadsky Zabinec pastusi nachova obecny
tobolka Merlik bily
Afalon 45 SC 2 3 3 3 2 1
Goltix 70 WP 2 2 3 2 3 2
Stomp 330 E 2 2 1 2 3 1
Kerb 50 WP 3 3 2 2 3 2
Tolkan FLO 2 3 2 3 2 2
T, Plevelny druh se zde témérF nevyskytoval
10.......... Plevelny druh je zde zastoupen ve vysokém poctu
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Tabulka €. 13: Hodnoceni zapleveleni béhem vegetace z 20.5. 2009, aplikovana cela davka

Hefmanek | Laskavec | Bazanka JeZatka
Pripravky pfimorsky ohnuty ro¢ni Pchac oset | MIéC rolni | kufi noha
Afalon 45 SC 3 2 3 3 3 2
Goltix 70 WP 2 2 2 2 3 3
Stomp 330 E 2 2 2 2 2 3
Kerb 50 WP 2 2 3 3 3 3
Tolkan FLO 3 3 2 3 2 2
Turan Ptacinec Kokoska | Hluchavka | Starcek
kanadsky Zabinec pastusi nachova obecny
tobolka Merlik bily
Afalon 45 SC 2 3 3 3 3 2
Goltix 70 WP 3 3 2 4 3 3
Stomp 330 E 2 3 2 3 2 2
Kerb 50 WP 2 4 2 3 3 2
Tolkan FLO 3 3 3 3 2 3
T, Plevelny druh se zde témérF nevyskytoval
10.......... Plevelny druh je zde zastoupen ve vysokém poctu
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Tabulka €. 14: Hodnoceni zapleveleni béhem vegetace z 20.5. 2009, aplikovana poloviéni davka

Hefmanek | Laskavec | Bazanka Jezatka
Pripravky pfimorsky ohnuty roéni Pchac¢ oset| MIéE rolni | kufi noha
Afalon 45 SC 3 3 3 3 3 2
Goltix 70 WP 2 2 2 2 3 3
Stomp 330 E 2 3 2 2 2 3
Kerb 50 WP 3 2 3 3 3 3
Tolkan FLO 3 3 2 3 2 2

Kokoska
Turan Ptacinec pastusi Hluchavka | StarCek

kanadsky Zabinec tobolka nachova obecny Merlik bily
Afalon 45 SC 2 3 3 3 3 3
Goltix 70 WP 3 3 2 4 3 2
Stomp 330 E 2 3 2 3 2 2
Kerb 50 WP 2 4 2 3 3 2
Tolkan FLO 3 4 3 3 2 3
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5.3 Hodnoceni fytotoxicity

Vyhodnoceni fytotoxicity tj. negativni G¢inky na vzchazeni, rist a vyvoj pestovanych

podnozi, bylo provadéno na zaklad¢ bonita¢ni stupnice EWRC viz tab. €.15.

Tabulka €. 15: Bonitaéni stupnice EWRC

Uginek pripravku na plodiny (fytotoxicita)

Popis ucinku v % | V hodnotach
bez jakéhokoliv poskozeni 0 1
jednotlivé listy nepatrné 25 2
poskozeny ’

ojedinéle poskozené listy,
nepatrné zbrzdéni rlstu
vétsSina listl poSkozena, zietelné 10
zbrzdéni rlastu

silné poskozeni listd, které viak
jesté neodumiraiji, je vdak patrno | 15 3
zfetelné zbrzdéni rdstu

cela rostlina poskozena (listy i

5 3

lodyha) 25 6
Caste€né odumiraji listy 35 7
listy odumfreli, CasteCné odumiraji 675 8
rostliny ’

rostliny odumfely 100 9

Prevzato z Dvorak J., 1998

Z vysledkii vyhodnocovanych pomoci bonita¢ni stupnice EWRC, které jsou uvedeny
v tabulce €. 16 pro plnou dévku herbicidii a tabulce ¢. 17 pro polovi¢ni davku herbicidu je
patrné, ze ani jeden z testovanych ptipravki neplsobil negativné na zadnou z péstovanych
podnozi, ve které byl testovan. Fytotoxicita pro podnoZe byla nulova u vSech ptipravki jak pti

aplikaci polovi¢ni davky tak pfi aplikaci plné davky pouzitych herbicida.

68



Tabulka €.16 Hodnoceni fytotoxicity na parcelach s plnou davkou herbicidd

Pripravky

Prunus
mahaleb

Rosa
pollmerian

Pyrus
communis

Prunus
avium

Afalon 45
SC

1

Goltix 70
WP

1

Stomp
330 E

Kerb 50
WP

Tolkan
FLO

1

1

--- u této podnoze nebyl s danym herbicidem pokus provadén

Hodnoceno dle bonita¢ni stupnice EWRC

Tabulka €.17 Hodnoceni fytotoxicity na parcelach s poloviéni davkou herbicid(

Pfipravky

Prunus
mahaleb

Rosa
pollmerian

Pyrus
communis

Prunus
avium

Afalon 45
SC

1

Goltix 70
WP

1

Stomp
330 E

Kerb 50
WP

Tolkan
FLO

1

1

--- u této podnoze nebyl s danym herbicidem pokus provadén

Hodnoceno dle bonita¢ni stupnice EWRC
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5.4 Ceny pouzitych pripravku

Pti vybéru jakéhokoli herbicidu jsou nedilnou soucasti finanéni prostiedky, které na né
musi byt vynalozeny. Ceny jednotlivych pouzitych piipravka se pomérné vyrazné 1isi, jak je

patrné z tabulky ¢. 18.

Tabulka ¢.18 Ceny pouzitych herbicidu

Aplikovana .
Cena za 1l dévrl)<a na 1 ha Ké/ha
Afalon 45 SC 555 1,251 694
Goltix 70 WP 710 5 kg 3550
Stomp 330E 306 4] 1224
Kerb 50 WP 1466 1,2 kg 1759
Tolkan FLO 258 21 516

Ceny prevzaty z www.agrocom.cz

70



6 Diskuse

Vsechny testované herbicidni ptipravky a to jak pii pouziti polovi¢ni tak i plné davky,
vykazovaly béhem pokusu jen velmi slaby ucinek na plevelné rostliny, Ize tedy konstatovat,
ze ucinnost herbicidii nebyla dostate¢na. Testované piipravky Afalon 45 SC, Goltix 70 WP,
Kerb 50 WP, Tolkan FLO méli relativné stejné ucinky na plevelné rostliny, herbicidy
omezovali rust plevelll jen v nepatrné miie a to jak vytrvalé, hlubokokotenici plevele napf.
pchac oset tak 1 na plevele jednoleté napt. bazanka roc¢ni. Pouze Stomp 330 E vykazoval lepsi
vysledky oproti ostatnim pouzitym herbicidiim, avSak ani u tohoto herbicidu nebyl ucinek
celkové dostacujici. Intenzita zapleveleni byla hodnocena dle odhadové metody , podle
vyskytu jednotlivych plevelnych druhi v porovnani s celkovou plochou. Pro vyhodnoceni
pokusu byla pouzita deseti stupniova klasifikace Domin — HadaCova stupnice pokryvnosti.
Veskeré vysledky jsou uvedeny v tabulkach €. 11,12,13 a 14. Vysledky jsou v rozporu
s informacemi o uc€innosti piipravkll na plevelné rostliny, které jsou uvadény vyrobcem.
Taktéz neodpovidaji vysledkiim jiného pokusu, jehoz vysledky jsou uvedeny v tabulce €. 6
a taktéz se neshoduji s mymi osobnim zkusenostmi pii jinych pokusech s piidnimi herbicidy.

U puadnich herbicidd je dilezité aby po aplikaci ptipravku byla dostate¢nd pidni vlaha,
ktera vyznamné podporuje ucinek herbicidu. Pfi pokusu byla aplikace herbicidii provedena
1.4.2009. Po této aplikaci byla béhem nékolika dni absolutni absence srazek, to odpovida
1 thrnu srdzek za duben roku 2009 ve srovnani se stejnym mésicem v porovnani
s dlouhodobym normalem. Srazkové thrny jsou podprimérné i pii srovnani sumy destovych
srazek za rok 2009 oproti dlouhodobému normalu, tyto idaje jsou patrné z tabulky ¢. 7 a 8.
Z tohoto lze usuzovat, ze ucinnost herbicidi byla vyznamné potlacena v disledku
nedostatecné vldhy. Vzhledem k tomu ze pfipravek Stomp 330 E dosiahl béhem pokusu
nejlepsich vysledki, 1ze usuzovat, Ze oproti ostatnim pouzitym herbicidiim neni jeho ucinek
tolik ovlivnitelny ptidni vlhkosti po aplikaci. Tuto skute¢nost 1ze dolozit i podle rozpustnosti
tohoto vyrobku ve vod¢, ktera ¢ini pouze 0,3 mg / 1.

Fytotoxicita, tedy nezéddouci u¢inky ve smyslu poSkozeni péstovanych podnozi na
pokusnych parcelach v podnozové skolce byla hodnocena na zaklad¢ deviti bodové bonitacni
stupnice EWRC, podrobné v tabulce ¢. 15. U zadného z testovanych herbicidi nebyl
pozorovan jakykoli nezadouci vliv na péstované podnoze a to jak pfi pouziti polovicni davky
tak pfi pouziti plné davky aplikovaného herbicidu na pokusnou parcelu viz tabulky ¢ 16 a 17.
Fytotoxicita nebyla pozorovana ani pfi srovnani rostlin péstovanych na ploSe pokusné parcely

a rostlin, které se nachdzely mimo pokusnou parcelu. AvSak tyto vysledky mohli byt
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ovlivnény stejnymi faktory, kterymi byl pravdépodobné ovlivnén i Ucinek testovanych
herbicidii na plevelné rostliny a to zejména nizkym Uhrnem deStovych srazek, které snizuji
ucinek herbicida.

Vzhledem k dosazenym vysledkim by bylo vhodné pokus zopakovat a doplnit o
variantu, kde bude pfi nedostatku srazek pouzita dopliikova zavlaha. Tato varianta by méla
s dostateCnou prikaznosti ovéfit ucinnost herbicidi na plevelné rostliny 1 pfipadnou
fytotoxicitu pro péstované podnoze. Také lze do pokusu zatadit dalsi herbicidy, jejichz
ucinek neni zavisly na ptdni vlhkosti. Napiiklad Goal 2E, ktery na povrchu piudy vytvori
herbicidni film. Rozpustnost tohoto herbicidu je témét nulova.

Ceny pouzitych herbicidii se znaéné 1i8i. AvSak pfi zjiStovani potiebnych financnich
prostiedkl je dulezité zejména srovnani potiebné aplika¢ni davky na jednotku plochy a poté
je teprve mozné vycislit ndklady na ndkup ptipravki. Jestlize by jsme testované herbicidy
aplikovaly na plochu 1 hektaru v davkach doporucenych vyrobcem ceny by za piipravky by
byly nasledujici. Afalon 45 SC 694 K¢/ha, Goltix 70 WP 3550 ké/ha, Kerb 50 WP 1759
ké/ha, Stomp 330 E 1224 ké/ha, Tolkan FLO 516 ké/ha. Podrobné tudaje o cenach a

doporucenych aplikac¢nich ddvkéch jsou uvedeny v tabulce €. 18.
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7 Zaveér

Cilem této prace bylo zjistit vhodnost vybranych herbicidnich ptipravkd ve vysevech
dfevin né€kolika druht v podminkéach podnoZzové Skolky. Hlavnimi poZadavky byl co nejvétsi
ucinek herbicidu na plevelné rostliny po co nejdelsi dobu a nulova fytotoxicita pro péstované
podnoze.

Pripravky Afalon 45 SC, Goltix 70 WP, Kerb 50 WP, Tolkan FLO méli relativné stejny
ucinek na plevelné rostliny, herbicidy omezovali rist plevelii jen v nepatrné mife. Pouze
Stomp 330 E dosahl ve srovnani s ostatnimi testovanymi herbicidy lepSich vysledka, avsak
ani tento pfipravek nepotlacoval plevele v dostatecné mife. Celkové uc¢inek pouzitych
herbicidii nebyl dostatecny a to jak pfi aplikaci plné davky tak pii aplikaci davky polovicni..
Tato skuteCnost je pfisuzovana zejména nizké ptdni vlhkosti, ktera byla po aplikaci herbicida
v podnozové Skolce a diky které byl uinek piipravkl vyznamné omezen.

Fytotoxicita nebyla prokazana u Zadného z testovanych herbicidi a to jak pfi aplikaci
plné davky, tak pfi aplikaci davky polovi¢ni. Tyto vysledky vSak mohou byt zkresleny ze
stejnych davodii jako ucinek herbicidii na plevele, tedy snizenym tucinkem v disledku
nedostatecné pudni vlhkosti po aplikaci.

Vzhledem k dosaZzenym vysledkim by bylo vhodné pokus zopakovat a doplnit o
variantu, kde bude pfi nedostatku srazek pouzita dopliikova zavlaha. Tato varianta by méla
s dostate€nou prikaznosti ovéfit ucinnost herbicidi na plevelné rostliny 1 pfipadnou
fytotoxicitu pro péstované podnoze i za neptiznivych vlhkostnich pomérech na pokusnych

parcelach.

73



8 Seznam pouzité literatury a zdroje

Anonym, 1-31 stycznia 2001, Wrazliwo$¢ chwastov na herbicydy, Owoce warzyva kwiaty
1-2; strana 78 a 79.

BLAZEK J. a kol., Ovocnictvi, Kvét Praha 1998, ISBN: 80-85-36-2-33-3, 383 s.

Dvordk J., Praktikum z herbologie, Mendlova zemédélska a lesnickd universita v Brn¢ 1998,
ISBN: 80-7157-344-2, 88 s.

Koblizek J., Jehli¢naté a listnaté dfeviny naSich zahrad a park®i, Susrum 2006,

ISBN: 80-7323-117-4, 551s.

KOHOUT V. a kol., Herbologie, CZU Praha 1996, ISBN: 80-213-0308-5, 116 s.
MIKULKA J. a kol., Plevelné rostliny poli, luk a zahrad, Farmar a Zemédélské listy 1999,
ISBN: 80-902413-2-8, 160 s

Metodicka piirucka pro ochranu rostlin, dil I1I., Herbicidy, regulatory riistu, desikanty,
Agrospoj 2002, 268str.

Metodicka prirucka pro ochranu rostlin, dil II., Polni plodiny, Agrospoj 1996, 495 s.

Soucek J. a kol., PodnoZe ovocnych stromtl, Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd
Praha 1965, 360 s.

Vachiin Z., Ovocnictvi-podnoze ovocnych dievin, Mendlova zeméd¢€lska a lesnickd universita
v Brné 1999, ISBN: 80-7157-217-9, 67 s.

VESELA M. a kol., Navody ke cvi¢eni z picninaistvi, CZU Praha 2006,

ISBN: 80-213-0435-9, 198 s.

Agrocom invest, a.s., cenik produktl (www.agrocom.cz)

Anonym, Agrokrom 2008, Uvod do problematiky hubeni pleveli
(www.agrokrom.cz/texty/signalizace)

Cesky hydrometeorologicky tistav, (www.chmi.cz)

Herba Atlas plevelt verze 2.0 (www.jvsystem.net/app19/Welcome.aspx)

Sus J., Botanické a plodové rize, Zahrada web 4.11.2005, (www.zahradaweb.cz/Botanicke-a-

plodove-ruze s520x43712.html)

74



9 Prilohy:

75



Zakladani pokusu 1.4.2009

Zakladani pokusu 1.4.2009

76



Pokus pfipravkem Afalon, focen

L - s

na parcela oSetfena
% » T— T

0 27.4.2009

7



Pokusna parcela oSetifena pfipra

it i

vkem Kerb, foceno 27.4.2009

78



79



Podnozova skolka, foceno 20.8.2009

80



	Prohlášení
	Poděkování
	Autorský referát
	Summary
	Obsah
	1 Úvod
	2 Cíl práce
	3 Literární rešerše
	3.1 Význam podnoží ovocných dřevin
	3.2 Specifické vlivy podnožových odrůd na nadzemní soustavu ovocných dřevin
	3.2.1 Vliv na vzrůstnost (bujnost růstu)
	3.2.2 Vliv na přísun minerálních látek
	3.2.3 Vliv na fotosyntézu
	3.2.4 Vliv na obsah cukrů a mrazuodolnost
	3.2.5 Vliv rozdílných podnoží na pH (pufrovací schopnost) v nasávací zóně kořenové soustavy
	3.2.6 Vliv na výtěžnost stromků ve školce
	3.2.7 Vliv na délku dormance
	3.2.8 Vliv na nástup fenofáze kvetení
	3.2.9 Vliv na nástup plodnosti
	3.2.10 Vliv na hmotnost sklizně v kg na a na m3 koruny
	3.2.11 Vliv na periodicitu plodnosti
	3.2.12 Vliv na hmotnost plodů
	3.2.13 Vliv na obsah vitaminu C
	3.2.14 Vliv na skladovatelnost plodů
	3.2.15 Vliv na dobu sklizňové zralosti

	3.3 Obecné požadavky na podnože
	3.4 Požadavky na podnože
	3.5 Rozmnožování ovocných dřevin
	3.5.1 Generativní rozmnožování
	3.5.1.1 Získávání osiva
	3.5.1.2 Předseťová příprava osiva
	3.5.1.3 Výsev semen


	3.6 Klasifikace plevelů
	3.6.1 Plevele jednoleté rozmnožující se pouze generativně
	3.6.2 Plevele dvouleté až vytrvalé
	3.6.3 Plevele vytrvalé, rozmnožující se převážně vegetativně
	3.6.4 Plevele vytrvalé výběžkaté, hlouběji kořenící
	3.6.5 Plevele poloparazitické
	3.6.6 Plevele parazitické

	3.7 Kategorizace škodlivosti plevelů
	3.8 Tendence rozšiřování některých plevelů na orné půdě
	3.9 Botanická charakteristika pěstovaných podnoží
	3.10  Plevelné rostliny 
	3.11 HERBICIDY
	3.11.1 Používání herbicidů v ovocných výsadbách
	3.11.2 Rozdělení herbicidů
	3.11.2.1 Neselektivní ( totální ) herbicidy
	3.11.2.2 Selektivní herbicidy

	3.11.3 Termín aplikace
	3.11.4 Faktory ovlivňující účinek herbicidů 
	3.11.5 Mechanizmus účinku herbicidů
	3.11.6 Vznik rezistence plevelů vůči herbicidům
	3.11.7 Formulace herbicidů
	3.11.8 Způsob aplikace herbicidů 
	3.11.9 Vybrané herbicidní přípravky
	3.11.9.1 AFALON 45 SC
	3.11.9.2 GOLTIX 70 WP	
	3.11.9.3 KERB 50 W
	3.11.9.4  STOMP 330 E
	3.11.9.5 TOLKAN FLO



	4 Materiál a metody
	4.1 Charakteristika půdy v podnožové školce
	4.2 Klimatická charakteristika
	4.3 Založení pokusu
	4.3.1 Založení pokusných parcel
	4.3.2 Vlastní aplikace herbicidů


	5 Výsledky
	5.1 Hodnocení výsledků zaplevelení
	5.2 Hodnocení zaplevelení
	5.3 Hodnocení fytotoxicity
	5.4 Ceny použitých přípravků

	6 Diskuse
	7 Závěr
	8 Seznam použité literatury a zdroje
	9 Přílohy:

