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ABSTRAKT

Vyvoj cen lesnich hospodaiskych plant na tzemi Ceské republiky od roku 2003 do
roku 2015

Diplomova prace zkouma vyvoj cen lesnich hospodarskych plani (LHP) a kvalitu jejich
zpracovani. V praci jsou také rozebirany rozdily v naroCnosti vyhotoveni a financnim
ohodnoceni lesnich hospodaiskych plant oproti jinym planovacim dokumentim,
kterymi jsou napf. plany péce nebo inventarizacni prizkumy. Metodicky je prace
zalozena na zjiStovani cen za zpracovani LHP od roku 2003 do roku 2015, dale pak
pfezkoumani kvality LHP u péti vybranych porostnich skupin a vyhodnoceni
rozesilanych dotaznikid. Z vysledkli diplomové préace je patrny pokles cen za zpracovani
LHP. Také kvalita lesnich hospodatskych plant klesa a dochazi ke ztraté jejich
vypovidajici hodnoty. Zjisténé fakty, byly potvrzeny dotazniky zaméfenymi na cenu a

metody zpracovani LHP.

Kli¢ova slova: cena, Ceska republika, dotace, kvalita, lesni hospodatsky plan, plan péce,

zpracovavani
ABSTRACT

Price development of forest management plans in the Czech Republic from a year 2003
to 2015

This thesis examines the price development of forest management plans (FMP) and the
quality of their workmanship. The paper also discussed the differences in performance
of financial execution and evaluation of forest management plans over other planning
documents, which are eg. Management plans or inventory surveys. Methodically work
is based on a survey of prices for processing FMP from 2003 to 2015, then review the
quality of FMP in five groups selected sites and distributed evaluation questionnaires.
He was observed to decrease fees for processing FMP. The quality of forest
management plans is declining and there is a loss of their informative value. Identified

facts were confirmed questionnaires focusing on price and processing methods FMP.

Key words: care plan, Czech Republic, forest management plan, price, processing,

quality, subsidies,
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1 Uvod

ey .o

patii na naSem uzemi mezi nejstar$i lidské ¢innosti LENOCH (2014). V obhospodafovani
lesa je ndm v primitivni podobé znamo jiz tisice let a v podobé uvédomeélé péce o les
nas doprovazi jiz cela staleti. V prvopocatcich vyuzivani lesti dochazelo k neplanovitym
zasahtim (toulava tézba, osidlovani krajiny), které byly relativné malého rozsahu, tudiz
nemély vétsi vliv na stabilitu a stav lesti. S naristem populaci postupné dochazelo ke
vzrustani tlaku na lesy (pastva dobytka, ptetézby, kalamity, nedostatek diivi). Postupem
Casu si lidskd spolecnost zacala uvédomovat dasledky svého chovani a zacala s péci
Oles, coz lze chéapat jako prvopocatky hospodarské tupravy lest. Jednim
z nejdulezitéjsich vystupti hospodaiské tpravy lest jsou lesni hospodarské plany (dale
jen LHP). Prvni lesni hospodairské plany jsou z naseho tizemi znamy jiz z poloviny
18. stoleti, od té doby prosly fadou uprav, vylepSeni a modernizaci, nez se dostaly do
podoby, v jaké je zname dnes. V dne$ni dob¢ slouzi vlastnikiim lest jako nastroje pro
hospodateni. LHP ptedstavuje dilo, vzniklé na zakladé spoluprace zatizovateld,
vlastnikil, uzivatelti, specialistii a organt statni spravy, jehoz hospodarské cile a zmény
jsou uvedeny do souladu somezenimi danymi zakonem. S vyjimkou zavaznych
ustanoveni planti, urenych zdkonem ¢. 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni pozd&jsich
predpisti, maji ostatni hospodaiska opatfeni doporucujici charakter. Stat podporuje
finan¢nimi piispévky digitalniho zpracovani LHP. OvSem vlastnik, ktery chce ziskat
tento piispévek, musi poskytnout hotovy LHP Informaénimu a datovému centru Ustavu
pro hospodaiskou upravu lesti Brandys nad Labem (dale jen UHUL) jako statni
organizaci spadajici pod Ministerstvo zemédélstvi CR. Timto zplisobem stat v soudasné
dobé ziskdva informace o stavu lesti v Ceské republice. A také pomoci Nérodni
inventarizace lest (NIL), coz je prvni celoplo$né Setfeni o skutecném stavu a vyvoji

lesu.

Lesni hospodaisky plan je velmi slozity a rozsahly projekt na hospodaieni. Obvykle se
zpracovava na dobu deseti let. Vypracovani tohoto projektu v sobé zahrnuje zvladnuti
azpracovani celé fady poznatkli zrlznych odvétvi a odborné vyuziti celé tady
odlisnych podkladi, dat a prace v terénu. Nelze ho vytvofit bez odbornikd se
specializovanym nebo zvlastnim vzdélanim, specializaci apod. Doba vyhotoveni tohoto
projektu je vazana velikosti majetku, vyhotoveni Casto trva jeden rok a vice. Jedna se

o specifické dilo, ale i pfesto ceny za vypracovani LHP neustale klesaji.



Predkladana prace si klade za cil informovat o vyvoji a sou¢asném stavu cen lesnich
hospodartskych plant (piip. lesnich hospodaiskych osnov). Nebot’ se v posledni dobe,
stale Castéji vyskytuji udaje o tom, ze je cena LHP podhodnocena a pfitom pozadavky,
které jsou kladeny na zpracovatele, neustale stoupaji. Na zakladé zdkona ¢. 289/1995
Sb., zakon o lesich stat poskytuje dotace na zpracovani LHP. Podminkou ovsem je,
vyhotoveni LHP v digitalni podobé¢, jinak na dotace neni narok. To vede ke zvySujicim
se pozadavkium, kladenym nejen na samotné zpracovatele, ale také na vybaveni, Které

musi mit (SW, méfici piistroje, mapové podklady, atd.).

Jak jiz bylo vyse uvedeno, pro zpracovani lesnich hospodarskych plani je zapotiebi mit
nejen velmi kvalifikované odborniky, ktefi LHP zpracuji, ale aby mohli odvést dobrou
praci, potfebuji kvalitni a specifické podklady a wvybaveni. Vystupy lesnich
hospodaiskych plant, pfedevsim lesnické mapy, slouzi jako podklady pro dalsi druhy
planovacich dokumentd, jako jsou napi. plany péce o zvlasté chranéna izemi, podklady

uzemng planovaci dokumentace, atd.

Pfi souCasném nastaveni cen na zpracovani jednoho hektaru lesniho hospodaiského
planu, je tfeba si polozit otazku, zda ma podhodnocovéani cen LHP vliv na kvalitu
a presnost jejich zpracovani, i tato otazka je zahrnuta do problematiky, kterou se

predkladana prace chce zabyvat.



2 Cile prace

Cilem diplomové prace je zhodnoceni vyvoje cen lesnich hospodatskych pland (piip.

osnov). Predevsim posouzeni a zhodnoceni ceny LHP na 1 ha lesniho majetku

zpracovany Kklasickou metodou (konvencni), spolu s posouzenim vySe poskytnutych

statnich dotaci na jejich vypracovani. Dale je cilem prace porovnat ceny LHP s cenami

plani pée o maloplosna zvlasté chranéna tzemi (jak pro lesni tak pro nelesni

ekosystémy), poptipadé zjistit jaké jsou rozdily mezi cenami LHP zpracovanymi

klasickou (konven¢ni) metodou oproti metodé statistické provozni inventarizace.

Pti zpracovani diplomové prace budou zohlednény nésledujici kritéria:

Naklady na potiebna softwarova i hardwarova vybaveni pro zpracovani LHP;
Pozadavky zadavatele;
Ocekévané vystupy (textové, tabulkova, mapové, digitalni, tiSténé, atd.);

Casova narocnost (sbér dat, kancelafské zpracovani, vyhodnocent).

Vlastni zpracovani prace, bude rozdéleno do n¢kolika dil¢ich cila.

1.

Zpracovani literarni reSerSe se zamétfenim na problematiku zpracovani LHP na
tizemi Ceské republiky od historie do soucasnosti, dale popis soudasného
piistupu v oblasti zpracovani LHP (od zadavani az po jejich schvaleni), véetné
popisu metodickych postupt pouzitych pfi vyhotoveni a zpracovani dat LHP
piip. osnov.

vlastni prace zamétena na sbér dat s udaji o cenach LHP pfip. osnovach (plus dat
o cendch planti péce);

porovnani vyvoje cen LHP pfip. osnov véetné posouzeni zjisténych zmén;
posouzeni kvality zpracovani platného LHP vybraného uzemi — vlastni terénni
Setfenti;

na zakladé vysledkd, se pokusit navrhnout ur€ité zmény v zadavani a zpracovani

LHP pfip. osnov.



3 Literarnireserse

3.1 Vyvoj tvorby lesnich hospodarskych plani

Podle HRIBA ET AL. (2009) byly prvni lesni hospodaiské plany z naSeho tzemi znamy
jiz z poloviny 18. stoleti. Je pfitom obecné znamo, Ze byly vyhotoveny na majetcich
»lesnicky osvicenych‘® §lechtickych rodt (Schwarzenbergii, Lichtensteini, Waldsteint
aj.). Vétsina zafizeni v té dobé€ probihala souc¢asné s tvorbou Terezianského katastru. Na
zéklad¢ dat z Terezianského katastru, byly vypracovany pomérné presné mapy. Mapy
slouzili ke grafické evidenci porostl, zasob a tézeb.

Vyrazny rozvoj hospodaiské tpravy lesi po polovingé 19. stoleti vzeSel z pomérd
Vv tehdejsim lesnim hospodaistvi, nezddouci devastace lesti a ze statniho zajmu na
stabilité lest. Pravé tato skutecnost si vynutila vydani lesnich zédkont. Hospodateni
podle lesnich hospodafskych planii bylo ve statnich lesich v Cechach nafizeno jiz
dekretem Ceské dvorské komory v roce 1819. V roce 1852 byl vydan rakousky lesni
zakon ¢. 250/1852, ktery definitivné uzakonil pro vefejnopravni drzitele lesii povinnost
hospodafit podle schvalenych lesnich hospodatskych plant. I kdyz tento zédkon fisského
zakoniku napiiklad obsahoval zakaz pustoSeni lesti a nafizoval povinné zalesnéni
vykacenych ploch, zavedeni lesnich hospodaiskych plant bylo ponechano na zemskych
zakonech. Uhersky zdkonny ¢lanek XXXI/1879 jiz ptredepisoval vyhotovovani LHP pro
statni, obecni a spoleCenské lesy. Zakon ¢. 50/1873 rozsifil tuto povinnost 1 na cirkevni
majetky a zemské zakony zlet 1877-1893 i na obecni lesy. V Cechach nafizoval
hospodareni podle lesnich hospodaiskych plant teprve zdkon ¢. 11/1893 ceského
zemského zakoniku o dohledu nad obecnimi lesy. Pfitom obce, majici lesni majetek
0 vyméfe niz$i nez 50 ha, ktery byl viadném stavu, mohly byt této povinnosti
zprostény, ale musely uZzivat alespon zjednoduSené programy hospodaieni.

Soucasn¢ s rozvojem metod hospodarské upravy a se zvétSovanim rozlohy zatizovanych
lest se v prvni Ctvrting 19. stoleti zacala profilovat profese taxatora tj. odhadci. Jejich
¢innost stale vice splyvala s Cinnosti lesnich geometri a systemizatorli, pfi¢emz
postupem casu vznikla profese zafizovatele lesa, jejiz ¢innost byla z hlediska zafizeni
lesa daleko komplexnéjsi. Vysledky prace zatizovatelli — lesni hospodaiské plany —
tvofi velmi dilezity a nezbytny podklad pro hospodaieni na lesnim celku. Postupem

Casu zacaly vznikat i prvni taxaéni kancelare. Napiiklad ve 20.—30. letech 19. stoleti to



byla kancelat F. Oppelta, od roku 1850 pak taxacni kancelafe pro lesni majetky

Slechtickych rodii napt.: schwarzenberské, lichtensteinské, colloredo-mansfeldské aj.

V roce 1935 byla vytvorena samostatna Lesni taxacni kancelar v Brandyse nad Labem,
je povazovan za pocatek Lesprojektu, pozd&ji Ustavu pro hospodatskou Gpravu lest
Brandys nad Labem. Obdobi po skonceni 2. svétové valky bylo pomérné bohaté na
zmény ve struktuie a v pojeti hospodaiské tupravy lest. Bylo charakterizovano
pfedevSim vysokym naristem vymeéry statnich lest v disledku konfiskaci majetku na
zakladé¢ Benesovych dekretd. Od roku 1952 bylo zahajeno systematické lesnicko-
typologické mapovani uzemi republiky, ve kterém se pokracovalo nékolik dalSich let.
Pokracovalo se 1 v dalSich prizkumech a rovnéz byly zpracovavany jednotné
technologické postupy zpracovani lesnich hospodatskych plani. Celé povale¢né obdobi
od roku 1945 az do roku 1995 je déle charakterizovano nékolika cykly zpracovani LHP.
Vyraznou zménu ve zpracovani lesnich hospodatskych plant pfinesl rok 1995 a vydany
zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich. Pod vlivem provedenych restituci lesnich majetka
a vyraznou transformaci lesniho hospodaistvi se vytvofilo v lesnické oblasti trzni
prostiedi a po 50 letech opét vznikly soukromé taxacni kancelafe (v roce 1997),
nabizejici své sluzby za uplatu. Zpracovani lesnich hospodaiskych plant se stalo
pfedmétem trhu. UHUL uZ nadéle nezpracovava lesni hospodaiské plany, naplni jeho
prace jsou jiné ¢innosti, predev§im zpracovani Oblastnich plant rozvoje lestt (OPRL),
provadéni Nérodni inventarizace lest (NIL), lesnicko-typologické mapovani a dalsi

(HRIB ET AL. 2009).

3.2 Lesni hospodarské plany dle soucasné legislativy

Na zakladé zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich jsou lesni hospodaiské plany definovany
jako nastroj vlastnika lesa a zpracovavaji se obvykle na dobu deseti let. Jeden LHP
muze byt zpracovan pro lesy o vymétre nejvyse 20 000 ha. LHP obsahuji ustanoveni
zévazna a doporucujici. Pravnické a fyzické osoby, pro které byly schvaleny LHP, jsou

povinny dodrZovat jejich zavazna ustanoveni.

3.2.1 Zavazna ustanovenilesniho hospodaiského planu
e (Odvozeni maximalni celkové vySe téZzeb — se stanovi jako soucet pfedmytni a
mytni umyslné t&Zby, nahodilé a mimotadné t&zby (STIPL 1997)
e Stanoveni minimdlniho podilu meliora¢nich a zpeviiyjicich dievin pfi obnové

porostu — stanovi se pro vSechny porosty (porostni skupiny, etaze) starsi 80 let



3.2.2

a pro porostni skupiny mladsi, pokud do nich LHP umist'uje obnovu nebo ji tam
pfipousti. P¥i jeho stanoveni se vychazi z Vyhlasky MZe CR ¢&. 83/1996 Sb.,
0 zpracovani oblastnich plant rozvoje lesi a o vymezeni hospodaiskych
soubortl.

Stanoveni minimalniho plosného rozsahu vychovnych zasahu v porostech do 40
let véku — jedna se o soucet ploch porostnich skupin do 40 let véku, ve kterych
byly béhem venkovniho Setfeni pfi zpracovani LHP umistény naléhavé nebo
opakované vychovné zasahy (Vyhlaska MZe CR ¢&. 84/1996 Sb., 0 lesnim

hospodarském planovani).

Nalezitosti lesnich hospodai'skych plania

vvvvvv

vlastnika, zdkladni iidaje o zpracovateli pland, platnost a navaznost na ptedchozi
plany, administrativné spravni pfisluSnost, zhodnoceni ptirodnich pomért,
zhodnoceni stavu lesa a dosavadniho hospodafeni, definovani hospodatskych

cili vlastnika lest, vySe a zdlivodnéni zdvaznych ustanoveni a jiné

hospodéiska kniha obsahuje udaje o stavu lesa, navrh hospodatskych opatieni

a plochovou tabulku

lesnické mapy jsou mapa obrysova, porostni, typologicka, tézebni nebo tézebné

technologicka, které se vyhotovuji zpravidla v méfitku 1 : 10 000

3.3 Zadavani verejnych zakazek

Struktura vlastnickych vztahti lesii na uzemi Ceské republiky je nisledovna. Statni

podnik Lesy CR, s. p. hospodaii na plose 1,3 mil ha, Vojenské lesy a statky na cca 124

tis. ha, ostatni statni lesy (narodni parky, krajské lesy apod.) spravuji cca také 124 tis.

ha. Z celkové vymeéry lesu tak stat spravuje cca 60 %, fyzické osoby 19 %, obce 17 %,

pravnické osoby 3 % a druzstva 1 %. V roce 2013 zacal proces pfedavani majetku

cirkvim, coz by se mélo dotknout cca 10 % plochy lesti v majetku statniho podniku

Lesy Ceské republiky (UHUL 2016 c).



Vlastnické vztahy v lesich CR v roce 2015

fyzické osoby 19%_

druistva 1% _
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Obr. 1 Vlastnické vztahy v lesich CR v roce 2015 (UHUL 2016 c)

Z uvedeného vyplyva, ze pii vyhlaSovani vybérového fizeni na zpracovani lesnich
hospodaiskych plant se musi, pfinejmensim 78 % zadavatelu fidit zdkonem ¢&. 134/2016
Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ktery vstoupil v platnost 1. 10. 2016, protoze se
jedna o vefejné, dotované a sektorované zadavatele. Vzhledem Kk tomu, Ze se tato
diplomova prace zabyva lesnimi hospodaiskymi plany zpracovanymi do roku 2015,
bude v této kapitole zminén dnes jiz neplatny zakon ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych

zakazkach, dle kterého je zpracovéana vétsina zakazek ze sledovaného obdobi.
3.4 Zakon ¢.137/2006 Sb., o verejnych zakazkach

3.4.1 Zadavatel verejné zakazky

Za zadavatele vefejné zakazky se pro ucely tohoto zékona povazuje veiejny, dotovany
a sektorovy zadavatel. Vefejnym zadavatelem je Ceska republika, statni ptispévkova
organizace, tzemni samospravny celek nebo ptispévkova organizace, u niz funkci

ziizovatele vykonava tizemni samospravny celek.

3.4.2 Verejna zakazka
Vefejnou zakazkou je zakdzka realizovand na zakladé¢ smlouvy mezi zadavatelem
a jednim ¢i vice dodavateli, jejimz pfedmétem je uplatné poskytnuti dodavek ¢i sluzeb

nebo Uplatné provedeni stavebnich praci. Vefejna zakazka, kterou je zadavatel povinen
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zadat podle tohoto zdkona, musi byt realizovdna na zdklad¢ pisemné smlouvy. Vetejné
zakdzky se podle pfedmétu déli na vetejné zakazky na dodavky, vetejné zakazky na
sluzby a verejné zakazky na stavebni prace. Verejné zakazky se podle vyse jejich
predpokladané hodnoty d€li na nadlimitni vefejné zakazky, podlimitni vefejné zakazky

a vefejné zakazky malého rozsahu.

3.4.3 Hodnotici kritéria

Zakladnim hodnoticim kritériem pro zadani vetfejné zakazky je ekonomicka vyhodnost
nabidky, nebo nejniz§i nabidkova cena. Zadavatel zvoli zdkladni hodnotici kritérium
podle druhu a slozitosti vetejné zakazky a uvede je v oznameni nebo vyzvé o zahdjeni
zadavaciho fizeni. Rozhodne-li se zadavatel pro zadani vefejné zakazky podle
zakladniho hodnoticiho kritéria ekonomické vyhodnosti nabidky, stanovi vzdy dil¢i
hodnotici kritéria tak, aby vyjadifovala vztah uzitné hodnoty a ceny. Dil¢i hodnotici
kritéria se musi vztahovat k nabizenému plnéni vefejné zakézky. Mohou jimi byt
zejména nabidkova cena, kvalita, technickd Urovenl nabizeného plnéni, estetické
a funk¢ni vlastnosti, vlastnosti plnéni z hlediska vlivu na zivotni prostiedi, vliv na
zameéstnanost osob se zdravotnim postizenim a osob se ztizenym pfistupem na trh prace,
provozni naklady, navratnost nakladl, zaruéni a pozaruc¢ni servis, zabezpeceni dodavek,
dodaci lhlita nebo lhiita pro dokonceni. Dil¢imi hodnoticimi kritérii mohou byt také
organizace, kvalifikace a zkuSenosti osob zapojenych do realizace vefejné zakazky,
pokud maji vyznamny dopad na jeji plnéni. Dil¢im hodnoticim kritériem nemohou byt
smluvni podminky, jejichz ucelem je zajiSténi povinnosti dodavatele, nebo platebni
podminky. Je-li zakladnim hodnoticim kritériem ekonomicka vyhodnost nabidky, musi
zadavatel jednotlivym dil¢im hodnoticim kritériim stanovit véhu, kterou vyjadii
Vv procentech, nebo stanovi jiny matematicky vztah mezi dil¢imi kritérii. Stanovena véha
muze byt u jednotlivych dil¢ich hodnoticich kritérii shodna. Zadavatel uvede dilci
hodnotici kritéria a jejich vdhu v ozndmeni ¢i vyzv€ o zahdjeni zadavaciho fizeni,
poptipade ve vyzveé k podani nabidky v uz§im fizeni ¢i v jednacim fizeni s uverejnénim
nebo ve vyzv€é k jednani v jednacim fizeni bez uvefejnéni, popiipadé ve vyzveé
K potvrzeni zajmu o ucast nebo v dokumentaci soutézniho dialogu. Jestlize zadavatel
neni objektivné schopen stanovit vahu dil¢ich hodnoticich kritérii, uvede dil¢i hodnotici

kritéria v sestupném potradi podle vyznamu, ktery jim zadavatel ptisuzuje.



3.4.4 Hodnoceni nabidky

Hodnoceni nabidek provede hodnotici komise podle hodnoticich kritérii uvedenych
v dokumentech podle § 78 odst. 6. Je-li zdkladnim hodnoticim kritériem ekonomicka
vyhodnost nabidky, je hodnotici komise povinna hodnotit nabidky a stanovit jejich
potadi podle jednotlivych dil¢ich hodnoticich kritérii a jejich vah. Pokud zadavatel
nestanovi jinak, rozhoduje pfi hodnoceni pro platce dané z ptidané hodnoty cena bez
dané z ptidané hodnoty, pro neplatce cena s dani z pfidané hodnoty. Pokud zadavatel
stanovil dil¢i hodnotici kritéria podle § 78 odst. 7 v sestupném potadi podle vyznamu, je
hodnotici komise povinna hodnotit nabidky podle dilc¢ich hodnoticich kritérii a ve
zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek odtvodnit piifazeni konkrétnich hodnot
U kazdého dilciho hodnoticiho kritéria jednotlivé nabidky. Je-li zakladnim hodnoticim
nabidkové ceny. Pfed stanovenim potadi uspéSnosti nabidek hodnotici komise posoudi
nabidkové ceny podle § 77. Zadavatel rozhodne o novém posouzeni a hodnoceni
nabidek, pokud zjisti, ze hodnotici komise porusila postup stanoveny timto zakonem.
Pro nové posouzeni a hodnoceni nabidek ustanovi zadavatel jinou hodnotici komisi,
pfipadné provede nové posouzeni a hodnoceni nabidek sdm. Dlvody pro nové
posouzeni a hodnoceni nabidek zadavatel pfipoji k plivodni zprav€ o posouzeni
a hodnoceni nabidek. Provede-li nové posouzeni a hodnoceni nabidek podle tohoto
odstavce zadavatel sam, zpracuje zpravu o posouzeni a hodnoceni nabidek podle § 80
odst. 1 obdobné. Hodnotici komise neprovede hodnoceni nabidek, pokud by meéla

hodnotit nabidku pouze jednoho uchazece.

3.4.5 Vybér nejvhodnéjsi nabidky

Zadavatel rozhodne o vybéru nejvhodnéjsi nabidky toho uchazece, jehoZz nabidka byla
podle hodnoticich kritérii vyhodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjsi, nebo nabidka
S nejnizsi nabidkovou cenou. Zadavatel odeSle oznameni o vybéru nejvhodné;si nabidky
do 5 pracovnich dnli po rozhodnuti podle odstavce 1 vSem dotéenym zdjemciim a vSem
dotCenym uchazectim. Dotéenymi uchazefi se rozuméji uchaze€i, ktefi nebyli
s kone¢nou platnosti vylouceni. Vylouceni ma kone¢nou platnost, pokud bylo uchazeci
oznameno a uchaze¢ nepodal namitky ve lhité podle § 110 odst. 4, nebo nepodal navrh
ve lhité podle § 114 odst. 4 a 5, nebo bylo fizeni o jeho navrhu zastaveno. Dotéenymi
zajemci se rozuméji zajemci, kterym vetejny zadavatel nedorucil ozndmeni o jejich

vylouceni pted odeslanim oznameni o rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky.



3.4.6 Uzavieni smlouvy
Zadavatel nesmi pfed uplynutim lhiity pro podani namitek proti rozhodnuti o vybéru

nejvhodnéjsi nabidky podle § 110 odst. 4 uzavtit smlouvu s uchazecem, jehoz nabidka
byla vybrana jako nejvhodnéjsi. Pokud nebyly ve stanovené lhiit€¢ podany namitky podle
§ 110 odst. 4, uzavie zadavatel smlouvu s vybranym uchazecem do 15 dnti po uplynuti
lhtity pro podani namitek. Smlouvu uzavie zadavatel v souladu s nadvrhem smlouvy
obsazenym v nabidce vybraného uchazece, poptipad¢ upravenym podle § 32. Zadavatel
ma pravo odstoupit od smlouvy v ptipad¢, ze dodavatel uvedl v nabidce informace nebo
doklady, které neodpovidaji skutenosti a mély nebo mohly mit vliv na vysledek

zadavaciho fizeni.
3.5 Zadavani a schvalovani lesnich hospodaiskych plant

3.5.1 Zakladni Setieni

Vyhotoveni lesniho hospodarského planu je odborn¢ narocna cinnost, ktera se
v disledku mize dotykat velkého okruhu opravnénych a zainteresovanych osob. Proto
je velmi dilezité zarucit potfebnou uroven zpracovani LHP. Lesni zakon proto
stanovuje, Ze LHP mohou vypracovavat pouze ty pravnické nebo fyzické osoby, které
maji pro tuto &innost ud&lenou licenci od Ministerstva zemé&dé&lstvi CR. Pred zahajenim
vlastniho zpracovani lesnich hospodafskych plant, jsou projedndvany pfipominky
a pozadavky opravnénych osob, jedna se o tzv. zdkladni Setfeni, kde pravnické a fyzické
osoby a orgény statni spravy uplatiuji svoje pfipominky na vyhotoveni LHP. Zakladni
Setfeni je 1 nezbytnou soucésti schvalovaciho fizeni. V celku toto jednéni ptispiva

k bezkonfliktnimu prabéhu schvalovaciho fizeni.

VyhlaSka €. 84/1996 Sb., 0 lesnim hospodaiském planovani neurcuje, kdo mé za
povinnost zadkladni Setfeni svolat. Zadavatel, pfipadn€¢ zpracovatel lesniho
hospodaiského planu, by mél svolat zakladni Setfeni z vlastniho podnétu, nebot’ dochézi
k minimalizaci komplikaci pii schvalovani LHP a obvykle se diky tomu snizuji
i naklady na zpracovani LHP. To v8ak neznamena, ze zékladni Setfeni nemuze svolat
schvalujici organ statni spravy lest. Podkladem pro jednani zdkladniho Setfeni je
vetsinou, tzv. predbézna zprava zdkladniho Setfeni, ktera obsahuje zékladni informace
0 zatizovaném lesnim hospodaiském celku a ndvrh rdmcovych smérnic hospodareni pro

zastoupené hospodarské soubory, které je potieba vramci zdkladniho Setfeni
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odsouhlasit, nebot’ jsou dulezitym podkladem pro nésledné podrobné planovani

a diferenciaci hospodaiskych opatieni (FIALKA 2006).

Ustanoveni navrhu ramcovych smérnic hospodateni o zpiisobech obnovy, délce obmyti
a obnovni doby a o dobé¢ zajisténi kultur, jsou podkladem pro zadosti o vyjimky
Z ustanoveni lesniho zdkona § 31 odst. 2 o pfipustné velikosti a §itfi holé sece; § 31 odst.
6 o zalesnéni holin a zajisténi lesnich porostd na nich vzniklych; § 33 odst. 4, zakazujici
provadét mytni imyslnou tézbu v porostech mladSich 80 let. VySe uvedené vyjimky
mohou byt schvaleny vramci schvalovani LHP, anebo na zadost vlastnika lesa.
Vysledky zakladniho Setfeni jsou shrnuty v tzv. zadkladnim protokolu, jeho obsahem

jsou zejména:

e pozadavky a pfipominky c€astnikl fizeni na zpracovani LHP;

e dohodnuty zpusob feSeni pozadavki a pfipominek a jejich promitnuti do LHP;

e odsouhlasené ramcové smérnice hospodateni pro hospodaiské soubory;

e vysledek ptfedbézného projednani vyjimek z lesniho zakona;

e stanoviska ucastnikl fizeni ke znéni zakladniho protokolu (souhlasné, zamitavé,
S vyhradami);

e prezencni listina (FIALKA 2006).

3.5.2 Venkovni Setfeni

Ptesné zjisténi stavu lesa v terénu provadi specialista — taxator, ktery mé k dispozici
vSechny potiebné podklady a pomitcky (napf. laserovy dalkomér, mechanicky nebo
elektronicky vySkomér a sklonomér, primeérku, notebook a potiebny software). Naplni
terénniho Setfeni je vyliSeni hranic niz§ich jednotek rozdéleni lesa (porostnich skupin
a etazi), pro které jsou zjiStovany podrobné tdaje o stavu lesa (v€k, zastoupeni dievin,
zakmenéni, stfedni vyska a tlouStka zastoupenych dievin, poskozeni apod.). Porostni
zasoby mohou byt zjistovany bud pomoci rustovych tabulek, nebo ptesnéjSimi
metodami, jako jsou napf. relaskopovani ¢i svérkovani. Dalsi dulezitou ¢asti
venkovniho Setfeni je navrh hospodafskych opatieni pro porostni skupiny a etaze.
VyliSeni jednotek rozdéleni lesa a navrh hospodaiskych opatfeni jsou podrobné
konzultovany s odbornym lesnim hospodafem. Po dokonceni venkovniho Setfeni
nasleduje kancelaiské zpracovani s prevedenim dat do digitdlni podoby (PLZENSKY

LESPROJEKT, A. S. 2012).
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3.5.3 Zavérecné Setieni

Zpracovany navrh LHP jsou vlastnici lesa povinni piedlozit schvalujicimu orgdnu statni
spravy lesi ve dvou uplnych vyhotovenich (tzn. pfedepsané nalezitosti LHP —
vSeobecna Cast véetné Ciselnych a grafickych piehledt, hospodarska kniha a lesnické
mapy) nejpozdeji do 60 dnl od skonceni platnosti predchoziho lesniho hospodaiského
planu. Na zaklad¢ predlozeni nového navrhu LHP ke schvaleni, nejprve organ statni
spravy lest provéri predlozeny navrh a poté vypise termin konani zavérecného Setieni.
Zaverecného Setieni Se zucCastni zastupci orgadni a organizaci, ktefi se zucastnili
zékladniho Setfeni, pfipadn¢ i dalSich organizaci, pokud se béhem vyhotoveni LHP
ukdzalo potfebnym.

Pti zavérecném Setfeni se posoudi navrh LHP, budou-li zjistény v predlozeném lesnim
hospodaiském planu nedostatky, natidi organ statni spravy lesi jeho Gpravu.

Po skonceni venkovniho Setfeni se vypracuje zavérecny protokol, ktery obsahuje:
seznam ucastnikll zavérecného Setfeni, daje obsazené v navrhu zavérecného protokolu,
pfipominky zéstupct zucastnénych organti a organizaci uplatnéné béhem schvalovaciho
fizeni, seznam provétovanych porosti s pfipadnymi pozadavky na Upravu piedpist
podrobného planu a zhodnoceni vysledkti pochlizky, termin a zplsob odstranéni vSech
zjisténych nedostatkll, terminy dodani jednotlivych nalezitosti LHP lesnimu provozu,
stanovisko zastupce organu statni spravy lesniho hospodaistvi k vyhotovenému lesnimu
hospodarskému planu a k rozsahu poZadovanych tprav a pozadavky podminujici jeho
schvaleni (STANEK 1996). Cistopis tiplného lesniho hospodatského planu, upraveny na
zaklad€ pokynii a pfipominek zaveére¢ného protokolu, se predlozi ke schvaleni organu
statni spravy lest, ktery je povinen o schvaleni rozhodnout nejpozdéji do jednoho
meésice po predloZzeni LHP. Rozhodnutim schvalujiciho orgédnu je LHP schvalen.
Original vyméru o schvaleni LHP se vlepi do vytisku vSeobecné ¢asti urcené lesnimu

zavodu.

3.5.4 Odevzdanilesniho hospodarského planu

Podoba v jaké jsou veskeré nalezitosti lesnich hospodaiskych plant odevzdavany
aVvjakych poctech je soucasti smlouvy o dilo, kterd je uzavirdna dle § 2586
a nasledujiciho zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik. Objednatel si stanovi podobu
a poCty vystuptt LHP, které bude vyzadovat po zhotoviteli pfi jeho odevzdani. Dilezitou
soucasti by mélo byt zpracovani LHP v digitalni podobé, protoze pravé to je podminkou

pro udeleni dotaci od statu.
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Tab. 1 Vystupy potiebné pro predani podkladii ke schvaleni LHP

textova Cast 1 paré
hospodarska kniha bez evidence véetné plochové tabulky 1 paré
porostni mapa (1 : 10 000) 1 paré
tezebni mapa (1 : 10 000) 1 paré
digitalni data na CD 1 paré

Tab. 2 Konec¢né vystupy schvaleného LHP

textova Cast (v pevné, tmavé zelené platéné vazbé) 1 paré
hospodarska kniha s evidenci (v pevné, tmavé zelené platéné vazbé) 1 paré
plochova tabulka (v pevné, tmavé zelené platéné vazbé) 1 paré
obrysova mapa (1 : 10 000) 1 paré
porostni mapa (1 : 10 000) 1 paré
porostni mapa laminovana, skladana do kapes formatu A5 (1 : 10 000) 2 paré
té&Zebni mapa (1 : 10 000) 1 paré
digitalni numericka a graficka data na CD ve formatu XML 1 paré
digitélni numericka a graficka data na CD ve formatu TAX/TOPOL 1 paré
digitalni parcelni mapa na CD ve formatu TOPOL 1 paré

3.6 Metodické postupy pri vyhotovovani lesnich hospodai'skych planti
Cely postup vypracovani lesniho hospodarského planu musi byt dobfe organizaéné
zajiStén a pii jeho vyhotoveni se vychdzi z nékolika nasledujicich zékladnich zésad.
Veskeré prace, souvisejici s vyhotovenim LHP, je nutné provadét v souladu s platnymi
pravnimi piedpisy. Udaje, jeZ jsou obsazeny v lesnim hospodatském planu, musi byt
zjiSténé jednotnym a objektivnim zplsobem. Pfi pracich na LHP se musi vyuzivat
poznatkt lesnické védy, techniky a praktickych zkuSenosti. Lesni hospodaisky plan by
mél umoznit jednotnou sumarizaci dilezitych udaji o hospodaiském stavu lest, jejich
téZzebnich moZnostech a planovanych ukolech. Jednotlivé diléi prace potiebné
k vyhotoveni LHP na sebe maji navazovat. Za¢ina se pfipravnymi pracemi, nasleduje
popis porostu, ziskané udaje se zpracuji a vytvoii se LHP s vySe uvedenymi

nalezitostmi (DOLEZAL, KORF, PRIESOL 1969).



3.6.1 Pripravné prace

Predmétem piipravnych praci je na zakladé podkladovych materiala identifikovat lesni
majetek a posoudit jeho soucasny stav. Jako podkladovych materidlii se dle SIMONA,
KADAVEHO, MACKU (1998) vyuziva vypis z Katastru nemovitosti (obsahuje soupis
vlastnik, jejich Ciselny kod, oznaeni katastralniho uzemi, Cisla parcel, vyméru a druh
pozemku), katastralni mapa (jedna se o zakres parcel, jejich Ciselné oznaceni
a identifikacni ¢islo vlastnika), mapa hospodarska a statni mapa odvozend, obrysova
nebo porostni mapa, lesnicko-typologickda mapa, hospodaiska kniha, vystupy
Z oblastnich pland rozvoje lesi (OPRL), geograficka data (jedna se napi. o vyskopis,
vrstevnice, vodni toky), zdméry a pozadavky vlastnika. Za posouzeni soucasného stavu
lesniho majetku, se povazuje posouzeni lesniho porostu vcetné jeho prostiedi. Jako
podkladovy materidl je pro toto Setfeni vyuzivano vystupt z OPRL. Zohlednuje se zde
hledisko ochrany lesa (jeho zdravotni stav), dale jsou zde uplatnény aspekty tykajici se
charakteristiky stanovisté (lesnicko-typologicky pruzkum), funkce lesa (kategorizace
lesa, vyjadieni vefejného zajmu), zpiistupnéni lesa (Setfeni lesni dopravni sité) nebo

navrhu smérnic hospodateni (UHUL 2016 b).

Informace z Setfeni o ochrané€ lesti se vyuziji pifi stanoveni o¢ekdvané nahodilé tézby
(pro odvozovani vyse predmytnich téZeb), pii sestavovani RSH pro HS, pii stanoveni
realnych lhit k zalesnéni a zajisténi lesnich porostil, pti odhadu sortimentace nebo
vypoctu vyse ztrat. Pfitom se vyuziva udaji o vyskytu skodlivych ¢initeld v minulosti a
soucasnosti, pfiindch a rozsahu poSkozeni lesnich porostil, prostfedcich a ucinnosti
provedenych ochrannych a obrannych opatfeni, ocekdavaném ohrozeni lesa

a oéekavaném rozsahu $kod a ztrat (STIPL 1997).

3.6.2 VyliSeni jednotek prostorového rozdéleni lesa

Peclivé provedené rozdéleni lesa na jednotlivé jednotky usnadnuje piehled a orientaci
V lese, na lesnickych mapach i v hospodaiské knize (KORF 1955). Ugelnym rozdélenim
lesa se vytvofi vhodné prostorové ramce, ve kterych lze dobfe zjistit stav lesa,
hospodéisko-tipravnicky pldnovat, provozné hospodafit a hospodaieni kontrolovat
aevidovat (NEUMAN, VOITECHOVSKY 1972). Dle UHULU (1963) musi prostorové
rozdéleni lesa odpovidat nejnovéjSim poznatklim lesnické védy a techniky v oblasti
pestovani, obnovy, dopravy, ochrany a aby pfispivalo ke zkvalitiovani lesniho
hospodarstvi. Jednotky prostorového rozdéleni lesa jsou definovany ve vyhlasce

¢. 84/1996 Sb., o lesnim hospodaiském planovani. Nejprve, je nutné provést aktualizaci
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lesnické mapy. K tomu se vyuziva obrysova mapa v métitku 1 : 5 000 z ptedeslého LHP
a jako podklad poslouzi také letecké snimky a lesni hospodatska evidence. Nejdiive se
zkontroluji hranice celého majetku, déale katastralni hranice a nésledné se provede
zptesnéni vedeni hranic jednotlivych jednotek rozdé€leni lesa. Do obrysové mapy jsou
pfi prochdzeni lesnim porostem zakreslovany zmény dle aktualniho stavu. Provede se
revize hranic veskerych jednotek rozdéleni lesa, v terénu se na stromech vétSinou
vyznaCi hranice oddéleni a dilce. Hranice se v pfipadé zietelného pribéhu znaci
Vv lomovych bodech, ptfipadné¢ i v prubéhu rovné hranice. U nezietelného prabéhu se
krom¢ znaceni lomovych bodl znaci mista mezi nimi, pfiCemz musi byt vidét z jedné
znac¢ky na druhou. Hranice odd¢leni a dilct se vyznacuji po zietelnych terénnich liniich,
jako jsou cesty, vodni toky, hiebeny, priseky. Hranice dilcii se vyliSuji pfedev$im na
zakladé¢ typologické mapy. V lesich obhospodafovanych na zékladé vékovych tfid se
porosty vyliSuji podle véku. Porostni skupiny se vyliSuji pro ¢asti porostl, u nichz se
v disledku vyvoje rychle méni hranice (nestejnoveéké narosty a mlaziny z nich vzniklé)
apro plosné malo vyznamné casti lesa, které nejsou vyliSeny jako porost (odlisné
zakmenéni, druhové skladba). Pracovni mapa, do které jsou zakreslovany zmény, slouzi
pro nasledné digitalni zpracovani mapy v kanceldii. Pracovni mapa se naskenuje,
soufadnicové pripoji na rastr obrysové mapy a provadi se dale vypocéty ploch
zakreslenych jednotek prostorového rozdeleni lesa a pfifadi se jim atributy. Dle
katastralni mapy jsou zkontrolovany tvary parcel s jednotkami prostorového rozdéleni
lesa a ovéfeno, zda katastralni hranice nerozdéluje porosty, resp. porostni skupiny.
Hranice porostii nebo porostnich skupin musi respektovat hranice katastralnich tzemi.

Do mapy se zakresli nové lesni cesty, skladky apod. (STIPL 1997).

Z leteckych snimku lze ziskat kromé hranic jednotek rozdéleni lesa a jinych liniovych
prvkil (napf. lesni cesty, vodni toky) informace o nezalesnénych plochach, mistech, kde
probéhla néjaka kalamita. Mimo tyto informace lze na zdkladé leteckych snimki
odhadovat zastoupeni dfevin, v€k a veékové rozvrstveni od holin, kultur az po mytni
porosty nebo zakmenéni na zéklad¢ podilt ploch zakrytych korunami a ploch volnych.
Snimky mohou déle poslouzit pfi planovani metod ur¢ovani zasoby porostu, 1ze odvodit

smér a postup t€zeb (NEUMAN, VOITECHOVSKY 1972).

Pti zpracovani LHP klasickou metodou se letecké snimky vyuzivaji ve velmi omezené

mife. Jsou spiSe vyuzivany barevné ortofoto snimky pro hodnoceni zmén charakteru
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lesa, napf. vymezeni holych ploch a jejich zdkres, okuldarni hodnoceni porostu po

zasazich, profedéni apod. (KADAVY, MAZAL, SIMON 2011).

3.6.3 Popis porostu

postup, pii kterém taxator provadi praci v terénu, v lesnim porostu, za Gcelem zjisténi
soucasného stavu a naplanovani nezbytnych hospodaiskych opatieni. Jedna se o vlastni
sbér udajii o porostu, slouzici k struénému popisu nejnizSich jednotek prostorového
rozdéleni lesa, ke stanoveni zavaznych ustanoveni LHP, pro urceni zékladnich
hospodaiskych opatieni vztahujicich se k nejnizsi jednotce prostorového rozdéleni lesa.
Pti popisu porosti se vyuziva také udaji z predchoziho lesniho hospodéiského planu
a lesni hospodaiské evidence. Veskeré zjistované tidaje se zapisuji do zépisniku popisu
porostu - taxaéniho zapisniku (DOLEZAL, PRIESOL, KORF 1969). U&elem popisu porostt
je tedy podrobné vySetfit a vystizné Ciseln¢ a textové popsat taxacni a hospodaiské
pomeéry kazdého porostu tak, aby byl redln¢ zachycen jeho soucasny stav. Popis porostl
je nasledné podkladem pro provozni planovani (KORF 1955). Vysledky zjist'ovani stavu
lesa (popisu porostll) spolecn¢ s vysledky planovani hospodaiskych opatfeni jsou
sestaveny v hospodaiské knize LHP podle jednotek rozdéleni lesa a organiza¢niho

&lenéni (UHUL 1973).

Popis stavu a pfipadné i charakter zmén, ke kterym dochéazi v pribéhu vyvoje lesnich
porostd, je popisovan pomoci taxac¢nich veli¢in (JUN 2013). Pti popisu porosti se
popisuji vSechny porosty (porostni skupiny, etdze) na zatfizovaném lesnim majetku,
u nichz jsou vzdy uvedeny identifika¢ni udaje, jako oznaceni a plo$na vymeéra nejnizsi
popisované jednotky prostorového rozdéleni lesa v névaznosti na oznaceni jednotek
vysSich, katastralni izemi, vlastnik, spravni zafazeni majetku, ptirodni lesni oblast. Déle
jsou uvedeny udaje o podminkach hospodafeni, mezi které patii kategorie lesa,
hospodaisky soubor, lesni typ, sklon a Unosnost terénu, pasmo ohroZeni imisemi,
pfiblizovaci vzdalenost. Mezi udaje o stavu lesa patii vek, dfevina a jeji zastoupeni,
zakmenéni, stfedni vycetni tlouStka a stfedni vyska, absolutni vySkova bonita, bonitni
stupeni, poSkozeni, geneticka klasifikace, zdsoba na celé¢ ploSe a na hektar. Dale se
uvadéji informace o ndvrhu hospodaiskych opatieni, jako plocha a naléhavost
profezavek, vychovné tézby, obnovni téZby, zalesnéni podle dievin a minimalni podil
melioracnich a zpevnujicich dievin. Dale je zde obsazen stru¢ny slovni popis porostu

(STIPL 1997). Stanovistni charakteristika se vyjadii lesnim typem podle lesnicko-

16



typologické mapy. Pokud je v porostu zastoupeno vice lesnich typt, uvede se plosné
prevazujici lesni typ. U druhové skladby se vyjadii zpisob a forma smiSeni (smiSeni
jednotlivé, hlouckovité, skupinkové a skupinové), popiSe se prostorova vystavba
porostu (vyskova a tloustkova struktura), socidlni skladba (stromy predristavé,
uroviiové, vrustavé a poduroviiové). VeEkova skladba se charakterizuje na Urovni
stejnovekych ¢i rliznovekych porostl, vylisi se vyvojové stddium v ¢lenéni holina,
kultura, podsadba, nalet, narost, mlazina, tyckovina, tyCovina, dospivajici kmenovina,
kmenovina, pfestarly porost a vystavky. Dale se uvede péstebni stav, kvalita porostu

a zpfesnéni planované intenzity vychovnych zasaht (UHUL 1973).

3.6.4 Zjistovani porostnich zasob

Zasobou porostu se rozumi soucet objeml vSech stromt v porostu zjisténych ptimym
méfenim nebo jinym zplUsobem. Je nejdilezitéjsi taxacni veli¢inou. VySe zasoby
neustale kolisa, zvySuje se pfiristem a snizuje t€Zbou (NEUMAN, VOITECHOVSKY 1972).
Ve Vyhlasce MZe CR &. 84/1996 Sb. je uvedeno, Ze porostni zasoba se vyjadiuje v m®
bez klry (déale jen b. k.) s pfesnosti na celé m®. Jsou zapocitavany kmeny, jejichz
vycetni tloustka prekrocila registracni hranici 7 cm skarou (dale jen s. k.).
V hospodaiské knize LHP se uvadi zasoba pro cely porost (porostni skupinu, etaz) a na

1 ha, v ¢lenéni dle jednotlivych dievin.

Spolehlivé a objektivni zjisténi porostni zasoby je zdkladnim ptedpokladem pro
zhodnoceni vysledki hospodateni, kontrolu produkéni schopnosti lesa, planovéni
hospodarskych opatfeni a odvozeni t€zebnich moZnosti. Celkova vySe porostni zasoby
je zavisla na tad¢ cCinitell, kterymi jsou zejména bonita, rozloha porostni ptdy,
zastoupeni a vek dfevin, zakmenéni, hospodaisky zplsob a tvar lesa (NEUMAN,

VOJTECHOVSKY 1972).

V piipadé klasického vypracovani LHP je mozZné pouZit rGzné metody zjiStovani
porostnich zasob, které jsou obsazeny v Informacnim standardu lesniho hospodaistvi
pro LHP a LHO (UHUL 2016 a). Jedna se o svérkovani, relaskop, orientaéni relaskop,
kvalifikovany odhad, metodu podle poc¢tu kmeni a zkusné plochy. Zpisob a rozsah
zjistovani zasob jednotlivych porostii je dan pozadovanou piesnosti ureni zasoby,
hospodérnosti, vékem porostu, hospodarskym zplisobem, tvarem lesa ¢i kategorii lesa.
V zasadé se rozliSuji dvé zékladni metody k zjiSténi zdsoby porostu, metoda pifimého
méieni a metoda odhadu. Pii pfimych metodach dochézi ke zjistovani porostnich zasob
pfimym méfenim Ccili pouZiti meéfi¢skych metod na celé porostni ploSe nebo
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reprezentativné na zkusnych plochach celoplogné rozmisténych (UHUL 1973).
Zakladem celoplosného méfeni je primérkovani vSech stroml a méfeni urcitého poctu
vysek v porostu. V piipadé pouziti metody zkusnych ploch se méfeni provadi pouze
Vv ¢asti porostu a z takto ziskanych vysledki se odvozuje zasoba celého porostu (KORF

ETAL. 1972).

Metody odhadu porostnich zasob jsou dvojiho typu, okuldrni odhad a odhad s vyuzitim
Rustovych tabulek ¢ Taxacnich tabulek (STIPL 2000). Jedna se o rychlou a mélo
nakladnou metodu, kterd se pouziva pro ziskani predbéznych udaji o zasobé porost,
pro hrubou kontrolu vysledki ziskanych méfenim a je to také oficidlné doporucena

metoda zji§tovani stavu porostnich zasob porostti (SMELKO 2000).

3.6.5 Navrh hospodarskych opati-eni

Pro planované desetileti jsou pro porosty vytvofeny navrhy zalesnovacich ukold,
profezavek, rekonstrukei, predpisy predmytni a mytni té€zby. Tyto ndvrhy vychézeji
Z popisu porostl, zjiStovani porostnich zdsob a ramcovych smérnic hospodateni

(UHUL 1973).

V ptedmytnich porostech se navrhuji probirky, jejichZ intenzita a pocet zdsahii zavisi na
dreving, véku, zakmenéni a zdravotnim stavu porostu. Vyse vychovnych zasaht vychazi
z vysledkii méfeni na zkusnych probirkovych plochich. Piedmytni tézba se planuje
v m® hroubi b. k. (UHUL 1973). Opakované zasahy jsou zpravidla piedepisovany pro
listnaté, smiSené a piehoustlé porosty (STIPL 1997). Za mytni porosty jsou povazovany
porosty, jejichz v€k dosahl k prvnimu dni platnosti LHP poc¢éatku obnovy. Dle nutnosti
provedeni tézby se rozd€luji obnovni téZzby do tzv. naléhavosti. T&ézby naléhavé
(naléhavost 1) je nutné provést piednostné, provadéji se v prvnich letech platnosti LHP
a jednd se napt. o porosty piestarlé, rozvracené kalamitou, siln€ profedéné, poSkozené,
domyceni porostnich zbytkli apod. Tézby ostatni (naléhavost 0) jsou obnovni zasahy,
které je mozné v daném decenniu provést, ale také odsunout do decennia dal$iho. Jedna
se napf. o prvni obnovni zasahy v kvalitnich listnatych porostech s vékem na pocatku
obnovy. Mytni té¢zby se uvadi v m® hroubi b. k. a jejich umisténi a velikost obnovnich
prvki zavisi na dfeviné, stanovisti, ¢lenitosti terénu, dopravnim zpfistupnéni a ohroZeni

skodlivymi ¢initeli (STIPL 1997).
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3.6.6 Kancelaiské zpracovani dat
Po ukonceni sbéru dat v terénu, dochazi k jejich vyhodnocovani a pocitacovému
zpracovani do piehlednych tabulek, grafii, grafikonti, ty se doplni textem a vyhotovi se

v naleZitostech dle vyhlasky MZE CR &. 84/1996 Sb., o lesnim hospodaiském planovani

3.7 Vyhotovovani lesnich hospodaiskych planii pomoci metody
statistické provozni inventarizace lesa

Pti tvorbé LHP se v soucasné dobé vyuziva metoda soustavy vékovych tiid. Tato

metoda, ale neobstoji v lesich s bohatou strukturou obhospodafovanych na principech

ptirod¢ blizkého lesnického hospodareni. V téchto lesich je nutné pouzit metody jiné,

vhodné pro tento zplsob hospodafeni. Jednéd se o zafizovani lesii vyuZzivajici principii

kontrolnich metod. Z tohoto pohledu se vyliSuje hospodaiska tuprava lesti vékovych tiid

a hospodaiska tprava lesti na podkladé provozni inventarizace (CERNY 2004).

3.7.1 Metoda statistické provozni inventarizace lesa

Statisticka provozni inventarizace lesa (dale SPI) je provadéna na siti trvalych
inventarizacnich ploch, které pokryvaji celé¢ uzemi lesniho hospodarského celku. Na
téchto inventarizacnich plochach jsou zjistovany dendrometrické veli€iny jednotlivych
stromu, které jsou na zaklad¢ statistickych vypocti poté vztazeny na §ir$i tizemni
jednotky, tj. na lesni hospodaiské celky, lesnické useky, soubory porosti o stejnych
stanoviStnich podminkach (typy vyvoje lesa) a pokud je to mozné tak i na soubory
porostnich skupin se stejnym sou¢asnym typem porostu (ZAHRADNICEK 2010). Kromé&
zminéného zjistovani dendrometrickych veli¢in l1ze na inventarizani ploSe hodnotit
celou fadu dalSich udajl. Co vSechno se bude na plochach méfit, zalezi na pozadavcich
vlastnika lesa. Vyhodnocované udaje zahrnuji zakladni tdaje o porostnich zésobach,
sttednich porostnich veli¢inach, udaje tloustkového rozloZeni, vyskového rozpéti a dalsi
intervalové charakteristiky. VSechny vyhodnocené tdaje jsou doplnény hodnotou
udavajici presnost na dané hlading pravdépodobnosti (CERNY ET AL. 2007). Teprve pii
vzijemném porovnani dvou po sobé jdoucich inventarizaCnich Setfeni na trvalych
inventarizanich plochach poskytne statistickd provozni inventarizace dileZité
informace o vyvoji lesa a o zménach jednotlivych sledovanych charakteristik véetné
informace o béZzném piirtstu zasob. Hodnota tdaji ziskanych pfi provozni inventarizaci

nartista se vzristajicim podtem opakovanych Setfeni (CERNY 2004).
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Statistickd provozni inventarizace vyuZziva principu ndhodného vybéru, ktery patii mezi
metody statistické indukce, kde dochazi k zobecnéni statistickych vysledka ziskanych
zpracovanim urcitého statistického souboru na rozsahlejsi soubor. Na zaklad¢
ndhodného vybéru se vyuziva odhadu parametri na cely zékladni soubor

(ZAHRADNICEK 2010).

3.7.2 Postup vyhotoveni

Postup vyhotoveni lesniho hospodatrského planu zacind pfipravnymi pracemi, které se
shoduji s postupem pfi klasickém vyhotoveni LHP. Nejprve se shromdzdi podkladové
materidly, kterymi jsou vypis z katastru nemovitosti, katastralni mapa, podklady
Z oblastnich plant rozvoje lestt (kategorizace lest, typologickd mapa, zakladni
hospodaiska doporuceni pro hospodaiské soubory a smérnice hospodateni pro
ptislusnou pfirodni lesni oblasti, mapa klasifikace dopravni sité, mapa deklarovanych
funkci lesa, mapa dlouhodobych opatieni ochrany lesa, idaje o pasmech ohrozeni lesa
imisemi a udaje o lokalizaci prvkii tizemnich systémii ekologické stability). Udaje
Z oblastnich plant rozvoje lest slouzi k vytvofeni typl vyvoje lesa a smérnic
hospodateni. V ptipad¢ stietu zajmu opravnénych osob je mozné svolat zakladni Setfeni,
jehoz vysledkem je zakladni protokol. Provede se identifikace lesniho majetku, kde se
vytvoii soupis pozemkl daného lesniho hospodarského celku vcetné jejich ploch
avymér. Tento soupis slouzi jako podklad pro vlastni zafizeni lesa a slouzi
k vyhotoveni plochové tabulky. Dale je nutné vyuzit letecké snimky (ortofotosnimky),
na jejichz zaklade se zpiesni prubéh hranic vyssich jednotek prostorového rozdéleni lesa
(oddé¢leni, dilce), vylisi se porostni detail (typ vyvoje lesa, porostni typy, popt. jejich
segmenty) a slouzi jako podklad pro SPI. Letecké snimky jsou také vyuZity pfi
optimalizaci poctu inventarizacnich ploch, kdy se provadi zahusténi nebo zfedéni sité
ploch v souvislosti s poZzadovanou piesnosti. Podkladem pro tvorbu lesnické mapy je
katastralni nebo statni mapa odvozena v méfitku 1 : 5 000, letecké snimky a dalsi
podklady od zadavatele obnovy LHP a ostatnich statnich organt. Zakladni lesnicka
mapa se vytvaii v terénu pomoci moderni digitalni technologie v prostiedi GIS (CERNY

2004).

Na zéklad¢ ziskanych dat z terénniho Setieni jsou tato vyhodnocena a jsou provedeny
dohodnuté vystupy. Vysledky vlastnik obdrzi v analogové a digitalni formé, pricemz
analogové vystupy obsahuji tiSténé alfanumerické vystupy LHP, mapové vystupy

apodklady pofizené pii tvorbé zdkladni lesnické mapy. Digitadlnimi daty jsou
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alfanumerickd data LHP, vSeobecna ¢ast LHP a plochova tabulka LHP, data provozni
inventarizace, grafickd data LHP pro GIS vlastnika lesa a kartograficka data LHP

(ZAHRADNICEK 2010).

V lesnim zdkon¢ ani v Informac¢nim standardu lesniho hospodarstvi neni pro lesni
hospodariské plany brana v potaz metoda statistické provozni inventarizace, nelze tedy
schvalit vypracovany LHP pro lesni majetky touto metodou. SPI je uplatnéna pouze

v narodnich parcich, kde lze tuto metodu pouzit, a ktera se zde také pouziva (JUN 2013).
3.8 Systém dotaci na lesni hospodariské plany dle zakona

3.8.1 Obecné podminky

Finan¢ni piispévky podle druhé ¢asti natizeni vlady ¢. 30/2014 Sb., ve znéni nafizeni
vlady ¢. 308/2014 Sb., 51/2015 Sb. a 209/2016 Sb. (dale jen ,.finan¢ni pfispévky na
hospodateni v lesich®) poskytuje v lesich, které nejsou lesy vojenskymi, nejsou na
uzemi narodnich parkil a jejich ochrannych pasem nebo nejsou lesy ve vlastnictvi statu,
Ministerstvo zemé&délstvi. Zadatelem o finanéni p¥ispévek na hospodateni v lesich je
vlastnik lesa nebo osoba, na kterou se podle § 58 odst. 1 zakona ¢. 289/1995 Sb.,
0 lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakoni a ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
»lesni zakon®) vztahuji prava a povinnosti vlastnika lesa. Pfed zahédjenim praci v ramci
plnéni pfedmétu financniho piispévku zadatel doruci ptislusnému krajskému tradu své
ohlaSeni. Ohlaseni se podava nejdiive 1. zafi (s vyjimkou finan¢niho pfispévku na
vyhotoveni LHP) nejpozdé€ji 31. biezna. OhlaSeni se poddva souhrnné pro vSechny
prace provadéné v obdobi platnosti ohlaSeni (tedy ode dne doruceni ohlaseni az do 31.
srpna). Predpokladand vySe finan¢niho pfispévku, uvaddénd v ohléseni, je orientacni
¢astka, kterd neni zadvaznd pro rozhodnuti o vysi finan¢niho ptispévku. V ptipadé, Ze
zadatelem je v ramci zadosti poZadovan finan¢ni pfispévek vyssi, nez pfedtim uvedl ve
svém ohlaseni, neni potieba podavat zménu ohlaSeni ani nové ohlaseni. Ohlaseni slouzi
k posouzeni motivacniho u¢inku poskytnuté vetejné podpory. V souladu s ptislusSnymi
pravnimi ptfedpisy EU vefejna podpora vykazuje motivacni uCinek, jestlize méni
chovani podniku takovym zplisobem, ze podnik zahdji dalsi ¢innosti, které pfispivaji
k rozvoji daného odvétvi a které by bez poskytnuti podpory nevykonaval nebo by je

vykonaval pouze omezenym nebo jinym zpiisobem.

Své ohlaSeni 1 néslednou zadost o poskytnuti finan¢niho pifispévku doruci Zadatel na

podaci misto posStou, osobné nebo do datové schranky podaciho mista. Ptijem ohlaSeni,
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zadosti a administraci finan¢nich pfispévkli na hospodafeni v lesich poskytovaného
Ministerstvem zeméedélstvi zajistuje piislusny krajsky urad, kterym je v piipade
finan¢niho pfispévku na vyhotoveni lesnich hospodaiskych planii ten krajsky ufad,
ktery je mistné prislusny ke schvaleni LHP. Ke schvéleni LHP je mistn¢ pfislusny ten
krajsky ufad, v jehoz Gzemni piisobnosti lezi nejvetsi cast lesniho hospodaiského celku.
Nesplnuje-li ohlaseni, zadost nebo jeji piilohy podminky stanovené nafizenim vlady
¢. 30/2014 Sb., nebo trpi-li vadami, pomutze krajsky urad zadateli nedostatky odstranit
na misteé, nebo vyzve zadatele k jejich odstranéni a poskytne mu k tomu pfiméfenou
lhiitu, a pouci jej o nasledcich neodstranéni nedostatki v této huté, soucasné muze
fizeni o poskytnuti finan¢ni- ho pfispévku prerusit, neodstrani-li zadatel nedostatky do

stanoven¢ lhity, bude fizeni o poskytnuti finan¢niho ptispévku zastaveno.
Finanéni ptispévek nelze poskytnout v téchto piipadech:

o celkova vySe finan¢niho piispévku ur€ena podacim mistem je niz§i nez
1 000 K¢,

e nebyl dodrzen ucel a podminky pro piizndni financniho piispévku,stejny
predmét finan¢niho prispévku byl ve stejném obdobi podpoien z jinych
vefejnych zdroji nebo fondt Evropské unie,

e 7zadatel dosud nesplatil inkasni piikaz v ndvaznosti na rozhodnuti Evropské
komise, kterym je konkrétni vefejnd podpora (dotacni program ¢i jednotliva
podpora) prohlasena za neslucitelnou s vnitinim trhem,

e 7Zadatel ke dni podani Zadosti spliiuje definici podniku v obtiZich ve smyslu
Pokynl Evropské unie ke statni podpote v odvétvich zemédé€lstvi, lesnictvi a ve
venkovskych oblastech na obdobi 2014 az 2020.

e Diéle miZe byt podle § 46 odst. 7 lesniho zakona poskytnuti finan¢niho
piispévku odepieno Zadateli, jemuZ byla v obdobi tii let pfed dorucenim zadosti
o finan¢ni ptispévek na hospodateni v lesich, pravomocné uloZena pokuta podle

lesniho zakona.

3.8.2 Dotace na lesni hospodariské plany
Ohlaseni zadatele se podavé na formulafi, jehoz vzor je uveden v piiloze €. 12
k nafizeni vlady &. 30/2014 Sb. Zadost o finanéni ptispévek se podava na formulafi,
jehoz vzor je uveden v pfiloze ¢. 7 k natfizeni vlady ¢. 30/2014 Sb. Piedmétem

finan¢niho prispévku je zpracovany a schvaleny lesni hospodarsky plan

22



s pravomocné udé€lenymi vyjimkami z lesnitho zékona, jsou-li soucasti LHP,
v digitdlni formé, piedany do datového skladu organizacni slozky statu zifizené
Ministerstvem zemé&délstvi (Ustavu pro hospodaiskou upravu lesti Brandys nad
Labem. VySe finanéniho pfispévku na vyhotoveni LHP se ur¢i podle skute¢né
vynalozenych piimych nékladi na 1 ha lesniho hospodatského celku (bez DPH, na
jejiz odpocet si zadatel — platce DPH uplatnil narok), maximaln¢ vSak ve vysi
300 K¢/ha. Vyse ostatnich finan¢nich piispévku se urcuje jako soucet soucinu sazeb
a mnozstvi skutecné provedenych technickych jednotek. Celkovou pozadovanou

vysi finanéniho piispévku zadatel zaokrouhluje na celé koruny dold.

Podminky poskytnuti finan¢nich pfispévkii jsou obecné podminky piiznani
finanéniho piispévku, doba platnosti schvaleného LHP neni krat$i nez 10 let, pii
zpracovani LHP byl dodrzen soulad vystup s Informa¢nim standardem lesniho
hospodaistvi vyddvanym Ministerstvem zemédélstvi (v rozsahu povinnych polozek
dat LHP a povinné kartografické prezentace dat lesniho hospodarstvi pro vykresleni
porostni mapy), schvéleny lesni hospodaisky plan byl v digitalni formé predan do

datového skladu UHUL.

Ohléseni zadatele o financni pfispévek musi probéhnout pted zahajenim praci
V ramci plnéni pfedmétu finanéniho piispévku, nejdiive 1. zafi. Za okamzik zahéjeni
praci 1 okamZik splnéni pfedmétu financniho piispévku se povazuje okamzik
predani dat LHP v digitalni formé do datového skladu UHUL (jak je uveden
v privodnim listu k LHP). Zadost o finandni piispévek musi byt zaslana do
3 mésict po splnéni pfedmétu finan¢niho pfispévku, nejpozdéji do 31. srpna Za
okamzik zahajeni praci i okamzik splnéni pfedmétu financniho pfispévku se
povazuje okamzik predani dat LHP v digitalni formé do datového skladu UHUL
(jak je uveden v pruvodnim listu k LHP). K zadosti je zapotiebi pfipojit dvé piilohy,
a sice pruvodni list k LHP a kopie faktur vztahujicich se k vyhotoveni LHP.

3.9 Vznik soucasné situace okolo lesnich hospodai'skych planii

Zakon 289/1995 Sh., zasadnim zpusobem upravil ptredchozi legislativu smérem k trvale

udrzitelnému hospodateni a z LHP ucinil opé&t nastroj vlastnika lesa. Soucasné

podstatnym zptisobem zvyraznil roli vlastnika lesa (spravce) a jeho odborného lesniho

hospodare. Soucasné¢ k 30. 12. 1996 bylo ukonfeno dosud statem hrazené jednotné

zpracovavani LHP Ustavem pro hospodaiskou tpravu lesi (UHUL), nebot’ novy zakon
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o lesich jiz pfipousti zpracovani LHP pravnickymi a fyzickymi osobami, které maji
k této ¢innosti licenci Ministerstva zemédélstvi a jeho zpracovani si hradi vlastnik lesa.
Rok 1997 byl proto pii obnové LHP s platnosti od 1. 1. 1998 prvnim rokem, ve kterém
byly zpracovavany LHP jiz podle piedstav vlastniki lesa v novém podnikatelském

prostiedi privatnich firem v hospodarské upravé lestt (MORAVEK 1998).

Vznik soukromych taxacnich kanceldfi (v roce 1996 byly vydany prvni licence
pravnickym a fyzickym osobam) ptinesl obchodni vefejné soutéze, vyberova fizeni,
smlouvy s technickymi a obchodnimi podminkami dodavek, terminy, sankcemi,
konkurenci, pletichami a mnoho dalSiho. Zména legislativy pfinesla zménu postaveni
hospodatské tpravy lestt (HUL), pozménila uzivana optimalizaéni schémata a algoritmy
pro stanoveni hospodafsko-upravnickych veli¢in, zdvaznych ustanoveni, stanovila
zavazné terminy, pfedurcila v mnoha smérech technologii zpracovani, zavedla nové
nastroje - lesni hospodaiské osnovy (LHO), oblastni plany rozvoje lesit (OPRL),
inventarizaci, které se formovaly a hledaly své misto v systému a vzijemnou
koexistenci, vyrobila mnozstvi nejednoznacné¢ teSitelnych problémi, jejichz
prekonavani ukrajovalo firmam energii, ¢as a penize. Vypocetni technika nasobila své
kapacity a rychlost zpracovani, vystupni tiskova zafizeni s piijatelnou kvalitou
arychlosti produkce se stala obecné dostupnymi, softwary pro sbér a editaci dat se
stavaly stale komplikovanéj$imi, provazanéjSimi a mnohdy v procesu permanentniho

vyvoje problémovymi (ZEZULA 2004).

Novym fenoménem v HUL se stala standardizace a kontrola dat, datové sklady. Zména
transformaénich zaméra s Ustavem pro hospodéaiskou Gpravu lest v Brandyse nad
Labem (UHUL) pak proti sob& paradoxné mnohdy postavila do konkurenéniho vztahu
soukromou (taxaéni firmy) a statni sféru (UHUL). K zasadnimu posunu za dosavadnich
sedm let pisobeni taxa¢nich firem doslo v téchto bodech. Od legislativni podoby LHP
jako nastroje vlastnika (plan hospodafeni) se stanovenymi zdvaznymi ustanovenimi
a povinnosti dodrzet pfi hospodafeni zdkonné limity jsme dospéli k “realizacnimu
projektu” se schvalovaci procedurou pfipominajici stavebni ¢i Uzemni fizeni plné
projednani, vyjadfeni, souhlasli, zadvaznych stanovisek, zapracovani atd., s ob&hem
dokladi hodnym naklddani s radioaktivnim materidlem. Agenda a zGfadovani LHP
malého majetku zasaZené¢ho nejriznéjSimi funkcemi tak mliZze nasobné pievazit Cas

a naklady na jeho vlastni zhotoveni - samoziejmé vSe v cené€. Nalezitosti a obsah LHP

dnes v podstaté¢ urcuji nastroje v legislativé vibec neuvedené, a sice informacni
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standard lesniho hospodatstvi (IS LH), standardiza¢ni komise, kontrolni ndstroje

(ZEZULA 2004).

Dochazi k neustdlému zkracovani jiz tak Sibeni¢nich dil¢ich a konecnych termint
zhotoveni LHP a LHO, coz ptsobi firmam nemalé organiza¢ni a ekonomické potize
v kumulaci praci jen do dil¢ich obdobi roku. Z nejriznéjsich divodtu byly naptiklad
vznaseny pozadavky na zhotoveni LHO v jednoletém cyklu s odevzdanim zacatkem

prosince, piipadné i diive (KALUZA 2004).

3.9.1 Soucasna situace v oblasti zpracovani lesnich hospodarskych plana

Vznik privatnich taxa¢nich kancelafi nebyl otazkou néjakého jednorazového aktu nebo
rozhodnuti. Byl vysledkem fizené zahdjené a spontdnné probchlé etapy transformace
HUL a UHUL, coz v roce 1996 splyvalo. Optimélni poéet taxa¢nich kancelaii je takovy,
ktery umoznuje vSem existenci, rozvoj a konkurenci. Pfedpokladem je vyrovnany nebo
mirné expandujici trh bez dominance. O soucasném trhu sluzeb hospodaiské upravy
lestt (HUL) nic z toho neplati. Firem je hodné, zakazek i zakazniki je mélo, bez trvalé
zakazky u Lesi CR, S. p. nema taxace zajisfovana firemnim zpUsobem smysl.
Vzhledem k okolnostem na taxa¢nim trhu postrada smysl provozovat vétsi taxacéni
firmu bez zakazky u Lesti CR, s. p. Ceny na trhu HUL jiz davno nejsou otizkou
kalkulace, ale vysledek spekulace. Firmy rezignovaly na svilij rozvoj, zvysily
produktivitu pro mnohé zcela nepfedstavitelnym a trvale neudrZitelnym zplsobem,
srazily néklady na sdm prah unosnosti. Kazd4 z nich doufa, Ze to bude ona, ktera to

ptezije (KALUZA 2004).

HUL u Lesa CR, s. p. funguje velmi dobfe. Problémem je spise na strané taxacnich
firem, které museji feSit sniZujici se objem zakazek, ktery se ovSem dlouhodobé
stabilizuje na uvedeném poctu cca 9 LHP v celkovém rozsahu cca 130 000 ha lesa
rocné. Tento trend plati za predpokladu, Ze nedojde k vyraznému
ibytku obhospodafovaného majetku u Lestt CR, s. p. Piedpokladané ubytky z dosud
neukoncenych restitunich ptipadi budou kompenzovany predpokladanymi pfiristky
v ramci arondaéniho programu. Optimélni je z pohledu Lesy CR, s. p. takové fungovani
“taxace” (tedy tvorby LHP), které zajisti na zakladé ptipravenych kvalitnich podklada
zpracovani kvalitnich LHP, jez vzniknou jako vysledek spoluprace vSech, ktefi se na
vyhotoveni tohoto projektu podileji. Takovy systém je u Lest CR, s. p. nastaven, je

funk¢ni a je dilezité jej trvale udrzovat, rozvijet a zlepSovat (ZEzULA 2004).
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Pti zpracovani LHP rozhodné obecné nedoslo ke zhorSeni kvality v oblasti venkovniho
Setfeni a trovné zpracovani udajli, spiSe naopak k ujednoceni (jednotna technologie),
zamezeni hrubym chybam (kontrolni néstroje) apod. VsSe ostatni je otdzkou kvality
podkladt, smluvné dohodnutych podminek dodavky a mocnosti vazby na cenu. Jestli
n¢koho pfi zadani zajima jen to, aby ho pofizeni nic nestdlo, tj. aby veskeré vydaje
pokryla dotace, tézko pak nasledné muze zpochybnovat kvalitu a zpiisob provedeni

(KaLuza 2004).

Taxacni firmy maji pfi dneSnich narocich na digitalni zpracovani (IDC) jen nékolik
moznosti, jak Setfit a tim se nabizet s nizs$i konkuren¢ni cenou. Jen okrajové je to
kratkodobé najiméani mladych, nebo (zkusenostmi) méné kvalifikovanych pracovniki.
Pfedev§im jde o zvySeni denni hektarové normy popisu, tedy konkrétné venkovnich
praci. To je samoziejm&é mozné pouze za cenu snizeni kvality venkovnich

praci. A k tomu skute¢n& dochazi (CERVENKA 2002).

3.9.2 Ceny lesnich hospodarskych pland u Lesti Ceské republiky, s. p.
v obdobi kolem roku 2004

Ceny za zpracovani 1 ha LHP pro Lesy CR, s. p. mély vyrazn&ji klesajici trend zhruba
do roku 2000, kdy se ceny v zdsad¢ ustalily s menSimi odchylkami na soucasné Grovni.
Pokles cen je nepochybné zpiisoben mj. i1 ur€itym pietlakem firem, zpracovavajicich
LHP vramci Ceské republiky. Lesy CR, s. p. viak postupné zkvalitiuji predavéni
podkladti pro tvorbu LHP a ptechazeji od papirovych tisténych podkladi k digitalnim
datovym vystuptim. Tento proces probihal v jednotlivych letech postupné a mohl a mél
by mit vliv 1 na tvorbu cen za zpracovani LHP. Do roku 2000 byly piedavéany jako
podklad taxaénim firmdm cernobilé letecké snimky, po roce 2000 dodavaly
Lesy CR, s. p. kompletni ortofotomapy a v sou¢asné dobé dodavaji barevné, velmi
kvalitni ortofotomapy pro celé tzemi zpracovavanych lesnich hospodaiskych celku
(LHC) jako soucast poskytovanych podkladi. Po dokonceni vSech OPRL jsou tyto
podklady v soucasné dobé dodavany zasadné v digitdlni podobé, stejné jako digitalni
data LHP a digitalni data lesni hospodaiské evidence (LHE) starych plant. Veskeré
podklady pro tvorbu LHP jsou poskytovany zhotoviteli zdarma v ramci platné smlouvy,
a tedy i ceny na vyhotoveni LHP. Vzhledem k tomu, 7e Lesy CR, s. p. letos dokon¢i
kompletni systém programovych néstrojit pro praci s daty LHP, je mozné se zamyslet

nad dalSim zkvalitnénim pfedavanych podkladli ve formé¢ digitdlnich grafickych dat
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puvodnich LHP. Pokud by tato data byla pfeddvana s aktualizovanym stavem lesa
a majetkové drzby, pak by takovy podklad spole¢né s kvalitni LHE o provedenych
opatfenich za dobu platnosti starécho LHP mél mit urcit€¢ 1 vyrazny dopad na cenu

zadavaného LHP (ZEzULA 2004).

Pokud bude LHP tvofen na zaklad¢ aktualizovanych alfanumerickych a grafickych dat
LHP, pak by za predpokladu rozsahu stavajicich vystupti mohla byt cena za jeho

zpracovani nizs§i. Ale to je urcité otazka vyvoje v dalSich letech (ZEzuLA 2004).

Na druhou stranu si Lesy CR, s. p. uvédomuji, Z¢ negativni strankou soucasného
cenového vyvoje je mimotradné vysoka snaha zpracovateli LHP uSetfit ndklady. Ve
snaze ziskat zakazku a uspét v konkurencnim boji nabizeji ceny, které je nuti k iisporam
nakladi, které mohou byt na ukor kvality vyhotovovanych LHP. Tento stav vyzaduje na
strané Lesy CR, s. p. vyssi podet kontrol a trvald jednani se zhotoviteli LHP.
Lesy CR, s. p. fesi vyhotoveni LHP smluvné s taxaénimi firmami, které vlastni licenci
pro zpracovani LHP. LHP jsou u Lest CR, s. p. zadavany, vzhledem k poskytovanym
pfispévkim statu na jejich vyhotoveni, obchodni vefejnou soutézi. Soucasti vSech
vyhlasenych obchodnich vefejnych soutézi na zpracovani LHP u Lest CR, s. p. je
kompletni zadavaci dokumentace, kterd vzdy obsahuje i vzorovou smlouvu a zadavaci
protokol na vyhotoveni LHP. Lesy CR, s. p. tedy vzdy pied zpracovanim cenovych
nabidek jednotlivych firem jasné definuji pravidla hry pro obé€ strany a rovnéz jasné
definuji, které podklady ptedaji a jaké vystupy pozaduji. Kritéria hodnoceni nabidek
jsou sefazena a zvetfejnéna vzdy pied vlastnim podéanim nabidek.: a) vyhodnost nabidky;
b) vySe nabidkové ceny; c) kvalita zpracovani pfedchozich LHP; d) technické a odborné
pfedpoklady. Z téchto kritérii je zfejmé, Ze vySe nabidkové ceny nebyla a neni v téchto
soutézich posuzovana na prvnim misté¢ a pfi hodnoceni rovnéZ nema nejvetsi vahu,
kritéria musi byt a jsou komisemi pro posuzovani jednotlivych nabidek hodnocena tak,
jak jsou zvefejnéna a podle uvedené¢ho poradi maji rovnéZ riznou vahu. Posuzovani
jednotlivych nabidek je vénovéana odpovidajici pozornost a vysledny vybér zpracovatele
konkrétniho LHP je proveden na zaklad¢é posouzeni a peclivém zvazeni vSech kritérii.
cenovou nabidkou. Co si mohou nebo nemohou dovolit taxacni kancelafe, to museji
védeét a urcité také veédi jednotlivé taxacéni firmy a za ty ja hovofit nemohu (ZEZULA

2004).
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Lesy CR, s. p. zpracovaly v minulém roce komplexni materidl, ve kterém byly
posouzeny moznosti a trendy udrZeni vysoké kvality LHP zpracovavanych pro
Lesy CR, s. p.. Vysledkem tohoto materidlu byl mj. i navrh ramcového ceniku praci,
ktery byl zvefejnén na internetovych strankach Lesy CR, s. p. a byl uréen k vyuziti
taxacnimi firmami jako jeden z orientacnich podkladl pro cenové nabidky v loniském
roce. Cenik umozioval orientatni odvozeni ceny za 1 ha LHP formou cenovych
piirazek a srazek vztazenych k udajim zvefejnénym v zadavaci dokumentaci
k jednotlivym LHP. Cena primérného standardniho LHP dle tohoto ceniku cinila
440 K¢/ha pro LHP zadavané v roce 2003. Lesy CR, s. p. se nebrani myslence, aby
stejné jako existuje celostatné platny cenik stavebnich ¢i jinych praci, byl nezavislym
subjektem (subjekty) zpracovan i cenik praci pro vyhotoveni LHP. Jak byly tyto
moznosti nabidnuté Lesy CR, s. p. vyuzity jednotlivymi taxaénimi firmami pfi

zpracovani jejich nabidek, museji fici jednotlivé firmy samy (ZEzULA 2004).

Ceny za vyhotoveni LHP jednoznacné wurcuji vysledky vybérovych fizeni

u Lest CR, s. p. (CERVENKA 2002).

3.9.3 Nazory nékterych odbornikii na situaci kolem lesnich hospodai'skych
plant
Stiednédobé i1 kratkodobé dusledky poklesu cen LHP jsou z celospolecenského hlediska
(tim je myslena nakladovost pro majitele a uzivatele lesi) jednoznac¢né kladné. Ale na
druhou stranu je to z dlouhodobého hlediska vinou snizeni kvality LHP a tim
I nasledného hospodaifeni velké minus po strance ekonomické, se bude vysvétlovat
a dokazovat jen velice tézko. Taxaéni subjekty puisobici na poli zakazek Lesy CR, s. p.
byly nejspiSe chyceny do nastavené smycky, kterou vytrvale sami utahuji. Neustalym
poklesem cen jiz jednou inspirovaly Ministerstvo zemédé€lstvi ke snizeni piispévku za

digitalni zpracovani planu (CERVENKA 2002).

Bude-li za realnou cenu povazovana cenu, kterd umozni zhotoviteli drzet kadr
kvalifikovanych zaméstnanct v “kamenné” provozovné a zohlediiovat ve mzdach jejich
odbornost a praxi, mit kompletni technologickou linku a tu pribézné v odpisovych
dobach inovovat a pii tom vSem dosahovat pfiméfené rentability, pak se cena pohybuje
v rozmezi 400-520 Kc/ha bez DPH standardniho LHP v zavislosti na velikosti
a struktufe LHC. Skutec¢nosti je cena 365-404 K¢ bez DPH (KALUzZA 2004).
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O nabidky zpracovat plan nebyva v soucasné dob¢ nouze, vyberu zpracovatele planu je
vSak nutné vénovat paticnou pozornost a vyzadat si reference. Cenu vyplacenou za
vyhotoveni LHP jsme zjistovali mezi ¢leny Sdruzeni vlastnikii obecnich a soukromych
lest. V letech 2008-2010 dosahla primérné vyse 388 K¢ za 1 ha lesni pidy. Témér
v 90 % pripadi se pohybovala mezi 350-440 K¢/ha. Na rozdilnost ceny neméla vliv
velikost lesniho majetku, snad ji mohly ovlivnit obtizné terénni ¢i slozité porostni

poméry (ZARUBA 2011).

O tom, ze taxacni kancelafe bojuji o pieziti, nemaji dostatek prostfedki na personalni
a technologicky rozvoj, nema cenu mluvit. Nicméné hledat cesty, jak tento negativni
trend zvratit, je nejspis potieba. Nicméné jediny, kdo se k tomu ale musi vyjadrit a néco
na tom za&it ménit, je ten, pro koho jsou vysledna dila HUL uréena: vlastnik. | kdyby
totiz taxator vytvofil ten nejlepsi plan, pokud nepiesvédci zadavatele, aby si ho od n¢j
koupil, nema tato jeho snaha néco na sou¢asném planovani vylepSovat, prakticky zadny

vyznam (URBANEK 2012).

Situace taxacnich kanceléii je asi takova, pokud budeme mluvit o ,,optimalnim poctu*
taxacnich kancelaii na trhu. Tak ten se asi blizi poftu zadavanych zakazek
ulLest CR,s.p. Ktéto ,optimalizaci“ dojde bud soudasnym nefizenym
zpusobem, nebo néjakym usmérnénim, ptipadné zménou podminek (vybér dodavatelt
S jednanim o cen¢ apod.). Nebo zasahem ,,statu®, poptipadé€ jednostrannym rozhodnutim
Lesy CR, s. p. o ziizeni n&jaké formy vlastni taxace. Pak bude optimalnim poétem nula

(Karuza 2004).

Pokud jde o naklady na vyhotoveni LHP — riziko nejnizsi ceny samoziejmé existuje
aje vpiimé souvislosti s kvalitou zpracovani jeho obsahu. Zpracovatel LHP muze
vyrazné snizit své ndklady vyraznym omezenim venkovnich praci, které nahradi
vyuzitim ptfedchoziho LHP a Upravou jeho Udaji dle zaznamii lesni hospodaiské
evidence za uplynulé desetilet¢ obdobi. Plan hospodatskych opatieni lze v téchto
ptipadech navrhnout v kancelati podle ptredtisténych ramcovych smérnic hospodateni,
vysi t€zby v jednotlivych porostech dle jejich v€ku a druhového slozeni vyuzitim
vyhlaSkou stanovenych modelovych procent. Jist¢ neni nutno zdiiraziiovat, ze takto
zpracovany plan je pro praktickou potiebu téméf bezcenny. NasStésti podrobné
planovani t€zby a péstebnich opatieni v jednotlivych porostech neni zavazné a lesni

hospodat nemusi na pifedpis LHP v jednotlivych porostnich skupinach brat zietel.
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Zustava ovSem otazkou, neni-li vtéchto piipadech i nizkd cena LHP zbytecné

vynalozenym nakladem (ZARUBA 2013).

Lesni hospodaisky plan je velmi slozity a rozsahly projekt na hospodateni, ktery se
obvykle zpracovava na dobu deseti let. Vypracovani tohoto projektu v sobé zahrnuje
zvladnuti a zpracovani cel¢ fady poznatkii z riznych odvétvi a odborné vyuziti celé fady
odlisnych podkladi. Nelze ho vytvofit bez odborniki se specifickym vzdélanim,
specializaci apod. Doba vyhotoveni projektu Cini dle velikosti majetku casto i rok
avice. Jedna se o velmi specialni dilo, které 1ze jen obtizné¢ hodnotit dle vykonového
a honorarového tadu (architektii, inzenyri....), nebo jiného pomocného materidlu pro
honorafova sazba z celkového naplanovaného objemu praci projektem (zde ziejmé
celkové tézby v KC€), dojdeme kcené za zhotoveni projektu LHP piesahujici
2200 K¢/ha. Skutecnost je ovSem jina. V soucasné dobé ¢ini honorarova sazba cca 0,7%
anecustale klesa. Architektonické kancelafe zabyvajici se vypracovanim tzemnich
genereldl a tyjici ze statniho rozpoctu, by za takovou cenu ani nevyjely do terénu

(CERVENKA 2002).

Pticin, které mozna stoji za nizkou cenou LHP a jejich kvalitou je nékolik. Jednou
z nich je nesoulad mezi nabidkou a poptavkou obecné — pievaha poctu subjekti a jimi
nabizenych kapacit vyhotoveni LHP nad poptavkou. Dale pak despekt az degradacni
ptistup ze strany lesnického provozu k lesnimu hospodaiskému planu jako takovému
astim 1 k taxaci jako takové. Divodl je na celou samostatnou kapitolu. Pievazna Cast
lesnického provozu sice velmi dobie zvlada vlastni provozni ¢innosti s lesem spojené,
ale tvorbé LHP, vzniku a pouziti podkladd ve své podstaté nerozumi, LHP je pro ni
priliS podrobny a sloZity (aZ nesrozumitelny). A ¢emu nerozumim, to podvédomé
odmitam. Proto je LHP podcetiovan, jsou vyuZzivany vSechny moznosti zékona
0 zjednoduseni (¢i snad 1 obejiti). Na prstech rukou by se dali spocitat spravci €i
majitelé lesnich majetkd, ktefi si uvédomuji plné vyznam kvalitniho LHP — zpravidla
pochazi z fad pracovné uspésnych taxatort. V neposledni fad¢, je zde i mozny divod
V nepostacujicim vykonu (mozné kapacité) a odborné tirovni statni spravy, které tento
vyvoj zda se nevadi a takové LHP aZ na vzicné vyjimky bez problémi schvaluje

(CERVENKA 2002).
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4 Metodika

4.1 Ceny lesnich hospodarskych plani

Sbér dat o cenach LHP probihal po celou dobu zpracovdvani diplomové prace. Bylo
zjisStovano, kolik stoji zpracovani jednoho hektaru LHP. Dle zékona ¢. 137/2006 Sb.,
0 vefejnych zakazkach, ve znéni pozdé&jSich predpist, dochazi od roku 2006 ke
zvetejiiovani smluv o dilo. Tyto zvefejnéné smlouvy o dilo, se tak staly jednim
Z prament informaci o cenach LHP, jednalo se pfedevSim o zpracovani LHP pro meésta
a obce. Dale byly osloveny Lesy Ceské republiky s.p., ktefi jsou nejvétsim zadavatelem
LHP v ramci celé Ceské republiky. Osloveno bylo také SdruZeni taxaénich kancelaii,
a sice otazkou, za jaké ceny zpracovavaji ¢i zpracovavali jednotlivi ¢lenové jeden hektar

LHP.

4.2 Kvalita lesnich hospodai'skych planti

Jednou z ustiednich myslenek diplomové prace je, zda maji soucasné ceny za
zpracovani jednoho hektaru LHP vliv na jeho kvalitu. Proto bylo provedeno pifeméteni
nckolika vybranych porostnich skupin, kontrolovanou veli¢inou byla porostni zasoba.
Porostni skupiny, byly vybirdny dle stafi LHP. Bylo rozhodnuto, Ze nejzazsi ptipustné
staii LHP, je takové, které vstoupilo v platnost 1. 1. 2013, u starSich LHP by jiz mohly
byt vysledky ovlivnény piiriistem. Celkem bylo pro pifezkoumani vybrano 5 porostnich
skupin, snahou bylo vybrat porostni skupiny tak, aby pokud mozno byla kazda jiného
subjektu. Byly osloveny Lesy Ceské republiky s. p., konkrétné lesni sprava Buchlovice,
Jindfichiv Hradec, Vitkov, Znojmo, Mé&stské lesy Znojmo piispévkova organizace,
Progles s.r.o. U vybranych porostnich skupin, bylo zazadano o vypis z hospodaiské
knihy, ve kterém je uvedeno oznaceni porostu a tidaje charakterizujici porost, dale pak
0 porostni mapu, aby bylo moZno porost dohledat v terénu. Bylo vybrano 5 porostnich
veli€in (zastoupeni, vycetni tloustka, vyska, objem stfedniho kmene a zdsoba) pro které
bylo provedeno kontrolni Setfeni. Terénni prace probihaly v tinoru a bieznu 2017.
Vysledky terénniho Setfeni a ndsledné zpracovani dat, pak byly porovndvany s udaji

uvedenymi v LHP.

Po piichodu na vybranou plochu, bylo nejprve vyplnéno ¢elo zapisniku, aby bylo
mozno i pozdéji spojit vyplnény zapisnik s pfisluSnym vypisem z hospodarské knihy.

Pti vlastnim priimérkovani byla u kazdého kmene (pro kazdou dievinu zvlast’) zmétena
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vycetni tloustka (tloustka ve vySce 1,3 m) a jednotlivé hodnoty byly zafazeny do
tloustkovych stupiii po 2 cm a zapsany do zdpisniku objemovych tabulek. Kazdy
zméfeny strom byl oznacen kiidou, aby nedochéazelo k jejich podvojnému méieni.
Postup méfeni byl systematicky po celé plose priimérkovaného porostu. Pfi méfeni
kment, které mély ve vycetni tloustce nepravidelny pticny priiez, byla zméfena
tloustka nad a pod poSkozenim a z nich poté stanovena stfedni hodnota. Ke kazdému
tloustkovému stupni, byly naméfeny tfi vysky stromt. Pro méteni tlousték byla pouzita
prumérka KINEX 80 cm a pro méfeni vySek laserovy dalkomér a vySkomér Nikon
Forestry Pro. Po ukoncené terénniho Setfeni, byla pomoci objemovych tabulek pro
jednotlivé dfeviny, stanovena jejich porostni zdsoba. Vypoctené udaje pak byly

srovnavany s udaji uvedenymi v LHP.

4.3 Dotazniky
Stejné jako vyhleddvani cen LHP 1 shanéni respondentii pro vypliovani dotazniki
probihalo po celou dobu zpracovavani diplomové prace. Byly vytvoteny tfi typy

dotaznikd:
e Ceny LHP (viz Ptiloha 1)
e Dotaznik pro taxatory (viz Ptiloha 2)
e Statisticka provozni inventarizace lesa (SPI) (viz Pfiloha 3)

Dulezitym kritériem pro rozesilani dotaznikii bylo, aby se dostaly k zainteresovanym
osobam, tzn., aby méli respondenti co docinéni s problematikou feSenou v dotazniku.
Dotaznik ,,Ceny LHP“ byl rozeslan na né&kolik lesnich sprav v ramci Lesti Ceské
republiky, s. p. Byly to lesni sprava Buchlovice, Tiebon a Znojmo, a také samotné
feditelstvi Lest Ceské republiky, s. p. se sidlem v Hradci Kralové Dale pak byly
osloveny Lesy mésta Brna a. s. a M¢stské lesy Znojmo. Dotaznik pro taxatory byl
rozeslan vSem Cleniim Sdruzeni taxa¢nich kanceléafi a nékolika vybranym jednotliveim
zoboru. S dotaznikem tykajicim se Statistické provozni inventarizace lesti byly
osloveny dva narodni parky, a sice Krkono$sky narodni park a narodni park Podyji,
kteti Statistickou provozni inventarizaci lesti pouzivaji. Osloven byl také Ustav pro
hospodatskou upravu lesti Brandys nad Labem, ktery byl povéfen zpracovanim Narodni

inventarizaci lesu.
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5 Vysledky

5.1 Ceny lesnich hospodaiskych plani

Primérmé cena za LHP byla po nékolik let stabilni a pohybovala se kolem 380-

390 K¢/ha, poté zacala pozvolna stoupat az do roku 2012, kdy ¢inila primérné cena za

LHP 452 K¢/ha, coz bylo také maximum, kterého primérna cena LHP doséhla béhem

sledovaného obdobi. Velikou zménu pak ptinesly roky 2013 a 2014. Nejprve doslo

v roce 2013 k poklesu primérné ceny LHP téméf o 40 K¢/ha. Mnohem vétsi pokles

ovSem pfinesl rok 2014, kdy primérnd cena za zpracovani LHP skokové klesla ze

413 K¢/ha na 268 K¢/ha, coz ¢ini rozdil 145 K¢/ha. Ceny LHP za rok 2003 a 2004 se

nepodatilo zjistit. Viz Tab. 3 a Tab. 4.

Tab. 3 a) Vyvoj cen LHP

Rok

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

Cena v K¢

381,09

365,09

390,91

392,29

416,33

Tab. 3 b) Vyvoj cen LHP — pokradovani

Rok

2010

2011

2012

2013

2014

2015

Cena v K¢

447,77

443,56

452,24

413,90

268,92

261,67
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Od roku 2005 do roku 2011 mtizeme vidét maly rozptyl hodnot, ktery az na par vyjimek
postupné roste. V roce 2012 se zacal rozptyl hodnot zvétSovat o néco vyraznéji,
ke kulminaci rozptylu doslo v roce 215. Tento fakt muZzeme vysvétlit nasledovné. Pro
rok 2005 bylo zjisténo 11 cen za zpracovani LHP, které se pohybovali v rozmezi 365—
404 Kc/ha, zatimco pro rok 2015 bylo zjisténo 15 cen za zpracovani LHP v rozmezi
164400 K¢/ha. Rozsifeni spektra cen, je tedy naprosto ziejmé. V letech 2011 a 2014 se
vyskytly extrémni hodnoty, v roce 2014 i n€kolik odlehlych hodnot. Viz Obr. 2.
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Obr. 2 Grafické znazornéni vyvoje cen za zpracovani LHP od roku 2005 do roku 2015
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5.2 Kvalita lesnich hospodaiskych plani

Kvalita zpracovani LHP a tedy i jejich vypovidajici hodnota, byla kontrolovana u 5
vybranych porostnich skupin. Kromé porostni skupiny 4, u kter¢ ma LHP platnost od
1. 1. 2014, vSechny ostatni porostni skupiny maji platnost LHP od 1. 1. 2016.

5.2.1 Porostni skupina 1.
DB; vék 143 let; plocha 2,14 ha

Obr. 3 Porostni skupina 1 (Foto: D. Bartakova 2017)

Tab. 4 Zhodnoceni porostnich veli¢in v porovnani s hospodarskou knihou LHP — PSK 1

ANO = vysledky kontrolniho méfeni se hoduji sidaji uvedenymi v LHP

NE = vysledky kontrolniho méfeni se neshoduji s udaji uvedenymi v LHP
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U porostni skupiny 1, byla kontrolnim métenim zjisténa jind primérna vyska porostu,
nez je uvedena v hospodarské knize. Naméfend vyskou byla o 5 m nizs$i, nezli vyska
uvedend v LHP. Zastoupeni a vycetni tlouStka nebyly v rozporu sdaji uvedenymi
V hospodarské knize. Zbylé dvé porostni veli€iny nebyly hodnoceny z ditvodu mytni

tézby, kterd v dobé méfeni byla provedena zhruba na 2/3 plochy porostni skupiny.

5.2.2 Porostni skupina 2
AK, JS; vék 47 let, plocha 0,59 ha
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Obr. 4 Porostni skupina 2 (Foto: D. Bartakova 2017)

Tab. 5 Zhodnoceni porostnich veli¢in v porovnani s hospodaiskou knihou LHP — PSK 2

NE

ANO = vysledky kontrolniho méfeni se hoduji sudaji uvedenymi v LHP

NE = vysledky kontrolniho méfeni se neshoduji s udaji uvedenymi v LHP
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Zastoupeni dfevin u porostni skupiny 2, bylo v rozporu s LHP, rozdil ov§em C¢inil jen
5%. Hodnoty, které byly zjistény pro vycetni tloustku a objem stfedniho kmene,
souhlasi s hodnotami uvedenymi v hospodaiské knize. Rozdil primérmych vysek, byl
u akatu 0 4 m mén¢ oproti LHP u jasanu, byla primérna vyska také nizsi, ale o 3 m.
Zasoba zjisténa pro akat, byla o 10 m® mensi, nez je uvedeno v hospodaiské knize. Nizsi

zésoba byla zji§téna také pro jasan, kde rozdil &inil 2,5 m°.

5.2.3 Porostni skupina 3
BO, DB; 75 let; plocha 0,1 ha

Obr. 5 Porostni skupina 3 (Foto: M. Prouza 2017)

Tab. 6 Zhodnoceni porostnich veli¢in v porovnani s hospodafskou knihou LHP — PSK 3

ANO
ANO ANO
ANO ANO

ANO ANO

ANO ANO
ANO = vysledky kontrolniho méfeni se hoduji sidaji uvedenymi v LHP

NE = vysledky kontrolniho méfeni se neshoduji s idaji uvedenymi v LHP
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U porostni skupiny 3 nebyly zjistény zZadné rozdily mezi LHP a kontrolnim méfenim.

5.2.4 Porostni skupina 4
MD, DB, JD, LP, HB; 131 let; plocha 0,76 ha

Obr. 6 Porostni skupina 4 (Foto: D. Bartakova 2017)

Tab. 7 Zhodnoceni porostnich veli¢in v porovnani s hospodafskou knihou LHP — PSK 4

ANO
ANO ANO ANO ANO ANO
ANO NE ANO NE NE

ANO ANO ANO ANO ANO
NE NE ANO ANO ANO

ANO = vysledky kontrolniho méfeni se hoduji sidaji uvedenymi v LHP

NE = vysledky kontrolniho méfeni se neshoduji s udaji uvedenymi v LHP

Nejvice rozdili mezi kontrolnim méfenim a LHP, bylo zjiSt€éno u modfinu a dubu.
Zastoupeni uvedené v LHP a zjisténé, se liSilo o 5% u obou dievin. Vycetni tloustka
a objem stfedniho kmene byly u dubu bez rozdilu mezi kontrolnim métenim a LHP.
U modfinu se k témto dvéma veli¢indm ptidala jest¢ vyska. Vyska dubu byla 0 4 m
niz8i, nez uvadi LHP. Zjisténa zasoba modiinu, byla o 13,5 m® mensi oproti LHP.
Naopak zji§téna zasoba u dubu, byla 0 9 m® v&tsi, neZli je uvedeno v LHP. U jedle,

nebyly zjistény zadné rozdily mezi kontrolnim méfenim a LHP. Lipa a habr, mély
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vétSinu porostnich veli¢in shodnych s LHP, krom¢ vySky. Rozdil mezi primérnou

vyskou uvedenou v hospodaiské knize a zjisténou primérnou vyskou cinil u obou

dfevin 3 m.

5.2.5 Porostni skupina 5
BO, HB, SM, LP, MD, DB; 129 let; plocha 0,83ha

Obr. 7 Porostni skupina 5 (Foto: D. Bartakova 2017)

Tab. 8 Zhodnoceni porostnich veli¢in v porovnani s hospodafskou knihou LHP — PSK 5

ANO =

vysledky  Kkontrolniho

NE = vysledky kontrolniho méfeni se neshoduji s udaji uvedenymi v LHP

NE
ANO NE ANO ANO ANO NE
ANO NE NE NE NE ANO
NE NE NE ANO ANO NE
NE NE NE NE NE NE
méfeni se hoduji sudaji uvedenymi v LHP
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V ramci kontrolniho méteni a zjistovani kvality LHP nejhiife dopadla porostni skupina
5. Nejvetsi rozdily, byly zjistény u habru, kde se ani jedna porostni veli¢ina neshodovala
sudaji v LHP. Zjisténé zastoupeni bylo o 17% niz8i, nez uvadi hospodaiska kniha,
umérné k tomuto faktu byla snizena i zédsoba a objem stfedniho kmene, nebot’ vSechny
tyto veli¢iny souvisi s poétem stromil na dané ploSe. Zasoba byla zjiiténa o 24 m®
mensi, nez je uvedeno v LHP. Vycetni tloustka byla o 5 cm mensi a vySka o 5 m nizsi

oproti LHP.

Smrk a dub mély alesponi jednu porostni veli¢inu shodnou s LHP. U smrku ji byla
vycetni tlouStka u dubu pak vyska. Ob¢ dieviny maji v porostni skupin€ véEtsi
zastoupeni, nezli uvadi LHP. A sice smrk mé zastoupeni vétsi o 10 % dub dokonce
0 16%. Podobné¢ jako u habru, tento fakt ptinesl velké rozdily v zadsob¢ téchto dievin.
Zasoba smrku byla zjiSténa o 17 m? v&tsi oproti hospodaiské knize, u dubu byl tento
rozdil dokonce o 33 m® vice, nez je uvedeno v LHP. Primérnd vyska zjisténd u smrku
byla o 6 m niz$i, nez jakou uvadi LHP. Zjisténé zastoupeni borovice, bylo o 11% nizsi
oproti dajum uvedenym v hospodaiské knize. Vlivem toho, byl zjistén mensi objem
sttedniho kmene a zésoba, ktera klesla 0 21 m®. Naméfena vycetni tloustka a pramérna
vyska, byly stejné jako v hospodatské knize. Pro modiin bylo zji§téno shodné s LHP
zastoupeni, vycetni tloustka a objem stfedniho kmene. Primérnd vySka byla zjisténa
03 m vyssi oproti udajim uvedenym v LHP. Zasoba modfinu byla zjiténa 0 3 m?,

vys8i nezli je uvedeno v hospodarskeé knize.
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5.3 Vysledky dotaznikového Setieni

Dotaznikovy prizkum zachycuje aktudlni nazor odborné vefejnosti na situaci okolo
tvorby LHP. Na dotaznik ,,Ceny LHP* odpovédélo celkem 22 respondentti, na dotaznik
uréeny taxatorim odpovédélo celkem 17 respondenti a na dotaznik tykajici se
statistické provozni inventarizace lesa odpovédélo celkem 9 respondentt. Podrobnéjsi

popis jednotlivych vysledkt, viz nésledujici podkapitoly.

5.3.1 Vysledky dotaznikového Setifeni ve vztahu Kk cenam lesnich

hospodarskych plant

Myslite si, Zze jsou soucasné ceny LHP
podhodnocené?
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Obr. 8 Grafické vyjadieni poctu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 1 (Dotaznik ,,Ceny

LHP%)

VSichni respondenti se shoduji na soucasném podhodnoceni cen za zpracovani LHP.

Viz Obr. 3.
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Jaka si myslite, ze by méla byt cena za zpracovani
1 ha LHP?
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Odpovédi

Poiet respondentdl
~

Obr. 9 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢&islo 2 (Dotaznik ,,Ceny

LHP%)

Nejvice respondentll povazuje za adekvatni cenu zpracovani LHP Vv rozmezi 500—
600 K¢/ha. Pét respondentti by se spokojilo s cenami v rozmezi 400-500 Ké/ha a
naopak pét respondentd by povazovalo za vhodné, aby se ceny za zpracovani LHP

navysily na 600-700 K¢/ha, viz Obr. 4.

-

Jaka je nejcastejsi caska dotaci, kterou od
statu dostavate?
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4
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2
0
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100 K¢ 200 K¢ 300 K¢ Zadost o dotace
nepodavame

Odpovédi

Obr. 10 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 3 (Dotaznik ,,Ceny

LHP%)
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V castkach dotaci, které stat poskytuje na zpracovani LHP nejsou pfili§ velké rozdily

mezi tim zda respondenti dostavaji ptispévek 200 nebo 300 Kc/ha. Piekvapujicim

vysledkem je téméf jedna Ctvrtina respondentt, ktefi zadost o dotace nepodavji. Viz

Obr. 5.
Myslite si, Ze je vySe dotaci od statu dostatecna?
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Obr. 11 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 4 (Dotaznik ,,Ceny

LHP%)

Tti Ctvrtiny respondentl by uvitaly, kdyby stat navysil financni ptispévek na zpracovani

v

LHP. Jedna c¢tvrtina s vysi poskytovanych dotaci souhlasi, viz Obr. 6.
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Jak by se podle Vas, mély nadale vyvijet ceny
LHP?
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Mely by zlstat stejné, jako jsou  M&lo by dojit k jejich zvyieni. Mélo by dojit k jejich poklesu.
ted"

Odpovédi

Obr. 12 Grafické vyjadieni po¢tu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 5 (Dotaznik ,,Ceny

LHP%)
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VSsichni respondenti souhlasi s tim, aby doslo ke zvyseni cen za zpracovani jednoho ha

LHP, viz Obr. 7.

5.3.2 Vysledky dotaznikového Setireni ve vztahu k nazorim taxatora

Kolik ha lesnich porostli musite rocné

otaxovat?
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mené nez 2 000 2 000-4 000 ha 4 000-6 000 ha 6000-8 000 ha 8000 ha a vice

Obr. 13 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 1 (Dotaznik pro

taxatory)

Taxatofi v Ceské republice museji v priméru roéné otaxovat 2 0004 000 ha lesnich

porostl ro¢né, viz Obr. 8.

Kolik ha lesnich porosti, by mél jeden taxator
roc¢né otaxovat, aby nebyla ohrozena kvalita
jeho prace?
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méné neZ 1 000 1 000-2 000 ha 2 000-3 000 ha 3 000-4 000 ha 4 000-5 000 ha 5000 ha a vice

Obr. 14 Grafické vyjadieni po¢tu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 2 (Dotaznik pro

taxatory)
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Aby nedochazelo ke snizovani kvality prace taxatorii, méli by rocné otaxovat 2 000—
3000 ha lesnich porostd, tento nazor zastava osm respondentl (47%). Podle péti
respondentl (29%), nedochazi k ohrozeni kvality taxace, pokud taxator ro¢né otaxuje

1 000-2 000 ha lesnich porostt, viz Obr. 9.

Jak moc v ramci taxace cestujete po
Ceské republice?
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=
S 10
(<]
2 8
e
= 6
1]
8
2 1
0 -
Pracujeme v ramci jedné Pracujeme v ramci jedné Pracujeme v ramci celé
PLO. PLO a PLO sousednich.. Ceské republiky
Odpovédi

Obr. 15 Grafické vyjadieni poctu respondenti a jejich odpovédi na otiazku Cislo 3 (Dotaznik pro

taxatory)

Vétsina respondentll se pii taxovani pohybuje po celé Ceské republice, viz Obr. 10.

Myslite si, Zze ma vliv na kvalitu taxace to, ze
taxatora, ktery pracoval napft. v PLO 35
Jihomoravské uvaly, posleme pracovat do
PLO 22 KrkonosSe?
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Ne, nema - odbornik je zkratka Zale#i na zkusenostech a Ano, ma - jsou to velmi odliZné
odbornik. kvalifikaci daného taxatora. oblasti.
Odpoveédi

Obr. 16 Grafické vyjadieni po¢tu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 4 (Dotaznik pro

taxatory)
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Taxatofi se pii své praci pohybuji po celé Ceské republice (Obr. 10), dostanou se tak do
ruznych PLO. Pokud se jedna o zkuSeného taxatora, nema tato skutecnos vliv na kvalitu
jeho préace, pokud je to ale méné kvalifikovany taxator jeho praci to ovlivni, tento nazor
zastava osm respondenti (47%). Sest respondentil (35%) nesouhlasi s ovliviiovanim
kvality prace riiznymi p¥irodnimi podminkami v ramci Ceské republiky. T#i respondenti

(17%) souhlasi s vlivem odli$nosti pfirodnich podminek na kvalitu prace, viz Obr. 11.

Myslite si, ze ma soucasna cena za 1 ha LHP vliv
na kvalitu prace?
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Obr. 17 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢&islo 5 (Dotaznik pro

taxatory)

VétSina respondentli souhlasi s vlivem ceny za zpracovani 1 ha LHP na kvalitu jejich

prace, viz Obr. 12.
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5.3.3 Vysledky dotaznikového Setieni ve vztahu Kk metodé statistické

provozni inventarizace lesa

Jste presvedceni o reprezentativnosti
vysledku metody SPI lesa?

10

Pocet respondent

==

Ano Ne
Odpovédi

Obr. 18 Grafické vyjadieni po¢tu respondenti a jejich odpovédi na otiazku ¢islo 1 (Dotaznik ,,SPI*)

Vétsina respondentt je presvédéena, o reprezentativnosti vysledkit metody SPI lesa.

Jeden respondent s timto nazorem nesouhlasi. Viz Obr. 13.

Myslite si, ze je rozdil v cenach LHP
zpracovanych pomoci SPI a klasickou

metodou?
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metodou je levnéjsi. metodou je drazsi.
Odpovédi

Obr. 19 Grafické vyjadi‘eni po¢tu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 2 (Dotaznik ,,SPI¥)
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LHP zpracované klasickou metodou je levnéjsi, nez LHP zpracované pomoci metody
SPI lesa, s timto nazorem souhlasi dvé tfetiny respondentl. Jedna tfetina respondentt

pak zastava opaény nazor. Viz Obr. 14.

Dostavate dotace, od statu na LHP
zpracované pomoci SPI?
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Obr. 20 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otiazku ¢islo 3 (Dotaznik ,,SPI*)

Na otazku, zdali dostavaji dotace od statu, na LHP zpracované metodou SPI lesa,

odpovédélo sedm respondentt ne, dva respondenti ano. Viz Obr. 15.

Kolik stoji v prepoctu, na 1 ha LHP
zpracovany pomoci SPI?
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2
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Pocet respondenti
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Obr. 21 Grafické vyjadi‘eni poétu respondenti a jejich odpovédi na otazku ¢islo 4 (Dotaznik ,,SPI¥)
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Odpovédi na otazku 4 byly hodné nesjednocené. Casto se vyskytoval piipad, kdy jednu
moznost zvolil pouze jeden respondent. Nejvice stejnych odpovédi bylo zaznamenano
pro moznost 400-500 K¢/ha, za LHP zpracovany pomoci metody SPI lest, celkem

5 respondentt. Viz Obr. 16.

Myslite si, ze by se pouzivani metody

SPI, mélo vice rozsiriti v
hospodarskych lesich?
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Obr. 22 Grafické vyjadieni poétu respondenti a jejich odpovédi na otiazku ¢islo 5 (Dotaznik ,,SPI*)

Sedm respondenti souhlasi, s vétsim rozsifenim metody SPI lesti v hospodaiskych

lesich. Viz Obr. 17.
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6 Diskuse

Jiz v poloving 18. stoleti, se na naSem uzemi zacinaji objevovat prvni lesni hospodaiské
plany (HRIB ET AL. 2009). Od té doby prosly fadou zmén, jednu takovou zménu piinesl
I 30. prosinec 1996, kdy bylo ukonceno dosud statem hrazené jednotné zpracovani LHP
Ustavem pro hospodaiskou upravu lest, nebot’ novy zékon o lesich jiz piipousti
zpracovani LHP pravnickymi a fyzickymi osobami, které maji k této ¢innosti licenci

Ministerstva zeméd¢lstvi a jeho zpracovani hradi vlastnik (MORAVEK 1998).

MORAVEK (1998) ve svém ¢lanku pro Lesnickou praci také apeluje na vybér vhodnych
privatnich firem ke zpracovani LHP. Vybér vhodnych firem v té dobé probihal jiz
prevazné obchodni vefejnou soutézi, nebot’ jen malo zadavateli nepocitalo s vyuzitim
ptispévku statni spravy. Pro pouziti prosttedkll stditniho rozpoctu byla obchodni vetfejna
soutéz podminkou. Ptispévek statu na vypracovani LHP by m¢l zarudit uréity standard
dél hospodarské upravy lest, jejich kompatibilitu a pfedani vystupt archivu v digitalni
formé. Dale pak zdlraznuje, zatim jesté neexistuji LHP, vypracované podle nového
zakona privatnimi firmami, které by prosly vstupni kontrolou a schvalovacim fizenim.
Vyslednou kvalitu LHP, je tedy mozZno jen ptfedpokladat. AZ ve druhé poloviné roku
1998 budou znamé porovnatelné vysledky a vybér firem pro zpracovani LHP bude
snadng&jsi. Teprve potom bude mit i cena za vyhotovené dilo vétsi vypovidaci schopnost.
Zatim je potfebné pii soutéZi vylu¢ovat spekulativni ceny, ale i ceny dumpingové. Pti
znalosti soucasného stavu cen a kvality LHP, zni ptedchazejici slova témér az
pohadkové, tento fakt dokladaji dalsi ¢lanky. Dle mého nazoru, jednu z prvnich reakci
na $patny vyvoj cen za zpracovani LHP pfinasi CERVENKA (2002), ktery na svych
webovych strankach zvetejiiuje ¢lanek s nazvem: Cenovy vyvoj lesnich hospodarskych
planti, vybérova fizeni na zpracovani LHP u Lesti Ceské republiky. Kde poukazuje na
fakt, kazdoro¢niho poklesu nabidkové ceny za zpracovani 1 ha LHP i pfes rst nakladt
a inflaci. Stejné tak jako na vyhradni postaveni Lesy CR, s. p. a vysledku jejich
vybérovych fizeni na zpracovani LHP, kter¢ jednoznacné urcuji cenovy trend na trhu. Je
tfeba si pripustit, nebyly to taxaéni firmy ale pravé Lesy CR, s. p. se svym monopolnim
postavenim a ptistupem kdo zcela ovladl cenovy trend s LHP a ukdzal, co dokazi udélat
vlastni vybérova fizeni s nabidkovymi cenami za zpracovani LHP. A neni se ¢emu divit,

Lesy CR, s. p. vlastni 49,25% plochy lesii na izemi Ceské republiky (MZE 2016) v roce
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2002 to nebylo o nic min. Proto praveé oni udavaji smér, jakym se budou ceny LHP

vyvijet, a nebude snadné tento fakt zménit, pokud je to vilbec mozné.

Lesni hospodéiské plany s platnosti od 1. 1. 1999 se v praméru vypracovavaly za
523 K¢/ha. O ctyti roky pozdéji, LHP s platnosti od 1. 1. 2003 jiz byly vypracovavany
za 379 Ké&/ha (CERVENKA 2002). Za pouhé 4 roky poklesla v priméru cena za
zpracovani LHP o 144 Kc¢/ha. Na hodnoté okolo 380 Kc¢/ha se primérnad cena za
zpracovani LHP drzela né€kolik let, pak doSlo k mirnému navyseni, ale v roce 2014
doslo k propadu a primérna cena za zpracovani LHP klesla v priméru na 268 Ké/ha. Za
jediny rok tak rozdil v cenach tvofil 145 K¢&/ha, viz Obr. 2. Castka, o kterou primérné
ceny za zpracovani 1 ha LHP klesly, je totozna. Jen v roce 2003 to byl pokles za 4 roky

aVvroce 2014 za jeden jediny rok.

Pokud si tento problém vyjadiime v procentech, tak primérné ceny za zpracovani 1 ha
LHP klesly v roce 2003 na 60—65% ptvodniho stavu z roku 1996. Po zohlednéni rtstu
nakladii za sledované obdobi je tento pokles jesté¢ o néco veétsi a €ini 50 % pilivodniho
stavu z roku 1996 (CERVENKA 2002). Pokud tento vypolet zopakujeme s primérnou
cenou z roku 2015, zjistime 65% pokles oproti roku 1996, tzn. primérné ceny za
zpracovani 1 ha LHP, jiz klesly na 45 % puvodniho stavu z roku 1996 a to ve vypoctu

nebyl zohlednén rast ndkladi.

Pokles primérné ceny za zpracovani 1 ha LHP je tedy ziejmy. Nicméné je potieba se
zamyslet nad tim co vlastn€ zpracovani LHP obnasi, o jak slozity projekt se vlastné

jedna a proc€ je pokles cen za jeho zpracovani tak zavazny.

Vypracovani lesniho hospodaiského planu vyzaduje, aby se zpracovatel orientoval
VvV riznych odvétvich, rozumél a byl schopen pouzit mnoho odlisnych podklada.
Nemluveé o modernizaci vybaveni, ktera by sice méla ulehcit praci, ale na druhou stranu
je takové vybaveni finan¢né narocné na potizeni a naucit se s nim pracovat také stoji
usili a ¢as. Tab. 1 Vystupy potiebné pro predani podkladd ke schvaleni LHP a Tab. 2
Kone¢né vystupy schvaleného LHP dokazuji, o jak slozit¢ dilo se jedna. Doba
vyhotoveni projektu €ini dle velikosti majetku Casto 1 rok a vice. I pifes to, kolik
podkladovych materiali je tfeba mit a prostudovat, jaké je tieba mit vybaveni, naro¢nost
terénniho Setfené a zpracovani vystupl, nepfesahuji souCasné primérné ceny za
zpracovani LHP 300 Kc¢/ha. Nabizi se sice extrémni, ale bohuzel pravdivy piiklad.

V roce 2014 byl proveden biologicky prizkum lokalit s vyskytem kiecka polniho
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v lokalité Trebétice a Alexovice, ktery si objednalo Reditelstvi silnic a dalnic Ceské
republiky. Spole¢nost Ekoteam Hradec Kralové, ktera byla povéiena zpracovanim této
zakazky, provedla tfimésicni pruzkum, jehoz vystupem byla 9 strankova studie za
2 382248 K& s DPH (PSP CR 2015). V piepoétu tedy vychazi cena na jednu stranku
studie 264 694 K¢ s DPH. Na jak velké plose pruzkum probihal, se bohuzel nepodatilo
zjistit, nicméné cena jisté necinila 261 Kc¢/ha jak je tomu u LHP. Otazkou tedy zistava,
jestli nizkd cena za zpracovani LHP, odrazi stejné¢ nizkou kvalitu jeho zpracovani.
Jestlize vezmeme V potaz situaci, ktera panovala na ptelomu tisicileti, kdy se primérna
cena za zpracovani LHP pohyboval v rozmezi 400—450 K¢/ha a jiz citovani autofi volali
,0 pomoc* a mluvili 0 neudrzitelné situaci ohledné klesajicich cen za zpracovani LHP
a tomu odpovidajici zméné kvality, jaké nazory asi maji dnes, témét o 20 let pozdéji,
kdy prumérné ceny za zpracovani LHP osciluji okolo 260 K¢/ha? Nad timto faktem se

jiz musi kazdy zamyslet sam.

Piiklad se studii o kieckovi byl extrémni a vyjimecny. Nicméné mohou zde byt
jmenovany jiné dokumenty, jejichz zpracovani nestoji tolik usili jako zpracovani LHP,
ale 1 pfesto jsou mnohem Iépe finan¢né ohodnoceny. Jedna se predevsim o plany péce
0 zvlasté chranéné izemi a jeho ochranné pasmo (dale jen plan péce) a inventarizacni
prizkumy. Plany péce slouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich dokumentl a pro
rozhodovani organii ochrany pfirody. Nejsou zavazné pro fyzické ani pravnické osoby.
Podminkou U¢inné péce o zvlaste¢ chranéna tzemi je podrobnéd znalost vSech jejich
slozek a faktord prostfedi, na nichZ zavisi existence pfedmétli ochrany. K tomu slouzi
jako nezbytny zéklad inventarizacni prizkum, ktery se provadi pfedevs§im se zfetelem
na hlavni (nejcenngjsi) objekty, pro néz byla uzemni ochrana vyhlasena AOPK CR
(2017). Ve vyhlasce ¢. 64/2011 Sb., o planech péce, podkladech k vyhlasovani, evidenci
a oznacovani chranénych tzemi, kterd uvadi, jaké mapové ptilohy plany péce obsahuji.
Zakladni mapovou pfilohou plant péce je mapa dil¢ich ploch, kterd obsahuje prostorové
rozd€leni Gzemi na dil¢i plochy. Jako dil¢i plochy na lesnich pozemcich lze vyuZit
I platné jednotky prostorového rozdé€leni lesa, pokud je organ ochrany piirody ma
k dispozici. Zavaznym vychozim mapovym podkladem pro mapové prilohy plant péce
je katastralni mapa, Statni mapa 1 : 5 000 — odvozena nebo lesnickd mapa obrysova.
zpracovani LHP, nemusi byt pfi zpracovani planu péce provadeéna a pouze se prevezme

z platného LHP. Plan péce by me¢l spravné obsahovat tyto kapitoly: zékladni tdaje
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0 zvlasté chranéném uzemi, rozbor stavu zvlasté chranéného uzemi s ohledem na
pfedmét ochrany, plan zasahil a opatieni, zavéreéné tudaje a piilohy (MZP 2017).
Hotovy plan péce tedy v podstaté vypadd napt. jako bakalafska prace néjaky text,
tabulky a par ptiloh, pokud to porovname s tim co je potieba vyhotovit u LHP (Tab. 1
a Tab. 2) rozdil je zcela ziejmy. Zpracovani planu péce samoziejme stoji néjaky Cas, ale
rozhodné se to nedd srovnavat s narocnosti zpracovani LHP, i pfesto je zpracovani

plant péce 1épe financné ohodnoceno nezli zpracovani LHP.

Pokud je zpracovani planu péce hrazeno z Operacniho programu zivotniho prostiedi
(OPZP), &ini zakladni ¢astka za zpracovani planu péée 10 000 Ké&/ks, k ni se pripoé¢itava
¢astka na plochu tj. 500 K¢/ha a dale pak 350 K¢/hod za sbér informaci, monitoring
areSerSe. Pokud se jednd o plan péce s vysokou naro¢nosti na zpracovani (velmi
riznorodé tizemi, mnoho riznych managementli, riznorodé nelesni pozemky atd.) je
mozno navysit, jak zékladni sazbu tak hektarovou az o 100%. Pro¢ néco takového
nefunguje i u LHP? Riznorodé podminky a tézko pfistupné terény se pii zpracovani
LHP vyskytuji preci také. U inventarizaénich priizkumu hrazenych z OPZP je to
podobné. Ovsem zakladni ¢astka ¢ini 6 000 Ké/ks a k ni se opét ptipocitavaji ¢astky na
plochu, ty se li§i podle typu inventarizacniho prizkumu. Geologicky inventariza¢ni
prizkum je nejméné finan¢né ohodnocen i piesto je hektarova sazba vyssi jako za LHP,
a sice 450 K¢/ha, jestlize je, ale provadén Inventarizaéni prizkum ryb ¢ini hektarova
sazba 1 200 K¢/ha. Stejné jako u plant péce se daji hektarové sazby navysit, pokud jde
o Spatné€ dostupnou lokalitu o 20% a u biotopové vyrazné bohatych lokalit o 30%, ale

u biotopové chudych lokalit miize byt hektarova sazba o 30% snizena (SFZP 2015).

Co je ale zajimavé, MZP (2016) vypsalo vefejnou zakazku na zpracovani planu péce
0 pfirodni rezervaci Kokotinsky dil, velikost pfirodni rezervace byla navrzena 2 368 ha
a predbézna cena zakéazky byla stanovena na 665 500 K¢, coz po prepocteni vychazi
281 K¢/ha. Je to stale vice, nez jaké jsou sou€asné primérné ceny za zpracovani LHP.
Ale kam se tedy podély finanéni sazby z OPZP, ktery spada pravé pod Ministerstvo
zivotniho prostfedi? To samé plati 1 pro inventarizaéni prizkum KrkonoSského
narodniho parku (KRNAP). Ten vypsal botanicky inventarizani prizkum, ktery mél
probihat na ¢tvercich o velikosti 1,25 km?, celkovy financni rozpocet na jeden Ctverec
¢ini 10 000 K¢&. Po prepocteni to tedy vychazi pouhych 80 Ké/ha. Opét nastava otdzka,

kam se podélo finanéni hodnoceni z OPZP? Kde je pouzivano, kdyz ne v nasem

53



nejveét§im narodnim parku? Nebo je cena tak nizkd, z diivodu ze si tento inventarizacni

prizkum zorganizoval KRNAP sam, jako ptivydélek pro své zaméstnance?

Pokud, se nyni vratime zpét k LHP, pfestaneme feSit ceny za zpracovani LHP
a zacneme se zabyvat jeho kvalitou. Kvalita a vyuzitelnost LHP zavisi pfedev§im — ne-
li vyluéné — na odbornych znalostech, zkusSenosti a zodpovédnosti zafizovatele, ktery
tyto venkovni prace vykonava. Tato skutecnost by proto méla byt rozhodujicim
faktorem pfi vybéru zhotovitele lesniho hospodarského planu. V bézné praxi neni
vyjimkou, Ze témito Casové a fyzicky naronymi pracemi v terénu jsou poveétovani
mladi a nezkuSeni absolventi vysokych i stfednich lesnickych Skol (ZARUBA 2013).
Pravdivost tohoto tvrzeni podporuje vice autorti. Napiiklad CERVENKA (2002) mluvi
0 n¢kolika mdlo moznostech, jak mohou taxacni firmy usetfit a tim se nabizet s nizsi
konkurenéni cenou pii dne$nich narocich na digitalni zpracovani (IDC). Jednou z nich,
je pravé jiz zminované kratkodobé najimani mladych, nebo (zkuSenostmi) méné
kvalifikovanych pracovnikl. Pfedev§im jde o zvySeni denni hektarové normy popisu,
tedy konkrétné venkovnich praci. To je samoziejm¢ mozné pouze za cenu snizeni

kvality venkovnich praci. A k tomu skute¢n¢ dochazi.

Kvality LHP, byla feSena i1 v této diplomové praci. Pokud budeme brat v potaz to, co
iika CERVENKA (2002) a ZARUBA (2013), tak kontrola kvality LHP byla provadéna
»vzorovym taxatorem dneSni doby“, a sice mlady a nezkuSeny absolvent vysoké skoly
bez kontroly starSiho a zkuSenéjSiho kolegy byl povéfen terénnim Setfenim. Vysledky
jsou takové, jaké jsou, jejich vypovidajici hodnota je na povazenou s ohledem na
nezkuSenost taxatorky. Nejlépe byla hodnocena porostni skupina ¢. 3 (kapitola 5.2.3),
u které nebyl shledan Zadny rozpor s LHP. Divodem je nejspi§ velikost porostni
skupiny, kterd ¢ini pouhych 0,10 ha, diky tomuto faktu, bylo riziko chyby minimalni.
U ostatnich porostnich skupin byly nejcastéji rozdily v téchto porostnich veli¢inach:
zastoupeni, vySka a zisoba. Rozdil mezi primérnou vySkou zjiSt€énou méfenim
a prumérnou vySkou uvedenou v LHP mohl byt zplsoben, jak jiz bylo feceno,
nezkugenosti diplomantky. Céste¢né s tim souvisi i porostni zasoba, pii jejimz vypodtu
se pravé s naméfenymi vysSkami pracuje. V nékterych piipadech byly ovSem rozdily
Vv zasob¢ zjisténé a t€ uvedené v LHP natolik velké, Ze nemohly souviset pouze s rozdily
v namétenych vyskach. U porostni skupiny €. 5 (kapitola 5.2.5) byly zjistény takové
rozdily mezi LHP a kontrolnim méfenim, které nasvédcuji spiSe vypracovani LHP od

,»stolu® nezli nezkuSenosti taxatora. Zastoupeni habru bylo zjisténo 1%, zatimco LHP
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uvadi 18%, u dubu tomu bylo naopak, LHP udéava zastoupeni 1%, zjisténo bylo 17%.
Dle mého nazoru, nemohou byt takové rozdily v zastoupeni dfeviny zplisobeny pouze
nezkusenosti taxatora, ktery provadél venkovni Setfent.

Jak s cenou za zpracovani LHP tak i s jeho kvalitou pfimo souvisi zadavani vefejnych
zakazek. V piipadé LHP se jedna predeviim o Lesy CR, s. p., ale i ostatni lesy ve
vlastnictvi statu, mést ¢i obci. Moravek (1998) mluvi o vyhlaSeni kritérii obchodni
vefejné soutéze, podle kterych zadavatel provadi vybér. Je pochopitelné, ze se zaméiuje
na kvalitu zpracovatele dila, ktera je déana predevSim kvalifikovanosti tymu,
kompletnosti zakazky (ptipadné podilu subdodavek), standardem vyhotovované mapy

a vyslednou cenou dila. Tato slova bohuzel platila v roce 1998, nikoliv dnes.

Pokud jde o naklady na vyhotoveni LHP — riziko nejnizsi ceny samoziejmé existuje
aje vpiimé souvislosti s kvalitou zpracovani jeho obsahu. Zpracovatel LHP mize
vyrazn€ snizit své ndklady vyraznym omezenim venkovnich praci, které nahradi
vyuzitim ptedchoziho LHP a tpravou jeho udaji dle zdznaml lesni hospodaiské
evidence za uplynulé desetilet¢ obdobi. Plan hospodarskych opatfeni lze v téchto
pripadech navrhnout v kancelafi podle predtisténych ramcovych smérnic hospodareni,
vysi téZby v jednotlivych porostech dle jejich v€ku a druhového sloZzeni vyuzitim
vyhlaSkou stanovenych modelovych procent. Jist¢ neni nutno zdiraziiovat, ze takto
zpracovany plan je pro praktickou potfebu téméi bezcenny. Nastésti podrobné
planovani tézby a péstebnich opatfeni v jednotlivych porostech neni zavazné a lesni
hospodar nemusi na pifedpis LHP v jednotlivych porostnich skupindch brat ztetel.
Zustava ovSem otazkou, neni-li v téchto piipadech i nizkd cena LHP zbyte¢né
vynalozenym nakladem ZARUBA (2013). Asi bychom se nemé¢li radovat predcasné, ale
zda se, Ze si stale vice kompetentnich lidi zacind uvédomovat, Ze (slusnd) kvalita lesnich

cvwr

(URBANEK 2012).

Uvidime, zdali jsou vySe zminéné tvrzeni pravdivd a mizeme se radovat ¢i nikoliv, na
to je Casu jeSté dost. Ale 1. fijna 2016 vstoupil v ucinnost zakon ¢. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vetejnych zakazek, ktery pfindsi nékolik ,,novinek* oproti star§Simu zakonu
¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach. Jednou zuprav je povinnost odivodnéni
mimotéadné nizké nabidkové ceny. Pokud zadavatel shled4 nékterou z nabidkovych cen
jako mimotadné nizkou, pozadd ucastnika zadavaciho fizeni o pisemné zdivodnéni

zpusobu stanoveni mimofadné nizké nabidkové ceny. Dal$i zménou je hodnoceni
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nabidek. Zadavatel v zaddvaci dokumentaci stanovi, Ze nabidky budou posuzovany
podle jejich ekonomické vyhodnosti. Ekonomicka vyhodnost nabidek se hodnoti na
zéklad¢ nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality véetné poméru naklada

zivotniho cyklu a kvality. Zadavatel mize ekonomickou vyhodnost nabidek hodnotit

vvvvvvvv
vvvvvv

v

druha. Vysledky v tomto sméru pfinesou zhruba LHP s platnosti od 1. 1. 2019, kdy
budeme moci porovnat, jestli novy zakon o zadavani vetejnych zakazek ptinesl n¢jakou

zménu ¢i nikoliv.

Posledni kapitolou, kterd zde jesté nebyla zminéna, jsou dotazniky. Do dotaznikového
prizkumu se bohuzel nezapojilo moc respondentl. Jednim z divodii je nejspiSe
zaméteni dotaznikil. Ty byly zaméfeny na tzké spektrum respondentil, navic kazdy typ
dotaznikil byl zacilen na jinou Skalu respondentd. DalSim diivodem mize byt nezdjem
respondentli o danou problematiku, ¢ast respondenti na prosbu o vyplnéni dotazniku
nereagovala vibec, néktefi pak pfislibili rozdani dotaznikd v ramci firmy, ale jejich
vyplnéni nechali na kazdém zaméstnanci individudlné. I ptes nepfili§ velkou navratnost
odpovédi dotaznikovy prizkum potvrdil vyse zminované myslenky, pfedevSim tvrzeni
0 podhodnoceni ceny za zpracovani LHP, nedostate¢nych piispévcich od statu na
zpracovani LHP a vlivu nizké ceny na kvalitu zpracovani LHP. Detailngjsi hodnoceni

dotaznikového prizkumu viz kapitola 5.3.
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7 Zaveér

Kdyz v roce 1996, piestaly byt jednotné LHP zpracovavany UHUL a hrazeny statem, to
byl pomyslny prvni krok, ktery zapoc¢al dlouhou cestu poklesu cen za zpracovani LHP,
na jejimz konci se ocitdme dnes. Nejen z vysledkd prace, ale také z diskuse je ziejmé,
ze soucasna situace okolo cen LHP a jejich kvality je opravdu tak vazna, jak se o ni
mluvi. Bohuzel se vzdy vyskytne jen ,,prvni vlastovka®“ v podob¢ autora, ktery sepise
Clanek o Spatné situaci kolem LHP a snazi se vyvolat diskuzi, na kterou nikdo
nereaguje, jakoby se zadny ¢lanek nevyskytl. Tato situace trva, az do doby, kdy se opét
objevi autor s ¢lankem a cely kolob&h se opakuje. Fakt, Zze se o tuto problematiku
nezajima vetejnost je zcela pochopitelny (vétsina lidi ani nevi, co to LHP znamena), ale
nezajem ze strany zainteresovanych osob pfedevsim taxatorl je zardzejici. URBANEK
(2012), na svych webovych strankach zvefejiiuje jiz nékolikrat zminovany ¢lanek —
Kvalita lesnického planovani a zjistovani porostnich zasob (kone¢n€) nabyva na
vyznamu, vtomto ¢lanku pfimo vyzyva taxatory k rozpoutdni diskuze. Kdyz byl
vV ramci feSeni diplomové préace, autor tohoto ¢lanku kontaktovan, odpovédél, ze jsem
prvni osoba, ktera na tento ¢lanek reaguje. Tato skutecnost jenom potvrzuje nezajem

lidi, kteti by s touto situaci mohli néco ud¢lat, néco d¢lat.

Ceny za zpracovani LHP zapocaly sviij pokles ve chvili, kdy se zpracovani LHP
presunulo do rukou privatnich taxacnich kancelafi, kterych je na trhu ptebytek a tak se
museji podbizet s nizkymi cenami za zpracovani LHP, aby byly schopny vysoutézit
néjaké zakazky a udrzet se tak na trhu. Neustale sniZovani cen, pii rostoucich nakladech
se ale zakonit¢ musi, nékde promitnou. Bohuzel je to v kvalité zpracovani LHP. Situace
S nizkymi cenami vedla aZ ke sniZeni dotacni castky od stitu z 350 K&/ ha na
soucasnych 300 K¢/ha, mizeme jen doufat, Ze soucasnd situace nepovede k dalSimu
snizovani. Nebot’ tato situace nastala v dobé, kdy se primérna cena za zpracovani LHP
pohybovala kolem 380 K¢/ha v dnesni dobé je to 261 K¢/ha. Logika véci tedy veli, dalsi

snizeni.

Zménu v podbizeni se nizkymi cenami, by snad mél pfinést novy zakon ¢. 134/2016
Sb., o zadavani vetfejnych zakazek, ktery se pravé snazi tuto situaci zacit fesit. Bude

ovSem chvili trvat, nezli budeme moci porovnat, zda opravdu pfinesl néjakou zménu ¢i
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nikoliv. Velkou ¢ast viny na soucasné situaci, nesou Lesy CR, S. p., se svym majoritnim

postavenim na trhu, které si moc dobfe uvédomuji a mozna ho i zneuzivaji.

Ceny za zpracovani LHP jsou podhodnocené a tato skutecnost se jiz promita do jejich
kvality. Na tomto faktu se nic nezméni, dokud si odborna veiejnost, pfedevsim taxatoti
a zpracovatelé LHP, neuvédomi vaznost dané situace. V dalSim kroku si pak museji
pfipustit, Ze jsou to pouze a jedin€ oni, kdo s touto situaci mize a musi néco udélat.

Jinak jim budou Lesy CR, s. p. smy¢ku kolem krku utahovat i nadéle.
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8 Summary

When in 1996, ceased to be a single FMP UHUL processed and paid by the State, it was
the first step imaginary, which began a long journey of falling prices for processing
LHP, at the end of which we find ourselves today. Not only on work but also of
discussions, it is clear that the current situation around FMP prices and quality is really
as serious as they talk about her. However, there is always the "first swallow" as an
author who writes an article about the bad situation around FMP and trying to provoke
debate, which nobody reacts as if no article occurred. This situation persists until the
author appears again with the article and the whole cycle repeats. The fact that these
issues are not interested the public is fully understood (most people do not even know
what that means FMP), but the lack of interest on the part of stakeholders especially
taxatorti is striking. URBANEK (2012) on its website publishes the article already
mentioned several times — Quality of forestry planning and identification of growing
stock (finally) gaining importance in this article invites taxatory to incite discussion.
When he was in the framework of the thesis, the author of this article contacted replied
that | was the first person who responds to this article. This fact only confirms the lack

of interest of people who would this situation be able to do something, do something.

Pricing for FMP began its decline when processing FMP moved into the hands of
private mensurational offices, which is a market surplus and thus must pander to the low
prices for processing FMP to be able vysoutézit a contract and retain the best on the
market. Constantly falling prices, while increasing costs but inevitably must,
somewhere reflected. Unfortunately, it is the quality of processing FMP. The situation
of low prices led to a reduction in the amount of state subsidy of 350 CZK/ha to the
current 300 CZK/ha, we can only hope that the current situation will not lead to further
reductions. Since this situation occurred at a time when the average price for processing
LHP was about 380 CZK/ha nowadays it is 261 CZK/ha. The logic therefore dictates

further reductions.

Change in pandering to low prices, should perhaps bring new Act no. 134/2016 Coll.,
On public procurement, which is just trying to begin to address this situation. However,
it will take a while before you can compare that really brought a change or not. Much of
the blame for the current situation, carry Forest of the Czech republick with its majority

position in the market, which only too aware, and maybe even abused.
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Pricing for FMP are undervalued, and this has been reflected in their quality. This fact
will not change until the professional community, especially taxatofi and processors
FMP, realize the seriousness of the situation. The next step will then have to admit it
and only they who with this situation can and must do something. Otherwise, it will

Forest of the Czech republick noose around his neck tightened further.
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10 Prilohy
Priloha 1 Dotaznik ,,Ceny LHP*

Dotaznik ..Ceny LHP*

1. Myslite si, Ze jsou soucasné ceny Lesnich hospodarskych plania (LHP)

podhodnocené?

a) Ano
b) Ne
2. Jaka si myslite, Ze by méla byt cena za 1 ha LHP?

a) 100 — 200 K¢ e) 500 — 600 K&
b) 200 — 300 K¢ ) 600 — 700 K¢
c) 300 — 400 K¢ g) 700 — 800 K¢
d) 400 — 500 K¢ h) 800 K¢ a vice

3. Jaka je nejcastéjsi ¢astka dotaci kterou od statu dostavate?

a) 100 K¢
b) 200 K¢
c) 300 K¢
d) Zadost o dotace nepodavame.

4. Myslite si, Ze je vySe dotaci od statu dostatena?

a) Ano
b) Ne
5. Jak by se podle vas mély nadale vyvijet ceny LHP?

a) M¢ly by ziistat stejné, jako jsou ted’
b) Mélo by dojit k jejich zvyseni
¢) M¢lo by dojit k jejich poklesu
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Priloha 2 Dotaznik pro taxatory

Dotaznik pro taxatory

1. Kolik hektart lesnich porosti musite ro¢né otaxovat?

a) méné nez 2 000 ha d) 6 000 — 8 000 ha
b) 2 000 — 4 000 ha e) 8 000 — 10 000 ha
¢) 4 000 — 6 000 ha ) 10 000 ha a vice

2. Kolik hektaru lesnich porosti by mél jeden taxator ro¢né otaxovat, aby nebyla

ohroZena kvalita jejich prace?

a) méné nez 1 000 ha f) 5000 — 6 000 ha
b) 1 000 — 2 000 ha g) 6 000 — 7 000 ha
c) 2 000 -3 000 ha h) 7 000 — 8 000 ha
d) 3000 -4 000 ha ch) 8 000 ha a vice

e) 4 000 — 5 000 ha

3. Jak moc v ramci taxace cestujete po Ceské republice?

a) Pracujeme v ramci 1 Piirodni lesni oblasti (PLO)
b) Pracujeme v ramci jedné PLO a PLO sousednich

¢) Pracujeme v ramci celé Ceské republiky

4. Myslite si, Ze ma vliv na kvalitu taxace to, Ze taxatora, ktery pracoval napf.

v PLO 35 Jihomoravské tvaly, poSleme pracovat do PLO 22 KrkonoSe?

a) Ne, nema — odbornik je zkratka odbornik
b) Zalezi na zkuSenostech a kvalifikaci daného taxatora

¢) Ano, mé — jsou to velmi odliSné oblasti

5. Myslite si, Ze ma soucasna cena za 1 hektar Lesniho hospodariského planu vliv

na kvalitu prace?

a) Ne, nema

b) Ano, ma
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Priloha 3 Dotaznik ,,SPI*

Dotaznik ..SPI*

1. Jste presvédceni o reprezentativnosti vysledkii metody Statistické provozni

inventarizace (SPI) lesa?

a) Ano
b) Ne

2. Myslite si, Ze je rozdil v cenach LHP zpracovanych pomoci SPI a klasickou

metodou?

a) Ano, LHP zpracované klasickou metodou je levnéjsi
b) Ano, LHP zpracované klasickou metodou je drazsi
¢) Ne, ceny obou metod vychazi zhruba stejné

3. Dostavate dotace, od statu na LHP zpracované pomoci SPI?

a) Ano
b) Ne
4. Kolik stoji v pfepoctu, na 1 ha LHP zpracovany pomoci SPI?

a) mén¢ nez 200 K¢
b) 200 — 300 K¢
c) 300 — 400 K¢
d) 400 — 500 K¢
e) 500 — 600 K¢
f) 600 K¢ a vice

5. Myslite si, Ze by se pouZivani metody SPI, mélo vice rozsirit i v hospodarskych

lesich?

a) Ano
b) Ne
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