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Uvod

., Dité, na jehoz nataZené ruce se casto odpovi odmitnutim, miize navzdy ztratit

schopnost projevovat svou néznost a vychdzet vstric.

Stefan Garzynski

Pod pojmy rodina a domov se vétSin€é znas vybavi pocit néceho piijemného,
bezpecného, zndmého a blizkého. Domov je misto, kam se radi vracime, kde hledame
utocisté pred kazdodennim shonem, neptizni pocasi, nebezpecim ¢i kde miizeme jen tak
lenosit a byt sami sebou. Domov je také misto, kam si zveme ptatele a travime s nimi
svlj volny ¢as nebo svéfujeme trapeni. Domov byva zejména v piipadé¢ ditéte bytostné
spojen s rodinou. Z laického pohledu nahlizime na rodinu jako na svoje nejblizsi, jako
na ty, co nas vzdy radi vidi, maji pro nas otevienou ndruc¢ a prozivaji s nami nase radosti
1 starosti. Jsou to lidé, ktefi nas miluji 1 pfes nase Spatné vlastnosti a prave tato jistota je
nam opérnym bodem a zastitou k tomu, abychom mohli spokojené zit, pracovat,
vzdélavat se, navazovat vztahy a dal predavat lasku.

Ne kazdy ale proziva détstvi v takovém domové v kruhu rodiny. Jsou déti, které
sice Ziji v zafizenich, které¢ maji slovo domov ve svém nazvu, ale toto misto jim neni
opravdovym domovem. Jsou déti, pro které je rodina jen pojmem ¢i ¢imsi vzdalenym
a nedostiznym. O lasce rodict Casto jen sni, protoze svoje rodi¢e neznaji anebo jejich
bezpodmine¢nou lasku nezazivaji. Ze strany rodiCii se jim naopak dostavd nezdjmu,
opovrzeni, odmitani, nadéavek, biti, zanedbavani ¢i dokonce zneuzivani. Vnimani
zivotni reality téchto déti je pak odlisSné od vnimani lidi vyrlstajicich v bezpecném
a laskyplném domové. To utvéii jejich povahy, postoje, zpusoby chovani a tudiz cely
jejich dalsi zivot.

Neékde jinde naopak ziji lidé, ktefi chtéji takovym détem pomdhat, nabidnout jim
opravdovy domov, pevné zdzemi, pocit jistoty a nekone¢né¢ podpory. Nékteti z nich
nemohou mit vlastni déti, pfesto touzi zalozit rodinu a v piijeti nebiologického ditéte
vidi nadéji na splnéni tohoto snu. Jini lidé jiz vlastni rodinu maji, ale stale jeSté mayji
chut’ a silu nabidnout lasku a pomoc nékomu jinému. Druzi se moZna téZce vyrovnavaji
s odrlistdnim a odchodem vlastnich déti a vzniklou prédzdnotu by chtéli opét vyplnit
smichem, kiikem a kupou hracek. Motivl k piijeti ditéte, které nema Sanci vyristat
v péci svych biologickych rodi¢ti je mnoho, stejné jako je mnoho divodu, kvili kterym

déti bez svych rodich vyristaji.



V soucasné¢ dobé probihd mnoho diskusi na téma ruSeni kojeneckych ustavi
a potfebnosti nalezeni nahradnich rodin opusténym détem. Z televiznich obrazovek na
naSe city plsobi kampan s cilem ziskat pro tyto déti co nejvice péstouni. O détech bez
rodiny se mluvi a piSe vic, nez v ptedchozich letech a jejich piibehy se skrze masmédia
dostéavaji k béznym lidem. Témé&i viibec se ale nehovoii o tom, co pfijeti takoveého ditcte
obnasi a jaké problémy jsou s nim spojené. I samotni zajemci o nahradni rodinnou péci
se s odlisnym chovanim téchto déti mnohdy seznamuji az v situaci, kdy je pifijmou do
svého Zivota. Realita Zivota s témito détmi je Casto odliSnd od jejich predstav a cesta
k uzdraveni poSramocené¢ détsk¢ duSe mnohdy velmi dlouhd a svizelna.
S problematikou vychovy téchto déti nemaji leckdy zkuSenost ani odbornici, ktefi
s nimi pracuji, napiiklad pedagogové, détsti psychologove, 1ékati a podobné.

Cilem prace je poukdzat na problémy spojené s vychovou téchto déti a proniknout
piimo do konkrétni rodiny, kterd ma s vychovou piijatych déti zkusSenosti. Skrze tuto
rodinu pak analyzovat problémy, s nimiz se pii souziti s ditétem setkévala a setkava.
Chceme poukézat na to, ¢im se tyto déti liSi od ostatnich déti Zijicich se svymi rodici
a priblizit to, z jakych divoda se jejich chovani a postoje mnohdy odklonily od bézné
zazitych norem chovani déti. Tyto déti jsou svym vystupovanim casto okolim vnimany
jako ,,zlobivé“, coz vSak prameni pfedevSim zneznalosti a neinformovanosti o dané
problematice. Stale plati, Ze stejné jako pro kazdého jiného, je i pro tyto déti rodinné
zazemi nezastupitelnou zivotni hodnotou, bez které je jejich zivot velmi ztizen.
Nabidnout jim tedy novy domov a otevienou naru¢ rodiny je kol sice nesnadny, ale
bezpochyby spravny. Je vSak dilezité, aby budouci nahradni rodice védeli, do jak
nelehkého tikolu se chtéji pustit a tomu by tato prace chtéla napomoci.

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Teoretickd ¢ast ma Sest
kapitol. Prvni kapitola je vénovand roding, druhd otézce socializace a vychovy v roding,
ve tfeti kapitole se pak vénujeme ndhradni vychové, tedy vychové realizované jinymi
osobami neZ biologickymi rodi¢i. Ctvrta kapitola nam piiblizuje déti pfichazejici do
nahradni rodinné péfe a kapitola patd strucné popisuje proces predchézejici ptijeti
ditdte. Sesta kapitola jen ramcové shrnuje zmény, které se vlada chysta provést v oblasti
péstounské péce. V praktické Casti prace, se pak pomoci kvalitativniho vyzkumu a jeho
designu piipadové studie podivdme na problematiku ndhradni rodinné péce z pohledu
nahradni matky tak, jak ji ona sama vnimd, prozivd a popisuje. Sbér dat je realizovan

hloubkovymi rozhovory a pozorovanim.



1 Rodina

1.1 Vymezeni pojmu rodina

Hlavnim tématem této prace je vychova ditéte vrodin€é, vymezme si tedy na
zaCatku samotny termin rodina. Definici rodiny je mnoho, vSechny se ale shoduji na
tom, ze zékladem rodiny je svazek muze a zeny, ktery v dnes$ni dobé nemusi byt jiz
nutn€ svazkem manzelskym. Tento par pak musi vychovéavat nejméné jedno dité, prave
tato nutna podminka odliSuje rodinu od prostého partnerského souziti. Jednd se tedy
o spolecné souziti nejméné dvou generaci, které jsou zpravidla spojené pokrevnimi
svazky. Vyjimku tvoii vychova osvojené¢ho ditéte, vtomto piipadé neni pribuzensky
pomér vytvoren pifimym pokrevnim piibuzenstvim.

Z pohledu sociologie je rodina mald, neformalni socialni skupina, tedy skupina
jedinct, jez se mezi sebou znaji, sdileji stejné normy a vstupuji do vzijemnych
interakci. Neformalnost skupiny pak urCuje fakt, ze skupina je spojena a drZena
pohromadé vzdjemnymi emociondlnimi vazbami a ne vnéjSim zasahem. M. Nakonecny
uvadi, Zze skupinova pfislusnost je pro ¢lovéka zivotni nutnosti a provazi ho cely Zivot,
od narozeni az do smrti se Glovék citi byt ¢lenem n&jaké skupiny.! V tomto pojeti je
potom rodina spolecenska skupina, do které se dité rodi a jejimz je ¢lenem.

J. Koluchova pojima rodinu jako ,.dynamicky celek, kde jsou vsichni clenové ve
vzdjemné interakei a kazdy ¢len ma tedy vliv na vztahy a celkové klima v roding.” Jako
urcity vici okoli ohraniCeny systém, jehoz ¢lenové jsou v neustdlé interakci, vidi rodinu
také O. Matousek. Z jeho pohledu je rodina prostiedim, ,kde si lidé nutné museji
vytvaret vztahy a nutné museji komunikovat®, tyto vztahy jsou navic vymezeny pravidly,
ktera stanovuji, kdo se ma ke komu jak chovat.’

Na zavér si uvedeme jeSté definici rodiny od 1. Planavy: ,,Rodinu Ize z hlediska

jejtho fungovani pojmout jako strukturovany celek (systém), jehoZ smyslem, ucelem

: NAKONECN\:(, M. Socidlni psychologie. Praha: Academia, 2009. s. 386. ISBN 978-80-200-1679-9.

2 KOLUCHOVA, I. Psychicky vyvoj déti v péstounské péci. Praha: MPSV CR, 1992. s. 44. ISBN 80-
85529-01-7.

* MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 77.
ISBN 80-86429-19-9.



i naplni je utvaret relativné bezpecny, stabilni prostor a prostredi pro sdileni,

reprodukci a produkci Zivota lidi.*

1.2 Funkce rodiny

Z posledni definice vyplyva, ze vyznam rodiny neni jen v souziti nékolika lidi,

jejich vzajemnych interakci a citovych vazeb. VSeobecné byva rodina povazovédna za

zéklad spolecnosti. B. Kraus a Polackova ji vymezuji jako ,systémovy celek, ktery je

schopny reprodukce svych zdkladnich podminek.> To znamena, Ze vlastnimi zdroji

stale opakuje kolob€h zZivota, ptfivadi na svét déti a znich vychovava dalsi generaci,

v budoucnu schopnou této reprodukce. Poslani rodiny, jako instituce, ktera je schopna

reprodukovat Zivot a také hodnoty a kulturu dané spole¢nosti, na ni klade mnoho narokt

a pripisuje ji plnéni hned nékolika funkci.

B. Kraus uvadi tyto funkce rodiny:°

Funkce biologickoreprodukéni — rodina je stabilni reprodukéni zdkladnou
spolecnosti

Funkce socialné — ekonomickd — rodina je vyznamnym spotiebitelem, ale
1 vyrobcem, v podstaté je samostatnou ekonomickou jednotkou s vlastnim
hospodafstvim (v dneSni dobé je ale tato funkce Casto omezena, napf.
nezameéstnanosti)

Funkce ochrannd (zaopatfovaci, peCovatelska) — rodina zajiStuje Zivotni
potieby svych Clenii

Funkce socializa¢né-vychovnd — rodina pfipravuje déti na vstup do zivota,
ale 1 déti pomahaji starSi generaci se zvlddanim naroki méniciho se
prostiedi (napt. v ovladani pocitace)

Funkce rekreacni — clenové rodiny spolu travi volny ¢as, dovolenou atd.
Funkce emociondlni — tato je zasadni a nezastupitelna, s ostatnimi pomaha
nebo muize pomahat stat, citové zazemi a pocit lasky vSak zadnéd jind

instituce nedokaze vytvofit

* PLANAVA, 1. Komponenty a procesy fungujici rodiny a manzelstvi. Ceskoslovenskd psychologie.

1994, ¢.1, s 8.

S KRAUS, B. et al. Clovék — prostiedi — vychova. Brno: Paido, 2001. s. 78. ISBN 80-7315-004-2.
S KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. s. 81-83. ISBN 978-80-7367-383-3.



1.3 Typy rodiny

Ne vSechny funkce se ale dafi kazdé rodin€ plnit. Z tohoto hlediska pak rodinu
délime na funkéni (pfiméfené plnéni funkci), dysfunkéni (nepfiméiené plnéni nékterych
funkci, avSak rodina je schopna i pfes tato omezeni fungovat) a afunkéni (neplnéni
funkci, rozklad rodiny)

Funk¢nost rodiny naruSuje také jeji neuplnost, tedy situace, kdy je pfitomen pouze
jeden rodi¢, pfevazné¢ matka (divodem je rozvod, vdovstvi, svobodné matefstvi).
Takovych rodin v poslednich desetiletich piibyva, 1 presto zlstava za idedl povazovana
rodina uplna, tvofena obéma rodi¢i. DalSim délenim rodiny je tedy rodina uplna
a neuplna. K tomuto déleni se v dusledku rozsifeni forem rodiny ptidava jesté rodina
rekonstruovand, kterou Slovnik socidlni prace definuje jako rodinu, ,,ve které je jeden
z rodicu biologickym rodicem deti a druhy nikoli, pripadné maji oba rodice déti
z predchozich vztahii, které nejsou pokrevnimi sourozenci.’

Z jiného uhlu pohledu rodinu dé¢lime na nuklearni (rodice a jejich déti)
a roz$ifenou (ostatni ptibuzni). O. MatousSek na toto téma uvadi, Ze socialni sit’ rodiny,
tedy pfibuzni, ale 1 pratel¢, ktefi nukledrni rodiné pomahaji a podporuji ji, jsou pro ni
nezbytné dilleziti, protoze zadna rodina by nemohla izolovang fungovat.®

Dalsi déleni rodiny vychazi z pohledu samotného jedince. Rodinu, v niz vyrista,
nazyvame orientacni a rodinu, kterou pozdéji sdm zakladda, jako prokreacni. Do této
nov¢ zalozené rodiny si pak jedinec pfinasi zkuSenosti, ndzory a postoje, vytvorené

v rodiné orientacéni.

! MATOUSEK,O. Slovnik socidlni prace. Praha: Portal, 2003.s.182. ISBN 80-7178-549-0.
¥ MATOUSK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. s. 84.
ISBN 80-86429-19-9.

10



2 Socializace a vychova ditéte v rodiné

2.1 Socializace

,wocializace je celoZivotni proces, v jehoz priibéhu si jedinec osvojuje specificky
lidské formy chovani a jednani, jazyk, poznatky, hodnoty, kulturu a zaclenuje se tak do
spolecnosti.*’ Socializaci se v podstaté z &loveka jako biologické bytosti stava bytost
spolecenska a tento proces je nahodily, probihajici zcela prirozené diky vrozené vloze
sociabilitd, jez ¢lovéku umoZiiuje navazovat vztahy, kontakty a socidlni uceni'
Socializace vede Cloveéka k tomu, aby ve svém zivoté vystupoval v urcitych socialnich
rolich, tedy o&ekavanych zptsobech chovani'' Znamena to tedy, Ze spole¢nost od
jedince oc¢ekava, Ze se bude v pozici zédka chovat jako zdk, v pozici ulitele jako ucitel
atd. Clovék se musi naudit akceptovat pravidla dané spoleénosti a podle nich se chovat.
Potom bude touto spolecnosti piijiman. J. Keller definuje cil socializace takto: ,, Cilem
socializace je zformovat bytost, ktera se bude i o samoté chovat tak, jako by byla pod

stalym dohledem ostatnich clenii skupiny.*"

2.1.1 Primarni socializace

Primarni, tedy prvotni socializace c¢lovéka probihd vroding. Jak jsme se jiz
ve kterém bude moci piivést na svét novou generaci. Ukolem rodiny je tedy predat ditéti
kulturni navyky a tradice dané spole¢nosti, poskytnout mu prostor pro vstfebavani
riznych roli, matetského jazyka, hodnot spole¢nosti 1 konkrétni rodiny. Cely tento
proces probihd jako neuvédomély a nefizeny a zacina hned po narozeni. V roding se dité
Jjiz ve svém raném véku uci také ovladat své emoce tak, aby jeho projevy byly
pfimétené zvyklostem spolecnosti, do které se narodilo. Celé toto socialni uceni je jen
tézko nahraditelné néjakou jinou instituci, protoze je zalozené na pevnych citovych
vazbéach a kazdodennim kontaktu, pfi kterém dit¢ mtize sledovat jednéni svych rodict,
jejich reakce na urcité podnéty, slySet matetskou fec, kterd je navic ve velké mife ur¢ena

pfimo ditéti a nuti je tak k interakcim.

Y KRAUS, B. et al. Clovek — prostiedi — vychova. Brno: Paido, 2001. s. 54. ISBN 80-7315-004-2.

' KRAUS, B. Ziklady socidlni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. s. 59. ISBN 978-80-7367-383-3.

'" NAKONECNY, M. Socidlni psychologie. Praha: Academia, 2009. s. 104. ISBN 978-80-200-1679-9.
'2KELLER, J. Uvod do sociologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 38. ISBN 80-86429-39-3.
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S. Klapilovd ktomuto tématu ftika: ,,Rodina je lidskému jedinci prvnim
pFirozenym  prostiedim, do ného vstupuje na zacdtku své existence.“"> Rodinna
socializace pak podle ni probiha jako bezprostifedni vliv tohoto socidlniho prostfedi na
dité. Jako cil primarni socializace spatfuje V. Polackova v uvedeni ditéte do ptislusného
kulturniho prostiedi a nauceni orientace ,v tomto prostiedi plném symbolii
a spolecenskych standardii.<** K predavani kultury a vhodného chovani piidava
J. Skupnik také zminku o muzské a Zenské roli: ,,MuzZské a Zenské role ale nejsou to
jediné, cemu se nova generace v rodiné uci: vedle nich jsou to také dalsi predstavy,
hodnoty a normy, které ¢lovék nakonec potiebuje ke svému fungovani ve spolecnosti. "

Dodejme jesté, ze zatim jsme mluvili pouze o obecnych definicich primarni
socializace, tedy zjist¢ého pohledu o ideédlech socializace. Priméarni socializace ale
probihd vzdy v konkrétni rodin€, dit€¢ tedy nepiebira jen normy a hodnoty celé
spolecnosti, ale predev§im normy, hodnoty, postoje, zplisoby chovani a komunikace té
rodiny, do které se narodilo. Z toho vyplyvd, ze ne vzdy je dit¢ socializovano pro
plnohodnotny zivot v dané spolecnosti, nékdy ho rodina vybavi naopak pro zivot, ktery
ho v budoucnosti vyfadi na okraj spolecnosti, z divodi neschopnosti ptizplsobit se
jejim hodnotam a normam.

V krajnim ptipad¢ dit€ primdrni socializaci v rodiné nezazije vilbec a jeho vstup
do Zivota probihd v né&jakém uUstavnim zafizeni, naptiklad v kojeneckém ustavu.
V tomto piipadé¢ se dit€¢ socializuje a vstiebava normy zcela odlisné a v zésadé

wev 4%

nepiipravujici na pozdé€jsi samostatny Zivot a vychovu pfisti generace.
2.1.2 Sekundarni socializace

Sekundarni socializace navazuje na socializaci primarni a stavi na jejich
vysledcich. Probihda vétSinou ve Skole a jinych vzdélavacich institucich. Tyto instituce
nékdy mohou zmirnit proces nevhodné az patologické socializace, kterd se ubird
smérem mimo uznavané normy spolecnosti. V sekundarni socializaci maji velky vliv
také vrstevnické skupiny, tedy kamaradi. Pfichodem do vzd¢€lavacich instituci jako je
matetska Skola, zdkladni Skola a jiné, se dité stale Castéji do téchto vrstevnickych skupin

zapojuje a hledda vnich své misto, svoji pozici a u¢i se nové role. Do sekundarni

¥ KLAPILOVA, S. Kapitoly ze socidlni pedagogiky. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2000.
s.27. ISBN 80-7076-669-8.

' KRAUS, B. at al. Clovék — prostiedi — vychova. Brno: Paido, 2001. s.57. ISBN 80-7315-004-2.

' SKUPNIK, J. Antropologie pribuzenstvi. Praha: Slon, 2010. s.326. ISBN 978-80-7419-019-3.
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socializace zasahuji rovnéZ média a samoziejmé¢ zisadni vyznam ma stale rodina.
V souvislosti s rodinou musime zminit také dilezity vliv sourozenecké skupiny, ve
které se formuje souhra a spoluprace. O tomto vyznamném socializaCnim Ciniteli se
zmitiuje napt. J. Simi¢kova — Cizkova: , K tomuto osudovému spolecenstvi patii, Ze se
deti musi delit o prizen rodicit a mnoho jinych veci, zZe se tedy uci urcita omezeni sndset
a prijimat'® Pisobeni sourozenecké skupiny samoziejmé zatind uZ v socializaci

primarni, ale domnivame se, Ze v dob¢ rané¢ho détstvi nedosahuje jesté takové intenzity.

2.2 Vychova v rodiné

Vychova vrodiné je soucasti procesu socializace. V piipadé¢ vychovy jde ale
o ¢innost zamérnou a cilevédomou. Cile této vychovy sice nejsou dany pevnym
obsahem, jako je tomu naptiklad u vychovy a vzdélavani ve Skole, jde ale o védomou
snahu rodi¢t vychovat dit¢ podle své predstavy. Pfi vymezeni pojmu vychova v rodiné
se ztotoziujeme s nazorem Z. Matéjcka: ,,Charakteristickym znakem vychovy je vsak
pravé toto ,,zamereni ", které je urcovano predstavou vychovatele, predstavou, k jakym
zménam v chovani ditéte by mélo dojit a v jakych formdach by se toto chovani mélo
ustalit.<"

Cile vychovy se ale vrodinném prostiedi neustile méni v zavislosti na véku
a schopnostech ditéte. Cilem je napf. naucit dit€ hygienickym navykim, zdraveni,
zavazovani tkanicek, uklidu pokojicku ¢i samostatnému vypracovani domacich ukola.
Koneénym cilem vychovy ditéte vrodiné ale vkazdém piipadé =zistava jeho
osamostatnéni.

Vychova ditéte ale neni pouze jednosmérnym piisobenim rodi¢e na dité. Dité je
aktivnim ucastnikem vychovy, vychovatel, tedy rodic, reaguje na jeho projevy, zpiisoby
chovani, komunikuje s nim. Ani v roding, vychovévajici vice déti, nejsou vSechny déti
vychovavéany stejnym zplsobem. Kazdé dit€¢ je osobnost a na stejné vychovné vedeni
reaguje jinak. Vyloudénim krasného tsmévu, vztekem, pla¢em, vzpurnosti ¢i naopak
poddajnosti. Kazdy vychovavany tedy ovliviluje také chovani vychovatele. Je tedy
nutny individudlni pfistup a ten vyzaduje vztah, vpiipadé vychovy vrodin¢ vztah

emocionalnég silny, vztah laskyplny a chapajici.

¢ SIMICKOVA — CIZKOVA, I. Prehled socidlni psychologie. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2004. 5.50. ISBN 80-244-0929-1.
'"" MATEJICEK, Z. Po dobrém, nebo po zlém? Praha: Portal, 2007. s. 14. ISBN 978-80-7367-270-6.
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2.2.1 Vztah mezi rodic¢em a ditétem

Bez vztahu nelze Gspésné vychovavat. Pokud je vychova vrodiné oprosténa od
emocionalni vazby a pochopeni osobnosti a potteb ditéte, vychovavany plni pozadavky
vychovatele jen diky vnéj$im zasahim, tedy odménam a trestim. To ale v zadném
piipadé¢ neni zaddouci vysledek vychovy, protoze bez piitomnosti vychovatele, tedy
rodie, se pak dité chovd zcela jinak a bez jeho dohledu a kontroly je mnohdy
nezvladatelné ¢i naopak nerozhodné a bazlivé. R. Cambell vyslovuje presvédceni, Ze
dit¢ musi mit s rodicem velmi tzky vztah a citit jeho bezpodminecnou lasku, teprve
potom se miZe ztotoZnit s hodnotami, které rodi& vyznava.'®

Ve stejném duchu hovoii 1 M. Winterhoff: ,,Déti se mohou optimalné vyvijet jen
diky citovému vztahu a prislusné vazbé na své rodice. Déti schopné vztahu se tak
vwvijeji zpocatku kvidli svym rodiciim.«" Autor dale vysvétluje, e dit& nejdiive pomaha
rodic¢i s uklidem proto, aby mu udélalo radost. Dité v batolecim nebo ptfedskolnim véku
netusi, jaky je ucel tklidu, velmi ho ale t€si, pokud se od matky ¢i otce docka ocenéni,
pochvaly, objeti atd. Také smysl pro to, co je spravné a co Spatné, dité prejima od
rodici. To je vSak mozné jen v ptipad€, Ze jejich vzajemny vztah a kontakt je Casty
a intenzivni a Ze mezi nimi probihd komunikace, kterou dité¢ dokaze jiz ve velmi raném
véku spravné vyhodnotit. ,,Rodice tedy museji dat jasné najevo, zda se v daném
okamziku zlobi, nebo zda maji radost.“*° Timto zptisobem se v ditéti zakotvi povédomi
o dobrych a S$patnych ¢inech. Dit€é na sebe pievezme normy svych rodic¢u, pokud ti
budou kuptikladu kradez povazovat za Spatnou, dité si vsobé vypestuje stejné
ptesvédceni, aniz by znalo trestni zdkonik. Pokud naopak rodi¢e budou mit jako normu,
ze krast je dobré, dit¢ se ve vétSin¢ piipadt pred kradezi kvili znalosti trestniho
zakoniku a sankci za ni v budoucnu nezastavi.

Pti vychové kladou rodice na dité urcité pozadavky, néco mu piikazuji, néco
zakazuji, chtéji, aby dodrzovalo jista pravidla. Dit¢ ale akceptuje pozadavek spiSe od
vychovatele, kterého ma rado a jehoz lasku 1 citi, neZ od vychovatele, ktery ditéti
nerozumi. Takovému pozadavku se dit& asto vzepie.”' Proto vychova bez kladného

vzajemného vztahu nemiize jedince kvalitn€ pfipravit na samostatny Zivot.

'8 CAMBELL, R. Potfebuji tvou ldsku. Praha: Navrat, 1992. s. 118. ISBN 80-85495-11-2.

' WINTERHOFF,M. Pro¢ se z nasich déti stavaji tyrani. Praha: Ikar, 2011. s. 65. ISBN 978-80-249-
1564-7.

* Tamté s. 66.

2L CAP, I. a MARES, I. Psychologie pro ucitele. Praha: Portal, 2007. s. 251. ISBN 978-80-7367-273-7.
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3 Nahradni vychova

Vychova a socializace ditéte probihajici ve funkcni rodin€ je to nejlepsi. Jen toto
prostiedi nabizi ditéti dostatek vzori k napodobg&, seznamuje ho piirozené
s kazdodennim zivotem, vztahy mezi partnery, nabizi mu vzorce chovani, Zivotni
hodnoty, pocit bezpeci a sounalezitosti s ur¢itou skupinou. Rodina ale nabizi i prostor
ke komunikaci, v rdmci néhoz muze jedinec zakouSet sebe sama, jako nékoho hodného
pozornosti a v ptipad¢ kladnych a povzbudivych reakci ze stran svého okoli, také jako
hodného lasky. V tomto uzkém emociondlnim a interakénim prostiedi dit€ na vlastni
ktzi zazivd prvni vztahy a pocity, jako je mit rad, zlobit se na nékoho, divéfovat
a podobné. Toto prostfedi je nenahraditelné, ale i pres tento ziejmy fakt ne kazdé dité
ma to Stésti v takovém prostiedi vyristat.

Neékteré déti prozyi €ast Zivota v rodin€ zcela nefunkéni, n€kdy 1 zanedbavajici,
nemilujici a zranujici. Mnoho déti se v rodin€ setka s tyranim a zneuZzivanim. Jiné¢ déti
prostiedi rodiny nepoznaji nikdy. Rodice se o né¢ neumi, nechtéji nebo nemohou starat.
Pro tyto déti, které z nejriznéjSich diivodi nemohou vyrtstat ve vlastni rodin€, existuje
systém nahradni vychovy. V prostiedi Ceské republiky se nahradni vychova déli do
dvou hlavnich skupin:

e vychova ustavni

e ndhradni rodinnd péce

3.1 Legislativni ramec nahradni vychovy

vvvvv

k nutnosti péce o tyto deti a pfizndva jim rovnd prava jako vSem ostatnim obCanim
a navic zvlastni ochranu z ditvodl jejich bezbrannosti a nezletilosti, je sdéleni 104/1991
Sb., Umluva o pravech ditéte. Clanek &. 20 nam piimo ptikazuje, Ze: ,, Dité docasné
nebo trvale zbavené svého rodinného prostredi nebo dité, které ve svém viastnim zajmu
nemuze byt ponechano ve svém vilastnim prostredi, ma prdvo na zvlastni ochranu
a pomoc poskytovanou statem. “ V prvni fad€ by se takové dit¢ mélo dostat do nadhradni
rodiny a jen v nutnych ptipadech do zatfizeni péce o déti.

Dalsi pravni normou, kterd se tyka ndhradni vychovy jako celku, je zakon

¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich ptedpisti. Tento

15



zédkon ochranuje prava ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu. Jeho ptfednim
hlediskem je zajem ditéte a zaméfuje se na déti, jejichz rodice zemieli, neplni
povinnosti plynouci zrodi€ovské zodpovédnosti nebo zneuzivaji prava plynouci
z rodiCovské zodpovédnosti. Zakon se dale blize vénuje obéma formadm néhradni
vychovy a déti v ndhradni vychové spadaji pod jeho plisobnost az do své plnoletosti.
Vyjimkou jsou déti osvojené, které se dostanou do péce funkéni rodiny. O specifiku
osvojeni se zminime v dalsi ¢asti nasi prace. V zdkon¢ jsou také dva paragrafy a to § 42
a § 46, které¢ popisuji ¢innost zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a zatizeni
pro vykon péstounské péce. Témto zafizenim zakon vyméfuje také vysi statnich
ptispévkll za péci o jim svéreneé déti.

Vyznamnym zakonem, tykajici se ndhradni vychovy a vymezujici nahradni
rodinnou péci, je zadkon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsSich predpist. Definuje
pojem rodiCovskd zodpoveédnost jako souhrn prav a povinnosti rodi¢l vici svym
nezletilym détem a to v oblasti péfe o zdravotni, rozumovy, citovy a mravni vyvoj
ditéte, dale prava a povinnosti v oblasti spravy jméni ditéte a jeho zastupovani. Zakon
dale rozd€luje ndhradni rodinnou péci na osvojeni, pestounskou péc¢i, porucenstvi
a svéfeni ditéte do péce jin¢ fyzické osoby neZ rodie. Tyto jednotlivé typy blize
popisuje. Zminka je zde také o ustavni vychové€, tu zdkon oznacuje jako krajni feSeni
v piipadé, Ze dit€ neni moZzné umistit do ndhradni rodinné vychovy ¢i zatizeni pro déti
vyZadujici okamzitou pomoc.

Pro nahradni rodinnou péci, tedy piesnéji pro péstounskou péci, je velmi dilezity
zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe, ve znéni pozd¢jsich predpisi, ktery
urcuje davky péstounské péce.

Z oblasti ustavni vychovy si pak jako zadkladni prdvni normu uvedme zikon
¢. 109/2002 Sb., o vykonu tustavni vychovy, ve znéni pozd¢jSich ptedpist. Tento zdkon
se tykd téchto zafizeni: diagnosticky ustav, détsky domov, détsky domov se Skolou
a vychovny tustav. Tato zafizeni jsou urcena pro déti od 3-18 let.

V zékon€ neni nijak zvlast' upravena ustavni péce o déti do tii let v€ku. Zminka
o zvlastnich détskych zafizenich jako jsou kojenecké ustavy a détské domovy pro déti
do tii let je pouze v § 38 zakona &. 20/1966 sb., o zdravi lidu. Cinnost téchto zafizeni
pak upravuje metodicky pokyn Ministerstva zdravotnictvi &. 24039/2005, Cinnost

kojeneckych tstavil a détskych domovil pro déti do 3 let véku.
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3.2 Ustavni vychova

Ackoli ustavni vychova neni pfedmétem této prace, presto si struéné¢ vymezime
jeii strukturu. Ustavni vychova je totiz pro vétsinu déti v ndhradni rodinné pé¢i mistem,
ze kterého se do rodiny dostavaji. I pfesto, Ze je 1 zakonem urcena jako krajni a pokud
mozno prechodna instituce v pé€i o déti, realita je v nasi republice vétSinou jind a ne
ziidka stravi dité v astavni vychoveé celé své détstvi. Posledni desetileti se ovSem
objevuji snahy tuto situaci zménit a vtomto duchu se pfipravuji 1 zmény v novele
zékona o socidlné-pravni ochrané déti, o které se v dalsi ¢asti textu jeSté zminime. Zda
se ale skutecny stav opravdu zlepsi, ukaze az ¢as. Spoustu pozitivnich zmén v Gstavni
vychové se jiz ale uskutecnilo, naptiklad se rozsitily détské domovy rodinného typu ¢i
vznikla celkem nové instituce zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, kde je
snaha celou vychovu co nejvice piiblizit zivotu v rodin€. I pfes toto usili ale stejné
zadny ustav nedokéze ditcti, zvlasté vjeho raném véku, nabidnout to, co je pro né
zivotné dilezité, a to jistou citovou vazbu na pecujici osobu, vazbu, kterd se v bézné
fungujici rodin€ vytvafi zcela pfirozené jako soucast vztahu rodice a ditéte. V prostiedi
sebelepsiho détského domova ¢i kojeneckého tstavu vSak neni mozZné zajistit, aby mélo
kazdé dit€¢ k dispozici svou vazebnou postavu neustéle, kdy ji potfebuje. Teorii vazby
podrobnéji probereme ve Ctvrté kapitole.

Dopliime jesté, ze negativni dopad tustavni vychovy se snizuje s vékem ditéte
a v dob¢ dospivani jiz dité¢ ¢asto mnohem Iépe prospiva v prostiedi vrstevnikil, ktefi
15letého adolescenta, ktery ma v misté stavu své kamarady a sit’ socialnich vztahti, by
J1iZ mohlo byt zcela kontraproduktivni. V tlém détstvi, predevSim ve véku do Sesti let,
ustav ale nemize a nedokaZe naplnit potieby ditéte a negativné se podepisuje na jeho

dal$im vyvoji.
3.2.1 Struktura ustavni vychovy v Ceské republice

Siroka sit’ Gistavnich zafizeni je u nas rozdélena do resortl tfi ministerstev:

e Ministerstvo zdravotnictvi
o kojenecky tstav

o détsky domov pro déti do tii let véku
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e Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR

o diagnosticky tstav

o détsky domov

o détsky domov se Skolou

o vychovny tstav

e Ministerstvo prace a socialnich véci

o zafizeni pro déti vyZadujici okamZzitou pomoc

o ustav socidlni péce

3.3 Nahradni rodinna péce

Nahradni rodinna péce (dale jen NRP) je forma nahradni vychovy, pii které je dité

soudem svéfeno pfimo do rodiny. Ziskava tak 1 ,,nadhradni rodic¢e®, ¢i alespon jednoho

a v nékterych ptipadech 1 sourozence. Zije tedy v redlném prosttedi bézného Zivota.

I NRP mé nékolik typii:

Obrazek 1: Struktura NRP

Oswojeni zrusitelné

Oswojeni

Oswojeni nezrusitelné

Nahradni rodinna
péce

Poruc¢enstvi

Swefeni do péce
jiné fyzické osoby

Péstounska péce na

nez rodice dobu pfechodnou

Péstounska péce

Péstounska péce
dlouhodoba

Individualni
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3.3.1 Zakladni charakteristika jednotlivych typi NRP

Podivejme se nyni ve strucné charakteristice na jednotlivé typy nahradni rodinné

péce v Ceské republice, tak jak jsou vymezeny zakonem o roding:*

Prvnim typem zminénym v zdkoné o rodin€ €. 94/1963 Sb. je péstounska
péce. Podle tohoto zdkona mulZze byt dit¢ do péstounské péce svéfeno
rozhodnutim soudu, a to bud’ jednotlivei nebo manzelim. Dité¢ se do
pestounské péce svétuje, vyzaduje-li to jeho zdjem a spliuje-li péstoun
zakonné pozadavky pro péstounskou péci a mize ditéti zajistit fadnou
vychovu. Péstoun nemd k ditéti vyzivovaci povinnost a zastupovat ho
mize jen v béznych vécech, zdkonnymi zéstupci ditéte zlstavaji rodice.
Péstoun o dité¢ osobné pecuje a ma narok na davky pestounské péce (viz.
Priloha 1). Od roku 2006 je pak do zakona zaveden novy institut
pestounské péce na prechodnou dobu. Osoby, které mohou péstounskou
péci na prechodnou dobu poskytovat, musi byt zatazeny do zvlastniho
registru.

Druhym moZnym typem nahradni rodinné vychovy zminovanym v zakong
o rodin¢ je osvojeni. Osvojenim vznika mezi ditétem a osvojiteli takovy
pomér jako mezi biologickymi rodi¢i a détmi a osvojitelé ziskavaji k ditéti
rodicovskou zodpoveédnost. O osvojeni rozhoduje soud a osvojenim ditéti
zanikaji jeho prava a povinnosti k piivodni rodin¢ a ziskava piijmeni
osvojitelll. Zakon vymezuje dva typy osvojeni, a to osvojeni zruSitelné
a osvojeni nezruSitelné. NezruSitelné osvojit je mozné pouze dité starsi
jednoho roku. Zakon také urcuje budoucim osvojiteliim povinnost peCovat
o dit¢ na vlastni ndklady nejméné tfi mésice pied rozhodnutim soudu
o osvojeni. Doplime jesté, Ze osvojit 1ze podle zdkona pouze dité pravné
volné, coz znamend, Ze k osvojeni musi dat souhlas zakonny zastupce.
Souhlas neni nutny, pokud soud rozhodne, Ze rodi¢e po dobu nejméné
Sesti mesicti neprojevili opravdovy zajem nebo po dobu nejméné dvou
mésicli od narozeni neprojevili o dité Zzadny zajem.

DalSim typem zminovanym vtomto zakon€ je porucenstvi. Porucnika

stanovi ditéti soud v ptfipadé, Ze jeho rodie zemieli, byli zbaveni

22 74akon &. 94/1963 Sb., O roding, ve znéni pozdgjsich piedpist
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rodicovské zodpoveédnosti nebo nemaji zpiisobilost k pravnim ukontm.
Poru¢nik nema k ditéti vyzivovaci povinnost, ale ma za ukol dité
vychovavat, zastupovat a spravovat jeho jméni. V rozhodnuti podstatnych
veéci tykajicich se ditéte ale 1 poru¢nik musi zadat o schvaleni soud. Pokud
porucnik o dité celodenné pecCuje, nalezi mu stejné socidlni davky jako
péstounovi.

e Ze Ctyr zékladnich typt ndm ted’ zbyva ke strucné charakteristice posledni,
tedy svéfeni ditéte jiné fyzické osobé nez rodi¢i. V zdkoné je o tomto
zpusobu jen kratkd zminka. Zpravidla soud urci piibuzného ditéte

a konkrétn€ vymezi jeho rozsah prav a povinnosti k ditéti.

Ptehledna tabulka s dalSimi specifiky jednotlivych typih NRP je uvedena

v Priloze 2.

Ptiblizme si jest¢ jednu formu péstounské péce, tedy péstounskou péci
skupinovou. Ta je vymezena v zdkoné €. 359/199 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti.
V zékoné se piSe, ze péstounskou péci je mozno vykondvat také v zafizenich pro vykon
pestounské péce. Tato zafizeni zfizuji kraje nebo obce a s péstouny uzaviraji pisemnou
dohodu o vykonu péstounské péce v zatizeni. Takovym péstounlim pak nenalezi davky
pestounské péce, ale plat, jehoz vysi zakon taktéz vymezuje (viz. Tab. 1). NejzndméjSim

typem tohoto zatizeni jsou SOS vesniCky.

Tabulka 1: VySe odmény péstouna v zafizeni pro vykon péstounské péce

Poet déti v péstounské pédi Vyse %%Tnfgé’igfgt"“”a
1 az 3 déti 17 193
4 déti 18 756
5 déti 20 319
1 téZce zdravotné postizené dité 18 006
2 téZce zdravotné postizené déti 18 819
2 déti, z toho 1 téZce zdravotné postizené 18 006
4 déti, z toho 1 téZce zdravotné postizené 19 569

Zdroj: MPSV. Nahradni vychova.[online] Dostupné z: < http://www.mpsv.cz/cs/7297
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3.3.2 Hostitelska péce

Mimo systém NRP existuje v Ceské republice jesté tzv. hostitelska péce. Tento
termin se neuvadi nikde v zdkoné¢. Jedna se o jistou formu dobrovolnictvi, zalozenou na
obCasnych, naptiklad vikendovych navstévach ditéte, Zijictho vustavni vychove
vroding¢ hostiteld. Dité tak ma alespoii né¢jakou moznost seznadmit se s prostiedim
rodiny a ziskat cenné socialni kontakty a podporu mimo tustav. Velky vyznam ma
piedevSim pro déti starSi 10 let, které jiz nejsou vhodné a tteba jiz ani samy nechtéji
nastalo do néhradni rodiny. Tuto navstévu povoluje na zadost hostitelii feditel zatfizeni,
ve kterém dité Zije. Pro povoleni potiebuje feditel ustavniho zafizeni souhlas obecniho

Gifadu z mista trvalého pobytu ditste.”
3.4 Nahradni vychova ve statistice

Na zavér kapitoly o ndhradni vychové se podivdme na nékteré statistické udaje,
tykajici se nahradni vychovy. Nastinime si tak naptiklad to, kolika déti v nasi republice
se tato problematika tyka. Podivame se, zda se zmenSuje pocet déti v ustavni vychove
a zvySuje pocet déti umisténych v NRP a také si shrneme dlvody, pro néZ se déti do
nahradni vychovy viibec dostavaji.

Z ro¢nich vykazii o vykonu socidln¢ pravni ochrané¢ déti Ministerstva prace
a socialnich véct* za roky 2005, 2008 a 2011 se dovidame, ze béhem téchto Sesti let
mirn¢ ubyva déti v tstavni vychove (viz. Graf 1), ale zarovenl se zmenSuje také pocet
déti, které jsou v konkrétnich letech osvojeny. Zatimco v roce 2005 bylo osvojeno 1152
déti, v roce 2008 to bylo ptfiblizn€ o sto déti méné, tedy presn€ 1043 a v roce 2011 pocet
osvojenych déti klesl jesté znatelné nize na 929 déti osvojenych béhem jednoho roku.
Ruku vruce se snizujicim se poctem osvojenych déti jde také snizovani poctu
samotnych podanych zadosti o osvojeni. V roce 2005 si zadatelé podali celkem 871
zéadosti, v roce 2008 pak 790 a v poslednim sledovaném roce 2011 jiz jen 673 Zadosti.
Jelikoz zadost o osvojeni ditéte si zadatelé podavaji ve vétSiné divodit kvili nechténé
bezdétnosti, vysvétlujeme si trend snizovani Zadosti o osvojeni a naslednym niZSim
poctem osvojenych déti, rozSitujici, dostupnéj$i a kvalitnéjSi siti sluzeb asistované

reprodukce, diky niz se v CR rodi stale vice déti. Partim, touZicim po zaloZeni rodiny, se

3 Fond ohrozenych déti. Hostitelskd péce.[online] [cit.26-7-2012] Dostupné z:
<http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/host pece.htm
* MPSV. Statistiky. [online]. [cit.26-7-2012] Dostupné z <http://www.mpsv.cz/cs/7260
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tak v poslednich desetiletich oteviela vedle osvojeni 1 jind cesta, diky niz mohou svého
snu dosdhnout.

Nartast naopak ztéchto vykazi MPSV sledujeme u péstounské péce
a porucenstvi.(viz. Graf 1) Na rozdil od osvojeni pfibyva v této formé¢ NRP 1 podanych
zadosti. V roce 2005 podalo Zadost o péstounskou péci (spadaji sem i1 porucenstvi
s osobni péci porucnika) 495 zadateli, v roce 2008 pak 612 Zadatelti a nakonec v roce
2011 jiz 703 zadatelt. S tim samoziejmé¢ souvisi 1 nemaly nartst péstounskych rodin, do
nichz se opét pocitaji 1 rodiny, kde o dité¢ osobné pecuje poru¢nik. K 31. 12. 2005 bylo
v CR takovych rodin 4720 zatimco na konci roku 2011 jiz 9302, tedy piiblizng

dvojndsobny pocet.

Graf 1: Pocet déti v tstavni vychové a v péstounské péci
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Zdroj: MPSV. Statistiky. Ro¢ni vykazy o vykonu socialné pravni ochrané déti.

Nyni se podivejme jesté na priCiny, pro néz se déti nejcastéji do nahradni vychovy
dostavaji. Z vyzkumného projektu Ministerstva prace a socialnich véci realizovaného
v letech 2010-2011 vyplyva, Ze vétSina déti, presnéji 66 %, se do nahradni vychovy
dostava z ditvodli nedostatecné péce rodicu o déti, 10% pro Spatnou finan¢ni situaci
rodiny a 7% pro nezvladnuti problémového chovani ditéte.”> Daliimi divody, které jsou
zastoupeny 5% a méné¢, jsou tyrani, alkoholismus rodi¢li, socidlni diivody rodiny, rodice

ve vykonu trestll a pouhé 1% déti jsou skuteénymi sirotky.

3 PTACEK, R., KUZELOVA, H. a CELEDOVA, L. Wwvoj déti v ndhradnich formdch péce. [online]
[cit.26-7-2012] Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 2011. s.10. ISBN 978-80-7421-040-2.
Dostupné z <http://www.mpsv.cz/files/clanky/13150/nahradni_pece.pdf
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4 Déti prichazejici do NRP
4.1 Odkud déti do nové rodiny prichazeji

VétSina déti, které ptichazeji do NRP, jsou socidln€ osifelymi détmi, tedy détmi,
které¢ sice maji nejmén€ jednoho rodice. Ten o né vSak zrlznych divodh trvale
se vzdy ptfednostné umistuji do péce jim zndmého Cloveka a az v piipadé, ze toto neni
mozné, jsou svéfovany do vychovy provérenym péstountim, porucnikiim ¢i osvojitelim.
V kazdém ptipadé do néhradni rodiny déti ptichazeji z:*°

e plvodni rodiny

e porodnice

e kojeneckého tstavu

e détského domova nebo jiného Skolského zatizeni
e zafizeni pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc

e 7zafizeni pro osoby se zdravotnim postizenim

azylového domu
4.2 Specifika déti prichazejicich do NRP

Déti, ptichazejici do ndhradni rodinné péce, si s sebou nesou zatéZz ze svych
puvodnich rodin a ustavni vychovy. Zazily zanedbavani, tyrani, nedostatek lasky, chybi
Jjim diivéra ve svét, domov, pocit jistoty a zazemi. Jejich socializace mnohdy neprobéhla
zcela adekvatnim zpasobem, proto jim nejednou schazeji 1 bézné navyky a zplsoby
chovani, obvyklé pro vétsinu lidi, zijicich v nasi spolecnosti. Navic v porovnani s détmi
z ostatni populace, vyrlstajici ve své rodin€, maji ,handicapy uz na biologické
urovni*’ Podle A. Skoviery tyto handicapy souviseji s:

e genetickym zdkladem

e prostiedim, ve kterém dité vyrtista (Casto nizsi zZivotni Groven)

e chovanim matky béhem gravidity (koufeni, piti alkoholu apod.)

2 BUBLEOVA, V., et al. Privodce ndhradni rodinnou péci. [online] [cit.26-7-2012] Praha: Sttedisko
néhradni rodinné péce, 2010. s. 4. Dostupné z <http://www.adamcr.cz/soubory/pruvodce-nahradni-
rodinnou-peci.pdf

*" SKOVIERA, A. Dilemata nihradni vychovy. Praha: Portal, 2007. s. 46. ISBN 978-80-7367-318-5.
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Zatimco do osvojeni se dostavaji prevazné déti do jednoho roku, sdobrym
zdravotnim stavem, s vyvojem v ramci normy a s progndézou piimeieného vyvoje, do
pestounské péce prichazeji deti, které nejsou pro adopci vhodné, nebo o né neni ze
strany osvojitell zdjem. Mnohdy se také jedna se o déti, které nejsou pravné volné a od
pestounli se tudiz ocekava alespon néjaka forma komunikace ¢i spoluprace s jejich
biologickou rodinou. Jde o déti dlouhodobé nemocné, star§i, méné nadané, déti jin¢ho
etnika Ci naptiklad sourozenecké skupiny. Naroky na jejich vychovu jsou tedy v kazdém
piipad¢ vyssi nez v piipadé¢ déti z béznych rodin.

Témét vetsina déti, prichazejicich do NRP, si s sebou ale pfinadsi velmi zavaznéjsi
zatéz v podobé psychické deprivace a poruchy nebo dokonce neexistence citové vazby

a s tim souvisejici projevy.
4.3 Citova vazba (attachment)

Teorii citové vazby, v literatufe Casto oznacovanou v anglickém originale jako
attachment, formuloval v poloviné 20. stoleti John Bowlby. Neni v moznostech nasi
prace probrat tuto teorii podrobnéji, ale jelikoz pro déti, ocitajici se v jakékoli formé
nahradni vychovy, ma tato teorie zcela zasadni vyznam, pokusime se v této kapitole
vystihnout jeji podstatu.

Vazebné chovani, kter¢ vede dit€ k matce a Usti v citovou vazbu, je forma
instinktivniho chovédni vrozend nejen Clovéku, ale 1 vétSin¢ dalSich savcd. Vznikd jiz
kratce po narozeni a projevuje se jako tendence drzet se matky. ,,Pokud nedojde
k néjaké odchylce ve vyvoji, vazebné chovani je zpocatku vidy zaméfeno k matce.“**
Bowlby je ptfesvédcen, Ze nejpravdépodobnéjsi funkci vazebného chovani je ochrana
pfed predatory. Toto vazebné chovani smérem k matce ¢i jiné hlavni vazebné postave,
neplni-li tuto funkci matka, je nejsilngj$i do véku tti let ditéte. Poté postupné zacind byt
zaméfeno 1 vi¢i jinym lidem. Dité se snazi udrZovat v blizkosti matky placem
a ismévem (tim si matku privolava) a také nasledovanim a p¥idrzovanim matky.”

I matka sama na projevy ditéte reaguje specifickym, tedy rodiCcovskym chovanim,
kdy se ke svému ditéti chova jinak, nez ke vSem ostatnim lidem. Matka 1 dité se jiz brzy

po narozeni navzijem bezpecné rozpoznaji, probihd mezi nimi specifickd komunikace

a postupné vznika silna citova vazba. Tato vazba nemusi byt vZdy zaméfena jen smérem

2 BOWLBY, J. Vazba. Praha: Portal, 2010. s. 164. ISBN 978-80-7367-670-4.
2 Tamtér s. 185
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k matce. Zamétuje se k osobé, kterd se k ditéti mateisky chova, to znamena k osobg,
kterd je schopna a ochotna ,Zivé s nim socidalné komunikovat a pohotové reagovat na
Jjeho signdly a pohyby.«*® Tato socialni interakce je daleZit&jsi neZ to, zda n&jaka osoba
poskytuje ditéti jidlo a teplo. Pokud n€kdo tyto Cisté biologické potiteby uspokojuje bez
dalsi komunikace s ditétem a bez dalSich reakci na jeho signdly a podnéty, citova vazba
nevznikne. Vazebnou postavu pak dit€¢ vyhledava vzdy, kdyz ma pocit nebezpeci, je
unavené ¢1 nemocné. Tato postava mu dodava pocit jistoty a bezpe¢i. Vazba k blizké
pecujici osobé doda ditéti ,,pocit viastni hodnoty, viru v uzZitecnost druhych lidi
a pFiznivy model, podle néjz bude navazovat budouci vztahy. '

Vazba k jedné pecujici osobé se u ditéte vyvine béhem prvniho roku Zzivota,
v ojedinélych piipadech 1 pozdéji. Jeji existence se prokaze tak, ze se dit¢ za kazdou
cenu snazi udrzet v blizkosti své vazebné postavy, kterd mu poskytuje odvahu k dalSimu
objevovani okolniho svéta a také poznavani novych lidi. Na oddéleni od ni, zejména ve
chvili kdy zaziva nejistotu a uzkost, reaguje velmi silnou odezvou (pievazné placem)
a snahou dostat se zpét do jeji blizkosti. Jistd vazba prohlubuje v ditéti pocit vlastni
kompetence, podporuje jej k prozkoumavani svého prosttedi a posiluje jeho odolnost
vuci problémim a piekazkdm. V piipad¢, Ze tento ptfirozeny pribéh raného détstvi
clovék nezaZije, jeho zkuSenosti se svétem a lidmi v ném jsou zcela rozdilné a vedou
.,k osobnostnim strukturam se snizenou odolnosti a narusenou sebekontrolou, k labilnim
strukturdm, které rovnés maji tendenci pretrvéavat. “>*

Diilezitost ve vytvofeni pevného citového vztahu plného davéry v prvnim roce
zivota ditéte rozpoznal také napiiklad E. Erikson. Pfi svém rozdéleni Zivota €loveéka do
osmi na sebe navazujicich etap klade tento prvni rok jako zaklad pro vytvofeni divéry
v ostatni 1 v sebe sama. Tuto nejranéj$i fazi nazyva zakladni divérou, a proti ni stoji
zékladni nediivéra. Ta nastupuje tehdy, pokud se dité nesetka s laskou rodict a jejich
oporou. Tato nediivéra v ostatni ,ymuZe kontaminovat vsSechny stranky nasich Zivotii
a zbavit nds lasky a pratelstvi s lidskymi bytostmi> Zakladni dtvéra je tedy pro
Eriksona, stejné jako citova vazba pro Bowlbyho, pevnym bodem a jistotou proti vSem
zivotnim zkouSkam. Na tomto bod¢ je vystavéno celé¢ naSe dalSi vnimani, prozivani

a také odolnost vii¢i Gtrapam.

 BOWLBY, J. Vazba. Praha: Portél, 2010. s. 265. ISBN 978-80-7367-670-4.

! Tamtéz s. 323.

2 Tamtéz s. 323.

3 ERIKSON, E. a ERIKSON, J. M. Zivotni cyklus rozsifeny a dokonceny. Praha: Lidové noviny, 1999. s.
102. ISBN 80-7106-291-X
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Citova vazba vSak mize byt riznymi zpisoby porusena, a to v ptipadech kdy pfii
aktivovani vazebnych potteb, naptiklad v situacich, vyvolavajicich strach, ptichazi
neadekvatni, nedostate¢na nebo rozporuplna odpovéd.** Jedna se naptiklad o situace,
kdy je dit¢ zanedbavano, tyrano, zneuzivano. Jesté horsi piipad nastava, pokud vazba
zcela chybi, tedy napiiklad je-li dit¢ hned od narozeni vychovévano v tstavnim
zafizeni, kde nikdy nevznikl prostor a podminky pro navazani vazby. Poruchy

a neexistence vazby maji vazné nasledky a nesou s sebou také zvlastni formy chovani.
4.3.1 Poruchy nebo neexistence vazby

Jak vyplyva z predeslého textu, veSkeré odchylky od pfirozeného vyvoje maji pro
dit¢ a jeho dalsi Zivot fatalni disledky. Je naruSen samotny proces socializace, dité
proziva okolni svét, jeho hodnoty a normy a v neposledni fad€ i samo sebe odliSn¢€, nez
je bézné ve vétSinoveé Casti populace. Dité je zcela zavislé na ptistupu dospélych
a s celou situaci nemtize nic d¢lat. Pfesto od néj bude v budoucnu spole¢nost vyzadovat
dodrzovani norem a ocekévat utvareni plnohodnotnych vztahti jako od vSech ostatnich.

Dité se rodi s nedovyvinutym mozkem, jehoz dalsi vyvoj zavisi na interaktivni
péci blizkého cloveka, se kterym dit€é navaze bezpecny attachment. Pokud tento
attachment neni realizovan, ,, dochazi ve vyvoji ditéte podle miry, okolnosti a viivu v§ech
vuitinich i vnéjsich cinitelii k riiznym zdavaznym porucham spravného vyvoje mozku, coz
miize mit za ndasledky celoZivotni poruchy v dusevni oblasti, v zavaznych pripadech
véetné psychiatrickych poruch.”>> Mozek ditéte zaznamenava viechny interakce se
svym okolim, zaznamenava také pocity a uklada je jako klic k pozdéjSimu dekddovani
dalSich za&zitkii a situaci. Pfitomnost tak vlastné pozorujeme brylemi naSich jiz
uplynulych vzpominek.’® Dité, které navic neméa vazbu na blizkého &lovéka, na nghoz
se muze spolehnout, neméa samo jesté takovou rozumovou kapacitu, aby porozumélo
tomu, co se kolem ng&j odehrava.’” Nervova soustava a jeho chapani se ale utvaii pravée
podle jeho prozitkl. Dité, které proziva nezajem rodice, neziskava adekvatni odpoveédi

na své potieby a signaly, mize nabyt presvédéeni, e na sviij osud nema zadny vliv.*®

** BRISCH, K.H. Poruchy vztahové vazby. Praha: Portal, 2011. s. 57. ISBN 978-80-7367-870-8.

3 PESSO, A., BOYDEN-PESSO, D. a VRTBOVSKA, P. Uvod do Pesso Boyden Systém Psychomotor.
Tisnov: Scan, 2009. s. 56. ISBN 80-86620-15-8.

% Tamtéz s. 89.

37 ARCHEROVA, C. Dité v ndhradni rodiné. Praha: Portal, 2001. s. 40. ISBN 80-7178-578-4.

* Tamtéz s. 41
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., Neveéri, ze sveét je bezpecny, neveri, ze jeho potreby miize naplnit druhy clovek, neveéri,
Ze miize svét ovliviiovat v dobrém... >’

Dalsim rizikem poruSené ¢i dokonce neexistujici vazby je mezigeneracni pirenos
vazebného chovani, pfedevsim v Zenské linii. K. Brisch k tomuto tématu ptimo tika, ,, Ze
rané zkuSenosti kojencu zenského pohlavi s jejich matkami mély velky viiv na jejich
pozdéjsi péci o potomky. “*" Stejny ndzor ma mimo jiné i P. Vrtbovska, ktera tvrdi, Ze
attachment dospélého c¢loveéka vzhledem k jeho prvotnim peCovatelim mé vztah na
zpisob interakce s jeho vlastnimi détmi.*' P¥i jakékoli poruse ve vyvoji ¢loveéka, ktera
vychdzi znenavazani pevné a bezpecné citové vazby vraném détstvi, celd situace
nekonci neStéstim jednoho ¢lovéka, ale miize se promitnout 1 do dalSich generaci.

Poruchy vazby ¢i jeji neexistence jsou naStésti napravitelné. Mnohdy ale jejich
léceni vyzaduje pomoc odbornika. Odbornikli, specializujicich se na tuto oblast
psychologie, v nékterych piipadech i psychiatrie, neni v CR mnoho. BohuZel, pro
mnoho lidi a Casto i pedagogtl, jsou tyto déti pouze ,,nenapravitelnymi a zlobivymi

darebaky*.

Jaké jsou tedy nejcastéjsi nasledky poruch attachmentu:*
e nepiirozenym zpusobem milé a okouzlujici chovani
e vyhybani se o¢nimu kontaktu
e nerozliSovani ndklonnosti k blizkym a cizim osobam
e nedostatek citu k druhym lidem véetné rodici
e poruchy pozornosti a poruchy uceni
e destruktivni chovani k vécem, ostatnim 1 k sobé
e kruté chovani ke zvifatim
e slab¢ vztahy s vrstevniky
e poruchy piijmu potravy
e lhani
e neschopnost vztahovat k sob¢ pfi¢iny a nasledky

e nizka schopnost kontrolovat impulsy

e pozadavky a prikazy

3 VRTBOVSKA, P. O ztraceném ditéti & cesté do bezpeci. Tisnov : Scan ; Praha : Natama, 2010. s. 66.
ISBN 80-86620-20-4.

* BRISCH, K.H. Poruchy vztahové vazby. Praha: Portal, 2011. s. 40. ISBN 978-80-7367-870-8.

' VRTBOVSKA, P. O ztraceném ditéti & cesté do bezpeci. Tisnov : Scan ; Praha : Natama, 2010. s. 35.
ISBN 80-86620-20-4.

*2 Tamtéz s. 70.
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4.4 Psychicka deprivace

Psychicka deprivace velmi tizce souvisi s poruchami vazby. Psychickou deprivaci
neboli psychické stradani definovali J. Leingmeier a Z. Matéjcek jako ,, psychicky stav
vznikly nasledkem takovych Zivotnich situaci, kdy subjektu neni dana prileZitost
k ukojeni nékteré jeho zakladni (vitalni) psychické potreby v dostacujici mire a po dosti
dlouhou dobu. “*

Jako zéakladni psychické potieby byvaji uvadény:*

e potieba pfivodu podnétl v pfiméfené mitfe a variabilité

e potieba smysluplného svéta (urcitd stdlost veécného ale hlavné
socialniho prostiedi)

e potieby citové a emocni (pfedevSim potieba trvalého kladné¢ho vztahu
k matetské osob¢)

e potieba socialni (byt pfijiman, nékam patfit)

e potieba sdilet s nékym spolec¢nou otevienou budoucnost

Jak je zieymé z vyctu zakladnich potieb, jejich plné uspokojeni je mozné pouze ve
funkéni roding, ve které jsou stabilni a liskypIné vztahy. Ustav ani rodice, kteii své déti
zanedbavaji, nemohou tyto potteby naplnit. Z vyctu je také patrné, ze mezi zakladni
potieby patii kladny citovy vztah k pecujici osobé&, proto plati, Zze kde tento vztah chybi,
objevi se deprivace. Deprivacnich situaci je ale vic a ta se tedy mize objevit 1 v roding,
kde sice vazba nechybi, ale rodice jsou napiiklad pln€¢ pracovné vytizeni. Dité pak travi
doma spoustu ¢asu samo, jen v pfitomnosti televize a chybi mu proto dostatek podnéti.
Déti do NRP ale nejCastéji prichdzeji z tstavnich zafizeni, kterd nenapliluji v podstaté
zadnou z potieb a psychicka deprivace v jejich ptipadé byva opravdu zédvazna.

J. Koluchova uvadi tyto nejcastéjsi projevy deprivace, s nimiz déti piichazeji do
nahradni rodiny:*

e opozdéni celého psychomotorického vyvoje
e povrchnost a nediferencovanost citl a socidlnich vztaht
e chudsi duSevni obzor

e opozdény vyvoj feci

 LEINGMEIER, J. a MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Avicenum, 1974. s. 22.

* KOLUCHOVA, I. Psychicka deprivace a moznosti jeji napravy. In: Osvojeni a péstounskd péce. Praha:
Portal, 2002. s. 85. ISBN 80-7178-637-3.

* Tamtéz s. 85-86.

28



e Skolni nezralost a nutnost odkladu skolni dochazky

e ve Skole horsi prospéch, nez jaky by odpovidal intelektu ditéte
e vykyvy a ndpadnosti v chovani

e citova otupélost, nediivéra k lidem, n€kdy 1 agresivita

R. Smahel dodava jeSté¢ poruchu pociti sebehodnoty, selhdvani ve vztazich,
chorobnou snahu po moci a velikosti, deprese a vnitini dusevni prazdnotu.*

D. Zezulova, kterd ma dlouholetou osobni zkuSenost s vychovou déti v NRP
vyjmenovava specifické vychovné problémy, s nimiz se u deprimovanych déti mizeme
nejCastéji setkat. Patfi mezi n€ ucelové chovani; hltani a ukryvani jidla; pfehnany vztah
k vécem, které Casto fadi ve svém hodnotovém Zzebticku vyS nez lidi; velkéd rivalita
aboje o teritorium s ostatnimi détmi v roding; afektivni chovani; sebepoSkozovani;
kradeze, 1zi a podvadeéni; nedostatecnd nebo naopak prehnand hygiena; bezvybérové
kontakty s lidmi.*’” Autorka dokonce navrhuje, aby déti, zasazené psychickou deprivaci,
meély ve Skole narok na asistenta pedagoga a byly povazovany za déti se specifickymi
potitebami, protoze ve Skole Casto selhdvaji a mivaji také vychovné problémy.

Vyraznymi a na prvni pohled patrnymi projevy psychické deprivace jsou
nestandardni zpiisoby chovani pfi kontaktu s druhymi lidmi. Pokud se deprimované dité
setkd s dospélym cCloveékem, objevuji se nejCastéji dvé formy projevit socidlniho
chovani. Na jedné stran¢ jde o Utlumové, pasivni az apatické chovani a na stran¢ druhé
o piehnany socialni zajem o druhého, o socialni hyperaktivitu.*®

Psychicka deprivace je napravitelna, jeji vyrovnani ale mize trvat az nékolik let

a v fad¢ pripadl se neobejde bez pomoci odbornika.

* SMAHEL, R. Dusevni vyvoj a duchovni zrani ditéte. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1997. s. 20.
" ZEZULOVA, D. Péstounska péce a adopce. Praha: Portal, 2012. 8.54-67. ISBN 978-80-262-0065-9.
* LEINGMEIER, J.a MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Avicenum, 1974. s. 106.
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5 Proces zprostredkovani NRP

Déti, které se ocitnou bez podpory, ochrany a lasky své biologické rodiny,
pottebuji pro svlij vyvoj a ndpravu vSech psychickych zranéni, poSkozujicich celou
strukturu jejich osobnosti, ziskat co nejdiive nové zazemi v ndhradni rodin€é. Néaroky na
tuto rodinu, zvlasté na rodinu péstounskou, jsou velké. Budouci rodi¢e se musi vyrovnat
se vSemi problémy téchto déti, musi je naucit vazb¢ k blizké osobé&, nabidnout jim pocit
Jistoty a oteviené naruce, podélit se s nimi o svoji $irs$i rodinu a pratele. Péstouni navic
Casto vychovavaji 1 své vlastni déti, pro které ptichod nového Clena rodiny nemusi byt
zrovna jednoduchy. K tomu se pfidava nutnost kontaktu a projednavani zavaznéjSich
rozhodnuti s biologickymi rodi¢i, ktefi maji k ditéti stale rodiCovskou zodpovédnost.
Dité potiebuje Casto také pomoc odborniki jako je pedagog, psycholog a dalsi. Tézke je
také pomoci ditéti pii budovéani vlastni identity mimo pokrevni rodinu. To vSe je
opravdu nesnadny ukol, ktery neni vhodny pro kazdého. Dité potiebuje ziskat pevné
citové pouto a pocit, Ze nékam a k nékomu patii, ne dalsi zranéni na dusi. Proto kazdy
zadatel o NRP prochazi ze stran statnich organi dikladnym posuzovanim. Pro dit¢,
které¢ je vhodné pro nékterou formu ndhradni rodinné péce, jsou pak z provérenych
zadatel vybrani ti nejvhodné;si.

U zadateli se posuzuje:*

e charakteristika osobnosti

e psychicky stav

e zdravotni stav

e predpoklady k vychovée ditéte

e motivace Zadosti

e stabilita manZelského vztahu a prostfedi v rodiné

e dalsi rozhodné skutecnosti

Pokud se tedy Clovék rozhodne stat se nékomu nahradnim rodi¢em, ¢eka ho na
cesté k ditéti toto. Nejprve musi navstivit odbor socidlnich véci, pfesnéji oddéleni

socialné-pravni ochrany déti na obecnim ufadé obce s rozSifenou plsobnosti, a to podle

mista bydli§té. Tam prob&hne rozhovor se socidlni pracovnici, ktera mu poda vSechny

* COZIKOVA, M. Cesta k prijeti ditéte do NRP. In: Rodina a ndhradni rodinnd péce. Olomouc: Hanex,
2008. s. 30. ISBN 978-80-7409-013-4.
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4

dalezité informace o ndhradni rodinné péci a také predd zddost o NRP, dotazniky k ni
a rovnéZ seznam nutnych ptiloh. Mezi tyto pfilohy patii naptiklad potvrzeni vySe piijmi
a hodnoceni od zaméstnavatele, doklad o stadtnim obcCanstvi, rodné a oddaci listy.
Socialni pracovnice vykond také navstévu v domacnosti Zadatele a od obecniho Gfadu
v misté jeho bydlisté si vyzada jeho hodnoceni a opis z rejstiiku tresti. S zadatelem ci
zadateli (v ptipad€ manzeli), probere jejich pfedstavy o svéfeném ditéti, jejich motivaci
apod. Zadost scelou dal$i spisovou dokumentaci pak postoupi krajskému twfadu.
Krajsky urad provede odborné posouzeni zadatell, kter¢ ma tfi cCasti. Zdravotni
posouzeni, psychologické posouzeni a kurzy ptiprav pro budouci osvojitele €1 péstouny.
AZ po zdarném posouzeni dostanou vhodni Zadatelé rozhodnuti o pfijeti do evidence
zadateli do NRP.

Dité, které je pravné volné k ptijeti do nekteré formy NRP, v tomto piipadé do
pestounské péce €1 osvojeni, pak posuzuje poradni sbor, sloZzeny nejméné z péti
odbornikil a podle jeho spisové sloZky se mu snazi najit nejvhodnéj$i nahradni rodinu.
., O vybéru zadatelii, kteri se jevi pro kvalitni péci o dané dite nejvhodnéjsi, a kterym
bude toto dité ndsledné nabidnuto k pievzeti do NRP, nerozhoduje pouze jeden clen. “°
Vhodny Zadatel je poté kontaktovan socidlni pracovnici, je mu umoznéno seznadmeni
s ditétem a v piipade jeho zdjmu je mu dit€ svéfeno do predadopcni ¢i predpéstounské
péce, kterd se pii navazani oboustranného kladného vztahu mezi ndhradnim rodi¢em
a ditétem méni po uplynuti nutné tii mé&si¢ni lhiity rozhodnutim soudu na osvojeni ¢i

péstounskou péci.

3 GABRIEL, Z. a NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Praha: Grada, 2008.
s. 88. ISBN 978-80-247-1788-3.
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6 Novela zakona o socialné-pravni ochrané déti

Zmény, které by v oblasti péstounské péce méla piinést novela zdkona o socialné-
pravni ochrané déti, shrnul na 10. dni péstounskych rodin v Brn¢ feditel odboru rodiny
a ochrany prav déti PhDr. Miloslav Macela. Pfednaska na toto téma zaznéla 19. 5. 2012.

Zmény probéhnou v n€kolika oblastech:

e zmény v oblasti zprostiedkovani — zakon bude stanovovat minimalni pocet
hodin pro pfipravu budoucich péstountl, u dlouhodobych péstounil to bude
48 hodin a u péstounii na dobu pfechodnou 72 hodin.

e zmény v oblasti vykonu péstounské péfe — péstounska rodina bude
uzavirat dohodu o vykonu péstounské péce sobecnim ufadem obce
s roz$ifenou pusobnosti, péstounskou péci bude tedy vykonavat jako jisty
druh zaméstnani

e zmény v péstounské péci na dobu ptechodnou — tato péstounska péce bude
moci nove trvat maximalné jeden rok, a to opravdu jen po nezbytné nutnou
dobu (nyni maximalné tti roky)

e zmény v platbdch péstounim — pifevod péstounskych davek ze systému
statni socialni podpory do samostatného systému, péstouni by nové méli
dostédvat plat a ne socidlni davky, budou odvadét pojisténi a dané€ do statniho
rozpoctu

e zmény ve zvySeni odmén za vykon péstounské péfe — souvisi
s pfedchozim bodem, pti péci o jedno dité bude dostavat péstoun minimalni
plat, v soucasnosti tedy 8000 K¢

e zména v diferenciaci piibuzenské péstounské péce prarodicli v oblasti
hmotného zabezpeceni — nyni jsou prarodice odménovani jako ostatni
péstouni, nove budou jejich pifijmy posuzovany a odménu dostanou pouze
v ptipadé nedostateCnych piijmi, vSem vSak i1 nadale bude zistavat davka
urcend na zaopatieni potteb ditéte

e zruSeni zafizeni pro vykon péstounské péce — jejich zaméstnanci budou

nove¢ uzavirat stejné smlouvy, jako ostatni péstouni

Pé&stouni by také méli mit narok na rtzné podplrné sluzby, zprostiedkovani

psychologické péce nebo ndrok na bezplatné vzdélavani v dané oblasti.
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7 Prakticka cast

7.1 Uvod k praktické ¢asti

V dnesni dobé¢ se Casto diskutuje novelizace zakona o socialné-pravni ochrané
déti, ktera si klade za cil sniZeni stavu déti v Gstavni vychové, pfedevSim v zafizenich
spadajicich pod resort ministerstva zdravotnictvi. Zejména tvahy nad péstounskou péci
a nad zménou vjejim finanénim ohodnoceni se dostdvaji na stranky tiSténych
1 elektronickych médii. Na zaklad¢ vSech soucasnych poznatkili z oblasti vychovy ditéte
je pro dité nejvhodnéjsi vychova v roding. Tato vychova je nejpfirozengjsi a také jako je
jako jedina schopna naplnit vSechny potieby ditéte. Ocekava se tedy, Ze navySeni
odmén pestountim, nalaké nové zajemce o tuto formu nahradni péce o dite.

Mén¢ se jiz ale mluvi o tom, co piindsi dité, které je uméle piitazeno do konkrétni
rodiny. O tom, jaké dit¢ se do rodiny dostava a jakou si s sebou nese zatéz psychickou
a mnohdy 1 zatéz na biologické irovni. Rodina s takovym ditétem se ¢asto musi potykat
s mnohonasobné vét§imi problémy nez rodina s vlastnimi détmi a se spolec¢nou
minulosti. Na vSechny tyto téZkosti ale budouci ndhradni rodi¢e ¢asto nejsou piipraveni
a mnohdy vlibec netusi, na jak slozitou cestu se vydali. O svych problémech, pocitech
a starostech se také nejednou nemohou se svymi prateli, rodinou ¢i sousedy podélit,
protoZe jsou velmi specifické a odlisSné od bé€znych probléml pfirozené vytvofenych
rodin.

V praktické ¢asti této prace se tedy chceme dostat pod povrch obecného povédomi
o zivoté nahradni rodiny. Podivat se, jak na Zivot v této rodiné nahlizi jeden z jeho
hlavnich aktért, vtomto piipadé¢ ndhradni matka. Jak celd tato zivotni etapa vlastné
zaCala. Jak proZzivala a proziva ptichazejici situace, jak se vyporadava s problémy, které
vychova nebiologickych déti pfindsi. Zajimalo nds, jak se liSi zivot uméle vytvorené

rodiny od Zivota rodiny standardni a jak toto souziti jeden z jeho aktér vnima.

7.2 Metodologie

K naSemu zaméru jsme se rozhodli pouzit kvalitativni vyzkum, ktery na rozdil od
kvantitativniho vyzkumu nabizi moznost hlubsiho proniknuti do zkoumaného jevu.

., Kvalitativni pristup je proces zkoumani jevii a problému v autentickém prostiedi
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s cilem ziskat komplexni obraz téchto jevii zaloZeny na hlubokych datech a specifickém
vztahu mezi badatelem a vicastnikem vyzkumu. '

Protoze nas zajimalo zachyceni sloZitosti konkrétniho ptipadu a prozkoumani
vztahli vramci jedné rodiny, vyuzili jsme pifipadové studie. Ptipadova studie je
wempirickym designem, jehoz smyslem je velmi podrobné zkoumdani a porozumeéni
Jednomu nebo nékolika malu piipadi.“>* P¥itom musi byt naplndny dalii tii nasledujici
podminky. Pfipad musi mit vymezené hranice (v naSem piipad¢ se jedna o zivotni etapu
nahradniho rodiovstvi), zkoumani se déje v pfirozenych podminkéch vyskytu daného
jevu (v tomto piipadé domdacnost, ve které rodina zije) a jsou vyuzivany rizné¢ metody

sbéru dat (v tomto konkrétni vyzkumu rozhovory a pozorovani).
7.2.1 Vybér pripadu a sbér dat

Tato rodina byla oslovena v rdmci piednasky pro zajemce o ndhradni rodinnou
péci, kterou pofadalo centrum pro rodinu. Manzelé T. byli na prednédsce
mezi pozvanymi hosty. Dopliovali vyklad a odpovidali na dotazy z oblasti zkuSenosti
z NRP. Osloveny byly také dalsi Ctyfi rodiny. VSichni osloveni s vyzkumem souhlasili,
jako nejvhodnéjsi se ale nakonec jevila praveé rodina T. Tato rodina ma zkuSenosti hned
se dvéma formami NRP a navic nevychovava zadné svoje biologické déti, proto se
nabizela jako ten pravy protipol obvyklého rodinného Zivota.

Sbér dat pak probihal piimo v domdcnosti této rodiny, tedy vtom
nejptirozenéjSim prostiedi. Prvni, asi hodinova schiizka, probéhla v nedé€li, tedy v den,
kdy byli doma vSichni ¢lenové domacnosti. V tu dobu probéhlo ptedevsim pozorovani
jejich rodinného Zivota a uvodni nenahravané rozhovory, poskytujici vzajemné
poznavani a navazovani divéry k badateli. Dalsi setkdni probéhlo opét v domacnosti
rodiny T. Tentokrat byla doma pouze ndhradni matka a dvé star§i déti. Otec byl
v zam&stnani a pro dvé nejmladsi déti bylo zajisténo hlidani tak, aby rozhovor probihal
v uvolnéné a nerusené atmosfére. Cela tato navstéva trvala Sest hodin a béhem ni bylo
na diktafon zaznamendno téméf pét hodin nahravek rozhovori. Ty byly nasledné
piepsany a veSkeré tudaje chronologicky posklddany do souvislého piibehu,

prokladaného pfimymi citacemi pani T.

SLSVARICEK, R. et al. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddach. Praha: Portal, 2007. s.17. ISBN
978-80-7367-313-0.
52 Tamtéz s. 97.
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7.3 Pripad rodiny T.

Rodina, ve které ziji Ctyfi déti v ndhradni rodinné péci, zije v mensSi obci na
Moravé. Rodina vlastni prostorny rodinny dim se zahradou, vnémz zii vedle
nahradnich rodict déti ve véku 13, 11, 6 a 4 roky. RodiCe ziji ve stabilnim manzelstvi
Jiz 19 let, oba jsou vysokoskolsky vzd€lani a maji stdlé zaméstnani. Jsou praktikujici
kiestané a ve vire vychovavaji 1 vSechny déti. Matka vedle svého zaméstnani vede také
krouzek etiky na zdejsi zékladni Skole. Zakladni Skola v obci nabizi pouze prvni Ctyri
ro¢niky elementdrniho vzdélavani. Pozdéji musi déti dojizdét do okolnich obci i
okresnitho mésta. V obci je k dispozici také matefska Skola, kterou v soucasné dobé
navstévuji obé nejmladsi déti. Ty starSi v letoSnim Skolnim roce nastupuji do primy na
osmiletém gymnéaziu a primy na Sestiletém gymnaziu. Tyto starSi déti, tedy tfinactileta
divka a jedenactilety chlapec, jsou déti osvojené a v rodiné vyrtstaji od Utlého détstvi.
Dalsi dvé divky jsou v porucenské péci. Ta starSi znich Zije vrodin€ Ctyi1 roky
a nejmladsi necelé dva. Rodina vede spolecensky velmi aktivni zivot, obzvlasté v ramci
farnosti. Utastni se ijako pofadatelé riiznych akci, které farnost organizuje. Matka pak
navic zpiva ve schole a dale se vzdélava v oblasti etiky, jejiz vyuka ji velmi napliuje.
Oba rodice maji nekolik sourozencti, se kterymi je poji silna pouta a Casto se navzijem
navstévuji, pomahaji si a jsou si oporou v situaci, kdy chybi zazemi vlastnich rodict.
Rodiné tedy chybi generace prarodicii. Oba rodice matky jiz neziji a ze strany otce neni
situace o moc lepsi. Jeho matka zemfela jiz nékolik let pfed piiyjetim déti do rodiny
a otec se znovu ozenil a nadédle podporuje spiSe déti a vnoucata své druhé manzelky.
Socialni siti rodiny jsou tedy pfedevSim sourozenci s jejich rodinami a ptatelé z farnosti.

V dalsi ¢asti textu budeme pouzivat zménéna jména vSech clenl rodiny tak, aby
byla zachovana jejich anonymita, a to ndsledovné:

Adam — ndhradni otec

Bara — nejstarsi dcera — 13 let — v osvojeni

Cyril — syn- 11 let — v osvojeni

Dana — prosttedni dcera — 6 let — v porucenské péci

Eva — nejmladsi dcera — 4 roky — v poruc¢enské péci
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7.4 Obdobi pred prijetim prvniho ditéte

Manzelé se seznamili jiz pii studiu na strojni fakulté vysoké Skoly. Po svatbé Zili
v domé Adamovych rodict spolu s tchyni a tchanem a také s Adamovym bratrem a jeho
rodinou. Casem se bratr odstéhoval do nového domu a také tchan odesel Zit do jiné obce
se svou druhou Zenou. Postupem casu tak ziistali v domé sami. Ani tfi roky po svatb¢ se
ale nedockali vytouZeného ditéte a bezdétnost si nedokézali pfedstavit.

., Museli jsme si proZit to, Ze to je tak.* ,, Byla to tézka situace, kdyz se té vsichni
ptaji, kdy budes mit a tak a my jsme neméli

Po sérii vySetteni zjistili, Ze ze zdravotnich divodd vlastni déti mit nemiZou.
Vyuzit moznosti asistované reprodukce pro né z jejich piesvédceni nebyla zadna volba,
ac jim byla tato moznost nabidnuta. Jejich vira jim tuto cestu nedovolovala podstoupit,
byli pfesvédceni, Ze Blh ma pro né¢ jiny smér cesty k ditéti, neZ porozeni vlastniho
biologického ditéte.

., Tak jsme si Fikali co dal a pak jsme to teda prehodnotili, Ze by to teda viastné
bylo dobry resit tu situaci tim osvojenim.

Po tomto rozhodnuti si podali Zadost o osvojeni a ve stejném roce zacali také
dalkové studovat kiestanskou vychovu na vysoké Skole. Svym blizkym postupné tikali
o svém rozhodnuti osvojit si dit¢.

, Hlavné ty ségry se to dovedély mezi prvnima. *“ Ale myslim, Ze to prijali vsichni
v pohode.

Obdobi ¢ekani na dit¢ manzelé ale neprozivali nadmiru bolestné. Potom, co si tuto
situaci vnitin¢ zpracovali a smifili se s ni jako s bozim zamérem, pustili se vedle svych
zaméstnani pln€ také do studia.

, Ale my jsme tim studiem vyuzili toho casu myslim, Ze dobre.  ,, Diky tomu jsem
objevila i etiku “

V tomto obdobi také zacala jejich angazovanost ve farnim spolecenstvi. Vyuzivali
situace, ze v domé zlstali sami a Ze se zatim ani jejich manzelské souziti neproménilo
vrodinu. Pro respondentku se také pomalu zacala otvirat jeji novd cesta k vyuce
nabozenstvi a etiky, kterou si diky setkdvani s ostatnimi véficimi, dokazala piedstavit.

., Tak to jsme viastné vyuzivali k tomu, zZe se u nas schazelo farni spolco.* ,, Méli
Jjsme prostory, tak jsme si Fikali, Ze jsme sami, tak proc ne tady.

rovr

Obdobi ¢ekani na dité nakonec od podani Zadosti trvalo Ctyii roky.
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7.5 Prichod jednotlivych déti do rodiny

7.5.1 Prichod Bary

Vroce 2000 vobdobi tésn¢ pied statnimi zaveérecnymi zkouSkami, zavolala
respondentce socialni pracovnice. Sdélila ji, Ze poradni sbor rozhodl, Zze by mohli
piijmout 10mési¢ni divku. Okamzit¢ zacal rychly béh udélosti. Navstéva na socialnim
odboru, domluveni navstévy vkojeneckém ustavu, piipravy doma, ndkupy plen,
obleceni, nahlaSeni brzkého nastupu na matefskou dovolenou v praci atd. Tuto velkou
novinu se budouci matka dozvéd€la v pondéli pfed Velikonocemi a na navstévu do
kojeneckého tustavu jeli na Velky patek.

,,Jak jsme tam jeli na ten Velky patek, tak to bylo krasny. * ,, Oni ji vzbudili, takze
byla takova rozespala, takova mila.* ,,Adam nemél slov* ,,Ja jsem ji Fekla: Ty jsi nase
panenka“ ,, A ona vzala panenku a $vihla s ni po nas*“ ,, Ona byla takova divoka

V herné€ pak s malou Bérou stravili asi hodinu. Hrali si s ni, chovali ji a nakonec si
budouci osvojitelce lehla na rameno, ¢imz si ji naprosto ziskala. Odjizdélo se jim velmi
tézce. Pied odjezdem jeSté navstivili primafe oddéleni a informovali se o zdravotnim
stavu jejich Bary. Po zdravotni strance byla v pofadku, jen psychika této divky jiz byla
zasazena.

,»No tak tenkrat uz méla v popisu citovou deprivaci, protoze v téch 10 mésicich
tu lasku neméla. “ ,, Ona byla v kojendaku odmalinka “

Béhem tydne pak wvyfidili veSkeré¢ ufedni zaleZitosti a podali si zadost
o ptedadop¢ni péci. Z Batiny slozky se dovédeli, Ze jeji otec ma vysokoskolské vzdélani
a matka gymnazium a vys$i odbornou Skolu. Doma vychovévaji svoje prvni dvé déti
a krom¢ Bary dali souhlas s osvojenim jeSté pro dalsi dva chlapce. VSech téchto tfi
dalSich déti se ztekli ihned po narozeni. BliZ§i diivody nejsou zndmy. Hned nésledujici
patek, tedy tésné po Velikonocich, Bara odjela z kojeneckého tstavu do své nové rodiny
a osvojitelka nastoupila na matetskou dovolenou. Toto obdobi manzelé prozivali velmi
intenzivné a krasné.

My jsme z ni byli uplné hotovi.  ,, Byla takova péekna, takova milounka a hrozné
rychle lezla po ctyrech.* , Byla strela, fakt. ,,My jsme ji vSem ukazovali, to sZivani
s nejblizsi rodinou bylo krasny. *

Obdobi szivani ruSily pouze probihajici statni zkouSky, které cerstvd matka

10mésicniho dévcatka nezvladla. Kviili péci o vytouzené dité neméla dostatek Casu na
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ptipravu. I presto chtéla mit studium zdarné ukoncené, aby se mohla plné¢ vénovat
roding.

., Bylo to hodné blby obdobi.* |, Spatné jsem to sndsela, Ze to budu muset délat
znovu, ze se budu muset zase ucit. “

V lednovém terminu statni zaveérecné zkousky jiz uspésné slozila. Respondentce
byly v té dob¢ oporou piedevsim jeji dvé sestry, které ji pomahaly s péci o Baru tak, aby
se mohla vénovat studiu.

Bara se ve vSech smérech vyvijela dobie. Nasledky citové deprivace jako nocni
désy, pohupovani pred spanim ¢i cumlani palce velmi brzo odeznély. Zanedlouho takeé
zacala chodit a objevil se 1 prvni zoubek. Bara zapadla do rodiny velmi dobte a navazala
také pekny vztah se svymi bratranci a sestienicemi.

«

,,Ona se jevila uz od zacatku jako Sikovna.* ,,Ona byla takova akcni, ale ziskala
si vSechny, si myslim. * ,, On fakt nebyl Zadnej problém. “

Po tfech mésicich zivota vrodin€ absolvovala Bara jesté¢ né&jaké vysSetieni
v kojeneckém ustavu, kde se jiz neobjevil Zadny nalez. Jevila se ve vSech smérech jako
zdravd holCicka s prognézou dobrého vyvoje. Predadopéni péce byla tedy soudem

zménéna na osvojeni a definitivn€ vznikla nova rodina.
7.5.2 Prichod Cyrila

Manzelé¢ T. nikdy nechtéli jedinaCka, proto hned prvni zddost podavali na
sourozence. Prozatim jim ale bylo svéfeno pouze jedno dité. Po roce a pil spokojené¢ho
rodinného Zivota jim byla telefonicky sdélena informace, Ze poradni sbor je vybral jako
vhodné kandidaty pro svétfeni biologického bratra Bary, tehdy Sestimésicniho Ciyrila.
Tentokrat byly prazdniny a hned druhy den se jeli na Cyrila podivat. Byli nadSeni, Ze to
takhle vySlo. Takovy rychly pfichod dalSsiho ¢lena do rodiny necekali. Celou situaci
hodnotili velmi pozitivné. VSe probéhlo hodné rychle, takze ani nebyl ¢as na obavy.

,15. srpna jsme se na ného byli podivat, to bylo uzasny.* , Kdyz jsme vidéli

¢

Cyrila, to byl takovej, takovy mimino piilrocni.* ,, Byl viastné takovej budulin malej*
,,On vypadal hrozné klidné, Bdra byla takova vrtula, on vypadal, Ze bude jinej.

Hned tyden po prvnim setkani si chlapce ptivezli domi. Po ptichodu do rodiny,
kdy se mu vSichni pln¢ vénovali, se ale Cyril brzo zménil a za par dni byl stejné
neposedny jako Bara. Déti se szily velmi dobfe. U Cyrila se neprojevily vliibec Zadné

obtize, pouze alergické reakce na nékteré potraviny a pyly. Ty vSak postupné odeznély.
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Projevy citové deprivace ale matka nezaznamenala. Obtizné bylo pouze nenadalé
zvladani péce o dvé déti v situaci, na kterou nebyl nikdo ptipraven, jako je obvyklé pfi
pfichodu druhého ditéte do rodiny po devitimési¢nim téhotenstvi. V tomto piipade vse
probéhlo pouze v fadu dnd.
,,No bylo to tezky.* ,, Do vseho se musis vzdycky dostat, do toho kolobéhu, Ze
mas dve deti, ze musis oblikat dvé déti. *“ ,, Mné se ale spis vybavujou ty pekny chvilky. “
Prvni dva roky zivota s obéma détmi probihaly témét idylicky. V tu dobu zil jesté
respondent¢in otec, tedy dédecek déti, ktery si tuto pozici velmi uzival. Cela rodina
jezdila Casto na vylety a déti travily spoustu ¢asu nejenom s dédeckem, ale i s nemalym
poctem bratrancli a sestfenic. Toto pckné obdobi pterusila az nenadala dédova smrt
v pouhych 65letech. Tim Bara s Cyrilem piiSli o tento dulezity a nenahraditelny vztah.
I pfesto, Ze vté dobé méla Bara teprve Ctyii roky, obCas si na dédu vzpomene.

Ptipomind jim ho také nékolik fotografii.
7.5.3 Cesta k prijeti Dany

Protoze oba z manzelli pochazeji z vice neZ dvouclenné sourozenecké skupiny
(Adam ma dva bratry a jeho Zena dv¢ sestry a bratra), nedovedli si pfedstavit rodinny
zivot s pouhymi dvéma détmi, ac je takové souZiti v dne$ni dobé povazovano témét za
normu. Obé osvojené déti se navic vyvijely bez obtizi, proto si po piijeti Cyrila do
rodiny podali dalSi zadost o osvojeni. Asi po dvou letech jim vSak bylo socidlni
pracovnici naznaceno, Ze Vv jejich piipad¢ neni jiz na osvojeni velka nad¢je. Na osvojeni
ditéte ceka totiz mnoho zadatelll a v jejich rodiné byly osvojeny dokonce jiz dvé zdravé
déti. Zacali tedy uvaZovat o péstounské péci a asi tii roky od rozSiteni rodiny o Cyrila
stahli Zadost o osvojeni apodali zadost o péstounskou péci. Pomalu se zacali
seznamovat s tim, co obnasi péstounska péce a také s tim, jaké déti se do ni dostéavaji.
Bylo nutné vymezit si, jaké dité je rodina schopna piijmout. Rodina nezila usedlym
zivotem, proto se nakonec rozhodli pro piijeti zdravého ditéte do Ctyt let véku, pouze
s mirnym handicapem, naptiklad v podobé bryli ¢i alergii. ProtoZe v obci, kde rodina
zije, je celkem pocetna romska komunita, k niz ma vétSina obyvatel vyhrady, rozhodli
se manzelé T. pro piijeti ditéte vétSinového etnika. Pohlavi ditéte nehralo roli.

Velkou neznamou byl v té dob¢ také vztah s biologickou rodinou ditéte. V ptipadé
osvojeni biologickd rodina Zadnym zplisobem nevstupuje do vychovy svych pokrevnich

déti. V pripadé péstounské péce je vSak situace jind a biologiCti rodi¢e maji pravo na
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kontakt s ditétem a na rozhodovani v podstatnych zalezitostech. V tomto ohledu
budoucim péstouniim velmi pomohl ptipravny kurz pro péstouny.

A diky nim sem pochopila, zZe to clovek musi brat, jako Ze je to jejich rodina. *
,,Jsou to prosté jejich koreny a ty od nich prosté neodmazes.* ,,To si myslim, Ze jsme

dost pochopili, Ze holt bysme se s tou rodinou schazeli. *
7.5.4 Prichod Dany

Manzelé T. Gspésné absolvovali vSechny testy a provéfovani nutné k zatazeni do
evidence zadateli o péstounskou péci. Pfedevsim vikendové kurzy pro budouci
péstouny jim hodné osvétlily to, co je vbudoucnu ¢eka. V tu dobu také na ptichod
dalsiho ditéte do rodiny pfipravovali svoje dvé déti, které piijeti dalSiho sourozence
vitaly. Doba cekani vSak byla pomérné¢ dlouhd. Od podani zadosti po skutecné pfiijeti
ditéte ub&hlo dva a ptl roku.

., My jsme si Fikali, Ze se to nehybe, ale nedalo se proti tomu nic délat.” ,,Ono se
treba néco rysovalo, ale pak to nedopadlo. “

V roce 2008 se konecné objevila pro né vhodna divka a tentokrat v ptipadu
nenastaly zadné¢ komplikace. Pfedchazejici pfipad nabidnutého ditéte zmafil nesouhlas
biologickych rodict se svéfenim ditéte do péstounské péce. Danusce bylo v té dobé 18
meésict a byla pravné volna 1 k pfipadnému osvojeni. V kojeneckém ustavu zila hned od
narozeni, kdy ji jeji matka opustila a podepsala souhlas k osvojeni. Otec divky byl
neznamy. ProtoZze Dana si nese znamky fetdlniho alkoholového syndromu, ktery
zpusobilo nadmérné uzivani alkoholu jeji biologickou matkou béhem téhotenstvi,
prognéza budouciho vyvoje byla nejistd. Z toho diavodu nebyla tato divka nabizena
k osvojeni a dlouhé¢ mésice svého raného Zivota travila za zdmi Gstavu. Zaroven se ale
nabizela moznost, ze jeji budouci pestouni mohou byt zaroven porucniky, tedy nebudou
pottebovat souhlas biologickych rodi¢i k vaznéj$im rozhodnutim, tykajicim se zivota
ditéte. Tento ptipad také nastal. A tak 1 kdyz se manzelé T. smifili s mySlenkou na nutny
kontakt s biologickou rodinou, nebylo nakonec viibec potieba tento problém resit.

Jesté pied prijetim Danusky do rodiny musela celd rodina T. podstoupit Setfeni
rodinného systému, aby se zjistilo, zda jsou vSichni jeji ¢lenové schopni piijmout
nového ¢&lena. Setieni dopadlo dobie, jen byla rozpoznana velka fixace Cyrila na Baru.
To ale nebylo piekdzkou k péstounské péci, protoze v ostatnich ohledech byly déti na

prichod dal$iho sourozence piipraveny.
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,Décka byly strasné radi, ze uz konecné, protozZe jsme jim to porad rikali a oni
byli tak nastaveni, az mné jich bylo lito, protoze tu nejistotu jsme jim nemohli nijak
usnadnit, protoze my jsme sami nevéedeéli, kdy to bude.

V té dobé devitiletd Bara se pfi té pfileZitosti dokonce odhodlala povédét svym
spoluzdkiim, Ze si pojedou do kojeneckého ustavu pro sestficku. Pfi jejich udivu jim
oznamila, Ze ona a Cyril jsou také ztohoto zafizeni. Do té doby o své minulosti se
svymi spoluzdky nikdy nemluvila. Z tohoto odvazného ¢inu méla jeji matka velkou
radost.

,,Dokadzala to Fict, dokdzala to pojmenovat!“

Po Setieni rodinného systému se tedy jeli na Danusku hned podivat. Poprvé ve
ctvrtek a pak nasledujici den v patek jeli na navstévu pouze rodiCe. Seznamovani se
star§im ditétem bylo jiz na trochu jiné urovni nez pii predchozich zkuSenostech pied
osvojenim. Zazitek ztohoto kojeneckého Ustavu tentokrat nebyl pfili§ pozitivni. Déti
byly v pokojich odd€leny mensi dfevénou ohradkou tak, aby se nemohly dostat na
chodbu. Za ohradkou pak byl nettulny pokoj s kobercem a postylkami, kde si déti samy
hraly nebo lezely v détskych postylkdch. Aby se mohli s divkou seznamit, museli ji
pienést pres ohradku. Pii odchodu, kdyz ji postavili zpatky za ohradku, zac¢ala Danuska
velmi kficet a dozadovat se jejich pfitomnosti. Byla velmi smutna, Ze ji tam nechali
samotnou a respondentka tuto udalost doposud proziva velmi emotivné. Druhy den pak
Danusku ptedali pfi odchodu zdravotni sestfe a to se jiz obeSlo bez place. Dévée jim
dokonce zamdvalo. Pti ndvstévach s ni travili ¢as na chodb¢ a divka vypadala z tohoto
prosttedi vystrasené a piekvapené, jako by se do téch mist béhem svého zivota v stavu
vibec nedostala.

., Mné teda prijde, Ze tam s ni moc nechodili ven.* ,, Mné to teda prijde, Ze v roce
a pul aby nebyla poradné ani na chodbé, je takovy divny, nevim.* , Nerozumim tomu,
proc to tak bylo, ale nemiizu se zbavit toho dojmu, Ze na té chodbé byla fakt dost malo. “

V ostatnich ohledech probéhlo seznameni dobfe. DanuSka velmi kladné
Sama byla totiz spiSe izkostliva a bojacnd. Péstounka je naopak velmi energicka Zena.

Toto seznameni probehlo opét v symbolickém c¢ase Velikonoc, stené jako
seznameni s jejich prvni dcerou. Na Velikonoéni nedéli potom jeli na navstévu
1 s détmi. Toto setkani prob&hlo nad miru dobfe.

., To teda byla uplna parada. * ,, Oni se hned semkli, honili se s ni po chodbé, ona

byla s nima spokojena. *“ ,, Takovy diblatko to bylo. “
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Déti byly ze své nové sestry nadSené, a tak manzelé¢ T. obratem vytidili v§echny
formality a hned vutery si Danu odvezli doml. Fetalni alkoholovy syndrom se
projevoval predev§sim v jeji velmi drobné postavé. Jiz pfi narozeni vazila DanuSka
pouhd dvé kila a ve svych 18 mésicich necelych osm kilogramii. Na pohled se tedy
jevila jako mnohem mladsi dit€. Navic méla uzkou a podlouhlou hlavu a také
nepiirozené zformovany obliej. K tomuto postizeni se pridavala jesté tstavni deprivace
a porucha vazby. Danuska se uspavala zvla$tnim vrténim, cumlala si palec, byla velmi
bojacna, nerozeznavala své lidi a také chtéla vSechno objevovat. Jako by dohanéla ten
dlouhy deficit, kdy travila Zivot v nepodnétném ustavnim zafizeni.

,Jako by ji to schazelo.” ,,Jako by to dohanéla.* ,, Tam uz ty postylky znala
nazpameét, koberec jeden, néjakej pokreslenej a hracky, ktery té uz vitbec nebavi.

Mala Dana fascinované prozkoumavala svét kolem sebe. VSechno davala do pusy,
vysypavala kvétinace, prozkoumavala diim, otevirala dvefe a zasuvky, vSe ochutnavala.
Pobyt venku ji désil. Byla vystrasena ze vSech zvuki, napiiklad i z rachotici odrazecky,
na které uhan€lo né¢jaké jiné dité. Potvrzovalo se, ze venku opravdu moc Casu netravila
a pokud ano, zahlédla svét pouze z ko¢arku. Danuska totiz naslapovala jen na Spicky
a venku na nerovném terénu méla neustalé urazy, protoze nedokazala udrzet rovnovahu.
Navic méla strach 1 z obyCejné chlize po trave, désilo ji, ze trdva pod jejim krokem
slehne a opét se narovna. Problémy s chiizi se péstounka po porad¢ s odbornici v ramci
pestounského vzdélavani a také po poradé se zndmymi péstouny rozhodla fesit cvicenim
Vojtovy metody. Bylo to velmi ndrocné obdobi, kdy s Danuskou musela dojizdét do
vzdalenéjsiho mésta, do vyukového centra Vojtovy metody a dlouhé hodiny pak cvicit
1 doma. Ale stav se naStésti vyrazné zlepsil.

,, Tak toto jsme videli jako jednu z moznosti, jak ji to néjak usnadnit, aby treba to
naslapovani bylo lepsi.  ,, Ale pripadne mné, Ze to udélalo hodné.

Dalsi velkou komplikaci pro fungovani rodiny byla neexistence vazby. Danuska
Sla za kazdym ¢lovékem, coz byl piedevSim pi1 msi a velké koncentraci lidi na jednom
misté problém. Divka se znenadani ztratila a po nervoznim hleddni a rozhliZzeni rodice
zjistili, Ze stoji u nékoho jiného. Ziji ale na malé obci, takze kazdy védél, ke komu pat,
a tak se dostala opét zpét k péstountim. Nebylo to vSak piijemné obdobi a jejimu
chovani se nedalo nijak zabranit. Po né¢jaké dob¢ se situace ale zacala ménit k lepSimu.

,,Ja nedokazu rict, kdy to prestalo.* ,,Ale potom najednou si vidéla, Ze uz nejde

za nékym cizim, ze se té uz drzi.
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7.5.5 Pfichod Evy

Asi po roce se situace doma stabilizovala a manzelé¢ T. zacali zvaZzovat piijeti
dalsiho ditéte. Tentokrat si jiz ale nebyli tak jisti jako v pfedchozich ptipadech. Jednoho
dne, kdyz méli na obédé¢ znamého knéze, se mu se svou myslenkou svétili. Ten jim bez
rozmysleni fekl, Zze Don Bosco by se neptal a pftijal by kazdého, kdo to potiebuje. To
bylo pro né dilezitym potvrzenim, Ze se ubiraji po spravné cesté a ze nemaji odmitat
myslenku, kteréd se uz zjevila v jejich myslich.

,On nam dal velkej impulz. * ,,Jd jsem mu to nékolikrat vikala a on se tomu
sméje, ze byl takovej diilezitej v tom rozhodovani, ale prosté byl. *

Podali tedy dalSi zadost, absolvovali opét né&jaké vySetteni a doplnili nekteré
prilohy k zadosti. Nemuseli jiz vSak absolvovat dalsi ptipravny kurz. Rok a pil poté,
piesné v dobé, kdy Danuska nastoupila do Skolky a jeji nahradni matka se méla vratit po
rodicovské dovolené do zaméstnani, byla celd rodina opét pozvana k Setieni rodinného
systému. Po pfedchozi zkuSenosti, pfed pfijetim Dany, se pfipravovali na to, ze byli
vybrani jako vhodnd rodina pro dalsi dité. Jistotu vSak neméli. Jejich ocekavani se ale
splnilo a protoZe Setfeni dopadlo dobfe a 1 DanuSka byla posouzena jako pfipravend na
dalstho sourozence, mohli se jet podivat na dvouletou Evi¢ku. Setfeni prob&hlo v utery
a na patek byla domluvena navstéva v kojeneckém tstavu. Vse se ale odehralo pouhych
par dni ptfed nastupem do prace, tudiz se péstounka musela potykat také s nevoli ze
strany zaméstnavatele, ktery to z jeji strany bral jako neodpovédné jednani.

Pti seznamovani se spisovou slozkou Evy se péstouni dovédéli, Zze v kojeneckém
ustavu je piiblizné od tfech mésicli, protoze jeji matka péci o ni nezvladala. Sporadicky
J1 nav§tévovala a po narozeni dalsi dcery, kterd prozatim zlstava v jeji péci, chvili
uvazovala o div€éin¢ opétovném pievzeti do své péfe. Protoze je ale ze socidlné slabé
rodiny a sama vyristala jako jeden z deviti sourozenct v roding, kde péce nebyla uplné
dostatecnd, rozhodla se nakonec pefovat pouze o mladSi dceru. Evicce podepsala
souhlas s péstounskou péci. Otec malé Evy se o dceru zajimal pouze telefonicky, ale
osobn¢ ji nenavstévoval. Jen neustéle sliboval, Zze za ni pfijede, své sliby vSak nikdy
neuskutecnil. Ve chvili, kdy se dovédél, ze by jeho dcera méla jit do rodiny, zacal
usilovat o setkani s budoucimi péstouny. Tento pozadavek odivodinoval tim, ze chce
poznat lidi, ktefi mu budou vychovavat dceru a podle toho se rozhodnout, zda da ke

svéfeni do péfe souhlas. Do kojeneckého tustavu tedy manzelé T. odjizdéli se
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smiSenymi pocity a nejistotou, jak celd situace dopadne. Ze strany socialni pracovnice
vSak byli ujistovani, ze pravdépodobné piijde jen o dalsi plana slova.

Evicku doposud vidéli pouze na naskenované fotce, kde vypadala jako
tmavovlasé a nazlobené dévcatko a no to také byli pfipraveni. Po piijezdu do zafizeni
tedy byli z jeji podoby mile ptekvapeni.

My tam sedime s tou socialni pracovnici, v té mistnosti a najednou se oteviou
dvere a tam prijde dvouleté déviatko, blondaty, culiky, v sateckach, takova celkem
kouzelna.

Ptekvapilo je také uplné jiné chovani nez v ptfipadé DanuSky. Eva byla velmi
otevienad a nebojacnd. Byla nejstarSim ditétem na oddé€leni mladsich déti. Bylo vidét, ze
je takovym milackem personalu tstavu, ze to slidmi umi. Jen Adama se zpocatku
trochu bala, asi proto, Ze muzi se v kojeneckém tstavu moc nevyskytovalo.

Po prvnim setkani s Evickou byla s jejim otcem domluvena schiizka. Na tu se
ovSem nedostavil s vymluvou, ze si spletl termin. Byla tedy domluvena schiizka dalsi,
ale tésn¢ pred ni probéhl soud, kde byli oba Evini rodiCe zbaveni rodiCovské
zodpovédnosti z divodi dlouhodobého nezdymu o ni. Pro¢ tento soud probéhl praveé
v dobu, kdy méla Evi¢ka odchéazet do rodiny a ne jiz mnohem dfive, respondetka netusi.
Snad proto, Ze na zdkladé obcCasného zatelefonovani se situace potrad nefesila a pak,
kdyz se naskytla ptileZitost, umistit Evu do rodiny, vSe se zacalo rychle feSit. Celou
rodinu stala tato nejistota a ¢ekdni na svoleni otce s péstounskou péci nemalo jednéani
s ufady a také stresu. VSe vSak dopadlo dobie a po zbaveni rodiCovské zodpoveédnosti
divéinych biologickych rodi¢i se najednou necekané vynofila moznost porucenské
péce, kterou manzelé¢ T. velmi radi vyuzili. Piijetim Evi¢ky do rodiny jakykoli zdjem ze
strany biologickych rodi¢t ustal. Manzel¢ T. presto po par meésicich poslali obéma
rodi¢lm kratky dopis s fotkami, odezvy se v§ak nedockali.

Eva se jiz od pocatku projevovala jako protipdl bojacné Danusky. Zatimco u té si
Clovek musel pomazleni vynucovat, Evicka chodila neustdle za obéma nahradnimi
rodi¢i a zvedala ruce k pochovani. Chvilku pobyla v ndru¢i a opét odesla pryc. Nebyla
také tak prekvapend a vystrasend z novych véci a zvukli, naopak vystupovala sebejisté,
védéla kam jit, vSude se dobfe orientovala a velmi snadno navazovala vztahy
s ostatnimi.

«

,Ona je od zacatku takova hodné oteviena a pratelska.” , Ona je
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temperamentni, ale zase si zaroven hrozné lidi ziska. *
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Stejn¢ jako Dana chodila za kazdym a nezaleZelo ji na tom, kdo si s ni zrovna
povidd nebo hraje. Také byla velmi uradzlivd, pokud nebylo po jejim. Kdyz chtéla
bonbdny, tak hned, jinak ztropila scénu. Mozna to souviselo s tim, ze je velmi pékna
divka a puasobi opravdu roztomile. V kojeneckém ustavu byla pravdépodobné
milackem, kterému vSe prochédzelo. Navic jako nejstar$i na oddéleni mozna fidila
1 ostatni déti, které se musely chovat tak, jak ona chtéla.

., Mné pripadne, Ze je trochu vymazlenad.* ,,.Ja si i Fikam, Ze jak tam byla
nejstarsi, jestli si tam neuddvala ten ton a k tomu to tak s lidma uméla.

Citova deprivace zranych let Zivota se pak hodné projevovala v jidle. Evicka
nadmérné jedla a nemohla se nabaZit toho, ¢ ma na rozdil od Ustavu jidlo stale
k dispozici, ze ji ho nikdo hned po obéd¢ zase neodnese. V kojeneckém ustavu nejspise
nezazila situaci, Ze by ji dal nékdo buchty na stil a ona si mohla brat podle libosti
kteroukoli ¢ast dne. Doma si tento pocit velmi uzivala a svoboda v této oblasti pro ni
byla nové nabytou zkuSenosti.

Po zdravotni strdnce Evicka byla a je zatim celkem v potfadku. Chodi jen na
ortopedii kvilli plochym nohdm a také na alergologii. Rovnéz je ve sledovani kvili
cysté na zlu¢niku, kterd se bude muset vyoperovat, pokud za¢ne rist. V soucasné dob¢
k tomu ale neni zadny divod.

Mezi ostatni déti v rodin¢ Eva jiz nezapadla tak dobfte, jako difive Dana. Bylo to
mozna zpusobeno tim, ze osvojené dcti byly vté dobé uz zase o néco star§i a tak
vekovy odstup se jesté zvetsil. Navic Béra, kterd v dobé ptrichodu Evy do rodiny méla
Jiz 11 let, nesla tézce to, ze s malou Evickou se rodiCe neustdle mazli, zatim co ona
zaCind dospivat a citi se odstrkovana. Chtéla by byt nékdy taky vpozici té¢ malé
hol¢icky. Do té doby byla ,;mazlivou hol¢ickou* vrodiné ona a najednou se situace
zménila.

«

,,Mné nékdy prijde, Ze Bara trpi tou Evickou.* ,,Ona Evicka je takovd mazliva

a mné nekdy prijde, Ze ona by taky chtéla byt v té jeji pozici, Ze se s ni mazlime.
,, U Danusky to neprozivala, protoze Danuska neni mazliva, DanuSku si musis
vynucovat. “

Ptichod Evy ale velmi prospél Danusce, kterd diky ni zacala délat velké pokroky.
Bojacna divka vedle své nové nebojacné sestry zacala dostavat odvahu i1 k vécem, ke
kterym by se diive neodvazila. Velikosti o dva roky mladsi Eva odpovidala drobounké

Dané, takze vni nevidéla velkou sestru a velkého bratra jako v obou starSich
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sourozencich, ale n€koho sobé rovného. Snazila se tedy ve svych pocinech Evicku
dohénét.

,,Ona se niceho neboji a ta Danuska si podle mé v duchu rika, zZe kdyz to zvladla
ona, tak ted’ to taky muzu zviadnout. * ,, Evicka s Danuskou to je skvéla volba, Ze jsou
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spolu. *
7.6 Dnesni situace

7.6.1 Cyril

Jako nejméné problémovy se jevi Cyril. Prvni stupenn zakladni Skoly zvladl
vyborné a uspésné slozil ptijimaci zkousky na prestizni osmileté gymnazium. Je to moc
pekny, mily a usmévavy kluk, ktery hraje na kytaru a rad plete koSiky zpedigu.
Samoziejm¢ také rad travi Cas na pocitaci. I kdyz bude zacinat na jiné Skole
a seznamovat se snovymi spoluzdky, jeho matka o n¢ nemd strach. Vi, ze
s navazovanim vztahti nema na rozdil od své sestry problémy. Je velmi otevieny a jeho
matka jeho prozatimni vyvoj vidi jako zcela bezproblémovy a ma pocit, ze jako jediné
z déti nebyl zasaZen ani citovou deprivaci.
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,.Je pravda, Ze Cyril se vyvijel dobre a doted’ je takovej jinaci
7.6.2 Bara

Velké starosti své matce déla v souCasné dobé tiindctiletd Bara, kterd ptichazi do
puberty. Na dennim potfadku jsou konflikty mezi ni a rodi¢i, vyhraiuje se také vici
nejmladsi Ev€. Snazi se mit vzdy posledni slovo a ani po t€émét dvou letech pfitomnosti
Evy vroding, ji nebere jako ostatni sourozence. NejspiSe kvilli velké suverenité své
nejmladsi sestry, se snazi mit nad ni ve vSech sporech pfevahu. Nékdy rodi¢tm, tedy
pfedevsim otci, dokonce ve vzteku vytkne, Ze si Evu vzali.

., Vytkne to, to jsou chvilkama tezky okamZiky.

Navic zacind feSit, pro¢ si jeji biologicti rodice nechali u sebe jeji starsi
sourozence a ji uz ne. M4 v sobé hodné nevyreSenych otazek a v situaci, kdy po ni jeji
rodi¢e néco chtéji a ji se to nechce praveé v té chvili udé€lat, ptestoze oni 1 nadale trvaji
na splnéni svého pozadavku, vytkne slova jako: ,,Tak jste m¢ tam méli nechat, kdyz na

mn¢ potad néco vidite.” To samoziejme oba rodice emocné nesou velmi tézce.
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., To ti Fekne, takovej nesmysl!* |, Vidis, Ze je to ve zlosti, Ze to nemysli vazne. “
,Ale ja myslim, Ze ona v tom takhle trvale neZije, mé pripadne, Ze ona ma hodné
probléemy sama se sebou, ona se stim jaksi nedokazZe srovnat, stim, co se v ni
odehrava. “

Bara také nema zadnou blizkou kamaradku. Blizkd je ji pouze mladsi sestfenice.
Nema ale vékoveé podobnou a také véfici ptitelkyni, a to v situaci, kdy bude nastupovat
do nového prostiedi na Sestiletém gymnaziu, coz matka vnima jako ohroZujici. Vztahy
navazuje hiife nez jeji bratr, protoze je obezietn€jSi a UzkostnéjSi nez on. Matka ma
strach, aby neodpadla od viry a nesezndmila se s nevhodnymi lidmi. SnaZi se ji proto
posilat co nejvice na akce vramci farnosti, kde se potkava s véficimi mladymi lidmi.
Pozitivni je, Ze zatim neodmita viru ani svatosti. Pfesto ma jeji matka vtomto ohledu
trochu obavy z budoucnosti.

, Tak si taky Fikam, Ze zatim je to dobry, no ale zas to muze byt vSechno jesté
Jinak, miize se to zniceho nic vSechno svrhnout. “ ,, Treba kamaradce tri déti odpadly od
viry ve trinacti.

Dalsi oblasti, kterou trapi Bafinu matku, je jeji vztah k péci o zevnéjSek. Bara
o sebe velmi malo dba, nc¢kdy je problém i prosté naCesani. Radda chodi sportovné
a pohodIn¢ oblecend, témét nikdy nenosi sukné nebo Saty. Pfitom je Bara opravdu
hezké divka. Vystupovanim je ale spiSe chlapecky typ, coz je mozna ovlivnéno 1 tim, ze
vétSinu svého dosavadniho Zivota prozivala prevazné mezi chlapci. Pfedevsim s bratrem
a bratranci. Hravala snimi fotbal, béhala venku, méla snimi kamaradské vztahy
a najednou spoluzacky zacinaji navazovat s chlapci prvni milostné vztahy. Na Béru
doléhaji zmény a dalsi otazky ze vSech stran. Jeji Zivot se zaCind ménit a matka ma
obavy, jestli pubertu dokéazi vSichni ustat.

,,Ja to uplné vidim, jak ji to hodné poznamenalo, tento rok, jak v tom plave. “

V této situaci respondentce velmi pomaha vira, bez které by si zivot vibec
nedokazala prestavit.

., Napriklad dennodenné se setkavas s tema vybuchama pubertackejma nebo se
svejma pokleskama, a kdyz vis, Ze si zranitelnej a hrisnej clovek, tak to mizes odevzdat

«

i vtéch svatostech, a to je hrozna pomoc.* , Protoze mné prijde, Ze kdybych tu viru

neméla, tak bych byla takova vydeptana a mozna bych vidéla takovou beznadej.
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7.6.3 Dana

Danuska ve vyvoji hodné poskocila. Prekondva svou bojacnost, pomalu se
aklimatizovala ve Skolce, kde si kone¢né¢ nasla i prvni kamaradky. Pocate¢ni rok ve
Skolce byla zakiiknutéjsi, ale 1 diky velmi vstficnému pfistupu obou ucitelek celou
situaci zvladla a pomalu se zacala zacleniovat do déni ve Skolce. V prvnim roce nebyla
schopna vystoupit na besidce, a¢ vSe dobfe uméla. Nezvladla ale ten pocit byt sttedem
pozornosti. V dalSim roce, a to také zasluhou Evy, kterd do matetské Skoly mezitim
nastoupila, uz vystoupeni pied publikem zvladla.

., Mé to samozrejmé hrozné mrzelo, Ze ta DanuSka tam nic nepredvedla a pri tom
to treba uméla, ale potom, kdyz jsem zase videéla za ten rok, jakej udélala pokrok!*
., TakZe to neni zadna stagnace, ten vyvoj tam je.

Z tohoto velkého pokroku méla matka nesmirnou radost. Celou situaci po prvnim
nezdaru na vystoupeni konzultovala 1 s psycholozkou, ktera ji podpofila v jejim
rozhodnuti, Danusku do ni¢eho nenutit. Nebrat to jako selhani. Tento ptistup se vyplatil.

., Ten pocit jistoty a bezpeci ji davas tim, Ze ji vlastné nenutis, Ze uznas, Ze to tak
miize mit.

Danuska sama se ale velmi trdpi svym malym vzrastem. I kamarady ve Skolce si
vybird mezi mladsimi détmi, které jsou ji vySkoveé podobné. Protoze ma Sest let, patii ve
Skolce mezi nejstarsi déti, tedy jiz neni nejmensi. To ji situaci se zaclenénim a ziskdnim
jistoty také velmi usnadnilo. Dé&ti ji obzvlasté ze zacatku davaly jeji malou velikost
najevo a DanuSka to velmi negativné pocitovala. Tento rastovy handicap ji uz ale bude
provazet napoiad. Fetalni alkoholovy syndrom je znat také v obliceji, takze pohledové
Danuska vypadé jako ne pfili§ pé¢kné dévcatko. Toto ji ale zatim jeSté netrapi.

Dana by méla pomalu nastoupit do Skoly, ale pro sviij vzrast a také Spatnou
vyslovnost ji s velkou pravdépodobnosti ¢ekd odklad Skolni dochazky. Na zlepSeni
vyslovnosti pracuji pod vedenim logopeda, prognoza ale neni pfili§ dobra. Bezchybné
vyslovnosti podle nazoru logopeda divka nikdy nedosahne. To, zda bude v budoucnu
Skolu zvladat, jeji ndhradni matka nedokéaze viibec posoudit. Jevi se ji sice jako Sikovné
dévcatko, ale na druhé strané si rdda déla véci po svém. Pokud ji néco bavi, vydrzi
u toho dlouho, ale v opacném piipadé je tézké pozménit jeji motivaci. Velmi ji bavi

napiiklad ru¢ni prace, zda ale vydrZi u soustavné Skolni ¢innosti ukéaze az cas.
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U Dany nastala také velka zména vtom, Ze piijala piijmeni svych ndhradnich
rodi¢l, coz je u porucenské péce mozné. Nebot s biologickou rodinou zadny styk
neprobihd a za Ctyii roky Zivota vrodiné T. o ni nikdo neprojevil zajem, neni zde
ptedpoklad, Ze by se n€kdy ke své ptivodni rodiné vratila. Proto padlo toto rozhodnuti.

My jsme to tak citili a naSe deéti to taky chtély, at’ se jmenuje taky T., tak jsme si
rekli, Ze proc¢ by nemohla byt T., kdyz jsme my vsichni a je to i jednodussi pro ten chod
rodiny.* ,,A kdyz méla néejaké jiné prijmeni, tak se ji to rekne, ja jsem déckam taky
rekla, jak se jmenovaly.

Opravdu vyznamnd zména ale probéhla ve vazebném chovani. Dana, ktera dtive
nerozliSovala vedle koho stoji, se dnes drzi matky, otce ¢i sourozencii a také ve Skolce si
naSla dvé oblibené¢ kamaradky, které jsou sice v€koveé o hodné¢ mladsi a vzristove
podobné velké jako Danuska. Jsou to ale kamaradky, se kterymi travi Cas a diferencuje
je od ostatnich déti. Pokud je Dana v ptfitomnosti jinych lidi a vidi, Ze néjaka teta ma
bonbdn, uz si ho nejde jen tak samoziejmé vzit, ale poSepta matce, Ze by ten bonbdn

chtéla a fict si o néj jde aZ se svolenim a povzbuzenim matky.

7.6.4 Eva

Eva je vroding teprve necelé dva roky a stale je to znat. Bara, Cyril a Dana jsou
silnd trojka a Eva stoji troSicku mimo. Silny vztah k ni ma ale Dana, kterd sni 1 ve
Skolce travi hodné Casu. Zda se vSak, ze Evé az tak moc nezalezi na tom, s kym pobyva.
Ani ve Skolce zatim nema zadné blizsi kamarady, hraje si s tim, kdo za ni pfijde. Jeji
nahradni matka ma pocit, Zze ve Skolce nerozliSuje moc ani Danu, ktera si za ni chodi
hrat Casto a kterd diky ni ziskala ve Skolce vétsi pocit jistoty. Evicka se na rozdil od své
star§i sestry adaptovala na Skolku v podstaté¢ okamzité. Od pocatku zde také spava,
vystupovani na besidkach si uziva, ale také se rychle uc¢i a je moc Sikovnd. Stale se do
vSeho vrhéa po hlavé a nedomysli nasledky. Sem tam do néceho vrazi, néco rozbije, ale
nijak se tim netrapi.

., Evicka, ta jak Fikam, ta je takova oteviena a troufne si i tam, kde by
nemusela. “ ,, Chvilkama mé prijde, Ze ma az zbytecné prehnany sebevédomi.

Eva je opravdu pcékné dévcatko, které nékdy jakoby uz umélo manipulovat
s lidmi, ptfedev§im v situacich, kdy chce néco ziskat. Pak dokaze 1 k cizimu c¢loveéku
piijit s okouzlujicim tismévem a o néco ho pozadat. Vazebné chovani se zlepSuje zatim

jen velmi pomalu. Uz sice rozeznava svou rodinu, vi, za kym jde, ale stdle také bez
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jakéhokoli problému navazuje kontakt scizimi lidmi, kterym si bez zdbran sedne
napftiklad 1 na klin.

, Vis, uz se nevyda za kazdym, zlepSuje se to, chvilkama je ale trosku takovej
prospéchar, nekdy toho vyuzije.“ ,, Ona treba jak uvidi, Ze mds suSenky, tak ktobé
prijde, zasméje se a rekne: das mi? “

Stale se také hodné¢ urdzi, kdyz neni po jejim. Nastésti asi i vzhledem k jejimu
temperamentu, vybuchy zlosti odchazi tak rychle, jak pfijdou. Sta¢i zménit téma,
nabidnout jinou ¢innost, v krajnim piipad¢ placnout a Evicka se zase uklidni.

., Ta Evicka se chvilkama urazi a i se strasné vzteka, kdyz neni po jejim, ale fakt
to rychle prejde, neni to dlouhy, ja bych rekla, Ze je to asi takovad natura. “

Asi po roce se ozval Evin otec, se Zadosti o zaslani dalSich fotek. Neptidal ani par
fadka o tom, jak se ma on nebo véticku urcenou dceti. Poslal pouze jedinou vétu. Matka
se neozvala vibec. I vzhledem k tomuto vyvoji situace, podali manzele T. Zadost
o zménu piijmeni, tak aby se vSichni vrodin¢ jmenovali stejné. Nem¢l by s tim byt
zadny problém, zéalezi jen na pruznosti ufadli a soudu. Vse by vSak chtéli mit vyieSeno

diiv, nez Eva nastoupi do Skoly.

7.7 Vize do budoucnosti

Manzelé chtéji 1 nadéle pracovat na pevnéj$im zaclenéni Evy do rodiny. Pocet déti
vrodiné povazuji za koneCny. Vzhledem k narocnosti vychovy Cctyt déti, péci
o domacnost, zvladani zaméstnani a také dalSich aktivit, pomalu se blizicimu véku 45
let ataké kvili obavam z Batiny puberty a blizici se puberty dalSiho ditéte, si uz na
piijeti jiného ditéte netroufaji. Skloubit potfeby vSech ¢lenti domécnosti zacina byt stale
téz8i a jak odristaji déti a ptibyvaji povinnosti také sourozencim manzeli T., ubyva
1moznosti hlidani ¢i vzajemné pomoci. Respondentka vidi pocet déti vrodin€ jako
zcela naplnény a maximaln€ mozny, s ohledem k jejich moZnostem a schopnostem.

., Vzpominam si, ze kdyz jsme méli ty dva, tak to bylo takovy otevieny, jestli teda
vitbec jeste budeme nékoho mit, ale Ze budeme mit ctyri, to jsme nikdy neplanovali.

Déle méa také obavy z dal$iho pribéhu puberty své dcery a chtéla by ji pieckat co
nejlépe tak, aby se situace tieba nevyhrotila az v poruseni Ci zptetrhani vztahi mezi
nimi. Vydrzet nékdy neustalé hadky a pfitom si stale uvédomovat, ze za tim vSim stoji
1 hormonalni nevyvadzenost a nastup dospivani, je nékdy hodné tézké. Pro pani T. je

dalezité hlavné srovnat si vSe v sob¢ a stat pii sobé s manzelem.
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,Ja si Fikam, Ze porad musi clovek pracovat na sobé, protoze ty geny az tak
nezmenis a s tim pubertdkem tézko néco vymyslis, ale miizes zmeénit ten pristup u sebe.
Nahradni matka si také uvédomuje a ma obavu z toho, Ze Casem budou chtit jeji
déti hledat a poznat své biologické rodi¢e. V tomto usili by jim nechtéla branit, ale
naopak by jim chtéla byt ndgpomocna. Rada by vidéla i sourozence svych déti, které pred
nimi netaji, stejn¢ jako informace o biologickych rodi¢ich. Vi, Ze pokud jeji déti rodice
pfeci jenom najdou, bude to pro né velmi slozitd situace, protoZe mezi nimi vlastné
nebude existovat zadny vztah. Biologi¢ti rodi¢e budou pro né v podstaté cizi lidé. V tu
chvili by je chtéla podpofit a byt jim oporou. Velkou vahu dava vytvofenym vztahtim,
na kterych chce 1 nadale pracovat. Presto vi, ze v pfipadé¢ ndhradniho rodiCovstvi jde
vzdy o chlizi na tenkém led¢, kde riziko zptetrhdni vazeb je o néco vyssi nez v ptipadé,
kdy ¢loveék vychovava vlastni déti, které jinou rodinu nemaji.
,Ale ja si na jedné strané rikam, ze hlavni je, aby oni se dokdzali orientovat
v tom Zivoté a jestli ti pak jednou reknou, ty nejsi nas rodic, tady nebudu, no mozna si
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tim projdem.* ,,Mozna si projdem néjakym bolestnym obdobim, ze treba najdou ty
rodice a treba k nim budou hledat néjakou cestu.” , Ale zase si Fikam, zZe uz néjaky
vazby vytvoreny mame a Ze uz jsme néco zazili a néco jsme jim predali.” ,, A Ze uz se to
neda jen tak smazat, Ze to neni, jako kdyz tabuli smazes houbou. *

Co se ale snazi svym détem piedavat a co jim chce piedavat i nadale a u ¢eho je
chce pokud mozno udrzet, je vira v Boha. Ta je pro respondentku tou nejvyssi
hodnotou. VSechny déti jsou vrodiné vychovavany ve vife a jsou jim piedavany
kiestanské hodnoty. Naptiklad Desatero Bozich ptikazani vidi pani T. pro zivot jako
takovy soubor dopravnich znacek, které ¢lovéku urcuji ten spravny smér a udavaji, kam

mize a kam naopak ne. A pokud dokdze predat tento navod i détem, budou se v Zivoté

snadnéji orientovat a nesejdou z cesty jen tak snadno.

7.8 Retrospektiva

Ptijeti Ctyf déti do rodiny piineslo jejich nahradni matce naplnéni jeji tuzby po
rodiné. Proziva pocit, Ze funguji jako normalni rodina s détmi, pocit, Ze ma uplnou

rodinu. Navic vychovu pfijatych déti zacala pojimat jako dulezity ukol.

3 «

., Fakt to beru jako takovy poslani.* ,, Tak se na to divam.* ,,Ze fakt vytvorime

tem deckam néjakou pozici, aby v té rodiné vyrustaly.
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Svého rozhodnuti zatim nikdy nelitovala, obratem ale dodava, ze jednou mozna
bude, protoze ta nejtézsi obdobi jsou teprve pied ni.

S Adamem maji stadle moc pekny a pevny vztah, ale pfesto je vychova déti n¢kdy
rozdé€luje. Oba maji k vychové rozdilny ptistup. Ona je prisnéjsi a dasledné;si, zatimco
nahradni otec je z jejtho pohledu mirny a ze strany déti obcas snadno ovlivnitelny.

., Nastavit stejny pravidla, to mné prijde, ze to nam dela 12 let probléemy. " ,, My
mame na néjaky vychovny véci jiny pohled a toto je kolikrat takovy bolestny. “ ,, Vis mné
prijde, Ze toto nas kolikrat oddali.

Pro respondetku je velmi dilezité nastavovani pravidel, bez nichz neni mozné déti
nékam sméfovat a smétovani je pro jejich vyvoj nezbytné nutné.

Postupné piijimani déti odlisného véku, povahy 1 temperamentu, jejich matku také
obohatilo o zkuSenosti s vychovou. Piijeti kazdého ditéte bylo jiné, spoctem déti
v rodiné se také zvySovala narocnost péce o né. Cim starsi bylo dité v dobé& ptichodu do
sebou piindselo svoji minulost a své prozitky. Kazdé jiz mélo néco za sebou, coz
ovliviiovalo jeho chovani, projevy, reakce atd. Stim vSim bylo nutné naucit se dité
piijmout. Nahradni matka je presvédcend, ze se ji podafilo davat vSem détem stejnou
lasku a nedélat mezi nimi rozdily.

,Mné to prijde, Ze clovek musi chtit tu lasku predat a kdyz clovek chee, tak to
jde. ,, Ale je to kolikrat tezky.

Mezi détmi osvojenymi a détmi v poruCenské péci nedéla rozdily. Napomaha
tomu 1 fakt, Ze u Zadného ditéte neprobihd kontakt s biologickou rodinou, proto vSechny
déti vnima jako své vlastni. I tak se nékdy na povrch prodere litost nad tim, Ze nebylo
mozné dosahnout fungujici rodiny ptirozenym zptisobem.

, To Vis, Ze s tim clovek bojuje.” ,,Jasné.* ,, Taky té to nékdy napadne, Ze jses

ochuzend o to materstvi, ctyrikrat, jako takovy to prirozeny.“ , Ale zase si Fikas, ze mas

¢ 3

jiny veci. |, Takovy véci, co ¢lovek jinak v Zivoté nedosahne. *

Velmi kladné hodnoti to, ze vS§em détem od pocatku nezapiraji jejich pivod.
7.9 Diskuse

Respondentka k vyzkumu od pocatku pfistupovala velmi vstiicn€. Byla ptatelska
a oteviena, v chovani k manzelovi ani détem béhem navstévy nebyla citit pretvarka ¢i

snaha o vidéni v lepSim svétle. Vzhledem k jejimu velkému pracovnimu a studijnimu
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vytizeni bylo ale opravdu tézké najit volny termin. Proto se nakonec cely nahravany
rozhovor konal v jeden den, ktery si pro tento vyzkum pani T. vyhradila. Je to vyfe¢na
zena a seznamovani snovymi lidmi ji neCini problémy. A tak pfesto, ze vden
nahrdvaného rozhovoru se jednalo teprve o tieti setkdni s realizatorkou vyzkumu,
schiizka se odehrala v uvolnéné atmosféte. Pani T. vypravéla sviy piibch z vétsi ¢asti
bez pobizeni a snazila se odpovidat na dopliujici otazky. Velmi nepiijemné pro ni bylo
pouze dotazovani na divod, pro¢ neméli vlastni déti. Ktomu se nechtéla blize
vyjadfovat. Odkazala pouze na zdravotni problémy. Z pocatku také popirala, ze by se
touto otdzkou ¢i cekanim na piijeti prvniho ditéte néjak moc trapila. V pribchu

rozhovoru se nakonec ale pteci jen zminila, Ze ji pfirozené mateistvi chybi. ,,7o vis, Ze

I3 3

s tim clovek bojuje. ,,Jasné.” ,,Taky té to nékdy napadne, Ze jses ochuzend o to
materstvi, ctyrikrat, jako takovy to prirozeny. Toto vSak v nasledujici vété obratem
popird tvrzenim, ze kdyby ale svoje déti méla, zase by byla ochuzena o néco jiného.
LYAle zase si Fikas, Ze mas jiny veci. *“ ,, Takovy véci, co clovek jinak v Zivoté nedosahne.*
Dobu ¢ekani na dité oba manzel¢ vypliovali praci, studiem a aktivitami v ramci farniho
spolecenstvi, z ¢ehoz soudime, Zze tato doba musela byt bolestn&jsi, nez respondentka
pfiznava. Touha po pfirozeném rodiCovstvi byla piekondvana hledanim novych
zivotnich cilii a nového zivotniho smyslu. V ndhradnim rodi¢ovstvi pani T. nakonec
objevila poslani a tak ho pojima stale. ,,Fakt to beru jako takovy poslani.*“ A¢ ji tedy jeji
nahradni rodiCovstvi dalo pocit ,,rodinnosti®, jak ona sama uvadi, piesto se zjevné neciti
stejné jist¢ a samoziejme jako biologicky rodi€ ve své zalozené roding.

To, Ze svoje déti stale odliSuje od ostatnich déti, vyristajicich ve své roding,
doklada také fakt, Ze se neustdle obava dalSiho prabehu puberty, odchodu déti ke svym
biologickym rodi€im ¢i zpfetrhani vzajemnych vazeb. To dokazuje, ze feSi zcela
odlisné otazky, nez v prubéhu dospivani fesi bézni rodice. ,, Moznd si projdem néjakym
bolestnym obdobim, Ze treba najdou ty rodice a treba k nim budou hledat néjakou

I3

cestu.” ,, Ale zase si Fikam, Ze uz néjaky vazby vytvoreny mame a ze uz jsme néco zaZzili
a néco jsme jim predali.

Néhradni matka béhem rozhovoru velmi ¢asto nardZela na pubertu své osvojené
dcery a méla strach, jak toto obdobi obé€ zvladnou. Dcera kromé obvyklych problémi
dospivajicich divek tesi také otdzku hledani své identity. Klade si otdzku, pro€ se ji
rodice vzdali a zaroven zkous$i lasku svych nahradnich rodi€l svym vzdorovitym

chovanim a také bolestnymi pfipominkami o svém plvodu. ,,Tak jste mé tam méli

nechat, kdyz na mé porad néco vidite.*“ Béara na nas ale ptsobila dojmem bézné divky
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jejiho veéku a zadna z jejich reakci na pozadavek matky béhem navstévy neplsobila jako
piehnand. Jednalo se jen o obvyklé vystupy a prosazovani vlastniho nazoru, jak byva
v tomto obdobi b&Zné. AC jeji matka uvadéla, Ze se Bara té€zce seznamuje, pfi par
minutovém soukromém rozhovoru s realizatorkou vyzkumu se divka vyjadfovala bez
obav a na otazky odpovidala bez trémy. Jednalo se ovSem o Cisté formalni rozhovor nad
prohlizenim fotografii. Z naseho pozorovani tedy usuzujeme, Ze Bara ma v rodin¢ své
pevné misto a vnima ji jako domov. Vé&fime, ze vzajemné vztahy jsou pevné a dospivani
ustoji. Hledani vlastni identity ale bude jisté bolestnéjsi a slozitéjsi, nez v piipad¢ divek
v odlisné situaci. K vyhledani rodi¢i ¢i ostatnich sourozencli presto mozna
v budoucnosti dojde.

Jen mélo zminek padlo béhem rozhovort na osvojené¢ho syna. Domnivame se, Ze
v jeho pfipadé¢ moznd probéhlo zalenéni do rodiny nejsndze, protoze byl v dob¢ piijeti
z déti nejmladsi a prinesl si tedy sebou nejmensi nasledky. Dale od pocatku vyrustal se
svou biologickou sestrou, na které¢ byl i1 podle Setfeni pfed pfietim Dany velmi
fixovany. Sourozenecké vztahy mezi Cyrilem a Barou se znaSeho pozorovani jevily
jako standardni. Sourozenci spolu dokazali mit béZné spory a hadky, ale zaroven
dokézali uzaviit pevnou koalici proti matce v piipade jejich spolecného zdymu. I jeho
zaClenéni do rodiny vnimame jako pevné.

Respondentka uvadi, Ze mezi détmi osvojenymi a v porucenské péci nedela rozdil.
Jiné postaveni obou nejmladSich dévcat vrodin€¢ vSak bylo znat. K drobné a bojacné
Danusce ma jeji matka spiSe ochranitelsky vztah. Velmi proZiva jeji pokroky a snaZi se
vyzdvihovat jeji kladné stranky. HolCicka je ale opravdu velmi uzkostna. Behem nasi
navstévy jsme ji zahlédli jen dvakrat, a to se hned bézela ukryt. A¢ ma jiz podle slov
nahradni matky vypéstovanou citovou vazbu, piesto byl jeji strach zcizich lidi tak
velky, Ze se radéji sama ukryvala v détském pokoji, nez by se skryla v matcin¢ naruci.
Znamky citové deprivace a také fetalniho alkoholového syndromu jsou v jejim piipadé
opravdu veliké. Domnivame se, ze nastup do Skoly a postupné dospivani bude v jejim
ptipad€é velmi problematické. Nesnadna bude také situace s Evou. Ta se naopak béhem
naSi navstévy bez jakéhokoli ostychu posadila piimo vedle cizi osoby, se kterou
okamzité¢ navézala kontakt. Eva je navic vrodiné pfijimana hife nez Dana. I jeji
nahradni matka se o ni zminovala v jiném tonu. ,,Chvilkama mé prijde, Ze ma az
zbytecné prehnany sebevedomi* ,, ... chvilkama je ale trosku takovej prospéchar...“
Domnivame se, Zze pokud se v jejim piipadé nepodaii vypéstovat vazebné chovani

a omezit jeji sem tam prosp&chaiské chovani, bude souziti s touto divkou v budoucnosti
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také problematické. V jinych ohledech ale Eva plsobi jako bystra divka, proto jeji
zaClenéni do spoleCnosti a navazovani vztahti s vrstevniky bude asi snazsi nez v pripadé
Dany. V roding je ale teprve necelé dva roky, je tedy velkd nadéje na postupné budovani
vztaht a odeznivani nasledkt Gstavni vychovy.

Velmi kladné hodnotime manZelské souZiti ndhradnich rodicd. Jejich vztah
pusobil jako velmi pevny a plny lasky. Ze vzajemného chovani nebyl znat nejmensi
nesoulad, ac¢ respondentka uvadéla obCasné vzajemné vzdalovani kviili vychové. Rodice
pusobili vyrovnané¢ a spokojené. Nahradni rodiCovstvi jim podle naseho néazoru
dodévalo pocit jistoty a zdzemi. Uz jen ztoho pohledu, Ze bezdétné manzelstvi byva
spolecnosti Casto nahlizeno jako manzelstvi lidi upfednostiiyjicich kariéru a pohodli.
Manzelé vychovavajici déti tedy nejen napliuji své potieby, ale zaroven jsou
1 spole€nosti Iépe piijimani, nepisobi tak velikym dojmem jinakosti.

V den, kdy byly doma jen dvé osvojené¢ déti a ze zaméstnani se vratil i otec,
pusobila celd rodina zcela standardnim dojmem. Domnivame se, Ze nestrannému
pozorovateli by fakt, Ze jde o rodinu uméle utvoienou, viibec nepiiSel na mysl. Ob¢ déti
jsou biologickymi sourozenci a navic se typové podobaji nevlastnimu otci, proto neni
patrnd ani vzhledové 74dnd odliSnost. K tomu déti nevykazuji nipadné odchylky
v chovani. Jestlize ale byly doma dvé nejmladsi divky, situace vypadala jiz zcela jinak.
Nejen ze se divky liSi od zbytku rodiny podobou, ale i1 v jejich chovani jsou patrné
odchylky od bézné normy. Opét se potvrzuje fakt, ze ¢im delsi je Cas straveny
v Gstavnim zafizeni, tim vEtsi jsou nasledky v podobé citové deprivace a poruch vazby.
Veskerd tato naruseni vyvoje ditéte se projevuji 1 vjeho chovani a reakcich. Divky
v porucenské péci s osobni péci porucnika se byly do rodiny piijaty po vice nez roce
straveném v kojeneckém Ustavu. Prvni rok Zivota dilezity pro vytvoieni pevné citové
vazby, tedy prozily bez moznosti tuto vazbu navazat. Sledujeme u nich tedy typickeé
projevy poruchy vazby, jako naptiklad nerozliSovani naklonnosti k cizim a blizkym
osobam. Bylo by vhodné tuto rodinu i nadale sledovat a zjistit dal$i vyvoj vSech déti,
zejména nejmladSich divek. V Ptipadé Dany bychom navrhovali také spolupraci
s psychologem, protoze v jejim piipadé¢ se kombinuje poSkozeni na psychické urovni
s poSkozenim na biologické rovni a bude proto pro ni velmi tézké, zvladat piijeti sama
sebe. Domnivame se, Ze rodi¢e nebudou ¢asem schopni bez odborné pomoci poskytnout

divce podporu pii hledani viry v sebe a své schopnosti.

55



ZAaveér

V prvni kapitole prace s nazvem Nahradni rodinna vychova z pohledu néhradni
matky jsme se zabyvali rodinou. Vymezili jsme pojem rodina, popsali funkci rodiny
a vyjmenovali a vysvétlili rizné typy rodin.

Ve druhé kapitole jsme se vénovali socializaci, kterou jsme rozdélili na primarni
a sekundarni a dale jsme charakterizovali vychovu a nutnost vztahu, ktery je pro
uspéesnost vychovy nepostradatelny.

Treti kapitola popisuje dva druhy nahradni vychovy, tedy vychovu tstavni
a nadhradni rodinnou péci. Jsou vni uvedeny zdkladni pravni normy, které ndhradni
vychovu upravuji a také struktura obou typli ndhradni vychovy. Podrobnéji jsou pak
charakterizovany jednotlivé typy NRP. V zavéru kapitoly jsme se zabyvali nékterymi
statistickymi tidaji z oblasti ndhradni vychovy.

Velmi dulezitd je ctvrta kapitola, kterd nam oziejmila, odkud déti do NRP
prichdzeji a nastinila n¢ktera jejich specifika. Stru¢né jsme také popsali dva vyznamné
momenty, které ovliviluji obrovskou mérou cely psychicky a z ¢asti 1 fyzicky vyvoj
ditéte. Jedna se o citovou vazbu a psychickou deprivaci. Tyto pojmy jsou pro dalsi
vyvoj déti vyrlstajicich v NRP zcela zasadni a diky nim miZeme pochopit jejich
nasledné chovani.

Kapitola pata stru¢né vylozila proces zprostiedkovani NRP a posledni kapitola
teoretické Casti, tedy kapitola Sestd, mam nastinila zmény, které by vyhledové mély
probéhnout, pokud bude piijata novela zakona o socialné-pravni ochrané déti.

V praktické €asti prace jsme pomoci hloubkovych rozhovort s nahradni matkou
a také zcastnéného pozorovani v pfirozeném prostiedi nahradni rodiny ziskali velké
mnozstvi dat. Ta se tykaji Zivota jedné konkrétni rodiny, ve které Ziji déti v osvojeni
a porucenské péci. Pomoci ptepisit nahravek jsme zrekonstruovali podrobny ptibéh této
rodiny tak, jak jej vnimd jeden z hlavnich aktérfi, tedy nahradni matka. Skrze tento
pfipad jsme analyzovali problémy, se kterymi se rodina potykd a ziskali jsme tak
podrobnou sondu do Zivota ndhradni rodiny. Tento ptfipad ndam pomohl nahlédnout pod

slupku ndhradniho rodi¢ovstvi. Cil prace se nam tedy podatilo naplnit.
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Zakon €. 94/1963 Sb., O roding, ve znéni pozdéjSich predpist
Zakon ¢. 109/2002 Sb., O vykonu ustavni vychovy, ve znéni pozd¢€jSich predpist

Zakon €. 117/1995 Sb., O statni socialni podpote, ve znéni pozd¢jsSich predpist
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Pfiloha 1: Davky péstounské péce

Prispévek na uhradu potreb ditéte

Vyse prispévku na tihradu potieb ditéte v péstounské péci podle véku a zdravotniho
stavu ditéte (stupné zavislosti ditéte na pomoci jiné osoby) mési¢né v K¢

ve stupni ve stupni ve stupni
.. zdravé dité . P . . p. zavislosti 111
Nezaopatrené zavislosti I zavislosti 11
e « nebo IV
dité ve véku
koeficient 2,30| koeficient 2,35 | koeficient 2,90 | koeficient 3,10

do 6 let 4002 4 089 5046 5394
od 6 do 15 let 4922 5029 6 206 6 634
od 15 do 26 let 5635 5758 7105 7 595

Odména péstouna

Pocet déti v péstounské péci Vyse odmény péstouna v K¢ mési¢né
1 3410
2 6 820
3 nebo
1 zavislé na pomoci jiné osoby ve
stupni I1, II1, IV 18 755
4 20 460

Prispévek pri prevzeti ditéte

VéEk ditéte Prispévek pri prevzeti ditéte v K¢
do 6 let 8 000
6-15 let 9 000

15 -26 let 10 000

33 7droj: Portal MPSV. Davky p&stounské péce. [online] Dostupné z:
http://portal.mpsv.cz/soc/ssp/obcane/pestounska pece
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Ptiloha 2: Specifika instituti NRP

Svéreni do péce
jiné osoby nez
rodice — § 45
zakona rodiné

Osvojeni
(adopce)

Péstounska
péce

Péstounska péce na
prechodnou dobu

Porucenstvi s péci

Podle ustélené
soudni praxe se
osvojitelem

PFibuzny nebo

Vztah k ditéti (kdo nemuzestat | ditéti znama | Pfibuzny nebo diteti
. - . prarodi¢ nebo osoba nebo Osoba zarazena v evidenci .
se mlize nebo PFibuzny nebo " s 5 N o znama osoba nebo
. P g o sourozenec osoba zafazena | zadatell o zprostfedkovani - X
nemuze stat ditéti znama ox . ] : ) . osoba zafazena v
Py ditéte a mezi v evidenci NRP jako vhodna pro tento : s .
pedéujici osobou osoba = Sadateld institut NRP evidenci zadatelll o
uréitého typu) osvojitelema | zadateluo institut zprostiedkovani NRP
osvojencem zprostifedkovani
musi byt NRP
pfiméfeny
vékovy rozdil
Pecluje, - s Pecuje o dité,
L PecCuje o dité a -2 .
vychovava a chovava ho vychovava a zastupuje
Prava a povinnosti | dalS$i prava a L | - | PeCuje o dité a vychovava | dité a spravuje majetek
. . L PIna rodi¢ovska | zastupovat dité e ey e A
pecujici povinnosti jsou - oL . ho, zastupovat dité mize | ditéte. Podléha dozoru
L zodpovédnost muze jen v . s P M .
(zastupujici) osoby vymezeny basnvch jen v béznych zalezitostech soudu a k nékterym
soudnim eeny, rozhodnutim je tfeba
. zélezitostech
rozhodnutim souhlas soudu.
Dité ziskava
novou rodinu se
v8im vSudy,
dostava se na
Dité zlistava v uroven Dité neni v
avodni roding biologickych déti| Ustavuama Dité neni v ustavu ama | Dité neni v ustavu a ma
Vyhody pro dité P P svych osvajiteld, | moznost vyristat moznost vyr(stat v moznost vyrustat v
nebo u znamych iitelé maii Y o L - L
050D osvojitelé maji v rodln'ner’n rodinném prostredi rodinném prostredi
vyzivovaci prostredi
povinnost k
nému ono k nim,
dédi po sobé
navzajem
051 mena pro zadna zadna Qdmena Odména péstouna Odména péstouna
pecujici osobu péstouna
Bé&zné davky pro Dévky

Davky pro déti
Penézita pomoc v
materstvi

Vyzivné a bézné

davky pro rodiny

s détmi ze soc.
systému

rodiny s détmi
ze soc. systému
Penézita pomoc
v matefstvi do 7
let ditéte (po
dobu 22 tydnu),
pokud jsou
spinény bézné
podminky
naroku na PPM

péstounské péce
Penézita pomoc
v matefstvi do 7
let ditéte (po
dobu 22 tydnu),
pokud jsou
spinény bé&zné
podminky
naroku na PPM

Prozatim bé&Zzné davky
péstounské péce, nova
pravni uprava PPP se snad
jit blizi. Penézita pomoc v
matefstvi do 7 let ditéte (po
dobu 22 tydnu), pokud jsou
spinény bé&Zné podminky
naroku na PPM.

Davky péstounské péce
Penézita pomoc v
matefstvi do 7 let ditéte
(po dobu 22 tydn(),
pokud jsou spinény
bé&Zné podminky naroku
na PPM

Prava a povinnosti
ptivodni rodiny

Trva vyzivovaci
povinnost,
rodiCovska

zodpovédnost je

omezena
soudnim

rozhodnutim

Pfibuzenské
vztahy k
puvodni rodiné
zanikaji

Rodi¢e maji
zpravidla
vSechna prava a
povinnosti, trva
vyZivovaci
povinnost

Rodi¢e maji zpravidla
vSechna prava a
povinnosti, trva vyZivovaci
povinnost

Rodi¢e maji vyZivovaci
povinnost, rodi¢ovska
zodpovédnost je
pozastavena nebo
zruSena

Zdroj: BUBLEOVA, V., et al. Pritvodce ndhradni rodinnou péci [online] Dostupné z:

<http://www.adamcr.cz/soubory/pruvodce-nahradni-rodinnou-peci.pdf
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