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ANOTACE

Diplomova prace se zaobira problematikou prav a povinnosti spolecniki
ve spolecnosti s ruCenim omezenym. V uvodnich cCastech vénuje pozornost
pfedevSim pravni upravé v této oblasti, vymezuje zakladni pojmy, které jsou
dulezité k pochopeni fungovani této spoleCnosti, a také zminuje i jiné druhy
spoleCnosti. Tézistém prace je vSak analyza jednotlivych prav a povinnosti
spole¢nikl ve spolecnosti s ru¢enim omezenym a jejich zakotveni v platné pravni
upravé, pficemz operuje také s pfislusnou judikaturou. Neopomiji se zde ani dalSi
prava a povinnosti, ktera Ize spole¢nikum pfiznat ¢i odebrat nad ramec zakonné
upravy, a to pfedevsim prostfednictvim spoleCenské smlouvy €i jinych dohod mezi

spoleéniky. Prace se vénuje i exkurzu do némecké pravni upravy tohoto tématu.

KLICOVA SLOVA
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ANNOTATION

The master thesis deals with the issue of the rights and obligations of partners
in a limited liability company. In the introductory parts it pays attention to the legal
regulation in this area, defines the basic concepts important to understand
the functioning of this company and also mentions other types of companies.
However, the focus of the work is on the analysis of the individual rights
and obligations of shareholders in the limited liability company and their anchoring
in the applicable legislation, while also dealing with the relevant case law. It does
not neglect other rights and obligations that can be granted or withdrawn from
the shareholders beyond the scope of the statutory regulation, especially through
the articles of association or other agreements between the shareholders. The

thesis also includes an excursus into the German legislation of this topic.
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Uvod

Tématem mé diplomové prace jsou prava a povinnosti spolec¢nikd v s.r.o.
Spoleénost s ru¢enim omezenym je v Ceské republice nejrozsifen&jsi formou
obchodni spole€nosti. Jeji obliba prameni z relativné jednoduché administrativy,
nizkého zakladniho kapitdlu a omezeného ruceni spolec¢nik(l. Spolecnici
spolecnosti s ru¢enim omezenym jsou jejimi vlastniky a zaroven i jejimi u€astniky.
Maji tedy fadu prav a povinnosti, které jsou zakotveny v pravnich pfedpisech.
Vzhledem k obsahlosti materie prav a povinnosti spole€nikll spolecnosti
s ru€enim omezenym neni zamérem této diplomové prace vénovat se viem
existujicim pravim a povinnostem a vytvofit tak jejich komplexni pfehled. Pfesto
si, ale prace klade za cil identifikovat alespori néktera z nich a v ramci moznosti
a rozsahu prace je nastinit. Hlavnim cilem této diplomové prace je tedy ucelena
analyza prav a povinnosti spoleénikd spole¢nosti s ruéenim omezenym v Ceské
republice. Analyza je provedena s ohledem na relevantni pravni Upravu
a judikaturu. Prace je tedy zpracovana metodou deskripce a analyzy. PfiCemz jsou
v praci vyuzity poznatky z odborné literatury, judikatury a pravnich predpist (i téch
zahrani¢nich). Diplomova prace pfedevSim vychazi z podstatnych ustanoveni
zadkona o obchodnich korporaci, obanského zakona a vyznamné judikatury
NejvyssSiho soudu.

Prace se zaméfuje nejen na prava a povinnosti spolecnikl, ale také na pojem
spole€nosti s rucenim omezenym. Vymezuje jeji vznik a zanik a soustfedi se na
dilezité pojmy k pochopeni fungovani spolecnosti. Kratka cast je vénovana
i exkurzu do némecké pravni upravy spolecnosti s ru¢enim omezenym spolu se
stru¢nou analyzou prav a povinnosti spole€¢niki GmbH, tedy némecké spole¢nosti
s ruc¢enim omezenym.

K shora vymezenému zaméreni praci odpovida i jeji struktura. Prace je rozdélena
do Ctyr Casti. Prvni Cast se vénuje strucnému historickému vyvoji obchodniho
prava. Poc€inaje obdobim starovéku, pfes stfedovék a dale se zaméfuje na rozvo;j
obchodniho prava v Evropé v obdobich 17., 18. a 19. stoleti, pfedevSim tedy

ve Francii, ktera byla vzorem pro ostatni staty v oblasti vytvofeni zakonik

a kodexu. Soucasti této kapitoly je i popsani vyvoje obchodniho prava v ¢eskych



zemich, a to od vzniku moderniho obchodniho prava v 19. stoleti. V kapitole se
v8ak nachazi i popis obchodniho prava po vzniku Ceskoslovenska, nastinéné je
zde i obdobi komunismu az po sou€asnou pravni Upravu této problematiky.
Kapitola je napfi¢ provazana i historii pravni upravy obchodnich korporaci se
zameéfenim na spolecnosti s rucenim omezenym, v€etné obchodniho zakoniku,
ktery pfedchazel nyné&jSi pravni upravé obchodnich korporaci.

Druha kapitola pfiblizuje pojem spoleCnost s ruCenim omezenym jako obchodni
spole¢nost. Jsou zde popsany zakladni znaky této pravni formy, se zamérenim na
vznik a zanik spoleCnosti. Zde jsou vyc€lenény zakladni pojmy dulezité pro
pochopeni prav a povinnosti spoleCnikil ve spolecnosti s ru¢enim omezenym.
Také pojednava o postaveni spoleCnika na valné hromadé a vymezuje organy
spolecnosti.

Treti kapitola analyzuje samotna prava a povinnosti spole¢nikd. Jsou v ni
nastinény rlizné pohledy a moznosti rozdéleni prav a povinnosti spole¢niki od
autorl odborné literatury. Kapitola je soustfedéna prfedevsSim na zakonna prava
a povinnosti spoleCnikli, ale jsou zde uvedeny i néktera jina, ktera zakon
spole¢nikim umoznuje na zakladé ujednani ve spoleCenské smlouvé.

Posledni Ctvrta Cast je vénovana exkurzu do némecké pravni upravy spolecnosti
sruCenim omezenym. Kapitola popisuje némeckou spole¢nost s rucenim
omezenym jako takovou od jejiho vzniku, po dlleZita ujednani ve spolecenské
smlouvé a stanovach, po vysi zakladniho kapitalu spole¢nikd. Analyzuje zakon
o0 spoleCnosti sruCenim omezenym (némecky Gesetz betreffend die
Gesellschaften mit beschrankter Haftung) a pojednava o pravech a povinnostech
spole¢nikl v némecké spolecnosti plynouci z tohoto zakona.

Zavér prace shrnuje poznatky dané problematiky a vyhodnocuje ur€ité srovnani
Ceské pravni upravy s némeckou.

Prace by méla poskytnout uceleny pfehled o pravni upravé prav a povinnosti
spolegnikl spolegnosti s ruéenim omezenym v Ceské republice. Mé&la by byt

pfinosna pro studenty, odborniky i Sirokou vefejnost.

Diplomova prace vychazi ze stavu pravni apravy platné ke dni 13. bfezna 2024.



1. Struény vyvoj obchodniho prava a historie pravni
upravy obchodnich korporaci se zamérenim na
spole¢nost s ru¢éenim omezenym

Obchodni pravo je soubor pravnich norem, které upravuji obchodni a majetkové
vztahy vznikajici v souvislosti s podnikanim. Plivodné se pravo v tomto odvétvi
vyvijelo na zakladé obecnych obchodnich zvyklosti a smluvnich dohod mezi
obchodnimi partnery. Pravni ochrana byla spiSe omezena a neexistovala jednotna
pravni Uprava pro vSechny typy obchodnich spole¢nosti. AvSak v pribéhu ¢asu,
s rozvojem obchodnich vztahu a globalizaci obchodu, se pravni Uprava stavala
ramec pro obchodni spoleCnosti, ktery by chranil prava a zajmy vSech
zucastnénych stran.

Historie obchodniho prava saha az do starovéku. UZ ve starovékych civilizacich
jako byly Babylénie nebo Fénicie, existovaly urcité pravni normy, které FeSily
obchodni zalezitosti. Zasadni rozvoj obchodniho prava vSak nastal ve stfedovéku.
Je dulezité zduraznit, Ze rozvoj obchodniho prava byl vzdy podminén urcitym
vyvojem trhu. V této dobé se zacaly vyvijet obchodni mésta, jako byly Benatky,
Janov, Pisa, hlavné kvuli ekonomickym pomérim a pfistupnosti k dalSim
ekonomicky vyznamnym oblastem mimo Evropu napfi€ stfedomofim. Tato mésta
se tedy fadila do nejvyspélejSich oblasti Evropy a byla nazyvana jako tzv. namofrni
republiky. V tomto obdobi vznikaly nové pravni instituce, jako jsou napfiklad
obchodni spole€nosti, obchodni ceniny nebo sménky. Tyto instituce umoznily
obchodnikim podnikat na vétsi vzdalenosti a ve vétSim méritku. DalSi rozmach
obchodniho prava nastal v 17. a 18. stoleti ve Francii, kdy nejvétSich uspéchu bylo
dosazeno za vlady Ludvika XIV. Ten provadél fadu ekonomickych reforem, které
nemeély slouzit k dobru obchodnikim, ale mély zajistit pfisun financi statu. Klicové
je zde nafizeni zroku 1673, neboli ,Edikt krale slouzici k fizeni obchodu pro
obchodniky ve velkéem i v malém®, na ktery navazoval Francouzsky obchodni
zakonik z roku 1807 (Code de commerce). PocCatek 19. stoleti pfinesl vyznamny
zlom ve vyvoji prava, a to v€éetné obchodniho. V fadé statl tehdy vznikly zakoniky
neboli kodexy, které vétSinou plati dodnes. NejznaméjSim pfikladem je Francie,

kde v letech 1804 — 1811 vzniklo pét zakonikl: ob&ansky zakonik, trestni zakonik,



procesni fady civilni a trestni, jiZ zmiflovany obchodni zakonik. Zakoniky, které se
tvofily i jinde v Evropé, vznikaly ¢asto pod vlivem Francie.!

Jak tomu bylo v €eskych zemich? Vyvoj obchodniho prava v eskych zemich mél
nékolik specifik. V souvislosti s modernizaci pravniho systému vznikalo obchodni
pravo oddélenim od obCanského prava az v 19. stoleti. AvSak jeho pocatky jsou
bezesporu starSi a sahaji do stfedovéku. Je dllezité si opét pfipomenout, Ze rozvo;j
obchodniho prava byl vzdy spjat s rozvojem obchodu a vytvarenim jednotného
trhu. V Ceskych zemich tomu nebylo jinak. Ve stfedovéku a raném novovéku bylo
uspésné vytvareni jednotného trhu zejména ve vyspélych regionech Evropy, tam
vSak Ceské zemé nepatfily (s vyjimkou doby viady Karla IV, kdy Ceské zemé
dosahovaly Urovné vyspélé Evropy).?

Za soucast obchodniho prava Ize chapat sménecné pravo, které upravuje
vydavani a obéh smének. Se vznikem penézniho hospodarstvi se sménka stala
dllezitym nastrojem pro uskutecriovani obchodnich transakci. Sménecné pravo
v nasich zemich ziskalo zakonnou formu v roce 1651, kdy méstska rada ve
Slezsku, ve mésté Vratislav vydala sménecny fad.3

Moderni obchodni pravo v eskych zemich vzniklo az v 19. stoleti, kdy platilo
pravo pro habsburskeé staty (Rakousko). Na rakouské obchodni a sménecéné pravo
mél vyznamny vliv vyvoj prav a obchodu v Némecku, protoZze zapadni Casti
Rakouska byly vletech 1815 — 1866 soucCasti Némeckého spolku. Vznikl
VSeobecny obchodni zakonik ¢. 1/1863 fiSského zakoniku, ktery byl zakladem
obchodniho prava v Rakousku, platil tedy i na uzemi Ceskych zemi. Vyrazné se
rozvijely i obchodni spoleCnosti jako takové, pfestoze byly v Rakousku
povazovany za novinku.* Rakousko-Uhersko ve snaze vyrovnat se vyspélému
Némecku pfijalo zakon €. 58/1906 f. z., o spoleCnosti s ru¢enim omezenym. Tento
zakon meél 8 hlav a 127 paragrafl. Cilem zakona bylo vytvofeni takové

spole¢nosti, ktera by pfedstavovala pfednosti akciovych i osobnich spole¢nosti.

1 ROZEHNAL, Ale$; BREZINOVA, Hana; DITTRICH, Michal; HORACEK, Toma$; LOCHMANOVA,
Ludmila a dal$i. Obchodni prévo. Plzef: Ales Cenék, 2014, s. 28. ISBN 978-80-7380-524-1.

2 Tamtéz, s. 30.

3 SCHELLEOVA, llona a SCHELLE, Karel. K 230. vyro¢i kodifikace smé&neéného prava. Online.
MUNI Journals. 1993. Dostupné z: https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/10454. [cit. 2024-01-
30].

4 ROZEHNAL, Ale$; BREZINOVA, Hana; DITTRICH, Michal; HORACEK, Tomas$; LOCHMANOVA,
Ludmila a dal$i. Obchodni pravo. Plzen: Ale$ Cenék, 2014, s. 32. ISBN 978-80-7380-524-1.



https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/10454

Spolecnost s ru¢enim omezenim tak bylo mozné v ¢eskych zemich zalozit od roku
1906.°

Po vzniku Ceskoslovenska zustalo bez vétsich zmén zachovano obchodni pravo
i obCanské pravo. Zakladem zlstal VSeobecny obchodni zakonik €. 1 z roku 1863
a na Slovensku pak nadale platil zakonny ¢&l. 37 zroku 1875. Z duvodu, Ze
v Ceskoslovensku panovaly zasadni rozdily v pravu na zapadé a vychodé
republiky, bylo nutné pfipravit sjednoceni zakonl. To se v dobé mezivale€ného
Ceskoslovenska vletech 1918 — 1939 povedlo jen zd&asti. Nejéastdji se
zasahovalo do slovenské pravni upravy, kde se napfiklad v roce 1920 zavedly
spolecnosti s rucenim omezenym. V obdobi druhé svétové valky a nacistické
okupace realné neslo dosahnout uspéchu a zisku v podnikani, proto obchodni
pravo ztracelo smysl. Bylo tomu tak kvali zabrani majetku Zidam, ale i mnozi Cesi
byly ekonomicky diskriminovani, ¢i dokonce vyhnani z mnoha region(.®

V unoru 1948 nastal novy komunisticky rezim, ktery socializoval ekonomiku.
Obchodni pravo spojené se soukromymi Ucely podnikatell ztratilo smysl, protoze
vznikala Jednotna zemédélska druZstva, ktera v podstaté predstavovala
vyvlastnéni a znarodriovani pozemkového majetku ¢lend.” V roce 1950 vstoupil
v platnost zakon €. 141/1950 Sb., ob&ansky zakonik, ktery rusil v8echny
spole€nosti s ru¢enim omezenym. Tim v nasledujicich letech (od roku 1951 az do
roku 1991) na uzemi Ceskoslovenska nebylo mozné, aby se zakladaly, nebo
vlbec spolecnosti s ruéenim omezenym existovaly.®

V dobé socialistické ideologie k roku 1964 v oblasti obchodniho prava dominovalo
hospodaiské pravo, které bylo obsazeno v samostatném zakoné.° Snaha

pfeménit soukromé obchodni pravo na pravo hospodarske, tedy dala vzniknout

5 RABAN, Premysl; ANDERLOVA, Silvie; BALVINOVA, Helena; BANYAIOVA, Alena; BRADA,
Jakub a dalSi. Obchodni pravo. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2020, s. 213.
ISBN 978-80-87713-19-8.

6 ROZEHNAL, Ale$; BREZINOVA, Hana; DITTRICH, Michal; HORACEK, Tomas; LOCHMANOVA,
Ludmila a dal$i. Obchodni prévo. Plzef: Ales Cenék, 2014, s. 34. ISBN 978-80-7380-524-1.

7 Tamtéz, s. 36.

8 RABAN, Premysl; ANDERLOVA, Silvie; BALVINOVA, Helena; BANYAIOVA, Alena; BRADA,
Jakub a dalsi. Obchodni pravo. Bro: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2020, s. 213.
ISBN 978-80-87713-19-8.

9 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 14. ISBN 978-80-7554-268-7.
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hospodarskému zakoniku.l® Zakon ¢&. 109/1964 Sb., hospodaisky zakonik,
upravoval vztahy vznikajici pfi podnikatelské Cinnosti pravnickych osob a fyzickych
osob opravnénych k této Cinnosti. Obsahoval také napf. problematiku statniho
vlastnictvi a vymezoval nékteré obchodni spole¢nosti.!* Hospodarsky zakonik byl
vroce 1989 novelizovan zakonem ¢&. 103/1990 Sb., zakon, kterym se méni
a dopliuje hospodarsky zakonik. Pfi¢emz tato pravni uprava méla za cil obnovit
moznost zakladani spole¢nosti s ruéenim omezenym.'? Hospodaisky zakonik byl
zruSen k 1. 1. 1992 a byl nahrazen Obchodnim zakonikem, ktery ke stejnému datu
nabyl uc€innosti. Obchodni zakonik vznikl jako samostatny obchodnépravni
predpis.t?

Obchodni zakonik stanovoval, jak se zakladaly obchodni korporace, jak se
evidovaly, stanovoval pravidla pro jejich fungovani, také obsahoval obecna
ustanoveni o firmé a jeji ochrané apod. Pfi tvorbé tohoto zakoniku se Cerpalo
pfedevsSim z prvorepublikové a némecké pravni upravy, a také ze zakoniku
mezinarodniho obchodu.’* Uprava spoleénosti s ruéenim omezenym byla
v obchodnim zakoniku znac&né nedbala, fadu véci bez didvodu zkomplikovala
a nékteré otazky namisto potfebného vysvétleni spiSe zatemnila. Dal$i negativni
fakt byl, ze zakonodarce nékteré Casti pravni upravy spolecnosti s ruéenim
omezenym upravil po vzoru akciovych spole€nosti a tim se spolenost s ru¢enim
omezenym nezadoucim zplsobem podobala akciovym spole¢nostem. Pravni
Uprava tak byla jesté vice komplikovana.'®> Zakonik si tedy hned od pocatku

vyzadal mnoho novelizaci a zmén. Jak z didvodu nesourodosti pravidel, tak

10 RABAN, Premysl; ANDERLOVA, Silvie; BALVINOVA, Helena; BANYAIOVA, Alena; BRADA,
Jakub a dalsi. Obchodni pravo. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2020, s. 213.
ISBN 978-80-87713-19-8.

11 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ru¢enim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 14. ISBN 978-80-7554-268-7.

12 RABAN, Premysl; ANDERLOVA, Silvie; BALVINOVA, Helena; BANYAIOVA, Alena; BRADA,
Jakub a dal$i. Obchodni pravo. Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2020, s. 213.
ISBN 978-80-87713-19-8.

13 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 14. ISBN 978-80-7554-268-7.

14 Zru$eni obchodniho zakoniku. Online. Dostupné
z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/index.php/obchodni-korporace/obecne. [cit. 2023-12-22].

15 DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 4. ISBN
978-80-7478-633-4.
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z davodu potreby reflektovani na transformujici se ekonomiku, a také z divodu
vytvofeni harmonie s pravem Evropské unie. Obchodni zakonik se tak formoval
do jednotného kodexu, ktery stal zcela samostatné vedle obCanského zakoniku.
To bylo vSak v soukromém pravu do jisté miry nepfehledné a nebylo jasné, jakym
zakonikem se maji konkrétni pravni vztahy Fidit. Kvuli neustalé neprehlednosti
a mnohym dalSim divodum bylo v ramci rekodifikace rozhodnuto o zruseni
obchodniho zakoniku.®

Spole¢nost s ru¢enim omezenym byla upravena v obchodnim zakoniku do
31.12. 2013. Od 1. 1. 2014 do soucasnosti je spole€nost s ru€enim omezenym
upravena predevsim v zakoné €. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich spole¢nostech
a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich).'” Je dulezité zminit, Zze zakladnim
prfedpisem soukromého prava je zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik
(tzv. zakladni soukromopravni kodex), ktery komplexné upravuje soukromopravni
vztahy. Pokud se vyZaduje dalSi specificka pravni uprava nékterych vztahd, je tak
vyClenéna do samostatného zakona. Zakon o obchodnich korporacich
(dale jen ,ZOK") je tak zvlastnim pfedpisem k obecnému pfedpisu a zabyva se jen
Uzce vyclenénym okruhem pravnickych osob a témi jsou obchodni korporace.®
Pravni uprava obchodnich korporaci (tedy i spole€nosti s ru¢enim omezenym) je
tak timto rozdélena do dvou pravnich predpisu.

V obanském zakoniku (dale jen ,0Z) nalezneme obecnou pravni Upravu
spole¢nou pro vSechny pravnické osoby i korporace. V ustanovenich § 118 az
§ 209 OZ nalezneme upravu pravni osobnosti pravnickych osob, jejich ustanoveni
a vznik, nazey, sidlo, ucel pravnickych osob, obecna pravidla pro tvorbu organu
pravnickych osob, jednani za pravnickou osobu i zanik pravnické osoby. Upravu
korporaci, jako pravnickych osob tvofenych spoleCenstvim osob, nalezneme
v ustanovenich § 210 az § 302 OZ (pfi€emz obecna uprava korporaci je obsazena
v§210az§ 213 02).1°

16 ZruSeni obchodniho zakoniku. Online. Dostupné
z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/index.php/obchodni-korporace/obecne. [cit. 2023-12-22].

17 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nové spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 12. ISBN 978-80-271-0872-5.

18 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spoleénost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 15. ISBN 978-80-7554-268-7.

1 Tamtéz.
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Specifika obchodnich korporaci tedy feSi zakon o obchodnich korporacich.
Obecné ustanoveni nalezneme v hlavé | v § 1 az § 94 ZOK. Uprava jednotlivych
typa korporaci je pak v hlavach Il az VI. Spole€nost s ru¢enim omezenym je
vymezena v ustanovenich § 132 az § 242 ZOK. Zalozeni a vznik spoleCnosti
nalezneme v § 8 az §10 a v § 146 az § 148 ZOK. Neplatnost spolecnosti je
upravena v § 92 ZOK. Vklad a zakladni kapital spoleCnosti v ustanovenich
§ 15az§ 30 a § 142 az § 145 ZOK. Problematika podilu (v€etné podilu na zisku
a podilu na likvidacnim zlstatku) je obsazena v ustanovenich § 31 az § 43,
v§133av§135az§ 138 ZOK.?2°

Lze tedy fici, Ze sou€asna pravni uprava obchodnich korporaci je roz¢lenéna
tzv. do hierarchické soustavy urovni, které se rozdéluji podle miry jeji obecnosti.
Pomysiny vrchol uprav tvofi obecna ustanoveni obcCanského zakoniku
o pravnickych osobach, pod touto je uprava korporaci. Nasleduje obecna uprava
obchodnich korporaci, ktera se pak dale konkretizuje na jednotlivé formy
obchodnich korporaci, kam spada spole¢nost s ru¢enim omezenym.?!

~Je-li problematika upravena jak v obCanském zékoniku, tak v zakoné
0 obchodnich korporacich, plati, Ze specialni uprava (fj. ustanoveni zakona
0 obchodnich korporacich o spolecnosti s ru¢enim omezenym, popfipadé obecna
ustanoveni zakona o obchodnich korporacich vztahujicich se na vSechny
obchodni korporace) ma pfednost pred upravou obecnou (obsaZenou
v oblanském zakoniku. Je nicméné tfeba uvést, Ze v nékterych pripadech je
obtizné rozhodnout, ktera z paralelnich uprav ma postaveni upravy specialni a ma
tedy pri aplikaci prednost.“?

Avsak i po rekodifikaci a novelach zustava oblast obchodnich korporaci stale
dynamickou a vyZaduje pravidelné aktualizace pravnich pfedpisu, aby reflektovala
promény v podnikatelském prostfedi a zajiStovala pfiméfenou pravni ochranu

vSem ucastnikam.

20 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nov4 spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 12. ISBN 978-80-271-0872-5.

21 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 16. ISBN 978-80-7554-268-7.

22 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 13. ISBN 978-80-271-0872-5.
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2. Spole¢nost s ruéenim omezenym

Spole¢nost s ru€enim omezenym je jednim znejbéznéjSich a nejCastéji
vyuzivanych typd obchodnich spoleénosti v Ceské republice. Je to kapitalova
spole€nost, ktera se vyznacuje, jak jeji nazev napovida, pfedevSim omezenym
ru¢enim spole€nikd za zavazky spole¢nosti. To znamena, ze spolecnici rudi za
zavazky spolecnosti pouze do vySe svého vkladu do zakladniho kapitalu.
Spolecnost s ru¢enim omezenym je dulezitym pojmem nejen v oblasti obchodniho
prava, ale také pro potfeby této diplomové prace. Vzhledem k tomu, Ze se téma
diplomové prace tyka prav a povinnosti spole¢nikl pravé v této spolecnosti,
povazuji za vhodné vysvétlit jeji zafazeni a vyznam.
Tato spole€nost neni pfimo definovana zakonem o obchodnich korporacich, jeji
definici vSak nalezneme v upravé obCanského zakoniku ,jako pravnickou osobu
spolecenstvi osob“ s pravni subjektivitou. Z tohoto Ize odvodit, Ze obchodni
korporace budou zpravidla tvofeny spolecCenstvim, alespon dvou Ci vice osob.
Nalezneme zde dale, ale doplnéni, Ze i ,na pravnickou osobu tvorenou jedinym
¢lenem se hledi jako na korporaci®®. Nicméné toto tvrzeni je potvrzeno
i v § 11 ZOK, kde je vyslovné napsano, ze ,kapitalovou spolec¢nost mize zaloZit
jediny zakladatel.
V ustanoveni § 1 odst. 1 ZOK jsou pak uvedeny obchodni korporace jako
souhrnné oznaceni pro druzstva a obchodni spole€nosti, které jsou nasledné
v odst. 2 vyjmenovany. Druzstvy jsou druzstvo a evropska druzstevni spoleénost.
Mezi obchodni spolecnosti fadime:

e vefejnou obchodni spole¢nost,

¢ komanditni spolecnost,

e akciovou spolecnost,

e evropskou spole¢nost,

e evropské hospodarské zajmové sdruzeni a pfedevsim

e spolecnost s ru¢enim omezenym.

23§ 210 odst. 2 zakona ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.
24§ 11 odst. 1 zakona ¢. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, v platném znéni.
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Tyto obchodni spole¢nosti Ize rozdélit do dvou skupin:

osobni obchodni spole€nosti,

kapitalové obchodni spole¢nosti.

Spole€nost s ruCenim omezenym spada spolu s akciovou spole¢nosti do

kapitalovych obchodnich spole¢nosti.

Do hlavnich znakl kapitalovych spole€nosti, predev§im tedy spolecnosti

s ru€enim omezenym nalezi:

Omezené ruceni spolecnikl za zavazky obchodni spole¢nosti — spolec¢nici
spole€nosti s ruenim omezenym ruci za zavazky spole¢né a nerozdilné
do vySe vsSech nesplacenych c¢asti vkladl spoleénikl, podle stavu
zapsaného v obchodnim rejstfiku. Ruceni spole€nikl za zavazky
spole€nosti tedy existuje v omezené mire. , Tato limitace ruc¢eni je pritom
zaloZzena na spoluptisobeni hned dvou rovin, nebot’ ru¢eni spoleénikt je
omezeno jak do své vyse, tak i do ¢asového urceni.“®

Zakonna vkladova povinnost — jedna se o dispozitivni pravidlo, kdy je
dovoleno volné si upravovat podrobnosti této povinnosti, avSak
z ustanoveni § 142 ZOK je patrné, Ze je pozadovana pouze minimalni vyse
vkladu 1 K¢.

Povinny zakladni kapital — z vySe uvedeného vyplyva, Ze zakladni kapital
Casto predstavuje pouze symbolickou ¢astku.

Spole¢nost muze existovat jako jednoclenna - to znamena, Ze spole€nost
muze byt zaloZzena jednim zakladatelem a nadale tak existovat jako
jednoclenna (unipersonalni) spole¢nost.

Absence omezeni poctu spole¢nikl — muize mit také zcela libovolny
a neomezeny pocet spole€nikl, kterymi jsou jak fyzické, tak pravnické

osoby.

25 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 125. ISBN 978-80-7554-268-7.
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e Absence povinnosti spoleCnika osobné se podilet na €innosti obchodni
spolecnosti — za spolecnost jedna navenek a jejim jménem jednatel €i vice
jednatelld. Zpusob ur€eni jednani jednatell je zavisly na ujednani ve
spoleCenské smlouve.

e Povinnost zfidit zakonem pfedepsané organy a pravo zfidit si i dalSi

organy.2®

Do osobnich obchodnich spoleCnosti patfi vefejna obchodni spole€nost
a komanditni spolecnost. Podle § 2 OZ Osobni spole¢nost mize byt zaloZena jen
za podnikatelskym ucelem nebo za ucelem spravy viastniho majetku. Typicka je
pro né osobni ucast jednotlivych spole¢niki na spole¢nosti. DalSim znakem je
potlaeni vkladové povinnosti spole¢nikli, ze zakona je povinna pouze pro
komanditisty, ktefi se G¢astni na ¢innosti v komanditni spole¢nosti.?’

LHlavnim rozdilem mezi témito dvéma pravnimi formami podnikani spociva v tom,
Ze zatimco v osobni spole¢nosti vSichni nebo alespori nékteri spolecnici ruci
celym svym majetkem, v kapitalové spolecnosti neruc¢i za zavazky spolecnosti

vubec nebo je jejich ruéeni omezeno.?®

2.1. Zalozeni, vznik a zanik spole¢nosti

Spolecnost s ru¢enim omezenym se zaklada zakladatelskym pravnim jednanim,
které vyzaduje pisemnou formu. ,Zakladatelské pravni jednani je zakladnim
dokumentem spolecnosti, ktery upravuje zakladni vztahy ve spolecnosti,
vzajemné vztahy jejich organd, prava a povinnosti spolecniku vici spole¢nosti
a mezi spoleéniky navzajem.®® Spole¢nost Ize zalozit dvojim zplsobem.
V pfipadé vice zakladatell se uzavira spolec¢enska smlouva. Pokud je spole¢nost

zakladana jednou osobou, tak zakladatelskym pravnim jednanim je sepsani

26 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 19. ISBN 978-80-7554-268-7.

27 Tamtéz, s. 20.

28 Obchodni spolecnosti: piehled druht firem a v éem se lisi. Online. Dostupné z: https://www.jake-
james.cz/blog/obchodni-spolecnosti. [cit. 2023-12-22].

2 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 2. ISBN 978-80-7552-231-3.
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zakladatelské listiny. Obé zakladatelska pravni jednani musi mit formu vefejné
listiny, za kterou se povazuje notarsky zapis.*°
Obsah nalezitosti jakéhokoliv zakladatelského pravniho jednani nalezneme
v ustanoveni § 123 OZ, jimiz jsou:

e nazey,

e sidlo pravnické osoby,

o predmét Cinnosti,

e jaky ma pravnicka osoba statutarni organ a jak se vytvafi,

kdo jsou prvni ¢lenové statutarniho organu.

NaleZitosti spoleCenské smlouvy jsou pak upraveny v ustanoveni § 146 ZOK.
RozliSuji se zde nalezitosti, které spoleCenska smlouva musi obsahovat
obligatorné pfi vzniku spolecnosti a nalezitosti, které jsou trvalé po celou dobu
existence spole€nosti. SpoleCenska smlouva musi pfi zalozeni nové spole¢nosti
podle ustanoveni § 146 odst. 2 ZOK obsahovat:

e vkladovou povinnost zakladatelt, véetné Ihity pro jeji spinéni,

e Uudaj o ur¢eném jednateli,

e ur€eni spravce vkladu,

e U nepenézitého vkladu jeho popis, ocenéni a ¢astku, ktera se zapocitava

na emisni kurz,

e urCeni znalce, ktery toto ocenéni proved|.

Tyto informace mohou byt po vzniku spole¢nosti a spinéni vkladovych povinnosti
ze smlouvy odstranény. Nalezitosti, které vSak musi spoleCenska smlouva
obsahovat vzdy a po celou dobu existence spoleCnosti, jsou obsazeny
v ustanoveni § 146 odst. 1 ZOK:

¢ firma spolecnosti (nazev),

e pFfedmét podnikani nebo Cinnosti spole¢nosti,

e ur€eni spole¢nikd uvedenim jména a bydlisté Ci sidla,

30 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 31. ISBN 978-80-7554-268-7.
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e oznaceni podill, muze-li spole€nik vlastnit vice podill, nazev a druh podilu,
prava a povinnosti s nim spojené,

¢ vySe vkladu nebo vkladl pfipadajicich na podil spole¢nika,

e vySe zakladniho kapitalu,

e pocet jednatelll a zpusob jejich jednani za spoleCnost (eventualné také
specifikovat jednotlivé podily kazdého spolecnika, prava a povinnosti s tim

spojena).3!

ZOK obsahuje fadu ustanoveni, ktera umoznuji spoleCnostem odchylit se od
zakonné upravy nebo ji pouzit pouze za predpokladu, Ze to spoleCenska smlouva
vyslovné stanovi. Zakon tak poskytuje spoleCnostem moznost upravit si nékteré
zalezitosti spoleCenskou smlouvou tak, aby odpovidaly jejich potfebam. Mezi tyto
volitelné soucasti spoleCenské smlouvy patfi napfiklad moznost zfizeni rezervniho
fondu, vydani kmenového listu, individualni zplsob vyplaty podild na zisku,
omezeni prav jednateld a opravnéni valné hromady ke zmé&nam spoleCenské
smlouvy.?

Samotny vznik spole¢nosti vSak nastava az v okamziku zapisu do pfislusného
verejného rejstfiku — obchodniho rejstfiku. Zapis spole¢nosti je mozny provést jen
na zakladé navrhu. Navrh na zapis spoleCnosti podavaji jednatelé spoleCnosti
k rejstfikovému soudu, a to v pisemné nebo elektronické podobé na pfedepsaném
formulafi. Lhata pro podani navrhu je Sest mésicli od zaloZeni spoleénosti.3?
Zalozit spole¢nost s ruCenim omezenym nyni Ize i on-line. Po implementaci
tzv. digitalizaéni smérnice Evropské unie €. 2019/1151 Ize od zafi 2021 zalozit
obchodni spole¢nosti pres internet. Notar jako kontrolor, tak podle novely
notarského fadu zustane nedilnou soucasti procesu zalozeni spolecnosti.
V pfipadé zvoleni zaloZeni spoleCnosti on-line, tak bude v jejich kompetenci

spravovani vesSkerych ukonu v elektronické podobé. Také neni nutna osobni

31 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spolec¢nost s ru¢enim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 5. ISBN 978-80-7552-231-3.

32 MATZNER, Jifi. Spoleéenska smlouva u s.r.o. - co v§e musi obsahovat? Online. Pravni prostor.
2018. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obchodni-pravo/spolecenska-smlouva-u-
sro-co-vse-musi-obsahovat. [cit. 2024-01-28].

3 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 37. ISBN 978-80-7554-268-7.
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pfitomnost Zzadatele, ta je nahrazena formou videokonference a doplnéna
o elektronicky podpis. Notafsky zapis se standardnim obsahem se sepiSe
v elektronické podobé a bude opatfen uznanymi elektronickymi podpisy ucastniku
i notafe. Ovéreni totoznosti Ucastnikl Ize provést pomoci vzdalené identifikace
s autentizaci (tim se rozumi napf. ob&ansky prukaz s kontaktnim elektronickym
¢ipem, mobilni kli¢ eGovernment nebo bankovni identita).34

Podobné jako pfi procesu ustanoveni spoleCnosti, kdy se rozeznava mezi
zalozenim a vznikem spole¢nosti, rozliSuje zakon i mezi zruSenim a zanikem
spole¢nosti. Bez zruSeni spole¢nosti, nemulze dojit k zaniku spole€nosti jako
takové.3® Ma-li tedy dojit k ukonéeni existence spolecnosti, je tfeba postupovat
podle nasledujicich dvou fazi:

e Prvni fazi je zruSeni spolecnosti, které je spjato s likvidaci. Existuje mnoho
pfipadud, kdy muze dojit ke zruSeni spole€nosti - napf. kdy vSichni spolecnici
spole¢né rozhodnou o zruseni na valné hromadé, uplyne doba, na kterou
je spole¢nost zaloZena, bylo dosazeno ucelu, pro ktery se spole¢nost
zaloZila a nebo o zruSeni spole¢nosti rozhodl soud (v tomto pfipadé by se
jednalo o nedobrovolné zruSeni spoleCnosti). Po zruSeni spole€nosti
nasleduje likvidace, pokud tedy celé jméni nenabyva jiny subjekt nebo
spoleénost nema dostatek majetku. U&elem likvidace je vypoFadani vztah
spole€nosti vuci tfetim osobam i vlastnim spole¢nikim. Vyrovna se
majetek, veskeré dluhy i pfipadny zUstatek (tzv. likvidaéni zUstatek)
spolec¢nosti k rukam spolec¢nika.3®

e V druhé fazi spoleCnosti zanika a prestava existovat. Zanik spolecnosti
nastava v den jejiho vymazu z obchodniho rejstfiku. Vymaz spole€nosti se
provadi na zakladé navrhu.®” Navrh lze podat v listinné ¢&i elektronické

podobé, pfi€emz listinna podoba musi byt ufedné ovérena a elektronicky

3 MORAVCOVA, Katefina a HEBELKA, Jifi. ZaloZeni s. r. o. online — sci-fi, nebo skute&nost?
Online. 2021. Dostupné z: https://portal.pohoda.cz/zakon-a-pravo/legislativa-pro-
podnikatele/zalozeni-s-r-o-online-%E2%80%93-sci-fi-nebo-skutecnost/. [cit. 2024-02-14].

35 DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 559. ISBN
978-80-7478-633-4.

36 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 208. ISBN 978-80-271-0872-5.

37 DVORAK, Tomas. Spolecnost s rucenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 574. ISBN
978-80-7478-633-4.
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formular musi byt opatfen elektronickym podpisem. Vymaz spolecnosti

z obchodniho rejstfiku neni zpoplatnén.®

2.2. Spolecnik

Spole¢nikem spolecnosti s ruenim omezenym se muze stat v podstaté kterakoliv
fyzickad nebo pravnicka osoba (nehledi se ani na to, zda je z Ceska nebo ze
zahranici), zvlastni zakon v8ak muze stanovit specifické pozadavky €i omezeni.
Jak jiz bylo zminéno vySe, spole€nost mize mit jednoho spole¢nika, ale také az
nékolik desitek, protoZze zakonem o obchodnich korporacich neni urCena hranice
minimalniho nebo maximalniho poc¢tu spole¢nikli. Je pfipustné i tzv. fetézeni
spole¢nosti, které umoznuje, aby spole€nost s jedinym spole¢nikem byla jedinym
spole¢nikem jiné spolec¢nosti s ruéenim omezenym.3°

RozliSuji se dva zpusoby vzniku ucasti spolec¢nika ve spole¢nosti. Prvni je
originarni (neboli plvodni) vznik ulasti. Pfi které ucCast spole¢nika vznika bez
existence pravniho pfedchiddce. Mize tomu tak byt v pfipadech, kdy vznika nova
spole¢nost a tim vznika ucast jejich zakladatell. Nebo ucast vznika, pokud
spoleénik pfistoupi extranea do spoleCnosti se zvySenim zakladniho kapitalu
(tento vstup do spoleénosti je podminén udélenim souhlasu spole¢niki na valné
hromadé).*° Druhy zpUsob vzniku Ucasti spolecénika ve spole¢nosti se nazyva
derivativni (odvozeny). Derivativni u€ast vznika nabytim podilu pfi pfevodu nebo
prechodu podilu, mél-li nabyvatel podilu néjakého pravniho pfedchudce. ,Prevod
a prechod podilu jsou souCasné i dva zpusoby zaniku ucasti spolec¢nika na

spolecnosti. “4*

3 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nov4 spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 229. ISBN 978-80-271-0872-5.

39 Tamtéz, s. 23.

40 DVORAK, Tomas. Spole¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 183. ISBN
978-80-7478-633-4.

41 ELIAS, Karel; POKORNA, Jarmila a DVORAK, Toma$. Kurs obchodniho préva: obchodni
spolecnosti a druZstva. 6. vydani. Praha: Beck, 2010, s. 306. ISBN 978-80-7400-048-5.

20



2.3. Organy spolec¢nosti

Spolecnici jakozto zakladatelé a majitelé spoleCnosti s ru¢enim omezenym nefidi
spole¢nost samostatné (jako to je u osobnich spole¢nosti), ale zfizuji si pro tento
ucel vnitfni mechanismy, které plini fidici i kontrolni funkce. Mezi povinné organy,
které spoleCnost vytvari, patfi jednatel a valna hromada. Dale je mozné zfidit
dozor¢i radu, ktera se zfizuje volitelné.*?> Spolecnici tedy mohou vykonavat ve
spolecCnosti urcité cinnosti, kterymi se podili na fizeni spoleCnosti. Pfedevsim
koncepcni Fidici ¢innosti ve spole¢nosti, prostfednictvim své ucasti a hlasovanim
na valné hromadé. A také kontrolni €innosti, bud’ prostfednictvim dozorci rady
nebo formou vyuZiti prava na informace.*3

Valna hromada je nejvy$Sim organem spolecnosti. Je to také nevoleny organ,
protoze se ji mohou ucastnit vSichni spole€nici. Skrz ni spolecnici vykonavaji své
pravo na fizeni spoleCnosti (tohoto prava mohou vyuZivat i mimo valnou
hromadu). Pravo na fizeni spolecnosti je tak zakladnim pravem spolecnika, které
je spojeno s jeho podilem. Spole¢nik nemuze byt tohoto prava zbaven, ale mize
se ho vzdat. Spole¢nik ma pravo ucastnit se valné hromady, prfedkladat vlastni
navrhy, hlasovat o jinych pfedlozenych navrzich a mize také pozadovat od
jednatelt informace tykajicich se spole€nosti. Rozhodovanim mimo valnou
hromadu se rozumi vSechny ostatni proceduralni postupy, které jsou dovolené
zakonem a umoznuji tak rozhodnuti o zalezitostech spole¢nosti. Patfi sem:
rozhodovani per rollam (§ 175 — 177 ZOK), rozhodovani mimo valnou hromadu
prostfednictvim technickych prostfedkl (§ 167 odst. 2 ZOK) a dodatecny vykon
hlasovaciho prava (§ 174 ZOK). Valna hromada rozhoduje o nejvyznamnéjSich
otazkach spolecnosti. Rozsah pusobnosti je pozitivnim vy¢tem obsazen v § 190
odst. 2 ZOK, spada sem napfiklad rozhodovani o zménach ve spoleCenské
smlouvé, o zménach vysSe zakladniho kapitalu, o volbé a odvolani jednatele,
o zruSeni spole¢nosti a tak dale. Zakonny rozsah pusobnosti tohoto organu se

muze rozSifovat ve spoleCenské smlouvé, to neplati vdak pro otazky obchodniho

42 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 151. ISBN 978-80-7554-268-7.

43 ELIAS, Karel; POKORNA, Jarmila a DVORAK, Toma$. Kurs obchodniho préva: obchodni
spolecnosti a druZstva. 6. vydani. Praha: Beck, 2010, s. 315. ISBN 978-80-7400-048-5.
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vedeni, které nalezi pouze jednateli. Obecné Ize Fici, Ze na valné hromadé se
utvari vale spolec¢nosti, a to formou hlasovani spole¢nika. Tuto vuli pak vykonava
statutarni organ.** Valna hromada se svolava jednatelem minimalné jednou do
roka. A nejpozdéji vzdy do Sesti mésicu od posledniho dne predeSlého ucetniho
obdobi. Pfed konanim valné hromady je tfeba spole€nikim zaslat pozvanku
(nejméné 15 dni pfed dnem konani valné hromady) s datem, mistem a ¢asem
konani valné hromady (soucasti pozvanky je také navrh usneseni). Aby se mohla
valna hromada konat a byla usnasenischopna, je tfeba aby se dostavili spole¢nici
s alespon polovinou vSech hlasu. Jinak se musi konat v nahradnim terminu.
Zapisovatel po vykonané valné hromadé vypracuje oficialni zapis. Hlasovani na
valné hromadé probiha tak, Ze pfedseda pronese bod z programu, uc€astnici se
k tomu mohou vyjadfit a nasledné se zacCina s hlasovanim. Pokud ujednani ve
spoleenské smlouvé neurci jinak, maji spole¢nici jeden hlas za kazdou korunu
vkladu. K samotnému schvaleni bodu z programu je tak tfeba ziskat prostou
vétSinu hlasu od pfitomnych spolecniki. Pokud se vSak jedna o zavaznégjsi
rozhodnuti, je potfeba ke schvaleni dvou tretin hlast vSech spoleénik(.4®
Statutarnim organem se podle § 194 ZOK rozumi jeden nebo vice jednateld.
Jednatel zastupuje spoleCnost navenek, fidi jeji Cinnost a zajistuje obchodni
vedeni a dalSi zaleZitosti, které nepfislusi jinému organu spolecnosti. Funkce
jednatele vznika jiz pfi zalozeni spole€nosti, kdy prvni jednatelé musi byt urCeni
ve spoleCenské smlouvé. Tato funkce mulze vzniknout i v prabéhu trvani
spolecnosti a o takové volbé jednatelll pak rozhoduje valna hromada.*®

Dozor¢i rada je kontrolnim organem s.r.o. Kontroluje €innost jednatele a dalSich
organu spoleénosti a je jmenovana nebo volena valnou hromadou.*’ Jeji
pusobnost je primarné obsazena ve spoleCenské smlouvé, ale pokud plsobnost

dozor¢i rady neurCi, nalezneme zakonné vymezeni v ustanoveni

4 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 211. ISBN 978-80-7552-231-3.

% Jak svolat a vést valnou hromadu v s.r.o. Online. 2022. Dostupné
z: https://www.pruvodcepodnikanim.cz/clanek/jak-svolat-valnou-hromadu/. [cit. 2024-02-16].

46 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nové spoleénost s rudenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 171. ISBN 978-80-271-0872-5.

47 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 231. ISBN 978-80-7554-268-7.
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§ 201 odst. 2 ZOK. Dozor¢i rada mimo dohlizeni na &innosti jednateld muaze
nahlizet do obchodnich a ucetnich knih, kde kontroluje obsazené udaje. Podava
také za spole€nost Zalobu na nahradu ujmy zpusobenou jednatelem, a také

podava jednou za rok zpravu o své ¢innosti na valné hromadé.*2

2.4. Podil spole€nika a kmenovy list

Definici pojmu podil nalezneme v ustanoveni § 31 ZOK. Podil je vyjadien jako
ucast spolecnika ve spolecnosti s ruéenim omezenym, prava a povinnosti z této
ucCasti plynouci. Podil ve spoleCnosti sruenim omezenym ma zasadni
a nezastupitelny vyznam. Slouzi jako tzv. spojovaci prvek mezi spolecnosti
a jejimi spole¢niky. To znamena, ze bez vlastnictvi podilu nemuze existovat urcity
spolec¢nicky vztah dané osoby k dané spole¢nosti. Podil charakterizuje pravni
postaveni spole¢nik(l a spolecnosti, kdy se vytvari pravni vztahy mezi subjekty
(spole€nost a spole¢nik) a obsahem (prava a povinnosti). Jedna se o takové
pravni vztahy, které vznikaji a trvaji uvnitf spoleCnosti, tim padem tak neovliviiuji
pravni postaveni tfetich osob mimo spole¢nost.*® Spole¢nik muze mit podle
ustanoveni § 135 ZOK jeden podil, nebo pokud to spoleCenska smlouva dovoli,
tak i vice podilld. Ato i podily rizného druhu, rizné druhy podill a jejich obsah se
pak ur€i ve spoleCenské smlouvé. Ve spoleCnosti vSak musi byt alespon jeden
podil, se kterym se spojuje hlasovaci pravo. *°
ZOK rozlisuje dva druhy podil:
e zakladni podil — se kterym nejsou spojena zadna zvlastni prava
a povinnosti. Stimto podilem jsou tedy spojena prava a povinnosti
spole¢nika, které mu nalezi ze zakona a témi jsou pravo na podil na zisku,
pravo ucastnit se valné hromady a hlasovat na ni, pravo na informace,

pravo na vyporadaci podil, taktéZ pravo na likvida¢ni zUstatek,?

48 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nové spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 200. ISBN 978-80-271-0872-5.

4 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 22. ISBN 978-80-7502-188-5.

50 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 74. ISBN 978-80-271-0872-5.

5L FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spole¢nost s ru¢enim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 84. ISBN 978-80-7552-231-3.
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e dalSi druhy podill — kdy pfedpoklad pro vznik téchto dalSich druhl podilu,
je jejich uprava ve spoleCenské smlouvé. Zakonem neni omezeno, jaké
dal$i druhy podili ve spole¢nosti vzniknou, nesméji vSak byt v rozporu
s dobrymi mravy a podil by nemél zvyhodriovat ¢i znevyhodnovat daného
spolecCnika. Ve spoleCenské smlouvé by tedy pak mélo byt dostate¢né
jasné a urcité uvedeno, jaka dalSi prava a povinnosti jsou s danym druhem

podilu spojena.>?

Podily lze prodavat, darovat, zastavit, sménit, vydrzet a muzou byt i ve
spoluvlastnictvi. Podil podle ustanoveni § 137 ZOK mulze byt predstavovan
cennym papirem, tedy kmenovym listem. V pfipadé, Zze se kmenovy list oznaci
jako legitimni forma podilu na spole€nosti, tak se tim sou€asné stava i moznym
prostfedkem prokazani, Ze spole¢nik ma na dané spolecnosti Uc¢ast.>3> Kmenovy
list spoleCnosti s ruCenim omezenym lze chapat jako obdobu akcii, které vydava
akciova spolecnost. Pficemz vydani kmenového listu je mozné pouze v pfipadé,
Ze tak urci spoleCenska smlouva a pouze k podilu, jehoz pFevoditelnost neni
nikterak omezena nebo podminéna. Vyhoda vtéleni podilu do kmenového listu je
spatfovana ve zjednoduSeném pfevodu, kdy neni tfeba pisemné smlouvy
s ovéfenymi podpisy. Zavaznou nevyhodou vydani kmenového listu je moznost
vstupu tfetich osob do spolecCnosti, ktery ostatni spolenici nemohou nijak ovlivnit.
Spolecnici, jejichz podily jsou pfedstavovany kmenovym listem, se zapisuji do
seznamu spolec¢nikl i do obchodniho rejstiiku.>

Podle definice podilu Ize odvodit, Ze ma dvé stranky. Podil ma svou stranku
kvalitativni, ktera charakterizuje pravni postaveni spoleCnika ve spolecCnosti

a stranku kvantitativni, ktera vyjadfuje rozsah tGc¢asti spolecnika ve spolecnosti.>®

52 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nov4 spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 74. ISBN 978-80-271-0872-5.

53 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 23. ISBN 978-80-7554-268-7.

5 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 75. ISBN 978-80-271-0872-5.

% KAJNAR, Tomas. Podil ve spoleé¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 22. ISBN 978-80-7502-188-5.

24



Kvantitativni_stranku podilu Ize chapat jako mnozstevni (velikost, vySe podilu)

a hodnotové vyjadieni podilu. VySe podilu pak vyjadfuje urcitou ,silu hlasu®
spole¢nika ve spole¢nosti a vymezuje jeho postaveni vuci ostatnim spolenikam.
VysSe podilu je vyjadfena pomoci zlomku nebo procenta. Zplisob vypoctu vySe
podilu pak nalezneme v ustanoveni § 133 ZOK, a pokud spoleenska smlouva
neuvede jinak, tak vySe podilu se urCuje podle poméru vkladu spoleénika
k zakladnimu kapitalu. Hodnota podilu je na rozdil od vySe podilu znacné
proménliva veli€ina, protoZe ur€eni podilu zavisi na aktualnich hospodarskych
vysledcich spolecCnosti, a také na zajmu o nabyti daného podilu. Je to v penézich
uréena cena podilu, za kterou Ize realné podil prevést.>®

Kvalitativni stranka podilu pfedstavuje obsah pravniho vztahu mezi spole¢nikem

a spolec¢nosti, jinak fe¢eno tedy jednotliva prava a povinnosti spole¢niku. Pomoci
téchto prav a povinnosti, které spoleénikovi pfislusi, se formuje jeho pravni
postaveni uvnitf spoleCnosti, a také jeho spojeni s ostatnimi spolecniky, které
zajistuje celkové fungovani spole¢nosti. Jednotliva prava a povinnosti spole¢niku
nelze z podilu vyc€lenit. A Clenéni konkrétnich prav a povinnosti spolecniku
nalezneme v ZOK v ustanovenich tykajicich se spole€nosti s ruenim

omezenym.>’

% HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 65. ISBN 978-80-7554-268-7.

5" KAJNAR, Tomas. Podil ve spoleénosti s ruéenim omezenym (prakticka prirucka). Praha: Leges,
2017, s. 27. ISBN 978-80-7502-188-5.
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3. Prava a povinnosti spole¢niku

Rozsah a obsah prav a povinnosti stanovuje ZOK v § 150 — 166 a v souladu je

pak blize urCuje spoleCenska smlouva. Spole¢nikovi pfislusi vykonavat prava

a plnit povinnosti jiz od okamziku, kdy vznikne jeho ucast ve spolecnosti, az do

samotného zaniku ucasti.®8

Jak uz bylo v pfedchozi kapitole zminéno, prava a povinnosti se odvijeji od

kvalitativni stranky podilu. To, jakym zpusobem se daji Clenit prava a povinnosti

spolec¢niku s ru¢enim omezenym je nepfeberné mnozstvi.

Napfiklad T. Dvofak déli prava do tfech zakladnich skupin, a to na:

prava zakladni — kam spada pravo hlasovaci a kontrolni, pravo na podil na
zisku a pravo na vyporadaci podil,

doplnkova — za které povazuje pravo na dispozice s podilem, pravo podat
navrh na vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady a pravo podat
spolecenskou zalobu,

prava kvalifikovaného spolecnika — ktera pfedstavuji zvlastni okruh prav.

Povinnosti pak ¢leni na:

zakladni (hlavni) — povinnost loajality, povinnost vkladova, povinnost ru¢eni
za dluhy spole€nosti a povinnost podrobit se usneseni valné hromady,
i kdyZ s nimi spole¢nik nesouhlasil,

doplnkové (vedlejSi) — povinnost priplatkova, povinnost oznameni vSech

relevantnich zmén spolecnosti pro ucely vedeni seznamu spole¢nik(.>®

DalSi moznost déleni prav a povinnosti nabizi J. Pokorna, ktera je tradi¢né déli

na:

pravo obdrzet od spolecnosti urcité pinéni,

pravo rozhodovat o zaleZitostech spole¢nosti.

%8 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka prirucka). Praha: Leges,
2017, s. 29. ISBN 978-80-7502-188-5.

5 DVORAK, Tomas. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 184. ISBN
978-80-7478-633-4.
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Povinnosti ¢leni na:
e povinnost poskytnout spolecnosti plnéni,

e ostatni povinnosti.®°

Ve své knize pak A. Rozehnal tfidi prava a povinnosti na majetkova, nemajetkova
a dopliikova (vedlej$i). Dale napfiklad L. Lochmanova rozliSuje prava
a povinnosti na majetkova a nemajetkova.®? I. Chalupa, D. Reiterman a J. Grinc
se také stimto rozdélenim ve své spoleéné knize shoduji.®® L. Joskova,
M. Pravdova a E. Dvorakova navic rozdéluji povinnosti spole¢nika do tfi kategorii,
a to:

e povinnosti, které jsou spoleCnikovi uloZzeny zdkonem a maji je vSichni
spolecnici bez rozdilu — napf. povinnost loajality, vkladova povinnost nebo
zakonné ruceni,

e povinnosti, které jsou spoleCnikovi ulozeny spoleCenskou smlouvou na
zakladé zakona — napf¥. pfiplatkova povinnost,

e povinnosti, které jsou spolecnikovi ulozeny spoleCenskou smlouvou — napf.

povinnost vykonavat ¢innost pro spole¢nost osobné.®*

Existujicich moznosti, jak Clenit prava a povinnosti spolecniku, je opravdu cela
fada a predchozi vyCet pfikladl zajisté nevyCerpal vSechny mozné. Dilezité je
tedy podotknout, Ze pravé jednotliva ¢lenéni do rlznych kategorii ma pouze
pedagogicky vyznam a pro nasledujici vyklad v této praci nebudou jednotliva

prava a povinnosti nijak ¢lenéna.

6 ELIAS, Karel; POKORNA, Jarmila a DVORAK, Toma$. Kurs obchodniho préva: obchodni
spolecnosti a druzstva. 6. vydani. Praha: Beck, 2010, s. 61. ISBN 978-80-7400-048-5.

61 ROZEHNAL, Ale$; BREZINOVA, Hana; DITTRICH, Michal; HORACEK, Tomas;
LOCHMANOVA, Ludmila a dal$i. Obchodni pravo. Plzei: Ale§ Cenék, 2014, s. 255. ISBN 978-80-
7380-524-1.

62 L OCHMANOVA, Ludmila. Zéklady obchodniho préva. Ostrava: Key Publishing, 2009, s. 110.
ISBN 978-80-7418-044-6.

63 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a GRINC, Jan. Obchodni korporace. Verejna obchodni
spole¢nost. Komanditni spole¢nost. Spole¢nost s ruéenim omezenym. Zaklady soukromého prava
VII. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 115. ISBN 978-80-7400-674-6.

6 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 109. ISBN 978-80-271-0872-5.
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3.1. Prava spolecniki

Do jednotlivych prav spolecniku Ize zafadit nasledujici: pravo podilet se na fizeni
spolecCnosti, pravo kontrolni, pravo na informace, pravo podat spole¢nickou
zalobu, pravo na podil na zisku, pravo na podil na likvidaénim zustatku, pravo na
vyporadaci podil, pravo disponovat se svym podilem, pravo dovolat se neplatnosti
ustanovené valné hromady, prava kvalifikovaného spolecnika, pravo byt zapsan
v seznamu spoleénikl, pravo na vydani a vyménu kmenového listu, pravo na
nahradu reflexni Skody, pfednostni pravo k ucasti na zvySeni zakladniho kapitalu,
pravo spolecnika vystoupit ze spole€nosti a pravo domahat se zruSeni ucasti

rozhodnutim soudu.5°

3.1.1. Pravo podilet se na fizeni spole¢nosti

vvvvvv

spole¢nikl. Jak jiz bylo lehce zminéno v kapitole 2.2., spolecnici jsou opravnéni,
nikoliv vSak povinni, ukladat volenym organim urcité pokyny, aby prostfednictvim
nich mohli zasahovat do vedeni spoleCnosti, a aby se podileli na spravé zalezZitosti
spole¢nosti. Realizaci tohoto prava spolecnici vykonavaji podle ustanoveni § 167
odst. 1 ZOK skrz valnou hromadu, ale i mimo ni, a to vzdy zpusobem a v rozsahu
zakona nebo popf. podle ustanoveni ve spoleCenské smlouveé. Pravo ucasti na
spravé spolecnosti je tak uzce spjato s pravem hlasovacim, také s pravem
kontrolnim a pravem na informace. %°

Hlasovani a u€ast na valné hromadé — obvyklou a zakladni formou uc€asti na valné
hromadé je osobni pfitomnost spolecnika (nebo prostfednictvim jeho zastupce)
v prostorach, kde se kona jednani valné hromady. Ustanoveni § 156 odst. 1 OZ
uklada, ze v pfipadé kolektivniho organu, tedy valnd hromada, je schopna se
usnaset ,za pfitomnosti nebo jiné ucasti vétsiny ¢lent a rozhoduje vétsinou hlast
zucastnénych ¢len(.” Timto se tak rozliSuji dvé moznosti GCasti na valné

hromadé — pfitomnost a jina ucast. Pfipousti se tim tedy i jina u€ast na zasedani,

8 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 29. ISBN 978-80-7502-188-5.

6 DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 188. ISBN
978-80-7478-633-4.

67§ 156 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.
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ktera neni ve formé osobni pfitomnosti. Jinou uc€ast v tomto smyslu oznacuje
zakon o obchodnich korporacich jako hlasovani na valné hromadé s vyuZitim
technickych prostredk(.%® Z dikce ustanoveni § 167 odst. 2 ZOK, a pokud
spoleCenska smlouva pfipusti, tak Ize hlasovat na valné hromadé nebo rozhodovat
mimo valnou hromadu s pomoci vyuziti technickych prostfedkl. Hlasovani mimo
valnou hromadu pomoci vyuziti technickych prostfedkd se jevi jako znaéné
uleh&eni pro spolec€nosti, které maji vétsi pocet spole¢niku a ti se tak budou moci
ucastnit valné hromady, aniz by se pfimo konani valné hromady fyzicky zucastnili
(uCastni se tedy formou videokonference, internetovych komunikaénich programu,
pomoci telekomunikacnich operatorti, SMS nebo jiné). V tomto pfipadé se musi
ve spoleCenské smlouveé urcit i podminky hlasovani, aby vzdy spole¢nost mohla
oVéfit totoznost osoby opravnéné vykonavat hlasovaci pravo a urcit podily, se
kterymi je spojeno vykonavané hlasovaci pravo. Podminky hlasovani s vyuzitim
technickych prostfedkd se uvadi také do pozvanky na valnou hromadu. 6

Za hlasovani s vyuzitim technickych prostfedki je mozné povazovat
i tzv. korespondenéni hlasovani. Tento zpUsob hlasovani je upraven v § 167 odst.
4 ZOK. Zakladnim principem tohoto hlasovani je to, Ze spole€nici odevzdaji své
hlasy pisemné pfed konanim valné hromady. Tohoto hlasovani Ize vyuzit pfi
pfijimani jakéhokoliv usneseni, pokud tuto ufast a hlasovani s vyuzitim
technickych prostfedkl pfipousti spoleCenska smlouva. Korespondenéni
hlasovani je nutné rozliSovat od projeveni souhlasu s usnesenim valné hromady,
nejedna se ani o dodatecné hlasovani podle § 174 ZOK a tento zpUsob hlasovani
nelze zaménit ani s rozhodovanim per rollam.”®

Rozhodovani per rollam — je oznacovano jako postup, kdy mohou spolecnici
rozhodovat mimo valnou hromadu. Déje se tomu tak mimo oficialni zasedani valné
hromady, ne vS8ak mimo pusobnost valné hromady. Navrh rozhodnuti se

spoleCnikiim zasila opravnénou osobou a spolecnici ve svych odpovédich

8 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
o obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentafe. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 396. ISBN
978-80-7400-799-6.

8 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 31. ISBN 978-80-7502-188-5.

0 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentafe. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 399. ISBN
978-80-7400-799-6.
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vyjadfuji souhlas nebo nesouhlas. S navrhem musi byt seznameni vSichni
spolecnici. Soucasti navrhu jsou podkladové informace k dané zaleZitosti. VétSina
pro rozhodnuti se pocita z celkového poctu hlasl vSech spolec¢nikl. V pfipadé, ze
odpovéd nedoruéi ve stanovené Ihité, ma se za to, ze s navrhem souhlasi. Tato
forma rozhodovani je umoznéna na zakladé zakona a neni nutné jeji zakotveni ve
spoleenské smlouveé. Spole¢enska smlouva ale tento zpusob rozhodovani mize
vylougit.”®

Dodatecny vykon hlasovaciho prava — pfipada v uvahu, kdy se spole¢nik zasedani
valné hromady nezucastnil a pomoci dodateného hlasovani tak mize zménit
vysledek hlasovani. Ustanoveni § 174 ZOK upravuje postupy tohoto dodate¢ného
vykonu. Dodate€ny vykon hlasovaciho prava Ize uskutecnit pouze v pfipadé,
konalo-li se zasedani valné hromady a valna hromada byla usnasenischopna.
Soucasné tento zplisob nesmi byt vylou¢en ve spole¢enské smlouvé. Spolecnik,
ktery se nezucCastnil zasedani valné hromady, musi své hlasovaci pravo vykonat
do 7 dnl ode dne konani valné hromady. SvUj projev souhlasu s rozhodnutim
valné hromady muize spole¢nik vyjadfit pisemné nebo jinym vhodnym zpusobem,
ktery uréi spoleéenska smlouva.”

Posledni novela zakona o obchodnich korporacich (zakon €. 33/2020 Sb., kterym
se méni zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole€nostech a druZstvech) se
vyznamné dotkla hlasovaciho prava spole¢niku, a to tim, Zze se rozsifily moznosti
sistace vykonu hlasovacich prav spolec¢niki, a také byla zavedena moznost
vydani podill, se kterymi neni hlasovaci pravo spojeno. Obecnym ucelem sistace
hlasovacich prav na valné hromadé je zabranit spoleCnikovi k zneuzivani jeho
hlasovaciho prava (vici ostatnim spole¢nikim), a také sankce za nespinéni
vkladové a priplatkové povinnosti. RozliSujeme mezi dvéma typy zakazu vykonu

hlasovaciho prava. V prvém pfipadé se jedna o sistaci ve vztahu k urcitému druhu

L POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druZstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 327. ISBN 978-
80-7400-867-2.

2 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 103. ISBN 978-80-271-0872-5.
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rozhodnuti na valné hromadé a v druhém pfipadé je to sistace vztahujici se
k osobé spoleénika.’®
1. Spolecnik nevykonava své hlasovaci pravo na valné hromadé, pokud se
rozhoduje o nepenézitém vkladu tohoto spolecnika, pokud se jedna
o vylouceni spolecCnika, o prominuti spinéni vkladové povinnosti, a nebo
o odvolani spole¢nika z funkce €lena organu spoleCnosti za poruseni
povinnosti.
2. Vykon hlasovaciho prava se pozastavuje, pokud je spole¢nik v prodleni se
splnénim vkladové nebo pfiplatkové povinnosti, a nebo pokud timto

spole¢nikem je spolec¢nost, ktera nabude svj podil.’”

Podle usneseni Nejvyssiho soudu ,pfi vykladu pravni tpravy sistace hlasovaciho
prava nelze prehlizet, Ze jde o vyznamny zasah do jednoho ze zakladnich prav
spolecnika, resp. vyjimku z pravidla, podle néhoz spolecnik ma pravo se
prostrednictvim vykonu hlasovaciho prava podilet na fizeni spolecnosti a kontrole
jeji ¢innosti. "

Pokud je hlasovaci pravo spolecnika sistovano, nemuze mu byt v souvislosti
s podilenim se na rozhodovani valné hromady odepfeno pravo na fadné pozvani
na valnou hromadu, pravo ucastnit se zasedani valné hromady, pravo podavat
navrhy a protinavrhy, pravo ucastnit se diskuse a pravo na valné hromadé

pozadovat od jednatelli informace o spolec¢nosti.”®

3.1.2. Pravo na podil na zisku a jinych viastnich zdrojich

Vaigviv s

zisku a na jinych vlastnich zdrojich spole¢nosti. Ustanoveni § 34 a nasl. ZOK

3 KONECNA, Petra a BUGOVA, Barbora. Sistace hlasovacich prav aneb kdy nemiize spoleénik
vykonavat  hlasovaci  pravo @ - . c&ast. Online. Epravo.cz. 2022. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/sistace-hlasovacich-prav-aneb-kdy-nemuze-spolecnik-
vykonavat-hlasovaci-pravo-i-cast-115296.htmi# ftn3. [cit. 2024-02-14].

74 Tamtéz.

5 Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 27. 11. 2014, sp. zn. 29 Cdo 3387/2013.

6 KONECNA, Petra a BUGOVA, Barbora. Sistace hlasovacich prav aneb kdy nemudze spoleénik
vykonavat  hlasovaci pravo @ - l. Cast. Online. Epravo.cz. 2022. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/sistace-hlasovacich-prav-aneb-kdy-nemuze-spolecnik-
vykonavat-hlasovaci-pravo-i-cast-115296.html# ftn3. [cit. 2024-02-14].
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obsahuje obecné principy toho prava pro vSechny obchodni korporace jednotné,
tedy i pro spolecnost s ru¢enim omezenym. Podil na zisku a na jinych vlastnich
zdrojich predstavuje dluh obchodni spole€nosti vici spoleCnikovi a dalSim
osobam. Stanovuje se na zakladé radné ¢i mimoradné ucetni uzaveérky, kterou
schvaluje nejvy$Si organ spolecnosti, tedy valna hromada. Je dulezité zminit, Ze
spolecnost musi za dané obdobi dosahnout kladného vysledku hospodareni.
Jinak v pfipadé, Zze bude spoleCnost ve ztraté, nedojde k vykonu opravnéni
spolecnika.’”’

Pokud spole€nost dosahne zisku, Ize ho rozdélit mezi spolecniky. Podle § 161
odst. 1 ZOK se spolecnici na zisku, ktery urCi valna hromada k rozdéleni, podileji
v pomeéru svych podilt. Tento podil na zisku je pak splatny do tfi mésicl ode dne,
kdy bylo pfijato rozhodnuti o jeho rozdéleni valnou hromadou. Zisk je mozné
rozdélit i mezi jednatele nebo ¢leny dozorci rady, popfipadé jiné osoby, pokud tak
stanovila spoleenska smlouva.”® Pokud spole¢nost dosahne ztraty, valna
hromada muze rozhodnout nasledovné: ,ztrata bude uhrazena spole¢niky podle
rozhodnuti valné hromady ve stejném poméru, jako je rozdélovan zisk (§ 190 odst.
2 pism. g) ZOK), nebo ztrata bude pfevedena na ucet Neuhrazené ztraty
z minulych let.“"®

Vyplaceni podilu na zisku nepfichazi automaticky s pfijetim usneseni valné
hromady. Konecné rozhodnuti o vyplaceni podilu na zisku dle ustanoveni
§ 34 odst. 3 ZOK pfislusi do pusobnosti jednatele (jednatelll). ,Jednatel jako
statutarni organ spolec¢nosti musi postupovat vzdy s péci radného hospodare. €
To, jakym zpusobem bude vyplaceni podilu na zisku provedeno, urCuje
spoleCenska smlouva nebo usneseni valné hromady. Pokud tomu tak neni,
spole¢nost dle § 161 odst. 2 ZOK vyplati podil na zisku na své naklady, vyhradné

na adresu spole¢nika nebo bezhotovostnim prevodem na jeho ucet. ,Zisk se

7 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rué¢enim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 142. ISBN 978-80-7554-268-7.

8 KAUNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 54. ISBN 978-80-7502-188-5.

9 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 86. ISBN 978-80-271-0872-5.

80 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 54. ISBN 978-80-7502-188-5.
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obvykle vyplaci v penézich. Zakon o obchodnich korporacich nicméné nové
umoznuje, aby spolecenska smlouva nebo valna hromada umoZznily vyplatu zisku
v jiné podobé (§ 161 odst. 1 ZOK). V uvahu prichazi napfiklad vyplata zisku ve
vyrobcich, jejichZ produkovanim se spolecnost zabyva.“®! Podle ustanoveni § 40
odst. 3 ZOK obchodni korporace nesméji vyplatit podil na zisku, pokud by si tim
privodila Upadek, odvod finanéni prostfedkl nesmi ohrozit ani solventnost

spolecnosti.®?

3.1.3. Pravo na vyporadaci podil

Spolecnikovi nalezi podle ustanoveni § 36 ZOK pravo na vyporadaci podil az
v okamziku, kdy dojde k jeho ukonceni ucasti ve spolecnosti, a to v pfipadé, ze
nema sveho pravniho nastupce. Jedna se o situaci, kdy spoleCnost nadale
funguje, ale sam spole¢nik jiz ve spole€nosti figurovat nebude. Jeho podil tak
pfechazi do majetku spole€nosti. MUze se jednat o pfipady, kdy bude spoleénikovi
soudné ukonceno Clenstvi, kdyz se spoleCnik rozhodne s ostatnimi spole¢niky na
ukon&eni ucasti, nebo pokud spoleCnik nesplni svou vkladovou povinnost.
Vyporadaci podil se urCuje ke dni zaniku ucasti spoleCnika ve spole€nosti
(pfedevSim pomérem podild spolec¢nikil ve spolecnosti, pokud spoleCenska
smlouva nestanovi jinak), a to z celkového kapitalu, ktery je k tomuto dni vymezen
Gcetni uzavérkou.82 VySe vyporadaciho podilu se urCuje podle ustanoveni
§ 36 odst. 2 ZOK na zakladé upravy sjednané ve spoleCenské smlouvé. Pokud
tomu tak neni, vychazi se pfi ur€eni odhadu hodnoty obchodni korporace podle
§ 36 odst. 3 ZOK z udaje o vysi vlastniho kapitalu, ktery je zjistén z mezitimni,
fadné nebo mimoradné ucetni zavérky. Ta se sestavuje ke dni zaniku ucasti
spolecnika ve spole¢nosti.8

Vyporadaci podil musi byt spole¢nosti vyplacen bez zbyteCného odkladu po

prodeji uvolnéného podilu podle ustanoveni § 213 odst. 2 ZOK. Pokud se podle

81 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nov4 spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 88. ISBN 978-80-271-0872-5.

82 KAUJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 57. ISBN 978-80-7502-188-5.

8 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spoleénost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 144. ISBN 978-80-7554-268-7.

84§ 36 odst. 2, 3 zakona ¢. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, v platném znéni.
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ustanoveni § 214 ZOK uvolnény podil nepodafi prodat ve Ihaté tfi mésicl od
zaniku ucasti spolecnika, pak musi byt vyplacen do jednoho mésice od uplynuti
této Ihaty.®

Jestlize nebyl splacen cely vklad spole€nika, tak se vyporadaci podil vyplati az po
splaceni vkladu. ,Vyplata vyporadaciho podilu se provadi k rukam spolecnika,

popr. jeho dédice, v pripadé pravnické osoby k rukam pravniho nastupce, existuje-
li. "8

3.1.4. Pravo na podil na likvidaénim zGstatku

PFi zruSeni spolec€nosti s likvidaci maji podle ustanoveni § 37 ZOK spolecnici
pravo na podil na likvidaCnim zuUstatku. Smyslem likvidace je pfednostné
vyporadat zavazky (dluhy) likvidované spolecnosti a v pfipadé, kdy zbude po
vyporadani zavazkl spolecnosti zpUsobily likvidaéni zUstatek, vyplati se podil na
likvidaénim zUstatku mezi opravnéné osoby.®” Velikost podilu na likvida¢nim
zustatku se stanovi podle nasledujicich pravidel z ustanoveni § 37 odst. 2
a § 38 odst. 1 ZOK (pokud spole€enska smlouva nestanovi jinak):

o likvidacni zUstatek se rozdéli mezi spole€niky nejprve do vySe, v jaké splnili

svou vkladovou povinnost,
e zbytek likvida€niho zUstatku se rozdéli mezi spole¢niky podle velikosti jejich

podil(.88

Podminkou pro vyplaceni podilu na likvidaénim zUstatku spolecnikovi je, Ze pokud
vlastni jeden nebo vice kmenovych listd vydanych spole€nosti, musi je v8echny

odevzdat zpét spoleCnosti. Pokud spoleCenska smlouva neurci jinak, vyplaci se

8 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a GRINC, Jan. Obchodni korporace. Vefejna obchodni
spolecnost. Komanditni spole¢nost. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. Zaklady soukromého prava
VIl. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 124. ISBN 978-80-7400-674-6.

8 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 144. ISBN 978-80-7554-268-7.

8 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 51. ISBN 978-80-7502-188-5.

8 DVORAK, Tomas. Spolecnost s rucenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 200. ISBN
978-80-7478-633-4.
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podil na likvidaénim zlstatku v penézich.®° Viyplaceni likvidaéniho zUstatku maze

byt i v jiné méné, nez ve které se Udtuje v ucetni uzavérce.*°

3.1.5. Pravo na informace

Z ustanoveni § 155 ZOK vyplyva, Zze kazdy spole¢nik ma pravo pozZadovat
(na valné hromadé, ale i mimo ni) od jednatelt informace o spole¢nosti, nahlizet
do dokladl spoleCnosti a kontrolovat tyto udaje. Toto pravo patfi kazdému
spolecnikovi bez ohledu na velikost jeho podilu ve spoleénosti.® , Tyto informace
musi byt urcité, srozumitelné a uplné, aby poskytovaly dostate¢ny obraz
0 skutecnosti, a mohou byt poskytnuty jak na zasedani valné hromady, tak i mimo
néj. Je pfitom mozné ziskat tyto informace jak samostatné, tak i v ramci informaci
souvisejicich s jinymi skute¢nostmi. Informace mohou byt poskytnuty pisemné
i ustné, ledazZe spolecenska smlouva uréuje konkrétni zpusob jejich poskytnuti.?
Do prava na informace Ize zahrnout i opravnéni tvofit kopie dokladu, originaly
dokladd musi zustat v kontrole spole€nosti. Spole€nici maji povinnost toto pravo
provozovat poctivé, ¢estné a nesmi jej zneuzivat.®® Podle judikatury zahrnuje
pravo spolecnika na informace takove ,doklady a informace, které jsou potfebné
k tomu, aby spolecnik ziskal rozumny prehled o zalezZitostech spolecnosti
a kontrole jeji ¢innosti, zarover vSak nesmi toto své pravo vykonavat Sikanoznim

zplisobem. “4

89 KAJUNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 60. ISBN 978-80-7502-188-5.

% STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentarfe. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 113. ISBN
978-80-7400-799-6.

9 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spolec¢nost s ru¢enim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 196. ISBN 978-80-7552-231-3.

92 DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 189. ISBN
978-80-7478-633-4.

9% POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalSi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 302. ISBN 978-
80-7400-867-2.

9 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 15. 4. 2020, sp. Zn. 27 Cdo 2708/2018.
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Jednatelé mohou podle ustanoveni § 156 ZOK poskytnuti informace zcela nebo
zC€asti odmitnout, jestlize:
e jde o informace a doklady, které jsou vefejné dostupné (napf. informace
a doklady dohledatelné ve verfejnych rejstficich a seznamech (obchodni
rejstiik, katastr nemovitosti apod.),®®
e jde o utajovanou informaci (podle zdkona &. 412/2005 Sb., o ochrané
utajovanych informaci a o bezpenostni zpusobilosti, ve znéni pozdé&jsich

predpist.®®

Pokud jednatel odmitne spole¢nikovi informaci poskytnout, protoZze mél za to, ze
k tomu neni povinen, mize se spolecnik svého prava domahat i soudni cestou.
~MoZnost spoleCnika hajit své zajmy u soudu je omezena prekluzni Ihdtou
1 mésice, ktera zacCne bezZet ode dne oznameni o odmitnuti poskytnuti
informace.®’

Obvykle diskutabilni otazkou je, zda ma spolecnik pravo domahat se sdéleni
informaci, které spadaji do obchodniho tajemstvi. Tato problematika by méla byt
predevsim ustanovena ve spolecenské smlouvé.®® Obchodni tajemstvi tvofi podle
§ 504 NOZ ,...konkurenc¢né vyznamne, urcitelné, ocenitelné a v prislusnych
obchodnich kruzich bézne nedostupné skutecnosti, které souviseji se zavodem
a jejichz vlastnik zajistuje ve svém zajmu odpovidajicim zpusobem jejich
utajeni.”®

V €lanku ,,Pravo spolecnika spolecnosti s ru¢enim omezenym na informace tvorici
obchodni tajemstvi®, jehoz autorem je Mgr. Pavel HanZl, je mozné vycist urcité
shrnuti nazoru jednotlivych autord na toto téma. Podle nékterych autort Ize
obchodni tajemstvi zafadit pod utajované informace, avSak vétSina autorl se

shoduje na opacném nazoru, kdy spolecnikovi neni mozné odmitnout poskytnuti

% JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nové spoleénost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 96. ISBN 978-80-271-0872-5.

% DVORAK, Tomas. Spoleénost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 190. ISBN
978-80-7478-633-4.

9% HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 142. ISBN 978-80-7554-268-7.

% KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 47. ISBN 978-80-7502-188-5.

9 § 504 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.
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informace, ktera tvofi obchodni tajemstvi. Autor ¢lanku se opira i o nasleduijici
rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 29 Cdo 3704/2009 ze dne
22. 2. 2011 a domniva se, ze ,spolecnost s ruCenim omezenym nema pravo
odmitnout poskytnuti informace podle § 155 a nasl. ZOK toliko z toho ddvodu, Ze
takova informace dle nazoru spolecnosti tvori obchodni tajemstvi. Jinak re¢eno,
spolecnik spolecnosti s ru¢enim omezenym ma pravo na informace o spole¢nosti
i v pfipadé, Ze informace predstavuje obchodni tajemstvi. Spole¢nik je povinen
ohledné takto ziskaného obchodniho tajemstvi zachovavat micenlivost.
V opacném prfipadé bude spoleCnik odpoveédny za poruseni obchodniho tajemstvi
ve smyslu § 2985 OZ.1%° VySe zminéné rozhodnuti Nejvyssiho soudu stanovuje,
Ze soud se neztotozfiuje s tim, Ze spoleCnik nema pravo na informace, které tvofi
obchodni tajemstvi spole¢nosti.1%*

Pokud spolecnikovi zanikne uc€ast ve spoleCnosti s ru¢enim omezenym, ztraci
zaroven i pravo podilet se na fizeni spoleCnosti a kontrolovat jeji Cinnost. Zanika
mu tedy i narok na informace o zalezitostech spole¢nosti a pravo na nahlizena do

dokladu spole¢nosti.t0?

3.1.6. Pravo podat spolec¢nickou zalobu

Spoleénicka zaloba (nékdy oznaCovana jako action pro socio, zaloba ut singuli Ci
derivativni Zaloba) je procesnim nastrojem, ktery rozSifuje Zalobni opravnéni
spole¢nikl spole€nosti. ,Spolecnici ji mohou vyuzit k ochrané spolecnosti pred
Skodlivym jednanim organd spolecnosti vici spole¢nosti.“° Spolecenska Zaloba
je tzv. zvlastni zplsob zastoupeni spolecnosti ex lege, pokud je statutarni organ
nefunkéni nebo necinny, pokud spolecnosti zplsobil Ujmu a dozoréi rada

spolecnosti neni informovana ¢&i necinna nebo neni zaloZzena.'%*

100 HANZL, Pavel. Pravo spoleénika spole¢nosti s ru¢enim omezenym na informace tvofici
obchodni tajemstvi. Online. Pravni prostor. 2019. Dostupné
Z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obchodni-pravo/pravo-spolecnika-spolecnosti-s-rucenim-
omezenym-na-informace-tvorici-obchodni-tajemstvi. [cit. 2024-02-05].

101 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. 2. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3704/2009.

102 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. 5. 2014, sp. zn. 29 Cdo 2189/2012.

103 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spole¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 205. ISBN 978-80-7552-231-3.

104 DVVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 193. ISBN
978-80-7478-633-4.
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Pravo podat spoleCnickou Zalobu nalezi kazdému spolecCnikovi bez ohledu na
velikost jeho podilu. Spole¢nik ma pravo podle ustanoveni § 157 odst. 1 a nasl.
ZOK Zalovat za spoleCnost a zastupovat ji v soudnim fizeni v nasledujicich
pfipadech:

e Jednatel zplsobil spole€nosti ujmu — a nema se k jejimu dobrovolnému
napraveni. Zakon nespecifikuje, zda se tim mysli jen Ujma z poruseni péce
fadného hospodare, ma se za to, ze se tim mysli ujmu z SirSiho poruseni
povinnosti. Pfikladem mulze byt pfipad porusSeni zakazu konkurencéniho
jednani.1% Spolecénickou Zalobu pro poruseni zakazu konkurence tak muze
podat podle rozhodnuti Nejvy$Siho soudu spole¢nik, vuc&i volenym
organtm, nikoli vSak proti tfetim osobam, které mély pfipadny prospéch
z obchodu.1%

e Clen dozoré&i rady zpGsobil Gjmu — ddlezité je, aby dozoréi rada byla
zfizena. Nahrady ujmy se Ize domahat i proti osobé, ktera uz funkci Clena
dozorCi rady nezastava.

¢ Vlivna osoba zpusobila ujmu — touto osobou muize byt kdokoliv, kdo ma
néjaky vliv ve spoleCnosti. Tento okruh osob nelze definitivné vymezit,
protoze se jedna o Siroky okruh osob, muze to byt jakakoliv fyzicka nebo
pravnicka osoba, napf. banka, ktera poskytla spoleCnosti uvér nebo néjaky
rodinny pfislusnik spole¢nika.

e Spolec¢nik je v prodleni s plnénim vkladové povinnosti — pokud nesplnil
v€as svou povinnost splatit vklad, tak spolu se sankcemi (podle § 151 ZOK),
se na ném jiny spole¢nik mize domahat spole¢nickou zalobou, aby ¢astku
uhradil. Mize se domahat i vylouCeni spole¢nika soudem pro zvlast

zavazné poruseni povinnosti podle § 204 odst. 1 ZOK.1%7

Pokud spolecnik bude uplatriovat vySe zminéna prava a ve spole€nosti je zfizena

dozorci rada, je tfeba, aby spoleCnik o svém zaméru dozor€i radu pisemné

105 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentare. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 381. ISBN
978-80-7400-799-6.

106 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23. 11. 2017 sp. zn. 27 Cdo 4511/2017.

107 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 104. ISBN 978-80-271-0872-5.
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informoval. Spoleénik timto dava Sanci vnitfrnimu organu spolecnosti, aby mohl

zakrodit a Zalobu jménem spoleénosti podat sam.1%8

3.1.7. Pravo domahat se neplatnosti usneseni valné hromady

Spolecnici maji pravo se branit proti pfijatému usneseni valné hromady formou
podani navrhu soudu na posouzeni neplatnosti usneseni valné hromady.
O neplatnosti usneseni mize rozhodnout soud pouze na navrh opravnéné osoby.
Tou muze byt podle usneseni § 191 odst. 1 ZOK kazdy spoleCnik, jednatel, ¢len
dozorci rady (pokud je zfizena) nebo likvidator. Pravo dovolat se neplatnosti
usneseni valné hromady musi byt podano ve |hité do tfi mésiclt ode dne, kdy se
navrhovatel dozvédél, nebo mohl dozvédét o rozhodnuti a nejpozdéji do jednoho
roku od pfijeti rozhodnuti. 1°°
Spolecnik se neplatnosti usneseni valné hromady mize dovolat tehdy, pokud byl
proti usneseni valné hromady podan protest (vyjma duvodl podle ustanoveni
§ 192 odst. 2 ZOK). Pozaduje se, aby protest byl souc¢asti zapisu valné hromady.
Zapisovatel ma povinnost uvést v zapise protest pouze na zadost osoby, ktera
protest podava. Tento zapis z jednani valné hromady je nasledné nezbytné
predlozit soudu za ucelem prezkumu. K divodim, které nebyly obsazeny
v protestu, pak soud pfi posuzovani nepfihlizi.110
Duvodem pro vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady je napfiklad rozpor
usneseni se spoleCenskou smlouvou, pravnimi pfedpisy nebo dobrymi mravy.
DalSimi duvody pro vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady mohou
spocivat v chybném svolani valné hromady nebo v procesu pfijimani usneseni.t*!
e Chybné svolani valné hromady — soudni praxe v Ceské republice se
v minulosti zabyvala pfipady vysloveni neplatnosti usneseni valné

hromady. Na zakladé judikatury je zfejmé, Ze jednim z dlvodu pro

108 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef, TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 305. ISBN 978-
80-7400-867-2.

109 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 105. ISBN 978-80-271-0872-5.

110 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 63. ISBN 978-80-7502-188-5.

111 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 105. ISBN 978-80-271-0872-5.
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vysloveni neplatnosti takového usneseni je, Ze valna hromada byla svolana
neopravnénou osobou. Uvedenym divodem se zabyval NejvysSi soud,
ktery ve svém rozhodnuti vyslovil neplatnost usneseni valné hromady
z davodu nespinéni predpokladd stanovenych zakonem pro svolani valné
hromady dozoréi radou.''? Dal$im dlvodem pro vysloveni neplatnosti
usneseni valné hromady mohou byt vady pozvanky, nebot jak vyplyva
z rozhodnuti NejvysSiho soudu pozvanka na valnou hromadu musi byt
ur€ita a srozumitelna, protoze pozvanka je pravnim ukonem vUGi
spole¢nikim stejné jako kterykoli jiny ukon, a proto je potfeba tyto ukony
podrobit stejnym pravidlim.'13 Za dalS$i divody pro vysloveni neplatnosti
usneseni valné hromady Ize shledat v nedodrzeni lhlty pro svolani valné
hromady, ve vadach pfi doru€ovani pozvanky na valnou hromadu a dalSi
jednani, ktera jsou v rozporu s ucelem pravni Upravy pfi svolavani valné

hromady.!'4

Rozpor obsahu usneseni — za neplatné usneseni valné hromady lze
povazovat, jak jiz bylo vySe zminéno takova, ktera jsou svym obsahem
srozporu se zakonem (zakonem o obchodnich korporacich nebo
jakymkoliv jinym pravnim pfedpisem), se spole€enskou smlouvou nebo
s dobrymi mravy.!'> Pfipadem rozporu se zakonem nebo dobrymi mravy
muze byt i cil, kterého ma byt dosazeno pfijetim valné hromady. Tim se
zabyval NejvysSSi soud, ktery uvedl, Ze z hlediska posuzovani neplatnosti
usneseni, nelze pfihlizet jen, zda-li je usneseni v souladu s dobrymi mravy,
ale povaZzuje za nutné toto usneseni rozebrat i z pohledu zamysleného cile
konkrétniho usneseni valné hromady.*6

Chybny proces pfijimani usneseni — pfi procesu pfijimani usneseni valné

hromady se mulze tento proces dostat opét do rozporu se zakonem,

112 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 2. 2009, sp. zn. 29 Cdo 4223/2007.

113 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 9. 2001, sp. zn. 29 Odo 155/2001.

114 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentafe. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 488. ISBN
978-80-7400-799-6.

115 Tamtéz, s. 489.

116 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 10. 10. 2018, sp. zn. 27 Cdo 1499/2017.
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spole¢enskou smlouvou ¢&i dobrymi mravy. Mze tomu tak byt v pfipadech,
pokud valnd hromada nebude usnasenischopna, pokud se pfihlédne
(v procesu posuzovani usnasenischopnosti) k hlasim spolecniku, ktefi
nemohou vykonavat hlasovaci pravo, pokud neni pro usneseni odevzdan
potfebny pocet hlasu, pokud se umozni vykon hlasovaciho prava zastupci
spolec¢nika, ktery vSak nema fadnou plnou moc, pokud se valné hromady
nezucastni jednatelé, nebo pokud spolecCnik zneuZzije své hlasovaci
pravo.''” Situaci, kdy neni valna hromada usnasenischopna se zabyval
NejvysSSi soud a ve svem usneseni uvedl, ze ,je pripadny nedostatek
usnaSenischopnosti valné hromady ¢i nedostatecny pocet hlasd,
odevzdanych pro prijeti usneseni valné hromady, zasadné divodem
neplatnosti usneseni valné hromady, a nikoliv vadou, pro kterou se na

takové usneseni hledi, jako by nebylo prijalo. 118

Aby nedochazelo k prohlaseni neplatnosti usneseni valné hromady pro
nevyznamné chyby, a to i pfes to, ze soud zjisti poruSeni pravnich predpis,
spolecenské smlouvy €i dobrych mravl, upravuje zakon pfipady, kdy soud tuto
neplatnost usneseni nevyslovi. Ustanoveni § 260 OZ upravuje divody, pro které
soud neplatnost rozhodnuti organu spolku, a proto ani usneseni valné hromady
podle § 191 odst. 1 nevyslovi. Neplatnost usneseni soud nevyslovi, pokud by tim
bylo podstatné zasaZzeno do prav tfeti osoby nabytého v dobré vife. Soud
neplatnost rozhodnuti nevyslovi ani tehdy, pokud vada usneseni neméla zavazné

pravni nasledky.'®

3.1.8. Pravo na nahradu reflexni Skody

S reflexni Skodou se setkavame v situaci, pokud spole¢nik nebo ¢len organu
spole¢nosti zplsobi svym protipravnim ¢inem ujmu spole¢nosti a tato ujma se

odrazi i v majetkové sféfe spole€niku snizenim hodnoty jejich podilu (tzn. reflexni

117 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentare. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 488. ISBN
978-80-7400-799-6.

118 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. 2. 2017, sp. zn. 29 Cdo 1104/2016.

119 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 108. ISBN 978-80-271-0872-5.
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Skodu predstavuje snizeni hodnoty podilu spole€nika v disledku vzniku Skody na
strané spole€nosti). PoSkozeni spolecnici, kterym doslo ke snizeni hodnoty svych
podilt, se mohou pfimo proti puvodci Skody (tzn. jinému spolecnikovi nebo ¢lenu
voleného organu) domahat nahrady ujmy. Hodnota podilu ve spoleCnosti se
zejména odviji od hodnoty obchodniho majetku spolecnosti. Skute¢na Skoda,
ktera vznikne spoleCnosti, v jejimz disledku se snizi obchodni majetek
spole¢nosti, se ukaze ve snizeni hodnoty podill ve spolecnosti. Existence ujmy je
tak zavisla na existenci Skody na majetku spolecnosti. Pokud je vSak Skoda na
majetku spole€nosti nahrazena, je zaroven odstranéna i Ujma zpusobena
spole¢nikiim. ,Smyslem reflexni $kody je, Ze ujma zptsobena spole¢nosti napr.
protipravnim jednanim jednatele se hradi poSkozené spolecnosti, nikoli
jednotlivym spolec¢nikim. 20

Problematikou reflexni Skody a prava spole¢nika domahat se nahrazeni reflexni
Skody se zabyval NejvysSi soud ve svém rozsudku 27 Cdo 3333/2022, kde
dovolatel kladl otazku, zda spolecnik s.r.o. je prostfednictvim § 2913 odst. 1 OZ
opravnén vymahat skodu, ktera vznikla spole€nosti a v jejimz dUsledku se snizila
hodnota podilu spolecnika spoleCnosti. Dovolani se zamitlo s tim, ze spole¢nik
spolecnosti neni opravnén se sam domahat nahrady tzv. reflexni Skody.'?! Protoze
»Pokud by se mohl spoleCnik domahat nahrazeni odvozené reflexni $kody na
svém podilu, ktera muze byt zapravena nahrazenim primarni Skody zpusobené
spolecnosti, mohla by byt poskozena sama spole¢nost anebo ostatni spolecnici
a Vvéritelé spolecnosti.'??> Jak uzavira judikatura ,plnéni poskytnuté pouze
nékterému ze spolecniku z titulu nahrady odvozené skody na jeho podilu nejenze
véritelum spolecnosti ,nepomuze”, ale naopak muze ohrozit nahrazeni primarni
Skody zpusobené spolecnosti a tim i realné uhrazeni zavazku spolec¢nosti vici

jejim véritelum. 1?3

120 KAUNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 76. ISBN 978-80-7502-188-5.

121 K moznosti spoleénika spol. s.r.o. vymahat reflexni $kodu. Online. Profipravo.cz. 2024.
Dostupné

z: https://www.profipravo.cz/index.php?page=article&id category=10&id_article=264970&csum=
23edc8c7. [cit. 2024-02-05].

122 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 19. 9. 2023, sp. Zn. 27 Cdo 3333/2022.

123 Tamtéz.
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3.1.9. Mensinova prava

Mensinova prava jsou vyrazem zasady dobrych mrav( a umoznuji spole¢nikiim,
jejichz podily nejsou tak kvantitativné vyznamné, se podilet na rozhodovani ve
spolecnosti. Tato prava pfislusi k zakladnim praviim spolec¢nikim a tim vzdy tvofi
obsah zakladniho podilu. Spole€nici mohou svym projevem vule ve spoleCenské
smlouvé tato prava rozsifovat, nikoli v8ak zUzit & vylougit. Uprava v oblasti
mensinovych prav ve spolecnosti s ru¢enim omezenym ma, ale jedno pravidlo,
a to takové, Ze spolecnici, jejichz vklady dosahuiji alespon 10% zakladniho kapitalu
nebo maji 10% podil na hlasovacich pravech (tedy tzv. kvalifikovani spole¢nici),
muzou pozadat jednatele ke svolani valné hromady, kde se projednaji jimi
navrzené zalezitosti. 124 ,Postaci tak, Ze jeden nebo vice spolecniki bude mit
podily, jejichZ vklady na zakladnim kapitalu dosahuji nejméné 10% nebo jejichz
podily na hlasovacich pravech dosahuji nejméné 10%. %> Postup jednatell pfi
svolani valné hromady bude totoZny jako u fadné valné hromady. Musi se vSak
dodrzet Ihuta, ve které se valna hromada svola. Lhuta trva jeden mésic a zacCina
doru¢enim Zadosti.1?6 ,Zakon pravni tpravou kvalifikovaného spolecnika chrani
Jjednak minoritni spolecniky pred svévolnym jednanim vétsinoveho spolecCnika tim,
Ze kvalifikovanym spolecnikim priznava zvlastni prava a jednak spolecnost pred
Sikandznimi poZadavky na svolani valnych hromad ze strany spolecniku, jejichZz

podil na zakladnim kapitalu je zcela zanedbatelny.“?’

3.2. Povinnosti spolecnikt

Spolecnik spolecnosti s ru¢enim omezenym s vlastnictvim podilu nema jen prava,
ale i povinnosti. Povinnosti mohou byt spolecnikovi ulozeny pfimo ze zakona nebo

na zakladé spoleCenské smlouvy. Do jednotlivych povinnosti spolecnika lze

124 pPOKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 305. ISBN 978-
80-7400-867-2.

125 KAUNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 71. ISBN 978-80-7502-188-5.

126 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druZstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 305. ISBN 978-
80-7400-867-2.

127 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka piirucka). Praha: Leges,
2017, s. 71. ISBN 978-80-7502-188-5.
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zaradit nasledujici: vkladova povinnost, pfiplatkova povinnost, rucitelska
povinnost, povinnost loajality, povinnost odevzdat kmenovy list, povinnost
respektovat usneseni valné hromady, povinnost oznamovat zmény udaju

evidovanych v seznamu spolec¢nikll a povinnost respektovat zakaz konkurence.'?8

3.2.1. Vkladova povinnost

Vkladova povinnost je jednou ze zakladnich povinnosti kazdého spolecnika,
vznika jiz pfi zalozeni spole¢nosti a je typicka pro spolecniky (a zakladatele)
kapitalovych spole¢nosti. Jedna se o zakonnou povinnost spole¢nika, které se
nelze zprostit ani podle dohody ve spoleéenské smlouvé.'?® Za vkladovou
povinnost se rozumi ,zavazek spolecnika vuci spolecnosti, pfi jehoz splnéni
nabude spolecnik tcasti v této spolecnosti.“3° Vkladem se podle § 15 odst. 1 ZOK
rozumi penézni vyjadfeni hodnoty pfedmétu vkladu do zakladniho kapitalu
spolecCnosti. Bez vkladu neni podilu ve spoleCnosti, je tedy majetkovym zakladem
podilu. Spole¢nik se ke vkladové povinnosti zavazuje pfi zakladani spolecnosti,
ale i ,za trvani spolec¢nosti muze dojit ke zméné vkladi a k prevzeti novych
vkladovych povinnosti v procesech zvysovani a snizovani zakladniho kapitalu. 3!
Predmét vkladu mlze byt:

e penézity - kdy v pfipadé plnéni vkladové povinnosti hovofime o splaceni,

e nepenézity - u nepenézitych vkladu se jedna o vneseni.®?
Penézity vklad vyluéné predstavuje penézitou hotovostni nebo nehotovosti

Castku, kterou vkladatel poskytuje spoleCnosti k dispozici. Penézité vklady se

128 KAUNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 30. ISBN 978-80-7502-188-5.

129 DVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 208. ISBN
978-80-7478-633-4.

130 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 133. ISBN 978-80-7554-268-7.

131 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef;, TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druZstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 295. ISBN 978-
80-7400-867-2.

132 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolec¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 86. ISBN 978-80-7502-188-5.
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splaceji povinné na bankovni ucCet, kde jsou uloZzeny do samotného vzniku
spolecnosti. Do vzniku spole¢nosti s nimi nesmi byt nijak nakladano.33
Nepenézité vklady Ize rozdélit na hmotné a nehmotné. Do nepenézitych vklada
hmotnych se fadi véci movité (které jsou vneseny v okamziku pfedani spravci
vkladl) a véci nemovité (kdy nastane splnéni vkladové povinnosti v okamziku
predani nemovitosti spravci vkladl, spolu s ufedné ovéfenym podepsanym
pisemnym prohlasenim, které pak slouzi pro zménu vilastnického prava v katastru
nemovitosti). Nehmotnymi nepenézitymi vklady se rozumi prava jiné majetkové
hodnoty (napf. zavod nebo jeho ¢ast, pohledavka).13* Nepenézity vklad musi byt
ocenitelny penézi, budto za pomoci soudniho znalce podle § 143 a nasl. ZOK,
nebo bez ucasti soudniho znalce za podminek uvedenych v § 468 az 473 ZOK.
.,NepenéZzitym vkladem nesmi byt prace nebo sluzby. Tuto formu nepenézitého
vkladu zakon o obchodnich korporacich pro formu spolec¢nosti s rué¢enim
omezenym zakazuje.3°

VysSe vkladd muze byt u spoleénikl rozdilna, pfiéemz minimalni vySe vkladu je dle
zakona 1 KC&. Rozsah vkladové povinnosti je podminén na ujednani ve
spoleéenské smlouvé. 136

Spolecnik je povinen dodrzet |hitu ke splnéni vkladové povinnosti, ktera je
stanovena ve spoleCenské smlouvé. Pokud ji spoleCenska smlouva neupravuje,
nejdéle tak do péti let od vzniku spole€nosti. Lhata je maximalni a nelze ji
prodlouzit ani ve spole¢enské smlouvé.3’

Pro pfipad, ze je spole¢nik v prodleni se splnénim vkladové povinnosti, zakon
stanovuje sankce, které mohou mit podobu uroku z prodleni, nebo také vylouceni
spolecnika. Pokud je spolecnik v prodleni se splacenim penézitého vkladu, uhradi

spole¢nosti podle ustanoveni § 151 odst. 1 ZOK urok z prodleni ve vysi, ktera je

133 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rué¢enim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 133. ISBN 978-80-7554-268-7.

134 Tamtéz, s. 134.

135 KAUNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 86. ISBN 978-80-7502-188-5.

136 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dal8i. Obchodni spoleénosti a druZstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 295. ISBN 978-
80-7400-867-2.

137 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spole¢nost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 133. ISBN 978-80-7554-268-7.
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stanovena ve spoleCenské smlouvé. Pokud tomu tak neni, tak ve vySi dvojnasobku
sazby uroku z prodleni, ktery je stanoven jinym pravnim pfedpisem z dluzné
Castky (a to podle nafizeni vlady €. 351/2013 Sb., vydané na zakladé § 1970 OZ).
Spolecnik mize byt valnou hromadou na z&kladé ustanoveni § 151 odst. 2 ZOK
ze spolecCnosti vylou€en, pokud byl k pInéni vkladové povinnosti vyznan a na
moznost vylouceni upozornén. ,Spolecnika Ize vyloucit vZdy pouze ve vztahu
k podilu, u kterého je spolecnik v prodleni. SpoleCenska smlouva nicméné mize
vyslovné pripustit, aby byl spolec¢nik vylou¢en ze spolec¢nosti tplné, a to pfesto, Ze
v prodleni se splnénim vkladové povinnosti bude pouze ve vztahu k nékteremu ze
svych podilt ve spolecnosti. 38

Proces vylouc€eni spoleCnika ze spoleCnosti se nazyva kaduéni fizeni. Toto fizeni
se nezahajuje automaticky, ale na zakladé podnétu (vyzvani spolecnika). Pokud
je spole¢nik v prodleni se splnéni vkladové povinnosti, vyzve se, aby tak
vkladovou povinnost splnil v nahradni |hité, ktera se uvede ve vyzvé. Sou€asné
musi byt spole¢nik upozornén na moznost jeho vylou€eni. Pokud ani v nahradni
Ihité spolecnik svou povinnost nesplni, muze tedy byt nasledné ze spolecnosti
valnou hromadu vyloucen.3°

Spolecnik, o jehoz vylou€eni rozhoduje valna hromada, z divodu prodleni
vkladové povinnosti, nemlze podle ustanoveni § 173 odst. 1 pism. d) ZOK
vykonavat své hlasovaci pravo a k jeho hlasim se nepfihlizi. 14°

Vkladova povinnost zanika spinénim (podle § 1908 odst. 1 OZ), zanikem ucasti
spoleCnika ve spoleCnosti, snizenim zakladniho kapitalu spole€nosti, zanikem
spole¢nosti bez univerzalniho pravniho nastupce a prohlasenim spolec¢nosti za

neplatnou.4!

138 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 111. ISBN 978-80-271-0872-5.

139 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef, TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 296. ISBN 978-
80-7400-867-2.

140 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spoleénost s rucéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 111. ISBN 978-80-271-0872-5.

141 DVORAK, Toma$. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 209. ISBN
978-80-7478-633-4.
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3.2.2. Povinnost loajality

Povinnost loajality je jednou ze zakonnych povinnosti spole¢nika ve vztahu ke
spoleCnosti. Je stanovena na principu, Ze uc€ast spoleCnika na spolecCnosti je
dobrovolna, a pokud se osoba stane spole¢nikem ve spolecnosti, je povina jednat
tak, aby byl dosazen ucel existence spole€nosti. V jiném slova smyslu je tedy
povinen zdrzet se jakéhokoliv jednani, které by dosazZeni tohoto cile ohrozovalo Ci
znemoznovalo.'*? Cilem povinnosti loajality je zejména tedy ochrana zajmu
spole€nosti, tudiz spolecnik pfi vykonu své funkce by si mél pocinat vzdy ve

prospéch a v zajmu spolec¢nosti, nikoli upfednostriovat svuj vliastni zajem.143

Zakonna uprava povinnosti loajality je upravena jak v ustanovenich obCanského
zakoniku, tak v ustanovenich zakona o obchodnich korporacich. PFicemz
ustanoveni obCanského zakoniku se pouziji subsidiarné tam, kde neni mozné
pouzit zakon o obchodnich korporacich. Povinnost loajality je v obCanském
zakoniku upravena v § 159 odst. 1 a to tak, ze: ,Kdo pfijme funkci ¢lena voleného
organu, zavazuje se, Ze ji bude vykonavat s nezbytnou loajalitou i s potfebnymi
znalostmi a peclivosti.“*4* Tato Uprava je vSak obecna a vztahuje se na vSechny
¢leny organu v8ech pravnickych osob. Dulezité je i ustanoveni § 212 odst. 1 OZ,
které upravuje toto chovani &lena vUci korporaci, tj. i spole€nosti s ru€enim
omezenym tak, ze ,prijetim &lenstvi v korporaci se ¢len vici ni zavazuje chovat se
¢estné a zachovavat jeji vnitrni rad.“1*> VV zakoné o obchodnich korporacich je tato
povinnost zakotvena v § 51 odst. 1 ZOK a navazuje na ustanoveni obCanského
zakoniku nasledovné: ,Peclivé a s potfebnymi znalostmi jedna ten, kdo mohl pri
podnikatelském rozhodovani v dobré vife rozumné pfedpokladat, Ze jedna
informované a v obhajitelném zajmu obchodni korporace; to neplati, pokud

takovéto rozhodovani nebylo uc¢inéno s nezbytnou loajalitou.“*® Nejedna se tedy

142 DVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 204. ISBN
978-80-7478-633-4.

143 HADRAVOVA, Petra. Povinnost loajality statutarniho organu. Online. Obchodné pravni revue.
2021, ¢. 1, S. 46-54. Dostupné z: https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembsafpw64s7gfpxgxzugy&groupindex=0&rowIndex=0&refSo

urce=search#. [paywall]. [cit. 2024-02-05].

144 § 159 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.

145 § 212 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.

146 § 51 odst. 1 zakona ¢. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, v platném znéni.
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o loajalitu absolutni, ale o loajalitu nezbytnou. Zakon o obchodnich korporacich
vychazi ze skute€nosti, ze zajmy spoleCniku ve spole€nosti nemusi byt vzdy
v harmonii se zajmy samotné spole¢nosti. Pfikladem muze byt situace pfi
rozdéleni zisku, kdy spolecnici budou mit zajem na jeho vyplaceni podle velikosti
podilu, avSak v zajmu spolecnosti jako takové bude zvySeni zakladniho kapitalu.
Je tak na ¢lenech voleného organu, zda podlehnou spole€nikim nebo budou
jednat v zajmu spole€nosti. Na zakladé vySe uvedeného obCansky zakon ani
zakon o obchodnich korporacich neobsahuje zakonnou jednotnou definici
povinnosti loajality.*4’

Zakon tedy upravuje povinnost loajality jen vici spoleCnosti samé. Je vSak ale
logické, ze ,principem loajality je spoleCnik vazan nejen ve vztahu ke spolec¢nosti,
nybrz i k ostatnim spole¢nikiim. Spolecnik tak nesmi v zadném pripadé jednat pfi
vykonu spolecnickych prav Sikanéznim zptsobem.'48

Spolecnik je také povinen pocinat si tak, aby nikomu neplsobil Ujmu. Pokud vSak
tuto povinnost porusi, musi nahradit spole¢nosti ujmu tim vzniklou, ,nebot
poruseni povinnosti loajality je porusenim zakonné povinnosti (§ 2910 ob¢. z.).“149
Povinnost loajality spole€nika obsahuje, jak povinnost zdrzet se urcitého jednani
(kterym by zneuzival svych prav nebo svého vlivu ve spole€nosti), tak i povinnost
v urCitych okolnosti aktivné jednat (aktivné se ucastnit konani valné hromady,

hlasovat na valné hromadé, poskytovat potfebnou soucinnost).15°

3.2.3. Rugditelska povinnost

Rucitelska povinnost vznika ze zakona a jsou ji vazani vSichni spole€nici spole¢né

a nerozdilné. Nelze ji omezit ani vyloucit spoleCenskou smlouvou.?® Pravni

147 HADRAVOVA, Petra. Povinnost loajality statutarniho organu. Online. Obchodné pravni revue.
2021, ¢. 1, S. 46-54. Dostupné z: https://app.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembsafpw64s7gfpxgxzugy&groupindex=0&rowIindex=0&refSo
urce=search#. [paywall]. [cit. 2024-02-05].

148 KAUNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 98. ISBN 978-80-7502-188-5.

1499 DVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 205. ISBN
978-80-7478-633-4.

150 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka piirucka). Praha: Leges,
2017, s. 99. ISBN 978-80-7502-188-5.

151 Tamtéz, s. 94.
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Uprava rozliSuje zakonné ruceni spoleCnika za dluhy spolecnosti v obecné roviné
podle § 132 odst. 1 ZOK, a dale zvlastni pripady ru¢eni za dluhy spole¢nosti. 152
Podle § 132 odst. 1 ZOK ruci spole€nici za dluhy spoleCnosti spolecné
a nerozdilné do vySe, ve které nesplnili vkladové povinnosti podle stavu
zapsaneého v obchodnim rejstfiku v dobé, kdy byli k plnéni vyzvani veéfitelem.
S vySe uvedenym ustanovenim se zabyval i Nejvy$Si soud a dale k tomu
konstatoval: ,Ze véfitel spole¢nosti muze pozZzadovat splnéni celého dluhu nebo
jeho libovolné ¢asti na vsech spolecnicich anebo jen na nékterych (kterychkoli)
Z nich (§ 1872 odst. 1 Ob¢Z). Volba spoleénika, po kterém bude véfitel poZadovat
plnéni, jakoZ i volba rozsahu poZadovaného plnéni, je zasadné v dispozici
véritele. >3

Doba ruceni spole¢niki je tedy omezena a trva od vzniku spolecnosti nebo
zvysSenim jejiho zakladniho kapitalu, dokud nebyla splnéna vkladova povinnost
vSemi spole€niky a tento ukon nebyl zapsan do obchodniho rejstfiku. Celkové
ruéeni spole¢nikll je tedy limitovano kompletem nesplacenych vkladovych
povinnosti podle aktualniho stavu, ktery je zanesen v obchodnim rejstfiku. To plati
i v pfipadé, Ze spoleCnici splatili vSechny své vklady, ale tato skutecnost neni
zapsana Vv obchodnim rejstfiku. Spole¢nici by rucili nadale podle stavu
v obchodnim rejstfiku. Rozhodujici je tedy faktor stavu zapsaného v obchodnim
rejstriku.>*

Pokud jsou tedy vSechny vklady v8ech spole¢nikl splaceny a toto splaceni je
zapsano v obchodnim rejstfiku, zanika tim ru¢eni spole¢niku. V pfipadé, ze by ze
strany spoleCnika doSlo ke zvySeni zakladniho kapitalu, vznika rucitelska
povinnost spole¢nikll znovu a vrozsahu nesplaceného zvySeni zakladniho
kapitalu. A znovu by trvala, dokud by nedoSlo ke splaceni novych vkladu
a provedeni zapisu o splaceni do obchodniho rejstiiku.%®

Do zvlastnich pfipadd ruceni se fadi:

¢ ruceni spoleCnika pfi prohlaseni konkursu na majetek spolecnosti,

152 DVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 211. ISBN
978-80-7478-633-4.

153 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 8. 2019, sp. zn. 27 Cdo 5507/2017-I1.

154 KAUNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 94. ISBN 978-80-7502-188-5.

155 Tamtéz, s. 94.
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e ruCeni spoleCnika po zaniku spole¢nosti (podle ustanoveni § 39 ZOK).
Kromé& vySe zminénych existuji i dalSi upravy zakonného ruceni byvalého
spoleCnika nebo jeho univerzalniho pravniho nastupce, a to ruceni pfevodce
podilu za dluhy, které byly pfevedeny s podilem na nabyvatele podilu, ruceni
osoby opravnéné k pfijeti vyporadaciho podilu a ru€eni pfevodce podilu za splnéni

kompenzac¢ni povinnosti (§ 26 odst. 2 ZOK).156

3.2.4. Priplatkova povinnost

Spole¢enska smlouva mlze podle ustanoveni § 162 ZOK pfipustit povinnost
spole¢nikl poskytnout pfiplatek, ktery zvySi vlastni zdroje spolecnosti.
Hospodarskou funkci pfiplatku je tak mozné ziskani prostfedkt od spolecniki
(vlastnich zdroja), které mohou prekonat urc€ité ekonomické potize spolecnosti,
aniz by se museli vyuzit cizi zdroje (Uveéry, pljcky). Pfiplatkovou povinnost je tfeba
rozliSit od vkladové povinnosti, protoZze nezaklada samostatny podil. ,Priplatkova
povinnost vznika usnesenim valné hromady, jeji opravnéni rozhodnout o tom, Ze
spoleénikim bude pfiplatkova povinnost uloZena, musi byt zaloZeno
spole¢enskou smlouvou. Bez tohoto ujednani neni valna hromada k uloZeni
priplatku opravnéna a opravnéné osoby by se mohly dovolavat neplatnosti

takového usneseni pro rozpor se zakonem i spole¢enskou smlouvou. “*%7

V pfipadé povinné pfiplatkové povinnosti spole¢enska smlouva musi:
e zalozit pusobnost valné hromady k ulozZeni této povinnosti,
e vymezit maximalni celkovou souhrnnou vySi vSech pfiplatkd (kterou nesmi
pfiplatky pfesahnout) — v pfipadé, Ze ji valna hromada v usneseni

nedodrzeni, nepfihlizi se knému. To znamena, Ze rozhodnuti valné

156 DVORAK, Tomas. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 211. ISBN
978-80-7478-633-4.

157 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalSi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 297. ISBN 978-
80-7400-867-2.
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hromady je povazovano za nicotné a spolecnikim pfiplatkova povinnost
nevznika, 158

e urCit, zda se pfriplatkova povinnost poji se v8emi podily nebo jen
s nékterymi z nich, a také vymezit, zda se mize vazat na obsahové razné
druhy podila. Priplatkova povinnost je vazana na velikost podill, tudiz
i spoleCnik je zavazan podle velikosti svého podilu (to vS8ak mize byt

spole¢enskou smlouvou upraveno jinak).5°

Pokud je spole€nikim valnou hromadou ulozena pfiplatkova povinnost, neni
mozné se od ni nijak osvobodit. AvSak v pfipadé, kdy spole¢nik pro pfiplatkovou
povinnost nehlasoval, valné hromady se nezucastnil nebo se hlasovani zdrzel, ma
moznost podle ustanoveni § 164 ZOK ze spolecnosti vystoupit (a to formou
pisemného prohlaseni doru¢eného spolecnosti). Pisemné oznameni o vystoupeni
ze spolecnosti musi byt doruc¢eno spoleCnosti nejdéle do jednoho mésice od
rozhodnuti valné hromady o pfiplatkové povinnosti. Spole¢nik ma pravo vystoupit
ze spole€nosti pouze, pokud splnil vkladovou povinnost k podilu, na ktery je
priplatkova povinnost vazana.1°

Jestlize se spolecCnik se splnénim pfiplatkové povinnosti ocitne v prodleni, ma
povinnost uhradit urok z prodleni a vystavuje se tak urcitému riziku vylouéeni ze
spolec¢nosti podle ustanoveni § 165 ve spojeni s § 151 ZOK.161

Zakon tedy rozliSuje pfiplatky, které se poskytuji povinné (jak jiz bylo vy§e zminéno
podle ustanoveni § 162 ZOK) a priplatky poskytované dobrovolné podle
ustanoveni § 163 odst. 1 ZOK.

Dobrovolny pfiplatek muze spole¢nik poskytnout spole¢nosti na zakladé svého
dobrovolného rozhodnuti. Pfijeti tohoto rozhodnuti nepodléha do kompetence

valné hromady, ale je vyjadifeno souhlasem jednatele (souhlas by mél pfedchazet

158 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a GRINC, Jan. Obchodni korporace. Verejna obchodni
spolecnost. Komanditni spole¢nost. Spolec¢nost s ruéenim omezenym. Zaklady soukromého prava
VIl. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 136. ISBN 978-80-7400-674-6.

159 STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon
0 obchodnich korporacich. 3. vydani. Velké komentare. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 388. ISBN
978-80-7400-799-6.

160 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 113. ISBN 978-80-271-0872-5.

161 Tamtéz, s. 113.
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poskytnuti pFiplatku). Vuli spole¢nika je také rozsah pfiplatku, ktery neni vazan
spole¢enskou smlouvou.162

Priplatky je pfipustné spoleCnikiim zcela nebo z&asti vratit v pfipadé, Ze se ukaze,
Ze je spolecnost nepotrebuje. O vraceni rozhodne valna hromada, a to tak, aby se
neporusila zasada rovného zachazeni se vSemi spolecniky (pfiplatky se vrati
vSem, ne pouze vybranym spole¢nikim). ,Nerozhodne-li valna hromada jinak,
vraci se priplatek spolecnikovi pomérné podle vyse, v jakém jej poskytl. Pfitom se
nejdrive vraci priplatek poskytovany spolecnikem na zakladé usneseni valné

hromady a teprve poté se vraci dobrovolné poskytnuty priplatek. 63

3.2.5. Povinnost odevzdat kmenovy list

Kvuli skute€nosti, Ze je podil spoleCnika pfedstavovan a spjat s kmenovym listem,
stanovuje pravni uprava zvlastni pravidla pro situace, kdy uc€ast spole¢nika na
spolecnosti zanika nebo kdy se méni vySe jeho podilu.t64

V pfipadech, kdy se odevzdava kmenovy list za ucelem vyznaCeni zmén
v souvislosti s vysi zakladniho kapitalu nebo za ucelem jeho vymeény, provede se
zamyslena operace a kmenové listy se vraci zpatky spole¢nikim. Pokud se
kmenovy list odevzdava kvuli zaniku uUcasti, dochazi tak k uvolnéni podilu
a spoleénost nadale postupuje podle pravidel v ustanoveni § 212 az 215 ZOK.165
Pokud jsou tedy spolecnosti vydany kmenove listy, je spole¢nik povinen odevzdat
je bud v zakonem stanovenych pfipadech podle ustanoveni § 152 ZOK bez

zbyte¢ného odkladu nebo na zakladé vyzvy spole¢nosti. 66

162 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef, TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 297. ISBN 978-
80-7400-867-2.

163 DVORAK, Tomas. Spolecnost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 210. ISBN
978-80-7478-633-4.

164 FILIP, Véaclav a FYRBACH, David. Spole¢nost s ru¢enim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 93. ISBN 978-80-7552-231-3.

165 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef, TOMASKOVA, Eva
a dalsi. Obchodni spole¢nosti a druZstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 299. ISBN 978-
80-7400-867-2.

166 JOSKOVA, Lucie; PRAVDOVA, Markéta a DVORAKOVA, Eva. Nova spolecnost s ruéenim
omezenym. 3. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2018, s. 114. ISBN 978-80-271-0872-5.
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Kmenovy list se odevzdava v nasledujicich pfipadech:

spoleénik je vyloucen ze spole¢nosti v kadu¢nim fizeni — kmenovy list se
odevzda po dorucCeni pisemné vyzvy bez zbyteéného odkladu podle
ustanoveni § 151 odst. 3 ZOK,

spole¢nik vystupuje ze spolecnosti na zakladé vyuziti svého prava vystoupit
ze spoleCnosti — kmenovy list se tak odevzdava souCasné s oznamenim
o vystoupeni,

ucast spolecnika koncCi na zakladé dohody o ukonceni ucasti spolecnika —
podle ustanoveni § 203 ZOK je odevzdani kmenoveého listu podminkou pro
nastoupeni U€inkd dohody,

spolecénik je vylouCen ze spolecnosti na zakladé rozhodnuti soudu — pokud
spoleCnik zvlast zavazné porusSil svou povinnost a je podle ustanoveni
§ 204 ZOK vyloucen, kmenovy list odevzda bez zbyteCného odkladu po
svém vylouceni,

zruSeni ucCasti spoleCnika soudem — pokud je ucast spolenika podle
ustanoveni § 205 ZOK zruSena na zakladé jeho navrhu, odevzda se
kmenovy list bez zbyteCného odkladu po zruSeni ucCasti spoleCnika ve
spolecnosti,

ucast spole¢nika zanika z dlivodu jeho insolvence — podle ustanovené
§ 206 ZOK odevzda spolecnik nebo jeho insolvenéni spravce kmenovy list

spolec¢nosti bez zbyte¢ného odkladu.6’

Pokud dojde ke zméné vySe zakladniho kapitalu, je spole¢nik povinen pfi

zvySovani zakladniho kapitalu (podle ustanoveni § 226 odst. 1 ZOK a ustanoveni

§ 230 odst. 1 ZOK) a pfi snizovani zakladniho kapitalu (podle ustanoveni

§ 235 odst. 2 ZOK) odevzdat kmenovy list. A to pfedevsim za ucelem vyznaceni

nové vyse vkladu nebo za ucelem vymény za nové kmenové listy s novou vySi

vkladu.168

167 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spole¢nost s ruéenim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 94. ISBN 978-80-7552-231-3.

168 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka piirucka). Praha: Leges,
2017, s. 100. ISBN 978-80-7502-188-5.
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Kmenovy list se pak odevzdava v nasledujicich pfipadech:

e zakladni kapital se zvySi novymi vklady — kmenové listy se odevzdavaji
podle ustanoveni § 226 odst. 1 ZOK na zakladé vyzvy jednatele ve Ihuté
uréené valnou hromadou z divodu vyznaceni nové vySe vkladu nebo
pokud maji byt kmenové listy vyménény za nové kmenové listy s novou vysi
vkladu,

e zakladni kapital se zvySi z vlastnich zdroji spole¢nosti — pokud valna
hromada rozhodne o zvySeni zakladniho kapitalu z vlastnich zdrojl, vyzve
jednatel podle ustanoveni § 230 ZOK k odevzdani kmenovych listi bez
zbyte€ného odkladu spolecniky a ti jsou povinni je odevzdat ve Ihuté
stanovené valnou hromadou,

e zakladni kapital se snizi — spole¢nici odevzdaji kmenové listy podle
ustanoveni § 235 odst. 2 ZOK za ucelem vyznaceni snizené ¢astky vkladu

ve |haté uréené v rozhodnuti o snizeni zakladniho kapitalu.6°

Povinnost odevzdat kmenovy list pfislusi i spole€nikovi, pokud dochazi ke zruseni
spole¢nosti s likvidaci. Podle ustanoveni § 242 odst. 1 ZOK vyzve likvidator
spole¢nika k odevzdani kmenového listu. Povinnost odevzdat kmenovy list je
spojena se vznikem prava spole¢nika na podil na likvidanim zlstatku, kdy
likvidator vyplati podil na likvidaénim zustatku bez zbyte¢ného odkladu po
odevzdani kmenového listu. Odevzdané kmenove listy se likvidatorem neprodlené
znici.t7°

Kmenové listy se odevzdavaji a vyménuji i ztoho dlvodu, pokud dojde ke
zménam udaju v nich poznamenanych. ,Spole¢nost mize na zakladé rozhodnuti
valné hromady vyzvat spolecniky, aby ji pfedloZili ve Ihaté ji uréené kmenové listy
k vyméné nebo vyznaceni novych tdaji na nich (§ 154 odst. 5 a § 542 ZOK).“1"*
Pokud jsou spoleCnici podle ustanoveni § 152 odst. 2 ZOK v prodleni

s odevzdanim kmenovych listl, které jsou na zakladé zakona spolecnosti z obéhu

169 FILIP, Vaclav a FYRBACH, David. Spolecnost s rué¢enim omezenym. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 94. ISBN 978-80-7552-231-3.

170 Tamtéz, s. 94.

171 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 101. ISBN 978-80-7502-188-5.
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stahovany za ucelem jejich vymény, vyznaceni nové vySe vkladu nebo zniceni,
vyzve jednatel spoleCniky zplUsobem stanovenym zakonem a spoleCenskou
smlouvou pro svolani valné hromady, aby tak ucinili v pfiméfené |huté, kterou jim
ktomu ur€i s upozornénim, Ze jinak budou nepfedloZzené nebo nevracené
kmenoveé listy prohlaseny za neplatné. ,Kmenoveé listy, které nebyly pfes vyzvu
v dodatecné |haté odevzdany, jednatel prohlasi za neplatné a prohlaseni bez
zbyte¢ného odkladu oznami spolecnikum, jejichz kmenovych listi se neplatnost

dotyka, na adresu uvedenou v seznamu spolecnikti a sou¢asné ho zverejni.t’?

3.2.6. Povinnost respektovani usneseni valné hromady

ProtoZze je valna hromada nejvy$8im organem spolecnosti, jeji usneseni je
zavazné pro celou spole¢nost, v€éetné volenych organt a spole¢nikt (pocitaje
jejich pravnich nastupct). Respektovani usneseni valné hromady je povinné pro
spolecniky bez ohledu na to, zda se valné hromady ucastnili nebo zda hlasovali
pro Ci proti. Usneseni je zavazné bez rozdilu jak pro spole€nika, ktery je vylucnym
vlastnikem svého podilu, tak i pro podilového spoluvlastnika. Platné usneseni
valné hromady je tak relevantni pro vSechny bez ohledu na to, kdy se spole¢niky
stali. Stejné plati i pro zajemce, ktery se chce stat spoleénikem do jiz existujici
spoleCnosti. Ten by si mél vprvé fadé vyzadat komplexni udaje o stavu
spolecCnosti, v€etné vSech pfijatych usneseni valné hromady, kterymi je vazan
nehledé na to, zda si je ve vlastnim zajmu vyzadal k seznameni.'’3

Rozhodovani valné hromady nemusi byt vzdy bezchybné. Proto zakon
o obchodnich korporacich obsahuje specifickou Upravu moznosti napadnout
usneseni valné hromady navrhem. To umoznuje zjistit, zda je usneseni valné
hromady platné ¢i nikoliv.2’4 Usneseni, ktera jsou neplatna a nicotna tvori vyjimku
v povinnosti respektovat usneseni valné hromady. ,Nicotnymi usnesenimi valné

hromady neni nikdo vazan a nemuize se ho dovolavat. Takova usneseni nemaji

172.§ 152 odst. 1 a odst. 2 zakona ¢&. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, v platném
znéni.

173 KAJNAR, Tomas. Podil ve spole¢nosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 103. ISBN 978-80-7502-188-5.

174 POKORNA, Jarmila; LASAK, Jan; KOTASEK, Josef; SILHAN, Josef; TOMASKOVA, Eva
a dalSi. Obchodni spole¢nosti a druzstva. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 325. ISBN 978-
80-7400-867-2.
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ex lege zZadné pravni nasledky. Oproti tomu o neplatnosti usneseni valné hromady
musi rozhodnut soud z duvodd uvedenych v § 191 ZOK. Dokud neni
pravomocnym rozhodnutim soudu rozhodnuto, Ze usneseni valné hromady je
neplatné, je na né nutno nahliZzet jako na platné, a toto je pro spolecniky

zavazné.“17>

3.2.7. Povinnost oznamovat zmény udaji evidovanych v seznamu
spolecnikt
Povinnosti spole€nosti je udrzovat seznam spole¢nikd v aktualnim a sou¢asném
stavu. Aby se tak mohly zmény v seznamu spole¢nikt aktualizovat, musi k tomu
mit spoleCnost vSechny relevantni podklady. Tyto podklady a zmény jsou pak
spolecnici povinni oznamovat a tim i informovat spole¢nost o zapsani zmény udajl
do seznamu spole¢niku. PFfi komunikaci se spole€niky totiz spole¢nost vychazi
z udaju uvedenych pravé v seznamu spole¢nik(. Pokud ale spole¢nik porusi
povinnost oznamovat zmény svych udaji a spoleCnost bude vychazet
z posledniho (jiz neplatného) znamého stavu, v takovém pfipadé pak neni chyba

vnimana na strané spolec¢nosti, ale na strané spolec¢nika.'’®

Povinnost aktualizovat své udaje v seznamu potvrzuje i judikatura. Napfiklad
v oblasti doru¢ovani pozvanky na valnou hromadu. Pokud byl spole¢nik na valnou
hromadu pozvan radné a v€as na posledni znamou adresu uvedenou v seznamu
spoleCnikl, nemuze se pfi nesplnéni jeho povinnosti aktualizace udaju
v pfipadnych sporech o jednani na valné hromadé odvolavat na fakt, Zze nebyl
pozvan na valnou hromadu. Protoze spole¢nik nesplnil svou povinnost
aktualizovat své udaje v seznamu, nemuUze byt toto konani spole¢nika k tizi
spoleCnosti. Spole€nost totiz nedisponuje opravnénim k donuceni povinnosti

vyzvednuti pozvanky a naslednému dostaveni se na valnou hromadu.'””

175 KAJNAR, Tomas. Podil ve spolecnosti s ruéenim omezenym (prakticka pfirucka). Praha: Leges,
2017, s. 103. ISBN 978-80-7502-188-5.

176 Tamtéz, s. 104.

177 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 1. 2008, sp. zn 29 Odo 1429/2006.

56



3.2.8. Povinnost dodrzovat zakaz konkurence

DodrZovani pravidla o zdkazu konkurence nalezneme v konkrétnich ustanovenich
o spole¢nosti s ru¢enim omezenym, pfesnéji v § 199 ZOK. Je dulezité zminit, Ze
toto ustanoveni se vztahuje zejména na statutarni organ, tedy jednatele.
Spole€enska smlouva vSak muze ur€it, v jakém rozsahu se toto uplatni i pro
spoleéniky. Ze zakona tak vyplyva, Zze zédkaz konkurence pro spolecniky nelze

stanovit v $irSim kruhu, nez ktery plati pro jednatele.'’®

Podle ustanoveni § 199 ZOK, pokud spoleCenska smlouva neurci jinak, nesmi
jednatel:

e podnikat v pfedmétu Cinnosti nebo podnikani spole€nosti, ani ve prospéch
jinych osob, ani zprostfedkovavat obchody spole¢nosti pro jiného,

e byt Clenem statutarniho organu jiné pravnické osoby s podobnym
pfedmétem cCinnosti nebo podnikani nebo byt osobou v obdobném
postaveni, ledaze se jedna o koncern,

e nebo se ucastnit podnikani jiné obchodni korporace jako spolecCnik

s neomezenym ruéenim.1”®

178 HEJDA, Jan; FINGER, Libor; PROSSER, Martin; SVOBODOVA, Nina a VANECKOVA,
Veronika. Spoleénost s rucenim omezenym. 2. aktualizované vydani. Olomouc: ANAG, 2020,
s. 163. ISBN 978-80-7554-268-7.

179 § 199 zakona ¢. 90/2012 Sb., zakon o obchodnich korporacich, v platném znéni.
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4. Exkurz do némecké pravni upravy

Pfi vybéru zahraniCni pravni upravy vhodné k popsani jsem zvazovala mezi
riznymi moznostmi, nakonec jsem vybrala némeckou pravni Upravu. PfedevSim
ztoho ddvodu, Zze némecka uprava obchodniho prava, tedy i spolecnosti
s ruCenim omezenym historicky pfedchazela rakouskouherskou upravu. Viz
kapitola 1. V nasledujici kapitole se zaméfim na obecné a stru¢né popsani
némecké spoleCnosti s ru¢enim omezenym s analyzou némecké pravni upravy
této problematiky a detailnéji popiSu vybrana prava a povinnosti spole¢niku.
Spole€nost s ru¢enim omezenym se v Némecku nazyva Gesellschaft mit
beschrankter Haftung (dale jako ,GmbH®). GmbH je pravnickou osobou, ve které
spolecnici sdruzuji kapital za u€elem spolecného podnikani. Jako pravnicka osoba
je nositelem urcitych prav a povinnosti, tudiz mize zalovat a byt Zalovana.
Spole€nost se zaklada spoleCenskou smlouvou, musi byt notafsky ovéfena se
vSemi podpisy spolec¢niku. Obsahuje ustanoveni, ktera upravuji vztahy mezi
spole¢niky a vnitfni mechanismy pro fungovani spole¢nosti. Musi také obsahovat
nazev spolecnosti, sidlo, pfedmét podnikani a vysi zakladniho kapitalu a vklady
jednotlivych spole¢nik. 180

Spoleénost (pravné) neexistuje do té doby, dokud neni zapsana do némeckého
obchodniho rejstfiku. Navrh na zapis se podava prostfednictvim némeckého
notafe a musi byt podepsan vSemi zakonnymi zastupci spoleCnosti (tedy
spoleéniky, jednateli nebo jinymi osobami opravnénymi zastupovat spoleénost.
spolecniky. Soudni poplatek za registraci GmbH ¢ini 150 euro.*8!

Tato spoleCnost ruCi za zavazky vyhradné majetkem spolecnosti, nikoli tedy
soukromym majetkem spolecCnik(. Spole¢nik tedy neodpovida za dluhy
spoleénosti osobné&, a to ani v pfipadé insolvence. Radi se mezi kapitalové
spole¢nosti, kdy GmbH podIéha pfi nevyplaceni ziskl dani z pfijma pravnickych

osob (ve srovnani s dani z pfijmu fyzickych osob je nizsi), pfi nevyplaceni ziskl

180 pravni formy spole¢nosti v Némecku. Online. EDS Export do SRN. 2016. Dostupné
z: https://www.exportdosrn.cz/info/zalozeni-firmy-srn/pravni-formy-spolecnosti-v-nemecku/.  [cit.
2024-02-13].

181 RECHBERGER, Thomas; WESSING, Taylor a MARKOVA, Jana. Pravni Gprava vzniku
spole¢nosti ve vybranych zemich EU. Online. Bulletin-advokacie.cz. 2019. Dostupné
z: http://www.bulletin-advokacie.cz/pravni-uprava-vzniku-spolecnosti-ve-vybranych-zemich-eu.
[cit. 2024-02-13].
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se tedy plati vyrazné nizsi dané. Jestlize se ale GmbH rozhodne vyplatit zisk svym
spole¢nikim, musi z kapitalovych vynosu zaplatit dan, ktera v sou€asnosti Cini
25%. Pokud spole¢nost nesplni své danové povinnosti, ruéi spolecnici svym
osobnim majetkem. Pfi zakladani GmbH je tfeba slozit zakladni kapital ve vysi
25.000,- euro. Pfricemz tato ¢astka mlze byt rozdélena mezi nékolik spolec¢nik(.*8?
Pfi zaloZeni spoleCnosti je tfeba splnit alespofi polovinu minimalni vyse
(z celkového) zakladniho kapitalu. Pro splaceni zbylé Casti kapitalu by méla byt
uréena Ihita ve spolecenské smlouvé.'83 Zakladni kapital se muze splatit jako
vklad v hotovosti, a nebo jako vécny vklad. Pokud se jedna o nepenézity vklad,
musi byt ve spole¢enské smlouvé jasné identifikovan a ohodnocen v penézich.184
Kazdy spoleé¢nik mlze splatit rozdilné vysoky zakladni kapital. V Némecku je
mozné zalozit i tzv. ,Mini-GmbH" — podnikatelskou ¢innost s ru€enim omezenym,
kdy spole¢nik nemuze slozit zakladni kapital ve vySi pro klasickou formu GmbH.
Pokud néktery ze spolecniki nesplati svlj vklad, ostatni spole€nici ho musi
,nahradit* za né&j, pokud je spoleénik povinen dosud nezaplacené vklady uhradit.
Spole¢nici v GmbH maji urcité funkce, v prvé fadé jsou maijitelé spole€nosti.
Spole¢nost muze mit nékolik spole¢nikd, ale je mozné miti jen jednoho. Pokud se
zaklada spoleCnost vzorovym zapisem, je vSak pocet spole¢niki omezen na
maximalné tfi. Spolecnost ma valnou hromadu, na které se pfijimaji veSkera
rozhodnuti spole€nosti. Rozhoduji tedy vSichni spolecnici spole¢né o veskerych
zalezitostech spolecnosti. V pfipadé, ze souhlasi vSichni spole€nici, muze byt
usneseni provedeno pisemnym hlasovanim spole¢niki bez konani valné
hromady. Obchodni vedeni — jednatele jmenuji spoleCnici. Jednatelé provadé;ji
ukoly a pokyny valné hromady vramci stanov GmbH. Jednatelé zastupuji
spoleCnost bez omezeni ve vSech zalezitostech spoleCnosti navenek. V pfipadé

GmbH mulze byt jednatelem i spole¢nik, a pokud tedy néktery ze spolecniku

182 ZaloZeni firmy v Némecku. Online. AHK - Deutsch-Tschechische Industrie und Handelskammer
(Cesko-némecka obchodni s priimyslova komora). Dostupné
z: https://tschechien.ahk.de/cz/business-services/poradenstvi-investorum-pravo/zalozeni-firmy-v-
nemecku. [cit. 2024-02-13].

188 | OVETINSKY, Vojtéch. ZaloZeni spolednosti s ruéenim omezenym v Né&mecku.
Online. Epravo.cz. 2022. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/zalozeni-spolecnosti-
srucenim-omezenym-v-nemecku-115655.html. [cit. 2024-02-13].

184 Pravni formy spole¢nosti v Némecku. Online. EDS Export do SRN. 2016. Dostupné
z: https://www.exportdosrn.cz/info/zalozeni-firmy-srn/pravni-formy-spolecnosti-v-nemecku/.  [cit.
2024-02-13].
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zastava jak funkci spoleCnika, tak funkci jednatele, disponuje vétSinovym
podilem.18>
Zakladni uprava némecké spoleCnosti s ruCenim omezenym je obsazZena
v zakoné Gesetz betreffend die gesellschaften mit beschrankter Haftung (Dale jen
,GmbHG"), tedy zakon o spole¢nostech s ruéenim omezenym. Tento zakon je
rozdélen do nékolika Casti, které zahrnuji veSkeré informace o spoleCnosti
s ru¢enim omezenym. Prvni ¢ast upravuje vznik spolecnosti, od poc¢tu zakladateld,
sidla spolecnosti, zakladniho kapitalu, az po registraci spoleCnosti. Druha sekce
popisuje jednotlivé pravni vztahy mezi spoleCnosti a spole€niky, obsahuje i urcité
povinnosti napf. depozitni povinnost, povinnost dodatecnych plateb nebo
povinnost omezené C€i neomezené dodateCné pfispivat. Treti sekce zahrnuje
zastupovani a fizeni spolecnosti, kde jsou obsaZzena mimo jiné i prava a povinnosti
spolecnikd. Oddil ¢tyfi obsahuje dodatky ke spoleCenské smlouvé. Sekce pét se
vénuje zaniku a neplatnosti spoleCnosti. V oddilu Sest nalezneme zvlastni
predpisy a oddil sedm vymezuje pfedpisy k sankcim a pokutam. K tomuto zakonu
Ize podplrné pouzit i obchodni zakonik (Handelsgesetzbuch) i zakon o akciovych
spole¢nostech (Aktiengesetz).
Prava spolecnikil (Rechte der Gesellschafter) jsou upravena pouze povrchné
v ustanoveni § 45 GmbHG, které uklada, ze prava prisluSici spolecnikiim
v zalezitostech spoleCnosti, zejména pokud se jedna o fizeni podniku, jakoZz i jejich
vykon, urCuje prfedevSim spoleCenska smlouva. Ve své podstaté tedy zakon
odkazuje pravé na spoleCenskou smlouvu, pokud ale spoleCenska smlouva
neobsahuje zvlastni ustanoveni, pouziji se ustanoveni § 46 az 51.18 Zakon ale
spole¢nikiim GmbH pfiznava i dalSi prava:

e Rozdéleni zisku - podle ustanoveni § 29 GmbHG maji spolecnici narok na

rozdéleni Cistého zisku z ucetniho obdobi, ke kterému jsou pfipocteny

nerozdélené zisky a odecteny ztraty z minulych let. Zisk se rozdéluje podle

185 ZaloZeni firmy v Némecku. Online. AHK - Deutsch-Tschechische Industrie und Handelskammer
(Cesko-n&mecka obchodni S primyslova komora). Dostupné
z: https://tschechien.ahk.de/cz/business-services/poradenstvi-investorum-pravo/zalozeni-firmy-v-
nemecku. [cit. 2024-02-13].

186 § 45 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY&member=1. [cit.
2024-02-23].
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poméru obchodnich podilti spole¢nikl, pokud spoleCenska smlouva neurci
jinak. Rozhodujici jsou jmenovité hodnoty podill, nikoliv v8ak skute¢né
vloZzené vklady.'®” Spolecnici se také mohou rozhodnout, Ze zisk pouZiji

k vytvofeni nebo navyseni rezervniho fondu.'88

e Hlasovani — ustanoveni § 47 GmbHG uvadi, Zze spole€nici maji pravo
rozhodovat o zalezitostech spoleCnosti, a tim i spravovat spolCenost,
formou odevzdanych hlasu. Pficemz kazdé euro vkladu opraviuje
k jednomu hlasu.18?

e Pravo na informace a nahlizeni — toto pravo zahrnuje i pravo na kontrolu
a v némecké pravni upravé se nachazi v ustanoveni v § 51a GmbHG.
Jednatelé jsou povinni na Zadost spoleénika neprodlené poskytnout
informace, které se tykaji zalezitosti spole€nosti. Musi jim také umoznit
nahled do ucetnich knih a listin. Jednatelé mohou poskytnuti informaci
odmitnout (formou rozhodnuti) v pfipadé, pokud se obavaji, ze spole¢nik
poskytnuté informace pouzije pro ucely nesouvisejici se spolecnosti
a zpusobi tim ujmu. Od ustanoveni v § 51a se nelze odchylit ve
spole¢enské smlouveé.?°

e Pravo na vyporadaci podil — je upraveno v némeckém obcCanském
zakoniku v ustanoveni § 738 BGB.'°! Spole¢nikovi, ktery ze spole¢nosti
odchazi nalezi pravo na vyporadaci podil v plné trzni hodnoté. Spole¢nik
prenechava své obchodni podily ostatnim spole¢nikim a ti je musi prevzit

a spolec¢nikovi uhradit v pfimérené dobé.1%?

187 § 29 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY &member=1. [cit.
2024-02-23].

188 Tamtéz.

189 8§ 47 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY &member=1. [cit.
2024-02-23].

190 & 51a GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY &member=1. [cit.
2024-02-23].

191 Zkratka pro Blrgerliches Gesetzbuch — Némecky ob&ansky zakonik

192 BEL OHLAVEK, Alexander J.; CAP, Jifi; DVORAK, Tomas; HAMPEL, Petr; HORACEK, Tomas
a dal$i. Komentar k zakonu o obchodnich korporacich. Plzeti: Ales Cenék, 2013, s. 250. ISBN 978-
80-7380-451-0.
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e Pravo mensSinovych spole¢nikli — v némecké pravni upravé je toto pravo
feSeno obdobné jako v Ceské uprave. PfiCemz spolecnici, jejichz obchodni
podily dohromady pfedstavuji alespon jednu desetinu (10%) zakladniho
kapitalu, maji pravo podle § 50 GmbHG pozadovat svolani valné hromady
s uvedenim UCelu a dlvodu svolani. Pravo maji také na ohlaseni
arozeslani bodu, které budou projednavany na valné hromadé. Pokud vSak
neni jejich zadosti vyhovéno, mohou spolecnici svolat a vyhlasit valnou
hromadu samy.193

e Spolec¢nicka Zaloba je upravena v § 46 ¢. 8 GmbHG. Prostfednictvim
spole¢nické Zzaloby, spoleCnik Zzaluje (vlastnim jménem) na plnéni
spolegnosti. Zaloba pfihazi v ivahu v nasleduijicich pfipadech, pokud se
jedna o naroky na splnéni vkladové povinnosti, naroky na nahradu
nepfipustné vyplaty zisku nebo skryté vyplaty zisku, naroky na nahradu
Skody z poruseni loajality ke spolecCnosti. Ustanoveni se tedy predevSim
tyka uplatnéni narokld spolecnosti na nahradu Skody vac&i spole€nikim,
a to z duvodu neloajalniho ovliviiovani osob, které jsou opravnény jednat
za spole¢nost. Aby mohl spoleénik skrz némecké pravo uplatnit
spole¢nickou Zalobu, tak (na rozdil od Ceského prava) némecké pravo
vyZaduje kvalifikovany mandat spolecnosti udéleny spolecnikovi.
K uplatnéni spolec¢nické Zaloby se tedy vyzaduje usneseni (rozhodnuti)
spolecCnosti. Podle Ceského prava spolecnikovi postaci pouze informovani
dozorciho organu o tomto kroku. Spole¢nik nemuze podat spoleénickou
Zalobu v pfipadé, pokud ji jiz podala spoleCnost sama, pokud tedy

spoleénost sama své naroky fadné vymaha.t**

193§ 50 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY &member=1. [cit.
2024-02-23].

194 BF| OHLAVEK, Alexander J.; CAP, Jifi; DVORAK, Tomas; HAMPEL, Petr; HORACEK, Tomas
a dal$i. Komentar k zakonu o obchodnich korporacich. Plzet: Ales Cenék, 2013, s. 740. ISBN 978-
80-7380-451-0.
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Rozsah povinnosti spoleCniki (Aufgabenkreis der Gesellschafter) je obsazen

v ustanoveni § 46 GmbhG. Na rozdil od spoleCnickych prav, se povinnostem

vénuje jiz detailngji, a to nasledujicim bodovym vyctem:

1.

N o g b~ 0D

pfijeti roCni u€etni zavérky a rozdéleni vysledku hospodareni,

1.a) rozhodnuti o zvefejnéni samostatné ucetni zavérky v souladu
s mezinarodnimi Ucéetnimi standardy (podle § 325 odst. 2a HGB%)
a o schvaleni ucetni zavérky sestavené jednateli,

1.b) rozhodnuti o schvaleni konsolidované ucetni zavérky sestavené
jednateli,

vymahani vkladd (doplatkad),

vraceni dodate¢nych pfispévku,

rozdéleni, konsolidace a zruseni podild,

jmenovani a odvolani jednatell a schvaleni jejich jednani,

provedeni opatfeni pro audit a kontrolu hospodareni,

jmenovani opravnénych osob k podepisovani a opravnénych zastupcl pro
vSechny obchodni operace,

uplatiiovani narokl na nahradu Skody, na kterou mi spole¢nost narok vuci
jednatelim nebo spole¢nikim, které vznikly v souvislosti se zaloZzenim
nebo fizenim spole€nosti, jakoz i zastupovani spole¢nosti v soudnich

fizenich, kterd musi vést proti jednatelim.1%

Zakon spole¢nikam uklada i dalSi povinnosti:

Vkladova povinnost - povinnosti spoleCnika v némeckém pravu neni jen
poskytnuti vkladu, ale také jeho splaceni. Pfed zapisem spole€nosti do
obchodniho rejstfiku musi spole¢nik splnit jednu Etvrtinu svého penézitého
vkladu, v pfipadé nepenézitého vkladu se musi spinit cely.’®” Spolecnik

nemuze byt této povinnosti zbaven.

195 Zkratka pro Handelsgesetzbuch - Némecky obchodni zakonik.

196 § 46 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY&member=1. [cit.
2024-02-23].

197§ 7 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online. Dostupné
z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY &member=1. [cit. 2024-02-23].
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Povinnost loajality — nalezneme v némeckém obcCanském zakoniku
ustanovenich § 242 a § 705 BGB, pfiCemz tato ustanoveni jsou velice
obecna a ukladaji povinnost pocinat si vzdy v dobré vife a respektovat
spoleény cil. Ustanoveni § 242 BGB uklada povinnost dluznika plnit tak, jak
vyZaduje dobra vira a obvyklé zvyklosti.1?® A spolecnici se podle § 705 BGB
zavazuji podporovat dosazeni spole¢ného uCelu  spolecnosti,
a to zptsobem uréenym ve smlouvé.1°

Priplatkova povinnost - problematika pfiplatki je v némecké upravé
vnesena v § 26 - § 28 GmbHG. Ve spoleCenské smlouvé Ize urcit, ze
spole¢nici se mohou rozhodnout, zda kromé& jmenovité hodnoty podill
budou pozadovat navic dalSi penézni pfiplatky. VySe pfiplatkl mGze byt
omezena na uritou castku, ktera je uréena podle velikosti podilu.2%°
Priplatek ale také nemusi byt omezen na urcitou ¢astku, poté ma kazdy
spoleénik, pokud splatil kapitalovy vklad v plné vysi, pravo osvobodit se od

placeni dodate¢ného pfiplatku potfebného k podilu na podnikani. 201

198 §

242 BGB - Birgerliches Gesetzsbuch. Online. Dostupné z: https://e-

justice.europa.eu/6/CS/national legislation?GERMANY&member=1. [cit. 2024-02-23].

199 §

705 BGB - Birgerliches Gesetzsbuch. Online. Dostupné z: https://e-

justice.europa.eu/6/CS/national legislation?GERMANY &member=1. [cit. 2024-02-23].

200 & 26 GmbHG - Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_leqislation?GERMANY &member=1. [cit.
2024-02-23].
201 § 27 GmbHG — Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Online.
Dostupné z: https://e-justice.europa.eu/6/CS/national_legislation?GERMANY&member=1. [cit.
2024-02-23].
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Zaver

V diplomové praci byla zpocatku uvedena historie obchodniho prava, a také
historicky vyvoj spole€nosti s ruCenim omezenym, jak na urovni Evropy, tak
v ramci Ceskych zemi.

V navaznosti na historicky vyvoj zkoumané problematiky, byla vymezena nynéjsi
pravni uprava, ktera v sou¢asné dobé vychazi zejména ze zakona €. 90/2012 Sb.,
o obchodnich korporacich a druzstvech, jakozto specialni pravni upravy, ale také
ze zakona €. 89/2012 Sb., obCanského zakoniku, potazmo dalSich pravnich
predpisu.

Pro ucely pochopeni dané problematiky, bylo nutné ¢tenafe seznamit se zaklady
dané problematiky. V tomto smyslu pak bylo popsano vysvétleni spolecCnosti
s ruCenim omezenym, jakozto i zpusoby jejiho zaloZeni, vzniku, fungovani,
zruSeni a zaniku. V této Casti prace byly taktéz vymezeny zakladni pojmy, které
jsou s touto problematikou Uzce spjaté a jsou dulezité pro pochopeni dalSich
souvislosti v pfipadé prav a povinnosti spole¢nikl téchto pravnickych osob.
Hlavnim cilem této prace tedy byla analyza pravni upravy prav a povinnosti
spole¢nikl spoleénosti s ru¢enim omezenym v Ceské republice. Prace celkové
poskytuje uceleny pohled na problematiku prav a povinnosti spoleniki ve
spole€nosti s ruCenim omezenym, ale na zakladé studia odborné literatury
nastifiuje i rGzné pohledy a moznosti rozdéleni téchto prav a povinnosti
spoleéniku.

Z dlivodu zjisténi, ze €lenéni prav a povinnosti spole¢nikl spole¢nosti s ru€enim
omezenym neni z hlediska odborné vefejnosti jednoznacné, byly v praci nékteré
nazory pfimo uvedeny. Pfi vypracovani diplomové prace jsem se vSak téchto
¢lenéni na zakladé konkrétnich autort striktné nedrzela z divodu nejednotnosti,
avSak veSkera dulezita prava a povinnosti spole¢nikll jsem popsala konkrétné
a dukladné. Je také dulezité podotknout, Ze se na prava a povinnosti spolecniku
musi nahlizet jako na urcity soubor prav a povinnosti a nelze je od sebe jednotlivé
oddélovat. Uvedené pak vychazi z faktu, Ze napfiklad pravo podilet se na fizeni
spole¢nosti je spojeno a provazano s dalSimi pravy jako je pravo na informace,

hlasovaci pravo a pravo kontrolni. Dle mého nazoru prava a povinnosti nikdy nelze
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pfesné, jasné a srozumitelné rozdélit a ,zaskatulkovat® do jednotlivych
pojmenovanych ,Suplikd“ tak, aby se to stalo jednotnym dogmatem.

SouCasna pravni uprava obsahuje celou fadu ustanoveni o pravech
a povinnostech, ve smyslu jejich obecnosti, ktera Ize na zakladé spoleenské
smlouvy upravit odchylné od zakona. Anebo pfipadné tato prava a povinnosti
mohou byt realizovana jen na zakladé jejich vyslovného stanoveni ve spoleenské
smlouvé.

Takové odchyleni od zdkona ma za nasledek, Ze za dobu trvani spolecnosti
s rucenim omezenym se nabizi cela fada moznosti, jak si urcité vnitfni zalezitosti
v souvislosti s pravy a povinnostmi spole¢niki pomoci spoleCenské smlouvy
poupravit podle individualnich potfeb konkrétni spoleCnosti. Proto povazuji za
velmi dulezité, tato prava a povinnosti ve spoleCenské smlouvé spravné nastavit
a jednoznacné vymezit. Lze tak na zakladé informaci obsazenych v diplomové
praci uCinit zavér, ze spoleCenska smlouva je vyznamnym dokumentem kazdé
takovéto spolecnosti, zejména pak s vykonem jednotlivych prav a povinnosti
spoleéniku.

S ohledem na to, Ze némecka pravni Uprava spolecnosti s ru¢enim omezenym
historicky pfedchazela rakouskouherskou pravni upravu, ktera pak dale méla
vyznamny vliv na formovani spole€nosti s ru¢enim omezenym (a v souvislosti
s tim také vliv na prava a povinnosti spole¢nikl) v ¢esku, byla vénovana kratka
Cast této diplomové prace exkurzu do némecké pravni Upravy se zamérenim na
analyzu prav a povinnosti spolecnikl této némecké spolecnosti zvané GmbH. Na
rozdil od ¢eské pravni upravy, kdy uprava spole¢nosti s ru¢enim omezenym je
obsazena predevSim v zakoné o obchodnich korporacich a v obCanském
zakoniku, ma némecka pravni uprava vyclenénou upravu spole¢nosti s ru¢enim
omezenym do samostatného zakona. Jednotliva prava a povinnosti spolecniku
jsou pak obsaZena v tfeti sekci zakona o spoleCnosti s ru€enim omezenym.
Obecné Ize Fict, ze prava a povinnosti spole€niki némecké a Ceské spoleCnosti
s ruCenim omezenym si jsou velice podobna. Na zakladé analyzy prav
a povinnosti spole¢nikt byl nalezen rozdil napfiklad v pravu podat spolecnickou

Zalobu, kdy némecké pravo vyzaduje k uplatnéni tohoto prava kvalifikovany
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mandat spolecnosti udéleny spole¢nikovi a v pfipadé Ceského prava staci pouze
podani informace o tomto kroku dozor€imu organu.

Zhodnocenim této problematiky tak z historického, teoretického i praktického
hlediska pfispiva k lepSimu porozuméni prav a povinnosti spole¢nikl a jejiho
vyznamu ve spolecnosti s ru€enim omezenym. Prace souCasné také poskytuje
uceleny prehled o pravni Upravé prav a povinnosti spole€nikd v této spolecnosti,
ktery maze byt vyuzitelny a pfinosny pro studenty, odborniky, ale i pro Sirokou

verejnost.
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