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Souhrn

Cilem prace je vytvoreni studie resici moznosti oziveni a vyuziti dnes prevazné opusténého
prostoru byvalého sanatoria narozhrani meésta a okolni lesnaté krajiny. Studie predstavuje
komplexni pristup a mozny smeér uvazovani o uzemi z pohledu jeho funkcniho vyuziti,
urbanismu, Kkrajinné architektury a celkové rozmanitosti (co do charakteru prostor Cci
rozmanitosti nabizenych aktivit). Prace rovnéz uvadi naméty na moznou spolupraci s vysokymi
skolami podilejicimi se na spolufinancovani a rozvoji celého reseného tzemi. Prace ma cast
teoretickou a praktickou, pricemz v teoretické casti je vénovana pozornost dilezitym tématim
reSenym v navrhu. V praktické c¢asti jsou zpracovany komplexni analyzy reSeného tzemi z
pohledu Sirsich a krajinnych souvislosti i mistnich podminek vychazejici ze studia literatury,
map, historickych fotografii, terénnich pruzkumi, zameérti meésta a rozhovora s mistnimi

obyvateli.

Vysledkem prace je pak studie ukazujici konkrétni moznosti rozvoje a budoucnosti arealu z
pohledu celkové krajinarské kompozice, funkcniho clenéni, dopravy, rekreace obyvatel,
navaznosti na krajinu ¢i hospodareni s vodou, skici a orientac¢ni rozpocet nékterych hlavnich

zameru.

Klicova slova:
studie, udrzitelnost, urbanismus, meéstské zahradniceni, komunitni zahrada, krajinarska

architektura

Summary

The goal of diploma thesis to create a study solving possible ways to revive todays partly
abandoned area of former hospital and pulmonary sanatorium in town Kostelec nad Cernymi
lesy, Czech republic. The study shows complex approach to the area from the point of
functions, urbanism, landscape architecture and diversity of space characters and possible
activities. The thesis also presents suggestions how to bring life and anable sufficient
management of the area via cooperation between town and universities. The thesis has
theoretical and practical part. In the theoretical part are presented topics related to the study.
The practical part includes complex analysis of the solved space from the point of wider

consequences, natural conditions, history, municipality intentions and field work.

The outcomes are text and graphical plans and sketches of the designed intentions from the
point of overall landscape and functional composition, traffic, recreation of public, landscape

connections or water management.

Key words:
study, sustainability, urbanism, urban gardening, community garden, landscape

architecture
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1 UVOD

Meésta jsou v Evropském kontextu nedilnou soucasti krajin
jiz odedaavna a duvody jejich zakladani byly a dodnes jsou
ruzné. Mohly jimi byt napriklad vyhodna obchodni poloha,
strategické misto pro obranu uzemi, ekonomicky potencial
tézby surovin, duchovni vyznam mista a nespocet jinych. V
konec¢ném dusledku vsak Slo vzdy o mista se zvySenou
koncentraci lidi, kde se odehraval a odehrava jejich
kazdodenni zivot. Jednoduchy fakt, presto v historii nebyl
vzdy bran v potaz a obyvatelstvo mest, stavitelé, lokatori,
planovaci, architekti a spravci se museli a museji dodnes
potykat s radou peripetii od reseni zakladnich lidskych
potreb v danou chvili na daném misté, po dnes jesté

ekosystém Zeme.

S rastem poctu obyvatel a tim i mést je tlak na kvalitu a Siri
znalosti a zabér planovacu stale veétsi. S ruastem meést se
rovnéz planovani i samotna podoba sidel stale vice vzdaluje
své puavodni podobé, coz dodnes zpusobuje dojem odtrzeni
mest a lidi uvnitr od okolni krajiny. Tato iluze s sebou nese
mnoho negativnich dopadu ve vsech sférach kvality zivota lidi
i kvality prostredi jako takového a je proto dobre, ze se v
poslednim stoleti hledaji zpusoby jak tyto zdalnivé oddélené
svety znovu spojit. Komplexnost méstského prostoru a jeho
fungovani, at jiz z pohledu sociologie, ekonomiky, zivotniho
prostredi ¢i politiky deéla zashay do mést pomérné

komplikovanou a tézko uchopitelnou disciplinou. To je

jednim z davodi, proc je v tomto slozitém prostredi treba
nalézt kvalitni vizi fungovani a vyvoje meést, propojovat obory
a nalézat kvalitni zpusoby komunikace. Prave zaujeti pro
spolecnou vizi by mohlo byt pojitkem a motivaci pro
nachazeni shody ve tvorbé kvalitnich meést a zivotniho
prostredi obecné. Pocatecni vyvhodou dnesnich odborniku je
dlouha historie oboru planovani krajiny, mést, architektury,
zemedélstvi a zahradniho uméni a tedy dlouha rada prikladi
uspéchu a chyb, ze kterych se dnes muzeme ucit. Obor
krajinarské architektury je jednou z mnoha reakci
spolecnosti na potrebu propojovani svéta uvnitr a mimo
meést. Prave Sire jeho zabéru ho casto stavi do pozice pojiciho
elementu mezi dalsimi souvisejicimi obory. Diplomova prace
ma za cil reagovat na nastinéna témata ukazkovou studii
arealu byvalé nemocnice a plicni lécebny v Kostelci nad
Cernymi lesy ve Stredoceském kraji, ktera ma dnes z velké
casti charakter nevyuzivaného ,brownfieldu" Kostelec je
historickym méstem s velmi zachovalym a cennym krajinnym
ramcem, ktery je s nim neoddélitelné spjat. Pravé proto je
dulezité nastavit budouci azemni rozvoj takovym zpusobem,
aby byla tato hodnota zachovana, dobre vyuzita ¢i jeSté 1épe
podporena a rozvinuta. Samotné reSené uzemi je jednou z
nejvetsich moznych rozvojovych ploch mésta s dlouhou
historii a velkym potencialem vzhledem k poloze na rozhrani
zastavby a okolni krajiny. Nazory na jeji vyuziti se ruazni a
prozatim nevznikl konkrétni plan jeho budoucnosti. Cilem
prace je proto predlozit vizi, ktera bude reagovat na potreby

obyvatel a zaméry mésta a zaroven nabizet nové pohledy a

moznosti rozvoje lokality. Témata dotcena navrhovou studii

jsou nejprve teoreticky rozebrana v literarni resersi.

2 CIL PRACE

Vytvorit studii resSici moznosti oziveni a vyuziti dnes
prevazné¢ opusténého prostoru byvalého sanatoria na
rozhrani meésta a okolni lesnaté krajiny. Hlavnim cilem je
predstavit obyvatelim a méstu komplexni pristup a mozny
smér uvazovani o uzemi z pohledu jeho funkcniho vyuziti,
urbanismu, krajinné architektury a celkové rozmanitosti (co
do charakteru prostor ¢i rozmanitosti nabizenych aktivit).
Prace rovnéz uvadi naméty na moznou spolupraci s vysokymi
skolami podilejicimi se na spolufinancovani a rozvoji celého

resené¢ho uzemi.



3 LITERARNI PREHLED

3.1  Zelen v sidlech a krajinnny kontext

3.1.1  Definice pojmil

3.1.1.1  Krajina

V §irsim kontextu je treba brat zelen jako soucast krajiny.
Pro uplnost zde uvedu nékolik uzivanych definic krajiny, ze
kterych jsou patrné tendence a variabilita jejtho vnimani na
ceské a evropské trovni. Zakon C¢.114/1991Sh. definuje
krajinu jako: ,¢ast zemského povrchu s charakteristickym
relié¢fem, tvorenou souborem funkéné propojenych
ekosystému a civilizaénimi prvky.“ Dle jiné definice, ktera
byla v Ceské republice prijata v roce 1994 ratifikaci Evropské
umluvy o krajiné je krajina , casti azemi tak jak je vnimana
obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem cinnosti a
vzajemného pusobeni prirodnich a/nebo lidskych faktora® vV
prvni 7z definic je kladen didraz na komplexnost Kkrajiny
tvorené zjednodusené receno ruznymi vrstvami od urovneé
reliéfu (tedy geologické a pedologické stavby tzemi) po
jednotlivé ekosystémy a jejich slozky. Vyznamnou roli v
chapani krajiny zde hraje i zminka o vzajemné propojenosti
ekosystému, ktera neprimo poukazuje na toky energii a jejich
vzajemné pusobeni v prostoru. Druha z definic je pak
vyznamna zejména tim, Ze zminuje subjektivitu vnimani
krajiny lidmi a tedy poukazuje na moznou pestrost vykladu
pojmu a roli osobni i kulturni zkuSenosti. U obou definic je

pak zrejma dulezitost lidskych vlivii na krajinu, jako jejich

vedomych ¢i nevédomych spolutvircu. V definici ze slovniku

anglického pravopisu, je oproti vyse zminénym kladen duraz
na esteticky a vizualni vjem, ktery pojem krajina vyvolava:
LKrajinou jsou vSechny viditelné prvky néjaké casti zemeé,
casto uvazované ve smyslu jejich estetické pusobnosti®
(Oxford dictionary, ?). Loko¢ a Lokocova (2010) definuji
krajinu rovnéz jako neustalou zménu a setrvacnost a
zduraznuji tak dualezitost minulych a soucasnych déju v
krajinném vyvoji. Pro ucely krajinného planovani byly drive
uzivany a dodnes jsou vzité pojmy intravilan a extravilan. Ty
rozliSujici krajinu uvnitr a mimo sidlo a definujici prevladajici

charakteristické krajinné prvky (CSN 839001).

Je zrejmé, Ze krajinu lze definovat z mnoha pohledu (at jiz
profesnich, estetickych ¢i cisté individualnich), mnozstvi
definic rovnéz poukazuje na potrebu a dilezitost uchopeni
tohoto fenoménu clovekem a spolecnosti (ktery je nedilnou
soucasti krajiny), aby bylo mozné v Kkrajiné chranit to
hodnotné, omezovat skodlivé vlivy a podporovat jeji védomou

a udrzitelnou tvorbu.

3.1.1.2 Zelen

Vegetaci lze vnimat jako jednu z vrstev krajiny, ktera je v
neustalé interakci s ostatnimi prvky a energiemi v
ekosystétmech a odrazi specifické podminky daného
prostredi. V profesnich dokumentech je pojem zelen
definovan CSN 839001 Sadovnictvi a krajinafstvi a je jim:
LSoubor tvoreny zivymi a nezivymi (prirodnimi nebo
umelymi) prvky zelené, zamérne zalozenymi nebo spontanné
vzniklymi, o které je zpravidla pecovano sadovnicko

krajinarskymi metodami“. Prvkem zelené¢ pak mohou byt

krom vegetace i vodni prvky, prvky stavebni, takzvané nezivé
prvky prostredi (terénni utvary, skaly) a jiné. Prostorové
vymezené utvary tvorené prvky zelené jsou pak nazyvany
objekty zelené, takovymto objektem miize byt napriklad

zahrada, park, extenzivni sad a jiné.

Z pohledu stavebniho zakona muze byt zelen soucasti
nezastavitelna cast azemi v obcich, kde zatim neni vydan
tizemni plan (Zakon 183/2006 Sh.). Ustavu tizemniho rozvoje
(UUR, 2016) pracuje s pojmem ,plocha zelené® kterym je
doslova: ,vymezeny segment uUzemi se souborem prvkia
zamerne zalozenych a

prirozen¢  vzniklyjch  nebo

usporadanych  podle zahradné architektonickych a
krajinarskych zasad. Prvky mohou byt Zivé (napr. stromy,
kere, travniky a kvétiny) a nezivé -prirodni (naprf. terén,
kameny,voda) ¢i umelé (stavby a parkovy mobiliar-cesty,
odpocivadla, schodisté, opérné nebo kveétinové zdi a zidky,

pergoly, altany, lavicky, umélecka dila, osvétleni a dalsi).”

3.1.1.3 Objekt zelené

CSN 839001 definuje objekt zelené (drive té7 sadovnicky
objekt) jako: ,Prostorové vymezeny utvar, tvoreny jednim c¢i
vice prvky zelené, zpravidla zamérné Kkomponovany ci
dotvareny podle biologickych, technickych a estetickych
zasad pro sadovnictvi a Kkrajinarstvi.“ muze jim byt tedy

napriklad zahrada, park, alej a podobneé.

3.1.1.4 Druh (typ) zelené
Je pojem definovany urbanistickym (méstotvornym)

pohledem na zelen a déli objekty zelen¢ podle urcitych



prostorovych, plosnych a funkcnich kritérii. Typologie muze
byt uzitetnym nastrojem v praxi slouzicim k intuitivnimu
chapani prostoru navstévnikem. Pro tento ucel je rada z nich
vyuzita v navrhové c¢asti prace. V navrhu vyuzité typy lze dle

Jebavého (2008) nazvat takto:

1. Park. Objekt zelené s charakteristickou kompozici a

vymeérou zpravidla nad o,5 ha.

2. Mensi parkovou upravu. Obdoba parku s rozlohou do

0,5ha.
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Obr. 1: Mensi parkovou tpravou je i tento kruhovy parter bytovych domt. Areal
byvalé nemocnice . Kostelce nad Cernymi lesy (foto: Matéj Polanek)

3. Zelen obytné zastavby. Zpravidla sadovnicky resena
zelen v okoli bydleni (sidlistni, vnitrobloku, rodinnych

domu).

4. Zahradkova a chatova osada. Soubor malych zahrad
casto doplnénych o malé budovy k pobytu a

spolecenské prostory.

5. Les. Prirozeny ¢i umeéle zalozeny porost s prevahou

stromt, zpravidla bez nebo s omezenymi

sadovnickymi zasahy.

6. Rozptylena zelen. Maloplosné porosty, skupiny a

soliterni rostliny mimo jiné druhy zelené.

7. Liniova zelen. Zelen doprovazejici liniové stavby ci

toky.
8. Prirodé blizka zelen.

9. Trvaly zemédélsky porost. V navrhu reprezentovany

sady.

3..2  Systém zelené mésta

V dobé prumyslové éry, kdy se prekotné zvySovala hustota
zalidnéni pramyslovych meést a systém mésta na to nebyl
pripraven vyustil v pozdéjsi dobé v radu novych teorii i
praktickych pristupu k planovani a tvorbé meést. Z pohledu
krajinarského byly vyznamné napriklad pociny britského
ekonoma Ebenezera Howarda (konec 19. st.). Jeho vizi bylo
centralni meésto paprscité propojené se satelitnimi meésty
mensich rozmeért, zajiStujicimi kvalitnéjsi zivotni prostredi
obyvatel (Maier, 2000). Tato mésta byla schematicky (a
castecné i v praxi) reSena jako nékolik kruhii s verejnymi
budovami blize stredu a bydlenim v blizkosti zelené i centra.

Priamysl byl oddélen okruznim pasem zelené.
Teorie zahradnich meést byla v praxi realizovana jen
castecneé, ale myslenka byla vyuzita v radé meést ¢i alespon

¢tvrti v celé Evropé veéetné Ceské republiky. Zde uvadi jebavy

napriklad prazské ctvrti Hanspaulka, Baba, Orechovka ci
Sporilov.

PRUMYSLOVA CAST & STRED

{ | ZAHRADNIHO MESTA.

Poznamka
Pouze schematické
znazornéni.

Pién musi byt navrien
dle mista

S.13688 . LEYS LE cITY.

Obr. 3: Jedna z halvnich tfid prvniho zahradniho mésta Letchworth mcity
(https://www.youtube.com/watch?v=EPpOosA6s3s).

Okruzni systém zelené zahradnich meést je shodny s
teoretickymi vizemi britského architekta a urbanisty Eugena
Hénarda. Alternativou orkuzniho, je systém Eberstadt,
Mohring Petersenuv, ktery pracuje s formou klinu

probihajicich z okolni krajiny az do blizkosti méstskych



center Lohrberg (2001). kombinaci vySe zminénych je pak

Wolfuv systém Kklinhi a zelenych orkuznich spojnic

prochazejicich klinovitou zastavbou (Jebavy, 2008).

Schemata:

a) Henardovo
b) Eberstadt,
Mohring,

Petersonovo
c) Wolfovo

Obr. 4: Schemata teoretickych feseni systému zelené (Jebavy,2008)

3.1.3 Vyznam zelené v sidlech

Uvedené teoretické systémy reflektuji amplitudu, ktera se
v historii lidstva opakuje odedavna a sice — technicky pokrok
a rostouci odstup lidi od prirodniho prostredi a nasledujici
napravné tendence. Vyznam prirodnich struktur pro lidskou
spokojenost a zdravi je nesporny a umoznéni kontaktu s nimi
by meélo byt samoziejmou prioritou tvarca krajinného
prostredi (vCetné intravilanu sidel). Pro prehlednost zde
nékteré hlavni  funkce

shrnuji zelené jak je uvadi

Jebavy (2008).

Psychologicka funkce. Pobyt v zeleni ¢i jen oc¢ni kontakt s
ni ma zasadni vyznam pro psychickou pohodu lidi. V
kombinaci s vhodnym prostorovym usporadanim, které
umoznuje Sirokou skalu lidskych projevua a aktivit se jedna o
idealni prostredi pro zapojeni vSech smyslu a celkovou

relaxaci.

Mikroklimaticka a hygienicka funkce. Zelen je zivou
slozkou krajiny, ktera svou pritomnosti a zivotnimi pochody
zasadné ovliviiuje podobu a funkcénost mista. Transpiraci a

pohlcovanim slune¢ni energie mirni teplotu a zvlhcuji

vzduch, zachycuji castecky prachu a umoznuji maly vodni

cyklus vyrovnavajici velké klimatické extrémy. Stini,
usmeérnuji proudéni vzduchu. Silicemi dezinfikuji ovzdusi.
Spotrebovavaji  oxid uhlicity a okyslicuji  prostredi.

Vyrovnavaji elektricky naboj mezi zemi a clovekem.

Vodohospodarské a pudoochranné pusobeni. Pokryti
pudy a prokorenéni zabranuje erozi, korenovy systém tvori
cesty pro vsakovani vody a husté porosty ¢i travnaté plochy
zpomaluji povrchovy odtok a zajistuji pozvolny vsak. Zpevnuji

brehy, upravuji vilhkost pudy.

Prostorové a estetické pusobeni. Svou pestrosti tvaru,
velikosti a forem je zelen vyznamnym prostorotvornym
cinitelem, ktery muze pri vhodném vyuziti napomahat k
intuitivni orientaci a dodavat prostoru jasnou identitu a raz.
Oproti technickym strukturam se jedna o zivy prvek, ktery se
cely rok promeénuje, pohybuje, roste a ma tedy potencial

vyznamne zvysit estetickou hodnotu a atraktivitu prostoru.

Rekreaéni vyznam vyplyva z vySe uvedenych udaju.
Jebavy (2008) uvadi, ze v Parizi je normou pro maximalni
vzdalenosti ploch zelené od bydleni 400-80oom. Velké plochy

pro delsi rekreaci by pak nemély byt dale nez cca 200om.

Produkéni a socialni vyznam. Marecek (1992) ve své knize
Zahrada poukazuje také na vyznam produkcni. V roce 1990
bylo tdajné v Ceské republice vypéstovino na soukromych
zahradach 60% veskerého ovoce a 40% veskeré produkce
zeleniny, coz sveédci o tradici a vyznamu zahradniceni v

nasem prostredi. V dnesni dobé je stale vice patrny trend

vyuzivat pro zahradniceni krom soukromych zahrad také

prostory poloverejné ¢i verejné, coz je idealni prilezitost

Obr.5 Schema mikroklimatického pasobeni
Marecek (1992).

zelené ve dne a v nocl.

Obr.6: Zahradiéeni ve Ve_]
(http://www.guerrillagardening.org/).

ném prostoru, londyn

socialniho kontaktu. Aspekt zahradniceni dava kontaktu se
zeleni zcela novy vyznam a stavi clovéka do role aktivniho
tviirce prostredi, coz vyznamné upevnuje vztah lidi k jejich

okoli a pocit sounalezitosti a domova.

Ekologicky vyznam. 7Z pohledu Sirsiho, je treba jesté

neopomenout celkovou ekologickou funkci meéstské zelené,



ktera je funkcné propojenou jednotkou celokrajinné mozaiky.
Na vSech drovnich tak tvori ramec pro zivot ostatnich
organismu a s jeji rozmanitosti geometricky nartsta i pocet

prospésnych vazeb a celkova odolnost a stabilita prostredi.

Obr. 7: Druhova rozmanitost komunitni zahrady. Tempelhof,Berlin (foto Matgj

Polanek).

3.1.4 Meéstské zahradniceni

3.1.4.1 Priklady pristupu
Zahradniceni a zemeédélstvi je v raznych podobach staré
jako samo lidstvo a neni divu, Ze Zivot v méstském prostredi
vyvolava potrebu hledat vSemozné zptsoby kontaktu s ptidou.
Kreativnich prikladd mizeme nalézt mnoho a to napric

svétadily, prirodnimi, socialnimi a politickymi podminkami.

Ve velkych meéritcich se 1ze s méstskym zahradnicenim a
zemedélstvim setkat napriklad v hlavnim meésté Kuby, kde se
v dobé po rozpadu Sovétského svazu stalo dulezitym zdrojem
potravin (Bohn et Viljoen, 2009). Zde se jedna zpravidla o
jednoduché pravidelné formy vyvySenych zahoni na

plochach o rozloze v radech aru az nékolika hektaru zvanych :

Lorganoponicos“. V dobé politickych nejistot ¢i socialnich
nepokoju je zahradniceni jednou z castych metod jak si
udrzet zakladni sobéstacnost. Bohn et Viljoen (2009) uvadi
vysledky dotazovani zameéstnanct planovacich kancelari a
obyvatel Havany a u veétSiny z nich prevlada nazor, ze
zemedélské plochy nenarusily pavodni obraz meésta a jsou
vetSinou vnimany jako trvala struktura, ktera by v budoucnu

nemeéla byt nahrazena ekonomicky vynosnéjsimi zamery.

Jinym prikladem je jedna z ctvrti ve meésté Davis v
Kalifornii zvana ,Village Homes“ Oproti Kubé, kde Slo o
plosné a efektivni reSeni politickych zmén, se zde jedna o
planovité zaloZenou ctvrt zahradné parkového charakteru,
kde je kladen velky duraz na hospodareni se zdroji (vyuzita
solarni energie a destové vody), produkci potravin a
vseobecné kvalitni prostredi pro Zivot. Ctvrt byla zaloZena na
27 hektarech v roce 1975 a proto je jiz mozné vidét v
dlouhodobé perspektive jeji fungovani. Kromé zminénych
zameru se ctvrt ukazala podle slov autora navrhu Michaela
Corbeta jako velmi odolna proti zaplavam pri privalovych
destich, kdy komplexni systém zelenych strech, prulehu,
prikopu a vsakovacich ploch efektivné celi zaplavam, zatimco
tradicni  stokovy systém okolnich casti meésta selhava
(Corbett,?). Ctvrt vznikala v dobé kdy zacala byt celosvétove
velmi diskutovana otazka globalniho zhorSovani zivotniho
prostredi a zacaly se na politické trovni formovat koncepty
jako udrzitelny rozvoj. Na svou dobu se jedna o velmi
novatorské a komplexni resSeni, které dodnes potvrzuje svou

nadcasovost.

Ve stejné dobé napsal tasmansky biolog, védec a pedagog
Bruce Charles Mollison radu knih,ve kterych formuloval
koncept tzv. ,permakultury“. Pojem je spojenim slov
permanent a agriculture a jedna se v uzsim smyslu o
promysleny zpusob navrhovani prostor (z pohledu
architektury, krajinarského designu a produkce potravin,
zpravidla v misté kde jsou zaroven zpracovavany a vyuzivany),
v Sirsim slova smyslu o komplexni filosoficky smér a pristup k
zivotu (Mollison, 1979). Ve zkratce lze zhutnit permakulturni

zasady na tyto:
 jednat radéji ve spolupraci s prirodou nez proti ni,

« davat prednost dlouhému a bdélému pozorovani pred

energeticky naroc¢nou a bezmyslenkovitou praci,

e davat prednost pestrosti pred jednotvarnosti (v
souvislosti s produkci potravin — vnimat rostliny a
zvirata z mnoha uhla a pochopit jejich mnohostranné
funkce, radéji nez vytvaret plosné jednostranné

zamerené systémy).

Diky propracovanosti a komplexnosti jeho praci a
pedagogické cinnosti, ve které se vénoval navrhovani
udrzitelnych systému napric¢ klimatickymi podminkami, je
dnes pojem permakultura celosvétové znamym a ma mnoho
pokracovateli a priznivci napri¢ profesnim a socialnim
spektrem. K permkulturnim ideam se hlasi i mésto Kassel v
némeckém Hosensku. Remiarz (2017) popisuje radu aktivit
které ve meésté v souvislosti s meéstskym zahradnicenim

probihaji. Za poslednich deset let zde vzniklo nékolik



komunitnich zahrad ¢i mist, kde mohou obyvatelé sdilet ci
nakupovat vlastnorucné sklizenou urodu. Prikladem je
projekt ,Essbare Stadt Kassel®, ktery vznikl z pavodné lokalni
akce zalozeni lesni zahrady okolo mistniho kulturniho centra
TraFo. Dnes je projekt respektovan Sirokou verejnosti i
zastupitelstvem a krom péstovani se vénuje i socialnim
tématim a kulturnim akcim. Krajinarska tradice (v podobé
parku Wilhelmshohe zapsaného v seznamu UNESCO) se tak

ve meésté misi se soucasnymi trendy.

Fingerova (2018) popisuje jak je jesté ve vétSim meéritku
meéstské zahradniceni podporovano soucasnou starostkou
Parize. Anne Hidalgo si dala za cil do roku 2020 zvétsit plochu
verejné zelené o 10oha s tim, Ze tretina by méla byt vyhrazena
pro zahradniceni obyvatel. Podminkou uzivani téchto ploch
je vyuzivani ekologickych metod péstovani bez uzivani

pesticidi a umélych hnojiv.

3.1.4.2 Zahradkové osady

1.4.21  Nazev

Miovska (2009) uvadi ze zahradkou se rozumi: ,Pozemek
do 4oom2 v zahriadkové osadé urceny k zahradkarské
cinnosti, ktery smi byt zastavén chatou do velikosti 18m2 a
sklenikem. Kolonii pak : ,,Uzemi nebo osada v cizim etnickém
prostredi“ a zahradkovou osadou (dale jen ZO): ,,...jedna nebo
nekolik mensich stavebné nesrostlych lokalit soucasné
zastavéného tzemi obce mimo jeho hlavni sidelni ¢ast.“ a
dale je doplnéno, ze dle stavebniho zakona neni presné urcen

ucel vyuziti staveb. Dle stejné autorky rovnéz muze jit o

uzemi, které bylo k tomuto tcelu zaloZeno a urceno uzemnim

rozhodnutim ¢i stavebnim povolenim dle stavebniho zakona.

1.4.2.2  Historie

Zahradkové osady (Casto také nazyvané zahradkarské
osady c¢i kolonie) jsou dnes v Evropé jiz tradi¢nim pristupem
k meéstskému zahradniceni. V Evropé lze za zaklad této
tradice povazovat obdobi v prvni poloviné 20. stoleti, kdy byla
v roce 1926 zalozena Evropska unie zahradkarua, ktera dnes

zastreSuje organizace z 15 zemi a 3,5 milionu ¢lent.

1.4.2.3 Typologie

Marecek (1992) uvadi rozdéleni zahradkovych osad podle
jejich ucelu, moznosti prechodného ubytovani a pristupnosti
verejnosti a popisuje jejich specifika jako napriklad
zdiraznéni obytné funkce u zahrad pro rodinnou rekreaci s
moznosti prechodného bydleni. U téchto zahrad uvadi
minimalni velikost 3oomz. U zahradek pro péstebni vyuziti jiz
pritomnost chaty neni podminkou, obzvlast pokud je v
dochazkové vzdalenosti od bydlisté. Takovéto zahrady byvaji
casto docasnym vyuzitim uvolnéné plochy a proto ani

vystavba obytnych objekti neni tak casta.

Funkce v systému sidelni zelené

7 pohledu funkcniho pusobeni v sidle maji zahradkové
osady samozrejmé stejné atributy jako jiné plochy zelené.
Nespornou hodnotou ZO je vsak jejich clenitost a pestrost
péstovanych rostlin, coz ma velky vyznam z pohledu na ni
navazané biologické rozmanitosti. ZO tak miize byl cennym
centrem ekologické stability celého systému méstské zelené
(jako  zdroj predacnich a

semenného  materialu,

konkurencnich vztaht, vyskytu opylovaci a podobneé).
Marecek (1992) krom téchto funkci zminuje socialni aspekt
70, které mohou byt zZivou socialni siti a prostredim pro

setkavani lidi se stejnym zajmem.

Nevvhodou ZO muze byt jejich negativni vliv na okolni
prostredi napriklad z hlediska estetického (v pripadé
neregulované masové vystavby) ¢i odpadového, vyuzivani
objektt k uceltm, které ohrozuji nebo omezuji jiné cleny ZO
a v neposledni radeé jejich izolovanost od okoli, ktera mize byt
cleny ZO vnimana jako vyhoda, ale lidmi z venku jako
neprostupna bariéra. Z tohoto pohledu se jevi jako zajimavé
reseni ZO jejich zaclenéni do systému verejné zelené. V praxi
to nemusi znamenat velké omezeni soukromé péstebni
plochy, jen jeji vizualni propojeni s okolim a vytvoreni
spolecenskych prostor, zazemi a vybavenosti pro Sirsi
verejnost. Marecek (1992) poukazuje na oboustranné vyhody,
kdy meésto ziska plochu zelené, kde je udrzba provadéna
zdarma silami zahradkara a zahradkari naopak kvalitni
infrastrukturu o niz pecuje meésto. Stejny autor pak jesté
vtipné uvadi roli vizualné pristupnych zahradek jako ,zivé

burzy estetickych nazora®
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Obr. 8: Organoponicos — vyvySené zahony, kubansky pfistup k méstskému

zahradniceni na vétSich plochach (Bohn et Viljoen, 2009).
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Obr. 9 Komunitni zahrada na zbytkové ploSe u zeleznice — Patiz (hipparis.com).
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Obr. 11: V némecku jsou zahradkové osady v bezprostiedni blizk
domu béznou praxi — Lipsko, 2018 (foto: Matej Polanek).

osti bytovych

Obr. 12: Zahradkova osada mutze byt bariérou nebo Iépe ,vykladni skfini

estetickych nazora* jak pravil prof. Marecek ve své knize Zahrada. Lipsko, 2018

(foto: Mat¢j Polanek).

Obr. 13: Rozhrani Vefejﬁé;ho a soukromého m
nenasilng. Berlin 2018 (foto? Matgj Polanek)

£

uze pusobit velmi pfirozené a

Obr. 14: zahrdkoé osady jsou ostrovy klidu a rozmanitosti pro obyvatele
bytovych domi z okoli. Lipsko 2018 (foto: Mat€j Polanek).
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Obr. 15: pristfesek komunitni zahrady na letisti Tempelhof v Berliné (foto:Matgj
Polanek).



3.1.5 Parkové lesy

KuCera et Simek (2002) popisuji parkovy les jako:
,Nejintenzivnéji uceloveé obhospodarovany les se zachovalymi
hlavnimi vyrazovymi charakteristikami lesa, ktery zpravidla
plni specificky ucel (lazenské lesy, rekreacni, lécebné)ve
vazbé na sidlo ¢i v systému zelené sidla a je zpravidla upraven
podle kompozi¢nich principt zahradni a krajinarské tvorby.*
Autori povazuji za nevhodny termin lesopark prevzaty z
rustiny a omezujici sviij vyznam pouze na zelené primeéstské

zony s rekreacnim vybavenim.

Kucera et Simek (2002) uvddéji dvé definice lesa, které
vnimaji les z jinych thld pohledu. Prvni z definic, ktera
popisuje les jako: ,prirozeny nebo uméle zalozeny souvisly
porost vyssSich drevin s Kkorunami vice nebo méné
zapojenymi.“ poukazuje na hospodarsky pohled. Druha
definice, popisujici les jako: .ekologickou formaci s
nejvyspélejsimi biocenozami, jejimz edifikatorem (Cinitelem
dominantné ovliviujicim vyvoj rostlinného spolecenstva) jsou
dreviny stromovitého rustu“, pak hledi na les z pohledu
celostniho, ekologického. Hlavnim divodem uvadéni téchto
velmi kvalitativné odliSnych definic je fakt, ze prvni z nich
oznacuje za les napriklad plochu, ktera byla jesté pred deseti
lety loukou a dnes je oznacena za pozemek k plnéni funkci
lesa dle zakona 289/1995 Sbh. Druha z definic by tento porost
lesem neoznacila, nebot zde krom vysSich drevin a
zapojenych korun chybi vnimani Sirsich souvislosti - a sice
samoregulacni schopnost lesa, faktor rozlohy, trvalosti a

ekologickych vazeb. Z pohledu druhé definice je treba pro

vznik a vyvoj ekologickych vztaha v lese minimalné plochy

3ha.

Funkce zelené byly jiz probrany v predeslych kapitolach, v
souvislosti s lesnimi porosty je zrejmé, ze z pohledu plochy a
vyrazného estetického i funkéniho pusobeni na okoli tvori
zpravidla jadro systému sidelni a primeéstské zelené. Pokud je
navic v lese hospodareno prirodé blizkym zptusobem (coz
zachovava jeho pestrost a estetickou hodnotu) a v kompozici
pracovano se zapojenim maxima vjemu, pak jsou lesy casto

duvodem ke zvyseni cen bytt a pozemku v jejich okoli.

Vaculova (2002) uvadi krom vySe zminénych i dalsi vvhody

lest v systému méstské zelené, napriklad:
 jejich trvalost danou vyssi pravni ochranou,
 nizsi naklady na udrzbu a spravu v porovnani s parky,

« ¢i kontinuitu v jejich planovani v CR zajistovanou

vypracovavanim lesnich hospodarskych planu.

Obr. 16 Lavka na stezce zdravi v piiméstskych lesich mésta Zlina
(http://www.zlin.eu/stezka-zdravi-tlusta-hora-cl-146.html).

Obr. 17: Arboretum mi Kostelcienad Cernami lesy je
ukazkovym piikladem parkového typu lesa se vzdélavaci funkci (foto? Matgj
Polanek).

Obr. 18: Stiidani svétlych a stinnych partii v kombinaci s celorocni pisobnosti
kompozice ¢ini z porostu krajinny klenot. Arboretum Kostelec nad Cernymi lesy .
(foto: Mat¢j Polanek).



3.1.6 Zelena infrastruktura
LEkologie obnovy je onim polem, kde by se mely protnout
aktivity  techniki, ochranci  prirody a védci-ekologu.”

(Dejmal et al. 1995).

3.1.6.1 Koncept evropské komise

Na evropském tuzemi je dnes v kontextu uzemniho
planovani, urbanismu a krajinarské cinnosti podporovan
koncept tzv. Zelené infrastruktury (71).
Evropska komise (EK, ?) vysvétluje pojem jako sit zdravych
ekosystému, které mohou nabidnout ekonomicky efektivni
alternativu Kk tradicni ,,Sedé” infrastrukture a nabizi zaroven
mnoho prednosti pro obyvatele a biodiverzitu. EK dale
vysvetluje, Ze se jedna o strategicky planovanou sit
prirodnich a castecné prirodnich tuzemi navrzenych a
udrzovanych tak, aby plnily Siroké spektrum funkci od
ochrany pred povodnémi, ciSténi vody, zlepSovani kvality
ovzdusi, prostor pro rekreaci ¢i klimatické funkce. Jedna se
tedy o systém, ktery vyuziva stavajici environmentalni sité —
jako napriklad NATURA 2000 c¢i tzemni systém ekologické
stability v ceském prostredi, ale snazi se jesté silnéji a
hloubéji prolnout prirodni procesy s planovanim a tvorbou
volné i osidlené Kkrajiny. Vyznam tohoto trendu spociva
zejména v celostnim pristupu ke krajiné v celé jeji Siri - v
pripadé Ceské republiky od hor a lest zajistujicich syceni
nize polozenych oblasti vodou, pres zemeédeélské plochy, které
by dle konceptu zelené infrastruktury nemeély byt jen

neprostupnou pramyslovym zemédélstvim  vycCerpanou

plochou blizici se svym charakterem pousti, pres sidla,

mestské prostredi nevyjimaje az po adolni nivy.

3.1.6.2 Zelena infrastruktura v historii

Spoula a Salzmann (2015) uvadéji mozné zptsoby zakotveni
konceptu zelené infrastruktury v prostiedi Ceské republiky a
nékteré historické souvislosti. V tomto ohledu zminuji
amerického krajinného planovace McHarga, ktery je nékdy
oznacovan za zakladatele americké krajinarské architektury.
Vyznam McHargovy knihy Design with nature (1969) byl ve
své dobe zasadni zejména celostnim pristupem a dirazu na
prirozené procesy, které nabizeji nejefektivnéjsi reSeni v
naplnovani potreb obyvatel krajiny a je nutné je v procesu
planovani brat v potaz. Stejni autori zminuji osobnosti
rostlinného fyziologa Vladimira Ulehly a urbanisty Emanuela
Hrusky, kteri se snazili své obory vnimat v 8iri krajinného i
ekonomického kontextu a cituji Hruskovu stat Priroda a
osidleni (1945), kde autor pise: , Prenesent diirazu = jednotky na
souhrn, ze slozky na celek zdda se mi jedinou cestou, kterd nds

miuize vyvest ze soudobého chaosu v osidlovdani krajiny. “

Cely koncept ZI je o propojovani a polyfunkcnosti, které je
nejlépe mozno dosahnout vzajemnym sdilenim zkusSenosti
vSech dotcenych profesi - od ekologie a architektury po
sociologii a politiku. Vysledkem takové spoluprace se stal v
ceském prostredi jiz dlouhodobé navrhovany a vytvareny
Uzemnich systémi ekologické stability. Nastroj stvoreny
tymem odbornikit v cele s ekologem Igorem Michalem,

architektem Jirim Lowem a z pozice politické podporovany

Ivanem Dejmalem. V dobé centralizovaného planovani a
technokratického pristupu se stal koncept USES velmi
cennym nastrojem obnovy komplexnich krajinnych funkci. V
dnesni dobé tento koncept stale zije, ale tempo jeho realizaci
a uroven reSeni se ruzni. V tomto ohledu je cenné zejména
rozsirovani povédomi o tomto nastroji u Siroké verejnosti,
predstavovanti jiz hotovych a fungujicich reSeni a citliva prace

s TreSenymi lokalitami vcetné prace s komunitou, ktera by

meéla o USES nasledné pecovat a vyuZzivat jej.

Obr. 19: Zelena infrastruktura v prxi - paroé plochy volné prechazeji do
mokfiadnich porostd a pastvin v bezprostiednim okoli sédlisté. Lipsko 2018 (foto:
Mat¢j Polanek).



Obr. 20: Nadcasové feSeni obytné ¢&tvrti Village Homes ve mésté Davis v
Californii predstavuje ukdzkovou paletu slozek a vyhod zelené infrastruktury.
Architekt Michael Corbett, 1975 (Remiarz, 2017),

Obr.: Nenapadny prﬁlh na vsakovani destové vody. Jednoduché, levné a kéni
feSeni — Village homes, Davis, California (Cities of the future).

Obr. 21: Parkové upravené partie stiidaji samovolnému vyvoji ponechané porosty
v okoli vodni plochy. Polyfunkéni plocha zelené infrastruktury v Lipsku. (foto:
Matgj Polanek)

Obr. 22: Alternativou k ,,8edé infrastruktufe je i tento prﬁle na vSak destové
vody z parkoviste, Berlin. (foto: Matéj Polanek).

Tamera, 2006

Tamera, 2009

Obr. 23: Vlevo, osada Tamera pfed a vpravo po realizaci projektu na obnovu
vodniho rezimu krajiny — autorem je Rakousky sedlak a vizionaf Sepp Holzer.
(http://terranovavoice.tamera.org/2015/03/the-secret-of-water-as-a-basis-for-the-
new-earth/3210).

Zelenou infrastrukturu lze chapat jako projev selského
rozumu, ktery se snazi proniknout do mohutného politického
aparatu Evropské unie. V praxi bude realizace opatreni ZI
zaviset na motivaci a schopnostech konkrétnich lidi. Selsky
rozum je vlastni i Seppu Holzerovi - rakouskému sedlaku a
vizionari, ktery se diky své hluboké znalosti prirodnich
procesu, praktickym zkusenostem a kurazi stal celosvétove
uznavanou kapacitou. Jeho zabér je orientovan na obnovu
funkci znehodnocenych krajin a to v nejSirSim smyslu od
zakladnich ekologickych funkci, pres produkci potravin a
vyuziti solarni energie az po obytné funkce. Jeho projekty a
realizace napri¢ kontinenty jsou studnici inspirace pro

budouci generace .
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3.2 Obytna zastavba mensSich mést

3.2.1  Historickeé souvislosti kolektivniho a

individualniho bydleni ve méstech

Stredoveka meésta jako centra remesel, obchodu a moci
dala vzniknout individualnimu bydleni v meéstanskych
domech, jejichz podoba byla casto vyjadrenim vkusu a
postaveni majitele (co do polohy vuac¢i centru i
architektonického ztvarnéni). Ackoliv tyto domy byly vétSiou
stavény jako jednotlivé objekty, Tichy in Kohout et al. (2014)
uvadni raritni priklad koordinované vystavby individualnich
domu pro socialni bydleni v Augsburgu. Je jim tzv. Fuggerei —
Fuggererovo meéstecko zalozené v roce 1521 pro chudé
obyvatele Augsburgu a zajimavosti je, Ze puvodni koncept a
urbanisticka struktura jsou zachovany dodnes. Jak nazev
napovida, jedna se o meésto ve meésté, kde byly domy za
minimalni prostredky pronajimany chudym obyvatelim a
jednotnou vystavbu s  verejnymi

nabizely typovou

prostranstvimi umoznujici kazdodenni zivot (Fuggerei, ?).

Az do 19. stoleti je individualni bydlei nejcastéjsi. Obdobi
prumyslové revoluce, priliv lidi do meést a potreba zvétseni
jeho obytné kapacity vedla k rozvoji najemniho bydleni a
vzniku bytovych domu. Dynamicky a casto nekoordinovany
rozvoj (castio i v podobé slumt) s sebou nesl radu problému
socialnich a hygienickych a jednim z duasledkt byla potreba

rozvoje planovani meést Tichy in Kohout et al. (2014)

20. stoleti v tomto ohledu prineslo mnoho prikladud, metod,

pokust a omyld. Velky vliv mél zejména modernisticky

pristup, ktery si kladl za cil vytvorit bydleni pro velkou

hustotu lidi pri dosazeni uspokojivych hygienickych
podminek Tichy in Kohout et al. (2014) Nedostatky tohoto
pristupu v podobé popreni lidského meéritka a zakladnich
lidskych potreb vsak nesou mnoho uskali pocitovanych
obyvateli sidlist dodnes ceském prostredi byla tato tendence
na mnoha mistech realizovana v zejména v druhé poloviné 20.

stoleti.

Touha po naplnéni individualnich potreb vedla po roce
1989 k velkému rozvoji individualni vystavby rodinnnych
domu, velmi casto v zazemi mést s dopravnim napojenim v
podobé suburbii. Tichy in Kohout et al. (2014)konstatuje
ironii toho, Ze se co do kvality prostredi a vzajemnych
sousedskych vztahti casto jedna o plosnou paralelu
panelakovych sidlist. Jedna se o do té doby neznamy
fenomén, kdy se domy stavaji pouze ubytovanim a
kazdodenni zivot a c¢innosti jsou zavislé na dopravé mimo
bydlisté. Stafek in Kohout et al. (2014) shrnuje tadu
nezadoucich dopadi tohoto fenoménu, napriklad
fragmentaci a zastavovani Kkrajiny, vznik anonymniho
prostredi nepodporujiciho spolecenské interakce, izolovanost
a nedostatek vybavenosti, nekvalitni verejna prostranstvi a
napojeni na okolni krajinu, vysoké naklady na infrastrukturu
a udrzbu a jiné. Hlavnim problémem anonymity je pak
neschopnost identifikace s prostredim, sousedstvim, obci a
tedy zuzeni pojmu domova pouze na vlastni dim a
pozemek..Reakcemi na vySe zminéné historické zkusenosti je

mimo jiné presmeérovani pozornosti z nadhledu do pozice

cloveéka zijiccho na daném misté a vychazeni z lidského
meéritka a potreb. Vyznamnou osobnosti v tomto smeéru
uvazovani a praktického planovani je dansky architekt Jan
Gehl. Svij pristup k architekture a urbanismu zjednodusené
shrnuje slovy ,,ZIVOT - PROSTOR - BUDOVY v tomto poradi.
(Gehl, 2012). Jednou z Gehlem podporovanych pristupu je
meésto takzvané ,,ve vysi oci“ To tzce souvisi i s meéritkem lidi
a vyskou budov. Gehl uvadi, ze pri vySce do tri nadzemnich
podlazi je stale zachovan opticky kontakt s terénem a dénim
pred budovou, od ctvrtého nadzemniho podlazi je jiz

dominantni horizontalni pohled z oken.

vhiru k 8

' pohieddalizs

Obr. 24: Zména vnimani okoli budov pfi pohledu ze zemé a prvnich dvou
nadzemnich podlazi budovy (Gehl, 2012)
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bytovych domi Fuggererova méstecka zalozeného
1514 v Augsburgu (fugger,.de) -

i
B
f

- | |
Obr.25: Obytny vnitroblok

3.2.2 Srovnani kolektivniho a individualniho
bydleni

Individualnim bydlenim je dle ceské legislativy rodinny
dum. Vjinych zemich se Ize setkat i s individualnim bydlenim
v bytovych domech (Tichy in Kohout et. Al, 2014). Rodinnym
domem je dle vyhlasky ¢.501/2006 Sh. Budova ve které:
....vice nez polovina podlahové plochy odpovida pozadavkiim
na trvalé rodinné bydlenti a je k tomuto ucelu urcena; rodinny
dim muze mit nejvySe tri samostatné byty, nejvyse dvé
nadzemni a jedno podzemni podlazi a podkrovi“. Bytovym
domem se dle stejné vyhlasky rozumi dum, ve kterém: ...
vice nez polovina podlahové plochy odpovida pozadavkim na

trvalé bydleni a je k tomuto ucelu urcena®.

Co se tyce vlastnickych vztahu, bytové domy byly vétsinou
do roku 1989 predmétem pronajmu, az pozdéji se zacaly
privatizovat a stavat osobnim majetkem obyvatel. Naproti
tomu rodinné domy jsou vzhledem k dale uvadénym
motivacim veétSinou primarné zamysSleny jako predmeét

osobniho vlastnictvi obyvatele (Tichy in Kohout et al., 2014).

Stafek in Kohout et al. (2014) uvadi jako hlavni motivaci pro
volbu individualniho bydleni kontakt s terénem a zahradou a
vlastni vstup. Tichy in Kohout et al. (2014) zminuje také
dulezitost kontaktu s oblohou a zemi, moznost péstovani
rostlin, vetsi pocit bezpeci, lepsi mikroklima a mensi
dopravni zatizeni. Bydleni v bytech je casto motivovano
polohou blize pracovnim a jinym socialnim prilezitostem c¢i
moznosti najemniho bydleni za dostupné ceny. Presto vétsina
lidi rada vyuziva prilezitosti opustit meésto a vyuzit ve volnych
chvilich zazemi objekta individualniho charakteru a to

zpravidla na venkové, blize prirodeé.

Stafek et al. (2014) se zabyvd moZnostmi propojeni kvalit
obou typu bydleni. Jednou z moznosti je koordinovana
vystavba individualniho nizkopodlazniho bydlent.
Koordinovana vystavba umoznuje snizit porizovaci i provozni
naklady moznosti jednotného Kkonstrukéniho resSeni ¢i
sdilenim technické infrastruktury. Vvhodou jsou také nizsi
naroky na plochu takovychto vystaveb, které mohou mit
charakter radovych rodinnych domu, ¢i domu ,hybridnich® -
bytovych domu se samostatnymi vstupy a bez sdilenych

spolecnych prostor (chodeb a podobné).

Kohout et al. (2014) uvadi radu fungujicich TreSeni
podobnych ptistupti z jinych zemi a ackoliv v prostiedi Ceské
republiky nemaji tak velkou tradici, 1ze nalézt priklady i u nas

(napriklad Solidarita v prazskych Strasnicich).

Obr. 26: Individualni bydleni v fadovych domech — solidarita, Praha Strasnice
(https://cs.wikipedia.org/wiki/S%C3%ADdi%C5%A1t%C4%9B_Solidarita,).

: s i s
Obr. 27: Predzahradky individudlni zastavby origindlné pojatych fadovych domt
— Lipsko (foto: Matéj Polanek)
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Kohout et al. (2014) uvadi vzajemné vztahy individualnich
bydleni tvorenych rodinami a spojujicich se do sousedstvi,
obci a regiond. Tim poukazuje na fakt, Ze individualita
bydleni ve méstech ma urcité hranice. Obyvatelé by podle néj
meli mit moznost naplnit individualni potreby a potrebu
soukromi. V kontextu sousedstvi by mély byt jasné definovany
hranice soukromého, polosoukromého a verejného
prostoru a v kontextu meésta zachovana schopnost orientace
a chapani prostiedi. Pravée koordinovana vystavba ma
potencial skloubit vystavbu individualnich domu s formou,
ktera je v ramci zachovani individuality srozumitelna a
zaroven vytvari kvalitni prostredi naplnujici individualni i
spolecenské potreby obyvatel.

Kohout et al. (2014) v této souvislosti varuje pred dvéma
extrémy a sice - nekontrolovanou individualitou a na druhé
stran¢ uniformitou a nudnosti prostredi. Jako mozny
kompromis uvadi variaci typového reseni, ktera zachovava
urbanistickou srozumitelnost a moznost identifikace s
prostredim a =zaroven hleda autentické prostredky
individualizace odrazejici realné skutecnosti, prostredi,

okolnosti vzniku stavby.

Na uzemi Kostelce nad cernymi lesy je dominantnim
typem zastavby individualni bydleni v rodinnych domech. Na
nekolika lokalitach se vyskytuji nizsi bytové domy, coz je i
pripad reSeného arealu byvalé nemocnice. Na jediném misté

se pak nachazi i ulice tvorena radovymi domy.

A w2 EYe ey 2 ket :\‘ i, aer o . .
Obr. 29: Historické centrum Kostelce je krom méstanskych doml na namésti
Smifickych tvotfeno individualni zastavbou (mapy.cz)

Obr. 30: Rodinna zastavba je v nové Casti Kostelce nad Cernymi lesy
dominantnim typem (mapy.cz).

3.3  Kvalita a obytnost prostredi
LChcete-li byt dobrym architektem, musite mit rad lidi,
protoze architektura je uzité umeni a zabyvd se strukturami pro

lidi a jejich Zivoty.“ (Erskin in Gehl, 2012)

V prubéhu 20. stoleti se vystridala rada tendenci
mestského planovani a dnes je mozno reflektovat jejich
dusledky. V modernistickém duchu byl na skole architektury
vychovan i dansky architekt Jan Gehl, ktery si ale zahy
uvédomil jeho chybné zaklady, zejména ignoraci lidského
meritka a potreb. Svij profesni zivot zasvetil studovani
lidského chovani a potreb ve vztahu k méstskému prostredi a
popsal radu metod a praktickych pristupu, jak tyto potreby
naplnovat.  Hlavni filosofii jeho pristupu vyjadruje jiz
zminéné: ,ZIVOT - PROSTOR - BUDOVY. V TOMTO
PORADI.“ Lidské méfitko a projevy jsou pro Gehla vychozim
bodem celého procesu navrhovani, proto vychazi z vysky
lidskych oc¢i, rychlosti pohybu a vnimani prostoru pri
rychlosti chize ¢i jizdy na kole. Mnohé principy dnes vzité v
souvislosti s Gehlovymi vyzkumy zminuje 74k (1947) ve své
knize Obytna Kkrajina. Stejn¢ jako Gehl stavi do popredi
zajmu architektury clovéka a jeho potreby. V knize je velka
pozornost veénovana obytnosti prirodniho prostredi a
zptsobtim jak ji dosahnout. Ackoliv se Zak vénoval zejména
prostredi ceského a moravského venkova a Gehl méstskému
prostredi husté osidlenych metropoli, spolecnym rysem obou
architektu je schopnost bdélého pozorovani a vyvozovani

praktickych poznatku pro tvorbu prostredi
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Obr. 31: 12 kriterii kvality prostredi dle Gehla (2012).

Obr.32: V duchu Zakovych idei — jednoduchy mobiliaF mize proménit parkovy
palouk v pfirodni divadlo. IGA Berlin 2018 (foto: Mat¢j Polanek)

+ et : ! .. - S . e A e b ¥ & i
Obr. 33: Okoli vody laka k pobytu, sekané a husté porostlé plochy tvoii esteticky,
funkéné i1 ekologicky pestré prostredi.Lipsko 2018 (foto: Matéj Polanek).

Obr. 34: Dobie umisténd lavicka Gze byt oblibenym cilem prochazek a
originalnim projevem spole¢né tvotivosti (Cesty venkova).

4. e S
Obr. 35: Jdnodubh}'/ by.teln}'/ pristfesek se zdi s
uzivatele. Lipsko 2018 (foto: Mat¢j Polanek).

5 -~ i B .
i najde v okoli bytovek své
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4 ZHODNOCENI PODKLADOVYCH
UDAJU
Grafické vystupy analyz jsou soucasti priloh diplomové

prace.

4.1  Poloha a sirsi vztahy

Mésto Kostelec nad ¢ernymi lesy se nachazi na uzemi
Stredoceského kraje v okrese Praha — vychod priblizné 3o0km
jihovychodné od Prahy. ReSené tizemi je aredlem byvalé
nemocnice, pozdéji plicni lécebny a prilehlého lesniho
komplexu lezici na jihovychodé mésta. Polohou na trase
silnice ¢. 2 vedouci z prahy do Kutné hory a Pardubic je
Kostelec v silné dopravni interaktci s hlavnim meéstem. Z
Prahy je sem rovnéz béhem celého dne dobré dopravni
napojeni autobusy. Nejblizsi vlakova stanice je v Ceském
Brodé vzdaleném asi 12km severné od Kostelce. Presna

poloha mésta a resené¢ho tizemi je vyobrazena v priloze ¢. 1.

4.2  Zakladni adaje o mésté

4.2.1 7 historie
Prvni pisemna zminka saha do roku 1344, kdy byl jiz v
Cerném Kostelci hrad. V roce 1498 byla ves povySena na
mestecko s trhovnim a remeslnym pravem. V obdobi baroka
bylo mésto v drzeni rodu Smirickych ze Smiric, kteri zde
vystaveli zamek pozdéji prestavény za vlady Marie Terezie
Savojské. Pozdéji byl Kostelec soucasti Lichtenstejnského

panstvi. V 19 stoleti méla byt pres mésto zavedena zeleznice,

coZ ale mistni radni odmitli a nebyla zde zavedena dodnes. V
roce 1920 bylo mésto prejmenovano na Kostelec nad Cernymi
lesy, coz trefné vystihuje charakter okolni lesnaté krajiny. V
okoli mésta se v minulosti tézily jily pro hrncirstvi, coz
dodnes dokladaji pomistni nazvy jako ,bila hlina* na jih od
meésta. Jedna z tézebnich jam byla i v lese na jihu reseného
arealu byvalé nemocnice. S tézbou jilu je spojena historicka
tradice hrncirstvi v regionu a ve meésté jsou kazdoroc¢né

poradany hrncirské trhy.

4.2.2 Zajimavosti ve mésté a okoli

Ve mesté je rada architektonickych pamatek, z nichz
nejvyraznéjsi  jsou goticky hrad s kapli sv. Vojtécha,
prestavény na ctyrkridly renesancni zamek zamek a kostel sv.
Andéla straznych na nameésti Smirickych. Ve meésté je jeste
hrbitovni kostel a kostel sv. Jana Krtitele. V zamku dnes sidli
Skolni lesni podnik Ceské zemédélské univerzity, kterd s
meéstem dlouhodobé spolupracuje a spravuje lesni pozemKky v
okoli, véetné rTeSeného lesoparku v arealu nemocnice. Ve
mesteé je funkeni pivovar, ktery je ve velké oblibé u mistnich i

turistd. V jednom z meéstanskych domi na nameésti je

muzeum hrncirstvi.

Na sever od mésta nad udolim zvanym Dolni peklov je na
okraji lesa Skolni arboretum Ceské zemédélské univerzity.
Nékolik km jihozapadné od Kostelce je narodni prirodni
rezervace Vodéradské buciny a soustava Jevanskych rybniki,
ktera je castym cilem rekreace obyvatel Sirsiho regionu i

Kostelce.

W D.CZ

Obr 36: Zamek v Kostelci nad Cernami lesy z ptaéi perspektiy (www.flyfoto.cz)

Obr. 37:Namésti
(https://stavbaweb.dumabyt.cz/architektonicka-soutz-obnova-namsti-smiickych-v-
kostelci-nad-ernymi-lesy-9112/clanek.html

Smifickych v Kostelci

-

Obr. 38: Dviir ¢ernokosteleckého pivovaru (www.pivovarkostelec.cz

).
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4.2.3 Obyvatelstvo

4.2.3.1 Pocet a vékova struktura

Pocet obyvatel ke 31.12.2003

obyvarelstvo celkem | ¥ Tom
oLet v % muzi ZEn
vék. Kategorie 245 100,0 1 G54 1691
-5 240 Ib £33 £hd
15-19 209 g 147 127
20-23 542 35 L7 543
30-39 430 34 551 519
L0-49 455 14 228 277
50-59 493 15 245 248
== 591 20 236 393

Zastoupeni vekovych skupin obyvatel
[%]

mi-1%& mh-

20-¥ wm30-39

W 4049 0 50-59

W =60

35

Obr. 39: V&kova struktura a podet obyvatel Kostelce (CSU, 2003)

7 grafu stavu obyvatelstva k roku 2003 vyplyva, ze je v
Kostelci k roku 2018 zhruba 1/3 obyvatel starsi 50 let a 1/3
starsi Sedesati let. Ve strategickém planu tak zazniva potreba
se do budoucna zabyvat budoucnosti seniori v podobé
hledani prostor a variant bydleni a péce o né. Z celkoé¢ho
poctu 3245 je ekonomicky aktivnich 1731 (tedy 53%).
NEZAMESTNANOST ZDE BYLA V ROCE 2005 5,5%.

4.2.3.2 Vzdélani
Dle Katedra ekologie krajiny CZU (?), data k roku 2001

« Vyuceni bez maturity 23%

« zakladni vzdélani 22%
« stredni s maturitou 19%

« Vysokoskolské vzdeélani 7%

4.2.4 Obcanska vybavenost

Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 35
Pramysl| 127
Stavebnictvi 128
Doprava a spoje 39
Obchod, prodej a opravy mot. vozidel a spotfebniho zboZi a pohostinstvi 236
Ostatni obchodni sluzby 159
Vefejna sprava, obrana, povinné socialni pojisténi 1

Skolstvi a zdravotnictvi 35
Ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 79
Statni organizace 5

Akciové spolegnosti 4

Obchodni spolecnosti 64
Druzstevni organizace 3

Penézni organizace 0

Podnikatelé - fyzické osoby 652
Samostatné hospodafici rolnici 24
Svobodna povolani 33
Ostatni pravni formy 53

Obr. 40 tabulka zobrazuje obory podnikatelské ¢inosti a poCty subjekt na Gizemi
Kostelce (Katedra ekologie krajiny CZU,?).

Mapa se zakresem hlavnich bodu obcasnské vybavenosti je

prilohou 2 diplomové prace.

ZDRAVOTNICTVI

Tri soukromé ordinace praktickych lékaru pro dospélé,
dvou pro dorost, jeden stomatolog, jeden gynekolog.
zachranné sluzby v arealu byvalé

Stanovisté rychlé

nemocnice a 2 1ékarny.

SKOLSTVI
Skola s 28 tfidami s poctem 616 zakd. Matefska Skola pro

130 déti.

SOCIALNI PECE

Socialni péci zajistuje prispévkova organizace zalozena
meéstem provozujici domov pro seniory a pecovatelskou
sluzbu. Kapacita domova senioru je 24 lazek, péci zajistuje 17
zamestnancu a dvé pecovatelky zajiStujici socialni péci pro
celé meésto. Jednim z cili strategického planu je hledani
novych kapacit a riznych variant péce a bydleni pro seniory v
podobé pensiont, chranéného bydleni ¢i domovi s
pecovatelskou sluzbou. Zamérem je také zridit rehabilitacni a

spolecenské centrum.

TECHNICKA INFRASTRUKTURA - PITNA VODA
Zdroji vody je jednak vodovod z jevan, druhak lokalni

zdroje, coz je pripad i v reseném tuzemi. Z pohledu kapacity

neni v tomto ohledu do budoucna problém.

TECHNICKA INFRASTRUKTURA - KANALIZACE
Mésto je z veétsi ¢asti napojeno na kanalizaci a COV na

jihovychodé meésta, vyuzivany jsou stale i lokalni zpusoby
cisteéni.
TECHNICKA INFRASTRUKTURA - ELEKTRINA

Mésto je zasobovano z centralnich zdroji, do mésta vede
nekolik tras vysokého napéti. Solarni zdroje nejsou v izemi ve
velsi mire vyuzivany.
KULTURNI A SPOLECENSKY ZIVOT

Ve mesté pusobi rada spolka ruznych zaméreni. Hlavnim
kulturnim centrem velkych akci je dnes zamek se salem, kde

jsou poradany plesy. Centrem sportovnich aktivit je sportovni

centrum sokola a fothbalové hriste. O kulturnim déni ve meéste
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pravidelné informuje méstsky zpravodaj zasilany v

elektronické podobeé.

Nazev/osoba charakter spol.
Archiv vytvarného umeéni obéan.sdruzeni
Svaz télesné postizenych svaz
Junak svaz
Dej Buh stésti 5.r.0.
Rybari MO svaz
Rodicovske centrum Kolecko obéan.sdruzeni
T) Tatran sportovni klub
T) Sokol sportovni klub

Aerobik klub DODO
Sportovni klub

sportovni klub
obéan.sdruzeni

Kosacek obéan.sdruzeni

Sachovy klub Kostelec obéan.sdruzeni
SDH svaz

Pro Svathin

Hokejovy klub Svatbin
Chorus Angelicus

obéan.sdruzeni

Sportovni klub

Zensky pévecky sbor

Knoflikova kopana
Obr. 41: Seznam spolki v kostelci (Katedra ekologie krajiny CZU,?).

4.3  Historie resen¢ho uzemi

Resené tizemi vzniklo ptivodné v mensim rozsahu okolo tif
budov - nemocnice, infek¢niho pavilonu a umrl¢i komory -
zalozené v roce 1901. Do dneska se nezachovala pouze budova
marnice. V obdobi prvni svétové valky slouzila nemocnice
jako oSetrovna vojaku, v rocei1923 zde byla zrizena lécebna
pocatecniho TBC muzu vedena MUDr. F. Trippé, ktery zde

pusobil az do roku 1957.

Vlroce 1937 byla diky kvalité ovzdusi, dopravnimu napojeni
na Prahu a kvalité personalu rozsirena o novou hlavni budovu
s 200 luzKy podle projektu architekta Frantiska Fialy. V roce
1936 byla prikoupena dalsi ¢ast lesa kvili zdrojim vody a byla

zde vybudovana lesni leharna pacientu.

Roku 1951 byly postaveny dalsi tri budovy dle navrhu
architekta J. Gillara — vratnice, dam spravce a bytovy diam
pro zameéstnance nemocnice. 1954-55 byla pavodni budova
nemocnice spojena s novou hlavni budovou a sjednocena
jejich fasada. V roce 1960 byla kapacita jiz 300 luzek a

pracovalo zde 100 zaméstnancu.

Roku 1971 areal zabrala Sovétska vojska a dala ji nazev

Nemocnice Seskoslovensko-sovétského pratelstvi pro
vojensky areal Milovice s kapacitou 500 luzek. V této dobé do
roku 1991 vznikly: Kotelna na LTO, COV, vodojem, sklady 1é¢iv,
novy infekéni pavilon, ocelové haly, autopark, 102 bytovych

jednotek a H-pavilon.

Po roce 1989 byla v H-pavilonu nemocnice pro déti s

telesnym postizenim, ta byla z financ¢nich diavodua

Ministerstvem zdravotnictvi zrusena..

Dnes je vétsina pozemku i budov vcéetné hlavni budovy
nemocnice v majetku meésta, kromé vratnice vyuzité policii
CR a budovami firmy MARKER GmbH postavenych na
pronajatych meéstskych pozemcich. Tyto budovy nejsou
zaneseny v katastru nemovitosti a maji charakter docasnych
staveb. Pavilon H dnes spravuje Vinohradska nemocnice,

ktera se chysta nabidnout ho k prodeji.

V roce 2005 byly bytové domy z doby sovétské okupace

prodany soukromym vlastniktm.

Historické fotografie nize zapujcil jeden z dlouholetych

obyvatel arealu nemocnice Jiri Bohata.

s 77t f
Obr.42: takto zacala historie arealu plicni 1é¢ebny — zleva stara budova nemocnice
a infek¢ni pavilon zachované dodnes, v pravo marnice dnes jiz neexistujici. Mezi
budovami jsou vidét mladé stromy- dnes nejstarsi porosty parkové casti.

e Bl ' I ; o o g '5-: . 08 Fo 2
Obr. 43: Pohled z jihu — vzrostla zelent mezi budovami u
pofizeni fotografie oproti obrazku predeslému.

kazuje na pozd¢jsi dobu
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Obr. 44: Pohled od jihu z vrcholku vodojemu — budova Marnice a velka Cast TS : ! . i
porostll zmizela pfi stavbé nové budovy nemocnice od architekta F. Fialy z roku Obr. 47: V aredlu lécebny vznikla nékolik leharen — tato nejstar$i méla jesSté

1941. nemocni¢ni budovy zatim nejsou propojeny. lehkou dfevo-kovovou konstrukci a nachédzela se v blizkosti nové zalozeného
parku.

' ol Y d6-

Obr. 50: rekreaéni raz lesoparku byl dotvaren fadou pobytovych mast a hernich
prvki — zde lesni kuzelnik.

IIIIIIIllmlm
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Obr. 45: Pozdgjsi pohled z vrcholku Vodjemu ~ statné stromy jiz Sasteéné
zakryvaji vyhled, stfecha levé budovy vsak prozrazuje, ze jiz byly budovy
propojeny a architektonicky sjednoceny.

Obr. 51: Bytovy dim pro zaméstnance rozsifené nemocnice architekta Gillara. V
popiedi nové zalozené vysadby potvrzujici pivodni krajinafsky zamér aredlu "
budovy v zeleni.*

Obr. 49:Zaj1'1-na\;o'sti Ilesopari(u. je Vyytoteanycii piskovéd\;ych V}'Ichozﬁ_— fetl-i‘(')
slouzil do roku 1523 jako oltaf zdej$iho poustevnika.

Obr 46: parter staré budovy nemocnice po propojeni s novou budovou a
sjednoceni fasad s pouzitim piskovce — mistniho tradi¢niho materialu.

Obr. 52: Sklenik a zahradnictvi zajist'ujici vyzivu pacientti a udrzbu aredlu v 90.
letech minulého stoleti.
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Obr. 54: Zasazeno! Obyvatelé mésta dnes sklizeji plody tehdejsich zahra
podobé¢ vzrostlych vkusné komponovanych porosti.

nikd v

Historicky vyvoj aredlu je podrobnéji zpracovan téz v

priloze 4.

Obr. 55: Charakteristickym rysem parku je vyuziti biiz — zde prihled na biezovy
ha;.

4.4  Soucasny stav resencho uzemi

V dnesni dobé je byvaly nemocnic¢ni areal funkéns
roztristény. Z puvodnich budov nemocnicniho arealu jsou

dnes vyuzivany jen tyto:
« vratnice -dnes stanice policie CR,
« byvaly byt spravce - dnes kancelare,

« sklady léciv a novy infekcni pavilon - dnes montovna

MARKER a stanice rychlé zachranné sluzby,
« kotelnanaLTO,
 vétsSina bytovych domti ze 70. let - vyuzivané k bydlent,

« byvald leharna u lesoparku - dnes zizemi udrzby

parku.

Hlavni pycha arealu, kterou je stary park a hitorické budovy
nemocnice jiz desitky let lezi ladem a chatraji. Pred nékolika
lety byla vétsina budov prevedena do vlastnictvi meésta (vcetné
obou budov nemocnice a bytovych domu). Mésto vsak zatim
postrada konkrétni vizi budoucnosti budov i jejich okoli.
Hlavni téziSté zivota je dnes v severni tretné uzemi, kde jsou
osidlené bytovky a v jejim stredu pak pozemky pronajatymi
firmé MARKER GmbH na vyrobu lyzarskych vazani. Z
pohledu rozvoje mésta nema toto vyuziti mnoho prinost,
krom financnich prostredkt za pronajem. Jednou z kolizi je
zde pohyb nakladnich automobili do arealu montovny pres
hlavni obytnou zonu, druhak bariéra, kterou montovna v
vytvari.

nesourodost obytnych a nemocnicnich budov s typovou

uzemi V neposledni radé i architektonicka
konstrukci velkoplosnych hal a rozlehlou manipulacni
plochou. Soucasny stav je komplexné zpracovan v grafické

podobé v priloze 5.

Obr. 56: Hlavni a jediny automobilovy vstup do aredlu od zapadu z ulice
Kutnohorské. Budova vratnice dnes slouZi policii CR. (foto: Matéj Polanek
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Obr. 57: Jedna ze i prvnic budov arealu — infekéni pavilon obklopen zeleni
dubd, javort a lip. V pozadi velka budova nemocnice z roku 1941 (foto: Matgj
Polanek).

Obr. 58: Hlavni budova nemocnice architekta F. Fialy z roku 1941 po opusténi
ostrahou rychle chatra. (foto: Matgj Polanek)

. o 10 O

Obr. 59: Sluneéni 1azné na stfee nemocnice (foto: Matéj Polének).

Obr. 60: Honosna uprava fasady staré budovy nemocnice ji sjednotila s budovou
novou. Dnes rychle chatra po propadu stfechy.

E ‘ - \ . - : z - o =
Obr. 63: Zadni partie bytvoych doml jsou misty vyuzivany k zahradnickym
aktivitam (foto: Matéj polanek)

Obr. 61: Pohled na sever ze stfechy hlavni budovy — uprostfed }'fvalé sklady 1é¢iv
vybudované sovétskou armadou, vpravo nové hlay uzavieného arealu montovny
MARKER. Vlevo bytové domy a v pozadi véze zamku (foto: Mat¢j Polanek).

s 3 >

.Obr. 64: Pobytovy parter bytovych domti s kruhovym posezenim uprostied (foto:
Matgj Polanek).

L

Obr. 62: okoli bytovek ma dnes charakter polosoukromého prostoru rozsitujiciho
obytnou plochu i mimo budovy (foto, Matéj Polanek).
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4.5 Prirodni podminky reSeného tzemi

4.5.1 Klima
Koetelec nad Cernymi lesy se dle klasifikace Quitta (1971)
nachazi v oblasti MT9, tedy mirné teplé s nasledujicimi

charakteristikami:
« pocetletnich dni: 40-50
« pocet dni s teplotou alespon 10°C: 140-160
« pocetledovych dni: 30-40
e pocet dnt se srazkami alespon 1mm: 100-120
« srazkovy thrn ve vegetacnim obdobi: 400-450 mm
« srazkovy thrn v zimnim obdobi: 250-300 mm
« pocet dni se snehovou pokryvkou 60-80

Dle klimatické klasifikace tzemi United States Department
of Agriculture (USDA) upravené Heinzem a Schreiberem pro
Evropu spada Kostelec do oblasti 6b, coz znamena, ze zde
minimalni teploty dlouhodobé neklesaji pod -20,5°C

(Horacek et al. 2012.

4.5.2 Typologie krajiny
Resené uzemi lezi z pohledu reliéfu na hranici dvou typi
krajin a sice: krajin vrchovin Hercinia a krajin rozrezanych
tabuli. Z pohledu historie je tzemi v krajinach vrcholné

stredoveké kolonizace (CENIA, 20053).

4.5.3 Geomorfologie
Resené uzemi lezi v Cernokostelecké pahorkating, kters je
soucasti pahorkatiny Benesovské a Stredoceské. Typickym
rysem je zde kopcovita krajina a stridani lesi, poli a luk s
ricnimi nivami menSich toki

melkymi  adolimi  a

(CENIA, 2002).

4.5.4 Geologie
Geologicka stavba resené¢ho uzemi je dvoji. Stretavaji se
zde Mezozoické a Paleozoické horniny Ceského masivu. Pro
Mezozoikum jsou charakteristické piskovce, jilovce,
prachovce a slpenece. Pro Paleozoikum jsou pak typické rudé

a Sedé kalovce, piskovce, arkozy, slepence a jilové sloje.

(CENIA, 2007).

Obr. 65: Piskovec je v mistnim regionu typickym stavebnim materialem.
Piskovcovy vychoz v lesoparku je vytesan do tvaru loze, na Cele je reliéf z roku

1523 s napisem* ,,Rod zemftel®.

4.5.5 Puda
Charakteristickym puadnim typem je zde velmi casta
hnédozem modalni. V lesoparku reseného tzemi se stridaji
pod povrchem v riaznych hloubkach plochy piskovcu,coz
dokladaji i vyskyty piskovcové balvanu, rudych a bilych jila,

které zde byly v minulosti tézeny, pravdépodobné pro

hrncirské ucely.

Obr :fﬁf;dniproﬁl rokle v lesoparku, Rudé a bilé jily (foto: Matgj Polanck)
4.5.6 Hydrologie

Resené tizemi je v povodi Jalového potoka, ktery zde
prameni a tvori jeho severovychodni hranici. Do lesoparku
castecne zasahuje potocni niva s odliSnymi vlhkomilnymi
porosty. Na reseném uzemi je nékolik hloubkovych vrtu
vybudovanych v dobé sovétské okupace, nékolik pramend,
pricemz jeden nejvydatnéjsi pritéka do jimaciho zarezu a je

odvaden do rezervoaru u cistirny odpadnich vod.
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4.5.7 Potencialni prirozena vegetace
Potencialni prirozenou vegetaci dle Neuhéuslové (1998) je
na tzemi CernySovd dubohabfina (vychodni polovina) a

bikova ¢i jedlova doubrava.

Dominantnim druhem je habr obecny a dub zimni, v
nivach ¢asto nahrazeny dubem letnim. Castymi primésemi
jsou lipa srdcita c¢i buk lesni. Diky svétlosti téchto lesi je zde
pri nepremnozeném stavu zvéere potencial vzniku kerového
patra, tvoreného casto vymladky drevin ¢i druhy jako liska
obecna, zimolez obecny, javor babyka, hloh obecny ¢i svida
krvava. Zejména v jarnim aspektu jsou tyto porosty bohaté na
bylinné patro, muzeme zde proto najit druhy jako:
Campanula rapunculoides, Convallaria majalis, Gallium
odoratum, Hepatica nobilis, Pulmonaria obscura, Lathyrus
vernus, 7 travin pak zejména Poa nemoralis, Luzula luzuloides

Ci Festuca ovina a jiné.

Bikova doubrava je pak svétlym porostem na susSich
chudsich stanovistich s prevahou dubu zimniho s primési
brizy bélokoré a borovice lesni, v bylinném patre je mozno

spatrit napriklad vres obecny, kostravu ovci ¢i biku bélavou.

4.5.8 Charakteristika lesoparku z pohledu
lesnické typologie

. ha TeSeném uzemi se rozléha lesopark na plose priblizné
28ha z celkovych 42ha. Management lesnich porosti ma na
starosti $kolni lesni podnik Ceské zemédélské univerzity.
Ackoliv je les z pohledu katastru nemovitosti ostatni plochou,
je registrovan jako vyznamny krajinny prvek a je zde

hospodareno dle hospodarského planu. Druhové slozeni v

dobé mezi lety 2003 - 2013 neodpovidalo prirozené druhové
skladbe, presto se jedna o porosty druhové i vékove pestré a
velmi cenné s velkym podilem prirozenych drevin. Nejvétsi
plochy zaujimal smrk (8ha) , dale buk (6ha), borovice (sha),
modrin (3ha), dub rovnéz sha. Habr jako potencialni
dominantni druh je na prihodnych mistech nahrazen spise

dubem (Janata, 2003).

F - ] = . - i . oy
Obr. 68: Cernysova dubohabiina (Chytry, 2013).

h‘-\\uﬁn _ B 2 e L LS e e Yo

Obr. 70: Bukovy porost v lesoparku — v zimé Sedy, v

lod’ se zelenou klenbou. Lesem se vine mnoho eroznich zafezl a strzi (foto: Matgj
Polanek).

22



4.6 Uzemni a strategicky plan

Uzemni plin mésta vymezuje v feSeném uzemi dvé
stabilizované a dveé rozvojové plochy. Ze stabilizovanych se
jedna o BK - bydleni kolektivni a PH-plochu verejné zelené
lesoparku. V navaznosti na zminovanou plochu BK je ve
stejné funkcéni Kkateorii vyclenéno dal$i Gzemi rozvojové.
Zbytek severni tretiny uzemi je oznacen za rozvojovou plochu
verejné vybavenosti VV1. V této plose se v dnesSnidobél
nachazeji nevyuzivané nemocni¢cni budovy a budovy
vyuzivané montovnou MARKER. Pro plochu VVije v izemnim
planu vyjadrena podminka vypracovani regulacniho planu.
Pro konkretizaci vize meésta by vSak dle mého nazoru méla)y

byt uzemni studie predstavujici ruzné varianty reseni.

V navrhové c¢asti diplomové prace se odrazi i nékteré
pozadavky strategick¢ho planu mésta a sice snaha resit
rozSireni kapacit péce o seniory ¢i vytvorit rekreacni
potencial pro mladez, zazemi pro spolkovou ¢innost a celkove
zvysit obytnost reseného uzemi chapaného ve strategickém

planu jako rekreacni uzemi celomeéstského vyznamu.

V ramci studie byly navrzeny i zmény uzemniho planu,
které reflektuji zaméry studie. Mapa souc¢asného UP a jeho

navrhovanych zmén je prilohou 6.

4.7  SWOT analyza resen¢ho uzemi

471  SILNE STRANKY
 Kvalitni prirodni ramec funkéné i vizualné propojeny s

resenym tzemim.

Prirodni kvality a pestrost reSeného tuzemi nabizejici
sirokou Skalu moznych vyuziti a prinosu (napriklad
vyuziti vodnich zdroji, ruzné charaktery porosta,

velké volné plochy luk a jiné).

Snadna dostupnost arealu z centra meésta a z obtnych

ctvrti na jihu katastralniho azemi.

Historie uzemi, ktera dodnes urcuje charaktery ploch
a infrastruktury v izemi a umoznuje pokracovat v této

kontinuite.

Existence dopravni i technické infrastruktury v misté a

jeji dostateSna kapacita pro budouci rozvoj lokality.

Plosny rozsah uzemi, ktery z néj ¢ini hlavni zelenou

plochu mésta a umoznuje budouci rozvoj.

Soucasny zivot v arealu vychazejici z obydlenych
bytovych domu. Neékteri obyvatelé pecuji o okoli
bytovych domu i o park a jsou dnes hlavnimi dennimi

uzivateli uzemi.

472 SLABE STRANKY
absence konkrétni vize budoucnosti arealu ze strany
mestského zastupitelstva, ktera by vychazela z potreb
stavajicich a potencialnich novych uzivatelu azemi
soucasna kolize funkcnich vyuziti tzemi - zejména
bydleni a rekreace s prumyslem - coz je v nesouladu s

novym tzemnim a strategickym planem.

Areal montovny MARKER GmbH dnes tvori velkou
bariéru v prostupnosti tzemim a zvySuje dopravni
zatizeni.

Chatrjici budovy ve vlastnictvi mésta vyzadujici velké

vstupni investice pro jejich mozné vyuziti.

Vedeni vysokého napéti prochazejici jadrem obytné
casti uzemi - omezuje rozvoj a vzhledem k blizkosti

okolnich stromu tvori potencialni nebezpeci.

Zatizeni uzemi individualni dopravou a nekoncepcnim

parkovanim.

Nedostatek mobiliare snizujici obytnost a vyuzitelnost

uzemi (napriklad pro seniory).

Chatrajici budovy, plochy vyuzivané jako skladky
materialu a prumyslovy areal pusobici nehostinné a
miuze odradit radu potencialnich navstévniku.

Zelen v arealu vyzaduje odbornou kontrolu a vizi jeji

dlouhodobé obnovy aby byla zachovana kontinuita jeji

existence.

473 PRILEZOTOSTI
Vytvoreni podminek pro vznik dlouhodobé, komplexni
a udrzitelné vize uzemi, vytvoreni této vize a jeji

postupné naplnovani.

Vyuziti  stavajicich  budov a  kapacit Gzemi

(infrastrukturnich, rekreacnich).
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Podpora a rozvoj rekreacniho potencidlu uzemi

zvySenim jeho atraktivity a obytnosti.

Vyuzit spoluprace s Ceskou zemédélskou univerzitou
ktera ma ve meésté jedno ze svych sidel, dlouhodobé s
meéstem spolupracuje a pecuje o lesopark v reSeném

uzemi. A sice:

o vyyuzitim tzemi jako 'krajinné laboratore",
umoznujici studentim realizovat se ve spolupraci s
meéstem a obyvateli v tvar¢i c¢innosti a meéstu
naopak prinasejici neotrela reseni a kapacity, které

mu dnes chazeji.
o spolupraci na tvorbé vize arealu,
o tvorbou vyukového zazemiv reseném tzemi,

o zapojeni studenti do koncepcni prace -
diplomové prace, navrhy, studie urcitych partii
uzemi, organizace studentskych soutézi a realizace

navrhu v arealu.

o zapojenim studentu pri realizaci zameéru, adrzbé a
péci- praxe studentid, navrhy a vystavba objekti
pro rekreaci, mobiliare (studenti drevarstvi),
navrhy, zakladani a péce o vysadby a porosty
(studenti  zahradnictvi, zahradnia  krajinné
architektury), produkce mistniho ovoce a zeleniny,
péce o sady, zvirata a jiné.

Resit v ramci aredlu nékteré zaméry strategického

planu obce a doplnéni vybavenosti (napriklad v

souvislosti s bydlenim a péci o seniory, volnocasové

aktivity obyvatel a déti).

V koncepci arealu vytvaret pracovni mista pro mistni

obyvatele.

Vyuziti arealu jako zdroje prijmia meésta (jako cile
regionalni rekreace, spolupraci s CZU, ziskdvanim
dotaci na reseni socialnich problému mésta a regionu,
prdukci potravin (ovoce, zeleniny), kompostu, dreva,
poradanim kulturnich akci v soucasné nevyuzivanych
budovach (netradicni prohlidky, festivaly, filmové
projekce v jedinecném prostredi budov byvalé

nemocnice.

Vizi arealu podporit spolecensky zivot v arealu a
meste.
V ramci vize zahrnout i dilezita témata hospodarenti s

vodou a energiemi a podporovat zameéry, které je

berou v potaz.

Vytvoreni podminek pro kvalitni Zivot stavajicich i
budoucich obyvatel arealu v podobé postupného
zobytnéni tzemi.

Vyuzit velkych vodnich zasob v arealu k pitnym,

rekreacnim i uzitkovym acelam.

4.7.4 HROZBY
Nekoncepcni pristup k arealu vedouci k jeho

roztristéni a poskozeni hlavnich hodnot.

Prohlubovani kolizi ve funkénim vyuziti arealu -

prumysl/bydleni, pési/automobilova doprava.

Nedostatek pozornosti vénovany vodnim zdrojum

vedouci k jejich poskozeni ¢i snizeni vydatnosti.

Ztrata historické kontinuity Uplnym zchatranim a

nutnosti odstranéni historicky cennych budov.

Naruseni rekreacnich hodnot tzemi - parkového a

lesniho charakteru.

Roztristéni vlastnickych vztaht bez jasné vize a
pozadavka na investory vedouci k narusSeni hodnot a
potencialu tzemi pro bydleni, rekreaci a souvisejici

obcanskou vybavenost.

4.8 Inventarizace budov

Inventarizace budov je prilohou 7.

4.9 Dendrologicky pruzkum
Metodika, vysledky a mapa dendrologického pruzkumu je
prilohou 8.

4.10 Limity a hodnoty tizemi
Limity a hodnoty tzemi jsou hraficky zpracovany v

priloze o.
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5 VLASTNI PROJEKT

5.1  Hlavni vychodiska navrhu

Vychodisky pro navrhovana reSeni jsou uvedené analyzy,
ramec tvori nékteré dulezité pozadavky a strategického planu
meésta a aktualni uzemni plan. Oba dokumenty se shoduji v
pohledu na tzemi jako na plochu v niz je nejvétsi hodnotou
jeji krajinné prostredi a navaznost na okoli. V ramci
zachovani této hodnoty, je zde uvazovano vytvoreni verejné
vybavenosti, rekreacniho a obytného zazemi pro obyvatele.
Oba dokumenty jasné reflektuji znalost hodnot tzemi a také
fakt, ze vzhledem k existujicim infrastrukturnim kapacitam a
velkym plocham se jedna o klicové uzemi pro budouci rozvoj

meésta, zejména v oblasti bydleni.

Presto jsou oba dokumenty prilis obecné na to, aby bylo
mozné si predstavit pripadné vlivy investorské cinnosti. V
tomto ohledu je idealnim predstupném uzavirani smluv a
dohod mezi méstem a potencialnimi investory vypracovani
studie (¢i studii), které budou reflektovat postoj obyvatel a
zastupitelstva k arealu a vyjadrovat jasnou vizi podoby a
fungovani azemi.

Ocekavanym prinosem v praci predkladané studie je
zejména ukazka pristupu k analyzovani a uchopeni uzemi z
mnoha pohledii nezaujatého pozorovatele a komponovani
vSech kyzenych slozek zptusobem, ktery tzemi co nejvice

podpori a neposkodi (at se jedna o dopravni reSeni, kolize

ruznych funkci jako pramyslu a bydleni, reSeni rozhrani

meésta a krajiny, hospodareni s vodou a jiné).

5.2  Uroven reseného detailu

Diplomova prace neni provadéci studii, ale pouze prvnim
podnétem k novému sméru uvazovani o uzemi. Z toho
vyplyva, ze muze jen nastartovat novou diskusi, vyvolat vznik
nové studie, byt v plném nebo dil¢cim rozsahu vyuzita k
rozvoji uzemi ¢i zapadnout v zapomeéni. Z tohoto duvodu je
reSena v mensi urovni detailu a tvori jakysi celkovy ramec a
namét k umisténi hlavnich nosnych prvku, které by bylo
pripadné nutné zpracovat ve veétsim detailu. V ramci
kmpozicniho TeSeni uzemi byla vymezena i plocha pro
potencialni novou vystavbu bytovvych domu. Klicovym
sdélenim prace v tomto sméru je umisténi plochy v daném
misté - pobliz stavajici zastavby s moznosti dopravniho a
infrastrukturniho napojeni. Umisténi samotnych bytovych
domu v pudoryse studie je jen namétem pro uvahu o jejich
hmotach, vzdalenostech a orientaci vici svétovym stranam
vzhledem k uvazovanému vyuzivani solarni energie, nejsou

vSak predmeétem detailniho resent.

7 pohledu krajinarského je rovnéz vytvoren Sirsi ramec
vymezujici hierarchii a funkci koridoru a ploch, vzajemneé je
propojuje, utvari jejich charakter a vytvari vhodna rozhrani.
Vybrané useky jsou ilustrovany na skicach ¢i reseny ve vétsim

detailu pro konkrétnéjsi predstavu.

5.3  Koncept navrhu

Navrh vychazi z predpokladu, ze tUzemi ma slouzit
soucasné jako kvalitni prostredi pro zivot stavajicich a
budoucich novych obyvatel arealu a zaroven jako rekreacni
zazemi celého meésta. Navrh rovnéz predpoklada budouci
zvySeni hustoty obyvatel rozvojem bytové zastavby. Ideové
deli prostor na tri ¢asti - stabilizovanou, prestavbovou a zcela

novou.

5.3.1 Stabilizovana cast

Zde je snaha vychazet z historickych hodnot uzemi,
kterymi jsou zejména nejstarsi budovy nemocnice umisténé v
ramci krajinarsky ladéného parku se vzrostlymi stromy.
Jedna se o puvodni a novou hlavni budovu nemocnice, dum
spravce a primare, infekéni pavilon a bytovy dum personalu
nemocnice. Tyto struktury se snazim v navrhu znovu ozivit a
podporit puvodni raz. Ve stabilizované casti jsou rovnéz
stavajici bytové domy s parterem, ktery je ponechan ve

stavajici podobé a dochazi jen k dil¢im zménam.

5.3.2 Prestavbova cast

Jedna se o zonu kde jsou castecné vyuzity stavajici
struktury (budovy, cesty, napojeni na sité a podobné), ale jsou
vyhrazeny k mozné vyraznéjsi prestavbé priliS nemeénici
jejich pudorysné rozmery, ale s moznosti meénit jejich vysku a
vnéjsi vzhled v souladu s uzemnim planem a navrhovanymi
zmeénami (maximalné do ¢tyr NP). S ohledem na navrhované
funkéni vyuziti budov umistuji i nova verejna prostranstvi,

vymezuji nové pristupy pro pési i automobilovou dopravu a
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novy ramec zelené. V této zoné je rovnéz navrzena komunitni
zahrada, kutilna a plochy pro micové sporty. Cilem komunitni
zahrady je vytvorit zivy prostor pro tvorbu a péstovani pod
Sirym nebem ¢i v komunitnim centru, prostor pro setkavani a
poradani komornich akci mistni Kkomunity. Komunitni
zahrada je uvazovana zejména pro obyvatele bytovych domu

reseného uzemi (tedy jako polosoukromy prostor).

V této zoné navrh pracuje také s obnovenim funkce
skleniku a byvalého arealu zahradnictvi s pripadnym
ustajenim malého poctu zvirat a vyukovymi prostorami pro

CZU ¢ bytem spravee parku.

Lesopark je také zarazen do této zony. Navrh predpoklada
zachovani jeho charakteru, ale jsou hledany cesty postupného
zvyseni jeho atraktivity pro navstévniky. Toho se navrh snazi
docilit jednak zvySenim obytnosti azemi - vytvorenim sité
bytelného mobiliare a vytipovanim obytnych mist pro
specifiké instalace c¢i aktivity (lesni leharna, lesni hriste,
piknikové misto, lesni divadlo) informac¢niho systému,
navrhem naucné a prohlidkové trasy, privedenim cyklotrasy
do prostoru lesoparku a zvétsenim pestrosti porostu z
pohledu druhového slozeni, pestrosti stanovist, svételnych
podminek, patrovistosti, vizualniho ptsobeni s cilem zapojit
vSechny smysly navstévniki. Tento pristup by mohl byt
realizovan formou krajinné laboratore zalozené na spolupraci
mésta s dobrovolniky, studenty CZU a jinych Skol, Skolnim

lesnim podnik CZU.

5.3.3 Zcelanova éast

V této zoné jsou vytvareny struktury, které jsou v uzemi
zcela nové a sice zahradkova osada se socialnim zazemim v
z)oné komunitni zahrady a s navaznosti na zahradnictvi a
kompostarnu. Zde je opét cilem nabidnout lidem zijicim v
bytovych domech moznost mit vlastni zahradku a tentokrat
soukromé prirodni zazemi. Poloha zahradkové osady
navazuje na zemedelskou historii tizemi (ve stejné casti byla
drive uzka pole s mezemi a ovocnymi stromy navazujici na
sady a les). Navrh klade duiraz na to aby osada nebyla bariérou
ani trnem v oku. Je tedy rozdélena na dvé casti tak aby
neblokovala predpokladany pohyb lidi skrz reSené uzemi a
umoznovala vice variant prichodu. Plocha osady by méla byt
umisténa do ramce zelené ,vypujcené z okolni krajiny“
tvorici meékky prechod mezi parkovou casti izemi a krajinou.
Nenasilnost umisténi osady by méla byt podporena mirné
zvinénymi konturami pozemku ramovanych vicepatrovou
zeleni. V této casti jsou rovnéz obnoveny sady, ze kterych
vybihaji ovocna stromoradi intuitivné vedouci prochazejici do
tézist uzemi - na nové nameésti, k historickym budovam

nemocnice a do lesoparku.

5.4 Koncept reseni

Je prilohou 10 a 11.

5.5  Navrh odstranéni staveb

Je soucasti prilohoy 7.

5.6  Navrh kaceni a probirek

Je prilohou 12.

Podkladem pro tento navrh byl terénni a dendrologicky
pruzkum lokality. Diuvodem odstranovani porostu ¢i soliter je
ve vetsiné pripadia jejich zdravotni stav ¢i biomechanicka
stabilita ohrozujici okoli. V nékterych pripadech jsou duvody
kaceni kompozi¢ni - umoznujici budouci vyvoj lokality v
souladu s navrhem a postupné omlazeni parku. V nékterych
pripadech by bylo treba znalecky posoudit zivotnost drevin a

teprve pak rozhodnout o budoucnosti stromu ¢i porostu.

5.7  Studie

Studie je soucasti priloh 13,14,15.

5.7.1 Pozemkové zmény

Studie predpoklada castecné pozemkové zmény a sice
zrizeni prijezdu do Gzemi pres dnes nevyuzivany pozemek
mesta, ktery donedavna slouzil jako sbérné suroviny. Pres
tento pozemek navrzen pristup k plose bydleni novou ulici se
stromoradim vedouci az na nové nameésti. Z této ulice je
navrzena odbocka na centralni parkoviste s parkovacim
domem a solarnimi strechami, které ma za cil smérovat
automobilovou dopravu mimo parkovou cast reSenc¢ho
uzemi. DalSi pozemkova zména se tyka pozemku funkéné i
fyzicky hranicicich s budovami nemocnice, které vsak nejsou
na rozdil od téchto budov v majetku mésta. Idealni pro
zachovani funkeni a architektonické celistvosti arealu by bylo
prevést do vlastnictvi mésta cely pozemek ¢. 343/1 patrici

dnes Vinohradské nemocnici.
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5.7.2  Nové vstupy do uzemi

Jeden novy vjezd pro automobily je navrzen na severni
strané TreSeného uzemi pres jiz zminovany pozemek meésta,
ktery dnes neni vyuzit a v navrhu je uvazovan pro dopravu v
klidu. Dalsi nové vstupy jsou minény primarné pro peési a
cyklisty, jeden z nich je na vychodé tzemi, dalsi dva na
jihozapadé z ulice Kutnohorské s navaznosti na meésto a lesni
celky mimo resené tzemi. Diulezitou zménou je velkorysé
prolomeni vstupu z ulice Kutnohorské smeérujici do parteru
staré budovy nemocnice, ktera je v navrhu uvazovana pro
zrizeni polikliniky. Toto reseni vychazi z faktu, ze by budova
mela byt (pokud to bude pro mésto realné) zachovana, jako
objekt, ktery dal arealu vzniknout a v historii urcoval celou
jeho podobu a ducha mista. Obnoveni zivota v historickych
budovach by tak mohlo obnovit i zivot celého arealu, v
pozménéné podobé plnit jeho historické poslani a naplnit
existujici kapacity (co do bytového fondu c¢i verejnych

prostranstvi).

5.7.3 Doprava

V navrhu je cileno na zvySeni obytné hodnoty uzemi a
maximalni odleh¢eni dopravniho zatizeni v jadru arealu.
Navrh nijak zasadné neméni cestni sit, pouze presouva
dopravu v klidu na centralni parkovisté s novym
samostatnym vstupem, coz by meélo zajistit parkovaci
kapacitu pro obyvatele potencialné rekonstruovanych
objektu i pro objekty historické, u nichz neni predpokladana

moznost uspokojivého reseni parkovani v ramci pozemku. U

nové vznikajicich objekti je wuvazovana také moznost
parkovani v ramci pozemki novych staveb v souladu s
platnou legislativou. Arealem je nové navrzena cyklotrasa ze
stavajici cyklotrasy a cervené turistické znacky vedouci do
obce Svatbin. To by mohlo prilakat do arealu i navstévniky
projizdéjici kolem a stavajicim obvyvatelim nabidnout novou

osu pohybu do krajiny.

5.7.4 Rekonstrukce budov
Rekonstrukce je navrzena celkem u 11 objekti, jejichz

navrhované vyuziti znazornuje priloha ¢. 13.

5.7.5  Navrh novych budov
Bytové domy umisténé v nové navrzené plose BK - bydleni
kolektivniho jsou jen orientacnim schématem, nikoliv
definitivnim TeSenim. Jejich umisténi na parcele a vzajemné
rozestupy vychazi z pozadavku legislativy na oslunéni a
orientace na jih umoznuje vyuzit stfech pro montaz solarnich
paneld. Velikost budov modulovée vychazi z hmot stavajicich

bytovych domi v reSeném tuzemi.

5.7.6  Navrh novych ulic a prostranstvi
Nové prostranstvi typem plnici funkci namésti je navrzeno
na hlavni ose uzemim pobliz bytové zastavby v obklopeni
navrzenych budov sluzeb, prostor k pronajmu, restaurace a
kulturniho domu/tane¢niho salu.. Vymezeni prostoru je
podtrzeno umisténim dvou velkokorunnych stromu (dubu
zimnich ¢i lip) do roht namésti, tvorici zaroven pomyslnou

branu z méstského tzemi do krajiny. Ve stredu namesti je

navrzena fontana vyuzivajici v soucasnosti do kanalizace

precerpavany vodni zdroj pod hlavni budovou nemocnice.

Druhym prostranstvim pro verejny Zivot je parter staré
budovy nemocnice - potencialni polikliniky, ktery je resen
formalné a ramovan Cctverici sloupovitych dubt letnich
smeérujici pohled z Kutnohorské ulice na fasadu polikliniky a

lakajici ke vstupu do uzemi.

Nova ulice vede ze severu k zminénému nameésti a je

lemovana vysadbou javoru mléce 'Deborah,.

5.7.7  Hierarchie aleji

Od hlavniho zapadniho vstupu dnes vede stromoradi
letitych lip velkolistych, tvorici hlavni osu vedouci k novému
nameésti. Tato osa je v navrhu zachoviana a potvrzena
castecnou dosadbou. Vedlejsi ulicni osy urc¢ené primarné pro
obyvatele rodinnych domi jsou hmotové i texturou a barvami
v prubéhu roku odliSeny a sice pouzitim javoru mléce
'Deborah,. Ten by mél v daleké budoucnosti svou mensi
hmotou poukazovat na to, zZe lemuje vedlejsi osu pohybu.
Druh je sympaticky svym nartzovélym zbarvenim na jare a
zlutorudym zbarvenim na podzim. Vyraznym aspektem je

rovnéz casné kveteni jarni kveteni.

5.7.8  Pouzité druhy drevin
Vzhledem k rozsahu tzemi je do tirovné osazovaciho planu
zpracovana jen obnova parku pred uvazovanym domovem
seniort a restauraci. Zde je jednak vychazeno castecné z

potencialni prirozené vegetace, druhak ze zachovalych
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kompozicnich zameéra a Kkontextu uzemi. Kompozi¢nimi
zamery zde v minulosti bylo jednak stridani skupinek
listnact s jehlicnatymi skupinami a druhak pouziti briz.
Cilem bylo vytvorit rozhrani intimnéjsich uzavrenych ploch s
volnou travnikovou plochou pred restauraci lemovanou
stridajicimi se jehlicnatymi a listnatymi skupinami. V
centralni casti je navrzen brezovy haj s podrostem Seriki a
lisek. Je zde vyuzito také habru. Z mensich drevin jsou vyuzity
zejména mahalebky obecné a tatarské javory umistované
podél cest ,dodavajici prostoru dynamiku a tvorici zajimavé
pruchody a prihledy. Jarni aspekt zajiStuji rovnéz mahalebky,
javory mlécné ve stromoradi, brizy a lemy brezového haje se
skupinami vilinu meékkého a drinu obecného. Skupina tri
lisek tureckych se snazi navazat na pouziti stejného druhu u
budovy policie (byvalé vratnice) a ozvlastnit kompozici

stavbou koruny a exotickym vzhledem kiry a plodi.

5.7.0 Téma vody

Ve studii je pocitano s vyuzitim pitné i destové vody.
Navrzené vodni plochy lezi v trasach predpokladaného
prirozeného pohybu destové vody a jsou avrzeny pro
pojimani destové vody ze zpevnénych ploch zpevnénych
ploch hristé a ze strech bytovych domu. Systém vodnich
ploch by mél byt provazan polo-prirodnimi prikopy a koryty s
mistnim opevnénim kameny a lavkami ¢i propustky v mistech
styku s komunikacemi. Vodni plochy by mély charakter
sezonnich jezirek a mokradu. V pripadé vodni plochy
napajené ze strech bytovych domua je mozné pocitat i s

celosezonnim zavodnénim vzhledem k spadové plose. Jezirko

koupaci a fontana na novém nameésticku jsou v navrhu
napajeny z rezervoaru pitné vody, ktery se nachazi ve
sklepnich prostorach hlavni budovy nemocnice a v

soucasnosti je cerpan do kanalizace.

5.7.10 Terénni modelace

Modelace je navrzena na louce na severni hranici uzemi,

tedy na rozhrani louky a pramyslové plochy s
néekolikapodlaznim skladem. Modelace ma utvorit rozhrani
skryvajici tuto funkcni kolizi a zaroven muze slouzit jako
zpusob vyuziti vaykopové zeminy v misté vzniku (z tvorby
jezirek, kanalt, vykopu budov c¢i ze skladky zeminy, ktera by
mela uvolnit misto navrzené zahradkové osadé. Modelace by
meéla mit organické krivky a byt osdzena vicepatrovym
porostem drevin s vétsim podilem borovic zajistujicich

celoroc¢ni neprithlednost.

5.8  Rozpocet

Hruby rozpocet je prilohou ¢. 21. Vzhledem k ideovému
charakteru studie a urovni detailu se jedna jen o velmi
orientacni ceny vybranych zameéri, které jsou povazovany za
nejvetsi investice. Jejich ceny by se v realité mohou vyrazné

lisit.

6 DISKUSE
Cilem bylo uchopit komplexni tzemi jako jednotny celek a
hledét na néj z mnoha thla a oblasti, které je treba provazat
aby byl vyuzit pestry potencial a zaroven zachovano to cenné.

Cilem naopak nebylo vyresit pristupem takzvané ,shora“

veskeré jednotlivosti a studie tak podava jen nameét, ktery
doufam bude podroben hodnoceni a konstruktivni kritice ze
strany zastupitelstva a obyvatel mésta. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o tak rozsahlé tzemi vsak nepochybuji o tom, zZe
téma je pro meésto velmi aktualni a studie muze byt dobrym

prvnim krokem k utvareni jeho budoucnosti.

Co se tyce zminovaného pristupu shora, uvedomuji si, ze
by bylo pro praci cenné nejprve provést hlubsi sociologicky
pruzkum udzemi, ziskat vice informaci vychazejici =z
konkrétnich potreb a mistnich vazeb, které si nelze domyslet.
Navrhovani od stolu klade velké naroky na predstavivost
autora a hrozi pri ni, ze se reSeni prilis vzdali realité. To se
stava pokud autor podlehne predstave, ze jen jeho napad je
ten pravy a nejlepsi. Ve svych uvahach jsem se proto snazil
hledat realné cesty jak uzemi rozvijet (a vedouci prace mi v
tom byl hlavni oporou), pricemz studie podava potencialni
obraz daleké budoucnosti, jehoz tvorba by v realu byla
postupna a poradi resenych témat variabilni dle stavajicich

lidskych i financnich kapacit a priorit.

Navrh predpoklada postupné omezeni a premisténi
prumyslovych aktivit mimo resené uzemi. Ackoliv firma
MARKER vyuziva pozemky a nékteré budovy meésta, vlozila
jist¢ nemalé financni prostredky do novych staveb a
infrastruktury, proto je otazkou nakolik by bylo zastoupeni
firmy ochotné s méstem v tomto sméru spolupracovat. Tyto
stavby vSak nejsou zaneseny v katastru nemovitosti vzhledem
k jejich docasnému charakteru a ani novy tzemni plan s nimi

ve vyhledu nepocita. Pro vyrobu a skladovani jsou uzemnim
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planem vymezeny nové plochy na jihu mésta coz naznacuje,
ze projektanti azemniho planu chtéli umoznit presun arealu
jinam v ramci katastralniho tzemi mésta. Z pohledu zivota
arealu se jedna o logické a prinosné reseni. Z pohledu krajiny
je nesporné, ze zastavovani zemeédeélské pudy podobnymi
arealy je nezodpovédné a mélo by se v budoucnu maximalni

mozné mire omezovat.

Finance budou z pohledu budouciho rozvoje dilezitym, ne
-li Gstrednim tématem, proto jsem se snazil v ramci svych
moznosti hledat mozné cesty financovani zameéru. Jednim z
nich jsou samozrejmé prostredky meésta, které ma rozpocet
priblizné 120 000 oookc. Jinym zdrojem financi by mohla byt
spoluprace s Ceskou zemédélskou univerzitou, ktera by
mohla zainvestovat nékteré zameéry - naprklad obnovu
zahradnictvi, vyukové prostory pro studenty, vysadby a péce
o porosty. Pro mésto to muze byt velkou financni i kapacitni
ulevou, pro studenty moznosti se realizovat smysluplnou
tvarci praxi, pro obyvatele a navstévniky zpestreni a oziveni
jejich zivotniho prostoru.. DalSim zdrojem financovani jsou
statni a evropské dotace, jejichz budoucnost je vSak znacné
nejista, coz umocnuje fakt, ze za nékolik let konc¢i masivni
dotacni podpora z prostredkt Evropské unie. Jsem si ale jist,
7e Tada zameéru s tématikou socialni, komunitniho zivota ci
nakladani s vodou, energiemi a produkci potravin (sady,
zahrady) miuze byt v budoucnu predmétem rady noveé
vypsanych dotacnich tituld. Vyznamnym podilem na
financovani by mohly prispét i soukromé investice. Jako

nejrealnejsi reseni z pohledu financovani zameéru se mi jevi

kombinace vlastnictvi mésta a soukromych investic, coz vsak
vyzaduje kvalitni vizi preklopenou do zavaznych dokumenti
(napriklad uzemniho planu podlozeného tzemni studii, jejiz
naplnéni bude alespon v nejdilezitéjsich rysech vyzadovano
meéstem). 7 financniho hlediska by byly nejvétsi zatézi
rekonstrukce nejstarsich budov nemocnice, které jsou dnes
do velké miry poskozeny a odhad investicnich nakladu je dle
posudku v pasportu nemocnice 290 000 000K¢, coz muze byt
dnes mnohem vice. Nakolik je realné budovy ozivit nedokazu
odhadnout, ale rozhodné by se muselo jednalo o postupné
investice financované z vice zdroju. Dalsi velkou investici,
kterou navrh uvazuje je prelozeni vedeni VN22KkV do zemeé,
coZ by uzemi prospélo z hlediska vyuzitelnosti jeho okoli
(mensi ochranné pasmo), obytnosti a bezpec¢nosti (pri padu
stromu na vedeni apod. Je vSak otazkou jak nakladné by toto
opatreni bylo, v tomto sméru se internetové zdroje a
zkuSenosti znacné rozchazeji v zavislosti na mistnich
podminkach V jedné =z internetovych diskusi jsem
zaznamenal informaci, Ze 3oom prelozeni vedeni VN35kV
stalo investora v roce 2008 3,5 milionu K¢ (Rotrekl, 2013),
nakolik je le tato informace pravdiva nejsem schopen
posoudit. Mésto by muselo v tomto ohledu nejdrive nechat
zpracovat znalecky posudek. V pripadé, ze by prelozeni
nebylo realizovano, navrhu se to co do funk¢niho vyuziti
prilis nedotkne, pouze by bylo treba vysadby a nové stavby

umistit mimo ochranné pasmo 7m na obé strany bocnich

vodic.

Z pohledu péce o tzemi povazuji za zcela rozhodujici
vztah obyvatel k mistu, ktery se odrazi v jejich chovani. V
tomto ohledu je cenné prostredi, které vyzyva obyvatele k
jeho obydleni a spolutvorbé. V navrhu proto zazniva vize
komunitni zahrady s kutilnou, ktera by mohla mit zazemi ve
stavajici hale uzpusobené k novym ucelim. Toto misto lezi v
srdci tizemi na rozhrani parkové, obytné a zahradkové casti.
Srdce je dobrym prirovnanim, jelikoz je predpokladano, ze
dovnitr a ven bude proudit zivot. Proto jsou zde situovany
hlavni rusné aktivity, at se jiz jedna o sport, kutilstvi,
neformalni kulturni akce, misto setkavani obyvatel u ohné a
jiné. Zahradniceni je idealnim prostredkem k vytvareni
hlubsiho vztahu obyvatel s mistem. Nenasilné totiz vede
cloveka k vnimani okoli v Sirsich souvislostech - od Slunce,
pocasi a rostlin po socialni kontakt se sousedy a navstévniky
—atedyi s jejich nazory a zivoty. To muze byt pro otevreného
clovéka velkym obohacenim a prilezitosti k rozsirovani
obzoru. Nemalou vvhodou zahradek je rovnéz zajisténi péce o
velkou plochu zelené samotnymi obyvateli, coz je dalSim

odlehcenim méstskému rozpoctu.

V uvodu prace zminuji dilezitost vzajemné spoluprace a
sdileni zkuSenosti napric obory. Béhem tvorby prace
vyplouvala na povrch rada témat, ktera byla za hranici mych
stavajicich studijnich i profesnich zkuSenosti, proto jsem
béhem tvorby praci casto konzultoval s Kkrajinarskymi
architekty, architekty stavebnimi ¢i s urbanisty, coz bylo
zajimavou zkusSenosti a velkym prinosem osobnim. Nemalym

prinosem osobnim byl také kontakt s mistnimi obyvateli pri
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terénnich pruzkumech. Jejich postrehy pro mé byly cennym
ujasnénim souvislosti a ziva pamét mi pomohla predstavit si
areal v dobach jeho nejvétsiho rozkvétu. Osobnim prinosem
byl i samotny pobyt v reseném uzemi, jehoz historie a

prirodni prostredi jsou vice nez pusobivé.

7 ZAVER VECNY

V ramci diplomové prace byla vytvorena krajinarska studie
arealu byvalé nemocnice a plicni lécebny v Kostelci nad
Cernymi lesy. Uzemi bylo FeSeno z pohledu funkéniho a
hmotového usporadani a celkové krajinarské kompozice. Ve
vybranych pripadech bylo nastinéno i detailnéjsi sadovnické
reSeni. Vychodiskem navrzeného reseni byly komplexni
analyzy Uzemi z pohledu prirodnich podminek, historie,
zameéru a potreb meésta. Studie muze byt dobrym odrazovym
mustkem pro tvorbu konkrétnéjsi vize budoucnosti resené¢ho
arealu, ktery skyta pro mésto velky rozvojovy potencial, o
ktery by byla Skoda prijit. Pro konkrétni reseni prostor by
bylo treba vypracovat studie a projektovou dokumentaci
mnohem vétsi podrobnosti. To plati co do krajinarského i
urbanistického a architektonického reSeni. Hlavnim
prinosem prace je proto komplexni a ideovy pristup
vymezujici logicky hierarchii a ramcové funkcéni vyuziti
prostor. Uziti vegetace ma v tomto smeéru za cil podtrhnout

charaktery téchto prostor, vhodné je propojit a vytvorit

plynulé spojeni s okolni krajinou.

8  ZAVER FILOSOFICKY

Jako raj na Zemi si predstavuji obdobi, kdy Zemé nabizela
vSe co je potreba ke Stastnému ziti a to kdykoliv, kdekoliv a
komukoliv a lidé to védomé prijimali, aniz by pochybovali o
moudrosti boziho zaméru (nebo chceteli moudrosti Zemeé,
prirody, vesmiru). Soucasnost vnimam jako vysledek
prirozené lidské zvédavosti a svobody tvoreni. V zasadé v tom
nevidim nic Spatného, kromé nebezpeci nevédomého mysleni
a jednani. Pri nich se muze snadno stat, ze clovék prehlédne
chvili kdy zacal konat proti prirodé a tedy i lidem, sobé

samému a zivotu v jeho nejhlubsim smyslu.

Dosli jsme do bodu, kdy mame moznost az fatalné zné¢jici
volby - sebezniceni, ¢i maximalni zuzitkovani know-how
ziskaného nasim spolecnym pokusem jménem historie
lidstva. Ja jednoznac¢né volim zivot a k tomu je dnes podle
mého za potrebi véedomeé vyuzivat vse dobré co mame k
dispozici a védome odmitat vSe co jde nesporné proti zivotu.
Jestli budeme opét zit v raji tak zavisi na schopnosti otevrit se
prostoru kolem, vnimat a srdcem zhodnocovat co prichazi.
Opét se naucit mluvit rec¢i boha (prirozenosti a prirody se
vSim vsudy) a vidét tu oddanou snahu Zemé nabizet vSe co
potrebujeme kdykoliv a kdekoliv, at uz je to pampeliska v
jarnim salatu, dést neomylné vedeny gravitaci do spary v
asfaltu, pretvorena energie Slunce praskajici v nasem krbu ¢i

tekouci skrz notebook kdyz pisu tyhle radky.

Védomé tvoreni v souladu s vnitrnim radarem jménem
duse, je podle mé cesta nejefektivnejsiho vyuziti vlastniho

potencialu ve prospéch celku.
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7 Inventarizace budov v reseném tzemi.
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