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Statisticka analyza vyvoje poctu kriminalnich

trestnych ¢inii v okrese Litomérice

Abstrakt

Bakalaiskd prace se zabyva problematikou popisu vyvoje vybranych druhti
kriminality v Ceské republice a v okrese Litoméfice. Hlavnim cilem je popis uplynulého
vyvoje, zpracovani a analyza statistickych dat vybranych druhli kriminality v letech 1994
az 2020. Nésledné je provedena predikce jejich budouciho vyvoje pro 3 nasledujici obdobi,
tedy na rok 2021 az 2023. V teoretické Casti jsou vysvétleny a charakterizovany zakladni

pojmy potiebné k piiblizeni dané problematiky. V praktické casti je k realizaci vlastni

analyzy vybranych ukazateli vyuZito zejména statistickych metod analyzy Casovych tad.

Vysledky prace ukazuji, Ze z dlouhodobého hlediska je u celkového poctu trestnych
&inti, nasilnych, majetkovych a hospodaiskych trestnych &inti v CR a okrese Litoméfice
v obdobi 1994 az 2020 patrnd sestupnd tendence. Oproti tomu u mravnostnich trestnych
&ind a trestnych &intl v kyberkriminalité v CR a okrese Litoméfice je zaznamendna rostouci
tendence. Pro predikci bylo vybrano n¢kolik ukazatelti pro okres Litométice, konkrétné
ukazatel celkového poctu trestnych Cintl, nasilnych trestnych ¢inli, mravnostnich trestnych
¢ind, majetkovych trestnych Cini a hospodafskych trestnych cind. U vSech uvedenych
ukazatelll je mozné, na zdklad¢ provedené predikce, predpoklddat v nasledujicich 3 letech
klesajici vyvoj. Pro komparativni analyzu byly vybriny tfi ukazatele v CR av okrese
Litoméfice. Jedna o ukazatel celkové kriminality, majetkové kriminality a v hospodaiské
kriminality. Z vysledkil této analyzy je patrné, Ze porovnivané druhy kriminality v CR

a v okrese Litométice maji z dlouhodobého hlediska obdobnou vyvojovou tendenci.

Klic¢ova slova: kriminalita, statistickd analyza, Casova fada, pfedpovéd’, trestny ¢in, trend



Statistical analysis of the development of criminal

offenses in the Litomérice district

Abstract

The thesis deals with the issue of describing the development of selected types of
crime in the Czech Republic and in the district of Litoméfice. The main goal is to describe
the past development, processing and analysis of statistical data of selected types of crime
in the years 1994 to 2020. Moreover, it executes prediction of their future development for
3 subsequent periods, for the years 2021 to 2023. The theoretical part explains and
characterizes the basic concepts needed to approach the issue. In the practical part,
statistical methods of time series analysis are used to implement the analysis of selected

indicators.

The research shows that from a long-term perspective, the total number of crimes
violent, property and economic crimes in the Czech Republic and the district of Litoméfice
in the period 1994 to 2020 shows a declining trend. In contrast, there is a growing tendency
for moral crimes and cyber-crimes in the Czech Republic and the Litoméfice district.
Several indicators were selected for the prediction for the Litoméfice district - specifically
the indicator of the total number of crimes, violent crimes, moral crimes, property crimes
and economic crimes. For all the above indicators, it is possible, based on the prediction, to
assume a declining development in the next 3 years. Three indicators in the Czech
Republic and in the Litoméfice district were selected for comparative analysis. It is an
indicator of total crime, property crime and economic crime. The results of this analysis
show that the types of crime being compared in the Czech Republic and in the Litoméfice

district have a similar development tendency in the long run.

Keywords: crime rate, statistical analysis, time series, prediction, crime, trend
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1 Uvod

Kazda lidsk4 ¢innost bez ohledu na to, zda ji vykondva stat nebo jeho obCané, musi
jednoznacné respektovat schvélend legislativni pravidla, kterd jsou rozclenéna podle
zaméteni jednotlivych Cinnosti. Kazda ¢innost dostdva konkrétni fad, ktery je nutné vzdy
pln¢ respektovat. Pokud tomu tak neni, dostdvaji se aktéfi jednotlivych ¢innosti do rozporu
se zdkony. Mélokdo z obyvatel Ceské republiky miZe v dnesni dobé fici, Ze se za svij
Zivot jeste s Zadnou z forem kriminality nesetkal. Piikladem je voldni z riznych divoda na
tistiovou linku 158 - Policie Ceské republiky (dile jen PCR). Bud’ se lidé stali piimo
poskozenymi, byli svédky trestného ¢inu, chtéli pomoci spoluobcanovi nebo se domnivali,
7e by se mohlo jednat o &in, ktery by PCR méla provéfit. Nelze popiit, Ze vefejnosti jsou
nepretrzit¢ predklddany informace o vSech spachanych negativnich jevech vSeho druhu.
Diivodem je hlavné multimedidlni doba, kdy se o protiprdvnich jednanich denné
dozviddme prostiednictvim masovych médii, jakymi jsou internet, televize nebo tiSténa
periodika. Pfi zminéni terminu kriminalita se automaticky ptredpokladd, Ze kazdy z nds znd

nejen jeho vyznam, ale i dsledky plynouci ze spachdni trestného €inu nebo piestupku.

S kriminalitou tzce souvisi sniZzeni Zivotni drovné, kvalita Zivota obyvatelstva, pocit
bezpeci a ekonomické dopady protipravniho jedndni. Pokud se v urCitém okrese zvysi
¢etnost protipravnich jednani, mize to vést nejen k migraci obyvatel, ale ik omezeni
ekonomického vyvoje mést a obci. Potencionalni investofi nebudou mit zdjem v téchto
mistech investovat, nevzniknou nové pracovni prilezitosti, a miiZze se zvysit pocet socidlné
vyloucenych lokalit. Protipravni jednani ovliviiuje kazdého z nds, aniz si to mnohdy
uvédomujeme. Kazdoro¢né stit vynaklddd velké finan¢ni objemy na boj proti
nezdkonnému jednani v podobé mnoha preventivnich opatfeni. Mnoho mzdovych a dalSich
finanénich prostfedki je smé&fovano na chod PCR nebo fungovéni soudd. Nemalé finanéni
prostiedky na ochranu Zivota, zdravi a majetku vynakladaji alel i firmy a sami ob¢ané. Je
tedy ziejmé, ze pokud by se snizil poCet protipravnich jednédni, vétSina vynaloZenych
prosttedkll by sméfovala na jiné nezbytné statky a sluzby. Podpotila by se tak nejen Ceska
ekonomika, ale zdroven i zvySil celkovy blahobyt spole¢nosti. Jednozna¢nou snahou je
veskerd krimindlni jedndni dostupnymi legislativnimi prostfedky kontrolovat a zejména
pfedevSim eliminovat na co nejniZ$i moZnou uroven. Predchdzeni trestnym cintim je
zdkladnim piedpokladem udspésnosti potirdni krimindlnich jevl. V souvislosti s nrtistem

kriminality odbornici upozoriiuji na dalsi vaZznou zéleZitost, o které se ve verejnosti témct
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nemluvi. Jednd se o tzv. latentni neboli skrytou kriminalitu. Informace se na vefejnosti
viibec neobjevuji, v disledku toho se nestavd predmétem trestniho stihani. Dochdzi tak ke
zkreslovani poctu trestnych ¢inli, navic se zjiSténi vubec neobjevuji v policejnich
statistikdch. Podle odbornikti je zkresleni pomérné velké. Za tento stav ale nelze odsuzovat

policisty pracujici na vSech urovnich jejich ¢innosti.

Z vySe uvedeného je patrné, Ze jsou statistiky jednotlivych krimindlnich trestnych
¢ind vytvofené PCR neustile pod velkym drobnohledem celé spole¢nosti, kdy jsou
srovndvany napii¢ skrze celou Ceskou republikou. Proto je dileZité neustile sledovat
vyvoj veskeré kriminality, ato véetné¢ provadéni riznych piedpoveédi pro jeji budouci
vyvoj. Zjistovat, zda jeji trend je rostouci ¢i klesajici a hledat hlavni divody a pfiCiny,
pro¢ k takovému trendu dochézelo. Na zédklad¢ takto ziskanych informaci mtze byt snaha
0 jeji ucinnéjsi omezeni, ¢i jejim predchdzeni a v kone¢ném vysledku muaze tak dochéazet

k dspotfe nemalych finan¢nich prostiedk.

Bakalafskd prace je rozdélena do nékolika dil¢ich ¢4sti pocinaje v prvni casti
uvedenim metod, které budou v praci prubézné pouzivany. Druhd ¢ast je vymezena pro
zpracovani teoretickych poznatkd ziskanych prostiednictvim reSerSi vybrané knizni
literatury. Vlastni statistickou analyzu vybranych ukazateld kriminality v Ceské republice
a okrese Litomé&fice obsahuje nasledujici tfeti ¢ast, ve které jsou dale uvedeny piedpovéedi
vyvoje trestnych ¢inti pro roky 2021-2023. Soucasné v této kapitole je uvedeno srovnani
pro jednotlivé vybrané druhy kriminality v Ceské republice a okrese Litoméfice.
V zavérecné Casti této prace jsou priloZzeny vypoctené tabulky a grafy, ze kterych se

vychdzelo pii psani vlastni prace.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem bakaldfské prace, kterd se zabyvd problematikou vyvoje poctu
krimindlnich trestnych ¢inlt v okrese Litoméfice, je popis, zpracovani a analyza
statistickych dat vybranych druhii krimindlnich trestnych cinti v okrese Litomeéftice
av Ceské republice za ur¢ité sledované obdobi. Diléfm cilem je komparativni analyza
vyvoje vybranych druhi trestnych ¢intl na LitoméFicku a v celé Ceské republice. Price se
soustiedi nejen na popis minulého vyvoje vybranych ukazateld, ale také na tvorbu
kratkodobé ptedpovédi dal§tho mozného vyvoje vybranych trestnych €int na tii nejblizsi

budouci obdobi pro okres Litom¢ftice.
2.2 Metodika prace

Bakalarskd price je rozd€lena na dvé Casti, kdy prvni Cast predstavuje zdkladni
teoretickd vychodiska tykajici se daného tématu a druhd ¢ast se zabyva vlastni praktickou
analyzou dat. V teoretické Casti jsou vysvétleny a charakterizovany zdkladni pojmy
potiebné k ptiblizeni dané problematiky adédle je vtéto Casti uvedena zdkladni
charakteristika okresu Litoméfice. V praktické casti je krealizaci vlastni analyzy
vybranych ukazatel vyuzito zejména statistickych metod analyzy ¢asovych fad. Vysledky

analyzy jsou podpofeny grafickymi a tabulkovymi vystupy.
2.3 Casova Fada

Kiivy (2012, s. 11) chdpe pod pojmem Casova fada chronologicky uspofddand data.
Pfitom ma na mysli ,,7zv. statistické (scholastické) rady, které jsou zatiZeny nejistotou,
nikoliv Fady deterministické, jejich chovdani lze jednoznacné popsat néjakym
matematickym vzorcem*. Ktivy zdroven upozoriiuje, Ze pokud se bude vychazet z teorie
ndhodnych procest, pak Casovd tfada piedstavuje , konkrétni realizaci odpovidajiciho
ndhodného (scholastického) procesu* (Kiivy, 2012, s. 11). Jako ,,posloupnost hodnot
ukazatelii, mérenych v urcitych casovych intervalech rozumi ¢asovou fadu Hanclova
a Tvrdy (2003, s. 3). ProtoZe jsou intervaly podle jejich ndzoru rovhomérné, l1ze je zapsat

takto:

15



Vi, Va, e, ¥ neboli yi,t = 1,..., 1. (D)

Y znali analyzovany ukazatel, 7je cCasovd proménnd s celkovym poctem pozorovani

n (Hanc¢lova a Tvrdy, 2003, s. 3).

Hindls akol. (2007, s. 246) Casovou fadu charakterizuji jako posloupnost vécné
a prostorov¢ srovnatelnych pozorovani, kterd jsou zpracovateli jednoznaéné usporddana
s ohledem na ¢as ve sméru minulost az pfitomnost. S timto usporddanim je mozné se setkat
napt. ve fyzice, biologii, ¢i seismologii. Je nutné zdaraznit, Ze zejména v poslednich letech
nabyvaji na stile vétSim vyznamu data zoblasti ekonomie v kontextu
s makroekonomickymi ukazateli (napf. tvorba uZiti hrubého domdaciho produktu, inflace
atd.). Do této skupiny lze zahrnout i n€které dil¢i udaje (napf. penézni zasoby, ceny akcii
na devizovém trhu). Statistickym procestim stdle vice pomédhd rozvoj vypocetni techniky

(Hindls a kol., 2007, s. 247).

Cilem analyzy Casovych fad je popis dynamiky vyvoje sledovanych ukazateld, a to
nejen vyvoje uplynulého, tzv. faze interpolace, ale také predikce vyvoje budouciho, tzv.

extrapolace.
2.4 Druhy casovych rad

Casové fady se Cleni zpisobem, kterym je moZné vyjadiit rozdilnosti obsahu
sledovanych ukazateli, véetné jejich specifickych vlastnosti. Je tedy nezbytné vybrat
diferencované prostfedky analyzy, aby bylo mozné jesté pted zpracovanim plné porozumeét

mechanismu utvareni vyvoje sledovaného jevu (Hindls a kol., 2007, s. 246).
Zékladni druhy Casovych fad ekonomickych ukazateli a jejich clenéni:

a) Podle rozhodného ¢asového hlediska se rozlisuji ¢asové rady intervalové, tj. casové
fady intervalovych ukazatell, a ¢asové Fady okamzikové, tj. casové tady vztahujici se

k urCitému okamziku.

b) Podle periodicity sledovanosti se rozliSuji ¢asové Fady rocni, nazyvané nckdy
dlouhodobé, a casové tfady kratkodobé, kde jsou tdaje zaznamendvany v intervalech
kratSich nez 1 rok, napiiklad Cctvrtletnich nebo meési¢nich, pfi¢emZz mésiCni patii

k nejsledovanéjSim.
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¢) Podle druhu sledovanych ukazateli rozliSujeme ¢asové Fady primarni, oznacované
také jako Casové tady prvotnich ukazatelti a ¢asové Fady sekundarnich ukazatelt, které

jsou od primarnich odvozené.

d) Podle zptsobl, jakym jsou udaje vyjadfovany, jsou rozliSovany casové ftady
naturalnich ukazateli, tedy ukazateli vyjadfenych v naturdlnich jednotkich, a ¢asové

fady penéznich ukazateli (Hindls a kol., 2007, s. 246).

Na udaje shromdzdéné v Casové fad¢ je kladen pozadavek srovnatelnosti z né¢kolika
hledisek. Jedna se o hledisko vécné, Casové a prostorové. Pii vécné srovnatelnosti je nutné
mit na paméti, Ze v prubéhu konkrétnich obdobi se mohou do urcité miry zménit Casto
stejné nazyvané ukazatele, které ale béhem urcitého obdobi nemuseji byt stejné¢ obsahové
vymezené. Udaje asové fady neni mozné naslednd srovndvat, protoze jsou pro dalsi

pouziti bezcenné (Hindls a kol., 2007, s 251).

Pfi uvéazZeni prostorové srovnatelnosti se cCasové udaje dotykaji stejnych
geografickych uzemi. Nékdy se mohou objevit urcité odliSnosti v geografickém prostoru,
které mohou byt zptsobeny zménou ,, ekonomickému prostoru“. Piikladem jsou zmény ve
velké akciové spoleCnosti, napi. premisténi provozoven, nebo naopak slouceni, piesuny

mezi odvétvimi (Hindls a kol., 2007, s. 251).

Hledisku ¢asové srovnatelnosti je vénovana pozornost zejména v piipad¢ analyzy
intervalovych cCasovych tad, kdy je nutné analyzovat ukazatele ze stejné¢ dlouhych

casovych usekt (Hindls a kol., 2007, s. 251).
2.5 Zakladni charakteristiky ¢asovych rad

K popisu dynamiky vyvoje sledovanych ukazateli v Case jednoznacné slouzi
elementarni charakteristicky Casovych fad. Zakladni charakteristiky ndm poskytuji rychlé
informace o vlastnostech, charakteru a také chovani analyzovaného ukazatele v ase. Mezi
zdkladni charakteristiky ¢asovych fad patii absolutni a relativni diference rizného fadu
(v kapitole vlastni prace jsou vyuzity diference prvniho a druhého tadu), koeficienty riistu

a tempa rustu, bazické a fetézové indexy, nebo praméry ¢asovych fad.
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Absolutni charakteristiky casovych rad

S jejich pomoci je moZné absolutni porovnani hodnot ¢lenii konkrétni ¢asové tady.
Mezi nejvice pouzivané patii prvmni diference neboli tzv. absolutni pfiirastky ys,

t=1,2, ..., n, které je mozné definovat jako rozdily sousednich pozorovani fady
dy: = yr = Ve-1, t =2,3,..,n (2)

Prvni absolutni diference ukazuji absolutni pfiristek nebo ubytek ukazatele, ktery je
zkoumdn v ur¢itém casovém obdobi proti obdobi, které bezprostiedné tomuto obdobi
piedchdzelo. Prvnich absolutnich diferenci je n — 1. Pi porovnani rozdilii dvou sousednich
absolutnich pfirtstki, které byly prvnimi absolutnimi diferencemi, je moZzné ziskat druhé

absolutni diference
d@y, = dy, — dy—1 = yr — 2¥e-1 + Ve2, t=3,..,n (3)

Druhé absolutni diference definuji problematiku absolutniho zrychleni, resp.
zpomaleni vyvoje ve zkoumané Casové fad¢ a je jich celkem n-2. Tyto diference poskytuji
informaci o tom, o kolik byl ndsledujici pfirtstek vétsi, resp. mensi neZz pfiriistek
piedchazejici. Postupné je mozné stanovit absolutni diference vysSich stupnd, pficemz se

jejich fady vzdy zkracuji postupné o jeden clen.

Dalsi elementdrni charakteristikou je priamérnd absolutni diference, kterd je
vypoctend z primérnych hodnot prvnich diferenci a je pocitdna dle vztahu

W — 0N
n—1 "

a1 = (4)
Tato ndm vyjadiuje, o kolik se za sledované obdobi pramérné zvysil ¢i snizil sledovany

ukazatel v absolutnim vyjadfeni.
Relativni charakteristiky casovych rad

Vedle absolutnich charakteristik casovych ftad je moZné pouzit relativni
charakteristiky rtistu nebo poklesu, které jsou charakterizovany jako bezrozmérné veliCiny.
Predstaviteli relativnich charakteristik jsou napt. koeficienty riistu, jinak nazyvany téz
fetézové indexy, které charakterizuji relativni postupnou rychlost zmén hodnot v asové

fad¢. Vyjadieno v procentech, hovoii se o tempu ristu (SvatoSova a Kaba, 2017, s. 39).
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k=2 t=23..n (5)
Yt—1

V kontextu s celou ¢asovou fadou je mozné definovat primérny koeficient riistu k, ktery je

definovany nejcastéji jako geometricky primér téchto jednotlivych koeficientl rustu

Bl

nl\j}’z*}’g*"* i:“ﬂ&_ (6)
Yi M Yn—1 Y1

Vypocet primérného koeficientu riistu timto zptisobem je efektivni pouze v piipadé, pokud
Casova fada vykazuje monoténni vyvoj, kdy hodnoty ukazatele stdle rostou nebo stéle
klesaji nebo jsou konstantni. Primérny koeficient rstu dle vysSe uvedeného vzorce zavisi
na krajnich hodnotich tady. Proto je pted pofitkem vypoctu nutné analyzovat konkrétni
casovou fadu. Pokud se ukdZe, Ze je to nezbytné, je nutné ji rozdélit na nékolik ¢asti, kdy

kazda cast bude vykazovat monoténni vyvoj. Pro jednotlivé monoténné se vyvijejici dseky

pak bude nutné definovat priimérné koeficienty ristu (SvatoSova a Kéba, 2017, s. 39-40).

Dalsi z elementarnich charakteristik je bazicky index, pomoci kterého je hodnota
aktudlniho obdobi porovnavédna vici hodnoté z néjakého zdkladniho obdobi, tedy k bazi.
Za bazi byva casto povazovano prvni obdobi sledované ¢asové fady (Hindls a kol. 2007,
s. 349). Vypocitd se dle vztahu

Ve

Lijo = o (7)

2.6 Pristupy k modelovani ¢asovych iad

Pokud se pfi modelovéani ¢asovych fad piedpokladd, Ze jedinym faktorem dynamiky
vyvoje je €as, jednd se o zdkladni tradini princip modelovéni, kterym je jednorozmérny

model (Hindls a kol., 2007, s. 254).

ve = f(t, &), (8)

v+ = f(t, &) pficemzZ y; je hodnota modelového ukazatele v Case ¢, = 1,2, ..., n. Hindls
a kol. (2007, s. 254) dopliuji, Ze proménna ¢ je Casto oznaCovana jako proménnd casova.

Diéle &; je hodnotou ndhodné slozky (poruchy) v Case .
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Autorsky kolektiv (Hindls a kol., 2007, s. 254-255) ¢tenéte déle seznamuje se tfemi

zpusoby pfistupil k analyze jednorozmérnému modelu.

Prvnim je vyuziti klasického (formdlniho) modelu, pfi¢emz jsou popisovany pouze
formy pohybu. Cilem neni poznani vécnych pfi¢in dynamiky ¢asové fady. Model vychézi
z dekompozice ¢asové tady na Ctyfi zdkladni slozky, které se pohybuji v ur€itém case.
Autofi pfipominaji, Ze soub&znd existence vSech Ctyf sloZek neni nutnd, ale je podminéna
vécnym charakterem zkoumaného ukazatele. Autofi Casovou fadu dekomponuji takto:

a) trendovou sloZku T;, b) sezonni slozku S;, ¢) cyklickou sloZku C;, d) ndhodnou sloZku ;.

Casové tady, které obsahujici sezonni nebo cyklickou slozku, se fadi mezi fady
periodické. Slozka sezénni a cyklicka je oznaCovéna také za slozku periodickou. Casové

fady, které periodickou slozku neobsahuji, jsou fady neperiodické.
Trendova slozka

Trendem se rozumi ,,hlavni tendence dlouhodobého vyvoje hodnot analyzovaného
ukazatele v case“ (Hindls akol., 2007, s. 254). Trendy maji své varianty, mohou byt
rostouci, klesajici, ale také konstantni. O konstantni trend se jedna v pfipad¢, Ze dana
Casova fada audaje v ni shromdzdéné mohou za urcitych podminek kolisat okolo urcité,
ale v podstat¢ neménné trovné. Hindls a kol. (2007) dédle upozoriiuji na mozZnost, kterd se
zatazuje do tzv. slangové oblasti, oznacované také ¢asovou tadou ,,bez trendu“. Jsou vSak
toho ndzoru, Ze se jednd o nespravny vyrok, nebot’ ,,casovd rFada téeZko nemiize mit trend,

protoZe potom by nemohla byt casovou radou* (Hindls a kol., 2007, s. 254).

Podle Arlta a kol. (2002, s. 20) trendova sloZka zpracovava vysledky dlouhodobé
tendence vyvoje zkoumaného jevu, které dlouhodobé pisobi stejnym smérem napf.

podminky na trhu apod.
Sezonni slozka

Sezonni slozka sleduje andsledné prezentuje pravidelné kolisani okolo trendu
v ramci jednoho kalenddiniho roku. Kazdorocné ve stejném obdobi se opakuji konkrétni
sezénni vykyvy vznikajici v disledku stfiddni roc¢nich obdobi nebo vlivem rGznych
institucionalizovanych zvykt, jako jsou napt. svétky, dovolené apod. (Arlt a kol., 2002,

s. 20). Konkrétnéjsi priklady uvedli Hindls a kol. (2007, s. 255), ktefi zdiraznili, Ze tato
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slozka je odchylkou od trendové sloZzky, kterd se neustile opakuje v situacich, kdy je
periodicita shromazdénych udaji v ¢asové fad¢ krats$i neZ jeden rok nebo se rovna praveé
jednomu roku. Pfi¢iny kolisdni kolem trendu mohou byt rGzné, vétSinou k nim dochazi
v disledku ptsobeni slunecni soustavy na Zemi, vlivu rtizné délky mésicniho nebo
pracovniho cyklu ¢i se jednd o disledky riznych spolecenskych zvyklosti (napt. svatky,

nakupy v maloobchodu, vdno¢ni nédkupy).
Cyklicka slozka

Zachycuje situaci kolisani okolo trendu v kontextu dlouhodobého cyklického vyvoje,
jehoZ vlna je delsi nez jeden rok. Jednd se o nezndmou periodu, kterd mize mit zcela jiné
pfi¢iny nez znadmy klasicky ekonomicky cyklus. Statistici v tomto piipad€ hovofi napft.
o cyklech demografickych. V nékterych piipadech je cyklickd slozka povazovédna za
samostatnou ¢asovou fadu, ale je zahrnovdna pod sloZku trendovou, protoze vyjadiuje
sttednédobou tendenci vyvoje, ale s tim, Ze ma Casto nezndmou, zpravidla proménlivou

periodu (Hindls a kol., 2007, s. 255).
Nahodna slozka

Jedna se o veli¢inu, kterou statistici a dalsi odbornici neuméji popsat zadnou funkci
casu. Odbornici o ni védi pouze to, Ze se jednd o slozku, kterd zlistane v Casové fad¢ po
vylouceni trendu, slozky sezénni a cyklické. Pokud by se bral do tvahy ,,idedlni pripad“,
bylo by mozné pocitat stim, Ze jejim zdrojem jsou ,drobné av jednotlivostech
nepostiZitelné priciny, které jsou vzdjemné nezdvislé“ (Hindls a kol., 2007, s. 255). Prace

s touto slozkou je podle autorii velmi citlivym mistem analyzy ¢asovych fad.

Druhym piistupem k analyze jednorozmérného modelu je Boxova-Jenkinsova
metodologie, kterd uvazuje za zdkladni prvek konstrukce modelu casové tady pravé

Vv v

pozorovani, kterd jsou uspotfaddana do tvaru ¢asové fady (Hindls a kol., 2007, s. 255).

Tietim ptistupem k analyze jednorozmérnych ¢asovych fad je spektrdlni analyza, kde
., Casovd rada je povaZovdna za ,,smés* sinusovek a kosinusovek o rozlicnych amplituddch
a frekvencich.* (Hindls akol., 2007, s. 255). Tento stav umoziuje provadét explicitni

popisy, jak se v konkrétnich periodidch chovaji Casové tady, scilem zjistit vyznamné
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slozky periodicity majicich podil na vécnych vlastnostech procesu, ktery je zkoumaén.
V koncepci je stéZejni faktor frekvencni, ne Casovd proménnd. Je mozZné se setkat
i s modely, ve kterych vyvoj pravé analyzovaného ukazatele je krom¢ faktoru casového
ovlivilovan dal$imi ukazateli, ato pfi¢innymi nebo faktorovymi (Hindls a kol., 2007,

s. 255).
2.7 Analyza neperiodickych ¢asovych irad

Zékladnim cilem analyzy neperiodickych Casovych tad je spravné vystiZzeni jejich
dlouhodobé vyvojové tendence, tedy trendu. Popis trendu je mozny nékolika zpisoby.

PouZivany jsou nejcastéji graficky popis trendu, mechanicky a analyticky.

Graficky popis trendu patii k jednomu ze zdkladnich prostfedkli prezentace Casové
fady. Graficky se nejCastéji zndzoriiuji ptiivodni nebo kumulativni hodnoty ¢asové fady,

kdy tyto vznikaji postupnym nacitdnim danych hodnot (Arlt a kol., 2002, s. 7).

Mechanicky je mozné popsat trend s vyuZitim klouzavych primért ¢i klouzavych
medidni. (Arlt akol., 2002, s. 21). Je-li k dispozici ¢asova tada y;, y2, ..., yn, pak se
klouzavymi priméry faddu k, které jsou téz nazyvany jako k-Clenné klouzavé praméry,

rozumi posloupnost aritmetickych primeéri takto:

VitttV Yz b Yz bt Vesr Ya b bt YVeao
k ' k ' k T

9)

Pti porovnéni tohoto stavu s ptivodni, tj. vychozi ¢asovou fadou, 1ze snadno zjistit, Ze
mnoho klouzavych primérti vypovida o pravidelnéjsim, tj. ,klidn&jSim“ prubchu. Ze
zjisténi 1ze odvodit, Ze v konkrétnich ¢asovych obdobich je v jednotlivych Casovych fadach
vykazovéna urcitd tendence ke koncentraci v nich zjisténych hodnot pohybujicich se okolo
jedné stfedni hodnoty. Tou je klouzavy primér zahrnujici také odchylky od této stiedni
hodnoty. Odchylky jsou ndhodné. V praktické rovin€ to znamend, Ze mnoho klouzavych
praméru je zbaveno zcela ndhodnych periodickych kolisani. Pii piedpokladu, ze bude
zvysen pocet hodnot, které jsou pouzivany k vypoctu klouzavych priméri, bude dosazeno
kvalitn¢j$iho ,,0€iSténi* konkrétni Casové fady od ndhodnych, resp. periodickych kolisdni.
Z hlediska vypocti je metoda jednoduchd, vysledky jsou nazorné alze je snadno

interpretovat. Na druhou stranu ma nékteré zavazné nedostatky. V piipad¢, Zze do vypoctu

klouzavého priméru je zahrnut velky pocet hodnot, pocet nevyrovnanych hodnot zlstava
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pomérné vysoky. Dal$i nevyhodou je, Ze tato metoda neni vhodnd k odhadim budouciho

vyvoje (SvatoSovd a Kaba, 2017, s. 43).

Analytickym popisem trendu se rozumi vystiZzeni trendu pomoci vhodné trendové
funkce. Nejdulezitéjsi roli pfi analyze vyvoje neperiodickych Casovych fad hraje vybér
vhodné trendové funkce, kterd by co moZnd nejvice korespondovala s analyzovanou
casovou fadou. (Arlt a kol., 2002), (Hindls a kol., 2007). Trend zachycuje dlouhodobé
zmény probihajici v primérném chovani konkrétnich ¢asovych tad, tedy ve zkoumanych
jevech za dlouhé obdobi. Vykazuje rizny charakter, mtize klesat nebo stoupat, mize byt
strmy nebo mirny, nebo se mize dokonce ménit do té miry, Ze je ndsledné povazovan za
cyklus. K nejuzivanéjsi metodé ke zjiSténi parametrti trendové funkce je nejvice pouZivana
metoda nejmensich Ctvercii, a to za predpokladu, Ze zvolena trendova funkce je linedrni
v parametrech. Pokud je vybrand trendova funkce v multiplikativnim tvaru (mocninna,
exponencidlni funkce), je potifeba provést nejprve linearizujici transformaci (Hindls a kol.,
2007), (Svatosova a Kdba, 2017). Tato rozsitend metoda odhadu parametrii vSak nema
kvalitni statistické vlastnosti. ,,Neddvd ani nezkreslené ani konzistentni odhady

parametri“ (Hindls a kol., 2007, s. 257).
Mezi nejcastéji pouzivané trendové funkce patri:

Linearni trendova funkce

Trendova linearni funkce ,,Je nejcastéji pouZivanym typem trendové funkce.“. Je
mozné ji pouzit vZdy, pokud je cilem analyzy alespon orienta¢ni urceni zdkladniho sméru
vyvoje Casové fady, kterd je analyzovéana. Také je mozné ho pouzit v piipadé, kdy
,V urcitém, casoveé omezeném intervalu muZe slouZit jako vhodnd aproximace jinych

trendovych funkci* (Hindls a kol., 2007, s. 257).

Poté je mozné linedrni trend nebo linedrni pfimku vyjadfit ve tvaru

T, = Bo + b1t (10)

kde 3, + 37 jsou neznamé parametry at= 1, 2..., nje Casovd proménnd (Hindls a kol.,

2007, s. 257).
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Kvadraticka trendova funkce

Mai podobu

Ty = Bo + b1t + B2, (11)

kde fo, 81 a 3> jsou nezndmé parametry ar= 1, 2, ..., nje Casové¢ proménnd. Tento typ
trendové funkce je pomérné casto pouzivany. Trendova funkce je linearni z pohledu
parametri, jeji parametry jsou odhadovdny pomoci metody nejmensich ctvercti (Hindls

a kol., 2007, s. 262).

Exponencialni trendova funkce

Exponencidlni trendova funkce ma tvar

T, = ﬁaﬁf ’ (12)

kde parametry B, B1 > 0 se odhaduji metodou nejmensich ctverct z divodi, kdy se funkce

po logaritmické dprave pievede na linearni funkciar =1, 2, ..., T (Arlt a kol., 2002, s. 23).

Logisticka trendova funkce

V ekonomické oblasti se logisticka kfivka zacala pouZivat pii vypracovavani modelil
poptavky po predmétech dlouhodobé spotfeby. Teprve pozdéji, kdyz se ukdzala jako
uspesny trend, zacala se vyuzivat pii modelech vyroby a prodeje nékterych druhii vyrobki.
Trend je charakteristicky ,,kladnou horni asymptotou a jednim inflexnim bodem. Z toho
ndsledné vyplyvd na casové ose pet zdakladnich vyvojove odlisnych fazi cyklu® (Hindls
a kol., 2007, s. 276). Za cyklus je povazovano konkrétni obdobi od jeho vzniku az do jeho

ukonceni.

T, = ﬁ . (13)
Dale pak logaritmicka trendova funkce
T;=a+blogt, (14)
a trendova funkce mocninna
T, = at? . (15)
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2.8 Vybér vhodné trendové funkce

DiileZitou otdzkou pfi vybéru vhodné trendové funkce je, na zdkladé jakych kritérii
se bude analytik rozhodovat. Pfi rozhodovani o vybéru vhodného typu trendového funkce
by zakladem méla byt vécné ekonomicka kritéria. V nékterych piipadech lze pii vécné
analyze posoudit, zda se jednd o funkci rostouci, klesajici nebo o funkci nekonecné
rostouci ¢i s rastem jen ke kone¢né limité v piipad¢ inflexniho bodu. AvSak rozhodovani
na zdkladé¢ vécného ekonomického kritéria umozni odkryt zdkladni tendence daného
ukazatele spiSe pouze v hrubych rysech. Neumozni tedy z pravidla konkrétné volbu urcité

trendové funkce. (Hindls a kol., 2007, s. 286).

Jednou z moznosti, jak vybrat vhodnou trendovou funkci, je analyza grafu zobrazené
casové tfady. Nebezpeci této volby spociva v jeho subjektivité, nebot’ se jednd o vizudlni
vybér. U stejné analyzované tfady mohou rizni lidé dochdzet na zdklad¢ grafického
rozboru k odliSnym zdvérim o volbé vhodného typu trendové kiivky. Dal$im nebezpecim

této volby je fakt, Ze na volbé pouZzitého méfitko je do zna¢né miry zavisly tvar grafu

(Hindls a kol., 2007, s. 287).

Standardnim a také Casto pocitanym ukazatelem, jakym lze urcit vhodnou trendovou

funkci, je index determinace, ktery se oznacuje I? a jeho vzorec md podobu:

(v —vD?

?’=1-— — ,
E?:l(yt - }’2)2

(16)

ve kterém aritmeticky priimér empirickych hodnot zna¢i symbol y Casové tady yy, ..., V.
V piipadé indexu determinace lze hovofit o bezrozmémém &isle, které spliiuje 0 < 12 < 1.
Udévi, jak se s vypodtenymi tdaji shoduje dany model trendové funkce. Cim blize je
vypoétend hodnota indexu determinace I k jedné, tim je zkoumany jev 1épe popsan danym
modelem. Pokud se index determinace I? bliZi k nule, tim je popsany model ve v&tSim
nesouladu s ¢asovou ftadou. Ztéchto divodid se za nejvhodnéjsi trendovou funkci
z mozného seznamu funkci pro popis Casové fady povazuje ta, kterd ma nejvySsi hodnotu

indexu determinace I? (Svato$ova a Kaba, 2017, s. 47).

V moderni statistické metodologii se stdle vice prosazuje dal$i zptisob, jak lze urcit

vhodnou trendovou funkci, a to pomoci stiedni absolutni procentudlni chyby M.A.P.E.
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(Mean Absolute Percent Error) (SvatoSova a Kaba, 2017, s. 48). Tato je vyjadiena
v procentech a lze ji vypocitat vzorcem:
100

MAPE =——-
n t

Ve — Vi
Y

. (17)

Existuje vice téchto ukazatelll, kromé¢ stfedni absolutni procentudlni chyby M.A.P.E.
je to dale napiiklad stiedni ¢tvercovd chyba M.S.E. ¢i stfedni procentudlni chyba M.P.E.
Z4dny z této skupiny ukazateld nem4 univerzalni charakter, pouze poddva diléf informaci,
o jak kvalitné hodnoceny model se jednd. U téchto ukazateli mé piednost model s co
nejniz8imi hodnotami (SvatoSova a Kdba, 2017, s. 48). Je tfeba uvést, Ze neexistuje Zadnd
univerzalni ¢iselnd stupnice, podle které se urCuje, jaké jsou v analytické praxi pfijatelné
hodnoty M.A.P.E. Lze vSak konstatovat, Ze dostatecn¢ kvalitni model je ten, kdy jeho

hodnota M.A.P.E. neptekracuje 10 % (SvatoSova a Kaba, 2017, s. 51).
2.9 Predpovidani v ¢asovych radach

Pro spravné stanoveni piedpovédi v casovych faddch sehravaji vyznamnou ulohu
statistické prognostické metody. Odbornici na tuto problematiku mezi né€ zafazuji zejména
techniky extrapolace jednorozmérnych a vicerozmérnych casovych fad, riizné metody
regresni analyzy apod. Otdzka zni: pro¢ tomu tak je? Odpovéd’ dava Hindls a kol. (2007,
s. 330), kdyz napsali: ,,Metody zaloZené na extrapolaci klasickych modelii trendu tedy
vychdzeji z deterministického principu, podle nehoZ budoucnost vyplyvd z pritomnosti.
Jsou konstruovdny na zdklade predpokladu o nemennosti c¢i alespon relativni stability
existujicich tendenci vyvoje zkoumaného jevu.“. Extrapolace pomoci klasickych modela
ma nekolik prednosti i nedostatkli. Z prednosti 1ze pfipomenout napft. relativn€ jednoduchy
matematicko-statisticky —apardt, ktery vytvaii podminky pro pomérné snadnou
algoritmizaci pouzitych metod. Z nedostatkii I1ze pfipomenout jeden z nejzdsadnéjSich
problémt, kterym je skuteCnost, Ze ,extrapolacni prognostické metody neposkytuji
systémové prognozy, kaZdy jev se posuzuje izolovane. Vyvoj ekonomickych velicin je vsak
zpravidla determinovdn radou dalsich velicin, coZ do nej vndsi kauzdlni a stochastické
metody, které se vSak pri extrapolaci trendu ponechdvaji stranou a informace o nich
zustavda nevyuZita® (Hindls akol., 2007, s. 330-331). Ptredpovédi v ¢asovych tadach je
mozné rozd€lit na bodové a intervalové (Kiivy, 2012, s. 9). Ve vlastni praci bude ke

konstrukci predpoveédi uzita bodova ptedpovéd. Bodovd piedpovéd je v prvé tadé
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bodovym odhadem hodnoty, kterou Casovd fada bude mit v konkrétnim budoucim

okamziku.

Intervalovd ptfedpovéd’, jinak také nazyvana piedpovédni interval, je analogii
intervalu spolehlivosti (Kftivy, 2012, s. 9). Problematika zkoumdéni piedpovédnich
vlastnosti dobrych bodovych odhadii a metody konstrukce intervalovych odhadii neni

novinkou poslednich let. Podrobné je popsal ve svych dilech napt. Jifi Andé€l (1976).

Metody pro vytvareni predpoveédi je mozné pouzivat kvalitativni (maji subjektivni
charakter), vychdazejici znazoru experti. Naopak kvantitativni metody vychdzeji
z objektivnich statistickych postupt. U nich se ptedpokladd, Ze se charakter zkoumané
Casové fady v budoucnosti neméni. Jednoznacné plati, Ze vybér pfedpovédni techniky
zavisi na mnoha faktorech. Napft. na tom, jaka je pozadovana forma predpovédi, jaky je jeji
Casovy horizont, jakd presnost je vyZadovdna vcetné¢ charakteru vstupnich dat a jejich

dostupnosti.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vymezeni zakladnich pojmi
Kriminologie

Odbornici, ktefi se problematikou kriminologie zabyvaji, se dosud neshodli na
jednotné uzndvané definici. Podle Novotného, Zapletala a kol. (2004, s. 15) se nejvice
pouzivé definice potvrzujici, Ze: ,, Kriminologie je véda o kriminalité (zlocinnosti), o jejich
pachatelich a obétech a o jeji kontrole.*. Kriminologii lze definovat jako samostatnou,
interdisciplindrni védu, kterd zkoumd za pomoci teoretickych postupi a empirickych
metod nekolik zdsadnich faktort. Patii mezi n¢ kriminalita, jeji pfiCiny, projevy a latence,
pachatelé, obéti ajejich vzdjemny vztah, sankéni systémy a jejich ucinnost, formalni
socidlni kontrola kriminality vykondvdna prostfednictvim trestni justice, neformalni

socidlni kontrola spoleCenskych procesii kriminalizace a viktimizace, prevence a vetejné

minéni o kriminalité (Kuchta, Valkova a kol. 2005, s. 1).
Kriminalni véda

Pojem poprvé pouzil vroce 1890 pravnik, soudce a profesor trestniho prava na
Karlové univerzit¢ Josef Prusdk. Ve svém pojeti chdpal zloc¢in jako socidlni jev, ktery
zpusobily individudlni, socidlni a pfirodni faktory. RozliSoval pfitom dva pojmy, ato
wkrimindlni antropologii“, kterd se zabyvala osobnosti pachatele a , krimindlni
sociologii*, ktera studovala socidlni kofeny, ze kterych pachatel pochédzel. Podle
Scheinosta a kol. (2010, s. 8) jeho pojeti piekracovalo hranice trestniho prava a naopak,

ukdzalo cestu, aby kriminologie mohla otevfit cestu dal§im oborim.
Kriminalita

Pojem patii mezi socidln¢ patologicky jev, kterému se mnozi odbornici na krimindln{
jevy veénuji v kontextu sriznymi aspekty, napf. trestnépravnimi, sociologickymi aj.
Z tohoto diivodu na né cili vice krimindlnich véd, mezi které patii napft. ,,trestnéprdvni
veda, krimindlni politika, kriminalistika, kriminologie“ (Zoubkova a Moulisova, 2004,

s. 8-12).
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Holcr svym pfistupem vyjadfuje, Ze ani dalSi autofi nemaji jednotné stanovisko na
obsah arozsah pojmu. Shrnuto: rozeznédvaji legélni pojeti kriminality a sociologizujici
pojeti kriminality. V praxi to znamend, Ze za prvé pojmem kriminalita se rozumi pouze
trestnd Cinnost. Za druhé: kriminalita je takové jednani a chovéni, kterd sice neni
trestnépravné sankcionovand, ale je spoleCensky nezadouci. Obé pojeti pojmu kriminality

maji jak svoje pfednosti, tak 1 nedostatky (Holcr, 2009, s. 17).

Gftivna akol. (2019, s. 34-37) kriminalitu rozd€luji na tfi €asti. Na uvedenych
strankdch podrobné kazdou ¢4ast analyzuji. Na prvnim mist¢ uvadéji Kkriminalitu
skutecnou, kterd je podle nich souhrnem registrované i skryté kriminality. Podle ndzoru se
jednd oidedl, ktery umoznuje mit presny piehled, kolik trestnych ¢inti bylo skute¢né
spachano. Zaroven ale pro ptesnost dopliuji, Ze by vSechny trestné Ciny musely byt
skutecné nahlaseny nebo zjistény. Praxe dokazuje, Ze to neni vZdy skutecnosti. Na druhém
misté¢ je kriminalita registrovana (zjevna). Jde o krimindlni ¢iny, které obét’ nebo jina
osoba, kterd je o ¢inu informovana, oznamila policii, a ta ji zapsala do evidence. ZjiSténé
udaje jsou zahrnuty do statistik instituci, kterym tato povinnost nélezi. Tteti je kriminalita
skryta (latentni, neregistrovand), vyjadfend rozdilem mezi kriminalitou skute¢nou
aregistrovanou. Tato kriminalita vyznamnou mérou ovliviiuje vSechny dostupné tdaje

0 jiz evidovaném stavu, v¢etn¢ struktury a dynamiky kriminality.
3.2 Pri¢iny kriminality

Zakladni podminkou pfi zjisStovani diivodu vzniku krimindlnich jevl je odhalovéani
pficin jejtho vzniku. Jednd se o logicky predpoklad vcetné opridvnéného pozadavku
skutecné znét pti¢iny vzniku. Ne zdstupné piiCiny. Skute¢nd kvalita znalosti pfi¢in vzniku
této kriminality umoziuje potfebny vyber nezpochybnitelnych a také spravnych opatieni
zaméfenim v prvni fadé na prevenci. Jen po zjiSténi vSech pficin je moZné provinivsi se
osoby sankcionovat. Zejména psychologové se jiZ mnoho let zamysleji, pro¢ tak prudce
roste pocet ptipadl nésilné kriminality. Na zdkladé riznych vyzkumi a prizkumi vznikaji
ruzné psychologické teorie. Velka ¢ast psychologli se domniva, Ze vSe zdlezi na osobnosti
kazdého jednotlivce, jak je schopen reagovat na situace, které vznikly na pocatku jeho
nasilného jednédni. Déle se jedna o to, jak se pachatel nauci reagovat na situace, které
vznikly v dtsledku jeho ndsilného jedndni. DianiSka (2011, s. 195) je ndzoru, Ze rtzné

vytvofené psychologické prostfedi méd zdsadni vliv na schopnost pachatele se v ném
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pohybovat v intencich béZzného socidlniho uceni. V této souvislosti Vélkova a kol. (2012,
s. 458) hovoti o teorii biologické a psychologické, které souhrnné oznacuji jako tzv.
instinktivistické. Jedna se o teorie, které vyhledavaji a nasledné analyzuji pfiCiny vzniklé
agrese zejména v nitru jedince, vjeho vrozenych a vnitinich Cinitelich nebo
mechanismech. Vilkovd akol. (2012, s. 81) uvedli teorie, které jsou charakteristické
opa¢nymi vlastnostmi existujicimi vné jedinct. V této souvislosti uvadéji, Ze se jedna teorii
environmentalistickou, tedy piisobeni vnéjSich vlivli na nésilnou kriminalitu jednotlivce,
které se Casto prodlouzi na doslova krimindlni kariéru. V této souvislosti hrozi nebezpeci,
Ze se postoje tohoto jednotlivce mohou stit vzorem mezi dal$i vrstevniky v pribéhu
postupné probihajicich komunika¢nich kontakt. Jednd se o tzv. teorii diferencidlniho

sdruzovani (kontakti).

Na konci 90. let 20. stoleti a po roce 2000 se zabyval intenzivnimi vyzkumy pfi€in
kriminality Institut pro kriminologii a socidlni prevenci. Zakladem vyzkumu bylo
zkoumdni pfi€in existence a fungovani organizovaného zlocinu v letech 1998 a 1999 (Cejp
a kol., 1999). Po roce 2000 pak nésledovaly sondy, v nichZ byly zjiStoviny problémy za
ucelem efektivniho feSeni. Byly zpracovavany pravdépodobné scénife mozného vyvoje
kriminality (MareSovd in Cejp, 2008). DalSi vyznamnou praci kolektivu pod vedenim
Cejpa byly moZnosti obrany proti ohroZeni spolecnosti zdvaZnou trestnou cinnosti.
Predmétem vyzkumu byla oblast zdvazné trestné cCinnosti. Mezi nimi ekonomicka

kriminalita, korupce, organizovany zlocCin (Cejp a kol., 2009, s. 6).
3.3 Kriminalita jako bezpe¢nostni hrozba

V tvodu této podkapitoly je nutné se zabyvat vyznamnym dokumentem Ministerstva
vnitra CR ,, Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016-2020.“. Vlada
deklarovala, Ze povaZuje za potfebné zaméfit se na prevenci, zejména na prevenci
mladistvych, na zajiSténi bezpecnosti ve méstech a obcich, pfipravit se andsledné
zabezpecovat preventivni, a hlavné komplexni vychovné aktivity pro déti i dosp€lé, to vse
v ramci Programii prevence kriminality (MV CR, 2014, po aktualizaci 2018, s. 25-26).
ZkuSenosti dokazuji, Ze pii kazdé lidské cCinnosti, kterd neni v souladu s legislativou,
dochdzi z mensi nebo vétsi miry ke krimindlni Cinnosti, kterd je ve svych disledcich
velkou bezpecCnostni hrozbou, at' jiz majetkovou nebo v ohrozeni lidskych zivotu.

Zasadnim problémem je, ze lidé, ktefi nesou dusledky takovychto nebezpecnych aktivit,
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nemohou disledky této ¢innosti ovlivnit, protoze ptisobi bez ohledu na jejich vili. Proto
pfijimané postupy v rdmci zdkont a dalSich legislativnich opatfeni jsou velmi potiebné

(Balaban a Stejskal, 2010, s. 9-42).

Simon a Jichova (2018) zpracovali rozsdhlou studii Zverejnéni dat o kriminalité na
lirovai ulic — ndvrh FeSeni pro mésta v Cesku. Zabyvaji se vni riznymi formami
kriminality, které ohroZuji bezpe¢nost ve méstech Ceské republiky. Jejich zdsadnim
argumentem je, 7e¢ v CR zatim neexistuji spolehlivé analyzy kriminality na drovni
konkrétnich mist. Déle, Ze ,,verejnost nemd témer Zddné informace o vyskytu kriminality
v mistech, kde lidé Ziji a kde se pohybuji, co? povaZuji z perspektivy ceské spolecnosti za
zdvazny nedostatek* (§im0n aJichovd, 2018, s. 187). Skutecnosti je, Ze obCané povazuji
jakoukoli formu kriminality za velkou bezpecnostni hrozbu. Oba autofi podrobili kritice
obsah vysilani médii z hlediska kriminality. Jako argument pro své tvrzeni uvedli
ptispévek Hdakové, kterd potvrdila, Ze ,,Medidlni prezentace kriminality se tak vyznamné
odlisuje od oficidlnich policejnich statistik, které zahrnuji evidovanou kriminalitu,
a medidlni diskurz je determinovdn tim, Ze se zaméruje na ,,netypickou*, ovsSem medidlné
atraktivni kriminalitu. Také prezentace trestnich sankci je touto disproporci medidlniho
zobrazovdni vyznamné ovlivnena. “ (Hakova, 2019, s. 40). Simon a Jichova (2018, s. 200)
zaujali velmi kritické stanovisko vic¢i volenym zdstupcim v municipalitich a poslanecké
snémovné. Upozornili na jejich ,, pokiivené jedndni“ s tim, Ze jsou mnohdy pfili§ odtrzeni
od béZného Zivota vétSiny obcCani, takze ,,Je otdzkou, do jaké miry se tito voleni politici

Fidi tim, co o kriminalité medidlné vnimd jejich volic — obcan. .
3.4 Zakladni druhy kriminality

V této kapitole bakalarské prace budou popsany vybrané zakladni druhy kriminality.
3.4.1 Nasilna kriminalita

V odborné literatufe mnozi autofi pojem ,,ndsilnd kriminalita“ pfed mnoha lety a ani
v soucasné dob¢ nechépali jednotné. Totéz plati o trestnim zdkoniku, ktery neuvadi trestné
¢iny nésilné povahy jako jednu skupinu. Po provedené aktualizaci, kterd platila od 1. ledna

2010', byly zafazeny trestné &iny proti Zivotu azdravi do hlavy prvni zvldstni &dsti.

1 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestn{ zdkonik, v aktudlnim znéni
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Nasilna trestnd kriminalita je uvadéna téméf ve vSech dalSich hlavach trestniho zékoniku,
a to v jeho druhé, tteti, Ctvrté, sedmé, osmé, devaté i desaté hlavé. Nejnebezpecndjsi nésili
je obsahem tiindcté hlavy, kterd se tyka trestnych c¢int proti lidskosti, proti miru

a vale¢nych trestnych ¢in (MareSova a kol., 2015, s. 10).

Podrobné a dlouhodob& se problematice nasili vénuje Samal v trestnim zikoniku
a jeho obecné ¢asti. Nésili chdpe jako prostiedek, kterym pachatel plisobi na obét’ bud’
formou vis absoluta (tento zplisob nedovoluje zZadny odpor obéti, protoze prvnim aktem,
ktery pachatel provede, je usili co nejdiive obét’ svazat, aby ji znemoznil jakykoli odpor)
nebo zptsobem vis compulsiva. V tomto piipad¢ dto¢nik na obét’ plisobi proti jeji vili,
protoZze je veden snahou ndsili na obé&ti stupnovat scilem, aby se obét co nejdiive
podvolila tak, jak uto¢nik ocekdva. Nerozhoduje, o jaky zpusob nasili jde — fyzické nebo
psychické, Casto se Ize setkat s tim, Zze do dé&je k ovlivnéni obéti vstupuje hrozba ubliZzeni
dal$imu ¢loveéku (gémal, 2012, s. 1306). Vis compulsiva mize mit také formu donucovani
psychického, coZz uZ nebude ndsilim, ale vzdy pouze pohrizkou ndsili, at' jiz
bezprostfedniho nebo budouciho. Instrumentdlné pojaté nasili nemusi nutné¢ smétrovat proti
osob¢, na jejiz vili chce pachatel plisobit — mlize sméfovat i proti jiné osob¢ napi. vici
osobé blizké. Spurny (1996, s. 7) povazuje ndsili za ,patologicky zpiisob interakce

konkrétniho jedince (skupiny) s okolim*“.

Pojem nésilnd kriminalita pouZivd Policie CR ve statistickych piehledech
zahrnujicich informace o trestnych c¢inech. Duvod je logicky. Jsou v kontextu se
statistickymi pravidly zahrnovany pod policejni takticko-statistickou klasifikaci trestnych
¢inll, protoZe je v konkrétnich paragrafech vymezuje trestni zdkonik (MareSova akol.,
2015, s. 19). Kpojmu ,,ndsilnd kriminalita“ dopliuji Novotny, Zapletal a kol. (2008,
s. 287), ze ,,neni pojmem prdvnim, ale kriminologickym“. Mnoho zkuSenosti kriminalista
dokazuje, ze vetejnost fadi pod nésilnou kriminalitu také aktivity, které nemaji souvislost
s nésilnou kriminalitou. Pfikladem jsou napf. kradeze vloupanim, zhérstvi. Kriminalistické
pojeti je ale uz8i. Odbornici do ni zatazuji dtoky proti fyzické nebo psychické integrité
clovéka ve smyslu umyslného uziti fyzického nasili, resp. pohriizky ndsili vii¢i konkrétni
osob¢. Také motivacni faktory jsou rizné, napt. nepiatelstvi (klasikou je vrazda ze msty).
Nelze opomenout tzv. instrumentdlni faktor, kterym je napt. vrazda na objednavku pro zisk

dédictvi (Svatos, 2012, s. 113-114). Podle Viélkové, Kuchty a Hulmakové (2019, s. 379)

ndsilnd kriminalita zahrnuje trestné Ciny, které jsou charakteristické pro cilené poskozeni,
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destrukci cilového objektu jednédni. Pro zatazeni n&jakého ¢inu do ndasilné kriminality je
dostacujici zdmér konkrétni objekt posSkodit, znifit nebo usmrtit. Pachatele ndsilné
kriminality lze délit dle riznych kritérii, napt. dle pravni kvalifikace jejich skutku, dle
jejich motivu, dle charakteru vztahu k obéti apod. Na pachatele nasilné kriminality Ize
samoziejmé také aplikovat obecné typologie pachatelll, napt. komplexni typologie, kterou
uvadi Cirtkova (2016, s. 64-68) a kterd déli pachatele na pét zakladnich typti dle osobnosti
pachatele: 1. Socializovany (normadlni) typ, 2. Neuroticky typ, 3. Psychopaticky typ, 4.
Mentéln¢ retardovany typ a 5. Psychoticky typ. Je logické a pochopitelné, Ze pachatelé
ndsilné kriminality maji rizné charakterové vlastnosti, takZe i pro odborniky neni snadné
definovat co nejpresnéji jejich typické a charakteristické znaky, které by mély spolecny
zédklad. Laici se Casto domnivaji, Ze maji jeden spolecny znak, ato spéachat trestny ¢in
s cilem ziskat pro sebe co nejvétsi vyhodu, mnohdy i za cenu ztraty jiného lidského Zivota.
Lidé se Casto domnivaji, Ze se jednd o psychopaty, nédsilné krimindlniky, osoby, ktefi
uzivaji drogy apod. Odbornici dokonce v knihdch uvadégji, Ze maji nizky intelekt, takze

dosahuji nizstho stupné vzdélani (§im0véek, 2011, s. 336).

V souvislosti s ndsilnou trestnou Cinnosti je nutné piipomenout viktimologii jako
vyznamny védni obor. Ukolem tohoto oboru je na védecké bazi zkoumat osoby obéti,
vztah mezi obéti a pachatelem, dlohu obéti v pritbéhu procesu viktimizace, ndsledné
v procesu odhalovani, vySetfovdni a soudniho projednavani kazdého konkrétniho ptipadu.
Viktimologie musi plnit dalsi diillezity ikol zaméfeny na ochranu obéti, na zplisoby jejiho
odskodnéni vCetné nutné rehabilitace. V zadveru nelze opomenout dalsi velmi dulezity dkol.

Tim je ochrana ob¢anti pted viktimizaci (Novotny, Zapletal a kol., 2008, s. 151).
3.4.2 Mravnostni kriminalita

Mravnostni kriminalitu lze definovat jako ,, skupinu trestnych cini, jejichz typickym
obsahem je protiprdvni zasahovdni do sféry svobodného rozhodovdni o pohlavnim styku,
mravniho a télesného vyvoje“ (Chmelik akol., 2003, s. 15). Pojem mravnostni trestnd
¢innost je casto definovdna jako sexudlni trestnd c¢innost z divodii, Ze podle nézorii
odbornikli vymezuje §ir$i okruh jedndni. V zdkonég €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni
pozdé&jsich ptedpisii, zdkonodarci provedli jeho kodifikaci v otdzce ptivodni pravni dpravy
tykajici se sexudlnich trestnych ¢inl a také ¢ind souvisejicich s mravnostni kriminalitou.

s w2z

Po mnoha diskusich pfesunuli tuto ¢ast po zvdZeni do zvlastni ¢asti z pivodni hlavy VIIIL.
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zdkona ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, do jeho hlavy III. Zména se miZe zdat poméerné
naroC¢nd, ale je spravnd. Jedna se o to, Ze nezpochybniteln¢ kazdy jedinec musi prezentovat
svllj nazor na uddlost, kterd se stala andzor musi byt v pribéhu a zdvérech jednéani
rozhodujici. Jednd se o to, Ze nov¢ usporddany trestni zdkonik fadi dpravu tak, aby na
prvnich mistech byly rozhodujici spolecenské zdjmy ana konci pomyslné fady méné
naléhavé. Tento stav také potvrdila divodova zprava. Bylo zdliraznéno, Ze jednoznac¢né ma
piednost ochrana zdkladnich lidskych prav tak, jak je uvedeno také v diivodové zprave.

(Ministerstvo spravedlnosti, 2020).

Na jedné strané jsou zdkonnd pravidla, kterd je povinnosti kazdého obcana
dodrZovat. Na stran¢ druhé si Cast vetfejnosti vytvaii vlastni pravidla, kterd jsou v rozporu
s pravidly zdkonnymi, s nepsanymi moralnimi pravidly a hodnotami spolecnosti (Novotny,
Zapletal a kol., 2008, s. 310). Ve Zprave o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a vefejného
potadku na tzemi Ceské republiky vroce 2019 v oblasti mravnostni kriminality byla
pozornost vénovdna problematice mravnosti v kontextu s kriminalitou mliddeZe s tim, Ze
stile vice déti podceiiuje nebezpeci virtudlniho prostfedi. Pachatelé stdle vice zneuZivaji
jejich davéfivosti (MV CR, 2020, s. 25). Cést vefejnosti je naprosto lhostejnd k vychové
déti, kterd se v mnoha piipadech dotykd také jejich komercniho sexudlniho zneuZzivani.
Specidlni skupinu tvofi déti, které vyriistaji pfevazné v rozvracenych rodindch, v rodindch

alkoholikli nebo drogové zavislych osob.

Mnozi odbornici se domnivaji, ze v Ceské republice je vSeobecné malo pozornosti
vénovano znasilnéni. Tomu také odpovida maly zdjem a podpora obéti, které se staly cilem

tohoto mravnostniho kriminélniho ¢inu. Ten je navic mnohdy zlehcovén a bagatelizovan.

Utad Vysokého komisafe OSN vydal vroce 2003 soubor pokynil k zajisténi
prevence, ddle postupy pii reakcich na sexudlni a genderové nasili, které se odehrava po
celém svété. Termin ,,sexudlni ndsili“, vcetn¢ vykofistovani a zneuZivani, oznacuje
jakykoliv ¢in, pokus nebo vyhriizku, které jsou projevem sexudlniho charakteru. ,, To miiZe

za urcitych podminek vést k fyzické, psychologické a emociondlni vijme. “.

Blatnikova a kol. (2014, s. 90) si polozili otazku, zda ,, registr pachatelii sexudlnich
deliktii v CR je ndstrojem, ktery md umoZnit iiradiim sledovat pobyt a aktivity sexudlnich
delikventii vcetné tech, kteri jiZ vykonali své tresty“. Doplnili, Ze tyto registry v zahrani¢i

Casto obsahuji nékteré zpifistupnéné informace vefejnosti nebo vybranym osobam, piipadné
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nechybi povinnost sexudlni delikventy do téchto databazi zaradit. Blatnikova a kol. uvedli,
Ze razné databdze pachatelll, a to nejen téch, ktefi se dopustili sexudlni kriminality, jsou

pouzivané policejnimi orgdny v soucasnosti zcela bézné.
3.4.3 Majetkova kriminalita

Kriminologie majetkovou kriminalitu vymezuje ve dvou pojetich. UZ$i pojeti je
chdpédno jako tzv. legalni pojeti. Na kriminalitu nahliZ{ jako na konkrétni soubor jednani
ruznych subjektl, oznaCované je jako trestné ciny. Opakem je pojeti z hlediska
sociologického. OdliSuje se svou nezdvislosti na trestnim pravu. Cilem je feSeni predevsSim
z hlediska umysIného poruSovani trestnépravnich norem. Obsahem je latentni kriminalita,
véetné feSeni jinych zdvaznych socidlné patologickych jevii (Zoubkovd, 2011, s. 80-81).
Ke zjistovani vyuziva policejni statistiky. Zakladem jsou vychodiska z ndzvl hlav zvlastni
¢asti trestniho zdkoniku, pfiCemz se vychdzi pii zpracovani dat z justiCni statistiky.
Struktura kriminality je tvofena kriminalitou obecnou, kterd obsahuje kriminalitu nasilnou,
mravnostni, majetkovou, v€etné kriminality ostatni. Druhou ¢4sti prehledu statistik je tzv.
jind kriminalita, do které jsou v¢lenény hospodéiskd kriminalita, vojenské trestné Ciny

a zbyvajici kriminalita (Gfivna a kol., 2019, s. 104-109, dale s. 136-141).

Z hlediska trestniho jsou majetkové trestné Ciny vyjmenovany v paté hlavé zvIlastni
casti trestniho zakoniku (ust. § 205-232). Jsou smérovdny na problematiku vlastnictvi
(napt. krddez, zpronevéra) majetku jako celku (naptf. podvod). Do této skupiny jsou
zahrnovany také nehmotné statky (napf. autorskd prava). Tim vycet nekonci. V jinych
¢astech trestniho zdkoniku jsou feSeny dalsi trestné Ciny, napt. loupeze, vytrznictvi, trestné
¢iny hospodarské. Na otazku, jaké jsou dals$i dopady na poSkozené osoby, je moZné uvést
nasledujici. Jako prvni zélezitost vétSina poSkozenych osob fesi materidlni dopady, tedy
hodnotu véci, které jim byly odcizeny. Problém nastivd pouze za piedpokladu, Ze
poskozend osoba nebyla pojisténd. Za druhé lze zminit emociondlni a psychickou djmu.

Subjektivni mira posuzovani je velmi rozdilnd a individualni (Policie CR, 2020).

Hlavnim problémem je, Ze ,, Majetkovd kriminalita se jako zdroj znacnych financnich
prostredkii i jako mozny zdroj celoZivotni existence jednotlivci, ale i skupin osob, velmi
osvedcila* (MareSova in Cejp, 2008, s. 23). MareSova zaroven definovala pfiiny vysoké
urovné majetkové kriminality. Také analyzovala hlavni faktory, které se podileji na

pfi¢inach vysoké kriminality.
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Politika. ,,...sice primo majetkovou kriminalitu nepodporuje, prdve naopak halasné
proti ni broji, zejména vsak proti té, kterd smeéruje proti obcanuim — volicum* (MareSova in

Ceijp, 2008, s. 23).

Ekonomika. ,, Spise, neZ stav ekonomiky podporuje zdvaznou majetkovou kriminalitu
(jeji rozsah ivysi zpiisobené Skody) legislativa, kterd nevymezuje jasné pravidla
ekonomickym operacim a ndsledné zjistené nedostatky a pochybeni kriminalizuje.*

(Maresova in Cejp, 2008, s. 24).

Pravo. ,,Ceské prdvo vymezeni majetkové, hospoddrské, ekonomické a financni
kriminality teprve Fesi. Zdkroky vici zdvainé majetkové kriminalité jsou sice castejsi neZ
v minulych letech, ale ve svém vysledku stdle casto neefektivni.“ (MareSové in Cejp, 2008,

s. 24).

Statni sprava. ,, Proti majetkové kriminalité nepostupuje dostatecné tvrde,
nekompromisné.“. Tykd se to zejména nejednotnosti boje proti korupci (MareSova, in

Cejp, 2008, s. 25).
3.4.4 Hospodarska kriminalita

V této souvislosti se 1ze setkat s pojmem hospodéiska kriminalita, ale také s pojmem
ekonomickd kriminalita. Napt. Cejp a kol. (2009, s. 104) konstatovali, Ze ,, Ekonomickd
kriminalita je viceméné kriminologicky termin: orgdny cinné v trestnim jedndni ,,znaji*

¢

pouze termin kriminalita hospoddrskd.“. Dale kriticky poukdzali na to, co pfispélo
k nartistu ekonomické kriminality v Ceské republice pii transformaci ekonomiky. Vinikem
byla, podle ndzoru kolektivu, zdkonoddrnd cinnost. Chybély regulacni brzdy, nebyly
definovany sankce apod. Klasickym pifipadem byly snahy po obnoveni spofitelnich
a uveérovych druzstev tzv. kampelicek, které mély mnohaletou tradici. Zdkon ¢ 87/1995
Sb., o spoftitelnich audvérnich druzstvech neobsahoval Zddny kontrolni efektivni
mechanismus, coz tehdejsi poslance pftili§ netrapilo. ,,Zdkon byl sice prijat, ale s takovymi
legislativnimi nedostatky, Ze jiz zdhy po uvedeni do Zivota byla mnohd tato druZstva
vytunelovdana. Teprve ex post byly do zdkona pripojeny regulacni mechanismy.“ (Cejp

akol, 2009, s. 105). Castoral (2011, s. 12) definoval hospodarskou kriminalitu jako

., protipravni ekonomické jedndni, kterym byl dosaZen financni nebo jiny prospéch na iikor
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konkrétniho ekonomického subjektu (stdat, obchodni spolecnost, fyzickd osoba apod.)

a které soucasné napliuje zdkonné znaky skutkovych podstat konkrétnich trestnych cinii*“.

Podle trestniho zdkoniku jsou do ust. § 240-245 zahrnuty skutkové podstaty
povazovano védomé zkraceni dang, riiznych poplatki a podobnych povinnych plateb, napft.
neodvedeni dané, pojistného na socidlni zabezpeceni a v kontextu s danovym fizenim
nesplnéni oznamovaci povinnosti. Naopak neni kriminalizovdno nezaplaceni dané¢ ¢i jiné
povinné platby, nejde-li o soucdst jejich zkrdceni nebo neodvedeni. Pii vySetfovani
a soudnim jednéni je brdn ohled na typizaci trestné Cinnosti a také na pouZitou metodu
vySetfovani (Pdry a Kuchta, 2013, s. 118-119). Jednozna¢né plati, Ze vSechny postupy,
které budou zjistovat danové uniky, maji souvislost s dafiovou kriminalitou a jsou
jednoznacné hodnoceny jako konkrétni danovy delikt s tim, Ze mtliZe nastat situace, Ze se
v trestnim fizeni nepodaii prokdzat konkrétné, o ktery danovy delikt se jednd a zda viibec
je danovym deliktem nebo danovou kriminalitou (FrysStak a Hru§dkov4, 2017, s. 14-15). Na
to, ze danové trestné Ciny kraceni dan¢ patii mezi nejpocetnéjsi skupinu hospodarskych

trestnych ¢intl, upozornil Kocina (2016, s. 24-27).

Do hospodéiské kriminality je zatazena korupce. Ve vefejnosti byl po mnoho let
zndm pojem uplatkafstvi. Korupce, o které se zacind vice hovofit az po roce 2008, ma
mnohem S$kodlivejsi nasledky, které jsou casto mnohondsobné vétsi. Podle Chmelika
(2003, s. 36) je také znacny rozdil ,,v toleranci, prahu vnimani tiplatkdarstvi a korupce, kdy
uplatkdrstvi je podstatnou cdsti spolecnosti tolerovdano, oproti tomu korupcni jedndni md
nizkou toleranci ve spolecnosti“. Vznikaji nové pojmy jako uplatkarstvi ¢i korupce a jsou
definovany dalif trestné Giny. Ministerstvo vnitra CR zvefejnilo ve své zpravé vysledky
zjisténi, kdy ceSti podnikatelé a manaZeii odpovédéli, ze hlavnim divodem vysoké
korupce je ,jeji Siroce akceptovany spolecensky jev*. Pouze osm procent oslovenych
uvedlo, Ze ,,podnikatelsky sektor bere korupci mdlo vazne“ (MV, 2013, s. 9-10). Pro
uptfesnéni k tématu korupce Vantuch (2008, s. 7) napsal: ,,Korupce zahrnuje vsechny
projevy, jimiZ ziskavd neoprdvnény majetkovy prospéch subjekt (at jiZ fyzickd ¢i prdavnickd
osoba), ktery za to poskytuje jakékoliv vyhody strané, kterd prospéch poskytuje. Korupce
tedy zahrnuje jak jednotlivé formy uplatkdarstvi, které jsou upraveny v trestnim zdkone, tak
dalsi navazujici formy trestné cinnosti, v nich je obsaZeno jedndni korupcniho

charakteru. . Také Naxera (2014, s. 54-76) v obsdhlé analyze potvrdil, Ze korupce je
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skute¢né velmi nebezpecny jev, ktery md nckolik variant, od sebe jsou odd€leny jen
nepatrné a asto se prolinaji. O to je t&€Z$i vSe spravné po zdkonné strance specifikovat, aby
zaveér soudl byl nezpochybnitelny. Za to maji vSechny moznosti jedno spole¢né.
Predstavuji velmi nebezpecny spolecensky jev. Naxera potvrdil, Ze ,,Jednotlivé kategorie
korupce jsou vymezeny na zdkladé toho, zda se tykaji niZsich ¢i vysSich pater byrokracie
a politiky, zda se korupcniho jedndni dopoustéji jednotlivi aktéri ci celé korupcni site, zda

1

korupcni jedndni iniciuje ,, tirednik“ nebo ,,obcan* a zda jde o jev systémovy. “.
3.4.5 Kyberneticka kriminalita

V souvislosti s kybernetickou kriminalitou je v prvni fad€ nezbytné poloZit si otazku,
jak si stit efektivné chrani svou kybernetickou bezpecnost. Diky obrovskému rozvoji
internetu a dalSich technickych komunikacnich moznosti se kyberneticky prostor stava
stile vice zranitelngj§im. V Ceské republice se profesiondlné vénuje této problematice
Nérodni tfad pro kybernetickou ainformaéni bezpeénost (dile jen NUKIB). Velké
mnozstvi riznych hackerskych utokli potvrzuje, Ze se kyberneticky prostor jen obtizné
brani nejriznéjSim dtoktim, které maji za cil co nejvice poskodit konkrétni subjekty. Rtzné
hackerské skupiny, kyberzlocinci, teroristé, hacketi vyuzivaji velmi moderni technologie,
které jsou financovadny zcela prokazatelné riznymi zdjmovymi skupinami majicimi
k dispozici obrovské finanéni prostiedky, coZ si mnohdy Cesk4 republika nemtize doslova
finan¢n& dovolit. NUKIB (2019, s. 8) ale ptiznéva, Ze také existuji tzv. etiCti hackefi, ktefi
si uvédomuji, Ze jsou staty, které potiebuji pracovat v internetovém prostoru pro zajisténi
potieb svych obgantl, a ty jsou finanéné poskozovany. NUKIB (2019, s. 9) ve své zpravé
dale upozornil na dal$i novy jev. Hrozbou pro bezpecnost statu jsou politi¢ti hack-aktivisté,
usilujici o politické, ideologické nebo socidlni zmény. Black hats — v CR nepracuji pro
Zadnou zahrani¢ni a ani ¢eskou zdjmovou skupinu, ale je opravnény predpoklad, Ze sleduji
pouze své zdjmy. Podle NUKIB se lze na zdkladé vysledkt sledovani domnivat, Ze aktivita

je stdle vice na dstupu.

V nékolika poslednich letech 1ze pomérné snadno zjistit, Ze prubézné vznikaji stile
nové definice. Podle Jirdska a kol. (2013, s. 57) je kybernetickd bezpecnost ,,Souhrn
prdvnich, organizacnich, technickych a vzdéldavacich prostiedku smérujicich k zajisténi
ochrany kybernetického prostoru. . Dal$Sim z autort je napt. Jirovsky (2007, s. 19). Autor

chape kybernetickou kriminalitu jako ¢innost, kterou védomé vykondvaji subjekty, které
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jsou si jisté svou schopnosti a Casto také neomylnosti, takZe poruSuji zdkon i mordlni
pravidla spolec¢nosti. Cilem jsou ttoky napt. proti pocitacim bez ohledu na to, kdo je jejich
majitelem, proti hardwaru, softwaru, datim, sitim apod. Znamé jsou piipady, kdy pocita¢
je pouze ndstrojem k proniknuti do cizich systémi. Podle Gfivny a kol. (2019, s. 393-402)
specifikem této kriminality je, Ze se muze odehrdvat bez ohledu na vili jednotlivce
24 hodin denng, 7 dni v tydnu. Kazdy okamzik se méni v data v ném obsaZend a mohou

probihat Skodlivé ttoky.

Je to také otdzka zodpovédnosti, jak jsou pocitate ve statni isoukromé sféfe
efektivné chranény. Z uvedenych faktd jednoznacné vyplyvd, Ze velkym nebezpecim
z hlediska kybernetické kriminality je Ccinnost hackerti, ktefi jsou pro ni velmi
nebezpecnym subjektem. Podrobné se problematice hackerstvi vénoval Zavr$nik (2017,
s. 128). Pocatky hackerstvi charakterizoval jako cinnost, kterd ve svych zacatcich
nepraktikovala destruktivni nebo vandalské ¢innosti. Paradoxem je, Ze se hackefi v rdmci
svych pracovnich procesii vénovali budovani siti u konkrétnich subjektli, programovali
¢innosti podle pozadavkl svych zaméstnavatelll. ,, Pri budovdni siti slo o bézny a Zddouct
pristup cdsti skupin, které se zabyvaly programovdanim.“ (Zavrsnik, 2017 s. 128). Velkou
vyhodou téchto osob je, Ze zpravidla pracuji v globdlnim prosttedi, které je pomérné
rozsahlé, protoZe v ramci programovani a vyhleddvani potfebnych informaci a zdroji to
ani jinak nelze. V podstaté¢ se jednd o Cinnost, kterd je jen téZko vysledovatelna.
Vysledkem je, Ze hacker je vzdy o krok nebo vice krok vptfedu. Pozornost ¢innosti
hackerli vénoval také Gfivna (2019, s. 392), kdyz vypracoval jejich stru¢nou
charakteristiku. ,,Z hlediska charakteristiky pachatele zdleZi vidy na druhu ¢i typu trestné
cinnosti, které se dopousti, neexistuje typicky pachatel kyberkriminality, predpokladem je

pouze zdkladni uZivatelskd znalost kyberprostoru. “.

Zajisténi kybernetické bezpecnosti je pro Ceskou republiku zdsadni Einnosti.
Nehled¢ na nepopiratelnou skuteCnost, Ze je soucdsti mezinarodniho spolecenstvi a je
povinna vytvafet kvalitni podminky, aby mécla pod kontrolou vSechny bezpe€nostni
problémy, které jsou pod jeji jurisdikci. ,, Obecné totiZ tento princip zaklddd odpovédnost
stdtu za Skodlivé ndsledky zpiisobené ostatnim stdatim v diisledku poruseni mezindrodniho
prdava verejného v situacich, kdy stat mohl takovému poruseni zabrdnit.“ (PolCak a kol.,
2016, s. 25-26). Dtlezita je ale informace, Ze kyberneticka kriminalita je vZdy postavena

na podstaté, Ze ,,Feseni bezpecnostné exponovanych situaci nemiiZe byt otdzkou mésicu Ci
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let, ale Ze komplex bezpecnostnich ndstrojit musi byt nastaven tak, aby k jejich uZiti mohlo
dojit v bezprostrednim diisledku bezpecnostni hrozby nebo dokonce i preventivné* (Polc¢ak

a kol., 2016, s. 41).
3.5 Prevence kriminality

Vytvofit systém prevence kriminality trvalo v Ceské republice mnoho let. Bylo nutné
ziskat, analyzovat a vyhodnotit statisice ziskanych informaci, jejich aktudlnost, Gc¢innost,
efektivnost apod. Prevence kriminality a jeji efektivnost a tispéSnost zavisi ve velké mite
na moZznosti zajistit socidlni prevenci, kterd je vyznamnym faktorem pomadhajicim 1épe
zvladnout socializaci a socidlni integraci. V dal$i etapé se jednd o zajiSt€éni moZnosti
celospolecenskych zmén a ekonomickych podminek. Jednd se o dva faktory, které jsou
v centru pozornosti velké Casti spolecnosti. Nutné je zdaraznit, Ze vlada se netaji tim, Ze je

pro ni velmi obtizné zméfit redlny dopad efektivity socidlni prevence z diivodii neustdlych

ekonomickych a dal§ich zmén, které pribézné probihaji (MV CR, 2020).

Dalsim faktorem zasluhujicim pozornost je situa¢ni prevence. Také pro ni je nutné
sbirat a vyuZzivat rizné informace z piedchézejicich obdobi, protoZe jsou zdkladem pro
dalsi etapu vyvoje. Cilem spolecnosti je pfijimat opatfeni a disledné je kontrolovat, aby
mohlo byt zabezpeCeno postupné sniZzovani kriminogennich podminek. Zilezi na
obcanech, jak k této problematice pfistoupi. Odpovédnost musi fungovat vSude tam, kde
obc¢ané 7iji a pracuji. Ostatni subjekty z celostatniho pohledu, tj. obce, kraje atd. maji svou

odpovédnost definovanu legislativng (MV CR, 2020).

3.5.1 Urovné prevenci

Vv

Primarni prevence. Je charakterizovana jako nejniz$i stupen. Jejim cilem jsou
vychovné, vzd€lavaci, volnoCasové, osvétové a poradenské aktivity. UrCeny jsou pro
Sirokou vefejnost. TEZist¢ této prevence se dotykd predevSim rodiny, $kol, rGznych
zdjmovych aktivit. Pfedpokladem je, Ze vSechny vyjmenované, ale inevyjmenované
subjekty budou aktivné¢ akladnym zpisobem déti a mlddeZz ovliviiovat. Vyznamné
a efektivné tak budou pfispivat k uceni se zodpovédnosti za vSechny cinnosti, které

vykondvaji (MV CR, 2020).
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Sekundarni prevence. Cilen¢ se zaméfuje na rizikové jedince a skupiny, které se
ocitaji v riznych Zivotnich pracovnich iosobnich situacich a potfebuji pomoc jinych
subjektil, aby potfebnd feSeni pro zbaveni se negativnich problémi sebe samych dobie
zvladli. Zajimavé je, Ze odbornici piedpokladaji, Ze se jednd o osoby, u kterych rtzné
indicie potvrzuji, Ze maji pfedpoklady pdachat trestnou ¢innost nebo naopak byt jejimi
obét'mi. Tito lidé potiebuji specializovanou socidlni péci, pokud maji predpoklady péchat
trestnou ¢innost. PECi zaméfenou na socidlné patologické jevy, napt. pro 1écbu drogové

zdvislosti (MV CR, 2020).

W

Terciarni prevence je zaméfena na co nejispéSnéjsi resocializaci krimindlné
naruSenych osob, které byly z vézeni jiZ propustény a Casto zlstdvaji tzv. na ulici mnohdy
bez jakékoli pomoci. Zejména po mnoha letech pobytu ve vézeni se v praktickém Zivoté
nesnadno orientuji, mnoho véci je pro né jiz neznamych, mnohé se zménilo. Jako byvali
vézni maji asto velké potize se ziskdnim zaméstnani. Casto jim chybi potiebna
kvalifikace. Na pocatku pottebuji pomoc tykajici se socidlniho a rodinného poradenstvi pii
ziskdavani bydleni. Cilem tercidlni prevence je, aby se klient co nejrychleji zorientoval

v novém Zivoté a ziskané poznatky si i naddle udrzel (MV CR, 2020).

Prevence kriminality je nedilnd soucdst trestni politiky. Prevence vzdy znamend
pfedpoklady a poté piipravu pro aplikaci opatfeni, kterd nejsou represivni. Zasadnim cilem
je snizovani celkové kriminality a souCasné pomoc pii feSeni planovanych nebo naopak
necekanych situaci, které maji ve svych kompetencich stitni, vefejnopravni ¢i
soukromopravni subjekty. Hlavnim cilem je vytvofit podminky pro ptedchdzeni pachéani
kriminality. Opatifeni jsou nedilnou soucdsti socidlni i situacni prevence. Nelze ale
opomenout, Ze zasadnim ukolem je nutnost zajiSténi rychlého a efektivniho informovéni
véetn¢ internetu. Jednd se o nendsilnou informovanost ob¢anti o tom, jaké moznosti maji,

a jak se branit pfi neCekanych Zivotnich situacich, zejména pied trestnou ¢innosti.

Ve Strategii prevence kriminality v Ceské republice na obdobi 2016 az 2020 (po
aktualizaci v roce 2018) bylo konstatovdno, Ze vybudovany systém prevence kriminality,
kromé¢ jiz ustdlenych organiza¢nich ¢innosti, nyni hledd moznosti pro posileni a ptisobeni

dobrovolnikil, ktefi budou spolupracovat a pomdhat pfi zajiStovani bezpecnosti, a také
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vefejného potadku. Pii té piileZitosti byl pfipomenut stavajici systém prevence kriminality,

ktery ptsobi na tfech tdrovnich, a to:

1. republikovd — vldda CR, Republikovy vybor pro prevenci kriminality, ministerstva
a dalsi statni instituce,

2. krajska — krajské urady,

3. lokalni — samospravy mést a obci (MV 2014, s. 13).

Mezirezortni uroven, tj. republikovd. Zakladem je mezirezortni spoluprace.
Formuluje preventivni politiku vlady pii feSeni vztahu k obecné kriminalité. Koordinuje
preventivni Cinnosti jednotlivych rezorti (¢lenové Republikového vyboru pro prevenci
kriminality). Situacni prevenci kriminality organiza¢né zajiSt'uje Poradni sbor pro situac¢ni

prevenci kriminality (MV CR, 2020).

Rezortni drovein. Vychozim a urcujicim bodem je legislativa, z ni pak vychazeji
jednotlivé programy prevence. Jednd se o vécnou pusobnost jednotlivych ministerstev,
kterd vypracovavaji nové aktivity s novymi piistupy, to prispiva k dalSi tvorbé konkrétni

legislativy (MV CR, 2020).

Mistni drovei. Do aktivit se zapojuji mistni organy vefejné spravy, policie, nevladni
organizace, instituce pusobici v obcich. Zisadni podminkou je existence, optimalni
rozloZeni ¢innosti pusobnosti v oblastech socidlni a situacni prevence. Mistni droven je
z hlediska organiza¢niho zajiSténi kliCovd, zejména programy prevence kriminality na
mistni drovni. Hlavni podstatou je soucinnost vSech subjektli podilejicich se na mistnich
aktivitich. Hlavni odpovédnost je v kompetenci obecnich zastupitelstev. Ulohou Policie
CR je doporucovat konkrétni opatieni vychazejici z aktudlni situace v misté, pozornost je
nutné vénovat také situacni prevenci. Dulezitou dlohu maji obecni a méstské policie,
samospravy vsech kraji CR, mést aobci. Do &innosti se musi aktivné zapojit také

podnikatelské subjekty (MV CR, 2020).

Prevence kriminality je dileZitou cinnosti, kterd se podili na represivni sloZzce
(represe kriminality, tedy boj s kriminalitou 1 nasilnymi legdlnimi prostfedky) a prevenéni
sloZzce (prevence kriminality) (Holcr, 2009, s. 171). Na otdzku, co vSe prevence
kriminality ptfedstavuje, co je jeji podstatou, opét odpovida Holcr. Prevence kriminality je

,vedecky zdiivodnené, zamerné, cilevedomé, pldanovité a koordinované piisobeni na priciny
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a podminky kriminality s cilem je odstranit, nebo vhodnym vybérem forem a metod
pusobeni alespon zcdsti (dle moZnosti vSak v co nejvyssi mire) eliminovat, pripadné jejich
negativni dopady omezit a soucasné podporovat vytvdareni podminek antikriminogennich
(Holcr, 2009, s. 170-171). Pojem prevence hovoii sim za sebe. VZdy se jednd o vice ¢i
méné prijatych opatieni, kterd maji za cil velmi Casn€ na zdklad¢ analyzy pfipravit
preventivni opatfeni zdrovenl s podporou vybranych a prokazatelné ucinnych pozitivnich
faktorti, o kterych bylo jiz dopifedu zndmo, Ze pii spravné aplikaci kriminalitu skutecné
umi snizit. Aby bylo mozné vSe pfipravit, je nutné vzit do uvahy a efektivné vyuzit jiz
ziskané zkuSenosti, coZ umozni 1épe poznat a icinngji eliminovat zpravidla nendpadné
pfichdzejici negativni jevy. Vyznamnou a efektivni pomutckou jsou vyzkumy zaméfené na
problematiku kriminologickych vyzkumi. To umoZzni dopfedu zjistit pfiiny ndsilné

kriminality, kterd se zacala ,,plouzivé* v mist¢ puisobeni objevovat. Nasledn¢ to umoZzni

navrhnout, projednat a schvalit nové opatieni.

Opati‘eni k prevenci kriminality v konkrétnim misté

Je nezbytné si uvédomit, Ze jiné podminky pro sestavovani programi prevence
kriminality jsou na celostitni ajiné na mistni trovni. MoZnosti, které maji centralni
orgény, nejsou v Zddném piipad€ na drovni lokdlni. Cile jsou stejné, ale piistupy prece jen
trochu odliSné. Programy na vSech urovnich, od mistnich az po celostatni, musi byt
v souladu. Spravné zpracovéni strategii, podpofené jednotnym systémem, umoZzni obcim

a méstlim ziskat potebné finan¢ni dotace.

Celostatni strategie prevence kriminality pienesend do mistnich podminek mést

a obci znamen4, Ze je nutné splnit nasledujici tkoly:

* obce a mésta na mistni drovni jsou povinny pokracovat v realizaci dota¢nich programi
zaméfenych na Program prevence kriminality,

* veskeré zpracované materidly ve méstech a obcich jsou povinni jejich predstavitelé
pfevadét a odesilat v digitdlni podobé,

* je nutné umoZznit mensim obcim zapojeni se do Programu prevence kriminality, pokud
je to vhodné,

* klast diraz na preventivni projekty, analyzovat jejich efektivitu a na zdklad¢ piikladt

dobré praxe zpracovdvat metodické materidly a doporu¢eni (MV CR, 2014, s. 25-26).
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4 Vlastni prace

V této Casti bakaldrské prace je provedena vlastni statistickd analyza vybranych

druht kriminality v Ceské republice a okrese Litoméfice za sledované obdobi 1994—2020.
4.1 Analyza vyvoje kriminality v Ceské republice

V této kapitole bakalaiské prace bude provedena analyza popisu minulého vyvoje
u vybranych druhti kriminality v Ceské republice (dale jen CR). Analyze bude podrobena

kriminalita celkov4, ndsilnd, mravnostni, majetkovd, hospodaiské a kyberkriminalita.
4.1.1 Analyza vyvoje celkové kriminality v Ceské republice

Z grafu ¢. 1je mozné pozorovat, Ze kiivka vyvoje celkového poctu krimindlné
trestnych &int v CR vykazuje z dlouhodobého hlediska klesajici tendenci, s vyjimkou

nékolika obdobi.

Graf ¢. 1 — Vyvoj celkového poctu krimindlné trestnych cinii v Ceské republice

lkem

¢inl ce

Pocet trestnych

Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovani

Vyvoj celkového poétu krimindlné trestnych ¢inti v CR md v prvnich péti letech
sledovaného obdobi rostouci trend, coZ dokazuje ztabulky ¢. 2 hodnota 10.839,80
primérné absolutni diference za obdobi 1994—-1999 [5]. Jeji hodnota udavd, Ze v tomto

obdobi doSlo kaZzdoro¢né k nériistu celkového poctu krimindlné trestnych ¢ind (dale jen
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TC) v CR v priméru piiblizné o 10.840 skutkil. To odpovida néristu kriminality na tizem{
CR v praméru o 2,75 %, jak dokazuje hodnota priimérného koeficientu riistu [7] 102,75 %
vypoctend v tabulce ¢. 2. Na zdklad¢ vypoctené hodnoty prvni absolutni diference [1]
v tabulce €. 11ze konstatovat, Ze v roce 1999 doslo k mezirocnimu poklesu oproti roku
1998 0 696 TC. V tomto roce, tedy roce 1999, doséhl trend svého vrcholu, kdy pocet vSech
kriminalné TC v CR byl roven hodnoté 426.626. Mohlo to byt disledkem ptisobeni hned
nékolika faktor. Prvnim faktorem mohla byt udélend amnestie v roce 1998 pfi piileZitosti
znovuzvoleni tehdejstho prezidenta CR pana Véclava Havla, kdy bylo propusténo z véznic
néco pres 930 lidi. Druhym faktorem vysokého poétu viech krimindlné TC mohla byt
obecnd mira nezaméstnanosti na dzemi CR, kterd vroce 1999 dle Ceského statistické
ufadu dosédhla hodnoty 8,7 %, coZ v obdobi 1994—-1999 byla nejvyssi dosaZend hodnota.
Ttetim faktorem mohly byt povodné z roku 1997 a 1998, kdy pfii povodnich v roce 1997,
které byly na tizemi Moravy, Slezska a vychodnich Cech, doslo k 50-ti imrtim a v roce
1998 na tzemi Kralovéhradeckého kraje k 6-ti imrtim. Poslednim faktorem nartstu vSech
TC vCR mohl byt dle Ceského statistického tdfadu nejvy$si pocet cizincli trvale
a dlouhodobé Zijicich v CR v roce 1999, a to 228.862, coz odpovidalo nejvyssimu poétu za
obdobi 1994-1999. Od roku 1999 do roku 2020 se z dlouhodobého hlediska vyvojovy
trend zménil zrostouctho na klesajici, vyjma nckolika menSich vykyvl. Ukazatel
primérného koeficientu ristu za obdobi 1999-2020 [8] v tabulce ¢. 2 dosahuje hodnoty
95,59 %, tedy primérné v tomto sledovaném obdobi pocet TC meziroéné klesal 0 4,41 %.
Toto je patrné i z hodnoty primérné absolutni diference za obdobi 1999-2020 [6], kterd je
uvedena v tabulce €. 2 ama zdpornou hodnotu —12.433,38, tedy kazdorocné dochazelo
k poklesu poétu krimindlng TC v CR v priméru piiblizng o 12.434 skutkii. V tomto
sledovaném obdobi od roku 1999 az do roku 2020 vSak bylo zaznamendno né¢kolik
drobnéjsich vykyvl smérem nahoru. K nejvétsimu rostoucimu vykyvu ve sledovaném
obdobi 1999-2020 doslo v roce 2007, kdy se podet viech krimindlné TC v CR zvysil
oproti roku 2006 020.945 skutkli, coz dokazuje vypocteny udaj uvedeny v tabulce
¢. 1 prvni absolutni diference [1]. Toto zvySeni mohlo byt ndsledkem nejvyssiho narastu
v podtu cizinchl trvale a dlouhodobé Zijicich v CR v letech 2006 a 2007 o 70.859, kdy
konec¢na hodnota v roce 2007 byla 392.315. V roce 2013 doSlo k druhému nejvétSimu
vykyvu v tomto sledovaném obdobi, kdy doglo k meziro&nimu néristu poétu TC o 20.838
oproti roku 2012, to potvrzuje hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce €. 1. Index

rustu [3] s hodnotou 106,84 % uvedenou v tabulce €. 1 urCuje, Ze tento mezirocni nartist
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Mowe

1. 1. 2013 od byvalého prezidenta CR pana Viclava Klause, diky které bylo propusténo na
svobodu necelych 7.000 lidi, a ddle povodnémi z roku 2013 v mésici Cervnu, kdy byla
zasazena celd povodi tokt Labe a Vltavy. V roce 2020 trend dosahuje svého dna, kdy
v tomto roce doslo k 165.525 TC. Tento pokles mohla mit za nésledek celosvétova
koronavirova krize, spojend s velkym mnoZstvim omezujicich opatenich vydanych v CR,
ataké byl omezen vstup cizinci na naSe uUzemi. Nejvétsi mezironi narust vSech
krimindlnich TC v CR v celém sledovaném obdobi 19942020 byl zaznamendn mezi roky
1997 21998, kdy se pocet TC meziroéné zvysil 022276 skutkd, coZ v tabulce
¢. 1 odpovida hodnoté indexu rtstu [3] 105,52 %. To znamen4, Ze se jednalo o meziro¢ni
narist 0 5,52 % oproti roku 1997. V roce 2002 doslo k nejvyssimu absolutnimu zrychleni
046.656 TC, coz dokazuje vypoétend hodnota druhé absolutni diference [2] v tabulce &. 1.
V tomto roce byl celkovy poéet TC v CR nejvice podobny vychozimu roku, coZ ndm
ukazuje v tabulce €. 1 bazicky index [4] s hodnotou 99,98 %, ktery znamend, Ze v roce
2002 byl oproti vychozimu roku 1994 zaznamenan pokles vsech krimindlné TC v CR
pouze 0 0,02 %, tedy kriminalita v roce 2002 byla na obdobné trovni kriminality z roku
1994. V roce 2014 doslo k nejvétsimu absolutnimu zpomaleni o 57.544 TC, kdy tato
hodnota je vypoctend v tabulce €. 1 druhé absolutni diference [2]. V roce 2015 doslo
k nejvyznamnéj§imu meziroénimu poklesu poétu TC zcelého sledovaného obdobi
1994-2020 oproti roku 2014. Konkrétné doslo k poklesu o 41.032 TC, respektive celkovy
podet TC se v roce 2015 sniZil oproti roku 2014 na 85,79 % kriminality, coZ odpovida

hodnot¢ indexu riistu [3] v tabulce €. 1, a tedy doslo k poklesu o 14,21 %.
4.1.2 Analyza vyvoje nasilné kriminality v Ceské republice

Z grafu ¢. 2 je moZné pozorovat, Ze kiivka vyvoje nasilné kriminality v CR vykazuje
znacné¢ kolisavou tendenci. V pocatku sledovaného obdobi od roku 1994 az do roku 1998
vykazuje sledovany ukazatel rostouci tendenci. Nasleduje ne€kolikalety kolisavy charakter
az do roku 2004. Z dlouhodobého hlediska je vSak ve vyvoji ndsilné kriminality patrny od
roku 2004 do roku 2020 pokles.
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Graf & 2 — Vyvoj ndsilné kriminality v Ceské republice
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Pocet nasilnych trestnych ¢ini celkem

Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovani

Rostouci trend v obdobi 1994—1998 potvrzuje hodnota primérné absolutni diference
za obdobi 1994-1998 [5] v tabulce €. 4, ktera je kladnd a ma hodnotu 821,75. Znamen4 to,
Ze v tomto obdobi dolo ke kaZdoro¢nimu primérnému naristu poétu nasilnych TC v CR
ptiblizné o 822 skutkd. V obdobi od roku 1999 do roku 2004 vykazuje ukazatel znacné
kolisavy charakter, kdy se napiiklad v roce 2002 zvysil pocet nasilnych TC v CR oproti
roku 2001 o 1.846 skutkli, coZ potvrzuje prvni absolutni diference [1] zaznamenana
v tabulce €. 3. AZ od roku 2004 je mozné z dlouhodobého hlediska vysledovat urcity trend,
a to klesajici az do roku 2009. Toto je patrné i z hodnoty primérné absolutni diference [6]
—1.338,40 uvedené v tabulce €. 4. To znamend, Ze v tomto obdobi kazdoro¢né klesal pocet
nasilnych TC v CR v priiméru pfiblizné o 1.339 skutki. Pokles nasilnych TC v CR v tomto
obdobi primérné o 6,46 % je patrny také z hodnoty 93,54 % primérného koeficientu riistu
za obdobi 2004-2009 [9] uvedené v tabulce ¢. 4. V prvnim roce tohoto sledovaného
obdobi trend dosahl svého maxima, kdy zaznamenany pocet néasilnych TC v CR byl roven
23.579. V roce 2008 na zdkladé hodnoty prvni absolutni diference [1] uvedené v tabulce
&. 3 doslo k meziroénimu poklesu nasilnych TC o 1.676. Od roku 2011 aZ do roku 2020,
vyjma rok@ 2013 a2019, mé&l trend klesajici tendenci. Ubytek ndsilnych TC v CR
primérné o0 4,99 % v tomto obdobi ndm uddvéd hodnota primérného koeficientu riistu za
obdobi 2011-2020 [10] uvedena v tabulce €. 4, kterd je rovna 95,01 %. V roce 2019 doslo

k mirnému navyseni celkového poétu nasilnych TC v CR oproti roku 2018, aviak v roce
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2020 opét trend klesal a dosdhl svého dna, kdy v tomto roce doSlo k zaznamenanym
12.247 nasilnym TC. Vroce 2002 doslo k nejvyznamnéjsimu meziroénimu naristu
0 8,50 % oproti roku 2001 z celého sledovaného obdobi 19942020, coz dokazuje hodnota
indexu rustu [3] 108,50 % uvedena v tabulce ¢. 3. Vroce 2003 doslo k nejvétSimu
absolutnimu zpomaleni o 3.043 nasilnych TC, kdy toto je vypodétend hodnota v tabulce
¢. 3 druhé absolutni diference [2]. Oproti prvnimu sledovanému obdobi (rok 1994) byl
v roce 2004 zaznamendn ndrast nasilnych TC o 16,86 %, coZ potvrzuje hodnota bazického
indexu [4] v tabulce ¢. 3. Jednalo se tak o nejvyssi procentudlni narast z celého sledované
obdobi 1994-2020 v porovnéni s vychozim rokem 1994. Nejvyznamnéj$i meziro¢ni pokles
v poétu nasilnych TC v CR byl zaznamendn v roce 2006, kdy v porovnini s rokem
predchazejicim doSlo k poklesu ndsilnych TC 02.513, co? dokazuje hodnota prvni
absolutni diference [1] v tabulce ¢. 3. Pokles potvrzuje také hodnota indexu rastu [3]
88,41 % v tabulce &. 3. Znameni to, Ze v roce 2006 se celkovy podet nasilnych TC v CR
sniZil oproti roku 2005 0 11,59 %. V roce 2007 doslo k nejvyssimu absolutnimu zrychleni
0 2.893 nésilnych TC, kdy tato hodnota je uvedena v tabulce ¢. 3 druhé absolutni diference
[2]. Hodnota bazického indexu [4] v totoZné tabulce je rovna hodnoté 96,90 %. Lze tedy
konstatovat, Ze tato hodnota ndm udav4, Ze v roce 2007 bylo zaznamenédno pouze o 3,10 %
viech ndsilnych TC v CR méng, neZ tomu bylo v roce 1994, ktery byl pro nase sledované

obdobi vychozim bodem. V absolutnim vyjadteni se jednalo o pokles o 626 skutkdi.
4.1.3 Analyza vyvoje mravnostni kriminality v Ceské republice

Graf C. 3je grafickym zobrazenim vyvojovych tendenci ukazatele mravnostni
kriminality v CR za obdobi 1994-2020. Z grafu je patrné, e dany ukazatel vykazuje
v obdobi od roku 1994 aZ do roku 2002 znac¢né kolisavy charakter. Od roku 2002 je mozZné
vysledovat klesajici tendenci az do roku 2006. V roce 2006 dochédzi ke zvratu a trend
piechdzi z dlouhodobého hlediska v rostouci az do roku 2019. V poslednim roce
sledovaného obdobi, tedy v roce 2020, doSlo opét k mirnému tbytku mravnostnich TC

v CR.
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Graf & 3 — Vyvoj mravnostni kriminality v Ceské republice
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Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovani

Kolisavy charakter v prvnich letech dokazuji hodnoty prvni absolutni diference [1]
uvedené v tabulce €. 5, kdy v roce 1995 méla kladnou hodnotu 217, naproti tomu v roce
1997 zapornou —484. Tyto hodnoty znaci, Ze v roce 1995 doslo k pfiriistku mravnostnich
TC v CR 0217 skutkd oproti roku 1994 a hodnota —484 znaci, Ze v roce 1997 doSlo na
rozdil od roku 1995 k meziroénimu tibytku téchto TC oproti roku 1996, konkrétné o 484 na
celkovy pocet 2.000 TC zaznamenanych v roce 1997. Tento velky tbytek TC potvrzuje
index ristu [3] uvedeny v tabulce €. 5. Jeho hodnota v daném roce ¢ini 80,52 %, coz udava
meziroéni pokles v poétu mravnostnich TC v CR o 19,48 %. Naproti tomu v roce 1998
dosahuje trend svého vrcholu, kdy bylo zaznamenano nejvice mravnostnich TC v CR a to
2.771. Index ristu [3] uvedeny v tabulce €. 5 pro rok 1998 udava hodnotu 138,55 %, coz
znamend, 7e v roce 1998 doslo k meziroénimu ndriistu poétu mravnostnich TC o 38,55 %
oproti roku 1997. Od roku 2002 Ize v kratkodobém obdobi sledovat klesajici trend,
mravnostnich TC, kdy bylo zaznamendno 1.615 TC. V porovnini s prvnim rokem
sledovaného obdobi, rokem 1994, byl vtomto roce zaznamendn pokles v poctu
mravnostnich TC 027,90 %, co? dokazuje hodnota 72,10 % bazického indexu [4]
vypoctend v tabulce ¢. 5. Klesajici trend potvrzuje také hodnota primérné absolutni
diference —107,75 za obdobi 2002-2006 [S] v tabulce €. 6. Klesajici tendenci v tomto

obdobi potvrzuje také prumérny koeficient rastu [7], jehoZ hodnota je v tabulce €. 6 a ¢ini
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94,26 %. V roce 2006 dochdzi k vyvojovému zvratu. Trend tak od roku 2006 aZ do roku
2019 vykazuje rostouci tendenci s vyjimkou v letech 2012 a 2016, kdy byly zaznamenéany
drobné vykyvy smérem doll. Rostouci trend od roku 2006 téméi do konce sledovaného
obdobi potvrzuje primérnd absolutni diference za obdobi 2006-2019 [6], uvedend
v tabulce €. 6, jejiz hodnota dosahuje 86. V priméru se tak v daném obdobi kazdoro¢né
navySovaly mravnostni TC o 86 skutkd. Popsany rostouci trend potvrzuje také hodnota
pramérného koeficientu rastu za obdobi 2006-2019 [8] uvedena v téze tabulce. Konkrétni
hodnota primérného koeficientu ristu je 104,13 %, coz znamend kazdoro¢ni pramérny
nértst v poétu mravnostnich TC 0 4,13 %. V porovnani s vychozim rokem, rokem 1994,
byl nejmensi rozdil zaznamenén v roce 2016, ¢emuZ odpovida hodnota bazického indexu
[4] v tabulce €. 5, kterd ¢ini 100,04 %. Jedna se tedy o nejmensi diferenci, zde konkrétné
ndrast, v porovnani s vychozim rokem 1994, kdy bylo zaznamendno o 0,04 % vice
mravnostnich TC. V roce 1998 doslo k nejvétsimu meziroénimu ndrdstu za celé sledované
obdobi 1994-2020 v poétu zaznamenanych mravnostnich TC v CR oproti pfedchozimu
roku, konkrétné¢ o 771 skutkli, coZ vyjadiuje hodnota prvni absolutni diference [1]
zobrazend v tabulce €. 5. Soucasné je rok 1998 rokem, kdy doSlo k nejvys$Simu
absolutnimu zrychleni o 1.255 skutkd, coZ uddvd hodnota druhé absolutni diference [2]
v tabulce ¢. 5. Nejvyznamnéjsi meziroéni pokles v poétu mravnostnich TC z celého
sledovaného obdobi byl zaznamendn v roce 1999 oproti roku 1998. Konkrétné doslo
k poklesu o 532 skutkli, coz doklddd hodnota prvni absolutni diference [1] uvedend
v tabulce ¢. 5. Zaroven v roce 1999 doslo k nejvyssimu absolutnimu zpomaleni o 1.303

mravnostnich TC.
4.1.4 Analyza vyvoje majetkové kriminality v Ceské republice

Jak je patrné z grafu &. 4, majetkovd kriminalita v CR vykazuje z dlouhodobého

hlediska klesajici tendenci.
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Graf & 4 — Vyvoj majetkové kriminality v Ceské republice
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Vyvojova kiivka v prvnim roce sledovaciho obdobi kles4, ale od roku 1995 do roku
1998 je z grafu patrny mirny ndrtst s hodnotou primérné absolutni diference [5] 8.415,67
uvedenou v tabulce ¢. 8. Tato hodnota udava, Ze v tomto obdobi dochazi kazdoroc¢né
k navySovani poétu majetkovych TC v CR piiblizné o 8.416 skutkil. Tato skute¢nost je
potvrzena také hodnotou 102,83 % priimérného koeficientu ristu za obdobi 1995-1998 [7]
v tabulce €. 8. Je moZné o tomto obdobi fici, Ze meziro€né dochdzelo k primérnému
narGstu 02,83 % zaznamenanych majetkovych TC. Z prvni absolutni diference [1]
uvedené v tabulce ¢. 7 vroce 1996 lze vycist, Ze v tomto roce doslo k nartstu o 12.725
skutkil oproti roku 1995. V roce 1998 trend doséhl svého vrcholu pfi po€tu zaznamenanych
314.249 majetkovych TC. Od tohoto roku dochézi z dlouhodobého hlediska k poklesu
vyvojové kiivky, vyjma nékolika mirnych vzestupti. Klesajici trend ndm potvrzuje
primérny koeficient ristu za obdobi 1998-2020 [8], kdy jeho hodnota uvedend v tabulce
¢.8je rovna 94,08 %. To znamend, Ze mezirotné¢ dochdzelo k poklesu v poctu
zaznamenanych majetkovych TC v CR primémé o 5,92 %. V roce 2002 bylo dosaZeno
nejvyssi hodnoty druhé absolutni diference [2] uvedené v tabulce €. 7, kterd méla hodnotu
28.809 a tato znamend, Ze v tomto roce doslo k nejvy$$imu absolutnimu zrychleni o 28.809
skutkll. Zaroven index ristu [3] s vypoctenou hodnotou 100,16 % uvedenou ve stejné

tabulce urcuje, Ze meziro¢ni narast o 411 majetkovych TC odpovidd meziro¢nimu nardstu

00,16 % tdchto TC oproti roku 2001. V letech 2003-2006 dochizelo kaZdoroéné
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k meziroénim poklestim v poétu zaznamenanych majetkovych TC. Jednolety zvrat nastal
v roce 2007, kdy trendova kiivka vyvoje zaznamenala mirny vzestup o 6.559 skutkl oproti
roku 2006. Meziroéni nartst téchto TC ndm udévd hodnota prvni absolutni diference [1]
vypoctend v tabulce C. 7. Poté nésledovalo pétileté obdobi, ve kterém vyvojova kiivka
m¢éla klesajici tendenci. V roce 2013 doSlo k mirnému vzestupu této kiivky, kdy byl
zaznamendn zvy$eny podet majetkovych TC oproti roku 2012 o 14.381 skutkii, coZ je
zaznamenand hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 7. Tato hodnota odpovida
meziro&nimu ndristu téchto TC 07,38 %, kdy index ristu [3] pro tento rok je v téZe
tabulce roven hodnoté 107,38 %. V poslednim roce tohoto obdobi, tedy v roce 2020,
kfivka trendu dosdhla svého minima pfi poétu 82.116 zaznamenanych majetkovych TC
v CR. K nejvyznamngj§imu meziroénimu poklesu v poétu zaznamenanych majetkovych
TC v CR z celého sledovaného obdobi 1994-2020 doslo v roce 2014 oproti roku 2013, kdy
byl zaznamendn pokles o 35.740 majetkovych TC. Tento pokles vyjadiuje hodnota 35.740
druhé absolutni diference [2] uvedena v tabulce ¢. 7. Zaroven vtomto roce doslo
k nejvy$§imu absolutnimu zpomaleni o 50.121 TC, coZ uddva hodnota druhé absolutni
diference [2] uvedend v tabulce ¢. 7. Nejvice podobnému vychozimu roku 1994 za celé
sledované obdobi co do poétu zaznamenanych majetkovych TC v CR byl rok 1996.
Bazicky index [4] s hodnotou 100,46 % vypoctenou v tabulce ¢. 7 udava, Ze v tomto roce
bylo zaznamendno pouze o 0,46 % vice majetkovych TC oproti vychozimu roku. Naopak
o roce 2020 se zaznamenanou hodnotou 27,34 % bazického indexu [4] Ize konstatovat, ze
v tomto roce bylo zaznamenano o 72,66 % méné majetkovych TC oproti vychozimu roku
1994, kdy v absolutnim vyjadfeni se jednalo o celkovy pokles o 218.236 zaznamenanych

majetkovych TC v CR.
4.1.5 Analyza vyvoje hospodaiské kriminality v Ceské republice

Z vyvojového trendu hospodaiské kriminality v CR zobrazeného v grafu &. 5 lze
pozorovat, Ze je z dlouhodobého hlediska roz¢lenén do né€kolika jednotlivych obdobi, které
jsou ve fazi ristu ¢i poklesu. Predev§im v obdobi mezi roky 1994 az 1999 byl vyvojovy
trend pouze rostouci. V letech 1999 az 2005 m¢l vSak velmi kolisavy charakter. Od roku

2005 do konce sledovaného obdobi ma z dlouhodobého hlediska klesajici tendenci.
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Graf & 5 — Vyvoj hospoddrské kriminality v Ceské republice
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JiZ v prvnim roce sledovaného obdobi, tedy v roce 1994, se trend nachdzi na svém
minimu, s poétem zaznamenanych 18.440 hospodaiskych TC v CR. Az do roku 1999 mél
trend vzestupnou tendenci, coZ dokazuje hodnota 4.893,40 primérné absolutni diference za
obdobi 1994-1999 [5] uvedend v tabulce €. 10. Na zdklad¢ této hodnoty lze usuzovat, Ze
v tomto obdobi byl meziroéni ndrtist téchto TC v priméru o 4.894 skutkil. Primérny
koeficient rustu za obdobi 1994—1999 [7] v tabulce ¢. 10 udava hodnotu 118,40 %, coz
znamend, Ze v tomto pétiletém obdobi dochazelo v priméru ke kaZzdorocniho narastu poctu
hospodaiskych TC v CR 018,40 %. Vroce 1999 bylo zaznamenino celkem 42.907
hospodiiskych TC v CR, kdy se jednalo o meziroéni ndrtist této kriminality o 19,08 %
oproti roku 1998, jelikoZ hodnota indexu ristu [3], uvedend v tabulce €. 9, dosahovala
hodnoty 119,08 %. V obdobi 2000-2004 dochazi ve vyvoji trendové kiivky k nékolika
vykyviim. Dle hodnoty prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 9 v roce 2001 dochazi
k meziroénimu poklesu o 2.370 hospodétskych TC oproti roku 2000. V nasledujicim roce,
tedy roce 2002, md trendova kfivka opacny smér, kdy dosaZend hodnota 4.951 prvni
absolutni diference [1] ve shodné tabulce udava, Ze v tomto roce dosSlo k meziro¢nimu
narGistu v poétu hospodatskych TC v CR celkem 04.951. Od roku 2005 do konce
sledovaného obdobi 2020 dochédzi z dlouhodobého hlediska k celkovému poklesu
hospodatskych TC v CR, vyjma mirného vzristu vletech 2013 a7 2015. Primérny

meziroéni pokles téchto TC v tomto obdobi je zfetelny z hodnoty —1.690,27 vypodtené
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pramérné absolutni diference za obdobi 2005-2020 [6] v tabulce ¢. 10. Znamen4 to, Ze ve
vy$e uvedeném sledovaném obdobi se kaZdoroéné sniZil pocet hospodaiskych TC
v pruméru pfiblizné o 1.691. V roce 2005 vyvojova kiivka trendu dosdhla svého vrcholu
pfi poétu zaznamenanych celkem 43.882 hospodiiskych TC v CR. V nésledujicim
sedmiletém obdobi dochdzelo kaZdoroné k tibytku zaznamenanych hospodéiskych TC.
Mirny vzestup trendu v poétu zaznamenanych TC nastal v roce 2013, kdy doslo k nartistu
0 2.743 skutkii oproti predchozimu roku, coz udava hodnota prvni absolutni diference [1]
v tabulce &. 9. Tento vyvoj trendu v podtu zaznamenanych hospodaiskych TC v CR zistal
konstantni a trval az do roku 2016. Poté vyvojov4 kiivka trendu nabrala klesajici tendenci
az do posledniho roku sledovaného obdobi ato roku 2020. V tomto roce bylo
zaznamendno pouze 18.528 TC, kdy na zdkladé hodnoty bazického indexu [4] 100,48 %
uvedené vtabulce & 9lze konstatovat, 7e zaznamenany podet hospodaiskych TC
odpovidal nériistu této kriminality o pouhych 0,48 % oproti vychozimu roku 1994.
K nejvétsimu  zaznamenanému meziroénimu poklesu o0 13.713 TC v hospodaiské
kriminalit® v CR za celé sledované obdobi 1994-2020 doslo v roce 2003, kdy hodnota
druhé absolutni diference [2] v tabulce ¢. 9 je —13.713. Na zédklad¢ vykazované hodnoty
—8.762 prvni absolutni diference [1] ve shodné tabulce miZeme sd¢lit, Ze tento meziro¢ni
pokles hospodaiskych TC byl konkrétné o 8.762 oproti roku 2002. V roce 2004 doslo
k nejvy$§imu absolutnimu zrychleni o 10.775 TC v celém sledovaném obdobi 1994-2020,
kdy hodnota druhé absolutni diference [2] v tabulce ¢. 9 je rovna hodnoté 10.775. Prvni
absolutni diference [1] v roce 2005 zaznamenand v téZe tabulce dosdhla kladné hodnoty
10.418 ajednalo se tak o nejvyznamnégj$i mezirocni nérist v poCtu zaznamenanych
hospodaiskych TC oproti roku 2004. Na zikladé vypoétené hodnoty druhé absolutni
diference [2] v tabulce €. 9 1ze konstatovat, Ze v roce 2006 doslo k nejvyssimu absolutnimu

zpomaleni o 14.827 TC.
4.1.6 Analyza vyvoje celkové kyberkriminality v Ceské republice

Vyvojovy trend v grafu €. 6z dlouhodobého hlediska vykazuje trend setrvalého

narastu, kdy v obdobi 2011 az 2020 dosahuje pouze dvou mensich vykyvi.
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Graf & 6 — Vyvoj celkového poctu krimindiné trestnych cinii v kyberkriminalité v CR
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Z vyvojového trendu kriminalng TC v kyberkriminalité¢ v CR Ize pozorovat, 7e jeho
ktivka je z pohledu dlouhodobého hlediska pouze ve fazi rastu, aZz na malé vykyvy v roce
2016 a 2020. Tento trend dokazuje hodnota 864,38 primérné absolutni diference za obdobi
2011-2019 [5] vypoctena v tabulce €. 12. Jeji hodnota fikd, Ze v tomto sledovaném obdobi
doslo kazdoro¢né k nértistu celkového poétu TC v CR, které spadaji do kyberprostoru,
v priméru pfiblizné o 865 skutkli. Dalsi elementarni charakteristika, ktery tento trend
mezirocntho naristu v priméru o 24,04 % potvrzuje, je hodnota primérného koeficientu
rustu za obdobi 2011-2019 [6], kterd je uvedena ve shodné tabulce a je rovna hodnoté
124,04 %. Na pocatku sledovaného obdobi, tedy v roce 2011, trend dosahuje svého dna,
kdy doslo v tomto roce k 1.502 TC v kyberkriminalité. Rostouci trend trvd a7 do roku
2015, kdy v jednotlivych letech dochdzi k primérnému meziroénimu naristu v poétu TC,
coz dokazuji hodnoty prvni absolutni diference [1] v tabulce €. 11. V roce 2016 dochézi
k mirnému poklesu, kdy ubylo 33 TC v CR v kyberkriminalit&, nebot’ tato hodnota z téZe
tabulky je rovna prvni absolutni diferenci [1]. Pokles potvrzuje také hodnota indexu ristu
[4] 99,34 %. Znamend to, Ze v roce 2016 se celkovy pocet téchto TC sniZil oproti roku
2015 0 0,66 %. Roku 2019 nabyla asova fada vyvoje TC v kyberkriminalité v CR svého
maxima, konkrétné¢ bylo zaznamendno celkem 8.417 skutkd. V porovnidni srokem

pfedchézejicim, doSlo v roce 2019 k meziroénimu nérlstu TC 0 1.602, co? uddvé hodnota
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prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 11. Takové navysSeni mohlo byt disledkem hned
n&kolika faktord. Z predchozich uvedenych grafi je patrné, Ze celkovd krminalita v CR ma
klesajici tendenci, aviak pocet zaznamenanych TC v kyberprostoru ma opaénou tendenci
atrvale stoupd. Prvnim faktorem takového navySeni muze byt, Ze moderni informacni
a komunikacni technologie jsou stdle vice dostupné, prostupuji do jednotlivych oblastni
béZného Zivota Cloveka, ataké dochazi k jejimu vétSimu vyuZivani i pfi pachani trestné
&innosti. Pachatelé téchto TC se mnohdy skryvaji za anonymitu, kterou jim kyberprostor
muze poskytovat, kdy pouZzivaji stdle novéjsi a vylepSené metody, postupy a zptsoby pro
pachani trestné ¢innosti. Odhalovani této kriminality je velice obtiZzné i z divodu technické
naro¢nosti, a proto je spojena s velkou mirou latence. Z tohoto divodu je pravdépodobné,
Ze v budoucich letech tato kyberkriminalita bude stdle vice nartistat. AvSak v roce 2020,
doslo k mirmému poklesu v podtu zaznamenanych TC v kyberkriminalité v CR, o em?
svédci zapornd hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce €. 1, kterad je rovna —344.
Jednalo se tak o nejvyznamngjSi zaznamenany meziro¢ni pokles z celého sledovaného
obdobi 2011-2020. V roce 2012 dochazi k nejvyssimu meziroénimu narGstu v celém
sledovaném obdobi 2011-2020 a to 0 46,14 % oproti roku 2012, kdy hodnota indexu rtstu
[3] vtabulce ¢. 11 je rovna hodnoté¢ 146,14 %. Vroce 2017 doSlo k nejvySSimu
absolutnimu zrychleni o 697 skutkl, kdy tato hodnota je vypoctena v téZe tabulce druhé
absolutni diference [2]. Oproti roku 2011 byl v roce 2019 zaznamendn nejvétsi nartst TC
v kyberkriminalité v CR 0 460,39 %, co? dokazuje hodnota bazického indexu [4] v tabulce
¢. 11. V poslednim roce za celé sledované obdobi doSlo k nejvyssimu absolutnimu

zpomaleni o 1.946 TC, coZ uddva hodnota druhé absolutni diference [2] ve shodné tabulce.
4.2 Analyza vyvoje kriminality v okrese Litomérice

V této kapitole bakalafské prace bude provedena analyza popisu minulého vyvoje
u vybranych druh kriminality v okrese Litoméfice. Opét bude detailné zpracovina

kriminalita celkova, ndsilnd, mravnostni, majetkova, hospodarskd a kyberkriminalita.
4.2.1 Charakteristika okresu Litomérice

Okres Litoméfice se rozkladd podél soutoku Labe s Ohii v jihovychodni casti
Usteckého kraje. Svou rozlohou 1.032 km? (19,3 %) se fadi na druhé misto mezi okresy

Usteckého kraje. Z administrativniho hlediska ma okres k 1. 1. 2019 celkem 105 obci,
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z toho 11 m4 statut mésta. Krajinny rdz okresu je ddn niZinami v povodi fek Labe a Ohie
a ¢lenitou oblasti Ceského stfedohofi. Nejvy$§im bodem okresu je vrchol MileSovky
(837 m.n.m.). NejvyznamnéjSim vodnim tokem je feka Labe. NejvétSim piitokem je feka
Ohfe, kterd se do Labe vlévd u Litoméfic. Nejvétsimi vodnimi plochami jsou Zernosecké
jezero, jezero Chmelai u mésta Utk a zatopenym lomem u Dobiing, v blizkosti je zndmy
vodacky a veslafsky kanal Racice. Okres Litoméfice je druhym nejméné lesnatym okresem
Usteckého kraje (pouze 16,5 % plochy okresu). Divodem je velky podil zemédélské pudy,
kterd se rozkladd na témét 71 % plochy okresu. Zemeédélstvi je zde zndmé svou
specializaci na ovocnafstvi, zelindfstvi, chmelafstvi a vinafstvi. Okres Litoméfice ma
pomérné dobré Zelezniéni spojeni s celou Ceskou republikou i se zahrani¢fm. V okrese je
hustd silni¢ni sit’, v niZ nejdtlezitéj$i misto zaujimd ddlnice D8. K hlavnim Zelezni¢nim
tratim patii Praha-Déc¢in a Lysa nad Labem-Litométice-DéCin. Maji ndvaznost na hrani¢ni
prechody do SRN. Reka Labe, jejiZ tok prochdzi okresem z jihovychodu na severozapad,
nabizi moznost lodni pfepravy nejen tuzemské, ale azk Severnimu mofi. Okres ma
dostatek vhodnych podminek pro rekreaci a pro dalsi rozvoj cestovniho ruchu. (CZSO,

2020). Jeho sousednimi okresy jsou okres Ceska Lipa, Décin, Kladno, Louny, M¢lnik,
Teplice a Usti nad Labem.

PCR ma4 sidlo okresniho feditelstvi ve mésté Litoméfice, kde je i mistni Obvodni
oddgleni Policie Ceské republiky (ddle jen OO PCR) Litoméfice, pod které spad4 Policejni
stanice (ddle jen PS) Terezin. Ddle se v okresu Litoméfice nachazi OO PCR Lovosice s PS

Radovesice, 00 PCR Roudnice nad Labem a OO PCR Stéti.

Ke konci roku 2019 v okrese Zilo 119 668 obyvatel, kdy z toho 60,1 % obyvatel Zilo
ve méstech. Pocet obyvatel na 1 km? mé&l hodnotu 115.9, coZ pro okres znamenalo druhou
nejnizsi hustotu obyvatelstva na tzemi Usteckého kraje. Z celkového podtu obyvatel
okresu bylo 60.177 Zen, tj. 50,3 %. Obyvatelé ve véku 0-14 let (16,3 %), ve v€éku 15-64 let
(63,6 %), ve véku nad 65 let a vice (20,1 %) (CZSO, 2020).

4.2.2 Analyza vyvoje celkové kriminality v okrese Litoméfice

Pfi pohledu na graf ¢. 7 lze konstatovat, Ze jeho vyvojovy trend z dlouhodobého
hlediska je spiSe klesajici. Prochdzi v§ak mirnymi vykyvy. Z poc¢itku od 1994 az do roku

1999 dochdzelo k trvalému nértstu celkové kriminality v okrese Litométice. AvSak od
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roku 1999 kiivka trendu nabrala opacny smér aaZz na par vykyvii méla do konce

sledovaného obdobi spiSe klesajici tendenci.

Graf ¢. 7 — Vyvoj celkového poctu krimindlné trestnych cinii v okrese Litomérice

o m
:88x
n v i N
5200 n N ~
NS ST T AES 0 S &
£480 NS NNy 00 0N g 0 m
o < < o O e NN O~
i Y me o YNISG oy
4400 m r‘:ﬂ)ﬂ'} o
m

4 000
3 600
3200
2 800
2400

Pocet trestnych &inti celke

8 8
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Rostouci trend v pocatku obdobi potvrzuje hodnota 105,06 % prumérného
koeficientu ristu za obdobi 1994-1999 [8] zobrazena v tabulce ¢. 14. Lze tedy tvrdit, Ze
kazdoro¢né v tomto obdobi dochdzelo k nartistu viech krimindlné TC v okrese Litoméfice
v priméru o0 5,06 %. Déle ndm tento rostouci trend potvrzuje hodnota 222,20 primérné
absolutni diference za obdobi 1994—1999 [5] uvedend ve shodné tabulce. V poslednim roce
tohoto sledovaného obdobi, tedy roce 1999, dosdhl vyvojovy trend této kriminality svého
maxima, kdy byla zaznamendna hodnota 5.083 skutkl. Této hodnoté odpovidal meziro€ni
nértst kriminalnich TC v okrese Litoméfice oproti pfedchozimu roku o 1,07 %, kdy index
rustu [3] dosahuje v tabulce €. 13 hodnoty 101,07 %. Od roku 1999 z dlouhodobého vyvoje
trendu dochézelo prevazné k poklesu této celkové kriminality s nékolika malo drobnymi
vykyvy opac¢nym smérem. Klesajici trend dokazuje z tabulky ¢. 14 zdpornd hodnota —175
primérné absolutni diference za obdobi 1999-2006 [6]. Tato hodnota znadi, Ze v tomto
sledovaném obdobi dochézi k meziro&nimu primémému tbytku krimindlnich TC v CR
0 175 skutkt. Klesajici vyvoj kiivky byl pferusen v roce 2003, kdy v tomto roce doslo
k mirnému ndrtistu zaznamenanych TC. V nasledujicim roce 2004 viak trend zacal opét
klesat. Bazicky index [4] v tabulce ¢. 13 pro tento rok byl roven hodnoté 100,40 %, tedy

o tomto roce lze konstatovat, 7e pocet viech zaznamenanych TC v okrese Litoméfice byl
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nejvice podobny v poétu téchto TC ve vychozim roce 1994 adoslo tak k celkovému
narustu o0 0,40 %. Od roku 2007 az do konce sledovaného obdobi roku 2020, sice doslo
k nékolika mensim vykyvim, avSak z dlouhodobé hlediska je mozné uvést, Ze vyvojovy
trend mél klesajici tendenci. V priméru v tomto sledovaném obdobi dochdzelo
k meziroénimu poklesu 07,80 %, coz ndm dokazuje hodnota 92,20 % pramérného
koeficientu rastu za obdobi 2007-2020 [10] vypoctend v tabulce ¢. 14. Svého dna trendova
kiivka dosdhla vroce 2020, kdy bylo zaznamendno celkem 1.461 TC.
K nejvyznamnéjSimu meziroénimu nartstu za celé sledované obdobi 1994-2020 doslo
v roce 1998, kdy se pocet kriminalng TC v okrese Litoméfice zvysil oproti roku 1997
0 475 skutkl, coz dokazuje hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 13. Tato
hodnota odpovidd hodnoté indexu ristu [4] 110,43 % v téZe tabulce. V roce 2010 doslo
k nejvy$§imu absolutnimu zrychleni o 582 TC, kdy hodnota 582 druhé absolutn{ diference
[2] je vypoltend v tabulce €. 13. K nejvyznamnéjSimu mezirocnimu poklesu v poctu
zaznamenanych kriminalng TC v okrese Litoméfice za celé sledované obdobi 19942020,
doSlo vroce 2014, kdy se jednalo o pokles o 674 skutkli, coZz uddvd hodnota prvni
absolutni diference [1] vtabulce ¢. 13. Zaroven vtomto roce doslo k nejvysSsimu
absolutnimu zpomaleni o 799 TC, coZ potvrzuje hodnota druhé absolutni diference [2] ve
shodné tabulce. V roce 2020 dochézi k nejvice rozdilnému poctu vSech zaznamenanych
kriminalné TC v okrese Litoméfice oproti vychozimu roku 1994, kdy toto udava hodnota
bazického indexu [4] 36,78 % v tabulce €. 13. To znamend, Ze v roce 2020 doslo k poklesu

zaznamenanych krimindlné TC 0 63,22 % méné, neZli v roce 1994.
4.2.3 Analyza vyvoje nasilné kriminality v okrese Litomérice

Z grafu €. 8 pro nasilnou kriminalitu v okrese Litoméfice je zfejmé, Ze v obdobi mezi
roky 1994 az 1999 vykazuje trend rostouci tendenci, ndsledné vSak pfechdzi do klesajici
tendence, ktera trva do roku 2002. Od roku 2004 aZ do konce sledovaciho obdobi lze

konstatovat, Ze z dlouhodobého hlediska si trend drZi klesajici tendenci.
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Graf ¢. 8 — Vyvoj ndsilné kriminality v okrese LitomérFice
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Rostouci trend v obdobi 1994-1999 ndm uddvd hodnota primérné absolutni
diference za obdobi 1994-1999 [5], kterd m4 kladnou hodnotu 20,40 aje uvedena
v tabulce €. 18. Lze tedy konstatovat, Ze meziro¢ni nartst je v priméru ve vysi 21 skutkd,
cemuz odpovidd meziro¢ni ndrist v pruméru 05,82 %, kdy hodnota priamérného
koeficientu ristu za obdobi 1994-1999 [8] v totozné tabulce je rovna 105,82 %. V tomto
sledovaném obdobi dosahuje nejvétitho poétu nésilnych TC v okrese Litoméfice rok 1999,
kdy bylo zaznamendno celkem 414 skutki. Index rastu [3] v tabulce €. 17 s hodnotou
102,99 % urluje, Ze narlst oproti minulému roku 1998 o 414 nasilnych TC odpovidd
ndrtstu téchto €ind 0 2,99 %. V ndsledném obdobi 1999-2002 mél vyvoj trendu klesajici
vyvoj. Toto je patrné z hodnoty primérného koeficientu riistu za obdobi 1999-2002 [9]
uvedeného v tabulce ¢. 18, aktery md hodnotu 94,38 %, tedy kaZdorocné dochdzelo
k primé&mému meziroénimu poklesu 0 5,62 % TC. Pokles v tomto obdobi je potvrzen
zapornymi hodnotami prvni absolutni diference [1] uvedenymi v tabulce €. 17. Od roku
2004 az do roku 2020 dochdzi z dlouhodobého hlediska k trvalému poklesu trendu, kdy
v ur¢itém obdobi je s €astéjSim kolisdnim. Dlouhodoby pokles trendu ndm uddva zdporna
hodnota primérné absolutni diference za obdobi 2004-2020 [7] pfiblizn¢ —21,31 v tabulce
¢. 18. To znamend, Ze v tomto obdobi doslo ke kazdoro¢nimu primérnému poklesu poctu

nésilnych TC v okrese Litoméfice piiblizné o 22 skutkll. V roce 2004 dosihl vyvojovy

trend svého maxima, konkrétné bylo zaznamendno celkem 449 TC. Naproti tomu svého
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minima dosdhl vyvojovy trend v poslednim roce tohoto sledovaného obdobi, tedy roku
2020, kdy hodnota zaznamenanych nésilnych TC byla rovna hodnotd 108. Nejvétsi
meziroéni ndriist v podtu zaznamenanych nédsilnych TC v okrese Litoméfice za celé
sledované obdobi 1994-2020 nastal v roce 2004. Hodnota prvni absolutni diference [1]
v tabulce &. 17 dosahovala hodnoty 99, tedy v tomto roce dolo k naristu téchto TC o0 99
oproti roku 2003. Zaroven v roce 2004 bylo zaznamenano nejvétsi absolutni zrychleni, kdy
hodnota druhé absolutni diference [2] v tabulce €. 17 je rovna hodnoté 97. V nasledujicim
roce 2005 dochézi k nejvétsimu meziroénimu dbytku nésilnych TC v okrese Litoméfice
oproti pfedchozimu roku a to o 91 skutkll, coZ ndm znaci zdpornd hodnota —91 ve sloupci
prvni absolutni diference [1] v téZe tabulce. Zapornd hodnota —190 druhé absolutni
diference [2] v tabulce ¢. 17 zaznamenand v roce 2005 udava, Ze doSlo k nejvétSimu
absolutnimu zpomaleni pravé o 190 TC. V roce 2008 byl celkovy pocet nasilnych TC
v okrese Litoméfice nejvice podobny vychozimu roku, coZ ndm uddva v tabulce ¢. 17
bazicky index [4] s hodnotou 100,64 %, ktery znamend, Ze v tomto roce byl oproti
vychozimu roku 1994, zaznamendn nértist viech nédsilnych TC v okrese Litoméfice pouze
0 0,64 %. Lze tvrdit, Ze kriminalita v roce 2008 byla na obdobné drovni této kriminality

z roku 1994,
4.2.4 Analyza vyvoje mravnostni kriminality v okrese LitoméFice

Vyvoj mravnostni kriminality v okrese Litomé&fice zobrazuje graf ¢. 9. Jeho vyvojova
kiivka mé z dlouhodobého hlediska velmi kolisavou tendenci. Piesto Ize v pocate¢nim
obdobi mezi roky 1994 a 2001 vysledovat rostouci tendenci. Nésledovalo dvanictileté
obdobi, které se prezentovalo velkymi vykyvy ve vyvoji. Od roku 2013 az do roku 2019
Ize v dlouhodobém horizontu zaznamenat rostouci trend. V poslednim roce sledovaného

obdobi dochézi k poklesu poétu mravnostnich TC v okrese Litoméfice.

61



Graf ¢. 9 — Vyvoj mravnostni kriminality v okrese Litomérice

42
40
38
36
34
32
30
28
26
24
22
20
18
16
14

Pocet mravnostnich trestnych ¢ind
celkem

Zdroj: Radek Sandk OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Vyvoj kiivky mravnostni kriminality v okrese Litoméfice v obdobi mezi roky 1994
aZz 2001 ma rostouci trend, coZ ndm potvrzuje ztabulky ¢. 22 hodnota 107,93 %
pramérného koeficientu ristu za obdobi 1994-2001 [7]. Tato ndm znaci meziro¢ni narlst
mravnostni kriminality v priméru 07,93 %. Pouze vletech 1998 a2000 dochazi
k mirnému poklesu v poétu zaznamenanych mravnostnich TC, co? dokazuji zdporné
hodnoty —3 a —1 prvni absolutni diference [1] vypoctené v tabulce ¢. 21. Mezi roky 2002 az
2013 dochdzi k vétsim vykyvam ve vyvoji kfivky. Ta v roce 2003 dosahuje svého minima,
stejné jako tomu bylo vroce 1994, kdy byl zaznamenany nejmen$i pocet mravnostni
kriminality v okrese Litoméfice, ktery byl roven hodnoté 17. Je moZné konstatovat, Ze
kriminalita vroce 2003 dosahovala nulového rozdilu v poctu zaznamenanych
mravnostnich TC oproti vychozimu roku sledovaného obdobi, tedy roku 1994, kdy
hodnota bazického indexu [4] v tabulce €. 21 dosahovala hodnoty 100 %. V néasledujicim
dvouletém obdobi kifivka prudce roste avroce 2005 pii zaznamenaném poctu 40
mranovstnich TC dosahuje tak svého maxima. A% do roku 2013 vyvojovy trend
zaznamendva postupné néckolik dalSich vykyvi. Od roku 2013 do roku 2019 lze
z dlouhodobého hlediska pozorovat vzristajici trend, ktery je definovdan hodnotou
2,33 primérné absolutni diference za obdobi 2013-2019 [6] vypoltenou v tabulce €. 22.
Tato hodnota v daném sledovaném obdobi vyjadfuje meziroéni nartist evidovanych TC

mravnostni kriminality v priméru o 3 skutky. V roce 2019 bylo zaznamendno celkem
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34 mravnostnich TC. Index ristu [3] s hodnotou 121,43 % uvedenou v tabulce ¢&. 21
potvrzuje, Ze meziroéni néartist o 6 evidovanych TC mravnostniho charakteru, odpovida
ndriistu téchto ¢inl v roce 2019 o0 21,43 %. V poslednim roce referenéniho obdobi dochézi
k meziroénimu tbytku o 11 TC, kdy toto udéva hodnota prvni absolutni diference [1]
v tabulce &. 21. Nejvyznaméj$i meziroéni nartist mravnostnich TC v okrese Litoméfice
v celém sledovaném obdobi 1994-2020 byl zaznamendn mezi roky 2003 a 2004, kdy se
pocet TC meziroéné zvysil o 22 skutki, coZ v tabulce ¢. 21 odpovidd hodnoté indexu riistu
[3] 229,41 %. Znamena to, Ze se jednalo o meziro¢ni ndriist o 129,41 % oproti roku 2003.
V roce 2005 doglo k nejvy$simu absolutnimu zpomaleni o 21 TC, co? dokazuje druha
absolutni diference [2]. K nejvy$§imu meziroénimu dbytku mravnostnich TC za celé
sledované obdobi dochdzi v roce 2006. Zipornd hodnota prvni absolutni diference [1]
v tabulce €. 21 je pro tento rok rovna hodnoté —19. Roku 2007 byla pfiraZena nejvétsi
hodnota druhé absolutni diference [2] z totozné tabulky, kterd znamend, Ze v tomto roce

doslo k nejvyssimu absolutnimu zrychleni o 35 TC.
4.2.5 Analyza vyvoje majetkové kriminality v okrese Litomérice

Graf ¢. 10 prezentuje vyvoj majetkové kriminality v okrese Litoméfice za obdobi
1994-2020. V prvnich nékolika letech vykazuje ukazatel mirné rostouci tendenci. Avsak

od roku 1998 az do roku 2020 je z dlouhodobého hlediska charakter vyvoje klesajici.

Graf ¢. 10 — Vyvoj majetkové kriminality v okrese Litomerice
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Vzestupny trend je zaznamendn hodnotou primérné absolutni diference za obdobi
1994-1998 [5] v tabulce ¢. 26, kterA ma hodnotu 81,25. Lze tak konstatovat, Ze za celé
obdobi se podet majetkovych TC kazdoroéné zvysil v priméru o 82 skutkil. Vzestupny
vyvoj této kriminality kaZdoro¢né roste v priméru o 2,53 %, kdy primérny koeficient
rustu za obdobi 1994-1998 [7] uvedeny ve shodné tabulce je roven 102,53 %. JiZ v roce
1998 dosdhla casovd tfada vyvoje majetkové kriminality v okrese Litoméfice svého
maxima, kdy bylo konkrétné zaznamendno celkem 3.418 TC. Tato hodnota odpovidala
ndrtstu kriminality o 10,51 % oproti vychozimu roku 1994, kdy hodnota bazického indexu
[4] uvedend v tabulce €. 25 daného roku je rovna hodnoté 110,51 %. Od roku 1998 az do
konce sledovaciho obdobi, tedy roku 2020, md kfivka z dlouhodobého vyvoje trendu
neustdle klesajici tendenci. Tento klesajici trend vSak zaznamenal béhem svého
referencniho obdobi nékolik kolisdni. Klesajici trend v tomto obdobi ndm potvrzuje
zapornd hodnota —128 priimérné absolutni diference za obdobi 1998-2020 [6] vypoctena
v tabulce ¢&. 26, coZ znadi kazdoroéni pokles zaznamenanych TC v priméru o 128 skutk.
Ve Cctyfletém obdobi od roku 1998 az do roku 2002 dochdzi pouze k ubytku
zaznamenanych majetkovych TC v okrese Litoméfice, coZ dokazuji zaporné hodnoty prvni
absolutni diference v tabulce ¢. 25. Vroce 2003 vSak doSlo k mirnému meziro¢nimu
narastu, konkrétné o 309 TC. Toto ndm uddvd hodnota 309 prvni absolutni diference [1],
kterd odpovidd narastu kriminality o 11,69 % oproti pifedchozimu roku, coZz vyjadfuje
hodnota 111,69 % indexu rustu [3] v téze tabulce. V letech 2003 az 2013 dochazi
k nékolika drobnym vykyvim. V nasledujicim roce 2014 dochazi k nejvyznamnéjSimu
absolutnimu zpomaleni o0 797 TC, kdy hodnota druhé absolutni diference [2] v tabulce
¢. 25 ma zépornou hodnotu —797. V poslednim roce sledovaného obdobi byl nejmensi
podet zaznamenanych TC, kdy trend dosihl svého dna. Celkem se jednalo o 602
majetkovych TC v okrese Litoméfice. O roce 2020 lze konstatovat, 7e se v poétu TC
nejmén¢ podoba vychozimu roku, coz potvrzuje hodnota 19,46 % bazického indexu [4]
v tabulce €. 25 atedy v tomto roce 2020 dosdhl pokles majetkové kriminality v okrese
Litoméfice oproti vychozimu roku ve sledovaném obdobi, tedy roku 1994, o 80,54 %.
Vroce 2007 doslo k nejvySSimu absolutnimu zrychleni za celé sledované obdobi
1994-2020, kdy hodnota druhé absolutni diference [2] v tabulce ¢. 25 md hodnotu 560.
Nejvyznamnéj§i mezironi pokles v poétu majetkovych TC v okrese Litoméfice za celé

sledované obdobi byl zaznamendn vroce 2014 oproti roku 2013, konkrétné doslo
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k poklesu o0 694 TC, kdy hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 25 m4 zépornou
hodnotu —694.

4.2.6 Analyza vyvoje hospodarské kriminality v okrese Litomérice

Kftivka vyvoje v grafu €. 11 ukazuje, Ze ukazatel je moZné z pohledu vyvoje rozdélit
do tfech rtiznych obdobi. V prvnim obdobi v letech 1994 az 1999 vykazuje sledovany
ukazatel rostouci tendenci. Nasledné v obdobi od roku 1999 aZ do roku 2003 vyvoj trendu
klesd. Od roku 2005 az do roku 2020 je z dlouhodobého hlediska vSak ve vyvoji

hospodérské kriminality v okrese Litoméfice patrny pokles s nékolika mirnymi vzestupy.

Graf ¢. 11 — Vyvoj hospoddrské kriminality v okrese Litomérice
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Zdroj: Radek Sandk OVGS USKPV, vlastni zpracovani

V pocite€nim obdobi 1994-1999 potvrzuje rostouci trend hodnota primérné
absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] v tabulce €. 30, kterd je kladnd a md hodnotu
97. To znamend, Ze v tomto sledovaném obdobi doslo k primérnému kaZdoro¢nimu
naristu poétu hospodaiskych TC v okrese Litoméfice piiblizné 097 TC. To odpovida
ndrlstu této kriminality na Uzemi okresu Litoméfice v priméru o 29,87 %, jak dokazuje
vypoctend hodnota 129,87 % priamérného koeficientu ristu [8] ve shodné tabulce. V roce
1998 k nejvyssimu absolutnimu zrychleni o 141 TC, kdy toto udévd hodnota druhé
absolutni diference [2] v tabulce €. 29. Zlom ve vyvoji trendu nastiva v roce 1999, kdy

vtomto roce dosahuje trend svého vrcholu, pfi celkové zaznamenanych 665
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hospodaiskych TC v okrese Litoméfice. Nasleduje obdobi do roku 2003, kdy vyvoj trendu
zaznamendva velky pokles v poétu TC. Toto ndm potvrzuje zépornd hodnota —106,25
pramérné absolutni diference za obdobi 1999-2003 [6] v tabulce ¢. 30. V roce 2003 byl
zaznamenany meziro¢ni pokles 097 TC, kdy index ristu [3] 71,22 % v tabulce &. 29
odpovidd vyse uvedenému poklesu. Hodnotu indexu rdstu lze prezentovat tak, Ze v roce
2003 doslo k poklesu hospodaiskych TC v okrese Litoméfice o 28,78 % oproti roku 2002.
V letech 2005-2020 z dlouhodobého pohledu kifivka vykazuje klesajici trend, avSak
v nékolika obdobi s nepatrnymi vykyvy. Priimérny koeficient ristu za obdobi 2005-2020
[10] v tabulce €. 30 je roven hodnoté 91,97 %, z ¢ehoZ je moZné fici, Ze meziroCni pocet
zaznamenanych TC hospoddiské kriminality v okrese Litoméfice klesal v priméru
08,03 %. Pfi porovndni roku 2018 s vychozim rokem, tedy rokem 1994, lze pomoci
hodnoty bazického indexu [4] 107,22 % vypocteného v tabulce €. 29 konstatovat nértst
této kriminality konkrétné¢ o 7,22 % oproti roku 1994. V roce 2020 byl zaznamendn
nejmensi pocet hospoddiské kriminality v okrese Litomérice v celém sledovaném obdobi
1994-2020, kdy poéet zaznamenanych TC byl roven hodnoté 121. V roce 1998 dochazi
k nejvy$§imu meziroénimi narGistu v poétu zaznamenanych hospodaiskych TC v okrese
Litoméfice za celé obdobi 1994-2020 ato o204 skutkl, coz dokldda hodnota prvni
absolutni diference [1] v tabulce €. 29. Roku 2000 dochdzi k nejvétsimu zaznamenanému
meziroénimu poklesu v poétu hospodaiskych TC v okrese Litoméfice za celé sledované
obdobi o 181, kdy hodnota prvni aboslutni diference [1] v tabulce ¢. 29 ma zdpornou
hodnotu —181. Soucasné v tomto roce dochdzi k nejvyssimu absolutnimu zpomaleni o 378

skutktl, nebot’ druhd aboslutni diference [2] v téZe tabulce dosahuje zdporné hodnoty —378.
4.2.7 Analyza vyvoje celkové kyberkriminality v okrese Litoméfice

Vyvoj kyberkriminality v okrese Litoméfice prezentovany grafem ¢. 12 vykazuje

z dlouhodobého hlediska rostouci tendenci s nékolika mirnymi vykyvy.
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Graf ¢. 12 — Vyvoj celkového poctu krimindlné trestnych cinut v kyberkriminalité v okrese
Litomérice
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Na pocatku referen¢niho obdobi, roku 2011, kdy bylo zaevidovdno nejméné TC
v kyberkriminalit¢ v okrese Litoméfice, ato konkrétné¢ 14 skutki, casovd fada
zaznamenala rostouci tendenci z dlouhodobého vyvoje, avSak s n€kolika vykyvy. Tento
vyvoj potvrzuje hodnota 124,92 % primérného koeficientu riistu za obdobi 2011-2019 [6]
uvedend v tabulce ¢. 34, kterd vyjadiuje, Ze v priméru se kazdym rokem tohoto obdobi
zvySoval podet TC 024,92 %. Primém4 absolutni diference za obdobi 2011-2019 [5]
v totozné tabulce je rovna hodnoté 8,63. Tato hodnota ndm udév4, Ze béhem tohoto obdobi
rostl podet TC v kyberkriminalité v okrese Litoméfice v priméru pfiblizné o 9 skutkii za
rok. Od roku 2012 do roku 2016 vyvojova kifivka kaZzdoro¢n¢ meéni sviij trend, kdy jednou
je rostouci apoté zase klesajici, aviak z dlouhodobého pohledu celkovy poget TC
v kyberkriminalit¢ pro okres Litomé&fice neustidle roste. Vroce 2017 dochdzi
k nejvyznamnéj§imu  zaznamenanému meziroénimu ndrGstu  vpodtu TC  oproti
predchozimu roku a to roku 2016, kdy se poget TC v kyberkriminalité zvysil o 30, coZ
uddva hodnota prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 33. Index rtistu [3] v tomto roce
s hodnotou 169,77 %, uvedenou v téZe tabulce urcuje, Ze doslo k naristu o 69,77 % TC
oproti roku 2016. Svého maxima dosahuje vyvojovy trend vroce 2019, kdy bylo
zaznamendno celkem 83 TC v kyberkriminalité v okrese Litoméfice. Zaroven v témze

samém roce doflo k nejvys$iimu absolutnimu zrychleni 042 TC, kdy hodnota druhé
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absolutni diference [2] vtabulce ¢. 33 je rovna hodnoté 42. NarGst poctu TC
v kyberkriminalité v roce 2019 vysttidal jejich pokles v roce 2020, kdy doslo k nejvétSimu
meziro&nimu tbytku TC spadajicich do kyberkriminality v okrese Litoméfice o 26 skutkd,
nebot prvni absolutni diference [1] v tabulce ¢. 33 nese hodnotu —26. Zarovei také v tomto
roce doflo k nejvys$iimu absolutnimu zpomaleni o052 TC za celé sledované obdobi
2011-2020, kdy hodnota druhé absolutni diference [2] v téZe tabulce je rovna hodnoté —52.
O roce 2020 miZeme fici, Zze v porovnani s vychozim rokem, tedy rokem 2011, doslo
k ndristu v poétu zaznamenanych TC v kyberkriminalité v okrese Litoméfice o 307,14 %,

kdy toto udava hodnota 407,14 % bazického indexu [4] uvedend v tabulce €. 33.

4.3 Konstrukce predpovédi vybranych ukazateli kriminality v okrese

Litomérice

Vybrané casové tady byly ddle vyrovnany analyticky, tedy pomoci vhodnych
trendovych funkci. Kvalita modell byla hodnocena na zdkladé hodnoty indexu

determinace a metriky M.A.P.E.

Vzhledem k logickému vyvoji ukazatele vSak nebylo pro konstrukci kratkodobé
piredpovédi trendové funkce vyuZito vzdy. K pfedpovidani budouciho vyvoje nckterych

ukazatell pro okres Litoméfice byl vyuzit primérny koeficient ristu.
4.3.1 Konstrukce pfedpovédi viech kriminalné TC v okrese LitoméFice

Na zdkladé hodnoty indexu determinace [16] I? = 0,9206, vypoctené v tabulce €. 15
a metriky M.A.P.E. [17] piiblizn& 7,51 % byla pro ukazatel celkového poétu TC v okrese
Litoméfice vybrana jako nejvhodnéjsi funkce kvadratickd. Zvolend kvadratickd funkce

[13] ma tvar T¢ = 4.104,5 + 107,34t — 7,8655¢%.

V tabulce €. 16 jsou uvedené vypoctené hodnoty predpovedi pro ndsledujici obdobi,
tedy pro rok 2021, 2022 a 2023. Konkrétni hodnota bodové pifedpovédi vypoctend pomoci
zvolené trendové funkce pro rok 2021 [18] je 943,47 TC, pro rok 2022 [19] je vypoétend
hodnota 602,47 TC a pro rok 2023 [20] je to hodnota 245,75 TC. Bodové ptedpovédi
vypoctené v téZe tabulce na zdkladé primérného koeficientu ristu 0,9220 maji konkrétni
hodnotu 1.347,04 TC pro rok 2021 [18], pro rok 2022 [19] je vypoétena hodnota 1.241,97
TC a pro rok 2023 [20] je to hodnota 1.145,10 TC.
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Z vypoctenych hodnot pfedpovédi pomoci zvolené trendové funkce, ale 1 na zaklade
praimérného koeficientu riistu, je patrné, Ze vyvoj v poétu viech krimindlné TC v okrese
Litoméfice bude v nasledujicich letech klesajici. V piipad¢ pouziti trendové funkce pro
naslednou piedpovéd’ je vSak tento pokles mnohondsobné rychlejsi nezli v ptipad¢ pouZziti
primérného koeficientu ristu. Na zdkladé logického vyvoje sledovaného ukazatele je tak
pravdépodobnéjsi vyvoj predikovany za pomoci primérného koeficientu ristu, kdy Ize

o¢ekdvat mozny pokles zaznamenanych TC v roce 2023 na hodnotu piiblizné 1.146 TC.
4.3.2 Konstrukce piedpovédi viech nasilnych TC v okrese LitoméFice

Kvadratickd trendova funkce [13] byla na zdklad€é danych kritérii jako nevhodné&jsi
zvolena také v pifpadé ukazatele poétu nésilnych TC v okrese Litoméfice. Hodnota indexu
determinace [16] v tabulce &. 19 je I = 0,8967 a M.A.P.E [17] pfiblizné 10,28 %. Avsak
vzhledem k logickému vyvoji sledovaného ukazatele v celém sledovaném obdobi
a sohledem na skuteCnost, Ze za pifedpokladu klesajici vyvojové tendence daného
ukazatele i v budoucnu by byl na zdkladé vybrané funkce predikovan zdporny podet TC
v roce 2023, byl pro konstrukci ptedpovédi nasilnych TC vyuzit primérny koeficientu

rustu 0,9148 uvedeny v tabulce €. 18.

Vypoctend hodnota bodové predpovédi s vyuZzitim primérného koeficientu ristu pro
rok 2021 [18] je 98,80 TC, pro rok 2022 [19] je vypoétend hodnota piiblizné 90,38 TC
a posledni rok 2022 [20] je hodnota piiblizné 82,68 TC, kdy tyto jsou uvedeny v tabulce
¢.20. Na zédklad¢ téchto vypoctenych hodnot lze konstatovat, Ze vyvoj v poctu vsech

nasilnych TC v okrese Litoméfice bude v nasledujicich 3 letech mirné klesat.

Klesajici trend v budoucnu potvrzuji také hodnoty pfedpovédi zkonstruovanych na

zakladée kvadratické trendové funkce uvedené v tézZe tabulce.

4.3.3 Konstrukce piedpovédi vSech mravnostnich TC v okrese Litoméfice

Vv

Nejvyssi hodnota indexu determinace [14] v tabulce €. 23 pro ukazatel mravnostnich
TC v okrese Litoméfice je I> = 0,2052 a naopak nejniZ§i hodnota M.A.P.E. [15] piiblizn&
16,32 %, kdy na zdkladé téchto hodnot byla pro popis vyvoje daného ukazatele vybrana

jako nejvhodnéjsi trendova funkce kvadraticka [11], jako tomu bylo i v piipad¢ ukazatele
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viech  krimindln¢  TC v okrese  Litoméfice. Tvar  této  funkce je

T, = 18,644 + 1,4572t — 0,0464t>.

Z vypoctenych hodnot za pomoci nejvhodnéjsi trendové funkce pro rok 2021 [16]
piiblizng 23,07 TC, 21,88 TC pro rok 2022 [17] apro rok 2023 [18] 20,60 TC, lze
konstatovat, Ze vyvoj v poétu mravnostnich TC v okrese Litoméfice bude v ndsledujicich

3 letech mirné klesat.

Pokud bude vyuZito indexu ristu 0,6765 uvedeného v tabulce ¢. 24, bude vysledna
hodnota v roce 2021 [16] piiblizn¢ 16 TC, v nasledujicim roce 2022 [17] pftiblizné 11 TC
a v roce 2023 [18] bude dosahovat piiblizné 8 TC. Vyvoj mravnostnich TC bude tak vice
pravdépodobnéjsi na zdkladé vypoctené hodnoty za pomoci nejvhodnégjsi trendové funkce

a konkrétné tedy s predpovidanou hodnotou 21 TC v roce 2023.
4.3.4 Konstrukce piedpovédi vSech majetkovych TC v okrese Litoméfice

V piipadé ukazatele poétu majetkovych TC v okrese Litoméfice se jako nejvhodngjsi
trendova funkce, pro popis vyvoje daného ukazatele, jevi opét funkce kvadraticka [11]
uvedend v tabulce ¢. 27. Index determinace [14] dosahuje hodnoty I?=0,9336 a metrika
M.A.P.E. [15] &inf pfiblizn& 9,32 %. Tvar této funkce je T¢=3.177,9 — 5,5801t — 3,4453¢>.
Piesto, jako tomu bylo i v piipadé pfedpovédi viech nasilnych TC v okrese Litoméfice, za
piedpokladu pokracujiciho klesajicitho vyvoje sledovaného ukazatele v budoucnu, by byla
predpovéd’ na zakladé vybrané kvadratické funkce se zapornym poétem TC pro posledni
rok této predpovéedi, tedy rok 2023. K predpovédi tak bude ze ziejmych diavodu vyuzit
pramérny koeficient riistu vypocitany pro obdobi 1998-2020. Jeho hodnota je 0,9241, jak

je mozné vidét v tabulce. €. 26.

Hodnota piedpovédi vypocitanych s jeho vyuZzitim v tabulce €. 28 je pro rok 2021
[16] rovna 556,31 TC, pro rok 2022 [17] je to vypodtend hodnota 514,08 TC a pro rok
2023 [18] je hodnota 475,07 TC. Z uvedenych hodnot pitedpovédi je ziejmé, Ze lze
v nésledujicich 3 letech oéekdvat pokles v podtu zaznamenanych majetkovych TC v okrese
Litomeéfice. Klesajici vyvoj v budoucim obdobi potvrzuji také predpovédi vypoctené na

zakladé kvadratické trendové funkce ve shodné tabulce.
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4.3.5 Konstrukce predpovédi viech hospodaiskych TC v okrese Litomé&fice

Také pro konstrukci piedpovédi vyvoje podtu hospodaiskych TC v okrese
Litoméfice pro roky 2021, 2022 a 2023 byla zvolena jako nejlepsi trendova funkce
kvadraticka [13]. Tato dosdhla nejvyssi hodnoty indexu determinace [16] v tabulce €. 31,
ktery je roven I*= 0,395 a M.A.P.E [17] pfiblizné 21,14 %. Vysledn4 trendovd funkce m4

tvar T, = 236,65 + 24,486t — 1,0733t%.

Na zdklad¢ vypoctenych hodnot predpovédi v tabulce €. 32 lze vroce 2021 [18]
o¢ekdvat piiblizné 81 TC, v ndsledném roce 2022 [19] je piedpovidand hodnota 44,10 TC
a v poslednim roce extrapolace, tedy vroce 2023 [20] je vyslednid hodnota 5,26 TC.
V ptipadé¢ predpovédi vypoctené pomoci primérného koeficientu rtstu 0,9197 pro obdobi
2005-2020 uvedeného v tabulce ¢. 30 je moZné ocekdvat pozvolnéjsi pokles v poctu
hospodaiskych TC v okrese Litoméfice. Konkrétni hodnoty piedpovédi jsou v roce 2021
[18] 111,28 TC, v roce 2022 [19] je hodnota pfedpovédi rovna 102,35 TC av posledni

roce 2023 [20] je hodnota piedpovédi 94,13 TC.

4.4 Srovnavaci analyza vybranych ukazateli v Ceské republice

a v okrese Litomérice

Pro komparativni analyzu byly vybrany tfi ukazatele v CR a v okrese Litoméfice,
kdy se konkrétn¢ jednd o ukazatel celkové kriminality, majetkové kriminality
a hospodarské kriminality. Ukazatel celkové kriminality je dlleZity pro zjiSténi a ovétent,
zda byla spravné zvolena a nastavena preventivni opatfeni, kterd maji za kol snizovani
kriminality. DalSim zvolenym ukazatelem je majetkovd kriminalita, kterd dosahuje
nejvyssiho podilu na celkové kriminalité ze vSech vybranych ukazatell kriminality jak pro
CR, tak i pro okres Litom&fice. V neposledni fadé byla vybrdna hospodaiskd kriminalita,

kterd je zajimavd z divodu, Ze se pfi jejim ndsledném vySetfovani jednd o jednu

YV,

Graf ¢. 13 prezentuje vyvojové tendence celkové kriminality v CR av okrese

Litoméfice.

71



Graf & 13 — Vyvoj celkové kriminality v CR a okrese LitoméFice
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Zdroj: Radek Sandk OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Z grafu je patrné, e jak vcelé CR, tak v okrese Litoméfice je vyvoj daného
ukazatele velmi podobny. V obou pfipadech v prvnich péti obdobich roste. Obé kiivky
vroce 1999 dosahuji svych vrcholi. Nésledné z dlouhodobého hlediska dochdzi
k celkovému poklesu celkové kriminality s vyjimkou nékolika mensich vykyvi ve stejnych
obdobich, jako tomu bylo napiiklad v roce 2007 ¢i 2013. V roce 1994 dosahovala celkova
kriminalita v okrese Litoméfice hodnoty pfiblizné 1,07 % z celkového poctu kriminality
zcelé CR za stejné obdobi. Tato hodnota je uvedend v tabulce ¢ 35. Ob& kiivky
zaznamendvaji nejmensi pocet TC v poslednim roce sledovaného obdobi, tedy roku 2020.
Z celkové kriminality v CR pro tento rok tvofila piiblizné 0,88 % kriminalita v okrese

Litomé&fice vypoctend v téZe tabulce.
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Graf ¢ 14 — Vyvoj celkové majetkové kriminality v CR a v okrese LitoméFice
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Zdroj: Radek Sandk OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Obdobny vyvojovy trend maji také ukazatelé v piipadé majetkové kriminality v CR
a okrese Litoméfice. Na pocdtku sledovaného obdobi v roce 1994 dosahovala majetkova
kriminalita v okrese Litoméfice piiblizné 1,03 % z celkové majetkové kriminality v CR
v daném roce, kdy tato hodnota je vypoctena v tabulce €. 36. V roce 1998 oba ukazatelé
zaznamenaly svlj vrchol, amajetkovd kriminalita v okrese Litoméfice z celkové
majetkové kriminality pachané v CR v tomto roce &inila pfiblizné 1,09 %. Nisledné je
vyvoj daného ukazatele z dlouhodobého hlediska klesajici. V roce 2013 je u ukazatele
zaznamendn vykyv smérem nahoru jak v CR, tak i v Litomé&ficich, pfesto rozdil v poméru
majetkové kriminality v CR a okrese Litoméfice ziistdva obdobny, jako tomu bylo v roce
1998, coz udavé hodnota pfiblizn¢ 1,08 % uvedend v tabulce ¢. 36. V roce 2020 dosahuji
sledované obdobi 1994-2020, kdy majetkova kriminalita v okrese Litométice dosahuje
hodnoty pfiblizné 0,73 % uvedené v téZe tabulce, z celkového poctu zaznamenanych

majetkovych TC v celé CR v roce 2020.
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Graf & 15 — Vyvoj celkové hospoddrské kriminality v CR a v okrese Litomérice
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Zdroj: Radek Sandk OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Rostouci trend v prvnich péti obdobich je zaznamenén téZ u hospodarské kriminality
jak v CR, tak i v okrese Litoméfice. Shodné oba ukazatelé této kriminality dosahuji svého
maxima v roce 1999. Hospodafskd kriminalita v okrese Litoméfice je v tomto roce na
hodnoté 1,55 % z celkové zaznamenané hospodaiské kriminality v CR pro rok 1999 Tato
hodnota je vypoctena v tabulce ¢. 37. V ndsledném ctyfletém obdobi dochédzi k velkym
vykyviim u hospodaiské kriminality v CR, oproti tomu stejnd kriminalita v okrese
Litoméfice zaznamendva pouze pokles, a to na hodnotu 0,76 % zaznamenané v téze
tabulce z celkové kriminality v roce 2003. V obou ptipadech hospodéiské kriminality
ndsledoval dvouro€ni ndrist a od roku 2005 dochézi v dlouhodobém vyvoji k poklesu
kiivky. V roce 2020 dosahuje hospodatskd kriminalita v okrese Litomé&fice hodnoty 0,65 %

z celkové hospoddiské kriminality v CR pro tento rok.
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5 Zavér

Hodnoceni stavu kriminality pro ur€itd uzemi a jejich celorepublikové srovnavani,
informovanost o krimindlni trestné Cinnosti, provadéni statistickych analyz v této oblasti
z nejriznéjSich hledisek, vcéetné prognézovani jejiho dalstho mozného vyvoje, to vSe jsou
kriminality. SniZovan{ kriminality na ur¢itém tzemi mlze mit pozitivni efekt ve spojitosti
se zvySenim Zivotni urovné, kvality Zivota obyvatelstva, pocitu bezpe¢i ¢i zmirnéni
ekonomickych dopadi protipravnich jednani. TéZ mutze mit vliv na sniZeni migrace
obyvatelstva z daného tzemi, ale také muze vést i ke zvySenému ekonomickému rozvoji
mést a obci. Vynaklddané finan¢ni prostiedky od stdtu mohou byt nédsledné alokovany do
jinych odvétvi, mimo jiné napiiklad do rGznych preventivnich opatfeni, které maji
eliminovat kriminalitu na co moznd nejnizS§i uroven. Stdt nasledné, na zdkladé
provedenych analyz, miize vydavat a ptijimat konkrétni legislativni opatfeni, diky kterym
muZe dochdzet ke sniZeni ¢i omezovdni negativnich dopadii kriminality na celou

spolecnost.

Hlavnim cilem bakalaiské prace byl popis, zpracovani a analyza statistickych dat
u vybranych druht kriminalnich TC v okrese Litoméfice a v CR za obdobi 1994-2020.
Nésledné pak tvorba predpovédi dalStho mozného vyvoje kriminality urcitych druhl pro
okres Litomé&fice na ndsledujici 3 obdobi, tedy pro roky 2021, 2022 a 2023. Pro popis
uplynulého vyvoje bylo, krom¢ grafického zndzornéni a vyuZiti elementdrnich
charakteristik ¢asovych fad, vyuzito také analytického vyrovnavani Casovych tad, které
spoc¢ivalo v popisu vyvojovych tendenci pomoci vhodnych trendovych funkci. Vybér
nejvhodnéjsi funkce byl provadén na zdkladn€ nejvySSi hodnoty indexu determinace
anejniz§ procentudlni hodnoty M.A.P.E. Pro né&které vybrané druhy krimindlnich TC
v okrese Litoméfice byl, vzhledem k logickému vyvoji ukazatele, pouZit pro ndslednou
predikci moZného vyvoje primérny koeficient rastu. Dil¢im cilem této prace byla

komparativni analyza vyvoje vybranych druhti TC v okrese Litoméfice a v CR.

Z analyzovanych dat byl u vétSiny vybranych ukazateli zaznamendn klesajici
vyvojovy trend v poétu krimindlnich TC, vyjma ukazatele mravnostnich TC aTC
spachanych kyberkriminalitou, a to jak pro celou CR, tak i pro okres Litoméfice. Nejvatsi

podil na celkové kriminalité jak v celé CR, tak v okrese Litoméfice, maji majetkové TC.
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NejmensSi zastoupeni na celkové kriminalit€ pro CR i okres Litoméfice maji mravnostni

TC, a to i piesto, Ze v obdobi od roku 2013 do roku 2019 jejich poéet meziroéné nartstal.

Pro popis minulého vyvoje u ukazatelii v okresu Litomé&fice, konkrétné u celkového
podtu krimindlné TC, mravnostnich TC ahospoddiskych TC byla vybrdna jako
nejvhodnéjsi kvadratickd trendovd funkce. Na zdklad€ této funkce byl u vSech vyse
zminénych ukazatelti predikovan jejich ndsledny klesajici trend pro obdobi 2021-2023.
Nejvyssi predikovany pokles o 517 TC u ukazatele celkového poétu vech krimindlné TC
v okrese Litoméfice byl v roce 2021, kdy vyslednd ptedpovidand hodnota pro tento rok je
944 zaznamenanych TC. Obdobné tomu bylo i u hospodéiskych TC v okrese Litoméfice,
jelikoZ predikce pro rok 2021 udava hodnotu 81 TC, coZ je 040 TC méné oproti roku
2020. U ukazatele vSech mravnostnich TC v okrese Litoméfice je predikovan nejvyssi

pokles v roce 2022 ato o 2 TC oproti roku 2021, kdy vypoétend hodnota pro rok 2022 je
22 TC.

U ukazatele nésilné a majetkové kriminality v okrese Litoméfice byla vybrina jako
nejvhodnéjsi pro popis minulého vyvoje kvadratickd trendova funkce. AvSak z divodu
logického vyvoje sledovanych ukazatelil v celém sledovaném obdobi 1994-2020
a s ohledem na skutec¢nost, Ze za predpokladu klesajici vyvojové tendence téchto ukazatelii
by byl na zdkladé vybrané funkce predikovan ziporny pocet TC v roce 2023, byl pro
konstrukci predpoveédi pouzit primérny koeficient ristu. Obdobné jako tomu bylo
v ptipad¢ uziti nejvhodnéjsi trendové funkce, byl ina zdkladé primérného koeficientu
rustu pro tyto ukazatele predikovan na roky 2021-2023 klesajici trend. Nejvyssiho poklesu
je dosazeno shodné u obou ukazateli vroce 2021, kdy v pfipadé nésilné kriminality
v okrese Litoméfice se jedna o pokles o 9 TC oproti roku 2020, coz udava hodnota 99 TC

vypoctend pro rok 2021. U majetkové kriminality v okrese Litoméfice je predikovana

hodnota 557 TC, coZ je o 45 skutkit ménég, nezli bylo zaznamenano v roce 2020.

Komparativni analyza vyvoje vybranych ukazatelti TC v okrese Litoméfice a v CR
byla provedena pro celkovy pocet krimindlné TC, dile pro majetkovou kriminalitu
a v neposledni fad¢ pro hospodaiskou kriminalitu. Z provedeného grafického srovnéani za
obdobi 1994-2020 bylo zjisténo, Ze vyvoje stejnych druhii ukazateld jak pro CR, tak i pro

okres Litomé&fice jsou si velmi podobné.
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V soucasné dobé se vétsina oddéleni Policie CR potyké s nedostate¢nym mnoZstvim
proskolenych policistii, coZ se mize i promitnou do zvySené krimindlni ¢innosti na daném
uzemi. Je to predevSim z toho divodu, Ze policejni prace neni vefejnosti vnimana vzdy
pozitivné ariziko vykonu tohoto povolani je kolikrat s finanénim ohodnocenim této
profese v neimérném poméru oproti jinym profesim. ZvySend kriminalita mlZe byt
zapfic¢inéna také skuteCnosti, Ze policisté trdvi mnoho Casu evidovanim trestné Cinnosti,
misto aby ptsobili represivné pii vykonu své sluzby. Tato skutecnost méla byt vyrazné
zlepSena po zavedeni informac¢niho systému jednotné Evidence trestniho fizeni. Piesto se
tomu tak s nejvétsi pravdépodobnosti nedéje a je zapotiebi na urcitych mistech, pfevazné
ve Stfedoceském kraji, zvysit mnozstvi policistd, ktefi budou vykondvat béZnou kontrolni
¢innost. Za jejich pomoci bude dosazeno zlepSeni pfi pfedchdzeni trestné ¢innosti ¢i jejimu
dil¢imu vyhledavani. Dal§imi moznymi ndvrhy, které by mohly pomoci klesajicimu vyvoji
celkové kriminality, by byla legislativni zména zdkona, na zaklad¢ které by se zrychlilo
trestni stthani a zvysily by se sazby u jednotlivich TC. Také je v dne$ni dob& velmi
dalezitd prace se studenty na zdkladnich a stfednich Skoldch, kde by m¢éli pravidelné
probihat semindie zabyvajici se problematikou kriminality v¢etné moznych ndaslednych

dopadi.
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7 Prilohy

7.1 Seznam graft
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trendové funkce pro roky 2021 az 2023
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trendové funkce pro roky 2021 az 2023

Graf ¢. 19 — Pfedpoklddany vyvoj viech majetkovych TC v okrese Litoméfice pomoci
zvolené trendové funkce pro roky 2021 az 2023

Graf &. 20 — Pfedpoklddany vyvoj vSech hospodiiskych TC v okrese Litoméfice pomoci

zvolené trendové funkce pro roky 2021 az 2023
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Tabulka & 1 — Elementarni charakteristiky vivoje po¢tu vSech kriminalnich TC v CR

Podet trestnych PI‘VIl-l’ absolutni Druh‘é absolutni | Index ristu | Bazicky index994)
Rok Cinii diference diference (v %) (v %)
[1] [2] [3] (4]
1994 372 427 - - - 100,00
1995 375 630 3203 - 100,86 100,86
1996 394 267 18 637 15434 104,96 105,86
1997 403 654 9 387 -9 250 102,38 108,38
1998 425930 22276 12 889 105,52 114,37
1999 426 626 696 -21 580 100,16 114,55
2000 391 469 -35 157 -35853 91,76 105,11
2001 358 577 -32 892 2 265 91,60 96,28
2002 372 341 13764 46 656 103,84 99,98
2003 357 740 -14 601 -28 365 96,08 96,06
2004 351 629 -6 111 8490 98,29 94,42
2005 344 060 -7 569 -1458 97,85 92,38
2006 336 446 -7 614 -45 97,79 90,34
2007 357 391 20 945 28 559 106,23 95,96
2008 343 799 -13 592 -34 537 96,20 92,31
2009 332 829 -10970 2622 96,81 89,37
2010 313 387 -19 442 -8472 94,16 84,15
2011 317 177 3790 23232 101,21 85,16
2012 304 528 -12 649 -16 439 96,01 81,77
2013 325 366 20 838 33487 106,84 87,36
2014 288 660 -36 706 -57 544 88,72 77,51
2015 247 628 -41 032 -4 326 85,79 66,49
2016 218 162 -29 466 11 566 88,10 58,58
2017 202 303 -15 859 13 607 92,73 54,32
2018 192 405 -9 898 5961 95,11 51,66
2019 199 221 6816 16 714 103,54 53,49
2020 165 525 -33 696 -40 512 83,09 44,44

Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovan{

Tabulka ¢&. 2 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech kriminalnich TC v CR

Priimérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] 10 839,80
Primérna absolutni diference za obdobi 1999-2020 [6] -12 433,38
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1999 v % [7] 102,75
Primérny koeficient ristu za obdobi 1999-2020 v % [8] 95,59

Zdroj: vlastnf zpracovani
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Tabulka ¢. 3 — Elementirni charakteristiky vyvoje po¢tu viech nasilnych TC v CR

Potet trestnfch Prvr}i absolutni Dl‘llh.fl absolutni | Index ristu | Bazicky index994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
[1] [2] (3] [4]
1994 20177 - - - 100,00
1995 21712 1535 - 107,61 107,61
1996 22 825 1113 -422 105,13 113,12
1997 23223 398 -715 101,74 115,10
1998 23 464 241 -157 101,04 116,29
1999 23228 -236 -477 98,99 115,12
2000 21996 -1232 -996 94,70 109,02
2001 21709 -287 945 98,70 107,59
2002 23555 1 846 2 133 108,50 116,74
2003 22 358 -1197 -3 043 94,92 110,81
2004 23579 1221 2418 105,46 116,86
2005 21 684 -1 895 -3116 91,96 107,47
2006 19171 -2 513 -618 88,41 95,01
2007 19 551 380 2 893 101,98 96,90
2008 17 875 -1 676 -2 056 91,43 88,59
2009 16 887 -988 688 94,47 83,69
2010 18 073 1186 2174 107,02 89,57
2011 19 409 1336 150 107,39 96,19
2012 18 358 -1 051 -2 387 94,58 90,98
2013 18 689 331 1382 101,80 92,63
2014 16 949 -1740 -2071 90,69 84,00
2015 15 669 -1 280 460 92,45 77,66
2016 14 233 -1 436 -156 90,84 70,54
2017 13 672 -561 875 96,06 67,76
2018 13553 -119 442 99,13 67,17
2019 13 679 126 245 100,93 67,80
2020 12 247 -1432 -1558 89,53 60,70

Zdroj: Policie CR, vlastn{ zpracovani

Tabulka & 4 — Primérné elementérni charakteristiky vjvoje po¢tu viech nasilngch TC v CR

Primérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1998 [5] 821,75
Primérna absolutni diference za obdobi 2004-2009 [6] -1 338,40
Primérna absolutni diference za obdobi 2011-2020 [7] -795,78
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1998 v % [8] 103,85
Primérny koeficient ristu za obdobi 2004-2009 v % [9] 93,54
Primérny koeficient ristu za obdobi 2011-2020 v % [10] 95,01

Zdroj: vlastnf zpracovani
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Tabulka ¢&. 5 — Elementérni charakteristiky vyvoje poctu vSech mravnostnich TC v CR

Potet trestnfch Prvqi absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index(994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 2 240 - - - 100,00
1995 2 457 217 - 109,69 109,69
1996 2484 27 -190 101,10 110,89
1997 2 000 -484 -511 80,52 89,29
1998 2771 771 1255 138,55 123,71
1999 2239 -532 -1303 80,80 99,96
2000 1856 -383 149 82,89 82,86
2001 1955 99 482 105,33 87,28
2002 2 046 91 -8 104,65 91,34
2003 1 898 -148 -239 92,77 84,73
2004 1909 11 159 100,58 85,22
2 005 1849 -60 -71 96,86 82,54
2 006 1615 -234 -174 87,34 72,10
2 007 1689 74 308 104,58 75,40
2008 1 680 -9 -83 99,47 75,00
2009 1730 50 59 102,98 77,23
2010 1811 81 31 104,68 80,85
2011 2 086 275 194 115,18 93,13
2012 1981 -105 -380 94,97 88,44
2013 2 109 128 233 106,46 94,15
2014 2 205 96 -32 104,55 98,44
2015 2256 51 -45 102,31 100,71
2016 2 241 -15 -66 99,34 100,04
2017 2363 122 137 105,44 105,49
2018 2 655 292 170 112,36 118,53
2019 2733 78 -214 102,94 122,01
2020 2 605 -128 -206 95,32 116,29

Zdroj: Policie CR, vlastni zpracovan{

Tabulka & 6 — Priimérné elementérni charakteristiky vyvoje po¢tu vSech mravnostnich TC v CR

Primérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 2002-2006 [5] -107,75
Primérna absolutni diference za obdobi 2006-2019 [6] 86,00
Primérny koeficient ristu za obdobi 2002-2006 v % [7] 94,26
Primérny koeficient ristu za obdobi 2006-2019 v % [8] 104,13

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka & 7 — Elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech majetkovych TC v CR

Potet trestnfch Prvqi absolutni Dl‘llh.fl absolutni | Index ristu | Bazicky index(1994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] [2] (3] [4]
1994 300 352 - - - 100,00
1995 289 002 -11 350 - 96,22 96,22
1996 301 727 12 725 24 075 104,40 100,46
1997 304 039 2312 -10 413 100,77 101,23
1998 314 249 10210 7 898 103,36 104,63
1999 306 351 -7 898 -18 108 97,49 102,00
2000 284 295 -22 056 -14 158 92,80 94,65
2001 255 897 -28 398 -6 342 90,01 85,20
2002 256 308 411 28 809 100,16 85,34
2003 253372 -2 936 -3 347 98,85 84,36
2004 243 808 -9 564 -6 628 96,23 81,17
2005 229279 -14 529 -4 965 94,04 76,34
2006 221707 -7572 6957 96,70 73,82
2007 228 266 6559 14 131 102,96 76,00
2008 219 347 -8919 -15478 96,09 73,03
2009 212 168 -7179 1740 96,73 70,64
2010 203 717 -8 451 -1272 96,02 67,83
2011 203 675 -42 8 409 99,98 67,81
2012 194 970 -8 705 -8 663 95,73 64,91
2013 209 351 14 381 23 086 107,38 69,70
2014 173 611 -35 740 -50 121 82,93 57,80
2015 139 092 -34 519 1221 80,12 46,31
2016 118 082 -21 010 13 509 84,89 39,31
2017 108 497 -9 585 11425 91,88 36,12
2018 98 670 -9 827 -242 90,94 32,85
2019 102 136 3 466 13293 103,51 34,01
2020 82116 -20 020 -23 486 80,40 27,34

Zdroj: Policie CR, vlastn{ zpracovani

Tabulka & 8 — Primérné elementarni charakteristiky vivoje po¢tu vech majetkovych TC v CR

Primérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1995-1998 [5] 8 415,67
Primérna absolutni diference za obdobi 1998-2020 [6] -10 551,50
Primérny koeficient ristu za obdobi 1995-1998 v % [7] 102,83
Primérny koeficient ristu za obdobi 1998-2020 v % [8] 94,08

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka & 9 — Elementérni charakteristiky vyvoje poétu viech hospodaiskych TC v CR

Potet trestnfch Prvqi absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index(994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 18 440 - - - 100,00
1995 25431 6991 - 137,91 137,91
1996 25539 108 -6 883 100,42 138,50
1997 30 156 4617 4509 118,08 163,54
1998 36 031 5875 1258 119,48 195,40
1999 42907 6 876 1001 119,08 232,68
2000 37 632 -5275 -12 151 87,71 204,08
2001 35262 -2 370 2 905 93,70 191,23
2002 40213 4951 7 321 114,04 218,07
2003 31451 -8 762 -13713 78,21 170,56
2004 33 464 2013 10775 106,40 181,48
2005 43 882 10418 8 405 131,13 237,97
2006 39 473 -4 409 -14 827 89,95 214,06
2007 37 981 -1492 2917 96,22 205,97
2008 32474 -5 507 -4 015 85,50 176,11
2009 29 774 -2 700 2 807 91,69 161,46
2010 28 371 -1 403 1297 95,29 153,86
2011 28 216 -155 1248 99,45 153,02
2012 27 633 -583 -428 97,93 149,85
2013 30376 2 743 3326 109,93 164,73
2014 30 731 355 -2 388 101,17 166,65
2015 30616 -115 -470 99,63 166,03
2016 28 306 -2 310 -2195 92,45 153,50
2017 26 294 -2 012 298 92,89 142,59
2018 24 837 -1 457 555 94,46 134,69
2019 24589 -248 1209 99,00 133,35
2020 18 528 -6 061 -5 813 75,35 100,48

Zdroj: Policie CR, vlastn{ zpracovani

Tabulka &. 10 — Priimérné elementarni charakteristiky vyvoje poétu viech hospodaiskych TC

vCR
Prumérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] 4 893,40
Primérna absolutni diference za obdobi 2005-2020 [6] -1 690,27
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1999 v % [7] 118,40
Pramérny koeficient ristu za obdobi 2005-2020 v % [8] 94,41

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka ¢&. 11 — Elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech TC v kyberkriminalité v CR

Potet trestnfch Prvr}i absolutni Dl‘llh.fl absolutni | Index ristu | Bazicky indexo11)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
[1] [2] (3] [4]
2011 1502 - - - 100,00
2012 2195 693 - 146,14 146,14
2013 3108 913 220 141,59 206,92
2014 4348 1240 327 139,90 289,48
2015 5023 675 -565 115,52 334,42
2016 4990 -33 -708 99,34 332,22
2017 5654 664 697 113,31 376,43
2018 6 815 1161 497 120,53 453,73
2019 8417 1 602 441 123,51 560,39
2020 8073 -344 -1 946 95,91 537,48

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka &. 12 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje poétu viech TC

v kyberkriminalité v CR
Primérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 2011-2019 [5] 864,38
Primérny koeficient rstu za obdobi 2011-2019 v % [6] 124,04

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka ¢&. 13 — Elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech kriminalnich TC v okrese Litométice

Potet trestnfch Prvqi absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index(994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 3972 - - - 100,00
1995 4147 175 - 104,41 104,41
1996 4166 19 -156 100,46 104,38
1997 4554 388 369 109,31 114,65
1998 5029 475 87 110,43 126,61
1999 5083 54 -421 101,07 127,97
2000 4577 -506 -560 90,05 115,23
2001 4197 -380 126 91,70 105,66
2002 4148 -49 331 98,83 104,43
2003 4307 159 208 103,33 108,43
2004 3988 -319 -478 92,59 100,40
2005 4030 42 361 101,05 101,46
2006 3858 -172 -214 95,73 97,13
2007 4201 343 515 108,89 105,77
2008 4108 -93 -436 97,79 103,42
2009 3677 -431 -338 89,51 92,57
2010 3828 151 582 104,11 96,37
2011 3813 -15 -166 99,61 96,00
2012 3519 -294 -279 92,29 88,60
2013 3 644 125 419 103,55 91,74
2014 2970 -674 -799 81,50 74,77
2015 2 455 -515 159 82,66 61,81
2016 1982 -473 42 80,73 49,90
2017 1943 -39 434 98,03 48,92
2018 1777 -166 -127 91,46 44,74
2019 1754 -23 143 98,71 44,16
2020 1461 -293 -270 83,30 36,78

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka & 14 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu vSech kriminalnich TC v okrese

Litométice
Prumérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] 222,20
Primérna absolutni diference za obdobi 1999-2006 [6] -175,00
Primérna absolutni diference za obdobi 2007-2020 [7] -210,77
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1999 v % [8] 105,06
Primérny koeficient rdstu za obdobi 1999-2006 v % [9] 96,14
Pramérny koeficient rstu za obdobi 2007-2020 v % [10] 92,20

Zdroj: vlastni zpracovani

93



Tabulka &. 15 — Trendové funkce vSech kriminalné TC v okrese Litomé&Fice, jejich indexy determinace

a MLA.P.E.
Nazev trendové funkce | Tvar trendové funkce Index d[e lt gminace M'A'IE'IF;']V (%)
Linearni [11] Ti=5.168,9 - 112,89t 0,7457 14,4445659
Logaritmicka [12] Ti=5.492,2 - 796,2In(t) 0,4166 24,5594787
Kvadraticka [13] Ti=4.104,5 + 107,34t - 7,8655¢* 0,9206 7,5105986
Exponencialni [14] Ti=5.763,6e %038 0,7094 16,0564419
Mocninna [15] Te= 6.369,8t 022 0,3869 25,7827889

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka &. 16 — Predikce vSech kriminalné TC v okrese Litomé¥ice pomoci trendové funkce
a prumérného koeficientu ristu

Pocet TC pomoci Pocet TC pomoci
Piedpovéd’ pro rok Zvolena trendova funkce zvolené trendové | pramérného koeficientu
funkce rustu (0,9220)
2021 [18] 943,47 1 347,04
2022 [19] T.=4.104,5 + 107,34t - 7,8655t> 602,47 1241,97
2023 [20] 245,75 1 145,10

Zdroj: vlastni zpracovan{

Graf ¢&. 16 — Predpokladany vyvoj viech kriminalné TC v okrese LitoméFice pomoci zvolené trendové
funkce pro roky 2021 az 2023
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Zdroj: Radek Saniadk OVGS USKPV, vlastni zpracovani
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Tabulka &. 17 — Elementarni charakteristiky vyvoje po&tu viech nasilnych TC v okrese Litom&fice

Podet trestnych PI‘VIl-l’ absolutni Druh‘é absolutni | Index ristu | Bazicky index94)
Rok Cinii diference diference (v %) (v %)
[1] [2] [3] (4]
1994 312 - - - 100,00
1995 319 7 - 102,24 102,24
1996 364 45 38 114,11 116,67
1997 380 16 -29 104,40 121,79
1998 402 22 6 105,79 128,85
1999 414 12 -10 102,99 132,69
2000 381 -33 -45 92,03 122,12
2001 360 -21 12 94,49 115,38
2002 348 -12 9 96,67 111,54
2003 350 2 14 100,57 112,18
2004 449 99 97 128,29 143,91
2005 358 91 -190 79,73 114,74
2006 322 -36 55 89,94 103,21
2007 319 -3 33 99,07 102,24
2008 314 -5 -2 98,43 100,64
2009 243 -71 -66 77,39 77,88
2010 267 24 95 109,88 85,58
2011 267 0 -24 100,00 85,58
2012 239 -28 -28 89,51 76,60
2013 238 -1 27 99,58 76,28
2014 244 6 7 102,52 78,21
2015 173 -71 =77 70,90 55,45
2016 128 -45 26 73,99 41,03
2017 132 4 49 103,13 42,31
2018 109 -23 -27 82,58 34,94
2019 129 20 43 118,35 41,35
2020 108 -21 -41 83,72 34,62

Zdroj: Radek Sanak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka &. 18 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech nasilnych TC v okrese

Litomérice
Prumérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] 20,40
Primérna absolutni diference za obdobi 1999-2002 [6] -22,00
Primérna absolutni diference za obdobi 2004-2020 [7] -21,31
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1999 v % [8] 105,82
Primérny koeficient rstu za obdobi 1999-2002 v % [9] 94,38
Pramérny koeficient ristu za obdobi 2004-2020 v % [10] 91,48

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka & 19 — Trendové funkce viech nasilnych TC v okrese LitoméFice, jejich indexy determinace

a M.A.P.E.
Nazev trendové funkce [ Tvar trendové funkce Rie df lt gmlnace M'A'P['lli;“]v )
Linearni [11] Ti=437,57 - 10,966t 0,7526 15,9615695
Logaritmicka [12] Ti=467,4 - 76,691n(t) 0,4134 28,5325102
Kvadraticka [13] Ti= 344,16 + 8,3601t - 0,6902t> 0,8967 10,2790624
Exponencialni [14] T = 506,02e 0047t 0,7395 18,7849774
Mocninna [15] T= 573,08t 0326 0,4032 30,5183888

Zdroj: vlastni zpracovan{

Tabulka &. 20 — Predikce viech nasilnych TC v okrese Litom&Fice pomoci trendové funkce
a primérného koeficientu ristu

Potet TC pomoci Potet TC pomoci
Piedpovéd’ pro rok Zvolena trendova funkce zvolené trendové | pramérného koeficientu
funkce rustu (0,9148)
2021 [18] 37,13 98,80
2022 [19] T, = 344,16 + 8,3601t - 0,6902¢> 6,14 90,38
2023 [20] -26,22 82,68

Zdroj: vlastnf zpracovani

Graf ¢&. 17 — Predpokladany vyvoj viech nasilnych TC v okrese LitoméFice pomoci zvolené trendové
funkce pro roky 2021 az 2023
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Zdroj: Radek Saiidk OVGS USKPV, vlastni zpracovani
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Tabulka &. 21 — Elementarni charakteristiky vyvoje po&tu viech mravnostnich TC v okrese LitoméFice

Potet trestnfch Prvqi absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index(994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 17 - - - 100,00
1995 19 2 - 111,76 111,76
1996 24 5 3 126,32 141,18
1997 26 2 -3 108,33 152,94
1998 23 -3 -5 88,46 135,29
1999 28 5 8 121,74 164,71
2000 27 -1 -6 96,43 158,82
2001 29 2 3 107,41 170,59
2002 28 -1 -3 96,55 164,71
2003 17 -11 -10 60,71 100,00
2004 39 22 33 229,41 229,41
2 005 40 1 -21 102,56 235,29
2 006 21 -19 -20 52,50 123,53
2007 37 16 35 176,19 217,65
2008 37 0 -16 100,00 217,65
2009 24 -13 -13 64,86 141,18
2010 31 7 20 129,17 182,35
2011 32 1 -6 103,23 188,24
2012 26 -6 -7 81,25 152,94
2013 20 -6 0 76,92 117,65
2014 23 3 9 115,00 135,29
2015 25 2 -1 108,70 147,06
2016 28 3 1 112,00 164,71
2017 27 -1 -4 96,43 158,82
2018 28 1 2 103,70 164,71
2019 34 6 5 121,43 200,00
2020 23 -11 -17 67,65 135,29

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka & 22 — Primérné elementérni charakteristiky vyvoje po¢tu viech mravnostnich TC v okrese

Litométice
Priimérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-2001 [5] 1,71
Primérna absolutni diference za obdobi 2013-2019 [6] 2,33
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-2001 v % [7] 107,93
Primérny koeficient ristu za obdobi 2013-2019 v % [8] 109,25

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka ¢&. 23 — Trendové funkce vSech mravnostnich TC v okrese LitoméFice, jejich indexy

determinace a M.A.P.E.
Nazev trendové funkce [ Tvar trendové funkce Rie df lt éeﬁ'mlnace M'A'P['IES']V )
Linearni [9] Ti=24,917 + 0,1593t 0,0403 18,6887164
Logaritmicka [10] T¢=20,752 + 2,6751In(t) 0,1277 17,6516904
Kvadraticka [11] Ti= 18,644 + 1,4572t - 0,0464t> 0,2052 16,3208699
Exponencialni [12] T = 23,976e%007t 0,0575 18,1361290
Mocninna [13] T;=20,311t%1105 0,1598 17,4716445

Zdroj: vlastni zpracovan{

Tabulka ¢. 24 — Predikce vSech mravnostnich TC v okrese Litomérice pomoci trendové funkce
a indexu ristu

Potet TC pomoci Pocet TC pomoci indexu
Piedpovéd’ pro rok Zvolena trendova funkce zvolené trendové P
rustu (0,6765)
funkce
2021 [16] 23,07 15,56
2022 [17] T, = 18,644 + 1,4572t - 0,0464¢> 21,88 10,53
2023 18] 20,60 7,12

Zdroj: vlastni zpracovan{

Graf & 18 — Predpokladany vyvoj viech nasilnych TC v okrese LitoméFice pomoci zvolené trendové
funkce pro roky 2021 az 2023
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Zdroj: Radek Saiidk OVGS USKPV, vlastni zpracovani
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Tabulka &. 25 — Elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech majetkovych TC v okrese Litomé&Fice

Potet trestnfch Prvqi absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index(994)
Rok inii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 3093 - - - 100,00
1995 3171 78 - 102,52 102,52
1996 3021 -150 -228 95,27 97,67
1997 3168 147 297 104,87 102,42
1998 3418 250 103 107,89 110,51
1999 3131 -287 -537 91,60 101,23
2000 3029 -102 185 96,74 97,93
2001 2798 -231 -129 92,37 90,46
2002 2 643 -155 76 94,46 85,45
2003 2952 309 464 111,69 95,44
2004 2490 -462 -771 84,35 80,50
2005 2512 22 484 100,38 81,22
2006 2 156 -356 -378 85,83 69,71
2007 2 360 204 560 109,46 76,30
2008 2128 -232 -436 90,17 68,80
2009 2 055 -73 159 96,57 66,44
2010 2320 265 338 112,90 75,01
2011 2263 -57 -322 97,54 73,17
2012 2 165 -98 -41 95,67 70,00
2013 2268 103 201 104,76 73,33
2014 1574 -694 =197 69,40 50,89
2015 1167 -407 287 74,14 37,73
2016 908 -259 148 77,81 29,36
2017 925 17 276 101,87 29,91
2018 819 -106 -123 88,54 26,48
2019 683 -136 -30 83,39 22,08
2020 602 -81 55 88,14 19,46

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka & 26 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech majetkovych TC v okrese

Litométice
Prumérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 1994-1998 [5] 81,25
Primérna absolutni diference za obdobi 1998-2020 [6] -128,00
Pramérny koeficient ristu za obdobi 1994-1998 v % [7] 102,53
Primérny koeficient ristu za obdobi 1998-2020 v % [8] 92,41

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka ¢&. 27 — Trendové funkce vSech majetkovych TC v okrese Litomé&Fice, jejich indexy

determinace a M.A.P.E.
Nazev trendové funkce | Tvar trendové funkce Rie df lt éeﬁ'mlnace M'A'P['IES']V )
Linearni [9] Ti=3.644,2 - 102,05t 0,8849 14,7482795
Logaritmicka [10] Ti=4.157,6 - 812,2In(t) 0,6297 31,2492642
Kvadraticka [11] Ti=3.177,9 — 5,5801t — 3,4453¢t> 0,9336 9,3195519
Exponencialni [12] T = 4.480,6¢0-058 0,7891 18,8681986
Mocninna [13] Ti=5.651,3t043%¢ 0,5031 34,3260425

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka &. 28 — Predikce viech majetkovych TC v okrese LitoméFice pomoci trendové funkce
a prumérného koeficientu ristu

Pocet TC pomoci Potet TC pomoci
Piedpovéd’ pro rok Zvolena trendova funkce zvolené trendové | primérného koeficientu
funkce rustu (0,9241)
2021 [16] 320,54 556,31
2022 [17] T, =3.177,9 - 5,5801t - 3,4453¢ 118,58 514,08
2023 [18] -90,27 475,07

Zdroj: vlastni zpracovan{

Graf & 19 — Predpokladany vyvoj viech majetkovych TC v okrese LitoméFice pomoci zvolené
trendové funkce pro roky 2021 az 2023
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Zdroj: Radek Saiiadk OVGS USKPV, vlastni zpracovani
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Tabulka & 29 — Elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech hospodaiskych TC v okrese

Litomérice
Podet trestnych PI‘VIl.l’ absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index94)
Rok Cinii diference diference (v %) (v %)
(1] (2] (3] (4]
1994 180 - - - 100,00
1995 197 17 - 109,44 109,44
1996 201 4 -13 102,03 111,67
1997 264 63 59 131,34 146,67
1998 468 204 141 177,27 260,00
1999 665 197 -7 142,09 369,44
2000 484 -181 -378 72,78 268,89
2001 367 -117 64 75,83 203,89
2002 337 -30 87 91,83 187,22
2003 240 -97 -67 71,22 133,33
2004 277 37 134 115,42 153,89
2005 425 148 111 153,43 236,11
2006 417 -8 -156 98,12 231,67
2007 382 -35 -27 91,61 212,22
2008 394 12 47 103,14 218,89
2009 331 -63 =75 84,01 183,89
2010 287 -44 19 86,71 159,44
2011 294 7 51 102,44 163,33
2012 252 -42 -49 85,71 140,00
2013 245 -7 35 97,22 136,11
2014 223 -22 -15 91,02 123,89
2015 283 60 82 126,91 157,22
2016 239 -44 -104 84,45 132,78
2017 243 4 48 101,67 135,00
2018 193 -50 -54 79,42 107,22
2019 198 5 55 102,59 110,00
2020 121 =17 -82 61,11 67,22

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka &. 30 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje poétu viech hospodaiskych TC v okrese

Litométice
Priimérné elementarni charakteristiky Hodnota
Pramérna absolutni diference za obdobi 1994-1999 [5] 97,00
Primérna absolutni diference za obdobi 1999-2003 [6] -106,25
Primérna absolutni diference za obdobi 2005-2020 [7] -20,27
Primérny koeficient ristu za obdobi 1994-1999 v % [8] 129,87
Pramérny koeficient ristu za obdobi 1999-2003 v % [9] 77,51
Primérny koeficient ristu za obdobi 2005-2020 v % [10] 91,97

Zdroj: vlastnf zpracovani
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Tabulka ¢&. 31 — Trendové funkce viech hospodaiskych TC v okrese Litométice, jejich indexy

determinace a M.A.P.E.
Nazev trendové funkce [ Tvar trendové funkce it d[e lt g;‘mmace M'A'P['lli;“]v )
Linearni [11] Ti=381,9 - 5,5672t 0,1412 28,9709066
Logaritmicka [12] Ti= 342,28 - 16,031n(t) 0,0132 32,9847169
Kvadraticka [13] T:= 236,65 + 24,486t - 1,0733t> 0,3950 21,1407385
Exponencialni [14] Ti= 362,02e 0017t 0,1374 28,1226691
Mocninna [15] T;= 308,09t 0033 0,0058 30,0497755

Zdroj: vlastni zpracovan{

Tabulka &. 32 — Predikce viech hospodaiskych TC v okrese LitoméFice pomoci trendové funkce

a prumérného koeficientu ristu

Potet TC pomoci Pocet TC pomoci
Piedpovéd’ pro rok Zvolena trendova funkce zvolené trendové | pramérného koeficientu
funkce rustu (0,9197)
2021 [18] 80,79 111,28
2022 [19] T, = 236,65 + 24,486t - 1,0733¢> 44,10 102,35
2023 [20] 5,26 94,13

Zdroj: vlastni zpracovan{

Graf & 20 — Predpokladany vyvoj viech hospodaiskych TC v okrese Litoméfice pomoci zvolené
trendové funkce pro roky 2021 az 2023
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Zdroj: Radek Saiiadk OVGS USKPV, vlastni zpracovani
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Tabulka &. 33 — Elementarni charakteristiky vyvoje po&tu viech TC v kyberkriminalité v okrese

Litomérice
Podet trestnych Prvn.i absolutni Druh.é absolutni | Index ristu | Bazicky index94)
Rok Cinii diference diference (v %) (v %)
[1] [2] [3] (4]
2011 14 - - - 100,00
2012 28 14 - 200,00 200,00
2013 24 -4 -18 85,71 171,43
2014 42 18 22 175,00 300,00
2015 37 -5 -23 88,10 264,29
2016 43 6 11 116,22 307,14
2017 73 30 24 169,77 521,43
2018 57 -16 -46 78,08 407,14
2019 83 26 42 145,61 592,86
2020 57 -26 -52 68,67 407,14

Zdroj: Radek Saniak OVGS USKPV, vlastni zpracovani

Tabulka & 34 — Primérné elementarni charakteristiky vyvoje po¢tu viech TC v kyberkriminalité
v okrese Litomérice

Prumérné elementarni charakteristiky Hodnota
Primérna absolutni diference za obdobi 2011-2019 [5] 8,63
Primérny koeficient ristu za obdobi 2011-2019 v % [6] 124,92

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka & 35 — Podil celkového poétu viech kriminalnich TC v okrese LitoméFice na celkovém poétu

kriminalné TC v CR
. X Pocet TC v okrese Podil TC v okrese Litomé&Fice na
Rok PoCet TCv CR Litoméfice celkovém poétu TC v CR v %
1994 372 427 3972 1,0665
2020 165 525 1461 0,8826

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka &. 36 — Podil celkového poétu majetkovych TC v okrese LitoméFice na celkovém poétu

majetkovych TC v CR
o | eurrem | PGy | Pl o it
1994 300 352 3093 1,0298
1998 314 249 3418 1,0877
2013 209 351 2 268 1,0833
2020 82116 602 0,7331

Zdroj: vlastnf zpracovani

Tabulka & 37 — Podil celkového poétu hospodaiskych TC v okrese Litoméfice na celkovém poétu

hospodaiskych TC v CR

1999 42 907 665 1,5499
2003 31451 240 0,7631
2020 18 528 121 0,6531

Zdroj: vlastni zpracovani
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