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Anotace

Diplomova prace zkouma, jak se interpretuje slovenska historie z let 1918-1992
Vv ¢eském vzde€lavacim prostoru. Prace v prvni fazi analyzuje a komparuje tfi ucebnice
pro druhy stupen i pro stiedni Skoly. V druhé fazi pak pomoci dotaznikového Setfeni

zkouma situaci v realné vyuce jak na zakladnich, tak i na stfednich skolach.
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Annotation

The diploma thesis examines how Slovak history from 1918-1992 is interpreted
in the Czech educational space. The work in the first phase analyzes and compares three
textbooks for the second grade and for secondary schools. In the second phase, using
a questionnaire survey, the situation in real teaching in both primary and secondary

schools will be investigated.
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Uvod

V prvni ¢asti se nase prace zaméii na ucebnice v ¢eském vzdélavacim prostoru.
Ucebnice ma dvé nezastupitelné funkce. Pro zaky slouZzi jako prostiedek k osvojovani
uciva. Pro ucitele slouzi jako odrazovy mustek pii planovani vyuky, nebot’ ucebnice
transformuje védecké poznatky do podoby sdélitelné zakiim.! Nejen didaktika, ale
i historicka véda by proto toto eduka¢ni médium rozhodn& neméla opomijet.? | proto
nalezneme fadu vyzkumt, jez se problematice ucebnic vénuji. V zahrani¢ni se
u¢ebnicim vénoval napiiklad Mikk, ale také Zujev.® Mikk vyzdvihuje nezastupitelnou
roli u¢ebnice v kazdodennim vyucovani. Autor dokonce uvadi, ze ve vyspélych zemich
se s uéebnici pracuje i vice nez polovinu vyudovaci hodiny.* Zujev pak zdtraziuje, ze
uéebnice maji dulezitou funkci pfi vychové mladeze. Dle Zujeva proto jiz v 70. letech
prudce vzrostl zdjem o jejich vyzkum.® V ¢eském prostiedi se u¢ebnicim vénoval kromé
Prichy napiiklad Klapko, Manak, Lepil, ale také Knecht. Autofi se shoduji v tom, Ze
uéebnice tvoii nedilnou soucast vyuky.® Manak tvrdi, Ze ,dobra udebnice je a vzdy bude
dilezity av mnohém nezastupitelny prostiedek pro vzdélavani a sebevzdélavani.*’
Knecht zase zduraziuje, ze ucebnice patii mezi pevnou soucast vyuky na vSech typech
a stupnich $kol.® Lepil vyzdvihuje to, Ze uéebnice jakozto vyukovy material ma nejdelsi
historii. Zarovenn vSak dodavé, Ze ucebnice ma ve vyuce své nezastupitelné misto
i v dobé digitalizace.® | Klapko vyzdvihuje nenahraditelnost uéebnice ve vyuce, a to jak
pro zaky, tak i pro u¢itele.*®

Dé&jepisnym ucebnicim se pak vénovala napiiklad Prichova. Autorka vyzdvihuje

predevSim dulezitost obrazového materidlu ve vyuce. Dle Priichové obrazovy material

1 pRUCHA, Jan: Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média: pfirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno, Paido 1998. Edice pedagogické literatury. ISBN 80-85931-49-4,
s.11-19; LEPIL, Oldfich: Teorie a praxe tvorby vyukovych materidli. Olomouc, Univerzita Palackého
2010. ISBN 978-802-4424-897.

2 PRUCHA 1998, s. 19.

3 MIKK, Jaan: Textbook: Research and Writing. Frankfurt nad Mohanem, 2000; ZUJEV, Dmitrij Dmitrijevi¢:
Ako tvorit ucebnice. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo 1986.

4 MIKK 2000.

5ZUJEV 1986, s. 7.

& KLAPKO, Dudan — MANAK, Josef, et al.: U¢ebnice pod lupou, 4. sv. Brno, Paido 2006. ISBN 80-7315-124-
3; KNECHT, Petr — MANAK, Josef, et al: Hodnoceni u¢ebnic. Brno, Paido 2007. ISBN 978-80-7315-148-5;
LEPIL 2010; PRUCHA 1998.

7 KLAPKO — MANAK 2006, s. 7

& KNECHT — MANAK 2006, s. 7.

9 LEPIL 2010, s. 14.

10 KL APKO—MANAK 2006, s. 45.
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pomahd rekonstruovat skutecnost.!! Utebnice dé&jepisu vSak nezkoumala pouze
Prichova, ale také tada diplomovych a bakalaiskych praci, z nichz dvé se dotykaly
i naSeho tématu. Petr Benia¢ se vénoval slovenské tématice ve své bakalaiské praci
Slovensko a Slovaci v cesky psanych ucebnicich vlastivedy a zemépisu v letech 1918-
1938.12 Autor se zaméfil konkrétné na udebnice, jez se pouzivaly na obecnych
a meStanskych skolach. Ve svém vyzkumu naptiklad zjistil, Ze v obdobi prvni republiky
se Vv ucebnicich objevovalo propagovani ¢echoslovakismu, a to i za cenu rtznych
nepiesnosti.’* Michaela Luzova se vénovala Slovensku ve své diplomové praci Cesi,
Slovaci a cechoslovakismus v ucebnicich déjepisu a zemépisu v letech 1918-1947.1
Luzova dospéla k podobnym zavérim jako Beniaé.'® Na Slovensku se naseho tématu
dotykal pfedevs§im Matej Gajdos ve své diplomové praci Fenomén Ceskoslovenska
(Ceskoslovenska problematika) v aktualnych slovenskych a ceskych ucebniciach
dejepisu — porovnanie.® Vyzkum se v§ak zabyva pouze prvorepublikovym obdobim.
V samotném vyzkumu pak Gajdos dospél k zavéru, ze jak ceské, tak slovenské ucebnice
mnohdy opomijeji historii svého proté&jska.t’

V nasem vyzkumu budeme zkoumat to, jak ceské dé&jepisné ucebnice
V soucasnosti interpretuji slovenskou historii Z obdobi mezi 1éty 1918-1992. Zamétime
se tedy na epochu, béhem niz byli Slovaci pevnou souéasti Ceskoslovenska.’® Téma
jsme si vybrali proto, ze se po rozdéleni obou stati na spole¢nou minulost mnohdy
zapomind. Skrze nas vyzkum proto chceme zjistit, jak spolecnou historii interpretuji

déjepisné ucebnice. V nasi praci budeme zkoumat ptredevsim ucebnice druhého stupné

11 pRUCHOVA, Andrea: Vyznam vizuélni komunikace v uéebnicich déjepisu, in: NAJBERT, Jaroslav, et al.:
Promyslet déjepis v 21. stoleti. Digitalni aplikace pro préci s prameny historylab.cz [online], Praha, Ustav
pro studium totalitnich rezimd 2017, [vid. 1. 1. 2023], ISBN 978-80-87912-85-0, dostupné z: https://met

odika.historylab.cz/kapitola/ucebnice-a-historicke-vzdelavani-pro-21-stoleti/vyznam-vizualni-komunikac
e-v-ucebnicich-dejepisu/

12 BENIAC, Petr. Slovensko a Slovdci v éesky psanych ucebnicich viastivédy a zemépisu v letech 1918-1938
[online], bakalarska prace. Brno, Masarykova univerzita 2019, [vid. 5. 3. 2023], dostupné
z: https://is.muni.cz/th/blzl0/.

13 BENIAC 2019, 48-49.

14 |UZOVA, Michaela: Cesi, Slovdci a cechoslovakismus v uclebnicich déjepisu a zemépisu v letech
1918-1947 [online], diplomova prace. BRNO, Masarykova univerzita 2020, [vid. 3. 5. 2023], dostupné
z: https://theses.cz/id/qOv6jh/

15 LUZOVA 2020, s. 75.

16 GAJDOS, Matej: Fenomén Ceskoslovenska (Eeskoslovenskd problematika) v aktualnych slovenskych
a Ceskych ucebniciach dejepisu-porovnanie [online], diplomova préce. Bratislava, 2022, [vid. 5. 3. 2023],

dostupné z: https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=A68E927B0776E61A885092111187&seo=CR
ZP-detail-kniha

7 GAJDOS 2022, s. 63.

18 RYCHLIK, Jan: Cesi a Slovdci ve 20. stoleti: spoluprdce a konflikty 1914-1992. Praha, Vly$ehrad 2015.
ISBN 978-80-7429-631-4.
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zakladnich skol a ucebnice uréené pro Ctyfleta aviceletd gymnazia. Tuto oblast
vyzkumu jsme si zvolili proto, Ze se zde s d€jepisem setkdva nejveétsi mnozstvi zaka.
Nas vyzkum se zaméfi predeviim na obsahové vlastnosti uéebnice.'® Dle Klapka
ucebnice slouzi jednak k ziskavani novych poznatki, ale také k osvojovani postoju
ahodnot.?® U dgjepisu, jenz je zafazen v RVP ZV do vzdé&lavaci oblasti ,&lovek
a spole¢nost™ a na gymnaziich bran vSeobecné jako humanitni predmét, se da ocekavat,
7e predev§im hodnoty a postoje budou hrat v eduka¢nim procesu znaénou roli.?*
Obsahov¢ vlastnosti ucebnice proto budeme analyzovat pravé z hlediska ,,hodnotovych
orientaci, postojli a kulturnich vzord.“?*> Nase prace se zaméfi na prezentaci odlisného
naroda a kultury v uéebnicich.? Do centra zajmu se dostanou i rizna kli§é a stereotypy,
jez generuji texty v souvislosti se Slovenskem. RovnéZz se zaméfime na to, zda se pii
vykladu v u€ebnicich objevuji etnické predsudky vici Slovakiim. Vyzkumu podrobime
I jména osob, abychom zjistili, jakou roli Slovaci v u¢ebnicich hraji. Zamétime se vSak
ina to, jakou tlohu hraji Cesi béhem vykladu slovenskych dg&jin. Nasi pozornosti
neuniknou ani formulace autorii, vybrand data, ale také témata, jez se ke slovenské

24 \/zhledem k charakteru prace se viak nebudeme vénovat

problematice vazou.
kapitolam vénujicim se obecnému déni v Ceskoslovensku. Tyto kapitoly se sice
pochopitelné dotykaji i Slovenska, pro nas vyzkum by ov§em nebyly nosné.

V diplomové praci neopomeneme ani mimotextové slozky, jez dle vyzkumu
Zujeva z 80. let tvofi az 34 % uéebnic.?® Dle Jaana Mikka se navic situace na pielomu
tisicileti jesté zlepsila.?® Priichova tvrdi, ze obrazy byly vramci didaktiky dé&jepisu

vnimany po dlouh4 desetileti pouze jako doplnék uéebnice.?” V soudasné dobé vak jsou

19 pRUCHA 1998, s. 11-43.

20 KLAPKO, Du3an: Evaluace ulebnic jako cesta k optimalizaci vychovné-vzdéldvaciho procesu, in:
KLAPKO, Dusan — MANAK, Josef, et al.: Ucebnice pod lupou, 4. sv. Brno, Paido 2006, s. 50. ISBN 80-7315-
124-3.

21 Rdmcovy vzdéldvaci program pro zdkladni vzdéldni [online], Praha, 2021 [vid. 7. 12. 2022], dostupné
z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-
vzdelavani-rvp-zv/, s. 5; Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia [online],, MSMT, 2022 [vid. 7. 12.
2022], dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-
programy-pro-gymnazia-rvp-g/

22 pRUCHA 1998, s. 45.

22 PRUCHA 1998, s. 84-85.

24 KLAPKO, Dusan: Analyza uéebnic déjepisu pro ZS jako evaluaéni nastroj efektivni kvality didaktickych
text(, in: KLAPKO, Dusan--MANAK Josef, et al.: Ucebnice pod lupou, 4. sv. Brno, Paido 2006, s. 53-72.
ISBN 80-7315-124-3, s. 54.

25 7UJEV 1986, s. 127.

26 MIKK, Jaan: U&ebnice: budoucnost naroda, in: KNECHT, Petr — Manak, Josef, et al: Hodnoceni ucebnic.
Brno, Paido 2007, s. 11-23. ISBN 978-80-7315-148-5.

27 PRUCHOVA 2017.
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obrazové prameny povazovany za dilezitou slozku ucebnic, kterd by méla byt pojiméana
komplexné&.?® B&hem analyzy prozkouméame, CO vyobrazeni znizoriiuji a pro¢ jsou
v uéebnici zafazena. Obraz ma dle Jaana Mikka pét funkci.?® Centrem nasi pozornosti se
stane predevsim obraz a jeho vliv pfi tvofeni zakovskych postoji.®® Pro vyzkum se jevi
jako nesmirné dilezité¢ i odhaleni, jaky vyznam piikladd obrazovy materidl rGznym
mensinam.3! Pro udely nasi prace viak vyraz ,,mimotextovy* zastfesime do obecngjsiho
pojmu ,,mimovykladovy*. Centrem naseho vyzkumu se totiz nestanou jen mapy, ale
také textové prameny, pojmy a zajimavosti. Souhrnnym tkolem prvni Casti naScho
vyzkumu ucebnic se tedy stane analyza toho, jakymi formami autofi presvédcuji zaky
0 uéivu. Préce se tedy bude pohybovat na rozhrani historiografie a didaktiky.%2

Pied samotnou analyzou nejprve podrobné prozkoumame bibliografické tdaje
ucebnice. V této kapitole se seznamime 1 s autorem. Poté se jiz dostaneme k samotné
analyze. Obsah naSeho vyzkumu si rozdélime do kapitol dle jednotlivych historickych
epoch. Rozdéleni do epoch se bude volné inspirovat monografii Cesi a Slovdci ve 20.
stoleti od Jana Rychlika.®® Prvni kapitola se bude zabyvat Slovenskem v obdobi prvni
republiky. Druhd kapitola se zamé&fi na obdobi od vyhlaSeni autonomie Slovenska az po
konec druhé svétové valky. Ve treti kapitole se pak zaméfime na povale¢ny vyvoj az do
invaze sovétskych vojsk v srpnu 1968. Ctvrta kapitola se bude zabyvat Slovenskem
v normalizaénim obdobi az do rozpadu Ceskoslovenska.®*

Jak jsme se jiz zminovali v pfedchozich odstavcich, pro vyzkum jsme si vybrali
jak ucebnice pro stedni, tak i zdkladni $koly.®® Ze stfedoskolskych tituld jsme vybrali
ucebnici Moderni déejiny pro stredni skoly: svétové a ceské déjiny 20. stoleti a prvniho
desetileti 21. stoleti od Jana Curdy a Jana Dvoiaka.*® Uebnici jsme si vybrali proto, Ze
se jedna o jedinou gymnazialni udebnici v seznamu MSMT, jez se vénuje tématu nasi

komparace.®” Uéebnicemi pro stiedni odborné skoly se zabyvat nebudeme, nebot tyto

28 pRUCHOVA 2017.

29 MIKK 2000, tabulka 9.3.

30 pRUCHOVA 2017.

31 Tamtés.

32 pRUCHA 1998, s. 21-45.

33 RYCHLIK 2015.

34 Tamtés.

35 pRUCHA 1998, s. 21-56.

36 CURDA, Jan — DVORAK, Jan: Moderni dé&jiny pro stfedni $koly: svétové a ceské déjiny 20. stoleti
a prvniho desetileti 21. stoleti. UCebnice. Didaktis 2014, ISBN 978-80-7358-223-4

37 Schvalovaci dolozky u&ebnic, in: msmt.cz, [online], [vid. 7. 12. 2022], dostupné z: https://www.msmt.c
z/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic; CURDA—DVORAK 2014.
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Skoly kladou vzhledem ke svému odbornému charakteru na dé&jepis maly akcent.®® Pro
vyzkum uéebnic urcenych pro zakladni skoly jsme si zvolili titul Déjepis 9 pro zakladni
Skoly. Nejnovéjsi déjiny od Veroniky Valkové.®® Uéebnici jsme si vybrali proto, nebot’
je piehledna a faktograficky dostate¢né vybavena.*® Zna¢né dilezitou roli pro nas
vyzkum bude mit u¢ebnice Soudobé dejiny — badatelska ucebnice déjepisu pro 9. rocnik
zdakladnich skol a viceletda gymndazia, jiz vydalo nakladatelstvi Fraus. Autorsky se na
udebnici podileli pracovnici vzdélavaciho oddéleni Ustavu pro studium totalitnich
rezimi.*! Ugebnice je nejmladsi, proto véfime, e mize v nejblizsich letech hrat
Vv d&jepisném edukacnim prostiedi zna¢nou roli.*?

Pfed samotnou analyzou nejprve uvedeme vazbu ucebnic na platné ramcoveé
vzdélavaci programy.*® Poté provedeme komplexni obsahovou analyzu uéebnic.
Zamétime se jak na vykladovy text, tak na mimovykladové slozky, ale i na otazky, jez
autofi ve svych ucebnicich vyuzivaji. Na§ vyzkum se bude zabyvat piedevsim kvalitou
jednotlivych polozek, kterou nésledné¢ i okomentujeme. V pfipadé nesrovnalosti
navrhneme 1 optimalnéj$i nadvrh obsahu. Zajimat nas také bude to, zda na sebe vyse
uvedené slozky v uc¢ebnicich navazuji.

Poté se dostaneme ke komparaci. Béhem té nejprve vymezime na zakladé
ramcovych vzdélavacich programt uc¢ivo, na néz bychom v dané epose chtéli upozornit.
Navrhneme rovnéz otazky a vhodné mimovykladové slozky, jez vyuzijeme pii vyuce.**
V dalsi fazi dojde k porovnani ucebnic Snasim vymezenim. Nasledné i s pomoci
tabulek odhalime, v ¢em se s naSim vymezenim shoduje ¢i neshoduje ,,vykladova“ ¢ast.

Uvozovky pouzivame proto, Ze badatelska ucebnice vykladovou cast de facto

neposkytuje. U této ucebnice proto budeme porovnavat témata, jez zak muze zahrnout

38 CURDA—DVORAK 2014.

39 VALKOVA, Veronika. Déjepis 9 pro zdkladni skoly. Nejnovéjsi dé&jiny. Praha, SPN 2016. ISBN 978-80-
7235-577-8.

40 Tamtéz.

41 JSTR, kolektiv autord: Soudobé dé&jiny — badatelskd ucebnice déjepisu pro 9. roénik zdkladnich skol
a viceletd gymndzia. Fraus 2022. ISBN 978-80-7489-751-1.

42 Tamtéz.

43 Rdmcovy vzdéldvaci program pro zdkladni vzdéldni [online], Praha, 2021 [vid. 7. 12. 2022], dostupné
z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-
vzdelavani-rvp-zv/; Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia [online], MSMT, 2022 [vid. 7. 12. 2022],
dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-
gymnazia-rvp-g/

4 Ramcovy vzdéldvaci program pro zdkladni vzdéldni [online], Praha, 2021 [vid. 7. 12. 2022], dostupné
z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-
vzdelavani-rvp-zv/; Rdmcovy vzdéldvaci program pro gymndzia [online], MSMT, 2022 [vid. 7. 12. 2022],
dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-
gymnazia-rvp-g/
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pfi feSeni badatelské otazky.*® Z vykladové &asti pak vychdzi i nasledné zafazeni otizek
a doprovodnych ukold. Z komparace pak vynikne obraz, ktery ucebnice podavaji
o Slovensku v letech 1918-1992. Skrze komparaci tedy zjistime, ktera témata povazuji
autofi danych ucebnic v ramci vymezeného obdobi za dllezita. Také vSak zjistime, zda
nektera dilezita témata u¢ebnice neopomijeji.

U kazdého obdobi vyuzijeme Sest tabulek. S pomoci nich odhalime, v ¢em se
jednotlivé udebnice shoduji pii zafazeni jednotlivych polozek mezi sebou.*® Na zavér
okomentujeme 1 zpisob hodnoceni v tabulkach. Pokud ucebnice obsahuje danou
polozku, hodnotime vyrazem ,,ano“. Pokud polozku neobsahuje, hodnotime vyrazem
,he“. Vyraz ,Castecné pak zvolime v pripadech, kdy se jednotlivé slozky sice objevuji
V ucebnicich, avSak jejich znéni se neshoduje SnaSim vymezenim, v piipadé
neptedpokladanych slozek se zné€nim jiné uéebnice. Kritéria hodnoceni ovsem budou
voln&jsi, protoze jednotlivé polozky se u jednotlivych uéebnic 1igi.*’

Ve druhé casti diplomové prace budeme pomoci empirického vyzkumu
zjistovat, jak ucitelé vyucuji o slovenské historii v letech 1918-1992 v realné vyuce. Pii
vyhodnocovéani dotazniku vyuzijeme jak kvalitativni, tak kvantitativni metodu.
Vzhledem K nizkému pocétu respondentd vSak bude pievazovat spiSe metoda
kvalitativni.*® Pro uéely vyzkumu vyuZijeme metodu dotazniku. Uvédomujeme si, Ze
dotaznikové Setieni ma své meze, ovSem z technicko-casovych divodui jsme byli nuceni
pristoupit k této metodé.*® Vzhledem k nizkému poétu respondentii také nepovazujeme
vyzkum za relevantni, hovofime proto spiSe o sond¢ do problematiky. Empiricka sonda
do realné vyuky se tedy stane spiSe doplikem nasi ucebnicové ¢asti. Jedna se vSak
0 dopln¢k stézejni, protoze samotné ucebnice tvoii pouze jeden z komponentd redlné
vyuky. Interpretace slovenské historie z let 1918-1992 v realné vyuce by si vsak

zaslouzila daleko zevrubnégjsi zpracovani, nez poskytujeme skrze nasi sondu.

4USTR 2022.

4 CURDA—DVORAK 2014, VALKOVA 2016; USTR 2022.

47 Tamtéz.

48 CHRASKA, Miroslav: Metody pedagogického vyzkumu. HavlickGv Brod, Grada 2016. ISBN 978-80-271-
9225-0, s. 29.;: PRUCHA, Jan: Prehled pedagogiky. 2. vyddni. Praha, Portal 2006. ISBN 80-7178-944-5,
s. 186-188.

49 CABALOVA, Dagmar: Pedagogika. Praha, Grada 2009. ISBN 978-80-247-2993-0, s. 108-11; PRUCHA
2006, s. 194-199.
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1. Predstaveni jednotlivych ucebnic
Déjepis 9 pro zdakladni Skoly. Nejnovéjsi déjiny.

Autorkou uéebnice je Veronika Valkova.>® Nami zkoumana verze vysla v roce
2016. Jedna se o druhé vydani, jez vyslo v SPN-pedagogickém nakladatelstvi.>
Ugebnice ma platnou dolozku od 24.5. 2022 do 24. 5. 2026.%?

Tematicky se ucebnice zabyva obdobim od konce prvni svétové valky az po
konec 20. stoleti. Autorka rozd¢lila ucebnici do ¢étyt kapitol — prvni se vénuje
uvodu do déjepisu, druhd dénim mezi svétovymi valkami, tfeti druhé svétové valce
a &tvrtd povaleénym dé&jindm.>® V prvni kapitole pak nalezneme informace
0 uspofadani ucebnice. Zakladni ucivo se nachédzi na textu s bilym podkladem,
Vv barevném pruhu se objevuje doprovodny text s riznymi ukoly, otdzkami ¢&i
zajimavostmi. Na konci podkapitol recipient nalezne otazky a ukoly, na konci
kapitol se pak nachazi shrnuti uciva a slovni¢ek pojmi. Kapitoly, jez se vénuji
politickym dé&jindm, navic obsahuji casovou osu jednotlivych udalosti. V kazdé
kapitole (s vyjimkou tuvodni) pak nalezneme i ¢ast vénujici se Ceskoslovenskym
a ¢eskym dé&jinam.>*

Soudobé déjiny — badatelska ucebnice déjepisu pro 9. roénik zakladnich Skol

a viceleta gymnazia.

Na tvorbé ucebnice se autorsky nejvice podilel Jaroslav Pinkas.®® Jedna se
0 nejnoveEjsi polozku v naSem vyzkumu, nebot’ ucebnice vysla v roce 2022. Vydani

se ujmulo nakladatelstvi Fraus ve spolupraci s Ustavem pro studium totalitnich

%0 PhDr. Veronika Valkovd (*1970) v soulasné dobé vyuéuje na gymndziu Na PraZalce v Praze. Je
absolventkou Filozofické fakulty univerzity Karlovy v oboru historie-latina. Mezi jeji nejoblibenéjsi
obdobi se radi predevsim starovék. Je autorkou Sesti déjepisnych ucebnic. Rovnéz se vénuje fantasy
literatute; Zaméstnanci Skoly, in: Gymndzium na PraZalce [online], 2019 [vid 1. 1. 2023], dostupné
z: https://www.gymnazium-prazacka.cz/zamestnanci-skoly; Veronika Vdélkova, in: Databazeknih.cz
[online], [vid 1. 1. 2023], dostupné z: https://www.databazeknih.cz/zivotopis/veronika-valkova-2180;
Veronika Vdlkovd. Spisovatelka [online], [vid 1. 1. 2023], dostupné z: https://www.veronika-
valkova.com; VALKOVA 2016.

51 VALKOVA 2016.

52 Schvalovaci dolozky u&ebnic, in: msmt.cz, [online], [vid. 7. 12. 2022], dostupné z: https://www.msmt.c
z/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic

53 VALKOVA 2016.

4 VALKOVA 2016, s. 5-6.

55 Mezi spoluautory patfi PhDr. Jaroslav Najbert, Ph.D.—doc. Mgr. Kamil Cinatl, Ph. D.—Mgr. Véaclav
Sixta, Ph.D.—Mgr. Roman Anyi—Mgr. Cenék Pycha, Ph.D.—Mgr. Peter Sokol—Mgr. Bohumil Melichar;
USTR 2022.
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reziml. Schvalovaci dolozku ziskala u¢ebnice 14. ledna 2022. Dolozka plati do 14.
ledna 2028.°°

Ucebnice se déli do jedenacti kapitol. Casové se zabyva obdobim od konce
prvni svétové valky po udalosti v pribéhu 21. stoleti. Kapitoly knih nejsou
rozdéleny podle jednotného klice, obsahuji tudiz rtizné tematické celky. Ucebnice
klade diiraz na praci se zdroji. Kapitoly uc¢ebnice proto nabizi pravé n€kolik zdroji,
jez napomahaji k vyfeseni uloh. Ve zdrojich jsou rovnéz zahrnuty riizné tematické
celky. VyieSeni tloh pak sméfuje k tomu, aby zak odpovédél na badatelskou
otadzku, jez je obsazena v nazvu jednotlivych kapitol. K feSeni badatelské otazky
napomahaji i informace potiebné k tématu. Ty se vyskytuji pfedev§im v ivodnim
textu a v Gasovych osach.%” Nedilnou souéast uéebnice tvoii pracovni sesit. Ulohy
Vv pracovnim sesité detailné rozvijeji tlohy z udebnice. Reseni uloh se viak zaroveii
neobejde bez zdroji v ucebnici. Praveé skrze interpretaci zdroji by zaci méli dojit ke
konkrétnim znalostem. Autofi pak uvadéji, Ze jedna lekce (dvoustrana v ucebnici)

je planovana na jednu vyucéovaci hodinu.%®

Moderni déjiny pro stiedni Skoly — svétové a Ceské déjiny 20. stoleti a prvniho

desetileti 21. stoleti

Na tvorbé udebnice se podilelo nékolik autord.®® V ramci vyzkumu se fadi
mezi jedinou stfedoSkolskou ucebnici. Nami dostupné vydani vyS$lo v roce 2014
v brnénském nakladatelstvi Didaktis.®® U&ebnice méla platnou dolozku do roku
2021.%

Ucebnice obsahuje sedm kapitol. Na rozdil od piedchozich ucebnic se
zabyva celym 20. stoletim s presahem do 21. stoleti. Na zacatku ucebnice nas autofi
seznamuji se strukturou ucebnice. Zde se uvadi, Ze zdkladni jednotku tvofi
podkapitola. Text podkapitol je ¢lenén na vykladovou cast, jez obsahuje hlavni

ucivo, a sloupce s informacemi, jez vykladovou ¢&ast dopliuji. Ve sloupcich pak

56 USTR 2022.

57 USTR 2022, s. 3-7.

58 USTR, kolektiv autor(: Soudobé déjiny — pfirucka ucitele badatelského déjepisu. Fraus 2022. ISBN 978-
80-7489-752-8, s. 5-12.

59 Mgr. Jan Curda —Mgr. Petr Dvoiak — Mgr. Jan Dvorak — Mgr. Petr Husek — Mgr. Jitka Jindfikova —
Mgr. et Mgr. Vaclav Kaska, Ph.D. — Mgr. Ondiej Kolar, Ph.D. — Mgr. Jifi Némec, Ph.D. — Mgr. Tomas
Panek; CURDA—DVORAK 2014.

% CURDA—DVORAK 2014.

61 Aktudalné&jsi seznamy web neposkytuje; Schvalovaci dolozky uéebnic, in: msmt.cz, [online], [vid. 7. 12.
2022], dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic
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nalezneme ptiklady, riznd encyklopedicka hesla, ale také odkazy na filmova dila.
Pted zacatkem podkapitoly se objevuje motivacni fotografie Ci text, ale také otazky,
které by zaci méli byt schopni po prostudovani podkapitoly vytesit. U jednotlivych
¢asti podkapitol pak jeSt€é autofi vymezuji podotazky. V zavéru podkapitoly se
objevuji odkazy na sekundarni literaturu, jez zéaci vyuziji k samostatnému studiu.
V zévérecné kapitole se nachazi historicka citanka, jez obsahuje rizné dokumenty
formujici obdobi 20. a pocatku 21. stoleti. Krom¢ faktografickych poznamek zde
také nalezneme ¢ast o d&jinném vyznamu dokumentu. Zakam slouZi historicka
Citanka pro uvedeni do kontextu, uciteli vSak nic nebrani v tom, aby Kk textu

vymyslel doprovodné tikoly.5?

2. Slovensko jako nepodstatna ¢ast nového statu?

2.1. Analyza slovenské prvorepublikové problematiky ve vybranych

ucebnicich
Zakladni $koly — vazba na RVP ZV

Z hlediska vystupt v RVP ZV by zdkovskym vystupem mélo byt ,,D-9-7-05:
74k zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech a jeho vnitini
socidlni, politické, hospodaiské a kulturni prostiedi.“®® Minimalni doporuc¢ena
uroven, kterd vznik4 v rdmci podpurnych opatfeni, je zahrnuta ve vystupu ,,D-9-7-
0lp, D-9-7-05p: Zzdk wuvede zékladni informace o vzniku samostatné
Ceskoslovenské republiky.“® Z hlediska uc¢iva se pak v RVP ZV dava prostor
piedevsim vzniku Ceskoslovenska, dale se klade diraz na socialni vyvoj nového
statu. Pro na§ vyzkum se vSak stdva znacné dualezité to, ze RVP ZV vymezuje
prostor i pro socidlni a narodnostni problémy Ceskoslovenska. Dokument pak
urCuje, ze by se ucivo mélo zabyvat 1 mezindrodni politickou a hospodarskou

situaci se zietelem na vliv obou krizi na ¢eskoslovenské déni. 5°

62 CURDA—DVORAK 2014, s. 3-6.

83 Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélani 2021, s. 57.
64 Tamtés.

65 Tamtés.
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Déjepis 9 pro zakladni Skoly. Nejnovéjsi déjiny — nejobsirnéjsi popis Slovenska

V ramci zakladnich $kol?

Hned v tivodu podkapitoly Valkova uvadi, Ze se o samostatnost Cechil a Slovaki
zaslouzili politici Ceskoslovenské narodni rady, v niz figuroval i Stefanik.% Slovaci pak
v podkapitole vystupuji jako samostatny narod, coz sice mize byt vzhledem ke kontextu
celé kapitoly, jez hovoii o Ceskoslovensku, diskutabilni, oddéleni obou narodnosti viak
v této fazi je$td neni historicky nepiesné.’” Ramcovy vzdélavaci program Cechy
a Slovaky neodd€luje, ovsem oddélovani obou narodnosti dle naseho nazoru neni
v rozporu s dokumentem.% Vilkova chce oddélenim Cechii a Slovakd pravddpodobné
zduraznit, ze Slovaci tvofili od pocatku svébytny narod. Tuto svébytnost prokazuji
i tlohy na okraji ucebnice, jeZ se zabyvaji rozborem malého a velkého znaku
Ceskoslovenské republiky. U velkého statniho znaku nalezneme ulohu, ve které by Zaci
méli rozeznat zemé tvorici Ceskoslovensko. Jedna se o otizku badatelskou, protoze
ucebnice neposkytuje pfimé feseni. Zaci by pfi rozklicovani ulohy méli vyuzit i jiné
médium neZ ucebnici. DileZitost Slovenska vSak vice zdlraziuje tloha vénujici se
malému statnimu znaku. Autorka zde klade dlraz na slovensky znak, jez nese Cesky lev
v ,,srdci® svého téla. I zde se jedna o otazku badatelskou, nebot’ Zaci opét musi vyuzit
I jiné médium nez ucebnici. V dalSich dvou dil¢ich ulohach, jez se na okraji strany
vyskytuji, pak autorka klade diraz na soucasné statni symboly Slovenska. Ucebnice
vs§ak znaky nezobrazuje. Valkova proto zaky odkazuje na pomoc od ucitele zemépisu.

Autorka vsak skrze viechny &tyfi ukoly zdiraziuje slovenskou svébytnost.®

[ Kterym zemim patii znaky, jez spolu
s Ceskym Ivem tvofily statni znak Ceskoslo-
venské republiky?

[ Ci znak nese na hrudi lev na ,malém*
znaku CSR?

Obrdzek 1: uloha s velkym stdtnim znakem (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 36). Obrdzek 2: uloha s malym stdtnim
znakem (prevzato: VALKOVA 2016, s. 36)

8 Slovak Milan Rastislav Stefanik (1880-1919) je povazovan za jednoho z vidcl Eeskoslovenského
zahrani¢niho protirakouského odboje. Mél kontakty ve francouzské armadé, ale také s francouzskou
politickou scénou. Prof. Rychlik dokonce Stefanika povaiuje za jednoho zotcd zakladatell
Ceskoslovenska; KARNIK, Zdenék: Malé d&jiny ceskoslovenské (1867-1939). Vimperk, Dokordn 2008.
ISBN 978-80-7363-146-8, s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14; VALKOVA 2016, s. 36.

57 Pittsburskd dohoda hovofi o dvou samostatnych narodech, naopak Martinska deklarace jiz hovofi
o ¢eskoslovenském narodé; RYCHLIK 2015, s57; OLIVOVA, Véra: Déjiny prvni republiky. Praha,
Karolinum 2000. ISBN 80-7184-791-7; VALKOVA 2016, s. 36.

68 Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélani 2021, s. 57.

% VALKOVA 2016, s. 36.
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Dalsi zminky o Slovensku nalezeme v ¢asti o formovani republiky. Cela ¢ast se
déli do tfi menSich celkd. Prvni z nich, jez se v€nuje ustavé a politickému systému
Ceskoslovenska, se zabyva spise obecnym dénim v Ceskoslovensku. Na okraji stranky
vSak autorka pro zajimavost uvadi, ze Ceskoslovenskd hymna meéla dvé samostatné
&asti.’”® Autorka zde opét klade diiraz na slovenskou svébytnost. Pomérné zajimavy je
pak graf, jenz zobrazuje volebni silu politickych stran v roce 1929.” Z grafu lze vydist,
ze mezi nejsilngjsi strany patfili 1 hlinkovci, avSak autorka na problematiku v dalSich
fazich neklade diraz. Pod grafem se pak objevuje tloha se znénim ,Hlinkovci
a komunisté ziskali vice volict az koncem 20. let. Zbylych pét nejsilnéjSich stran tvofilo
Pétku. Které to byly?*’?> Zminéni komunistii vedle hlinkovcl povazujeme V této fazi za
polariza¢ni.”

V celku vénujicimu se ¢eskoslovenskym hranicim autofi informuji o spole¢né
historii Slovakti a Madari.’* Vélkova zde pouziva velmi zajimavé pfirovnani. Pro
Mad’ary podle ni ztrata Slovenska znamenala to samé jako ,.kdyby od naseho tzemi
byly odtrzeny dejme tomu jizni Cechy.“’®> Uéebnice také neopomina fakt, Ze vznikla
nova hranice, diky které na Slovensku ziistala silnd mad’arskd mensina, se kterou méli
Slovaci problémy. V zavéreénych otdzkach pak Valkova pfi otazce ,,Podle c¢eho byly
uréovany hranice Ceskoslovenska?* klade diiraz na to, Ze princip respektovani prava na
sebeureni  arespektovani  historickych  hranic byl v mnohych pfipadech
problematicky.”® P¥i kladeni otazky patrné naraZi i na problémy na mad’arsko-slovenské
hranici. V zavére¢ném souhrnu nalezneme 1 otazku na narody, které zily
v Ceskoslovensku. Otizka vSak nesouvisi s uéebnim textem. Otazku bychom zafadili
spise do nasledujici ¢asti, jez se vénuje mensinové politice v Ceskoslovensku. Za velice
zdafilou naopak povazujeme otazku, kterd porovnava mapu Ceskoslovenska se
soudasnou politickou mapou Evropy. Mapu Ceskoslovenska Zaci naleznou na stejné
stran¢, mapu soucasn¢ Evrop¢ maji dle doporuceni autorky hledat v ucebnicich
zemépisu. Z obsahu ucebnice je patrné, ze Valkova opét klade znaény diraz na

slovenskou svébytnost.

70 Ceska a slovenska.

7L VALKOVA 2016, s. 36-37.

72VALKOVA 2016, s. 37.

73 Hlinkovci se naptiklad pfipojili do jiz zmifiované vlady panské koalice; RYCHLIK 2015, s. 117-119;
VALKOVA 2016, s. 37.

74 VALKOVA 2016, s. 37-38.

75 Za ,,nase” autorka patrné povaZzuje Gzemi souc¢asného éeského statu; VALKOVA 2016, s. 37-38.

76 VALKOVA 2018, s. 38.
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V zavéru casti o formovani republiky pak autorka uvadi, jak to bylo

T Jesté vtextu predchozi Gasti

s narodnostnim rozvrstvenim v Ceskoslovensku.
nalezneme mapu, ktera prohlubuje zdkovy védomosti o problematice. Neni vSak jasné,
pro¢ mapa s narodnostnim rozlozenim neni zatazena do useku o mensSinach, kde se
tematicky hodi mnohem vice. Samotna mapa pak neklade rozdil mezi Cechy a Slovaky,
ovSem v legend¢ obé& narodnosti vystupuji samostatné. Na okraji stranky rovnéz
nalezneme 1 graf, ktery uvadi procentudlni zastoupeni jednotlivych narodnosti ve state.
Samotny graf opét necini rozdil mezi obéma narodnostmi, avSak legenda opét hovoii
0 Cesich a Slovacich rozdélend. V samotném textu vsak autorka ve uvadi do kontextu.
Dozvidame se, Z¢ majoritnim narodem ve staté byli Cechoslovaci.”® Na okraji u¢ebnice
se zaroveil objevuji uryvky z ustavy, které popisuji existenci ¢eskoslovenského jazyka.
Uryvky slouzi jako doplnéni vykladového textu, jeZ pojednava o Geskoslovenském
jazyku. Autorka tedy v celé kapitole zdaraziuje, ze Slovaci tvorili nedilnou soucast
ceskoslovenského naroda.

Valkova pak v tryvku, ktery je psan slovensky, narazi na blizkost slovenstiny
a cestiny. Textovy pramen zde vSak je umistén spiSe jako zajimavost. V dalSich tkolech
umisténych pod slovenskym uryvkem, béhem nichz by Zzaci méli piekladat ze
slovenstiny vybrané vyrazy, vSak Valkova prokazuje, ze slovenstina neni zcela stejna
jako Cestina. Toho dosahuje i tim, ze pti piekladu zaci budou muset vyuzit internet ¢i
slovnik. Skrze obé ulohy autorka zdiraziiuje slovenskou svébytnost. Autorka dale
v textu zdiraziuje, Ze ke spojeni Cechti a Slovakt doslo z ryze pragmatickych davodi.
V zéverecnych otdzkach pak nalezneme dvé otazky tykajici se slovenské problematiky.
Prvni znich, kterou povaZzujeme za Cisté faktografickou, klade diiraz na to, Ze
ceskoslovensky jazyk byl v novém staté ufedni fe¢i. V druhé otazce, ktera se pta, co
ustava zaruCovala mensinam, autorka nabada k praci s Gstavou. Na okraji stran pak
ucebnice poskytuje uryvky zustavy. Po prostudovani celé kapitoly by si Zaci méli

uvédomit, ze Slovéci patfili v ramci statu k majorité.”

77 VALKOVA 20186, s. 38.

78 Zminku o ¢eskoslovenském narodé nalezneme v Martinské deklaraci; OLIVOVA 2000, s. 69; VALKOVA
2016, s. 38.

7 VALKOVA 20186, s. 38-39.
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Obrdzek 3: Graf a mapa ndrodnostniho sloZeni v Ceskoslovensku (prevzato: VALKOVA 2016, s. 38)

V podkapitole o mezivale¢ném Ceskoslovensku pak nalezneme i samostatnou
¢ast o0 slovenském tizemi® Autorka tvrdi, Ze Slovensko hospodaisky velmi
zaostavalo.8! Pomémé polarizaéné pak plsobi informace, Ze na Slovensku chybéla
vzdélana vrstva.®2 Text viak udava divody, kvili nimz na Slovensku intelektualové
chybéli.2 Znacnou roli pti obnové slovenského intelektualniho Zivota
v prvorepublikovém obdobi pfipisuje autorka Cechtim.®* | v dalsich fazich povazuje
Valkova Slovensko za zaostalou zemi. Dokladaji to i dva obrazky, které¢ dopliuji text.
Na prvnim vidime jeden z vrchold slovenského pohoti Mala Fatra, v jehoz okoli se
vyskytuje divoka priroda. Na druhém se pak objevuje muz ve vychodoslovenském kroji.
Za znacné izolovanou pak povazujeme informaci, ze se v Bratislavé vroce 1919
zalozila univerzita. Zde se vSak jednd o Cist€ faktograficky udaj. Autorka vSak

pravdépodobné chce zdfiraznit, ze Slovéaci nezaostavali ipIné ve viech oblastech.®

8 VALKOVA 2016, s. 38-39.

81 v zemi dle Valkové téméf chybél primysl, rovnéZ zde nebylo mnoho velkych mést, zemé&délstvi se
dafilo pouze v nizinach na jihu. Formulace, Ze zde chybél pramysl, neni pfili§ $tastna. John s tvrzenim
uéebnice nejprve shoduje, nebot uvadi, Ze na Slovensku pfed vznikem statu pramysl spiSe zaostéval.
Uvadi vsak, Ze béhem obdobi spoleného statu se situace spise zlepsila; JOHN, Miroslav:
Cechoslovakismus a CSR 1914-1938. Beroun, BAROKO & FOX 1994. ISBN 80-85642-20-4, s. 82-84;
VALKOVA 2016, s. 38-39.

8 prof. Karnik hovofi alespori o stovkach slovenskych vzdélancti; KARNIK 2008, s. 30; VALKOVA 2016,
s. 39.

8 Text dodava, Ze na Gzemi probihala v 19. stoleti silnd madarizace, kterd zapficinila absenci slovenské
vzdélané vrstvy.

8 Mezi dal$i ddvody viak pat¥i i akutni nedostatek slovenskych Grednik(; RYCHLIK 2015, s. 95; VALKOVA
2016, s. 39.

8 VALKOVA 2016, s. 39.
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V)?chodoslovensk}} lidovy kroj Slovenské pohoti Mald Fatra

Obrdzek 4: vyobrazeni u kapitoly Slovensko a Podkarpatskd Rus (VALKOVA 2016, s. 39), obrdzek 5: toté? (VALKOVA
2016, s. 39)

V druhém odstavei vénujicimu se Slovensku se dozvidame o vzajemném
vztahu mezi Cechy a Slovaky. Ucebnice zdfirazituje, ze Cesi se nad Slovaky
mnohdy povySovali, ale také uvadi, ze Cesi Slovakim zabirali pracovni mista ve
vefejném sektoru.®® Valkova povaZuje neoptimélni chovani Cechtl viéi Slovakam
za duvod pro stoupajici popularitu Andreje HIlinky a jeho Hlinkovy slovenské
lidové strany.” Text pak piipisuje Hlinkové lidové strané pomérmé zna¢ny podil na
Llikvidaci® Ceskoslovenska t&sné pted vypuknutim druhé svétové valky.

V prvni zavéreéné otazce Valkova klade diraz na situaci na Slovensku
obecné. Otazku nepovazujeme za zdafilou, v nasem provedeni bychom se spise
zaméfili na konkrétni oblasti. Béhem odpoveédi navic Zaci pouze budou
reprodukovat znéni vykladového textu. Skrze otdzku vSak Vialkova zdiraziuje
svébytnost Slovaki v Ceskoslovensku. Druhou otazku, jeZ se vénuje vyvoji vztahi
mezi Cechy a Slovaky, povazujeme za zdafilejsi Véalkova zde klade vhodny diraz
na problematické vztahy mezi obéma narodnostmi. Za znaéné zdafilou pak
povazujeme otazku, zda Hlinkovci tihli spise ke komunismu & fagismu. Zaci si
mohou informaci odvodit z u¢ebniho textu. Pti feSeni vSak budou muset vyuzit
I znalosti z ob¢anské vychovy. Pii hledani odpovédi na posledni otazku, jez se
vénuje nejvetsi narodnostni mensiné na Slovensku, Zaci musi vyuzit mapu a graf

z &asti vénujici se formovani republiky.3® Na okraji pak jesté ucebnice pobizi zaky

8 VALKOVA 20186, s. 39-41.

87 Andrej Hlinka (1864-1938) byl nejen Fimskokatolickym knézem, ale pfedeviim slovenskym politikem.
Nejprve Ucastnik 1. odboje, pozdéji navazal spolupréci s SAP & madarény; JOHN 1994, s. 81; KARNIK
2008, s. 486; VALKOVA 2016, s. 39-41.

8 Na zakladni $kole by spiSe postacila zminka o Mnichovské dohodé&; OLIVOVA 2000, s. 279-286;
VALKOVA 2016, s. 39-41.

8 VALKOVA 20186, s. 38-40.
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k vytvofeni hodiny se slovenskou tématikou. Valkova uvadi, aby zaci uvedli
i ,n&jaké vyznamné udéalosti.“®® Uloha viak nabizi svym charakterem zakim
zna¢nou volnost, hodina dle zadani ani nemusi souviset S prvorepublikovym
obdobim. Uloha v$ak klade vhodny diraz na svébytnost Slovenska.®

O zaostalosti Slovenska se docteme 1 v ¢asti Snazvem ,Hospodafstvi
v Ceskoslovensku.“?2 Zde se  dozvidame, 2e ,Ceskoslovensko i pfes zaostalost
Slovenska a Podkarpatské Rusi bylo hospodatsky nejvyspélejsim z nastupnickych stati,
hlavné diky rozvinutému primyslu v Cechach a vysoké produktivité zemé&délstvi
v Cech a na Moravé.“®® 1 diky pfirovnani s vyspélymi eskymi zemémi Slovensko
pusobi znacné zaostale. Zavérecné otazky se pak slovenské problematiky dotykaji
pouze otizkou na vyvoj hospodaiské situace v Ceskoslovensku ve 20. letech.
Nepiedpokladame vsak, Ze by slovenska otazka pfi feSeni otazky hrala déleZitou roli.%*
V dalsi podkapitole, ktera se vénuje mezivalecné kultuie a véd¢é nenalezneme Zadné

zminky o Slovensku.®

Soudobé déjiny — badatelskd ucebnice déjepisu pro 9. rocnik zakladni Skoly

a viceleta gymnazia — diileZita role slovenské mensiny?

Ucebnice se nejprve slovenské problematice vénuje v lekci o zaniku monarchie
a vzniku republiky. Badatelska otdzka se pta, ,,Pro¢ zanikla habsburska monarchie?*%
Uvodni text v uéebnici pfipisuje vliv na vznik republiky slovenskym politikiim. V textu
nalezneme 1 zminku o tom, Ze slovenska spolec¢nost usilovala v disledku valky
0 zménu. V knize se tedy hovoii o obou narodnostech oddélené, avsak jak jsme ukazali
v predchozich kapitolach, podobny postup je mozny. Uvodni text dale uvadi i datum,
béhem néhoz se Slovaci piipojili ke spolecnému statu. Informace mohou Z4ci zaradit do
jedné z doprovodnych otazek, béhem niz autofi pozaduji, aby Zaci uvedli divody, jez
pfi zaniku monarchie hraly roli.

Prvni zdroj, ale také posledni v ramci lekce, jeZ souvisi pfimo se slovenskou

problematikou, obsahuje narodnostni mapu habsburské monarchie z desatych let

% VALKOVA 20186, s. 40.

91 Tamtéy.

2 VALKOVA 2016, s. 39-41.

9 valkova pravdépodobné povaiuje Slovensko za stejné zaostalé jako Podkarpatskou Rus, co? vyvraci
napriklad prof. Karnik, ktery povazuje Podkarpatskou Rus za zaostalejsi; KARNIK 2008, s. 116; VALKOVA
2016, s. 41.

% VALKOVA 2016, s. 41-42.

9 podobny postup se véak dal vzhledem k charakteru kapitoly ocekavat; VALKOVA 2016, s. 50-55.

% USTR 2022, s. 14.
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dvacatého stoleti. K mapé se vaze i otazka, pomoci niz by zaci méli zjistit, které narody
zily v Rakousku-Uhersku. Autofi zde zamérné vyuzivaji mapu, kterd operuje se
slovenskou néarodnosti. Z mapy je vSak zaroven patrné, Ze Slovaci tvofili pevnou
soucast Uher. Dalsi doprovodnd otdzka u zdroje se pak navic pta, které narody Zily na
izemi, na némz se nachazelo Ceskoslovensko.”” Pokud Zaci nevédi, kde se stat
nachézel, mohou vyuZit mapu, jeZ je umisténa v lekci o narodech Ceskoslovenska.® Jiz
z uvodniho textu viak lze vy¢ist, ze v Ceskoslovensku Zili mimo jiné i Slovéci. Zak na
zaklad¢ prvni tlohy miiZze odhalit, Ze pfi¢inou zaniku monarchie se stala nespokojenost
Slovakd s tim, Ze jsou soucasti Uher. Zaci by pii feseni badatelské otazky méli dojit
k zavéru, ze monarchie zanikla v disledku nespokojenosti jednotlivych narodnosti, jez

ji tvotily.®

Narodnostni mapa habsburské
monarchie z roku 1911

1 Jaké narody zily
v Rakousku-Uhersku?
Jaké narody Zily v Ceskych
zemich? Jaké narody zily
na zemi, kde se pozdéji
rozkladalo Ceskoslovensko?

Obrdzek 6: uloha s mapou rozvrstveni ndrodnosti v habsburské monarchii pred prvni svétovou vdlkou (prevzato:
USTR 2022,s. 14)

Dalsi zminky o Ceskoslovensku nalezneme v podkapitole s nazvem ,,Narody
Ceskoslovenska.“!® Badatelsk4 otazka se pta, ,jak odlisna narodnost ovliviiovala
zivot lidi v prvni Ceskoslovenské republice?'%* Uvodni text ke kapitole tvrdi, Ze
v Ceskoslovensku zili mimo jiné Cesi a Slovaci. Obé narodnosti jsou tedy opét
odd¢leny. Pi1 kladeni otazky na to, ,,co znamenalo pfihlasit se k ceské, némecké

a slovenské narodnosti v mezivalecném Ceskoslovensku®“ pak k oddéleni obou

97 Tamtés.
% (JSTR 2022, s. 16.
99 (JSTR 2022, s. 14.
100 JSTR 2022, s. 16.
101 Tamtéz.
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subjektl dochazi znovu.'%? V dalsi fazi se uéebnice pta, co dnes miZe znamenat
piihlaseni se ke (mimo jiné) slovenské narodnosti. Zde pravdépodobné text chce
docilit toho, Zze by si zaci méli uvédomili, Ze Slovaci jsou v Ceské republice
povazovani za cizince, béhem prvni republiky viak patfili k majorité.1%

Jiz z vodniho textu je tedy ziejmé, ze autofi kladou diraz na slovenskou
svébytnost. Rozdéleni obou nérodnosti vSak popird prvni zdroj, narodnostni mapa
Ceskoslovenska ze t¥icatych let, jez hovofi o Eeskoslovenské narodnosti. Na dalgi

v

strance vSak nalezneme vyklad pojmu cechoslovakismus. U vykladu autofi uvadéji
I podil Slovaki na vzniku statu béhem prvni svétové valky. Text vSak uvadi, Ze
Slovéci s novym statem pftili§ nesouznéli. Z prvniho zdroje, jez autofi poskytuji pfi
feSeni badatelské otazky, lze odhalit, ze se na Slovensku vyskytovala mad’arska
mensSina. O Madarech se zmifluje 1 doprovodny text. Timto vSak ucebnice
Slovenskou problematiku vycerpava. Domnivame se proto, ze Slovensko v kapitole

hraje spise vedlejsi roli.1%

e e = ey et et e e em ey gy iy ey m e
obrazu minulosti. Nacionalismus byl mohutné povzbuzen prvni svétovou
vélkou a ovlivnil jeji vitéze i porazené. Také Ceskoslovenska republika byla
prostoupena touto ideologii. Jeji Gfady poZadovaly po obZanech, aby se 1 Jaké narodnosti najdes
k néjakému narodu pfihlasili, zdaleka ne v3ichni vSak méli potrebu se k né- na této mapé?
jakému narodu hlésit, mnozi se narodnostné nevyhrarovali. V republice Zili Jaka "i"’:n",jt A,
Cesi, Némci, Slovaci, Mada¥i, Rusini (Ukrajinci), Zidé, Polci, Romové a fada :.af)pad C,tybl' Pomize
v 2 o . vegs . , v v “a's: I uvodni text.
dal3ich narodu. Jejich souZiti bylo mnohdy konfliktni a vedlo k Fadé politic-
kych sport. Co to znamenalo pFihlésit se k ¢eské, némecké, slovenské ¢i ZDROJ1
romské narodnosti v mezivale¢ném Ceskoslovensku? A co to znamena dnes? < . =
Nérodnostni mapa CSR
zroku 1930
REPUBLIKA UESKOSLOVENSEA.POMERY NARODNOSTNL. Nérodnosti:
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Obrdzek 7: ndrodnostni mapa z roku 1930 (prevzato: USTR 2022, s. 16)

102 JSTR 2022, s. 16.
103 JSTR 2022, s. 16; KARNIK 2008, s. 110-177.
104 Kapitola klade vétsi dliraz na problematiku némecké a romské narodnosti; USTR 2022, s. 16-17.
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Stiedni §koly — vazba na RVP G

V RVP G souvisi s naSim tématem vystupy ,,zak charakterizuje dvé svétové
valky, dokumentuje sociadlni, hospodaiské a politické dusledky“ a ,,zak uvede
pfi¢iny a projevy politického a mocenského obrazu svéta, ktery byl urcen
vyCerpanim tradi¢nich evropskych velmoci, vzestupem USA a nastolenim
boldevické moci v Rusku.“!%® Ned4 se ocekavat, ze by u vystupt hrala slovenska
tématika velkou roli, ovSem 1 v ramci téchto vystupi Slovensko miize byt
zminovano. Stézejnimi Vv naSem vyzkumu se vSak stanou vystupy ,,zak vysveétli
souvislost mezi svétovou hospodatrskou krizi a vyhrocenim politickych problémt,
které byly provazeny radikalizaci pravicovych i levicovych protidemokratickych
sil*“ a dale ,,zak popiSe a zhodnoti zplisob Zivota v moderni evropské spolecnosti,
zhodnoti vyznam masové kultury.“!® Slovenskd tématika mtZe hrat v téchto
vystupech zna¢nou roli. Se slovenskym prostorem pak bude souviset i ucivo
o vzniku Ceskoslovenska, dale také ucgivo o Ceskoslovensku v mezivaledném

obdobi, ale rovnéz uéivo o versaillském systému a hospodaiské krizi.*?’

Moderni déjiny pro stfedni Skoly — diileZitost Slovaku v novém staté?

Slovensku je tedy nejprve vénovan prostor v podkapitole o povale¢ném
uspoiadani Evropy. Zak by po pieéteni textu mél uréit, které ekonomicko-politické
disledky mély mirové smlouvy na Madarsko. Text vénujici se versaillskému
mirovému systému se zabyva Trianonskou smlouvou a jejimu vlivu na pfipojeni
Slovenska k Ceskoslovensku. Otazka uvadéjici piislusnou &ast se zaméfuje na to,
jaké dopady mél rozpad Rakouska-Uherska pro Mad’arsko. Na zdklad¢ textu by zéci
m¢éli dojit k zavéru, Zze Madafi ztratu slovenského tzemi nenesli dobfe. Vykladovy
text také uvadi, ze Mad’afi byli podporovani slovenskymi pfiznivci komunismu.
Cast textu vénujici se hranicim na nové vzniklé hranici se pak odkazuje na okraj
strany, kde jako zajimavost v jednom odstavci popisuje situaci na madarsko-
slovenskych hranicich. Zajimavost slouzi pro rozSifeni informaci z vykladového
textu. V této Casti textu se rovnéz nachazi obrazek madarskych komunistickych

vojaki na Slovensku, jenz v8ak ma ilustrativni charakter. Slovenska problematika

105 Rdmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 44.
106 Tamté?.
107 Rdmcovy vzdélavaci program pro gymndzia 2022, s. 44-45.
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vSak béhem otazky vénujici se situaci v Mad’arsku po prvni svétové valce hraje

108

znaénou roli.

vyslar
lictirlr
Obrdzek 8: madarsti vojdci na Slovensku (pfevzato: CURDA — DVORAK 2014, s. 28)

Slovenské problematiky se dotyka i podkapitola o vzniku Ceskoslovenska.
Podkapitola poskytuje otazky zaméfujici se na slovenské postoje béhem svétové
valky, autofi pfi Gvodnich otazkach dale kladou diraz na narodnostni situaci
Vnovém staté. Odpovéd na obé otazky poskytuje vykladovy text, VvV némz
nalezneme zminku o dohodach, jez =zarucCovaly Slovakim jistou formu
autonomie.® Ugebnice pak také uvadi i divody, kvili kterych nakonec autonomie
nebyla naplnéna.!'® V gasti vénujici se udalostem sméfujicim ke vzniku
Ceskoslovenska autofi zdtraziuji dulezitou roli slovenského politika Vavra
Srobara.''! Dilezitost Vavra Srobara podtrhuje i ukazka ze zdkona o ziizeni
samostatného Ceskoslovenska v historické &itance.'!? V textu vSak nalezneme
i toho, ze vlada byla ustanovena v Praze v nepfitomnosti Slovakd.

Nejvice prostoru se slovenské problematice dostava v sekci o slovenské
otazce a Cechoslovakismu. Text se nejprve zabyva slovensko-mad’arskou
problematikou. Znac¢ny prostor pak ucebnice vénuje Martinské deklaraci. Jeji
ukazku autofi umistili iV historické ¢&itance. Lze si rovnéz vSimnout, ze autofi
kladou zna¢ny diraz na pozménéni textu Martinské deklarace, nebot” se o ném

zminuji jak v doplilujicim textu v historické Citance, ale také tuto informaci zminuji

108 CURDA — DVORAK 2014, s. 27-28.

109 CURDA-DVORAK 2014, s. 29.

110 Masaryk napfiklad argumentoval tim, Ze smlouva méla neformalni charakter a nenabyla pravni
platnosti; Tamtéz.

111 vavro Srobar (1867-1950) byl slovensky agrarni politik. Patfil mezi tzv. muze 28. fijna; CURDA —
DVORAK 2014, s. 30; JOHN 1994, s. 338; KARNIK 2008, s. 39, 499.

112 CURDA — DVORAK 2014, s. 181.
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jako zajimavost na okraji strany v samotném ucebnim textu.!'® Jak v uryvku
V uCebnim textu, tak v historické Citance je navic zminéno jméno Milana Hodzi
jakoZto iniciatora Upravy a Andreje Hlinky jakozto odpurce Upravy. Autofi také
skrze tyto mimovykladové slozky podtrhuji dulezitost problematiky slovenské
svébytnosti v ramci Ceskoslovenska.''*

V sekci o slovenské otazce a cechoslovakismu se vykladovy text dale
zminuje o Pittsburské dohod¢, ale také o prosazovani ideje cechoslovakismu.
podotazka, jez se zabyva tim, jakou roli sehrdl ¢echoslovakismus béhem vzniku
nového statu. V ucebnici také nalezneme vyklad pojmu cEechoslovakismus.
Nasledujici informace pak Zzaci mohou zahrnout pti feSeni podotazky. Autofi
koncepci Cechoslovakismu nepovazuji za zdafilou. Text také uvadi i Milana
Rastislava Stefinika jakoZto jednoho z inicidtord myslenky &echoslovakismu.
Ugebnice dale popisuje i kulturné-socialni rozepie, které mezi Cechy a Slovaky
probihaly.!*® Ke spojeni obou narodii dle uéebnice doslo pfedevsim proto, aby obé
narodnosti mély nové vzniklém staté vétSinu. Ucebnice dale uvadi, ze Slovaci jiz od
pocatku vzniku statu usilovali o autonomii.!*® Autofi na zavér sekce konstatuji, ze
»Slovenska otazka stala dalezitym  vnitropolitickym  problémem mladé
republiky.“’

Dalsi &ast podkapitoly o vzniku Ceskoslovenské republiky se vénuje
Seskoslovenskym hranicim.'® Doprovodna otazka klade d@raz na dotvafeni
Ceskoslovenskych hranic obecné, slovenskd problematika zde vSak hraje velmi
dalezitou roli. Celou ¢ast dopliluje mapa nové vzniklého statu. Ta rovnéZ ukazuje
ziskana a ztracena uzemi, ale také rozsah mad’arské intervence na Slovensko v roce
1919. Mapa rozsifuje védomosti, jez Zici nabydou ve vykladovém textu.!®

Samotny ucebni text pak informuje, ze slovenské tizemi ohroZzovaly mad’arské

jednotky. Také se docteme o uzemnich sporech na Slovensku a o kratkém puasobeni

113 CURDA — DVORAK 2014, s. 30.

114 CURDA — DVORAK 2014, s. 30, 182.

115 Autofi povazuji za problematickou piitomnost ¢eské inteligence na Slovensku, ale také to, 7e Cesi
nedavali tolik prostoru nabozenstvi. Ce$i pak povaZovali Slovaky za hospodarsky zaostalé.

116 predevsim Andrej Hlinka.

177 CURDA — DVORAK 2014, s. 30.

118 CURDA — DVORAK 2014, s. 31.

119 CURDA — DVORAK 2014, s. 15.
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Slovenské republiky rad v roce 1919.1%° Ztextu lze odhalit, Ze autofi kladou
v uéebnici dfraz predeviim na slovensko-madarské spory.!?! V dalsi ¢asti se
doprovodna otazka Slovakiim nevénuje, nebot’ se tykd narodnostnich mensin. Text
viak uvadi, ze Slovaci byli povaZovani za majoritu.}??> Vykladovy text pak vidi

problém v ptitomnosti ¢eskych vojaka na slovenském uzemi.

_m T —
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Obrdzek 9: hranice prvni republiky (prevzato: CURDA — DVORAK 2014, s. 15)

V tvodnich otazkach v podkapitole o Ceskoslovensku ve 20. letech se
slovenské problematiky tykaji otazky na socialni, ekonomické a politické problémy
Ceskoslovenska, ale také otazka na politicky systém prvni republiky. V &asti
0 povalecné krizi a jejim feSeni otdzka neklade specialni diraz na slovenskou
problematiku. V samotném textu se navic dozvidame pouze to, ze mezi ukoly
nového statu patfilo zajisténi Zelezni¢niho spojeni se Slovenskem.'?® V sekci
0 prvorepublikovych strandch vSak nalezneme zajimavost, ktera uvadi, ze generalni

stavka, jez vznikla v disledku rozkolu socidlni demokracie, probihala i na

120 CURDA — DVORAK 2014, s. 31.

121 CURDA—DVORAK 2014, s. 15, 31.

122 Byli povaZovéni za soudast majoritniho éeskoslovenského néroda. A to i navzdory tomu, Ze jich v nové
republice nebylo mnoho.

123 CURDA — DVORAK 2014, s. 31-44.
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Slovensku.'® Zajimavost vS8ak slouzi pouze pro rozsiteni vykladového textu
0 &eskoslovenskych stranach.!?® Slovenskym strandm je v§ak vénovan prostor na
nasledujici strand. Text se zde vénuje Slovenské lidové strand Andreje Hlinky.'?
Na nasledujici strané¢ pak autofi zdlraznuji, ze se hlinkovci podileli aktivné na
Seskoslovenské politice.’?” V sekci 0 &eskoslovenské tustavé se dale dozvidame
0 zemském uspofadani na Slovensku.!?® Otazky vsak nekladou na problematiku
daraz. Ucebnice v zavorce rovnéz informuje o zisku slovenské autonomie v roce
1938.1%° Vechny informace pak Zaci mohou zahrnout i do uvodnich otazek.!3
Sekce o hospodaistvi rozebira problematiku vSeobecné v ramci
Ceskoslovenska, Slovensku proto neni vénovan samostatny prostor. Odkaz na
okraji strany vSak pojedndva o elektrifikaci Slovenska a Podkarpatské Rusi.
Kapitola se viak vénuje spise obecné situaci v Ceskoslovensku.®! Slovensku neni
vénovano prili§ prostoru ani v ¢asti o kultufe a Skolstvi prvni republiky. Text vSak
informuje o zaloZeni bratislavské univerzity. Skolstvi na Slovensku by se vak dle
textu neobeslo bez pfitomnosti ¢eskych ucitelli. Celd ¢ast se vSak zabyva spiSe
dénim v Ceskoslovensku vieobecné.'® K celé podkapitole o dvacatych letech
v Ceskoslovensku pak v piilohach nalezneme graf a mapu narodnostniho sloZeni
z roku 1921. Ucebni text vSak s obéma polozkami viibec nesouvisi. MuzZeme si vSak
v§imnout, e mapa ani graf neéini rozdil mezi Cechy a Slovaky, naproti tomu
legendy mezi obéma narodnostmi &ini.*** Podobny postup vsak neni v rozporu
s RVP G, ovSem jak jsme si jiz ukazali u pfedchozich ucebnic, z historického
hlediska se jedna o jev diskutabilni.'®* Z mapy vsak lze alesponi vy¢&ist, ze Slovaci

s Cechy ve staté tvorili majoritu.'®® Skrze obsah podkapitoly pak autofi opét

124 Konkrétné ve Vréblicich.

125 CURDA — DVORAK 2014, s. 44.

126 T3 dle uéebnice poZadovala slovenskou autonomii, ve tficétych letech pak byla ovlivnéna fasismem;
CURDA — DVORAK 2014, s. 45.

127 CURDA — DVORAK 2014, s. 46.

128 Autofi zde informuji o tom, Ze zupni usporadani se v Ceskoslovensku realizovalo pouze na Slovensku.
V roce 1928 pak bylo nahrazeno samospravnymi zemémi, mezi nimiz figurovala i zemé slovenska.

129 CURDA — DVORAK 2014, s. 45.

130 CURDA—DVORAK 2014, s. 44.

131 T3 podle ucebnice probihala pomaleji nez v Cechach a na Moravé; CURDA — DVORAK 2014, s. 46.

132 Tj yyucovali pravé i na bratislavské univerzité; CURDA — DVORAK 2014, s. 45-47.

133 CURDA — DVORAK 2014, s. 40.

134 Rdmcovy vzdélavaci program pro gymndzia 2022, s. 45-46.

135 CURDA — DVORAK 2014, s. 40.
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zdlraznuji slovenskou svébytnost v ramci Ceskoslovenska. Otazky vSak na

problematiku nekladou dtiraz.!3®

V. NARODNOSTNI SLOZENI OBYVATELSTVA PRVAI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY. [podkapitola Ceskoslovensko ve 20. letech, s #4-47)
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Obrdzek 10: mapa ndrodnostniho sloZeni Ceskoslovenska (prevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 40)

V podkapitole s ndzvem ,,Ceskoslovensko v ¢asech hospodarské krize* se
Slovenskem souvisi otazka, jaky vliv méla hospodaiskd krize na déni
v Ceskoslovensku.'®” Text zaméfujici se na zacatek krize pojednava o vlads
tzv. Siroké koalice.® Text na okraji strany pak uvadi, ze se Hlinkovci se dostali do
opozice. Autofi vSak vliv hospodaiské krize na ridst popularity Hlinkovct
nezdiraziuji, informaci tedy otdzky nezahrnuji. Ucebni text dale informuje o tom,
7e se krize dotkla ptedevsim slovenskych zemédélca.'® Tato informace pak
pomaha rozlustit otazku vénujici se celé casti, jez se tyka jevd na zacatku
hospodaiské krize. Pokud zak odpovi na tuto podotazku, tak pak muze odpovédét
i na uvodni otazku podkapitoly, ktera se pta, jak se v Ceskoslovensku projevovala

hospodaiska krize.4

136 CURDA—DVORAK, s. 40, 45-47.

137 CURDA — DVORAK 2014, s. 45

138 Ty povazuje uéebnice za znaéné levicovou.
133 CURDA—DVORAK 2014, s. 54-55.

140 CURDA — DVORAK 2014, s. 54.
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2.2. Komparace ucebnic a naSeho vymezeni dle RVP -

Cechoslovakismus jako stéZejni ucivo na zakladnich Skolach?

Ziakladni Skoly — nase vymezeni na zakladé RVP ZV

Ve vyuce se o Slovensku zminime v souvislosti se vznikem
eskoslovenského statu. Zde uvedeme Stefanika jakoZzto jednoho ze tii zakladateld
nového statu, zdiraznime piedev§im jeho roli v zahrani¢i jeSté pfed vznikem
Ceskoslovenské republiky.**! Pro kontrast v§ak zminime i to, Zze Slovaci téméf od
po¢atku vzniku spoleéného statu usilovali o autonomii.**? Poté rozebereme divody,
kvali kterych Ceskoslovensko vzniklo. Zdtraznime, e Ce$i a Slovéci se chtéli
spojit piredevS§im proto, aby posilili své postaveni na mezindrodni urovni a aby
tvofili v nové vzniklém staté vétsinovou populaci.’*® Ve vyuce zminime i to, Ze
Slovaci zastupovali zhruba 15% ceskoslovenského obyvatelstva.’** Déle také
uvedeme, ze Slovaci nikdy ptedtim nezili s Cechy v jednom stité a Ze slovenské
tizemi tvofilo pevnou soucast Uher.!* V této souvislosti rozebereme i problémy
s vymezenim cCeskoslovenské hranice, jez se stala zdkladem madarsko-
Ceskoslovenskych konfliktt. V kontextu s problematikou se v§ak zminime i o tom,
7e se hranice vytvofila znaéné uméle.4®

V obdobi fungovani prvni republiky budeme vénovat pozornost hospodaiské
situaci na Slovensku. Zde zdtiraznime, e Slovéci zaostavali za Cechy, aviak byli
vyspélejsi nez Podkarpatska Rus.'*” Déle uvedeme, Ze na Slovensku hrala dtleZitou
roli nabozenska otazka. Diiraz bychom tedy kladli na silny vliv katolictvi na
slovenském tzemi, ale i na to, ze Cesi tento vliv piili§ nerespektovali. Zminime se
i 0tom, ze katolici patfili mezi stoupence Hlinkovy slovenské lidové strany.
RovnéZ uvedeme, Ze strana usilovala o slovenskou autonomii.’* V souvislosti

s Hlinkovou slovenskou lidovou stranou zminime i1 jméno jejiho zakladatele

141 KARNIK 2008, s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14.

142 RYCHLIK 2015, s. 79-82.

143 CUHRA, Jaroslav et kol.: Ceské zemé v evropskych déjindch. Dil 4., Praha — Litomy$l 2006. ISBN 80-
7185-794-7, s. 31; KARNIK 2008, s. 31-32; JOHN 1994, s. 58.

144 KARNIK 2008, s. 110-177; CUHRA 20086, s. 16.

145 JOHN 1994, s. 16; RYCHLIK 2015, s. 24-25.

146 JOHN 1994, s. 39; RYCHLIK 2015, s. 68-69.

147 KARNIK 2008, s. 116.

148 JOHN 1994, s. 80-81; RYCHLIK 2015, s. 79-82.
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Andreje Hlinky. Ve vyuce budeme klast diraz pfedev§im na to, Ze vykonaval
funkci ¥imskokatolického knéze.'*°

Zavérecné otazky budou klast diiraz na Ceskoslovenské zakladatele statu
a jejich pole ptisobnosti.*® Pro lepsi pedstavu ukazeme i Stefanikovu podobiznu. !
Bystiejsi zaci s pomoci podobizny mohou v hodiné pro zajimavost odhalit, ¢im se
Stefanik profesné zabyval.'®* Druha otazka se zaméfi na divody, kvili kterych
doslo ke spojeni Cechti a Slovakt.'>® Zaci mohou otazku vyfesit i s pomoci grafu
amapy narodnostniho sloZzeni.’® V této souvislosti se zminime i o teorii
gechoslovakismu, av8ak problematiku uvedeme pouze jako zajimavost.!®
V doprovodném tukolu pak rozebereme jednotlivé ¢asti Ceskoslovenského znaku,
aby si zaci uvédomili, z jakych zemi se Ceskoslovensko sklddalo.® Pii treti otazce
7aci odhali diivod slovensko-mad’arskych neshod.’® Ctvrta otizka se zaméii na
hospodaiskou situaci Slovenska Vv porovnani s ostatnimi zemskymi ¢astmi
Ceskoslovenska.'®® Pro lepsi piehled budou mit Zaci po ruce mapu jednotlivych
asti statu.’® Posledni otdzka pak bude klast diiraz na to, v jakych fadach by Zaci
hledali voli¢e Hlinkovy slovenské lidové strany.'®® Pfi feseni otazky zdk@im pomize
I podobizna Andreje Hlinky. K podobizné se bude vazat doprovodny tkol, béhem
néhoz Zaci odhali, Ze se jednalo o cirkevniho piedstavitele. Zaci by tudiz odpovéd
na posledni otdzku mohli na zékladé ziskané informace odvodit.'®* Déile zakiim

vysvétlime pojem autonomie. Na ten sice nebudeme klast béhem zavéreénych

otazek diiraz, povazujeme jej vsak za dilezity pro pochopeni dalsi latky. 62

149 JOHN 1994, s. 81; KARNIK 2008, s. 486.

150 KARNIK 2008, s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14.

151 Astronom, letec a kouzelnik, ktery vybojoval Ceskoslovensko. Pfed 140 lety se narodil Stefanik, in:
CT24 [online], 21. 7. 2020 [vid. 9. 3. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3144645-
astronom-letec-a-kouzelnik-ktery-vybojoval-ceskoslovensko-pred-140-lety-se-narodil

152 KARNIK 2008, s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14.

153 CUHRA 2006, s. 31; KARNIK 2008, s. 31-32; JOHN 1994, s. 58.

154 CUHRA 2006, s. 16; JOHN 1994, s. 398,

155 Teorie €echoslovakismu sice hrédla v novém staté znaénou roli, jak vSak uvadi John, za 20 let
své existence se nepodafila uplatnit. Dle naseho ndzoru se proto Zzaci na zdkladni Skole teorii
cechoslovakismu zabyvat nemuseji; JOHN 1994, s. 61.

156 Historie statniho znaku, in: Vidda Ceské republiky [online], [vid. 8. 3. 2023], dostupné
z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/historie-statniho-znaku/statni-znak-
ceske-republiky--jeho-predchudci-a-soucasna-podoba-43755/

157 JOHN 1994, s. 39; RYCHLIK 2015, s. 68-69.

158 KARNIK 2008, s. 116.

159 CUHRA 2006, s. 192/2.

160 JOHN 1994, s. 80-81; RYCHLIK 2015, s. 79-82.

161 JOHN 1994, s. 81, 399; KARNIK 2008, s. 486.

162 RYCHLIK 2015, s. 79-82.
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Stfedni §koly — naSe vymezeni na zikladé RVP G

Ucivo si vymezime podobné jako na zakladni Skole, latku vSak vhodné
roz§itime. Slovenskou otazku bychom zahrnuli nejprve pii vzniku Ceskoslovenska.
Zde zminime jméno Stefinika jakozto jednoho ze tii zakladateld nového statu.
Zdoraznime také Stefinikovy vazby vV zahraniéi, konkrétné ve francouzské
armadé.’®® Zabyvat se v8ak budeme i domaci politickou scénou. Rozebereme
Martinskou deklaraci, ktera uréovala pravo Slovakl na sebeuréeni.®* Zdtraznime
ito, ze mezi hlavni zastance cCeskoslovenské mySlenky patiil Slovak Vavro
Srobar.'®® Poté rozebereme diavody, kvili kterych Ceskoslovensko vzniklo.
Zduraznime, Ze oba majoritni narody se chtély spojit predevSim kvili tomu, aby
posilily své postaveni na mezinarodni, ale i vnitropolitické urovni.’®® Zminili
bychom se vs$ak zarove o tom, ze CeSi a Slovaci k sob& méli pfedev§im na
kulturnim poli blizko jiz od 19. stoleti.®’

Déle zdlUraznime, ze Slovaci téméf od pocatku vzniku spoleéného statu
usilovali o autonomii.’® Uvedeme si pfedeviim vazbu na Pittsburskou dohodu, jez
hovotila o jisté mife samostatnosti Slovak(.'®® Také bychom zdfiraznili, Ze snahy
0 autonomii umoctiovalo napiiklad dosazovani Cechti do slovenskych utadi.'™
Zminime 1 podil Slovakd v novém staté se zvlaStnim zietelem na to, Ze spolecné
s Cechy tvofili v Ceskoslovensku vétsinu.'* Rovnéz uvedeme, Ze Slovaci nikdy
predtim nezili s Cechy v jednom staté a ze byli pevnou souéasti Uher jiz od dob
Velkomoravské Fise.}’? V této fazi si rozebereme ideu &echoslovakismu. Zminili
bychom se o tom, ze se jednalo o zna¢n€¢ umélou koncepci, jeZ se v obdobi prvni
republiky piili§ neosvédéila.l”® P¥i této prilezitosti zaky informujeme i o diivodech
napjatych vztahli mezi ob&ma narodnostmi. U Slovakl Slo predevSim o kritiku

Cechii za jejich laxni piistup k nabozenstvi, Cesi naopak povazovali Slovaky za

163 JOHN 1994, s. 339; KARNIK, 2008 s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14.
164 KARNIK 2008, s. 62-69.

165 JOHN 1994, s. 338; KARNIK 2008, s. 39, 499.

166 CUHRA 2006, s. 16; KARNIK 2008, s. 31-32.

167 RYCHLIK 2015, s. 25.

168 RYCHLIK 2015, s. 79-82.

169 Dle Johna se v$ak ani sami Slovaci s Pittsburskou dohodou neztotoZfiovali, protoZe umoZfiovala riizné
vyklady; JOHN 1994, s. 19-20.

170 JOHN 1994, s. 79-80; RYCHLIK 2015, s. 96-101.

171 CUHRA 20086, s. 16; KARNIK 2008, s. 110-177.

172 JOHN 1994, s. 16; RYCHLIK 2015, s. 24-25.

173 JOHN 1994, s. 61; RYCHLIK 2015, s. 80.
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pouhou odnoz své narodnosti.!’ V souvislosti s odtrzenim slovenského tizemi od
Mad’arska uvedeme i problémy s vymezenim ceskoslovenské hranice na zéakladé
Trianonské smlouvy, jez se stala zakladem mad’arsko-Ceskoslovenskych konfliktt.
Zminime, ze hranice se vytvofila znacné uméle a ze jeji vymezeni budi vasné
U Mad’arit dodnes, nebot na Slovensku zlstalo po vytvofeni hranice nékolik
madarskych mést a obci.!” Zminime se i o vpadu madarskych bolsevickych
jednotek na slovenské uzemi v roce 1919 a nasledném vzniku Slovenské republiky
rad.176

V obdobi prvni republiky budeme vénovat pozornost hospodaiské situaci na
Slovensku. Zde zdtiraznime, Ze Slovéci zaostavali za Cechy, Podkarpatska Rus viak
byla zaostalejsi.'’” Dale se zminime, Ze se Slovaci vénovali ptedevsim

zemé&délstvi.1’®

Rovnéz zduraznime, ze na Slovensku hrala dilezitou roli
nabozenska tradice. Pozornost bychom vénovali i silnému vliv katolictvi na
slovenském uzemi. Dale se také zminime o tom, Ze katolici patfili mezi stoupence
Hlinkovy slovenské lidové strany. Uvedeme, Ze tato strana usilovala o slovenskou
autonomii.'’® V souvislosti se stranou zminime piedev§im jméno katolického knéze
Andreje Hlinky.*®® V nasi vyuce rovnéz nebude chybét informace o tom, Ze se
Hlinkova slovenska lidova strana podilela na panské koalici.!® V této souvislosti
uvedeme jméno Vojtécha Tuky, kvili jehoz Spionské aféfe nakonec hlinkovci
panskou koalici opustili a stali se opoziéni stranou.'® Pro kontrast vSak zminime
i jméno Milana Hodzi, ktery se stal v roce 1935 predsedou &eskoslovenské vlady. 8

I na stftedni Skole vyuZijeme zavérecné otazky, pomoci nichZ shrneme
jednoho Slovéka, ktery se podilel na vzniku Ceskoslovenska. Sviij vybér zarovefi

zdGvodni.’® U druhé otazky zaci uvedou alespon dva divody, pro¢ vzniklo

174 RYCHLIK 2015, s. 79-82.

175 JOHN 1994, s. 39; RYCHLIK 2015, s. 68-69.

176 KARNIK 2008, s. 74-88.

177 KARNIK 2008, s. 116.

178 RYCHLIK 2015, s. 105.

179 JOHN 1994, s. 80-81; RYCHLIK 2015, s. 79-82.

180 JOHN 1994, s. 81; KARNIK 2008, s. 486

181 RYCHLIK 2015, s. 117-119.

182 y/pjtéch Tuka (1880-1946) patiil mezi radikélni ludacké politiky. Zivil se viak i jako madarsky vladni
agent; KARN{K 2008, s. 500; RYCHLIK 2015, s. 120-125.

183 JOHN 1994, s. 210-211; RYCHLIK 2015, s. 138.

184 JOHN 1994, s. 339; KARNIK, 2008 s. 30, 499; RYCHLIK 2015, s. 14.
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Ceskoslovensko.'® Pii tieti otazce zaci odhali tfi mozné p¥i¢iny, kvili nimz se
neujala myslenka ¢echoslovakismu.'® U ¢tvrté otazky se dozvime, o ¢em rozhodla
Trianonska smlouva. Ve druhé casti otazky pak bude kladen diiraz na to, proc
dokument dodnes vzbuzuje emoce.'®” Pii paté otdzce zaci porovnaji hospodaiskou
situaci Vv jednotlivych ¢astech Ceskoslovenska.'®® U Sesté otazky Zaci ve tiech
vétach charakterizuji voli¢e Hlinkovy slovenské lidové strany.'® Pfi sedmé otazce
zéaci odhali alespon jeden divod, kviali kterému se Hlinkovci dostali ve tiicatych
letech do opozice.%

Pro leps$i uchopeni latky si na zacatku tematického bloku nejprve
rozebereme znak Ceskoslovenska. Pfi této piileZitosti zadame doprovodny tkol,
béhem néhoz se odhali slovenska ¢ast.'®! P¥i feseni prvni otazky Zaci vyuziji ukazku
ze zékona o Ceskoslovenském statu. U doprovodného ukolu pak pomoci listiny
odhali, kdo se na vzniku statu podilel.!®? Poté si ukdzeme i podobiznu Vavra

Srobara, sniz vsak dale pracovat nebudeme.'®

Podobny postup zvolime
i s podobiznou Milana Rastislava Stefanika.'®* Jako zajimavost pak uvedeme
pti¢iny Stefanikova umrti.’®® P¥i feseni druhé otazky zaci mohou vyuzit graf a mapu
narodnostniho slozeni Ceskoslovenska.’® Pro zajimavost se rovnéz zminime
0 problematice &eskoslovenského jazyka.!®” Pfi feSeni tfeti otazky nejprve
vymezime pojem &echoslovakismus.!® U &tvrté otazky pak Zici vyuziji mapu

novych hranic Ceskoslovenska. Jako doprovodny tikol porovnaji mapu Rakouska-
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192 pryni zdkon Eeskoslovenského statu — papir plny 3krtd, in: Muzeum 300 [online], [vid. 9. 3. 2023],
dostupné z: http://muzeum3000.nm.cz/clanek/prvni-zakon-ceskoslovenskeho-statu-%E2%80%93-papir-
plny-skrtu
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195 JOHN 1994, s. 339.
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i slovensky; JOHN 1994, s. 60; RYCHLIK 2015, s. 91.
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Uherska  spole¢né s mapou  prvorepublikového  Ceskoslovenska.'®® Mapu
prvorepublikového Ceskoslovenska budeme mit k dispozici pfi rozebirani
tematického bloku po celou dobu, Zéci ji tudiz mohou vyuzit i pii feSeni jinych
otazek.’® Pied vyfeSenim Sesté a sedmé otazky nejprve vymezime pojem
autonomie.?®! U Sesté otazky pak budeme pracovat i s podobiznou Andreje Hlinky.
Zaci by na zakladé ni méli vyfesit doprovodny ukol, jenz odhali, Ze se jednalo
o katolického knéze.?? U sedmé otazky nejprve vymezime pojem panska koalice.
Pro zajimavost také uvedeme strany, které se na koalici podilely.?®® Pro lepsi

piedstavu zakd v hodiné promitneme Tukovu podobiznu.2%

Komparace ucebnic s nas§im vymezenim

Tabulka 1: shoda s nas§im vymezenim dle RVP - "vykladova" ¢ast (1918-1938)

Polozka Valkova Badatelska StiredoSkolska
ucebnice ucebnice

Vznik CSR (diiraz na | Ano Ano Castedné

Stefanika)

Snaha o autonomii Castedné Castedné Ano

Diuvody vzniku Ano Ne Céastedné

spole¢ného statu

Podil Slovakua Ano Ano Ano

v Ceskoslovensku

Neshody s Mad’ary Ano Ano Ano
Hospodaiska situace Castedné Ne Ne
Katolicka tradice Ne Ne Ano
Hlinkova lidova Casteénd Ne Céastedné

slovenska strana

199 CUHRA 2006, s. 192/2; JOHN 1994, s. 388.

200 CUHRA 2006, s. 192/2.

201 RYCHLIK 2015, s. 79-82.

202 JOHN 1994, s. 399.

23 Mimo Hlinkovu slovenskou lidovou stranu také lidovci, agrarnici, Zivnostenska strana
stfedostavovska, némecti agrarnici a némecti kiestansti socialisté. Ve vyuce se viak zminime o tom, Ze
se jednalo predevsim o stfedové (i pravicové strany, dale také uvedeme, Ze se do vlady dostali
i némecké strany; RYCHLIK 2015, s. 118.

204 MAHDAL, Marcel: "VACUUM IURIS", in: Moderni dé&jiny [online], 17. 3. 2012 [vid. 10. 3. 2023],
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Andrej Hlinka Ano Ne Ano
*Martinska deklarace Ano
*Vavro Srobar Ano
*Kulturni blizkost Ne
Cechii a Slovaki
*Pittsburska dohoda Ano
*Spory mezi Cechy Ano

a Slovaky
*Idea Cechoslovakismu Ano
*Slovenska republika Ano
rad
*Tukova aféra Castedné
*Milan Hodza Ano

*Pouze pro sttedni skoly

Stiedoskolskd ucebnice pojednava ve shodé s nasim vykladovym vymezenim
0 Pittsburské dohod¢ a Martinské deklaraci. V ¢astecném souladu autofi postupuji
také pfi uvedeni davodu vzniku nového statu, nekladou vsak diraz na mezinarodni
aspekt problematiky.?® T popis Stefanika se s na§im vymezenim shoduje pouze
gasteEné, protoze text nehovofi o vazbach na Francii.?%® V souvislosti se vznikem
nového statu viak autofi vhodné uvadéji jméno Vavra Srobara. V dalsi fazi
ucebnice v souladu s vymezenim rozebird problematiku slovenské autonomie, podil
Slovakti v nové vzniklém staté, ale také teorii cechoslovakismu. Nedostatecny
prostor je oviem vénovan kulturni blizkosti Cechti a Slovaka.??” Vztahy mezi
Cechy a Slovaky v obdobi prvni republiky viak uéebnice rozebira vhodné, podobné
jako vztahy Slovaki a Madari v tomtéz obdobi. V souvislosti s mad’arskou
problematikou autofi pf¥ihodné& uvadéji i problematiku Slovenské republiky rad.?%®
V dal$i fazi se ucebnice nalezité¢ zminuje o katolické tradici na Slovensku
a 0 Andreji Hlinkovi.?*® Diiraz na roli katolictvi nam v3ak chybi u popisu Hlinkovy

slovenské lidové strany, zde se proto u¢ebnice shoduje s nas§im vymezenim pouze

205 CURDA-DVORAK 2014, s. 29-30.

206 CURDA-DVORAK 2014, s. 24, 30.

207 CURDA-DVORAK 2014, s. 27-31, 45.
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Sastecné.?’® T u vymezeni Tukovy aféry dochazi k ¢aste¢né shodg, protoze autofi
zmifiuji problematiku pouze jako zajimavost.?!! Nedostate¢nou pozornost naopak
ucebnice vénuje hospodarské situaci na Slovensku. Ta se problematiky sice dotyka,
nevénuje se ji viak komplexné.?!? Autofi se viak vhodné zmifuji o Milanu
Hodzovi.?3

Valkova v souladu s nasim vymezenim popisuje vznik Ceskoslovenska.?'*
U problematiky  slovenské autonomie vSak autorka postupuje pouze
Vv Caste¢ném souladu s nasim vymezenim, nebot’ neklade diraz na to, Ze Slovaci

zminuje o podilu Slovakt v novém staté. Vykladovy text sice o problematice
nehovofi, vhodné s ni v§ak pracuji doprovodné otazky a mimovykladové slozky.?1
Zcela v souladu s nasim vymezenim ucebnice rovnéz popisuje neshody s Madary,
ale také osobnost Andreje Hlinky.?!” V textu nalezneme i zminku o Hlinkové
slovenské lidové stran€, u té vSak chybi diiraz na katolické voli¢e. Zde se proto
autorka snas$im vymezenim shoduje pouze caste¢né. V dalSich fazich navic
uéebnice problematiku slovenského katolictvi zcela opomiji.?!® Alespon ¢astené se
vSak Vialkova shoduje s naSim vymezenim pii rozboru hospodaiské situace. Za
nedostatek ovSem povazujeme to, ze ucebnice necini rozdil mezi hospodaiskou
situaci na Podkarpatské Rusi a na Slovensku.?!

Badatelska ucebnice, podobné jako Valkova, rovnéZz vhodné rozebira vznik
Ceskoslovenska, nebot klade diraz na podil slovenskych politikdi pfi jejim
vzniku.?®® Ugebnice se v souladu s nas§im vymezenim zmifiuje i o podila Slovaka

v Ceskoslovensku.??! Zaci b&hem feseni badatelské otazky také mohou piijit na to,

210 CURDA — DVORAK 2014, s. 45-46.

211 CURDA — DVORAK 2014, s. 68.

212 v souvislosti s hospoddaFstvim uéebnice hovofi o elektrifikaci Slovenska, o problémech se Zelezni¢nim
spojenim se Slovenskem, ale také o krizi slovenskych zemédélct ve tficatych letech; CURDA—DVORAK
2014, s. 44-46, 54.

213 Zminka o Milanu HodZovi se sice nachdazi v sekci o udalostech vroce 1938, ulebnice se viak
o slovenském politikovi zmiriuje zcela ve shodé s nadim vymezenim; CURDA-DVORAK 2014, s. 27-31, 45,
66.

214 yALKOVA 20186, s. 36-39.

215 VALKOVA 20186, s. 40.

216 VALKOVA 2016, s. 38.

217 VALKOVA 2016, s. 36-49.

218 ALKOVA 20186, s. 40.

219 VALKOVA 2016, s. 36-49.

220 yyzhledem k charakteru badatelské u¢ebnice nevadi, 7e zde nejsou konkrétni jména; USTR 2022, s. 14.
221 Autofi sice neuvadi sice pfesné procento, vzhledem k charakteru viak uéebnice naSemu vymezeni
nerozporuje; USTR 2022, s. 14.
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7e Slovaci méli problémy s Mad’ary.??? Ucebnice rovnéz nastifiuje problematiku
potlacovani slovenské svébytnosti, s problematikou autonomie vsSak aktivné
neoperuje.?® Autofi pak zcela ignoruji katolickou tradici na Slovensku, Andreje
Hlinku a jeho Slovenskou lidovou stranu. Pokud bychom tedy ucebnici v hodiné

chtéli vyuzit, museli bychom zna&né piizpiisobit tematicky plan hodiny.?

Tabulka 2: polozky v uéebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP- ,,vykladova“ &st (1918-1938)

Polozka Valkova Badatelska Stiedoskolska
ucebnice ucebnice

Nespokojenost Ne Ano ne

Slovaki

v Habsburské

monarchii

Clevelandska dohoda | Ne Ne Ano

Vlastni politicky Ne Ne Ano

vyvoj béhem valky

Nepritomnost Ne Ne Ano

Slovaki p¥i vzniku

CSR

Spory o uzemi Oravy | Ne Ne Ano
a SpiSe

Vztahy mezi Cechy | Ano Ne Ano
a Slovaky

Cechoslovakismus Ano Ano Ano
Vzdélanost na Ano Ne Ano
Slovensku

Zupy na Slovensku Ne Ne Ano
Soucasnost byvalého | Ano Ano Ne
Ceskoslovenska

22 JSTR 2022, s. 14

223 Kapitola klade vétsi diiraz na problematiku némecké a romské narodnosti; USTR 2022, s. 16-17.

224 Nepopirdme, Ze uebnice mé v soucasném vzdéldvacim prostoru znaény p¥inos, oviem jeji charakter
znaéné unifikuje zpGsob vyucovéani daného obdobi; USTR 2022, s. 14-17.
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Valkova oproti naSemu vymezeni vénuje pozornost vztahy mezi Cechy
a Slovaky, problematice &echoslovakismu, ale také vzdélanosti na Slovensku.??®
Vztahtim mezi Cechy a Slovdky, ale i fenoménu &echoslovakismu, se vénuje
i sttedoskolska ucebnice. Ta vsak postupuje zcela ve shodé s nasim vymezenim.??®
Stredoskolska ucebnice, podobné jako Valkova, vSak vymezuje navic problematiku
vzdélanosti na Slovensku.??’ Vilkova pak rovnéz vénuje pozornost soucasnosti
byvalého Ceskoslovenska. Problematiku sice autorka neuvadi v hlavnim textu,
dostate¢nou pozornost ji viak vénuji mimovykladové slozky a zavéreéné otazky.??8
Fenoménem &echoslovakismu a soucasnosti byvalého Ceskoslovenska se zabyva
i badatelskd ucebnice.?”® Na rozdil od naseho vymezeni navic klade diraz na
nespokojenost Slovakii v habsburské monarchii.?® Vzhledem Kk faktografickému
charakteru stfedoSkolské ucebnice nepiekvapi, Zze mimo naSe vymezeni hovoii
0 Clevelandské dohodé, o vlastnim politickém vyvoji Slovakli béhem svétové valky,
0 schvaleni nového statu v nepfitomnosti Slovakd, o sporech o uzemi Oravy

a Spise, ale také o zupach na Slovensku.?!

Tabulka 3: shoda s nas§im vymezenim dle RVP — otazky (1918-1938)

Polozka Valkova || Badatelska || Stiredoskolska

ucebnice ucebnice
Zakladatelé statu Ne Ne Césteéné
Davod vzniku spoleéného statu | Ne Ano Ano

Cechi a Slovaki

Neshody s Mad’ary Castecné | Ne Ano

Hospodarska situace (porovnani Caste¢né | Ne Castecné

225 VALKOVA 2016, s. 38-41.

226 7mifilujeme proto, aby recipient nenabyl dojmu, Ze se stiedo3kolskd u&ebnice problematice
nevénuje; CUDA—DVORAK 2014, s. 30.

227 problematiku vzdélanosti bychom zahrnuli spide pfi tématice vénujici se sporim s Madary,
samostatnou pozornost bychom viak tématu ani na stfedni, ale ani na zakladni §kole nevénovali; CURDA
— DVORAK 2014, s. 45-47; VALKOVA 2016, s. 38-41.

228 ALKOVA 20186, s. 36.

229 Dochézi tedy ke shodé obou uéebnic, jeZ jsou uréeny pro zakladni $kolu. Problematiku souéasnosti
byvalého Ceskoslovenska bychom mohli uvést kvali ziskani mezipredmétovych znalosti. Problematiku
¢echoslovakismu viak nepovazujeme na zakladni $kole za stézejni; USTR 2022, s. 16-17.

B0 Uéivo povaiujeme za nosné, oviem problematiku bychom probrali jesté v tematickém celku
vénujicimu se prvni svétové vélce a habsburské monarchii; USTR 2022, s. 14.

1 yiechna uvedend témata povaZujeme i na stfednich $koldch za pfebyteénd. Na uéebnici viak
ocenujeme to, Ze uciteli poskytuje nékolik moznych témat, jez mize ¢i nemusi ve své hodiné zahrnout;
CURDA — DVORAK 2014, s. 29-31, 45, 182.
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s ostatnimi ¢astmi Ceskoslovenska)

Voli¢i HLSL Céstecné | Ne Ne
*Idea ¢echoslovakismu Ne
*Hlinkovci v opozici Ne

*Pouze pro stiedni skoly

Zavérecné otazky u Valkové nekladou vhodny diraz na otazky vénujici se
vzniku Ceskoslovenska. Alespont ¢asteéné se viak Valkova vénuje problematice
Hlinkovci, klade ovSem pouze diraz na to, ze Hlinkovei tihli k fasismu.
Srovnatelna situace nastava i U diivodi neshod mezi Madary a Slovéky, protoze
uCebnice na problematiku narazi pouze otdzkou na zpasob urCovani
ceskoslovenskych hranic. Hospodarské situace na Slovensku se pak mohou dotykat
dvé otazky, zadnd z nich vSak neporovnava situaci Slovenska s ostatnimi ¢astmi

statu.23?

| stiedoSkolskd ucebnice se pii otazkdch zabyva hospodaiskou situaci
pouze V ¢astecném souladu s naSim vymezenim. Problematika slovenského
hospodatstvi se zde mize objevit nejen pii feSeni dopliujicich podotazek,
v souvislosti s obsahem uéebniho textu je viak na ni kladen maly akcent.?3
Problémiim s Mad’ary se vSak na rozdil od Valkové vénuje stfedoskolska
ucebnice dostatecné, protoZze na né klade diraz nejen pii podotazkach, ale i pfi
otazkach tivodnich.?®* V souladu s nagim vymezenim se uéebnice pta i na divody
vzniku &eskoslovenského statu.?®® I badatelska ucebnice klade vhodny déiraz na
divody vzniku spolecného statu. Ostatni vymezené oblasti pfi otdzkadch vSak
zanedbava.?® Stiedoskolskd ucebnice se rovnéz taze na problematiku vzniku
Ceskoslovenska, nase vymezeni viak klade vétsi diraz na jména slovenskych
tvircet statu.?®’ Ideu echoslovakismu sice udebnice pii otdzkach zahrnuje, nepta se

v$ak na dtivody, kvili nimz se idea neuchytila.*® Stredoskolsk4 ucebnic se viak viibec

nevénuje problematice Hlinkovy slovenské lidové strany.?3®

232 VALKOVA 2016, s. 38-42.

233 CURDA-DVORAK 2014, s. 44, 46, 54,

234 CURDA -- DVORAK 2014, s. 27-30; VALKOVA 2016, s. 38.

235 CURDA — DVORAK 2014, s. 29-30.

2% (JSTR 2022, s. 14.

237 Dglezité proto, aby si zaci uvédomili, Ze se na vzniku podileli i Slovéci; CURDA — DVORAK 2014, s. 29-
30.

238 CURDA — DVORAK 2014, s. 29-30.

239 U odstavce o slovenskych a némeckych stranach neni zafazena doplfujici otazka, problematika tedy
pravdépodobné nehraje roli ani u otazek, je? jsou vymezeny na pocéatku podkapitoly; CURDA—DVORAK
2022, s. 44-45.
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Tabulka 4: Polozky v u€ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle
RVP — otazky (1918-1938)

Polozka Vialkova Badatelska || StredosSkolska
ucebnice ucebnice

Narody Zijici v Rakousku- Ne Ano Ne

Uhersku

Role ¢echoslovakismu (vznik Ne Ne Ano

statu)

Vztahy mezi Cechy a Slovaky Ano Ne Ne

Narody Zijici v Ceskoslovensku | Ano Ano Ano

Postaveni Slovakii ve staté Ano Ano Ano

Diisledky prihlaseni se ke Ne Ano Ne

slovenské narodnosti

Nejvétsi narodnostni mensina na | Ano Ne Ano

Slovensku

Utedni jazyk v Ceskoslovensku | Ano Ne Ne

Pétka Ano Ne Ano

Porovnani mapy Ceskoslovenska | Ano Ne Ne

se soucasnou mapou Evropy

Stfedoskolska ucebnice de facto poskytuje navic pouze podotizku na roli
gechoslovakismu pii ustanoveni nového statu.?*® U ostatnich otdzek dochézi ke shodé
S ostatnimi ucebnicemi piedevSim proto, ze otazky ve stfedoSkolské ucebnici jsou
mnohem otevienéjsi, tématika otazek z ostatnich ucebnic Vnich proto muze byt
zahrnuta. Nejedna se viak v pravém slova smyslu o otizky mimo nase vymezeni.?*!
Valkova se pak oproti nasemu vymezeni zabyva béhem otazek vztahy mezi Cechy
aSlovaky, ale také ufednim jazykem v Ceskoslovensku.?*?> Autorka se slovenské

problematiky dotyka iV souvislosti stzv. pétkou. Uvedeni hlinkovcli u otazky

240 v gvodnich otazkach podkapitoly se viak na problematiku paradoxné ddraz neklade; CURDA—
DVORAK 2014, s. 30.

24t CURDA—DVORAK 2014, s. 29-45.

242 O roli, jakou by na zakladni $kole mély hrat ¢esko-slovenské vztahy, by se dalo polemizovat, aviak
zminka o Ceskoslovenském jazyce, ktery i dle interpretace ucebnice byl pouhym pravnim konstruktem,
se nam zd4 prebyte¢na; VALKOVA 2016, s. 38-40.
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souvisejici s tzv. p&tkou viak slouzi pouze pro uvedeni do kontextu.?*® Vélkova také, na

rozdil od naseho vymezeni, klade béhem zavérecnych otazek diraz na svébytnost

ey

Slovakt v Ceskoslovensku, na mad’arskou mensinu Zijici na Slovensku &i na pozdgjsi
slovenskou  samostatnost.?**  Svébytnosti  Slovaki a  narodnostmi  Zijicimi
v Ceskoslovensku se zabyvé i badatelska ucebnice. Ta oproti na§emu vymezeni rovnéz
klade diraz i na narody zijici v Rakousko-Uhersku a na disledky pfihlaseni se ke

slovenské narodnosti v Ceskoslovensku.?4®

Tabulka 5: shoda s nas§im vymezenim dle RVP — mimovykladové slozky (1918-
1938)

Polozka Valkova Badatelska || StredoSkolska
ucebnice ucebnice

Stefanikova podobizna Ne Ne Ne

Stefanikovo Ne Ne Ne

povolani/*Stefanikova smrt

(zajimavost)

Graf narodnostniho sloZeni | Ano Ne Ano
Ceskoslovenska

Mapa narodnostniho sloZzeni | Ano Ano Ano
Ceskoslovenska

Teorie ¢echoslovakismu Ne Ne Ano

(zajimavost/ *pojem)

Statni znak (doprovodny Ano Ne Ne
ukol a vyobrazeni)

Mapa Ceskoslovenska obecna | Ano Ano Ano
Andrej Hlinka (doprovodny | Caste¢né Ne Ne
ukol a podobizna)

Autonomie (pojem) Ano Ne Ano
*Vznik Ceskoslovenska Ano

(textovy pramen)

243 Jak jme prokazali v analytické ¢asti, zminéni navic nedava smysl; VALKOVA 2016, s. 37.

244 syébytnost Slovakd bychom zd(raznili jiz tim, Ze bychom vénovali slovenské problematice zvlastni
pozornost. DUraz na soucasnou samostatnost povazujeme za inspirativni. Otdzka na madarskou mensinu
bychom hodnotili kladné, pokud by Iépe zapadala do kontextu; VALKOVA 2016, s. 38-40.

245 JSTR 2022, s. 14-16.
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*Vavro Srobar (vyobrazeni) Ne
*Ceskoslovensky jazyk Casteénd
(zajimavost)

*Panska koalice (pojem) Ne
*Tukova podobizna Ne

*urceno pro stfedni Skoly

Vsechny tii  ucebnice operuji s mapou narodnostniho  slozeni
Ceskoslovenska. Dostupné mapy se daji vyuzit i jako obecna mapa pii zobrazovani
jednotlivych &asti Ceskoslovenska.?*® Badatelska uGebnice se s na§im vymezenim
pii dalSich polozkéch jiz neshoduje, v dalsi fazi se proto budeme vénovat zbylym
dvéma ucdebnicim.?*’ Valkova, podobné jako stfedoskolska ucebnice, v textu operuje
s grafem narodnostniho slozeni. Obé ucebnice se pak shoduji i vtom, ze vhodné
vymezuji pojem autonomie, ale také v tom, Ze ani jedna z nich v mimovykladovych
slozkach nepracuje se Stefanikem.?*® Stfedoskolska udebnice navic vhodné vymezuje
pojem &echoslovakismus.?*® Valkova se s nasim vymezenim shoduje &asteéné i pii praci
S vyobrazenim Andreje Hlinky, nebot’ k vyobrazeni se nevaze zadny doprovodny
ikol.%° Valkova vsak vhodné pracuje se statnim znakem, v uéebnici dokonce vyuziva
jak maly, tak velky statni znak.?!

Stfedoskolska ucebnice poskytuje malé mnoZstvi vyobrazeni, pfili§ proto
nepiekvapi, Ze v ucebnici nenalezneme statni znak, podobiznu Andreje Hlinky, ale ani
podobiznu Vavra Srobara & Vojtécha Tuky. Za jednoznaény nedostatek vsak
povazujeme to, Ze ucebnice nevymezuje pojem panska koalice.?®® Stiedoskolska
ucebnice vSak ve shod€ snaSim vymezenim poskytuje zakiim ukézku ze zdkona

o vzniku Ceskoslovenské republiky.?®® Pii porovnavani map habsburské monarchie

a prvorepublikového Ceskoslovenska dochdzi pouze k Castecné shod€ s nasSim

246 CURDA—DVORAK 2014, s. 40, 68; USTR 2022, s. 16; VALKOVA 2016, s. 38, 49.

247 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA 2016.

248 CURDA—DVORAK 2014, s. 40, 68; VALKOVA 20186, s. 38, 49.

249 CURDA—DVORAK 2014, s. 30.

250 \iyobrazeni je navic umisténo ponékud nestastné v nevhodné sekci; VALKOVA 2016, s. 43.

251 VALKOVA 20186, s. 36.

252 pro uchopeni slovenské problematiky ve dvacatych letech povaZujeme pojem ,panskéd koalice” za
stézejni.

253 Autofi doprovodné Ukoly nevyuZivaji, nic viak nebrani tomu, aby uéitelé doprovodné ukoly vyuzivali;
CURDA—DVORAK 2014, s. 181.
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vymezenim, protoze v ucebnici chybi vhodné&j$i mapa habsburské monarchie.?

Caste¢né s nasim vymezenim se je$té ucebnice zminuje o ¢eskoslovenském jazyku. Zde

nam nevyhovuje to, Ze je problematika zminéna v hlavnim textu.

255

Tabulka 6: PoloZKy v u¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP — mimovykladové slozky (1918-1938)

Polozka Valkova Badatelska || StFedoskolska
ucebnice ucebnice

Narodnostni mapa habsburské Ne Ano Ne

monarchie

Martinska deklarace (textovy Ne Ne Ano

pramen a zajimavost)

Uzemni zmény na poéitku Ne Ne Ano

Ceskoslovenska (mapa)

Situace na slovensko-mad’arskych | Ne Ne Ano

hranicich (zajimavost)

Vojaci mad’arské republiky rad Ne Ne Ano

(vyobrazeni)

Cechoslovakismus (pojem) Ne Ano Ne

Stavka CSSD Vrable (zajimavost) Ne Ne Ano

Sila politickych stran 1929 (graf) Ano Ne Ne

Hlinkovci odpureci Siroké koalice Ne Ne Ano

(zajimavost)

Elektrifikace Slovenska (zajimavost) | Ne Ne Ano

Uryvky tstavy (¢eskoslovensky Ano Ne Ne

jazyk)

Slovenska ¢ast hymny (zajimavost) Ano Ne Ne

Uryvek psany slovensky Ano Ne Ne

(zajimavost)

Pieklad slovenskych vyrazi Ano Ne Ne

254 Mapu etnické struktury Evropy z roku 1900 umisténé na jedné z pfedchozich stran bychom vyuiili
pouze v krajni nouzi; CURDA—DVORAK 2014, s. 13, 15, 40.
255 problematika viz predchozi ¢asti. Autofi navic problematiku probiraji povrchné; CURDA—DVORAK

2014, s. 31.
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(doprovodny ukol)

Mala Fatra (vyobrazeni) Ano Ne Ne
Muz ve vychodoslovenském Kkroji | Ano Ne Ne
(vyobrazeni)

Hodina se slovenskou tématikou | Ano Ne Ne

(doprovodny ukol)

Soucasné slovenské statni symboly | Ano Ne Ne

(doprovodny ukol)

Jak je patrno z tabulky, uc¢ebnice se u polozek, jez neobsahuje nase vymezeni,
spoleéné neshoduji.?®® Vsechny ucéebnice tedy okomentujeme samostatné. Badatelska
ucebnice oproti naSemu vymezeni operuje s mapou narodnosti v habsburské
monarchii.®®’ Rovnéz také vymezuje pojem &echoslovakismus.?®® Valkova oproti
nasemu vymezeni operuje s grafem politickych stran z roku 1929.2°° Dale v uéebnici
nalezneme ¢ast Ceskoslovenské ustavy pojednévajici o ceskoslovenském jazyku.
Valkova rovnéz klade diraz na slovenskou cast statni hymny. Autorka ve svém textu
pracuje i s uryvky slovenského jazyka a s ptekladem slovenskych vyrazi. Pro ilustraci
pak poskytuje ivyobrazeni Malé Fatry a vyobrazeni muze ve vychodoslovenském
kroji.?8° Béhem doprovodného ukolu zakiim rovnéz navrhuje, aby si vytvofili hodinu se
slovenskou tématikou.?®? Valkovd vsak klade znaény diraz i na statni symboly
souc¢asného Slovenska.??

Stfedoskolska ucebnice uvadi navic oproti naSemu vymezeni zajimavosti
0 zpiisobu tvorby Martinské deklarace. Na konci ucebnice nalezneme i text tohoto
dokumentu.?5® Autofi pracuji i s mapou izemnich zmén v Ceskoslovensku na po&atku
existence statu. Navic rovnéz poskytuje vyobrazeni vojakti Mad’arské republiky rad na

Slovensku v roce 1919, jako zajimavost pak uvadi spory na slovensko-mad’arskych

256 7 toho Ize vydist, Ze volba mimovykladovych slozek v uéebnicich je jednak ovlivnéna kognitivni Grovni
74ka, ale vybérem autora; CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA 2016.

257 postup povaZzujeme za inspirativni.

258 Cechoslovakismus bychom na zakladni $kole uvedli pouze pro zajimavost; USTR 2022, s. 14-17.

259 VALKOVA 2016, s. 36-37.

260 VALKOVA 2016, s. 36-40.

261 Hodinu se slovenskou tématikou bychom pojali vice historicky, nebo ji pfenechali vyuéujicim
zemépisu; VALKOVA 2016, s. 38-40.

262 VALKOVA 2016, s. 36-37.

263 CURDA—DVORAK 2014, s. 30, 182.
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hranicich.?®* V ugebnici nalezneme i zminku o stivce v disledku rozkolu CSSD ve
slovenskych Vrablich, ale také zminku o Hlinkovcich jakozto odptrcti vlady Siroké
koalice. V poslednich dvou p¥ipadech vsak Slovaci hraji zcela marginalni roli.?®® Jako
zajimavost autofi uvad&ji iproblematiku elektrifikace Slovenska a Podkarpatské

Rusi.?®

3. Slovensko od ziskani autonomie, pres vznik
samostatného statu az Kk opétovnému pripojeni

k Ceskoslovensku

3.1. Analyza slovenské problematiky od ziskiani autonomie po konec

svétové valky — Slovensko jakoZto spojenec Némecka?

Zakladni $koly — vazba na RVP ZV

Obdobi druhé republiky RVP ZV zahrnuje nejprve pii vystupu ,,D-9-7-05:
zhodnoceni postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech a zhodnoceni
jeho vnitiniho socialniho, politického, hospodafského a kulturniho prosttedi.«?%’
Pro uvedeni do kontextu by viak Zaci méli pracovat i s vystupem ,,D-9-7-02: Zak
rozpozna klady a nedostatky demokratickych systémi.“?%® V obdobi rozdéleni obou
stattl pak bude hrat zna¢nou roli vystup ,,D-9-7-03: Zak charakterizuje jednotlivé
totalitni systémy, pfiiny jejich nastoleni v SirSich ekonomickych a politickych
souvislostech a diisledky jejich existence pro svét, dile rozpozné destruktivni silu
totalitarismu a vypjatého nacionalismu.*?®® Naseho tématu se miize dotykat i vystup
,D-9-7-04: Zak na piikladech vylozi antisemitismus, rasismus a jejich
nepfijatelnost z hlediska lidskych prav* a vystup ,,D-9-7-01: zak na piikladech
demonstruje zneuziti techniky ve svétovych valkach a jeho disledky.«?™
Nepiedpokladame vSak, Ze by b&hem dvou posledné zminénych vystupii hralo

Slovensko ve vyuce na zakladnich $kolach dileZitou roli.?’* Z hlediska u¢iva RVP

264 CUDA—DVORAK 2014, s. 15, 28.

265 CURDA-DVORAK 2014, S. 44, 54.

266 CURDA—DVORAK 2014, s. 46.

267 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 57.
268 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56.
269 Tamtéz.

270 Tamtéz.

271 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56.
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ZV vymezuje prostor proberou narodnostni a socialni problémy Ceskoslovenska. Za
sté¢zejni vSak povazujeme ucivo o vlivu mezinarodné politické situace na déni
v Ceskoslovensku. RVP zde totiz klade diraz i na mezinarodni popularitu fasismu
a nacismu. Se slovenskym dénim pak jesté mize souviset u¢ivo o druhé svétové
valce a o situaci v ,,naSich zemich®, okrajové i u¢ivo o holokaustu, ale také ucivo

0 &eskoslovenském odboji.?"?

Déjepis 9 pro zakladni Skoly. Nejnovéjsi déjiny — Slovenska republika na

druhé koleji?

Piisobenim Slovaki v druhé republice se Valkova zabyva v podkapitole o rozbiti
Ceskoslovenska. Autorka uvadi Gtenafe do kontextu zminkou o snaze Slovak
0 autonomii.?”® Ucebnice vidi v této problematice p¥i¢inu vyostienych vztahdi mezi
Cechy a Slovaky. Na okraji stranky text dopliiuje podobizna Andreje Hlinky. Ta mé
vSak pouze ilustrativni funkci. Pod vyobrazenim ale nalezneme ukol, béhem n¢hoz by
7aci méli zjistit, co je to klerofasismus.?’* Zde Zaci budou muset vyuzit i jiné médium
nez ucebnici, nebot’ ani z pomoci ucebniho textu, ale ani z pomoci obrazku se na ukol
nedd presné odpovédét.?’”® Zavéreéné otazky pak kladou diraz na to, o¢ usilovala
Hlinkova strana. Znéni otazky nepovazujeme za zdafilé. K otazce bychom proto
doplnili druhou c¢ast, kterda by se ptala na to, jak svého zadméru chtéli Slovéci
dosdhnout.?’® Za zna¢né zdatilou povazujeme otazku ,.jaka byla Hitlerova a Henleinova
strategie vii¢i Ceskoslovenské v1adé?“?’” Na slovenskou problematiku vsak otazka
neklade daraz. Text sice zdUraziuje, ze Hitler vyuzival vnitropolitickych sporti uvnitf
Ceskoslovenska ve sviij prospéch, konflikt Cechii a Slovaki viak v tomto kontextu
pfimo zminén neni.?’® Na neutéSené vztahy mezi Cechy a Slovéky vsak klade diiraz
i jedna z otazek v souhrnu celé podkapitoly o mezivale¢ném Ceskoslovensku. Ve

shrnuti rovnéZ nalezneme 1 vysvétleni pojmu autonomie. Na zakladé vymezeni pojmu

272 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56-57.

273 7a hlavniho prosazovatele autonomie povaZuje Valkové pfedevsim Hlinkovu slovenskou lidovou
stranu.

274 VALKOVA 20186, s. 43.

275 Neda se odpovédét ani na zékladé znalosti z predchozi ¢asti vénujici se problematice; VALKOVA
2016, s. 39-40, 43.

276 VALKOVA 2016, s. 43-45.

277 VALKOVA 20186, s. 45.

278 VALKOVA 2016, s. 43.
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proto mizeme konstatovat, ze Valkova klade v ucebnici na problematiku slovenské

autonomie zna¢ny diiraz.?"

Andrej I;Ilinka
Zjistéte, co je to klerofadismus.
Obrdzek 11: Podobizna Andreje Hlinky spolecné s ulohou o klerofasismu (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 43)

V sekei vénujici se ceskoslovenskému pohrani¢i Valkova klade diraz na to, Ze
stat pfiSel o Cast slovenského uzemi. Nad textem Valkova umistuje mapu uzemnich
zmén, ze které lze ptimo vy¢ist, o ktera tizemi se jednalo. Mapu spole¢né s textem pak
Zaci vyuziji i pii feSeni otazky, jez se zabyva staty, které pfipravily Ceskoslovensko
0 Uzemi. Mapu Gzemnich zmén pak Zaci vyuZiji i pfi feSeni druhé ¢asti otazky, jez klade
diraz na konkrétni Gizemni ztraty. Ztrata madarského uzemi tedy hraje v ucebnici
znaénou roli.?®® Slovensk4 otdzka roli i v &asti vénujici se politickym a Ustavnim
zménam v Ceskoslovensku. Vykladovy text se zabyva piedeviim problematikou
slovenské autonomie.?8! Zavére¢né otazky jiz viak v této fazi problematiku slovenské

autonomie nerozebiraji, na problematiku tedy neni kladen pfilis velky dtiraz.?8?

& ;\..?’ o = (izemi obsazené
gii? £ Némeckem  1-2.10. [2-3.10, [355:00
Polskem (2.3 11.10.

._[4:11.10.[1:3041
Madarskem [5:11.  [621. [70 o ST

of
Il T A I 7 RUMUNSKO

Pustup zabirdni ceskoslovenského tizemi Némeckem, Madarskem a Polskem

Obrdzek 12: ¢eskoslovenské tzemni ztrdty v roce 1938 (prevzato: VALKOVA 2016, s. 47)

279 VALKOVA 20186, s. 49.

280 VALKOVA 20186, s. 47.

281 Text zdUrazfiuje, Ze hlinkovci vyuZili $patné situace ve staté a v fijnu 1938 vyhlasila autonomii.
Ucebnice rovnéz uvadi, Zze k ustavnimu schvaleni autonomie doslo az v listopadu téhoz roku. Stat se od
této chvile nazyval Cesko-Slovenskou republikou.

282 VALKOVA 2016, s. 47-48.
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Znac¢ny diraz viak udebnice klade na slovensky vliv pii rozbiti Ceskoslovenska.
Ucebni text uvadi, ze Hitler vhodné vyuzival siliciho separatistického hnuti na
Slovensku, V jejimz cCele stali ¢lenové Hlinkovy slovenské lidové strany. Uebnice
rovnéz uvadi v souvislosti se stranou i jméno Josefa Tisa.?®® Na okraji uéebnice Valkova
navic umistuje Tisovovo vyobrazeni. To vSak m4 pouze ilustrativni charakter.?84 Ugebni
text se pak zabyva ijednanim mezi Tisem a Hitlerem, na jehoz zéklad¢ doslo
k vyhlaseni samostatného Slovenska.?®® Uéebnice v$ak uvadi, Ze Tiso prakticky nemél

jinou moznost.?®

Josef Tiso

Obrdzek 13: podobizna Josefa Tisa (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 48)

Valkova viak naznaCuje, ze se Cesi nechtéli stizemni ztratou Slovenska
smiiit.28” Uebnice zdfiraziuje vliv vyhlaseni slovenské samostatnosti na vyjednavaci
pozici Hachy pii jednani s Hitlerem.?® Jedna ze zavéreénych otazek pak klade diraz na
divody vyhlaseni slovenské samostatnosti, ale také na roli, kterou b&hem tohoto
procesu hréal Josef Tiso. Odpovéd’ na otazku bude muset zak odvodit z textu.?® I pii

otazce ,jak bylo rozbito Ceskoslovensko?* se zak milZe zminit o slovenské

283 Y&ebnice zdlraziiuje, Ze Tiso byl katolicky knéz a pfedseda slovenské autonomni vlady.

284 VALKOVA 2016, s. 48-49.

285 Rimskokatolicky knéz a predseda slovenské vlady Josef Tiso (1887-1947) sice pocital s odtrienim
Slovenska, aviak a? v fijnu; KARNIK 2008, s. 499; RYCHLIK 2015, s. 173-181, 676; VALKOVA 2016,
s. 48-49.

286 pokud by totiz nepfijal HitlerGv navrh, Hitler by nechal Gzemi na pospas Madar@im; VALKOVA 2016,
s. 48-49.

287 Na Uzemi Slovenska proto bylo vyhld$eno stanné pravo.

288 Ke schiizce totiz doslo aZ po vyhlaseni Slovenské republiky.

289 VALKOVA 2016, s. 48-49.
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problematice.?*® Odpovéd’ na otdzku nalezne piimo v textu. V souhrnu celé podkapitoly
o mezivale¢ném Ceskoslovensku pak nalezneme i vysvétleni pojmu ,,separatisticky*,
jez se rovnéz vaze ke slovenské problematice.?®' Z obsahu kapitoly lze usoudit, Ze
autorka klade zna¢ny duraz na problematiku vyhlaseni slovenské samostatnosti a jeji
vliv na rozbiti Ceskoslovenska.?%?

V ¢asti vénujici se svétové valce v Evropé nalezneme zminku o vyhlaseni
slovenské samostatnosti. Z mapy lze vycist, ze Slovaci m¢li vlastni stat. Mapa se vSak
zabyva 1 tim, Ze Slovaci patfili ke spojencim Osy. Pfi feSeni jedné =z otazek
v zavéreéném souhrnu pak autorka mapu aktivné vyuziva. Zaci by totiz dle mapy méli
odhalit uzemni zmény v Evropé, které se tykaly rovnéz Slovenska. Otazka vSak neklade
duraz na spojence Osy. Skrze praci s mapou vSak autorka prohlubuje meziptedmétové
vztahy se zemépisem.?®® V ¢asti vénujici se Gtoku na Balkdn autofi uvadéji podil
Slovakd na celé operaci.?®* V zavéreénych otazkach viak na tuto problematiku neni
kladen diraz, informace slouzi tedy pro doplnéni kontextu o celé operaci. | v ¢asti
0 utoku na Sovétsky svaz autorka zminuje Slovaky jako spojence Hitlera. Jedna ze
zavereCnych otdzek se pak pta na to, kteti spojenci s Hitlerem utocili na Sovétsky svaz
a pro¢. Pii odpovédi Slovaky miizeme zminit, avSak autorka pravdépodobné klade diiraz
spiSe na Finy a Rumuny. Z textu totiz neni ziejmé, jaké pficiny Slovaky vedly
k atoku.?®® Zminku o Slovacich v souvislosti s Némci pak nalezneme i v &4sti vénujici
se konecnému feSeni zidovské otdzky. V textu se nachazi zminka o tom, Ze Slovensko
bylo jedinym statem, ktery za likvidaci Zidti Némctim platil. Informaci viak Valkova
spiSe uvadi pro uvedeni do kontextu problematiky zidi v Evropé béhem valecného

konfliktu, nebot zavéreéné otazky se problematice nevénuji.?%

290 yALKOVA 2018, s. 49.

291 yALKOVA 20186, s. 49.

292 yALKOVA 2016, s. 48-49.

293 yALKOVA 2016, s. 57-58.

294 yALKOVA 2016, s. 62.

295 | ze véak odvodit z pfedchozich &asti uéebnice pojednavajicich o Slovensku; VALKOVA 2016, s. 63.
29 \VALKOVA 2016, s. 73.
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Zopakovali jste si, jak pred zacdtkem 7

vilky rozsifovalo své tzemi Némecko: i;‘ &P
uz v breznu 1938 k nému bylo pripojeno ‘3’ a—

Rakousko, v zari 1938 ¢eskoslovenské T -7‘/ SEVERNI
pohranidi a v bieznu 1939 zbytek Cech | = “ciir | MORE

a Moravy. Slovensko vyhlasilo samo-
statnost a Podkarpatskou Rus vojensky
obsadilo Madarsko. Polsko sice na tukor
Ceskoslovenska za Hitlerova pfispéni
také ziskalo né&jaké izemi, ale to byl ze
strany Hitlera v podstaté pouze zastiraci
manévr - pldnoval totiz Polsko obsadit.
Toho se tykala tajnd dolozka paktu o ne-
utoceni, ktery Hitler uzaviel se Sovét-
skym svazem, aby si ,kryl zdda"“ Jak Hit-
ler, tak Stalin se oviem dohodu chystali
porusit, jakmile budou pfipraveni vést
s tim druhym valku. I Hitlerav spojenec
Mussolini se snazil ziskat dal$i uzemi.
Jak si vzpominate, Italie dobyla Etiopii
a Albanii. Sovétsky svaz zacal svoje hra-
nice rozdifovat az poté, co Hitler rozpou-

Uzemni zmény v Evropé pred zaédtkem druhé
svétové vilky a némecké a sovétské zdbory do
roku 1941

Obrdzek 14: mapa tzemnich zmén v Evropé mezi léty 1939-1941 (prevzato: VALKOVA 2016, s. 57)

Dilezitou roli hraje slovenska problematika v podkapitole o Ceskoslovensku za
druhé svétové valky. Celd podkapitola zacina jiz v sekci o zlo€inech proti lidskosti.
Autorka totiz béhem zavérecnych otazek klade diiraz na ceskoslovenské déni v bfeznu
1939. Otazka vsak nesouvisi s tématem. Domnivame se, Ze se otazka spise hodi na tvod
podkapitoly o Ceskoslovensku b&hem valeéného konfliktu. P¥i odpovédi viak v kazdém
piipadé miize zak zminit i problematiku odtrzeni Slovenska.?®” V sekci o atentatu na
Heydricha pak povaZzujeme za diileZitou zminku, Ze se na ¢inu podilel 1 Slovak Jozef
Gabcik. Vtextu se zaroven objevuje i Gabclikovo vyobrazeni, jez vSak ma pouze
ilustrativni funkci.?®® Zminka je ddileZita proto, Ze si zaci mohou uvédomit, ze ne kazdy
Slovak spolupracoval s Némci. Zavére¢né otazky kladou diraz osoby, jez provedly
atentat na Heydricha. Zaci viak mohou odpovédét pouze jednoslovné bez toho, aby
kladli diraz na slovensky ptvod Gabcika. Dals$i otazka, jez mize souviset se

Slovenskem, se zabyva tim, jak se dafilo Némecku spolecné se spojenci v roce 1942,

297 VALKOVA 2016, s. 75.
298 \JALKOVA 2016, 85.
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Zak zde miize uvést i situaci na Slovensku, nedé se vSak ocekavat, ze autorka pti otdzce

klade na slovenskou problematiku diiraz.?%°

=

Jozef Gab¢ik
Obrdzek 15: podobizna Jozefa Gabcika (prevzato: VALKOVA 2016, s. 85)

V &asti vénujici se osvobozovani tzemi Ceskoslovenska nalezneme rozbor
netsp&sného  Slovenského narodniho povstani.’®® Ucebnice rozebird i usp&inou
karpatsko-dukelskou operaci.®* Sovétskym a &eskoslovenskym vojakiim vsak autorka
pripisuje zasluhy pii osvobozovéani Ceskoslovenska.®%? Jedna ze zavéreénych otazek pak
klade duraz na pribéh povstani na Slovensku. Prib¢hu valky na Slovensku se vénuje
| otazka, ktera klade daraz na datum vstupu Cceskoslovenskych vojakd na
ceskoslovenské uzemi. Ta se nam pfili§ nezamlouva, nebot’ Zaci pfi jejim feSeni pouze
zopakuji faktograficky udaj z textu. Otazku bychom v idedlnim ptipad¢ vynechali.
Z obsahu je vSak patrné, Ze autoii kladou zna¢ny diraz na Slovenské narodni povstani
a jeho vliv na osvobozeni Ceskoslovenska.3%

Na okrajich tfech stran vénujicim se déni na tizemi Ceskoslovenska
304

celosvétového konfliktu pak Valkova jako zajimavost popisuje situaci na Slovensku.

Autorka navic do textu umistuje vyobrazeni, na némz Josef Tiso zdviha pravici.

299 VALKOVA 20186, s. 86.

300 yeebnice uvadi, Ze povstani zacalo v srpnu 1944. Na pFipravé se podilela Slovenska narodni rada
spole¢né se zahraniénim odbojem. Povstalci poZadovali obnoveni Ceskoslovenska. S iniciativou dle
ucebnice souhlasilo zna¢né mnozstvi Slovak(. Autorka povaZuje podporu povstani ze strany Slovaka za
dalezitou pro budouci vyvoj Ceskoslovenska. Valkova dale uvadi, ze se udalost znaéné uspéchala, proto
se nakonec nezdafila.

301 Diky ni vstoupila 6. Fijna 1944 Rudad armada spolu s 1. éeskoslovenskym armadnim sborem na Gzemi
Ceskoslovenska.

302 y3lkova na zavér uvadi, Ze v dubnu 1945 vojaci osvobodili Bratislavu.

303 VALKOVA 20186, s. 87.

304 Autorka zde uvédi, Ze Slovéci je$té pred vypuknutim druhé svétové valky vyhlasili samostatny stat.
Ucebnice se zminuje i o tésné spolupraci mezi Némci a Slovaky. Text také zdlraznuje, Ze prezidentem
republiky se stal Josef Tiso.
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Autorka ve svém textu popisuje slovensky rezim jako totalitni. Zaroven vsSak
zduraziiuje, Ze se na Slovensku zlepSila Zivotni troven. Dale se autorka zmifnuje
i 0 Slovenské narodni radé, Slovenském narodnim povstani a o karpatsko-dukelské
operaci. K zajimavosti se vSak nevazi zadné otazky, ani zadné doprovodné ukoly. Lze
tedy konstatovat, ze Valkova rozebira slovenskou problematiku spiSe pro uvedeni do

kontextu ¢eskoslovenskych udalosti.3%

Obrdzek 16: Josef Tiso se zdviZenou pravici (prevzato: VALKOVA 2016, s. 87)

Soudobé déjiny — badatelska ucebnice déjepisu pro 9. rocnik zakladnich skol

a viceleta gymnazia — opomijeni Slovenské republiky?

Zminky o Slovensku nalezneme nejprve v podkapitole o mnichovské krizi.
Autofi se v uvodnim textu zmifnuji o narodnostnich sporech se Slovaky, ale také o tom,
7e Slovaci museli pienechat &ist svého uzemi Madarim.3® Ucebnice viak se
slovenskou problematikou déale nepracuje. Badatelska otazka ,Jak se liSily dobové
pohledy na mnichovskou dohodu?* totiZ sice miize zahrnout slovensky pohled,
dostupné zdroje viak Slovensko opomijeji.>®” Ugebnice dile doporucuje jako jeden
z ukoltl v HistoryLabu praci s Mnichovskou dohodou. Uloha je postavena na analyze
map.3%®® Dostupné mapy se viak tykaji pouze eskych zemi. Slovenskou problematiku
tedy autofi v celé ¢asti o Mnichovské dohod¢ zmifluji pouze pro uvedeni do kontextu
vieobecného déni v Ceskoslovensku.3®® V ¢asové ose v ¢asti o piicinach druhé svétové

valky pak nalezneme zminku o némecké okupaci Cesko-Slovenska v bieznu 1939.31°

305 VALKOVA 20186, S. 86-88.

306 73k zde mUlZe vyuZit znalosti z kapitoly o narodnostnich problémech CSR. MGZe proto odhalit, Ze
Madarsku pripadalo Gizemi slovenské ¢asti republiky; USTR 2022, s. 16-17, 31.

307 JSTR 2022, s. 30.

308 Mnichov 1938: Jakd Uzemi byla odtriena?, in: HistroryLab, [online], [vid. 20. 3. 2023], dostupné
z: https://www.historylab.cz/cviceni/mnichov-1938-jaka-uzemi-byla-odtrzena#slide-initial

39 (JSTR 2022, s. 30-31.

310 74ci mohou odhalit, 7e po Mnichové Slovaci ziskali kyZenou autonomii; CUHRA 2006, s. 97; USTR
2022, s. 33.
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Zaci si mohou v§imnout, Ze Slovaci méli v obdobi pfed uvedenym datem jistou formu

samostatnosti. Podkapitola v8ak s problematikou nepracuje.3!

A K Fedeni badatelské atizky ti pomahaou dalsi zajimava fakta, zaznamenand

Obrdzek 17: ¢asovd osa v badatelské ucebnici (prevzato: USTR 2022, s. 32-33)

Zminku o Slovensku nalezneme 1 v uvodnim textu podkapitoly o odboji
akolaboraci na tzemi byvalého Ceskoslovenska. Zde autofi zdiraziiuji zavislost
samostatného Slovenska na Némecku. Umisténi v zavorce vSak napovida, ze informace
slouzi pouze pro uvedeni do kontextu, stézejni roli zde hraje déni v eskych zemich.3'?
V podkapitole se také docteme o operaci Anhropoid, ovSem Gabcikovo jméno zde
nenalezneme.®!® Se slovenskou problematikou vsak v podkapitole nepracuji ani
dostupné zdroje, ale ani badatelska otazka.®'* V podkapitole o holocaustu pak
nalezneme v tvodnim textu zminku o tom, ze holocaust probihal i na Slovensku. Jedna
se opét o informaci, jez rozviji problematiku holocaustu, ani v této kapitole neni na

slovenskou problematiku kladen diiraz.3%°

Stiedni Skoly — vazba na RVP G

V obdobi druhé republiky se naSeho tématu dotykaji pfedev§im vystupy ,,zak
vysvétli souvislost mezi svétovou hospodaiskou krizi a vyhrocenim politickych
problémi, které byly provazeny radikalizaci pravicovych i levicovych protidemokra
tickych sil* a ,,zak vymezi zédkladni znaky totalitnich ideologii a dovede je srovnat

se zasadami demokracie, déale objasni pfi¢iny a podstatu agresivni politiky

311 JSTR 2022, s. 33.

312 JSTR 2022, s. 42.

313 yvédomujeme si, Ze ucebnice vzhledem ke svému charakteru operuje pouze s malym mnoZstvim
0sob, na druhé strané si vSak myslime, Ze uvedeni Gabcika by slouzilo k uvédoméni, Ze ne vsichni Slovaci
souhlasili s nacisty, ale také Ze Slovaci se aktivné podileli na ¢eskoslovenském odboji; CUHRA 2006,
s. 126; KMOCH, Pavel: Operace Anthropoid: Epilog: atentat na Reinharda Heydricha ve svétle dobovych
pramen(. Praha, Academia 2018. ISBN 978-80-200-2869-3, s. 17-44; USTR 2022, s. 42-43.

314 USTR 2022, s. 42.

315 JSTR 2022, s. 46.
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a neschopnosti potencidlnich obéti ji &elit.“3!® S obdobim po vyhldseni samostatné
Slovenské republiky pak souvisi vystup ,,zak charakterizuje dvé svétové valky,
dokumentuje socialni, hospodaiské a politické disledky.“3'” Pohledy historika na
Slovenskou republiku se zna¢né odlisuji. U tohoto tématu proto zahrneme i vystup,
ve kterém zaci ,rozliSuji rizné zdroje historickych informaci, zplisob jejich
ziskavani a uskali jejich interpretace.3!® Ke slovenskému prostoru v daném obdobi
se vaze udivo o Evropé ve 30. letech, o hospodaiské krizi v Ceskoslovensku, ale
také uéivo ,,0 ristu mezinarodniho napéti a vzniku véleénych ohnisek.“3® Obdobi

Slovenské republiky pak RVP zahrnuje v u¢ivu o druhé svétové valce.3?°

Moderni déjiny pro stfedni Skoly — diiraz na soucasné slovenské vnimani

Slovenského statu?

Zminky o Slovensku nalezneme nejprve v podkapitole snazvem ,Zanik
prvni republiky a druhd republika.“3?! Za zdafilé povazujeme i Gvodni otazky. Ta
prvni klade diiraz na vnitropolitické problémy Ceskoslovenska ve tficatych letech.
Druha otazka, jez se muze dotykat slovenské problematiky, se zabyva statnimi
utvary, jez vznikly na troskach prvni republiky. Ve vykladovém textu u podkapitoly
nalezneme ve tfech odstavcich informace o Milanu Hodzovi.3?? Text se vsak
nezminuje o tom, ze se jednalo o Slovaka, vétsi diraz ucebnice klade na jeho
politickou pftislusnost. Informaci také nezahrnuji uvodni otazky, zminka o Hodzovi
proto slouZi pro uvedeni do kontextu obecného déni v Ceskoslovensku.3?3

Slovenska problematika pak hraje roli v sekci 0 Mnichovské dohodé¢. Celou
&ast doprovazi podotazka na disledky Mnichova pro Ceskoslovensko.%?* Odpoveéd
nalezneme v historické citance, jez nabizi text dohody. V sekci 0 vyznamu
dokumentu se totiz objevuje zminka o tom, Ze i Slovaci v disledku dohody ztratili
¢ast svého tzemi. Dohoda vSak dle textu zaroven urychlila slovensky emancipacni

proces.®® Vzhledem Kk umisténi poznamky mimo vykladovy text vsak

316 RAmcovy vzdélavaci program pro gymndzia 2022, s. 44.

317 Tamtéz.

318 RAmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 42; RYCHLIK 2015, s. 11-12.
319 RAmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 44.

320 Tamtéz.

321 CURDA—DVORAK 2014, s. 66.

322 putofi kladou ddraz na jeho premiérskou funkci mezi léty 1935-1938.

322 CURDA—DVORAK 2014, s. 66, 67, 69.

324 podotazka se ndm zdda rovné? zdafila; CURDA—DVORAK 2014, s. 67.

325 \Wyklad povaZujeme za inspirativni; CURDA — DVORAK 2014, s. 186.
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piedpoklddame, Ze autofi kladou diraz spise na déni v ¢eskych zemich.3?® I pri
feseni Gvodni otazKy vénujici se vnitropolitickym problémim Ceskoslovenska ve
tficatych letech bude mit slovenskd problematika diky charakteru uspotfadani
uéebnice spise marginalni vliv.3?’

vvvvv

V sekci o druhé republice nejprve nalezneme zminku o vyhlaSeni slovenské

autonomie.3%8

Autofi na problematiku kladou zna¢ny duraz, protoze
v mimovykladovych slozkach vymezuji pojem autonomie. K celé ¢asti se pak vaze
podotazka na dopady mnichovského diktatu na  politickou situaci
Ceskoslovenska.®?° Ta se nam sice zda zdafila, jeji znéni se viak shoduje se znénim
podotazky na predchozi stran&.®*° Autoii se pak vénuji slovenské problematice
v sekci s nazvem ,,slovenska otazka.“33! K celé &asti se vaze podotizka na vyvoj
postaveni Slovenska v obdobi fungovani druhé republiky. Tu nepovazujeme za
prili§ zdaftilou, protoze zaci mohou zminit fakta bez pochopeni souvislosti. Otazku
bychom v idealnim p¥ipadé uplné vynechali.®*? Odpovéd’ vsak mize zak zahrnout
| pfi feSeni Gvodni otazky, jez se zabyva statnimi Gtvary vzniklymi na tzemi
byvalého Ceskoslovenska. Tuto otazku nepovazujeme za zdafilou, protoze pii jejim
feSeni Zaci nemaji po ruce pfislusnou mapu.®® Z charakteru otazek vsak plyne, Ze
autofi kladou =znaény dfiraz na slovenskou samostatnost.*** V samotném
vykladovém textu autofi nejprve rozebiraji autonomni snahy Hlinkovy slovenské
lidové strany béhem prvni republiky. Vykladovy text zde prohlubuje zajimavost
0 Tukové aféie.3%

Do uGvodni otdazky vénujici se statnim Utvarim na uzemi byvalého
Ceskoslovenska a do podotazky vénujici se postaveni Slovenska b&hem druhé

republiky zdk mtize zahrnout i informace ze sekce o mnichovské krizi.®*® Autofi

326 CURDA — DVORAK 2014, s. 67, 186.

327 CURDA — DVORAK 2014, s. 66, 67, 186.

328 Rijen 1938. Autofi uvadéji i autonomii Podkarpatské Rusi.

329 CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

330 Rozbor viz pfedchozi odstavec; CURDA—DVORAK 2014, s. 67.

331 CURDA---DVORAK 2014, s. 68.

33274¢ci mohou pii odpovédi pouze zminit fijnové vyhldeni autonomie a bFeznové vyhlageni
samostatnosti CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

333 CURDA—DVORAK 2014, s. 66.

33 CURDA—DVORAK 2014, s. 66, 68.

35 problematiku u komparace jiz zmifiovat nebudeme, nebot jsme ji rozebrali jiz v pFedchozi kapitole;
CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

336 CURDA—DVORAK 2014, s. 66-68.
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zduraziuji, ze Slovaci vyuzili krize pro dovrSeni svych emancipacnich procest.
Ucebnice uvadi udalosti, jez nasledovaly bezprostiedné po vyhlaseni Mnichova. Pti
rozboru problematiky autoii kladou diiraz na to, Zze autonomie vyuzili pfedev§im
hlinkovci pro upeviiovani své moci.®*’ V dal§i fazi autofi rozebiraji problematiku
listopadové videnské arbitraze. Informace o arbitrazi vSak slouzi pouze pro uvedeni
do kontextu mnichovskych udalosti.>® Vykladovy text pak doplituje mapa druhé
republiky, na niz lze tzemni ztraty spatfit.®*® Cely odstavec pak autofi zakonduji
rozborem vyhlaSeni samostatné Slovenské republiky. Vykladovy text pripisuje
znaény vliv pfi jednanich Jozefu Tisovi.**® Ucebnice rovnéz poskytuje vyobrazeni
Jozefa Tisa, to vSak ma pouze ilustrativni ucely. Umisténi obrazku vSak potvrzuje,

7e autoii kladou znaény dfiraz na roli Jozefa Tisa béhem emancipace Slovenska.?*

1 4

Obrdzek 18: Jozef Tiso (prevzato: CURDA —DVORAK 2014, s. 68)

337 Autofi uvadéji, Ze prazska vlada slovensky névrh na autonomii brzy pfijala. Slovéaci poté méli vlastni
vladu v Cele s Jozefem Tisem. Ucebnice rovnéz zdlraziuje, Ze ve Snému slovenské krajiny kandidovali
pouze hlinkovci, ktefi brzy zacali rGznymi protidemokratickymi prostfedky upevrnovat svou moc.
Ucebnice uvadi zdkaz komunistické strany, potlacovani neluddackych spolkl a vyuZivani polovojenské
Hlinkovy gardy.

338 CURDA —DVORAK 2014, s. 68.

33 CURDA—DVORAK 2014, s. 41.

340 Cely odstavec zavriuje zminka o Tisové jednani s Hitlerem a ndasledném vyhld$eni samostatné
Slovenské republiky. Autofi viak zd(raziiuji, Ze Tiso nemél na vybér, nebot Hitler jej diky vyhruzkam de
facto postavil pfed hotovou véc. Tisovi totiz vyhrozoval tim, Ze v pfipadé nepfijeti necha Slovensko na
pospas Madaram.

341 CURDA—DVORAK 2014, s. 68.
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VI OZEMI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY ZTRACENA V DUSLEDKU MNICHOVSKE DOHODY, DRUHA REPUBLIKA A PROTEKTORAT CECHY A MORAVA {podkapitola Zanik prvni republiky a druhd republika, s. 66-69)

—— hranice prvni Ceskoslovenské republiky
——  hranice druhé (eskoslovenské republiky
protektordt Cechy o Morova

Slovensky stdt
NEMECKA RIE s
data obsazeni pohwanici Némeckou Fisi
1.-2.jna 1938
B 2-3.4na1938
5 3-5.7na 1938
O3 6-7.4na 1938
8.~10.na 1938

uzemi odstoupené
] Némeckétii
PoLsko 3 Modarsis
B Aolsk
' od 18. blezna 1939 okupowdno Modarskem

NEMECKA RISE

N__ MADARSKO RUMUNSKO
2mény teskoslovenského Gzemi mezi fijnem 1938 a bieznem 1939
¢ po 1. fijnu 1938 i dohody ghruba thetiny piidemd &ast (i v peid-
béhu podzimu Polsko a Madarsko. Tzv. druhé (s bl [ i  jend podleht
iRe. 16. biemna byl na jel Cechy a Moravy, jiZ o dva dny dfive vznikl samostatny Skovensky stat.

Obrdzek 19: zmény ceskoslovenského tzemi v diisledku Mnichovské dohody (prevzato: CURDA—DVORAK 2014,
s.41)

V podkapitola o pocatku valecného konfliktu v Evropé nalezneme zminky
0 Slovensku v obdobi valky. Problematikou se zabyva tvodni otazka na evropské
izemni zmény na pocatku valky.®*? Zaci se zde mohou zminit i 0 samostatnosti
Slovenska. Informaci ziskaji z mapy némeckého tazeni v Evropé na pocatku valky,
jez dopliiuje podkapitolu.®*® Uebnice déle v odstavci o situaci na Balkané uvadi, ze
se Slovaci ptipojili k Paktu tfi. Informaci vSak autofi zmifnuji pouze pro uvedeni do
kontextu balkanskych wudalosti. Podobnou zminku nalezneme i v Sekci
0 mezivalecném Polsku. Pro uvedeni do kontextu zde autofi hovoii o ptfedvéalecnych

sporech mezi Polaky a Cechoslovaky o slovenské tzemi.3**

342 CURDA — DVORAK 2014, s. 75.
343 CURDA—DVORAK 2014, s. 72
344 CURDA—DVORAK 2014, s. 75-77.
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Neémeckd rise a izemi

ji obsazend pred vilkou
tizemi obsazené Némeckou
1iSi a jejimi spojenci
vletech 19391941
tizemi obsazené SSSR
vletech 19391940
spojeneckd zemé
Neémecké iise

neutrdlni stdt

vichystickd Francie
Maginotova linie

postup vojsk Némecké
FiSe a jejich spojencii
postup italskyjch vojsk
postup sovétskych vojsk
vletech 1939-1940
Nezdvisly stdt Chorvatsko

fED0D A B B

.

Biskajsky
2aliv )
PORTUGALSKO. Cerné mofe
lisaon 2 ‘Madnd‘ Stredozemni Rim
SPANELSKO o mole ®
- Ankara
e TURECKO

Tazeni nacistického Némecka v Evropé pred cervnem 1941
© Agrese Némecka vedla v zafi 1939 k vypuknuti druhé svétové vdlky. Behem

necelych dvou let ovladl nacisticky rezim vétsinu evropského kontinentu — v roce 1939
Cast polského izemi (druhou Cast zabral Sovétsky svaz), v roce 1940 Dansko, Norsko,

Belgii, Nizozemsko a ¢ast Francie a v roce 1941 ndsledovalo némecké tazeni na Balkané.
V pozici valecného nepritele Némecka tak v Evropé v cervnu 1941 ziistavala jen Britanie.

Obrdzek 20: némeckd tazeni na pocdtku vélky (pfevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 72)

Samotné Slovenské republice se pak autofi vénuji v podkapitole s nazvem
,Protektorat Cechy a Morava.“**® Neni vibec jasné, pro¢ podkapitola v nazvu
neuvadi i Slovenskou republiku. Autofi zde totiz Slovensku vénuji polovinu jedné
strany. Slovensko hraje ¢aste¢nou roli i pii otdzce na to, jak se Hitlerovi podafilo
vytvoiit protektorat Cechy a Morava. Problematiku zahrnuje i podotizka u &ésti
vénujici se protektoratu, ktera klade mimo jiné diraz na zpisob ustanoveni
protektoratu. Odpoveédét mizeme na zakladé informace, ze Adolf Hitler vyuzil
problematiku slovenské autonomie ve svij prospéch. Vykladovy text vSak zaroven

zdtiraziiuje, ze Hitler Slovaky k vyhlaseni samostatnosti pfinutil.34

345 CURDA—DVORAK 2014, s. 78.
346 CURDA—DVORAK 2014, s. 78-79.
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A -~~~ hranice byvalé (SR
THURINGEN SACHSEN NIEDERSCHLESIEN — z;zz:;ﬁ";ﬁ;;‘e
[ iisské zemé
® @  hlavni mésto protektordtu Cechy a Morava
. Décin X misto parasutistického vysadku ceskoslovenskych vojdki |
Ustinad Labem A koncentracni tdbor, internacni tdbor, ghetto
3 ®  vyhlazend obec
Karlovy Vary Terezin
Cheb
SUDETENLAND i Anthropoid
.P 4 OBERSCHLESIEN
raha :
Plzei opa'd:bfiy
il e7d
PROTEKTORAT CECHY AMORAVA @ SUDETENLAND  \__\
BAYERISCHE ; -
OSTMARK X LetyuPisky W\Skﬂ O
A & ® ) “ ‘\ N
- : o/ Nava i Olom = 3

Protektorat Cechy a Morava i Out Distance D ;
Protektorat vznikl jako okupacni rezim o . Ao Brno Cay
naistického Némecka na zbytcich ceského % .Ceske Budéjp e e > X. JFlogpma Filina
lizemi po 14. bieznu 1939. Oblasti odstou- MR i1 :-—‘\\ Zin L
pené Némecku po mnichovské dohodé byly e / i ‘\\“ . A s
preménény primo v tizemnéspravni jednotku e i .7 Znojmo Rulov Nl e
Rise (zupa Sudetenland), resp. se staly sou- Re e s o -
Casti dalSich jednotek (fiSska zupa Niederdo- e, v CTh
nau aj.). Protektorat sousedil se Slovenskym OBERDONAU NIEDERDONAU SLOVENSKY STAT
statem — spojencem Némecke fise.

Obrdzek 21: Protektordt Cechy a Morava (pfevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 72)

V sekci s nazvem ,,Slovensky stat™ se objevuje podotazka, jez klade diraz na
charakteristiku tohoto utvaru. Na podotazku mohou Zzaci odpovédét na zakladé
informaci z vykladového textu. Ucebnice se v ném zminuje o tom, ze Slovaci
bojovali po boku Hitlera.®*” Autofi zdtraziiuji i autoritativni charakter slovenského
rezimu.’*®  Ucebnice také informuje o odporu Slovakd vaéi odlisnym
narodnostem.®*® Znaéna pozornost je vénovana i Jozefu Tisovi, kterého viak autofi
interpretuji spise jako umirnéného politika.3*® Na konci kapitoly se uéebnice zabyva
pribéhem Slovenského narodniho povstani. Autofi pak prohlubuji vykladovy text
0 Slovenském narodnim povstani v zajimavosti na okraji strany.* Z obsahu
ucebnice je tedy zfejmé, Ze autofi kritizuji Slovenskou republiku. Zaroven vsak

zdtiraziuji, Ze ani samotni Slovaci s ni pfili§ nesouznéli.®? Autofi vsak celou sekci

347 Ueebnice uvadi boje proti Sovétskému svazu a Polsku.

348 putofi déle zdaraziuji, Ze na Slovensku fungoval autoritativni reZim, na némi se podilela Hlinkova
slovenska lidova strana. Ta opirala svou moc o Hlinkovy gardy. Autofi také tvrdi, Ze i pfes rlizné idedly ve
staté nakonec prevazil nacionalismus; CURDA—DVORAK 2014, s. 79.

349 piedevéim proti Zidim a CechGm. Vztahy s Madary uéebnice povaZuje za napjaté. Coi je zcela
spravné, Madafi byli rovnéz satelitnim statem jako Slovdaci, otevieny nacionalismus by zde nebyl vhodny;
CURDA—DVORAK 2014, s. 79; KAMENEC, Ivan: Slovensky stdt. Anomal 1992. ISBN 80-900235-3-3, s. 48-
49.

350 Jozefa Tisa autofi povaiuji za jeden ze symboll Slovenské republiky. Uéebnice vénuje pozornost
i Tisové povalecnému osudu. Autofi zdlrazniuji, Ze se nékdejsi slovensky prezident nevyhnul popravé,
a to i presto, Ze patfil v rdmci Hlinkovy slovenské lidové strany k umirnénému proudu.

351 CURDA—DVORAK 2014, s. 79.

352 Tamtéz.
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zavr$uji zminkou o tom, Ze néktefi Slovaci, uc¢ebnice zmiiuje konkrétné¢ Milana
Stanislava Duricu, donedavna ocefiovali piinos Slovenského statu.®®® Konec celé
sekce nepovazujeme za zdafily. A to nejen proto, Ze stiedoskolaci nepotiebuji znat
Duricovo jméno, ale také proto, Ze zakonéeni celé podkapitoly je znaéné tendenéni
a neobjektivni.®**

V sekei vénujici se Heydrichiad€ nalezeme zminku o Jozefu Gabcikovi. Na jeho
podil klade duraz i podotazka, jez pozaduje vyjmenovani aktéri udalosti. Pfi odpoveédi
vSak Zaci nemusi klast diiraz na Gabéikiv slovensky ptivod.®*® Stejna situace nastava
I pfi feSeni uvodni otazky, jez se taze na zpusoby odporu vuéi okupantim
v protektoratu.®® Celd podkapitola o Seskoslovenském odboji tedy Sloviky téméf
ignoruje. Zde by se pfitom zminka o Slovenském narodnim povstani hodila daleko vic
nez v predchozi podkapitole.>>” Podkapitola o perzekuci zidai v Evropé pak popisuje
pogrom ve slovenskych Topoldanoch.®*® Zaci mohou zahrnout informaci o pogromu
i pii feSeni podotazky na daisledky ,koneéného feseni® pro zidovské obyvatelstvo.3*®
Vzhledem k tomu, Ze informaci o slovenském pogromu autofi umist'uji do zavorky, se
ned4 o¢ekévat, Ze problematika pii feSeni otazky bude hrat vyznamnou roli.>®

Vyznamnéjs$i roli hraje slovenska problematika v podkapitole o prib&hu
valky béhem let 1943-1945. Uvodni otazka klade diiraz na osvobozovani Evropy na
obou frontach.®! Na otazku navazuje i podotazka u piisluiné sekce, jez se zabyva
dénim na vychodni fronté od bitvy u Kurska po kapitulaci Némecka. Odpovédi na

obé otazky Zaci naleznou ve vykladovém textu, jez se zabyva i slovenskymi

udalostmi na konci valky.*®? Slovensko zde vystupuje jako dilezité uzemi pfi

353 Milan Stanislav Durica (*1925) patfi mezi slovenské historiky. Jako zastance Slovenského statu jej
uvadi i Rychlik; CURDA—DVORAK 2014, s. 79; RYCHLIK 2015, s. 14, 661.

354 Uvedli bychom zde i ty historiky, kteFi ke Slovenskému statu zastdvaji negativni stanovisko. Rychlik
naptiklad zmifiuje Dudana Kovace; CURDA—DVORAK 2014, s. 79; RYCHLIK 2015, s. 15.

3%5 Dlraz na to, Ze se na odboji podileli i Slovaci, by byl dle naseho nazoru vhodny; CURDA—DVORAK
2014, s. 82.

3% CURDA—DVORAK 2014, s. 80.

357 CURDA—DVORAK 2014, s. 80-82

358 CURDA—DVORAK 2014, s. 86.

3% CURDA—DVORAK 2014, s. 85.

360 CURDA—DVORAK 2014, s. 86.

361 CURDA—DVORAK 2014, s. 89.

362 ye vykladovém textu autofi konstatuji, Ze na Slovensku v zaFi 1944 probihala protinémeckd povstani.
Ucebnice se dale zminuje o tom, Ze povstani, podobné jako karpatsko-dukelskd operace, dopadla
neuspéchem. Slovensko navic obsadil Wehrmacht. Ucebnice vsak uvadi, ze diky podpofe Rumunska
a Bulharska se Sovétiim podafilo proniknout na vychodni Slovensko. Autofi rovnéz zminuji, Ze i diky
dobyti Budapesté v noru 1945 se Sovétim povedlo dostat i na zapadni Slovensko.
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postupu Rudé armady.®®® Celou podkapitolu pak dopliiuje mapa zobrazujici valku

v Evropé a v severni Africe, v niz nalezneme postup Rudé armady. Mapa zde slouzi

364

jako doplnék Vykladoveho textu.

Vi L [ERNI AFRICE V| ll 1943-1’45 (podkaplwlﬂalkavlebedn943—-1945, 5. 89«91]
| tnie vichodni ronty Valkav Evropé a severni Africe od roku 1943
(stav k danému obdobi) \ Leningrad 0d roku 1943 presla iniciativa na stranu Spo-
——  prosinec 1943 Stockhplm ¢ =0 jenci. Postup Rudé armady na vychodni fronté
= duben 1944 B byl dopinén vylodénim zapadnich Spojencii
| —— smen1944 v severni Africe (1942) a Italii (1943/1944)
—-— prosinec 1944 Saent a otevienim zapadni fronty po vylodéni v Nor-
——  biezen 1945 o mandii (1944). Boje byly v poslednich mésicich
e kvéten 1945 1 valky preneseny i na némecké tzemi.
linie zdpadni a italské fronty
(stav kdanému obdob) Anste (” sl SOVETSKY svAz
é kvéten 1944 . ® Kursk
| — spenion lerve) } Kohn n. Ryne b i
| = prosinec 1944 ECKA RISE
i 20 1944 v 4 ucemburk
Pai‘fi /
Biskajsky A
zaliv FRANCIE -
v ~——  hranice stdtu podle stavu pred
vypuknutim vlky (stpen 1939)
Velkonémeckd fise a uzemi ji
/ / obsazend pred vdlkou
| '?ORT UGALSKO tizemi spojenci Velkonémecké fise
® : o a uzemi okupovand Velkonémeckou
sabon Madrid 1ii a jejimi spojenci
L. SPANELSKO oo el e
o postup vojsk zdpadnich Spojenci

postup sovétskych vojsk

licapad 194 identifikace predvdlecného stdtu

’ S Vw Y misto vylodéni zdpadnich Spojencii
= = e Alzir W . 3 e " Nizozemsko
L R SO TRl Rgenectoyf Stedozemni } ? iy * Belgie
/ mofe  Lucembursko
Egeq * protektordt Cechy a Morava

R e O .

Obrdzek 22: mapa evropské a severoafrické vdlecné situace v letech 1943-1945 (prevzato: CURDA—DVORAK 2014,
s. 74)

Zminky o Slovensku nalezneme i v podkapitole o konci druhé svétové valky.
Zarazejici je vsak to, Zze uvodni otazky operuji pouze s pfidavnym jménem ,,Cesky®.
Slovenskad problematika ovSem miize hrat roli pfi podotdzce na prib&h povstani
¢eského naroda. Autofi zde ve vykladovém textu popisuji postup partyzant pies
slovenské izemi.®® Cely vyklad dopliiuje zajimavost vénujici se partyzanskému
hnuti, jez rozsifuje informace z vykladového textu.®®® Celou sekci dopliuje
vyobrazeni slovenskych partyzanl, které vSak ma pouze ilustrativni charakter.
V dal$i zajimavosti pak autofi informuji o jedndni Ceskoslovenskych politiki

v Kogicich v dubnu 1945.3%7 V ¢asti o vysidleni pak autofi ve vykladovém textu

363 CURDA—DVORAK 2014, s. 91.

364 CURDA—DVORAK 2014, s. 74.

365\ textu nalezneme zminku o tom, Ze se partyzani dostali na moravsko-slovenskou hranici skrze Malou
a Velkou Fatru a skrze feku Vah.

366 \/ zajimavosti o partyzanském hnuti se doc¢teme o tom, 7e brigdda ,Jan Zizka“ pfila na uzemi
protektoratu po nedspésném Slovenském narodnim povstani.

367 7minku o Kosicich bychom zatadili do hlavniho textu; CURDA—DVORAK 2014, s. 92.
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rozebiraji problematiku vysidleni madarské mensiny ze Slovenska.3%® Jak
zajimavost o KoSickém jednani, tak i informace o vysidleni mad’arské menSiny vSak
slouzi pouze pro uvedeni do kontextu problematiky  vysidlovani
v Ceskoslovensku.%% Zajimavou zminku pfinasi i sekce o filmech s tematikou druhé
svétové valky. Autofi zde prikladaji zajimavost, jez se dotyka problematiky Soa ve
filmu. V textu pak nalezneme zminku o uspé$ném slovenském filmu ,,Obchod na
korze.“3® Zminku Zaci mohou zahrnout Zaci i pfi odpovédi na podotazku, jez se
vénuje podobam témat druhé svétové valky ve filmu. AvsSak vzhledem k tomu, Ze
autofi  pojednavaji o filmu pouze v zajimavostech, podobny postup

neptedpokladame.3’

Obrdzek 23: slovensti partyzdni (prevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 92)
3.2. Komparace ucebnic a naSeho vymezeni dle RVP — transport

slovenskych Zidi jakoZto jedno ze stéZejnich témat?

Zakladni Skoly — naSe vymezeni na zakladé RVP ZV

Ve vyuce nejprve zopakujeme problematiku napjatych vztahtt mezi Cechy
a Slovéky, jez vznikaly pfedeviim kvili problematice slovenské autonomie.*’2 Také
piipomeneme, Ze nejvice o autonomii usilovala Hlinkova slovenska lidova strana. 3"
Béhem obdobi druhé republiky se zminime o mad’arskych tizemnich ziscich na

Slovensku.®™ Za zna¢né dilezité povazujeme i vyhlaseni slovenské autonomie

368 CURDA—DVORAK 2014, s. 94.

369 CURDA—DVORAK 2014, s. 92, 94.

370 CURDA—DVORAK 2014, s. 95.

371 Tamtész.

372 KARNIK 2008, s. 213-250.

373\ roce 1938 zacaly hlasy po autonomii jesté vice silit; KARNIK 2008, s. 226-231; RYCHLIK 2015, s. 142-
143,

374 Ty zapfitinila tzv. Videriska arbitraz v listopadu 1938; CUHRA 2006, s. 95.

67



v fijnu 1938.57° Déle zdiraznime, ze Hitler chtél rozbit celé Ceskoslovensko, proto
Vv bfeznu roku 1939 zacdal jednat s Jozefem Tisem.®’® Zminili bychom se vsak
zarovenn o tom, Ze béhem jednani Hitler Tisovi vyhrozoval, tehdejsi predseda
slovenské vlady proto nemél na vybér.3’’ V této souvislosti si uvedeme i datum
14. biezna 1939, b&hem néhoz doslo k vyhlaseni Slovenské republiky.®’® Rovnéz
zminime, Ze rezim Vtomto statni Utvaru povazujeme za klerofasisticky.®”® Dale
uvedeme, Ze Slovaci bdhem druhé svétové valky patiili mezi spojence osy.3 Ve
vyuce bychom vSak neopomenuli ani podil Jozefa Gablika na atentatu na
Heydricha. Udalost samotnou ale probereme spiSe v souvislosti s dénim v ¢eskych
zemich.%®! Déle se zminime o neuspé&$ném Slovenském narodnim povstani, jez si
kladlo za tkol pfipojeni slovenského uzemi k Ceskoslovensku.®? Na konci
tematického celku pak uvedeme, Ze Slovenskd republika po druhé svétové valce
zanikla a pfipojila se opét k Ceskoslovensku.3®

Prvni otazka v zavére¢ném souhrnu bude klast diiraz na vysvétleni pojmu
autonomie. V své druhé ¢asti se pak bude zabyvat ale roli, kterou hrala slovenska
autonomie v piedvaleéné &eskoslovenské politice.®®* U druhé otazky Zaci uvedou,
pro¢ Hitler jednal v bfeznu 1939 s Tisem. V druhé ¢asti pak zmini davody, kvili
kterych Tiso némeckému protéjskovi pii jednanich vyhovél.3®® U tieti otazky Zaci
charakterizuji ve tfech bodech klerofagismus.®® Ctvrtou a patou otazku pak
zahrneme spiSe do tematického celku vénujicimu se obecnému déni na Uzemi
byvalého Ceskoslovenska. Obé& otazky vsak rovnéz souvisi se slovenskou

problematikou. U ¢&tvrté otazky zaci uvedou alespon jednoho Slovaka, jenZ béhem

375 Jednalo se o jednostranné vyhlaseni, dle Ustavy Cesko-Slovensko zacalo existovat a? v listopadu 1938;
CUHRA 2006, s. 97.

376 KARNIK 2008, s. 499; RYCHLIK 2015, s. 173-181, 676.

377 KAMENEC 1992, s. 22-23; KREN, Jan: Dvé stoleti stfedni Evropy. Argo 2019. ISBN 978-80-257-2848-
2.2019, s. 444; RYCHLIK 2015, s. 173-181.

378 KAMENEC 1992, s. 5; KREN 2019, s. 444;

379 KAMENEC 1992, s. 34-35; KREN 2019, s. 494-495.

380 KAMENEC 1992, s. 43; KREN 2019, s. 497.

381 CUHRA 2006, s. 126; KMOCH 2018, s. 17-44.

382 AktéFi Slovenského ndarodniho povstdni nepopirali slovenskou statnost, chtéli v3ak ziskat
samostatnost v ramci obnoveného Ceskoslovenska; KAMENEC 1992, s. 128-129; RYCHLIK 2015, s. 250-
282.

383 KAMENEC 1992, s. 138; RYCHLIK 2015, s. 280.

38 KARNIK 2008, s. 213-250.

385 KAMENEC 1992, s. 22-23; KARNIK 2008, s. 499; KREN 2019, s. 444; RYCHLIK 2015, s. 173-181, 676.

386 KAMENEC 1992, s. 34-35; KREN 2019, s. 494-495.
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druhé svétové valky aktivné bojoval proti nacistim.®’ Zavére¢nd pata otdzka pak
bude klast statni Gtvary, které existovaly po 15. bieznu 1939 na nasem Gzemi. Zci
uvedou alespoii dva.3®

Na zacatku tematického celku Zzakim nejprve ukazeme volebni plakat
Hlinkovy slovenské lidové strany. Z toho zaci odhali, o¢ strana usilovala.®® Pred
vyfesenim prvni otazky si rovnéz zopakujeme pojem autonomie.®® Pro zajimavost
pak uvedeme mad’arské tizemni zisky dosazené¢ Videnskou arbitrazi, mad’arskou
problematiku v$ak v zavéreénych otazkach zahrnovat nebudeme.®! Pfed odpovédi
na druhou otazku zaci dostanou k dispozici fotografii z Tisova jednani v Berlin¢.
K obrazku dostanou zaci i doprovodny ukol, ze kterého odhali, ze zde Tiso jednal
s Hitlerem.%? Pfi druhém doprovodném tkolu se Zaci zamysli nad tim, jak by
jednali oni v Tisové¢ situaci. Poté by uvedli alesponi jedno pozitivum, které by jejich
jednani piineslo, rovnéz vsak uvedou i jedno negativum.3®® Pfi feSeni tfeti otazky
7aci vyuziji vymezeni pojmu klerofasismus.®** U &tvrté otazky zdkéim ukazeme

Gab¢ikovo vyobrazeni. 3%

396

U paté otazky zadkim pomlze mapa Slovenské

republiky.

Stiedni §koly — naSe vymezeni na zakladé RVP G

Ve vyuce nejprve zopakujeme problematiku napjatych vztahti mezi Cechy

a Slovaky v obdobi prvni republiky, jez vznikaly pfedev§im kvili problematice

3

slovenské autonomie.®®” Také pFipomeneme, Ze nejvice o autonomii usilovala

Hlinkova slovenska lidova strana.®®® V souvislosti se stranou uvedeme, Ze jiz v 16t&

387 Minime zde pfedeviim Gabéika, Zaci vsak mohou uvést i jiné vhodné jméno; CUHRA 2006, s. 126;
KMOCH 2018, s. 17-44.

388 CUHRA 2006, s. 95-99.

389 RYCHLIK 2015, s. 147.

39 pojem jsme vymezili jiZ u prvorepublikové problematiky; KARNIK 2008, s. 213-250.

391 CUHRA 20086, s. 95.

392 T¥i osudové breznové dny: 14.-16. bfezen 1939, in: Ustav pro studium totalitnich reZimi [online], [vid
12. 3. 2023], dostupné z: https://www.ustrcr.cz/uvod/doba-nesvobody-1938-1945/tri-osudove-breznov

e-dny-14-16-brezen-1939/

393 KAMENEG, s. 22-23; KREN 2019, s. 444; RYCHLIK 2015, s. 173-181.

394 KAMENEC 1992, s. 34-35; KREN 2019, s. 494-495.

395 VHU: PFed 110 lety se narodil Josef Gabcik, hrdina operace Anthropoid, in: Ministerstvo obrany Ceské
republiky [online], 8. 4. 2022 [vid 12. 3. 2023], dostupné z: https://mocr.army.cz/informacni-
servis/zpravodajstvi/pred-110-lety-se-narodil-josef-gabcik--hrdina-operace-anthropoid-234606/

39 RYCHLIK 2015, s. 150-151.

397 KARNIK 2008, s. 213-250.

398 \/ roce 1938 navic zacaly hlasy po autonomii jesté vice silit; KARNIK 2008, s. 226-231; RYCHLIK 2015,
s. 142-143.
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roku 1938 vznikla Hlinkova garda, obrannd vojenskd organizace na Slovensku,
s jejiz pomoci Hlinkovci na Slovensku upeviiovali svou moc.*®® B&hem samotného
obdobi druhé republiky se nejprve zminime o madarskych uzemnich ziscich na
Slovensku. Za znacn¢ dilezité povazujeme 1 vyhlaseni slovenské autonomie v fijnu
1938.4% V kontextu s vyhldsenim slovenské autonomie dile uvedeme, ze se
pfedsedou slovenské vlady stal Josef Tiso. Rovnéz vSak zdlUraznime, Ze na
Slovensku de facto drzela veSkerou moc pouze Hlinkova slovenska lidova strana.
Dalsi strany se totiz staly soucasti Hlinkovy partaje. %!

V souvislosti se vznikem Slovenské republiky zdiiraznime, ze Hitler usiloval
o rozbiti Ceskoslovenska, v bieznu roku 1939 proto zacal jednat s Jozefem Tisem
0 vzniku samostatného Slovenska.*®? Zminili bychom se vSak i o tom, Ze b&hem
jednani Hitler Tisovi vyhroZoval, Zze Slovensko nechd na pospas Madartim.*%
V souvislosti se vznikem Slovenské republiky uvedeme i datum 14. bfezna 1939,
béhem né&hoz doslo k jejimu vyhlageni.*®* Také se zminime o tom, Ze se na
Slovensku objevuji dodnes dva tabory — jeden Slovenskou republiku zatracuje,
druhy naopak oslavuje.*® V souvislosti s tim také uvedeme, Ze rezim ve Slovenské
republice povazujeme za klerofasisticky.*®® Zde upiesnime, Ze se jednalo se
0 fasisticky rezim, jenz podporoval katolicky klér. Rovnéz zdaraznime, ze stat se
vymezil proti Cechiim, Mad’ariim, Zidéim a Cikantim.*”’ Dale uvedeme, Ze moc ve
staté¢ drzela pfedev§sim Hlinkova slovenskd lidova strana a Ze v Cele Slovenské
republiky stal Josef Tiso.4%®

V souvislosti s Tisem uvedeme, ze patfil k umirnénému bloku, ktery
napiiklad do jisté miry toleroval i Cechoslovéky. Proti Tisové umirnénému k¥idlu
naproti tomu stala skupinka radikalli, ktefi usilovali téméf o uplnou kolaboraci

s Némeckem. Mezi né€ patfil ministr zahrani¢i Vojtéch Tuka, ale také ministr vnitra

399 SOKOLOVIC Peter: Hlinkova garda. Bratislava, Ustav paméti naroda 2009. ISBN 978-80-89335-10-7,
s. 39, 84; RYCHLIK 2015, s. 159

400 Jednalo se o jednostranné vyhlaseni, dle tstavy Cesko-Slovensko zacalo existovat a? v listopadu 1938;
CUHRA 2006, s. 95-97.

401 RYCHLIK 2015, s. 155-158.

402 KARNIK 2008, s. 499; RYCHLIK 2015, s. 173-181, 676.

403 KAMENEC 1992, s. 22-23; KREN 2019, s. 444; RYCHLIK 2015, s. 173-181.

404 KAMENEC 1992, s. 5; KREN 2019, s. 444.

405 5|ovenskou republiku oslavuji predevsim neoludaci; RYCHLIK 2015, s. 11-13.

406 KAMENEC 1992, s. 34-35; KREN 2019, s. 494-495.

407 CUHRA 2006, s. 130.

408 KAMENEC 1992, s. 26-27.
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Alexandr Mach.*®® Na spolupraci Slovenska s Némci budeme klast béhem vyuky
znacny duraz. Uvedeme proto, ze Slovaci béhem druhé svétové valky patfili mezi
spojence osy, k niz se pfipojili v listopadu 1940.#° Také zdaraznime, ze Slovenska
republika byla znacné zavisla na Némecku, Slovaci proto naptiklad museli po boku
Némcti bojovat v Sovétském svazu.*'! Zde se rovnéz zminime o tom, Ze v kvétnu
1939 na Slovensku zapod¢aly transporty Zidi. Ty skonéily v fijnu 1942 a poté se jiz
neobnovily. Ze slovenského uzemi viak bylo transportovano okolo 60 tisic Zidi.**?
Po valce se jich navic vratilo pouze 800." Ve vyuce bychom vsak neopomenuli ani
podil Jozefa Gabcika na atentatu proti Heydrichovi. Atentdt zminime piedevS§im
proto, aby si zaci uvédomili, Ze ne vSichni Slovéci souhlasili s nacismem. Udalost
samotnou ale probereme spise v souvislosti s dénim v &eskych zemich. 4!

V souvislosti s koncem druhé svétové valky se zminime o neispéSném
Slovenském narodnim povstéani, jez si kladlo za kol pfipojeni slovenského uzemi
k Ceskoslovensku. Informujeme o tom, Ze povstani iniciovali predev§im slovensti
demokraté, ale také slovens$ti komunisté. Zaroven se zminime o tom, 7e centrem
povstani se stala Banskd Bystrica. Na konci tematického celku uvedeme, Ze
Slovenska republika zanikla po jednani v KoSicich v dubnu 1945. Slovenské tizemi
se pak piipojilo opét k Ceskoslovensku. Informujeme vsak také o tom, Ze
Slovensko osvobodila Ruda armada v dubnu 1945.%% Uvedeme zaroveii, ze Tiso po
vstupu Rudé armady utekl do Rakouska. Po valce vSak neunikl osudu a pozdéji byl
popraven.*®

Na konci vyuky pak zatadime opakujici otdzky. Pfi prvni Zaci uvedou
alespont dvé& udélosti, jez se staly v diisledku vyhlageni slovenské autonomie.*!’
U druhé otazky zaci popisi, jak by se chovali pii jednani s Hitlerem v bieznu 1939,
kdyby byli v ktzi Tisa. Dale uvedou jedno negativum, ale i jedno pozitivum, jez by

jejich chovani mohlo pfinést.*!® P¥i tieti otdzce Zaci charakterizuji pomoci tii az

409 Alexander Mach (1902-1980) ministerskou funkci pFebral po Karlovi Sidorovi, jenZ upadl v némeckou
nemilost; KAMENEC 1992, s. 28-29; RYCHLIK 2015, s. 194-195, 668.

410 KAMENEC 1992, s. 43; KREN 2019, s. 497.

411 CUHRA 2006, s. 129-130.

412 KAMENEC 1992, s. 114-115.

413 RYCHLIK 2015, s. 329.

414 CUHRA 2006, s. 126; KMOCH 2018, s. 17-44.

415 KAMENEC 1992, s. 128-138; RYCHLIK 2015, s. 250-282.

416 RYCHLIK 2015, s. 280, 345.

417 RYCHLIK 2015, s. 155-158.

418 KAMENEC 1992, s. 22-23; KARNIK 2008, s. 499; KREN 2019, s. 444; RYCHLIK 2015, s. 173-181, 676.

71



Styf vét politicky rezim Slovenské republiky.*!® U &tvrté otazky pak Zaci odhali tii
mozné diivody, kviili nimz vypuklo Slovenské narodni povstani.*?® Pii paté otdzce
7aci charakterizuji minimalné ve dvou vétach déni na Slovensku na konci véalky. 4%
Pted zodpovézenim na prvni otdzku zopakujeme pojem autonomie.*?? Zaci
budou mit k dispozici rovnéz mapu druhé republiky.*®® Pti vyfeseni otdzky viak
znaénou roli sehraje text Zilinské dohody. Zaci na zakladé textu vypracuji
doprovodny ukol, béhem ncéhoz svymi slovy charakterizuji politickou situaci na
Slovensku v obdobi druhé republiky.*?* Pii feseni druhé otazky Zaci nejprve odhali,
s kym Tiso v bfeznu 1939 jednal. V hodiné¢ proto vyuzijeme fotografii z jednani,
s jejiz pomoci zaci doprovodny ukol vyfesi.*® Jako zajimavost pak uvedeme, Ze
Hitler Tisovi pfi jednani tvrdil, Ze se na jizni hranici Slovenska srocuji mad’arska
vojska.*?® Jako zajimavost viak uvedeme i to, Ze se v roce 1940 pokusil Ferdinand
Duréansky o osamostatnéni slovenské politiky. Zdaraznime, e pozdgji za svou
snahu zaplatil odvoldnim z funkce.*?’ Pfi feSeni druhé otdzky, ale i otdzek
nasledujicich, pak Zaci budou mit k dispozici mapu Slovenské republiky.*?® U tieti
otazky nejprve vymezime pojem klerofagismus.*?® P¥i feSeni tieti otazky budou mit
7aci k dispozici i podobiznu Tuky, v hoding s ni viak dale nebudeme pracovat.**
Podobné vyuzijeme podobiznu Alexandra Macha.®®® U ¢&tvrté otazky zakam
poskytneme mapu Evropy, jez zobrazi Hitlerovy spojence.*® Pro zajimavost také

uvedeme, Ze znacnou roli pfi Slovenském narodnim povstani hral i Gustav

413 CUHRA 2006, s. 130; KAMENEC 1992, s. 26-35; KREN 2019, s. 494-495; RYCHLIK 2015, s. 194.
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e-dny-14-16-brezen-1939/

426 KAMENEC 1992, s. 23.

427 Ferdinand Durcansky (1906-1974) na jaife 1940 jako?to ministr vnitra a zahrani¢i navazal kontakty
s Brity, v ¢ervenci 1940 proto musel opustit své funkce; RYCHLIK 2015, s. 195-196, 661.
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429 KAMENEC 1992, s. 34-35; KREN 2019, s. 494-495,

430 KAMENEC 1992, s. 140-141

431 SOKOLOVIC 2009, s. 546.

432 7de se ndm zda nejvhodnéj$i mapa z uéebnice od Curdy a Dvoréka, kterd ukazuje némecké tazeni
v Evropé na pocatku valky; CURDA—DVORAK 2014, s. 72.
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Husak.*®® Pii feSeni zavéreéné otizky pak zakim pro lepsi predstavu zakiim

ukazeme fotku s Tisova procesu.

434

Komparace ucebnic s naSim vymezenim

Tabulka 7: Shoda s nas§im vymezenim dle RVP — ,,vykladova“ ¢ast (1938-1945)

Polozka Valkova Badatelska Stredoskolska
ucebnice ucebnice

Snahy o autonomii Ano Ne Ano

Hlinkova slovenska lidova Ano Ne Ano

strana

Mad’arské uzemni zisky Ano Ano Ano

béhem druhé republiky

VyhliSeni autonomie Ano Castedng Ano

Jednani mezi Tisem Ano Ne Ano

a Hitlerem

Vyhlaseni samostatného Ano Ano Ano

Slovenska

Politicky rezim Slovenské Castedné Ne Ano

republiky

Spojenci Némecka/Osy Ano Ne Ano

Jozef Gabéik Ano Ne Casteéng

Slovenské narodni povstani Ano Ne Ano

Zanik Slovenské republiky Ne Ne Ne

*Hlinkova garda Ano

*Slovensky politicky systém Ano

vV obdobi druhé republiky

*Slovensko na pospas Ano

Mad’arim (jednani

mezi Tisem a Hitlerem)

*Soucasné slovenské vnimani Ano

433 Gustav Husak (1913-1991) tehdy patfil k V. ilegalnimu Ustiedi KSS; CUHRA 2006, s. 130; RYCHLIK

2015, s. 664.
434 SOKOLOVIC 2009, s. 547.
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byvalé Slovenské republiky

*Znepiatelena etnika a narody Ano

ve Slovenské republice

*Skupiny uvnitf HSLS Castecné
*Boje v sovétském svazu Ano
*Transporty Zidd Ano
*Osvobozeni Rudou armadou Ano
*Povaleény osud Tisa Ano

*Pro stfedni Skoly

Vsechny analyzované ucebnice se s nasim vymezenim shoduji pii rozboru
mad’arskych izemnich ziskd v druhé republice a pti vykladu o vyhlaseni samostatného
Slovenska. Ani jedna zucdebnic se vSak nevénuje zaniku Slovenské republiky.**®
U ostatnich polozek, jez jsme vymezili spole¢né jak pro stfedni, tak pro zékladni Skoly,
se s naSim vymezenim shoduje piedevsim stiedoskolska uc¢ebnice s Valkovou. Ke shod¢
dochazi pti vykladu o slovenskych autonomnich snahach béhem prvni republiky, pfi
popisu Hlinkovy slovenské lidové strany, ale také ptfi zmince o vyhldSeni autonomie na
podzim 1938. U polozek, jez se poji k obdobi druhé svétové valky, se obé uebnice
shoduji s nas§im vymezenim pii popisu jednani mezi Tisem a Hitlerem, ale rovnéz pfi
darazu na slovenské spojenectvi s Osou a Némeckem. Ob¢ vyse zminéné ucebnice také
vhodné hovoii o Slovenském narodnim povstani.**®

U dalSich poloZek vSak ke shodé¢ mezi jednotlivymi ucebnicemi nedochazi.
Stiedoskolskd ucebnice naptiklad vhodné popisuje politickou situaci ve Slovenskeé
republice.*®” Valkova se sice o problematice zmifuje, postupuje viak pouze Eastetné ve
shod¢ s naSim vymezenim. Ve vykladovém textu o konci druhé republiky totiz zmiiiuje
pouze to, ze Slovensko mélo prezidenta. V ¢asti vénujici se Slovensku béhem druhé

svétové valky pak uvadi problematiku Slovenské republiky pouze jako zajimavost.*3®

Valkova se viak shoduje sna$§im vymezenim pfi zmince o Jozefu Gabéikovi.**
Stfedoskolska ucebnice sice Gabcika také uvadi, ale nezdlraziuje jeho slovensky

pivod.**® Badatelska ucebnice se rovnéz vénuje atentatu, avsak Gabéikovo jméno

435 CURDA—DVORAK 2014, 5.68; USTR 2022, s. 31, 42; VALKOVA 2016, s. 47-48.
436 CURDA—DVORAK 2014, s. 68, 76-79, 91; VALKOVA 2016, s. 48-62, 87.

437 CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

438 problematiku povaZujeme za stéZejni, umistili bychom ji do hlavniho textu.
439 VALKOVA 2016, s. 48, 85-88.

440 CURDA—DVORAK 2014, s. 82.
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ignoruje.**! Badatelska udebnice se sna$im vymezenim neshoduje ani v dalsich
ptipadech, okomentujeme proto pouze ty tematické celky, ve kterych dochazi alespoil
k ¢asteéné shod¢. Autofi alespon naznacuji v jedné z ¢asovych os, Ze Slovensko v roce
1938 ziskalo autonomii. Pii feSeni badatelské otazky vSak ucebnice problematiku
nezahrnuje. Z divodu slabé shody badatelské ucebnice s nasim vymezenim proto opét
musime konstatovat, ze bychom ucebnici pfi rozboru slovenské problematiky v tomto
obdobi spise nevyuzili.**?

U polozek, jez jsou vymezeny pouze pro stfedni $koly, hovoii Curda
s Dvotdkem ve shodé s naSim vymezenim o Hlinkové gardé, ale také o politickém
systému na Slovensku béhem druhé republiky. V obdobi samostatného Slovenska pak
autofi vhodné uvadi, ze Hitler Tisovi vyhrozoval tim, Ze nechd Slovensko na pospas
Mad’arim. Ve shod¢ s nas§im vymezenim ucebnice probird i problematiku ,neptatel*
Slovenské republiky. Autofi vhodné popisuji i sou¢asné vnimani Slovenské republiky,
ale také povalecny osud Tisa. Ucebnice se ve shod¢ snasim vymezenim zminuje
i 0 slovenské ucasti pii bojich v Sovétském svazu, o slovenském transportu Zidd béhem
roku 1942, ale také o osvobozeni slovenského tzemi Rudou armadou na konci valky.
Pouze pti vykladu o skupinach uvniti Hlinkovy slovenské lidové strany stfedoSkolska
ucebnice postupuje pouze casteCné¢ snaSim vymezenim, protoze neuvadi jména

hlavnich predstavitelii obou tdbori.*4

Tabulka 8: PoloZKy v u¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP- ,,vykladova“ ¢ast (1938-1945)

Polozka Valkova Badatelska || StfedoSkolska
ucebnice ucebnice

Spory o Oravu a Spi$ Ne Ne Ano

HodZa a jeho vlada v letech | Ne Ne Ano

1935-1938

VyuZivani sporid mezi Cechy | Ne Ano Ne

a Némci nacisty

VyhlaSeni stanného prava na | Ano Ne Ne

Slovensku

441 problematika viz analytickd &ast kapitoly.
442 Nebo bychom tematicky plan hodiny museli znaéné prizptisobit u¢ebnici; USTR 2022, s. 31-43.
443 CURDA—DVORAK 2014, s. 68, 79, 91.
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Vliv Tisova jednani na Ano Ne ne

Hitlerovo jednani s Hachou

Slovensko a holocaust Ano Ano Ano
Obsazeni Wehrmachtem na Ne Ne Ano
podzim 1944

Karpatsko-dukelska operace Ano Ne Ano
Osvobozeni Bratislavy Ano Ne Ne
Postup 1. ¢eskoslovenského Ne Ne Ano

armadniho sboru pies Slovensko

Povale¢ny odsun Mad’art Ne Ne Ano
Genocida v Topol’éanoch Ne Ne Ano
Milan Rastislav Durica Ne Ne Ano

U polozek, jez se v ucebnicich vyskytuji mimo naSe vymezeni, dochazi ke
dvéma zajimavym shoddm. VSechny tfi ucebnice v textu zminuji problematiku
slovenského holocaustu.*** Tu jsme vSak vymezili pouze pro stiedni $koly, na
zakladnich sSkolach povazujeme informaci za pfili§ detailni. Ve shod¢ s naSim
vymezenim postupuje tedy pouze Curda s Dvordkem.**> Karpatsko-dukelskou operaci
naproti tomu nase vymezeni vibec neobsahuje. I pfesto o ni hovofi jak stfedoskolska
uéebnice, tak Valkova.**® U ostatnich polozek jiz ke shodé mezi uéebnicemi nedochazi,
omezime se proto pouze na piipady, ve kterych jednotlivé ucebnice zmitnuji véci mimo
naSe vymezeni. Badatelskd ucebnice hovoii o tom, Ze Némci vyuZivali spory mezi
Némci a Cechy ve 30. letech pro své cile.*” Valkova zmifuje vyhlaseni stanného prava
na Slovensku v bieznu 1939 a vliv Tisova jednani s Hitlerem na pozdé&jsi Hachovo
jednani s iisskym viidcem.**® Autorka také popisuje osvobozeni Bratislavy Rudou

armadou.**°

444 CURDA—DVORAK 2014, s. 79; USTR 2022, s. 46; VALKOVA 2016, s. 73.

45 CURDA—DVORAK 2014, s. 79.

446 Na zdkladni 3kole povazujeme problematiku za nadbyteénou, na stfedni $kole bychom se
o problematice zminili v kontextu osvobozovani tzemi Rudou armadou; CURDA—DVORAK 2014, s. 91;
VALKOVA 2016, s. 87

447 USTR 2022, s. 31.

448 Stanné pravo na Slovensku nepovaZujeme za ddleZité, o jednani mezi Hitlerem a Hachou bychom se
zminili pfi rozboru déni v ¢eskych zemich; VALKOVA 2016, s. 48-49,

449 Na zakladni $kole bychom se spokojili se zminkou o tom, 7e Ceskoslovensko ,osvobodila“ Ruda
arméda; VALKOVA 2016, s. 87.
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Stiedoskolskd ucebnice se zmiifluje mimo nase vymezeni o obdobi Hodzovy
0 uzemnich sporech o Oravu a Spi§ aoobdobi Hodzovy vlady. V souvislosti
s valetnymi udalostmi pak informuje o obsazeni Slovenska Wehrmachtem na podzim
roku 1944 a o postupu prvniho ¢eskoslovenského armadniho sboru pies Slovensko.**°
V ucebnici také nalezneme zminku o povalecném vysidlovani mad’arského obyvatelstva

ze slovenského tzemi.*®! Navic oproti naSemu vymezeni se stfedoskolska udebnice

zminuje jesté o povalecné genocid¢ v Topol'¢anech, o Milanovi Stanislavovi Duricovi,

ale také o postupu prvniho &eskoslovenského armadniho sboru ptes Slovensko.*%?

Tabulka 9: shoda s nas§im vymezenim dle RVP — otazky (1938-1945)

Polozka Vialkova || Badatelska || StiedoSkolska
ucebnice ucebnice

Problematika autonomie Casteéné | Ne Césteené

Jednani Tisa s Hitlerem Ano Ne Céstedné

Charakteristika Ne Ne Céstedné

politického reZimu Slovenské

republiky

*Slovak bojujici proti Caste¢né | Ne

nacismu

*Utvary vzniklé na Ano Ne

uzemi byvalého

Ceskoslovenska

**Diivody Slovenského Ne

narodniho povstani

**Déni na Slovensku na Ano

konci valky

*Vymezeno pro zakladni Skoly

**Vymezeno pro stfedni skoly

450 ygechny zminky by se nevylucovaly s nadim pojetim, povaZujeme je za pomérné dlleZité, z €asovych
d@ivodil bychom tyto informace zobecnili; CURDA—DVORAK 2014, s. 66-69, 77, 79, 86, 91-92.

41 Ty bychom zaradili spi$e do dal$i kapitoly, postup véak nehodnotime negativné; CURDA—DVORAK
2014, s. 94.

452 Na stfedni $kole povaZujeme viechny zminky za prebyte¢né; CURDA—DVORAK 2014, S. 79, 86, 92.
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Badatelskou ucebnici pifi okomentovani shody mezi otdzkami v ucebnici
a otdzkami dle naseho vymezeni mizeme vynechat, nebot k zddné¢ shod¢ mezi
porovnavanymi polozkami nedochazi.*>® Pfi vymezeni otazek pak dochazi ke shodé
mezi naSim vymezenim a zbylymi ucebnicemi pouze v pfipadé slovenské
autonomie. 1 0 této problematice vSak ob& ucebnice hovoii pouze v Caste¢né shodé
snadim vymezenim.*** Vélkova se tématu dotykd pii otdzce na to, o¢ usilovala
Hlinkova strana. Zak vSak mizZe na otazku odpovédst jednoslovné bez hlubsi znalosti
problematiky, proto uznavame pouze &aste¢nou shodu.**® Stiedoskolska uéebnice pak
autonomii zahrnuje pfi jedné z uvodnich otazek, jez klade diraz na vnitropolitické
problémy Ceskoslovenska. Ve vykladovém textu vSak autofi problematice vénuji
malou pozornost, shodu s nasim vymezenim proto opét povazujeme pouze Zza
Easteénou.*®

U dalsich slozek ke shoddm mezi obéma ucebnicemi jiz nedochazi, kazdou
proto okomentujeme samostatné. Valkova klade pii otdzkdch vhodny diraz na
jednani mezi Tisem a Hitlerem v bfeznu 1939.%7 Ve shodé& s nagim vymezenim se
také taze na statni utvary, jez vznikly na izemi byvalého Ceskoslovenska b&éhem
valky.®8 Alespoii ¢aste¢né se pak Valkova ptd na podil Gabéika na atentitu na
Heydricha. Pii otizkach vsak neklade diraz na Gabéikiv slovensky pivod.**® Na
politicky systém Slovenské republiky se oviem Valkova netaze viibec.*®° Stiedogkolska
ucebnice se naproti tomu vénuje problematice fungovani Slovenské republiky alespon
Castecné. V textu dokonce nalezneme podotazku, jez je ve shod¢ s nasim vymezenim.
Nevyhovuje ndm vSak, Ze problematiku nezahrnuji Gvodni otdzky. Alespon castecné

s nasim vymezenim se shoduji 1 otazky na jednani Tisa s Hitlerem. Zde ndm nevyhovuje

453 USTR 2022.

454 VALKOVA 2016, s. 45; CURDA—DVORAK 2014, s. 66.

455 Otazku bychom proto upravili; VALKOVA 2016, s. 45.

456 &t roli zde hraji problémy se sudetskymi Némci a vyhlaseni Mnichovské dohody; CURDA—DVORAK
2014, s. 66-69.

457 Nalezneme zde tfi otdzky, je se problematiku zahrnuji; VALKOVA 2016, s. 48-49.

458 Nalezneme zde dvé otazky, jeZ se problematice vénuji. Na strané 58 autorka klade dliraz na Gzemni
zmény v Evropé, na strané 75 pak klade diiraz na udalosti v Ceskoslovensku v breznu 1939; VALKOVA
2016, s. 58, 75.

459 problematika viz analyza; VALKOVA 2016, s. 86.

460 VALKOVA 2016.
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to, Ze charakter otdzek odsouva slovenskou problematiku na okraj.** Ve shodé s nagim

vymezenim se vak stfedoskolska ucebnice taze na slovenské udalosti na konci valky.*2

Tabulka 10: poloZky v ucebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP — otazky (1938-1945)

Polozka Valkova Badatelska || StredoSkolska
ucebnice ucebnice
Strategie némecké vlady | Ano Ne Ne

vuci Ceskoslovensku

Neuté$ené vztahy mezi Ano Ne Ne

Cechy a Sloviky

Konkrétni uzemni ztraty Ano Ne Ne

Ceskoslovenska v roce 1938

Statni Wtvary vzniklé na | Ne Ne Ano

troskach prvni republiky

Dusledky Mnichovské Ne Ne Ano
dohody

Dopady Mnichovské dohody | Ne Ne Ano
Postaveni Slovenska béhem | Ne Ne Ano

druhé republiky

Evropské uzemni zmény na | Ne Ne Ano

pocatku valky

Diavody utoku némeckych | Ano Ne Ne
spojenci na Sovétsky svaz

Situace némeckych spojenci | Ano Ne Ne
Vv roce 1942

Podil Gab¢ika na atentatu Ano Ne Ano
Pribéh Slovenského | Ano Ne Ne

narodniho povstani

Kdy vstoupili ¢eskoslovensti | Ano Ne Ne

vojaci na uzemi

461 CURDA—DVORAK 2014, s. 78-79.
462 Autofi zde umistuji vhodnou podotézku, je? navazuje i na jednu z Gvodnich otazek; CURDA—DVORAK
2014, s. 89, 91.
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Ceskoslovenska

Pribéh povstani ceského | Ne Ne Ano
naroda
Disledky konecného fteSeni | Ne Ne Ano

Zidovské otazky

Podoby filma s tématikou | Ne Ne Ano

druhé svétové valky

U neptedpokladanych polozek k zddné zajimavé shodé¢ mezi komparovanymi
ucebnicemi nedochdzi. Jednotlivé ucebnice proto opét okomentujeme samostatné.
Vilkova klade diraz na némeckou strategii viici ¢eskoslovenské vladé a na neutéSené
vztahy mezi Cechy a Slovaky. Déle se tdZe na uzemni ztraty Ceskoslovenska v roce
1938.%%3 Slovensko zahrnuje i pfi otdzce, pro¢ ttocili Slovaci spoleéné s Némci na
Sovétsky svaz, ale také pfi otdzce na situaci Némecka a jeho spojencii v roce 1942464
Autorka rovnéz klade diraz na pribéh povstani na Slovensku a na datum vstupu
&eskoslovenskych vojakii na izemi Ceskoslovenska.*%

Stiedoskolska ucebnice pak poskytuje oproti naSemu vymezeni otazku na statni
Gtvary, jez vznikly na troskach prvni republiky.*®® Slovenska problematika hraje svou
roli 1 pfi podotdzce na disledky Mnichovské dohody. Na dalsi strané pak nalezneme
témet totoznou otazku. Rozdil je pouze v tom, ze zde autofi kladou diraz na dopady
Mnichova.*®’ Se slovenskym tématem pak nejvice souvisi podotizka na vyvoj
postaveni Slovenska v obdobi druhé republiky.?®® Slovenskou problematikou se
zabyva 1 jedna z uvodnich otdzek, jez klade dlraz na evropské tzemni zmény na

pocatku valky.*®® V ugebnici nalezneme i podotazku, jeZ se vénuje aktérim atentatu

na Heydricha.*”® Na problematiku atentatu klade diraz i Valkova, na zakladni $kole

463 Otazky povazujeme za inspirativni; VALKOVA 2016, s. 45-49.

464 yykladové texty u téchto Easti sice neposkytuji odpovédi, Zaci viak v obou pFipadech slovenskou
problematiku mohou zahrnout; VALKOVA 20186, s. 63, 86.

465 Obé otazky povaZujeme na zakladni $kole za prebyteéné; VALKOVA 2016, s. 87.

466 Otazku povaZzujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 66.

467 podotazky se nam zdaji zdafilé, oviem neni prili§ jasné, pro¢ maji témér totoiné znéni; CURDA—
DVORAK 2014, s. 67,68.

468 Otazka se nam sice zdd vhodn4, jak jsme si véak prokazali v analytické &asti, jeji znéni bychom museli
poupravit; CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

49 Otazku jsme zaradili na zakladni $kolu, jeji zafazeni by viak neugkodilo ani na stfedni $kole; CURDA —
DVORAK 2014, s. 75.

470 Nenj viak kladen dlraz na Gabéikovu slovenskou narodnost; CURDA — DVORAK 2014, s. 82.
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viak naSe vymezeni podobny postup vyzaduje.*’! Dalsi otazky ve stfedoskolské
ucebnici se pak vénuji pribéhu povstani ceského naroda, disledkim ,kone¢ného

feSeni“ na zidovské obyvatelstvo, ale také podobam filmi o druhé svétové valce.4"2

Tabulka 11: shoda s nasim vymezenim dle RVP — mimovykladové slozky (1938-
1945)

Polozka Vialkova Badatelsk || Stfedoskolsk

a uéebnice || a uéebnice

Mapa Slovenské republiky Castetnd Ne Ne
Autonomie (pojem) Ano Ne Ano
Tisovo jednani v Berliné Ne Ne Ne
(vyobrazeni)

Klerofasismus (pojem) Castedné Ne Ne
*Videniska arbitraz (zajimavost) Casteéns Ne

*Jednani v Tisové situaci Ne Ne

(doprovodny ukol)

*Volebni plakat HSLS (textovy | Ne Ne

pramen)

*Jozef Gabclik (vyobrazeni) Ano Ne

**Mapa druhé republiky Ano
**7ilinska dohoda (textovy Ne

pramen a doprovodny ukol)

**Hitlerovy vyhruzky mad’arskymi Ano
vojsky (zajimavost)

**Ferdinand Duréansky Ne
(zajimavost)

**Vojtéch Tuka (vyobrazeni) Ne
**Alexander Mach (vyobrazeni) Ne
**Mapa  Hitlerovych spojenci Castedné
Vv Evropé

471 problematika viz predchozi ¢ast; VALKOVA 2016, s. 86.

472 e viech pfipadech slovenskd problematika mGZe byt zminéna, na zékladé analyzy dostupnych
materialQ v uéebnici véak predpokladdme, Ze hraje pfi fedeni otazek marginalni roli; CURDA—DVORAK
2014, s. 85, 92, 95.
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**Gustav Husak a SNP Ne

(zajimavost)

**Proces s Tisem (vyobrazeni) Ne

* Vymezeno pro zakladni skoly

** Vymezeno pro stfedni Skoly

Badatelska ucebnice se pii zafazeni mimovykladovych slozek neshoduje s naSim
vymezenim v ni¢em. V komentafi tabulky ji proto opét opomeneme.*”> Okomentujeme
proto opét pouze zbylé dvé ucebnice. Jak Valkova, tak stfedoSkolska ucebnice ve shodé
snadim vymezenim kladou dfraz na vysvétleni pojmu autonomie.*’* Ani jedna
Z uCebnic vsak neposkytuje vyobrazeni z jednani mezi Tisem a Hitlerem v bieznu
1939.47 Stiedoskolska ucebnice pak neobsahuje mapu Slovenské republiky.*’® Valkova
rovnéz neoperuje s mapou Slovenské republiky, v uéebnici vS8ak nalezneme mapu
uzemnich zmén v Evropé do roku 1941. Tato mapa zobrazuje i samostatné
Slovensko.*’" Stredoskolska u¢ebnice rovnéz nevymezuje pojem klerofasismus.*’® Ani
Vilkova s timto pojmem neoperuje. Ve svém textu vSak zafazuje alespoit doprovodny
ukol, béhem néhoZz maji Zaci zjistit, co tento pojem znamend. Podobny postup se
S nasim vymezenim v zasadé nevylucuje.

U mimovykladovych slozek vymezenych pouze pro zakladni Skoly se s nami
Valkova shoduje vtom, Ze ve své ucebnici umistuje podobiznu Jozefa Gabéika.*”®
Autorka se vSak v zajimavostech nezmifluje o videniské arbitrazi. Ucebni text ovSem
doplituje mapa tizemnich zmén v Ceskoslovensku v roce 1938. Z té Ize odhalit, ktera
tizemi Madaii ziskali.*®® Ucebnice se viak nezabyva Tisovym chovanim pii jednani
s Hitlerem v bifeznu 1939, neposkytuje ani piedvaleény volebni plakat Hlinkovy
slovenské lidové strany.*8! Sttedoskolska uéebnice ale ve shodé& s nasim vymezenim

zatazuje mapu druhé republiky.*® O Hitlerovych vyhruzkiach se pak udebnice

473 USTR 2022.

474 VALKOVA 2016, s. 49; CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

475\ obou ucebnicich se sice vyskytuje Tisovo vyobrazeni, oviem fotografie z jednani ma dle naseho
nazoru daleko vétsi potencidl; CURDA — DVORAK 2014, s. 68; VALKOVA 2016, s. 48.
476 CURDA—DVORAK 2014.

477 To by pro Gcely nasi vyuky v krajni nouzi postacovalo; VALKOVA 2016, s. 57-58.
478 CURDA—DVORAK 2014.

479 VALKOVA 2016, 43, 85.

480 postup povazujeme za inspirativni; VALKOVA 2016, s. 47.

481 VALKOVA 2016.

482 CURDA—DVORAK 2014, s. 41.
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zmiftuje jiz ve vykladovém textu.*®® Autofi poskytuji dokonce i dvé mapy, ze kterych
lze vycist, ze Slovéci patfili ke spojencim Némecka. K pouhé ¢astecné shodé s nasim
vymezenim zde ovSem dochdzi proto, Ze u obou map je na problematiku kladen maly
diraz.*®Stiedoskolskd ulebnice v$ak ignoruje Zilinskou dohodu, Ferdinanda
Dur&anského, Vojtécha Tuku, Alexandra Macha, ale také Gustava Husdka a proces

s Jozefem Tisem.*®

Tabulka 12: poloZky v u¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP — mimovykladové slozky (1938-1945)

Polozka Valkova Badatelska || StredoSkolska
ucebnice ucebnice

Tukova aféra (zajimavost) | Ne Ne Ano

Andrej Hlinka (vyobrazeni) | Ano Ne Ne

Tiso (vyobrazeni) Ano Ne Ano

Tiso se zdviZenou pravici Ano Ne Ne
Separatisticky (pojem) Ano Ne Ne
Emancipaéni proces Ne Ne Ano

Slovaku v kontextu
Mnichovské dohody

(zajimavost)

Slovenska republika Ano Ne Ne
(zajimavost)

Slovenské narodni povstani | Ne Ne Ano
(zajimavost)

Prichod partyzanu ze Ne Ne Ano

Slovenska (zajimavost)

Slovensti partyzani Ne Ne Ano
(vyobrazeni)
Jednani v KoSicich v dubnu | Ne Ne Ano

1945 (zajimavost)

483 AvSak zminku zde autofi vyuzivaji spise pro uvedeni do kontextu; CURDA—DVORAK 2014, s. 68.

48 CURDA—DVORAK 2014, s. 72, 74.

485 To viak vzhledem ktomu, Ze se jednd o poloiky, které slouzi spie k doplnéni kontextu,
nepovazujeme za zavazny nedostatek; CURDA—DVORAK 2014.
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Film ,,Obchod na korze“ | Ne Ne Ano

(zajimavost)

Badatelska udebnice neposkytuje nic navic oproti nasemu vymezeni.*®® Z tabulky je
vSak patrné, ze stfedoskolskd ucebnice a Valkova poskytuji navic oproti nasemu
vymezeni Tisovo vyobrazeni.®®” Vilkova pak ve své udebnici umistuje i druhé
vyobrazeni, na némz nékdejsi slovensky prezident zveda pravici.*®® Autorka rovnéz
poskytuje podobiznu Andreje Hlinky.*®® V souhrnu celé podkapitoly o mezivale¢ném
Ceskoslovensku navic nalezneme u Valkové i vysvétleni pojmu ,,separatisticky*.**
Jako zajimavost pak autorka na tfech stranach popisuje déni na Slovensku béhem druhé
svétové valky.*®! Z tabulky je rovnéz patrné, ze kromé zmifiovaného Tisova vyobrazeni
se stfedoskolska udebnice a Valkova pifi umisténi ostatnich polozek neshodu;ji.*%2
Stredoskolska uéebnice se navic oproti nasemu vymezeni vénuje Tukové aféte.**® Curda
s Dvorakem dale popisuji emancipaéni proces Slovaki na konci tficatych let v kontextu
Mnichovské dohody.*®* Autofi také piidavaji zajimavosti z pribéhu Slovenského
narodniho povstani.*®® V mimovykladovych slozkach stfedoskolské ucebnice pak
nalezneme polozky tykajici se slovenskych partyzani.*®® Jako zajimavost autofi
uvadéji 1 informaci o jednani ceskoslovenskych politiki v KosSicich v dubnu
1945.%7 V samotném zavéru se pak uéebnice v zajimavostech o filmech s tématikou

Soa zminuje o slovenském filmu ,,Obchod na korze. 4%

486 JSTR 2022.

487 CURDA—DVORAK 2014, s. 68; VALKOVA 2016, s. 48.

488 \/yobrazeni se ndm zda vhodné i pro pfipadnou praci v hoding; VALKOVA 2016, S. 87.

489 Vhodnéjsi spise pro predchozi tematicky celek; VALKOVA 2016, s. 43.

490 VALKOVA 2016, s. 49.

491 yétiina poznamek by si viak zaslouZila umisténi ve vykladové &asti; VALKOVA 2016, s. 86-88.

492 CURDA—DVORAK 2014, s. 68; VALKOVA 2016, s. 48.

493 Ty bychom rozebrali v piredchozich ¢astech, postup uéebnice viak plné respektujeme; CURDA—
DVORAK 2014, s. 68.

494 7Zminku nalezneme v historické &itance u Mnichovské dohody; CURDA — DVORAK 2014, s. 186.

4% Slouzi pro rozsifeni informaci, jeZ o povstani poskytuje vykladovy text. Postup se ndm zda vhodny;
CURDA—DVORAK 2014, s. 79.

4% yyobrazeni a zminku v jedné ze zajimavosti. Na stfedni $kole v3ak obé poloZky povaZujeme za spise
prebytecné.

497 Zminku o Kosicich bychom zafadili do hlavniho textu. Tématiku bychom v$ak zafadili spide do kapitoly
o povaleéném vyvoji; CURDA—DVORAK 2014, s. 92.

498 7minku povaZujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 95.
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4. Maly akcent na padesata léta? Slovensko a pocatky

komunistického rezimu

4.1. Analyza slovenské problematiky v letech 1945-1968 ve vybranych

ucéebnicich

Zakladni Skoly — vazba na RVP ZV

Slovenskou problematiku v daném obdobi by m¢l zahrnovat vystup ,,D-9-8-
01: zak vysvétli pfi¢iny a dasledky vzniku bipolarniho svéta a uvede piiklady
stfetavani obou blokd.“*®® Minimalni Giroven, které by zak mél dosahnout, zahrnuje
vystup ,,D-9-8-01p, D-9-8-02p: Zak popise prabsh a dusledky 2. svétové valky
a politicky a hospodaisky vyvoj v povaleéné Evropé.«%® K vystupiim se pak vaze
u¢ivo o rozdéleni svéta do vojenskych blokl, ucivo o vnitini situaci v zemich
vychodniho bloku, ale pfedevsim uéivo o vyvoji Ceskoslovenska od roku 1945 do
roku 1989. Slovenska problematika mize byt zahrnuta i v pasazi o technice

a vzdélani, ale také u uéiva o sportu a zabavé.>%

Déjepis 9 pro zakladni Skoly. NejnovéjSi déjiny — maly akcent na prelom

padesatych a Sedesatych let?

Ve vykladu o povaleénych dé&jinach muze hrat Slovensko roli v sekci
0 postupimské konferenci. Zavérecné otazky zde totiz kladou diraz na zménu
evropskych hranic. Pfi feSeni otazky Zaci vyuziji mapu, jeZ jednotlivé zmény zobrazuje.
Ve vykladovém textu vSak zminku o Slovensku nenalezneme, slovensk4 problematika

zde nema velkou roli.>%?

499 Rdmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 57.

500 RAmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélani 2021, s. 57.

501 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 57.

502 \/&t$i daraz uéebnice klade napiiklad na rozdéleni Némecka a Rakouska do okupaénich zén; VALKOVA
2016, s. 92-93.
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Evropa po druhé svétové vilce

Obrdzek 24: povdlecnd mapa Evropy (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 93)

V sekci o povéaleéném Ceskoslovensku vénuje uéebnic pozornost Kogickému
vladnimu programu. Valkovd zde zafazuje 1 zajimavost, jez Ctenafe seznamuje
s jednotlivymi body programu. Problematiku vSak Valkova zahrnuje spiSe v ramci
na to, jak komunist¢é dosahli dvojnasobného pocetniho zastoupeni v povale¢né
Ceskoslovenské vlade. Otazku nepovazujeme z hlediska didaktické stranky za zdaftilou,
protoze Zaci mohou pouze reprodukovat znéni textu bez vétSich znalosti. Otazku
bychom zobecnili a zeptali bychom se, jak komunisté ziskali znacné pravomoci ve tfeti
republice. Ve vykladovém textu pak autorka klade duraz na dvé komunistické strany
v Ceskoslovensku.5%

Na dalsi strané pak v zajimavostech nalezneme néazvy jednotlivych stran
v Ceskoslovensku. Pod zajimavosti se navic objevuje doprovodny ukol, béhem néhoz
7aci maji urdit strany, jez podle nich byly levicové orientované.®® Autorka vsak se
zajimavosti, ale ani s doprovodnym ukolem déle nepracuje, nerozviji tedy plny

potencidl obou slozek. Valkova se pak volbam v roce 1946 vénuje i vV samostatné sekci.

Bylo by vsak vhodné, kdyby autorka v uéebnici nepostupovala chronologicky a ¢ast

503 Kosicky program do analyzy zahrnujeme predeviim kvili jeho lokaci. | tu viak povaZujeme za
dileZitou. Zaci si mohou uvédomit, 7e Slovensko hralo ve spole¢ném staté dalezitou roli.

504 VALKOVA 2016, s. 120-121.

505 VALKOVA 2016, s. 122.
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0 poslednich svobodnych volbéach zatadila hned za ¢asti 0 povélecné politické situaci
v Ceskoslovensku.>%

V samotném vykladovém textu o volbach vroce 1946 se navic autorka
slovenskou problematikou nezabyva. K celé sekci se vSak vaze otazka na to, co
komunistim dopomohlo k volebnimu vitézstvi. S odpovédi zdkiim mize pomoci
tabulka, jez zobrazuje procentudlni Uspéch jednotlivych stran. K tabulce se pak vazi
hned ¢tyfi doprovodné ukoly. Pii feSeni prvniho z nich maji Zaci rozlustit zkratky
jednotlivych stran.’” Zaci mohou tkol vyfesit na zakladé znalosti z pfedchozich
stran.>® Nasledujici tii tikoly pak Zaci mohou zpracovat s pomoci piitomné tabulky. Pi
druhém ukolu autorka klade diraz na strany, jez kandidovaly ve volbach pouze na
Slovensku. Dalsi dvé tlohy pak pracuji s procenty. U poslednich dvou tloh Valkova
prohlubuje mezipfedmétové vztahy s matematikou. Ani jeden z doprovodnych ukold
v$ak neni vyhovujici.>*®® Reseni tloh totiz pili§ nenapomaéha ke zjisténi, pro¢ komunisté
ovladli volby.>® Slovenskou problematiku tedy kviili pomérné neitastné zvolenym
doprovodnym ukoltim a kvili absenci problematiky v hlavnim textu pfi otazce na to, co

dopomohlo komunistiim k volebnimu vitézstvi, s nejvétsi pravdépodobnosti nezaradi.®!!
VYSLEDKY PARLAMENTNICH VOLEB
V KVETNU 1946

Polty hlas jsou uvedeny v procentech
Ceské ' Sloven- | Celkem

| _zemé sko
KsC 4007 | 0 | 31,05
KSS [0 3037 | 689
NS | 2366 | 0 | 18,29
CssD | 1558 | 0 | 1205
CsL 72024 | 0 | 1564
DS "o 162,00 | 14,07 |
ss 0 | 373 [ 085
Sp | o 311 | o071 |
(bilélistky| 035 | 079 | 045

Celkem volilo 7 102 833 osob, z toho
5490 617 v Ceskych zemich a 1612 216 na
Slovensku

¥4 Coznamenaji zkratky stran?

Které strany kandidovaly pouze v Ces-
kych zemich a které pouze na Slovensku?

"4 Kolik procent hlasi dostaly dohromady
KSC a KSS?

"4 Vypotitejte, kolik ktera strana dostala
‘hlash.

Obrdzek 25: tabulka vysledku parlamentnich voleb v roce 1946 (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 125)

56 VALKOVA 2016, s. 120-125.

507 VALKOVA 2016, s. 125.

508 7ahrnout mGzou napriklad zajimavost ze strany 122; VALKOVA 2016, s. 122-124.

509 VALKOVA 2016, s. 125.

510 Bez ohledu na to, zda Ukoly vhodné rozvijeji problematiku, povaZujeme za zdafily pouze Ukol na
prepocet procent na konkrétni Cisla. Autofti zde inspirativné propojuji poznatky z déjepisu a matematiky;
LEITZ 1994, s. 37-46; VALKOVA 2016, s. 125.

511 Ueebnice klade dlraz spise na to, ze komunisté ovladli propagandu & na to, Ze pfidélovali pGdu
rolnikiim; VALKOVA 2016, s. 124-125.
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V sekci o uzemnich zménach a zménach obyvatelstva nejprve nalezneme
nenapadnou mapu Ceskoslovenska. V jedné ze zavéreénych se navic autorka taZe na
povale¢nou zménu hranic.5'? Zaci na zakladé znalosti z predchozich kapitol a na
zakladé dostupné mapy mohou odhalit, Ze se Slovensko opét piipojilo k soustati.>*3
V zéavéru celé ¢asti pak nalezneme i zminku o vysidleni mad’arské menSiny. Kviili tomu,
ze k vysidleni nedoslo, autorka pravdépodobné neklade na problematiku diraz béhem
zavére¢nych otazek .5

Na okraji stran v sekci o zakonodarstvi pak Valkova umistuje jako textovy
pramen prezidentsky dekret tykajici se znarodiiovani. Pod textem nalezneme
doprovodny tkol, béhem né¢hoz maji Zaci na zéklad¢ analyzy textového pramenu zjistit,
zda majetek mohl byt konfiskovan i Slovakiim.>® Podobn4 situace nastava i u prace
S textovym pramenem o Upravé Geskoslovenského ob&anstvi.5® Zaci maji b&hem
doprovodného tkolu na zaklad¢é textového pramenu zjistit, zda bylo mozné odebrat
obcanstvi nékterym Slovakiim. Oba posledni prameny pak rozvijeji vykladovy text
vénujici se zdkonodarstvi. Problematice se vénuji 1 zavérecné otdzky. Valkova vSak
situaci probird v ramci vieobecného vyvoje v Ceskoslovensku, na Slovensko ve
vykladovém textu Slovensko neklade diraz. Podobny postup se da ocekavat i pii
zavéreénych otazkach.%’

V sekei o priibéhu komunistického pievratu nalezneme zminku o slovenskych
stranach.%!8 Zavére¢né otazky viak na problematiku slovenskych stran nekladou diiraz.
Informace tedy slouzi pouze pro uvedeni do kontextu.’'® Slovenské problematiky se
dotyka isekce o Zivoté v povaleéném Ceskoslovensku. V &asti o hospodaistvi zde

Valkova klade pii zavérecnych otazkach zietel na zmény v Ceskoslovenském primyslu.

Do odpovédi Zaci mohou zahrnout i informaci z vykladového textu o tom, Ze po

512 yALKOVA 2016, s. 122-123.

513 VyuZit mohou naptiklad znalosti z &asti o osvobozeni Ceskoslovenska; VALKOVA 2016, s. 86-88, 122-
123.

514 Na zakladni $kole povazujeme zminku za prebyteénou; VALKOVA 2016, s. 123.

515 pod textem nalezneme i doprovodny Ukol tykajici se madarské mensiny, ta se viak vaie spise
k véeobecnému déni v Ceskoslovensku.

516 | zde nalezneme otdzku na Madary, autorka je v3ak probird v kontextu sobecnym dé&nim
v Ceskoslovensku.

517 Pro lepsi uchopeni by zminka o tom, ze madarska problematika se tykala ptedev$im Slovak(, ptisla
vhod; VALKOVA 2016, s. 123-124.

518 Docteme se o spojeni KSC a KSS, ale také o tom, e po prevratu nedoslo k rozpadu jednotlivych stran
Coz je vzhledem k nejsilnéjsi strané na Slovensku, Demokratické strané, nepresné, v ramci transformace
poznatk do uéebni podoby viak povazujeme podobny postup za prakticky nezbytny; RYCHLIK 2015,
s. 368-369; VALKOVA 2016, s. 128.

519 \/3lkova pojednava v celé sekci o vieobecném déni v Ceskoslovensku; VALKOVA 2016, s. 128-129.
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komunistickém prevratu doslo k ,industrializaci zemédélského a zaostalého
Slovenska.“®® Citovanou pasaz bychom vsak pii vyuce museli pfeformulovat, v tomto
znéni totiz plisobi znacné polarizaéné.>?! Slovéci hraji roli i v podkapitole vénujici se
kultute v povaleéném Ceskoslovensku.5?? V ¢asti vénujici se socialistickému realismu
nalezneme obraz slovenského malite Gejzy Salaye.>?® V popisku obrazku autorka
umist'uje i doprovodny ukol, béhem néhoz maji Zaci rozeznat slovenské a sovétské
partyzany. U dalSich dvou doprovodnych ukoli pak Zaci maji porovnat Salayliv obraz
S jinymi obrazy umisténymi v uéebnici.’** Poznatky z doprovodnych ukoli pak Zak

muze vyuzit i pfi otdzce na vliv socialistického realismu na tvorbu umélcti. Autorka zde

525

vhodné narazi na vliv propagandy.

[ v roce 1954 obraz Setkani partyzini: se

Volbou tématu naprosto spliuje poZa-

le, jak se¢ sloven artyza

om ~ pozndte, kdo na obraze patii mezi

slovenské a kdo mezi sovétské partyzdny?
Obrdzek 26: Salaydv obraz (pfevzato: VALKOVA 2016, s. 146)

Dulezitou roli hraji Slovaci i v podkapitole s nazvem ,,Pokus o zménu v roce
1968.526 Pro lepsi prehled autorka na okraji strany poskytuje seznam &eskoslovenskych

a ceskych prezidenti. Ve vyctu nalezneme i jediného Slovéka, Gustava Huséka.

520 VALKOVA 2016, s. 132.

521 Spige bychom fekli, Ze doslo kindustrializaci hospodaisky zaostalého Slovenska, ¢ zemédélsky
orientovaného Slovenska; VALKOVA 2016, s. 132.

522 VALKOVA 2016, s. 145.

523 U¢ebnice poskytuje autordv obraz spole¢ného setkani sovétskych a slovenskych partyzant u Cerného
Balogu, jenZ Salay nakreslil v roce 1954. Valkova Salaylv obraz oznacuje jako prototypickou tvorbu
socialistického realismu. Své tvrzeni doklada tim, Ze vyobrazeni muzi maji ze setkani az prespfiliSnou
radost; Gejzda Salay (1902-1963) se vénoval mimo jiné malbé figurdlnich kompozic. Tvofil v duchu
realismu. Po druhé svétové valce se soustiedil na tématiku slovenskych partyzan(i; MALA, Alena, et al.:
Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélci 1950-2005. XIIl., Ro - Se. Ostrava, Vytvarné centrum
Chagall 2004. ISBN 80-86171-19-1, s. 242; VALKOVA 2016, s. 146-147.

524 5 obrazem Sigalovym a s obrazem Fillovym; VALKOVA 2016, s. 144-146.

525 VALKOVA 2016, s. 146.

526 VALKOVA 2016, s. 134.
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S vyétem viak autorka dale nepracuje.®?’ Ve vykladové ¢asti o prazském jaru pak autofi
kladou diiraz na spor mezi Novotnym a Alexandrem Dubcéekem.®?® Ucebnice uvadi
divody, kvili kterych Slovaci nepodporovali Novotného.>?® Informace pak Zaci mohou
zahrnout i v zavére¢né otazce, jez klade diraz na pfi¢iny padu Antonina Novotného. Za
nezdatily vSak povazujeme dotaz na to, kdo Novotného vystiidal v jeho funkcich. Zde
zaci mohou vyuzit i vyobrazeni, na némz se nachazi Dubcek spole¢né s Ludvikem
Svobodou. Zak oviem miiZze odpovéd’ reprodukovat bez hlubsi znalosti tématu. Otazku
bychom v idealnim p¥ipadé vynechali.>®® Ani otazka na to, ,,co to byl Akéni program
KSC*, nam nevyhovuje, protoZze neklade diraz na jednotlivé body programu.>! Ani
vykladovy text pojednavajici o problematice Ak¢niho programu neni zdaftily, protoze
tvrdi, ze k naplnéni programu nakonec nedoslo. Jiz na nasledujici strané vSak Valkova
informuje o tom, ze federalizace se jako jediny bod z programu prosadila. Postup

autorky se nam zda v tomto piipadé zmatecny.>*?

Novi muzi v Cele stdtu: prvni tajemnik U
KSC Alexander Dubéek (vpravo) a prezi-
dent Ludvik Svoboda (vievo)

Obrdzek 27: Alexandr Dubcek a Ludvik Svoboda po zvoleni do celnich pozic v roce 1968 (prevzato: VALKOVA 2016,
s. 135)

527 VALKOVA 2016, s. 134.

528 Slovensky politik Alexander Dubéek (1921-1992) je zndmy jakoZto jeden ze symbol( prazského jara;
RYCHLIK 2015, s. 436, 661.; VALKOVA 2016, s. 135.

529 U&ebnice zdlrazfiuje, Ze Novotny na Slovensku nemél podporu, protoZe jakozto konzervativec
nepodporoval slovenské snahy o zmirnéni centralismu. Valkova navic zddraziiuje, Ze Novotného
podpora na Slovensku byla oslabena jesté vic po volbé Dubceka do cela Komunistické strany Slovenska
v roce 1966; VALKOVA 2016, s. 135.

530 VALKOVA 2016, s. 135-136.

531 VALKOVA 2016, s. 136.

32 Yvédomujeme si, Ze v uéebnici musi dojit k jisté transformaci pro potfeby vyuky, pfi vykladu bychom
viak postupovali alespofi jednotné; VALKOVA 2016, s. 136-137.
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Soudobé déjiny — badatelska ucebnice déjepisu pro 9. rocnik zakladnich Skol

a viceleta gymnazia — federalizace jako diilezity aspekt prazského jara?

V badatelské ucebnici hraje slovenska problematika roli nejprve v podkapitole
0 povaleéném odsunu obyvatel. Uvodni text zde poskytuje informaci o obnoveni
Ceskoslovenské republiky.5®® U ¢&asti vénujici se odsunu se pak dozvime to, Ze se na
byvala ,,némecka* Gizemi se pfistéhovali mimo jiné obyvatelé ze Slovenska.>** Zak
muze informaci o presunu slovenskych obyvatel do ¢eského pohrani¢i navic zahrnout
I pfi odpovédi na badatelskou otazku, jez se taze na dusledky vysidleni Némct
z Ceskoslovenska.>®® Vzhledem kroli Gvodniho textu v podkapitole oviem nelze

predpokladat, e slovenska problematika bude hrat pii feSeni otazky velkou roli.>®®

Podobné je na tom Slovensko i v podkapitole vénujici se po¢atkiim sovétského bloku.>*’
V podkapitole sice nalezneme zminku o tom, Ze Stalinové osvobozeni stiedni
a jihovychodni Evropy.>®® Vzhledem k obecnému charakteru informace viak miizeme
rovnou vyloucit, ze by slovenska problematika mohla hrét pti feSeni badatelské otazky
roli.>%

Dulezitéjsi roli hraje slovenskd problematika v podkapitole o nastupu
komunistické diktatury. V ukdzce z Ceského stoleti, na kterou odkazuje ucebnice,
oslovuje Gottwald Julia Durise.>*® Ugebnice viak pii praci s ukazkou klade spise diraz
na Nérodni frontu. Duri§ proto ani zde, ani ve zbytku podkapitoly nehraje téméf zadnou
roli.>*! Daleko z4sadngjsi roli zde oviem hraje Kosicky vladni program. V komentafi
u tlohy s ukazkou z Ceského stoleti se doéteme, Ze se na programu podileli i slovensti
demokraté.>*? Problematika Kosického ~ vlddniho ~ programu  pak s nejvetsi

pravdépodobnosti bude hrat roli 1 pii feSeni badatelské otdzky, jez zni ,.kdy a jak se

533 yzhledem k charakteru badatelské otdzky podobnd zminka dostaduje.

534 Zminku povaZzujeme na zdkladni $kole za pfebyte¢nou.

535 USTR 2022, s. 54.

536 poznatky z Gvodniho textu nezahrnuje ani pracovni sesit; USTR 2022, s. 54; USTR, kolektiv autor(:
Soudobé dejiny — badatelsky pracovni sesit déjepisu pro 9. rocnik zdkladnich skol a viceletad gymndazia.
Fraus 2022. ISBN 978-80-7489-753-5, s. 42-43.

537 USTR 2022, s. 56.

538 KAMENEC 1992, s. 138; RYCHLIK 2015, s. 280; USTR 2022, s. 56.

539 Autofi v textu operuji s ¢eskoslovenskou optikou, co? by na zakladni $kole stacilo; USTR 20222, s. 56.
540 Jilius Duri$ (1904-1986) byl slovensky komunisticky politik; RYCHLIK 2015, s. 304, 661; USTR 2022,
s.59.

541 vzhledem k charakteru uéebnice se dal podobny postup odekdvat. Zvidavi Zaci by se vsak v pribéhu
lekce mohli zeptat, kdo to byl Duris. Podobny postup povaZujeme za inspirativni.

542 Demokraticka strana Slovenska; USTR 2022, s. 59.
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z Ceskoslovenska stala komunisticka diktatura?®*® Zaci pii odpovédi mohou zahrnout

I jednani v KoSicich. Zminku o programu nalezneme rovnéz i v Casové ose. Na

problematiku kosického vladniho programu je zde tedy kladen znaény diraz.>**

N co bylo nase nejvétsi
politické vitézstvi
po roce 19457

Obrdzek 28: Ukdzka z Ceského stoleti. Stojici muZ filmovy predstavitel Klementa Gottwalda (Jifi Vyordlek), nejblize po
jeho levici filmovy predstavitel Juliuse Durise (Martin Veliky) (pfevzato: USTR 2022, s. 59)

vznik Kom 1925 1938 1946
strany Ce KSC druhd v &eskoslo zakaz Cinnosti KSC vitBzstvi KSC v Zesko
venska (KSC) venskych parlamentnich a odchod jejiho veden slovenskych parlamentnich 1947

volbéch (12 % hlasd) do Sovétského svazu volbich (40 % hlasd) Marshalliv plin

1943 1945
Smlouva o pratelstvi, vzijemné pomoc Nirodni fronta KSC prosadila své
a povaledné spolupraci mezi CSR a S5SR a KoSicky vladni fedenivlddni krize
program a zcela ovlddla CSR

Obrdzek 29: ¢asovd osa (prevzato: USTR 2022, s. 59)

Pomémé malou roli vSak hraje slovenska problematika v podkapitole
0 poéatcich komunismu v Ceskoslovensku. V ivodnim textu se doéteme o politickych
procesech v padesatych letech. Autofi zduraznuji, ze se procesy dotkly
i komunistickych funkcionait.>* Avsak to, Ze by slovenskd problematika hrala roli pii
feSeni badatelské otazky, jeZ klade diiraz na postoje lidi ke komunistickému rezimu,
mizeme opét vylougit.>*® V podkapitole se autorsky kolektiv navic dopousti jedné
nepiesnosti. V komentafi k jednomu z dostupnych zdroju totiz autofi uvadéji, ze ,,mezi

kvétnem 1945 a tnorem 1948 fungoval v CSR parlamentni systém, ve kterém

543 USTR 2022, s. 58.

54postup autord v tomto pfipadé jednoznaéné podporujeme; Problematika viz pfedchozi analytickd
&ast; USTR 2022, s. 59.

545 USTR 2022, s. 64.

546 Tamtéz.
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fungovaly &tyii strany.“**’” Vzhledem k charakteru udebnice piedpokladame, Ze
ucebnice hovoii pouze o &eskych stranach.>*

Zminku o Slovacich nalezneme i1 v jednom zdroji u podkapitoly o praci
v Ceskoslovensku tésné po komunistickém pievratu. Uéebnice zde operuje
s ukazkou filmu ,,Obzalovany.“**® Jako spoluautora filmu autofi uvadi i Jana
Kadéra.>® Informace viak slouzi pouze k upfesnéni, miizeme proto vylouéit, ze by
se dala zahrnout pti feSeni badatelské otazky. Ucebnice by také méla zdiraznit, Zze
byl Kadar Slovak.>® Daleko vyznamnéjsi roli vSak hraji Slovaci v podkapitole
0 prazském jaru. Ucebnice zde poskytuje vyobrazeni, na némz vidime studenta
s Dubcekovou podobiznou na listopadové demonstraci v roce 1989. Autoii k obrazku
dodavaji, ze ,studenti nesou transparent s portrétem Alexandra Dubceka, hlavniho
predstavitele zmén v dobé prazského jara 1968.“%%? K podobizné se vaze i diléi tikol
V pracovnim se$ité, jeZ se pta na to, pro¢ studenti vzali na demonstraci v listopadu 1989
pravé tento transparent, ale také na to, co si o tomto &inu mysleli jejich rodice.>

Dubcek zde tedy hraje zna¢né dulezitou roli. Ucebnice vSak pii otazkach ignoruje

Dubgekiiv slovensky ptivod.>**

Demonstrace na Viclavském
namésti v Praze béhem sametové
revoluce v roce 1989. Studenti
nesou transparent s portrétem
Alexandera Dubéeka, hlavniho
pFedstavitele zmén v dobé
prazského jara 1968,

Obrdzek 30: demonstrant s transparentem Dubceka v listopadu 1989 (prevzato: USTR 2022, s. 70)

547 USTR 2022, s. 65.

548 kS, €ssD, Ceskoslovenska strana lidova a Ceskoslovenska strana narodné socialni; LETZ, Robert:
Slovensko v rokoch 1945-1948. Na ceste ku komunistickej totalite. Bratislava, Ustredie slovenskej
krestanskej inteligencie 1994. ISBN 80-85293-0-X 1994, s. 37-46; USTR 2022, s. 65.

549 JSTR 2022, s. 66.

550 Jdn Kadar (1918-1979) byl slovensky reZisér a scénarista. Mezi jeho nejslavnéjsi snimek patfi ,Obchod
na korze“; Jan Kadar. ReZisér, in: Ceskd televize [online], [16. 4. 2023], dostupné z: https://www.
ceskatelevize.cz/lide/jan-kadar/; USTR 2022, s. 66.

551 Z4ci se véak mohou na informaci doptat, pFipadné ji mdzeme zdiiraznit ve vyuce sami; Jan Kadar.
Rezisér, in: Ceskd televize [online], [16. 4. 2023], dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/lide/jan-
kadar/; USTR 2022, s. 66.

52 JSTR 2022, s. 70.

553 (Jloha se nam zda pomérné kostrbata. Neni pfilis jasné, k éemu presné sméfuje; USTR pracovni sesit
2022, s. 59.

554 Coz by zde bylo vice neZ vhodné; USTR 2022, s. 70.
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Uvodni text v podkapitole o prazském jaru pak nastifiuje mozné divody, kvili
nimz doslo k celé udalosti.>®® Autoii dale rozebiraji i problematiku federalizace statu.>*
U zdroje, jez poskytuje ukazku z publicistického seridlu ,,Véc vefejna®, se pak autofi
tazi na to, ,co si lidé v pofadu slibovali od Akcniho programu KSC? %" Jeden
slovensky respondent zde vypovid4, Zze jej zaujal bod programu, ktery hovoti
0 kulturnim vyziti Slovakti v Cechach a Cechii na Slovensku. Na zikladé dostupné
ukazky a na zéklad¢ tivodniho textu tedy zaci mohou odpoveédét na badatelskou otazku,

jeZ se taZe na to, jak si lidé predstavovali budoucnost Ceskoslovenska na jate 1968.5%

Véc verejna

Otazky

o Cosilidé v poradu Véc vefejna slibovali od Akéniho

programu KSC?

© Jak na tebe piisobi atmosfeéra poradu?

Obrdzek 31: ukdzka z poradu Véc verejna (prevzato: Ukdzka z dokumentu Véc verejnd, in: déjepis21 [online], [16.
4. 2023], dostupné z: https.//zdroje.dejepis21.cz/katalog/vec-verejna/)

Sti‘edni $koly — vazba RVP G

Povale¢né déjiny Slovenska budou hrat zna¢nou roli ptedevs§im ve vystupu,
béhem néhoz ,,zak vysvétli zakladni problémy vnitiniho vyvoje zemi zépadniho
a vychodniho bloku. Zak se zejména zaméfi na pochopeni vnitiniho vyvoje
a vzajemnych vztahii supervelmoci USA, SSSR a na situaci ve stfedni Evropé
a Vv nasi zemi.“>®® Své nezastupitelné misto bude mit slovenska problematika i pfi
vystupu, pii kterém ,zak porovna a vysvétli zplsob Zzivota a chovani
v nedemokratickych spoleénostech a v demokraciich.“%% Slovensko vsak muize hrat

roli 1 pfi vystupu, béhem néhoz ,zdk charakterizuje vznik, vyvoj a rozpad

555 \/ Novotného éfe se omezil vliv Slovak(l ve staté. V Gvodu také nalezneme zminku o tom, Ze se ve
slovenské strané naslo mnoho odpUlrcl Novotného, ktefi jej chtéli odstranit.

556 USTR 2022, s. 70.

57 USTR 2022, s. 71.

558 Ukdzka z dokumentu Véc vefejnd, in: déjepis21 [online], [16. 4. 2023], dostupné z: https://zdroje.deje
pis21.cz/katalog/vec-verejna/; USTR 2022, s. 70-71.

559 RAmcovy vzdélavaci program pro gymndzia 2022, s. 45.

560 Tamtéz.
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bipolarniho svéta, jeho vojenskad, politicka a hospodaiska seskupeni, jeho vzajemné
vztahy a nejvyznamnéjsi konflikty.“%®! Nepiedpokladame vsak, Zze by v posledné
zminovaném vystupu hrala slovenska problematika dtlezitou roli. Ke slovenskému
prostoru v daném obdobi se pak vaze ucivo o vychodnim bloku a jeho politickém,
hospodaiském a socidlnim vyvoji. Své misto mize mit Slovensko i pfi ucivu
0 RVHP a VarSavské smlouvé. Znacnou roli mize hrat slovenské problematika i pfi

latce o zivotnich podminkach ve vychodnim bloku. %2

Moderni déjiny pro stiedni Skoly — Bilakova kolaborace jako dileZité téma?

Slovenska problematika hraje roli nejprve v podkapitole o Ceskoslovensku
v letech 1945-1948. V textu o sovétském vlivu ve staté se autofi zminuji o obnové
piredmnichovskych hranic.%®® Daleko vétsi diiraz ovsem autofi kladou na Kosicky vladni
program.®®* Vykladovy text dopliiuje i text programu Vv historické ¢itance.>®® Informace
z historické &itanky o rovnopravném vztahu mezi Cechy a Slovaky mohou Z4ci zahrnout
pii podotazce, jez se vénuje rozdilim mezi systémy prvni republiky a osvobozeného
Ceskoslovenska.®®® I informaci o Tisové procesu, jeZ autofi umistuji v zajimavosti
0 retribu¢nim soudnictvi, mohou Zé&ci zahrnout do zmifované podotazky. Vzhledem
k charakteru podotazky se ovSem neda oéekavat, ze by Zaci posledné zmifiovany postup
aplikovali.>®’

Informaci o KoSickém vlddnim programu vSak lze daleko 1épe zahrnout do
podotéazky, jez se zabyva rozdily mezi prvorepublikovym a povaleCnym systémem
v Ceskoslovensku. Autofi totiz v textu informuji o stranach, jez byly po vélce
povoleny.%®® Poznatky o stranach pak Zaci mohou zahrnout i do ivodni otazky, jez se
pta, pro¢ se povaleény rezim v Ceskoslovensku povazoval za omezené demokraticky. >

Na dalsi strané pak nalezneme 1 zminku o ministru zeméd€lstvi Juliovi DuriSovi.

561 RAmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 45.

562 Tamtéz.

563 S vyjimkou Podkarpatské Rusi.

564 CURDA—DVORAK 2014, s. 105.

565 Samotnym obsahem Kosického vladniho programu se viak uéebnice zabyva spide vieobecné v ramci
Ceskoslovenska. S podobnym postupem viak souhlasime. Pro uvedeni do kontextu zde autofi informuiji
otom, e Kosicky vladni program sliboval rovnopravny vztah Cechil a Slovakd. Také viak informuiji
o dllezité roli Slovenské narodni rady béhem kosickych jednani; CURDA—DVORAK 2014, s. 193.

566 7aci mohou na zakladé znalosti z pfedchozich kapitol odvodit, 7e se upustilo od teorie
gechoslovakismu; CURDA—DVORAK 2014, s. 30, 105.

567 CURDA—DVORAK 2014, s. 105.

568 Y&ebnice uvadi slovenské komunisty, slovenské demokraty, ale také Stranu svobody a Stranu prace.
569 Na zakladé znalosti z pfedchozich kapitol Zaci mohou zminit, Ze doslo ke zru$eni nékterych stran,
napfiiklad ke zru$eni Hlinkovy slovenské lidové strany; CURDA—DVORAK 2014, s. 44-45, 105.
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Ugebnice poskytuje i Duridovo vyobrazeni, jez ma ilustrativni charakter. Ani v popisu
vyobrazeni, ale ani ve vykladovém textu vSak neni zdiraznén jeho slovensky pavod.

Duri§ zde navic v obou piipadech slouzi jako prostfedek pro uvedeni do kontextu

&eskoslovenskych udalosti.>"

R T e v e e Ty P
SRR A s Crtn C Eser

Jalius Duris predava v Karlovych
Varech dekrety na plidu ceskym
zemédeélcim (1946)

Obrdzek 32: Julius Duris a cesti zemédélci v Sudetech (prevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 106)

Dtlezitou roli hraji Slovaci v podkapitole o parlamentnich volbach v roce 1946.
Ucebnice zde vyzdvihuje volebni vitézstvi Demokratické strany na Slovensku.®’! Autofi
se Vv textu zmifluji o tom, Ze se komunisté pokusili vliv Demokratické strany eliminovat.
Problematiku eliminace pak prohlubuje i jedna ze zajimavosti na okraji strany.
Informace o eliminaci vitézné Demokratické strany pak zaci mohou vyuzit i pfi
podotazce, jez se vénuje pribshu a disledkim voleb vroce 1946.°"2 Podotazka
navazuje nepiimo i na uvodni otazku, jez se zabyva zplisobem, jakym komunisté ziskali
v tinoru 1948 moc v Ceskoslovensku.’”® Do tivodni otdzky o prostiedcich, jez vyuzili
komunisté k ptevzeti moci v inoru 1948, Zaci mohou zahrnout i feSeni podotazky, jez se
vénuje posloupnosti udalosti unorového statniho prevratu.>’* Samotnou podotazku viak
nepovazujeme za piili§ zdatilou, protoze faktografické vyjmenovani unorovych udalosti
nepovazujeme za dulezité. V idedlnim piipadé bychom proto otazku vynechali.
Ucebnice vsak skrze rozbor unorovych udalosti vSak klade zna¢ny diraz na podil

Demokratické strany na unorovych udalostech.>”

570 CURDA—DVORAK 2014, s. 105-106.

571 K vitézstvi dle vykladového textu pfispélo hlavné to, Ze slovensti demokraté usilovali o federalizaci
statu.

572 CURDA—DVORAK 2014, s. 106.

573 7de 7aci mohou zminit, Ze na Slovensku byla jiZ pfed Unorem eliminovdna Demokraticka strana;
CURDA—DVORAK 2014, s. 105.

574 CURDA—DVORAK 2014, s. 105, 107.

575 Autofi uvadéiji, Ze slovensti demokraté spoleéné s ostatnimi stranami podali 13. Unora stiznost proti
personalnim zméndm ve statnich bezpecnostnich slozkach. Ucebnice rovnéZz uvadi, Ze ministfi
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Podkapitola o Ceskoslovensku v letech 1945-1948 zahrnuje slovenskou
problematiku i v &isti o povédleéné situaci v &eském pohrani¢i®’® Celd sekce
0 proménach povalecného ¢eského pohranici vSak pravdépodobné nehraje v ramci celé
podkapitoly velkou roli, protoZe se k ni nevaze ani doprovodna otazka.>’” Pokud by pak
zak zahrnul informace z vykladového textu, konkrétné informace o pfesunu
slovenskych Mad’ari do pohrani¢i, do uvodni otazky, jez se vénuje zpusobim
tinorového prevratu v roce 1948, dopustil by se dokonce chyby.’’® Z charakteru textu
totiz vyplyva, ze KSC si ziskala popularitu u pohrani¢niho obyvatelstva, coZ v ptipadé
slovenskych Madarti mfizeme vylougit.>"

V ¢asti o pounorovém vyvoji se doteme o sjednoceni stran do Narodni fronty,
kterym prosly i slovenské strany.>®® Zaci mohou tyto informace z vyuzit pii odpovédi na
podotazku, jez se ptd na zmény v Ceskoslovenském politickém systému v roce 1948.
Odpovéd na podotazku pak zaci mohou zahrnout i do tivodni otazky, jez klade dtraz na
charakteristiku fungovani komunistického rezimu v Ceskoslovensku na jeho po&atcich.
Vzhledem k tomu, ze informace o slovenskych stranach autofi umist'uji do zavorky,
pfedpokladdme, Ze autofi informaci vyuZivaji pouze pro uvedeni do kontextu
eskoslovenského déni.>® Slovensk4 problematika pak hraje roli i v historické &itance,
jez rozebird ustavu z 9. kvétna. Autoii zde kladou diraz na rovnopravny vztah mezi
Cechy a Slovéky, jeZ ustava zaruovala.’®? Informaci Zaci mohou zahrnout i pii
podotazce, jez klade diraz na charakteristiku nov€ ustanoveného rezimu. Odpovéd
mohou zahrnout i pii Gvodni otazce, kterda se vénuje charakteristice pocatkt
komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Vzhledem k umisténi informace vsak
nepiedpokladame, Ze by zaci podobny postup aplikovali. Informace tedy slouzi pro

uvedeni do kontextu déni v Ceskoslovensku.>8

Demokratické strany podali 20. Unora spolec¢né s ostatnimi demokratickymi ministry demisi. Ucebnice
sice neuvadi jména ministrd, s postupem viak souhlasime; CURDA—DVORAK 2014, s. 107.

576 Autofi zde uvadéji, Ze se do pohraniéi dostavali socidlné slabi lidé. Mezi tyto osoby patfili napfiklad
slovensti Madati. | diky téchto obyvatel pak udajné doslo k upadku oblasti.

577 CURDA—DVORAK 2014, s. 108.

578 CURDA—DVORAK 2014, s. 105.

S79Autofi by zde proto méli upfesnit, Ze slovensti Madati se do pohraniéi nestéhovali dobrovolné; CUHRA
2006, s. 162, CURDA—DVORAK 2014, s. 108.

580 Konkrétné Strana slovenské obrody a Strana svobody. U Strany slovenské obrody by autofi méli
zdlraznit, 7e se jednalo o prejmenovanou Demokratickou stranu; CURDA—DVORAK 2014, s. 118;
RYCHLIK 2015, s. 368-369.

581 Autofi informaci umistuji pouze v zavorce; CURDA—DVORAK 2014, s. 118.

582 CURDA—DVORAK 2014, s. 194.

583 \/&t$i ddraz na silu bezpeénostniho aparatu; CURDA—DVORAK 2014, s. 118.
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Epizodni roli hraje slovenska problematika i v podkapitole o ¢eskoslovenskych
politickych procesech v 50. letech. V jedné ze zajimavosti se zde doCteme o tom, Ze
politické¢ perzekuce slovenskych duchovnich doprovazely protesty tamnich véticich.
Informaci miizeme zahrnout i pfi podotazce, jez klade diraz na podobu politickych
procest, ale také na osoby, jeZ tyto procesy postihly. Vzhledem k charakteru informace
se vsak nedd predpokladat, Ze by Zaci podobny postup vyuzili.>® K celé podkapitole se
pak vaze mapa sytému politické represe v Ceskoslovensku. Nalezneme zde i tabory
nucenych praci a véznice, jeZ pusobily na Slovensku.>®® S mapou vsak nepracuji zadné
otazky v podkapitole.’® Mapa tedy mda pouze ilustrativni charakter.®®” V celé
podkapitole tedy neni na slovenskou problematiku kladen specidlni diraz. Autofi zde
s informacemi o vyvoji pracuji jako s kontextudlnim zasazenim pro udalosti

v Ceskoslovensku.>%8

SYSTEM mn’lﬁi V CESKOSLOVENSKU 50. LET [podkapitola Politické procesy v Ceskoslovensku 50. let, s. IZI—IBI.?
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i insti Fizeni oliti Leopoldov m:»« Kosice

Hlavni instituce a zafizeni politické represe v Ceskoslovensku 50. let d eop: NovAéky L

Ve snaze likvidovat kritické projevy proti novému politickému systému, postihovat S e el

pripadnou opozici a posflit viastni pozice v navozené atmosfére strachu nechal | Bratislava / L5

komunisticky rezim v Ceskoslovensku po roce 1948 vytvoiit systém instituci poli- /“J 3

tické perzekuce. Zakladnim prvkem represe se vedle cinnosti Statni bezpecnosti 2 {\/—J

a véznic staly tabory nucenyich pradi, jimiz proslo asi 20 tisic osob a kde v krutych & N

podminkach zemielo nékolik stovek politickych véziid. =

Obrdzek 33: mapa ceskoslovenskych pracovnich tdbort a véznic v 50. letech (pfevzato: CURDA—DVORAK 2014,
5. 98)

StéZejni roli vSak hraji Slovaci v podkapitole o prazském jaru. Pii rozboru
ustavy zroku 1960 autofi zduraznuji centralisticky charakter dokumentu. Informaci
0 omezeni slovenskych organti Zaci mohou zahnout i do podotazky, jez se vaze na

negativni hospodaiské a spoledenské jevy, které se vyskytly v Ceskoslovensku

84 Informace by si dle naseho ndzoru i proto zaslouZila zafazeni do hlavniho textu. Problematika
perzekuovani slovenskych duchovnich mdze hrat v daném obdobi znaénou roli; CURDA—DVORAK 2014,
s. 122.

585 CURDA—DVORAK 2014, s. 98.

58 CURDA—DVORAK 2014, s. 122-123.

587 CURDA—DVORAK 2014, s. 98.

58 CURDA—DVORAK 2014, s. 98, 122-123.
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Vv Sedesatych letech. Informaci o omezovani slovenskych instituci Zaci mohou zahrnout
do uvodni otazky, ktera se zabyvéa divody, jez vedly Ceskoslovenské komunistické
politiky v Sedesatych letech k proméné politického systému. V ¢asti vénujici se
liberalizacnim krokiim v Sedesatych letech nalezneme informaci o nastupu Alexandra
Dubéeka do funkce prvniho tajemnika KSC.%® Informaci o Dub&ekové nastupu pak
7aci mohou zahrnout pfi podotazce, jeZ se vénuje liberalizaénim krokiim KSC v druhé
puli Sedesatych let. Informaci mizou Zaci zahrnout 1 do Givodni otazky, jez klade diraz
na kroky ustfedniho vyboru KSC pii tvofeni reforem v $edesatych letech. Celou sekci
dopliiuje vyobrazeni vrcholnych ¢eskoslovenskych politikli z listopadu 1968, na némz
vidime 1 Dubceka. Ucebnice sice dale s vyobrazenim nepracuje, i skrze vyobrazeni vSak

je evidentni, Ze ucebnice klade na Dubéekovu roli zna¢ny diiraz.>*

Obrdzek 34: vrcholni ¢eskoslovensti komunisté v listopadu 1969. Vpravo Alexander Dubcek (prevzato: CURDA—
DVORAK 2014, s. 131)

Sekce o Akénim programu KSC naopak operuje s Dub&éekovym jménem pouze
za ucelem uvedeni do kontextu.>®® Autofi kladou vétsi diraz na problematiku
federalizace.®® Té se vénuji 1v zajimavosti snazvem ,,Pozadavky Slovak. 5%
Informace o federalizaci Ceskoslovenska Zaci mohou zahrnout pti podotazce, jez klade
diraz na to, jakym zplUsobem reagoval Ak¢ni program na proces demokratizace
spole¢nosti.®®* Informaci o federalizaci mohou Z4ci vyuzit i pti feSeni tvodni otazky, jez

klade diraz na kroky ustiedniho vyboru KSC pii reform& politického systému.5%®

589 Y&ebnice povaZuje Dub&eka za vedouci osobnost slovenskych komunist(.

5% CURDA—DVORAK 2014, s. 131.

591 sekce o Akénim programu KSC pak uvédi, e Dubéek patiil mezi reformni komunisty.

%2 U&ebnice zdrazfiuje, e Akéni program se snaZil vyjit vstfic i Slovakdm, zahrnoval proto plan
federalizace stdtu.

593 Autofi zde poskytuji hlubsi vhled do problematiky. Zd@razfuji napfiklad, Ze se federalizace jako jediny
bod v ramci Akéniho programu podafila prosadit; CURDA—DVORAK 2014, s. 132.

594 Tamtéz.

5% CURDA—DVORAK 2014, s. 131.
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Slovaci hraji dualezitou roli také vsekci Snazvem ,,Odpor vuci prohlubovani
reforem.“*%® Vykladovy text zde zdiraziiuje roli Vasila Bilaka b&hem brzdéni
reforem.>®” Ucebnice se v této souvislosti zabyva i problematikou tzv. zvaciho dopisu.>%
Text tohoto dokumentu nalezneme i v historické Citance. Autofi poskytuji v komentafi
K tzv. zvacimu dopisu i nastin Bilakova Zivotopisu.’®® K celé sekci o odporu proti
prohlubovani reforem se oviem nevaze doprovodna otazka.®® Informaci o roli Bilaka
béhem procesu vsak zaci mohou zahrnout pfi ivodni otazce, jez se taze na to, ,,Pro¢
vstoupila vojska Varsavské smlouvy na uzemi CSSR.*“6%! Lze tedy konstatovat, Ze autofi
kladou v této &asti na Bilakovo jméno znaény diiraz.%%2

V sekci o sovétské vojenské invazi v srpnu 1968 se ucebnice vénuje predevsim
reakcim na tuto udélost. Text zde rozebird reakce slovenského obyvatelstva, ale také
reakce slovenskych politiki.%®® Informace viak pojimaji problematiku z hlediska
Ceskoslovenské perspektivy, na Slovensko neni kladen specialni diiraz. K celé sekci se
vSak vaze mapa invaze vojsk. Mapa vsak slouzi pouze k rozsifeni ptredstavy o operaci
Dunaj, kterou autofi rozebiraji v hlavnim textu. Podotdzky, ani Gvodni otazky totiz
mapu nevyuzivaji.?® Vétsi diraz kladou autofi na slovenskou problematiku v &asti
,Zlatd Sedesatd.“%%® Zde autofi informuji o tom, Ze slovensky film Obchod na korze
natodeny v roce 1965 ziskal Oscara.®% Informaci zici mohou zahnout do podotazky, jez
se vénuje kulturnim zménam v Ceskoslovensku v 60. letech. Ugebnice zde klade diraz

na to, Ze i slovenska kinematografie dokazala prorazit ve svété.®%’

% CURDA—DVORAK 2014, s. 132.

%7 Vasila Bilaka (1917-2014) oznafuje v souvislosti s udalostmi b&hem praiského jara vroce 1968
Rychlik jako kolaboranta; CURDA—DVORAK 2014, s. 132; RYCHLIK 2015, s. 502, 659.

598 Ueebnice popisuje, 7e se v 1ét& 1968 uskutecnila schiizka sovétské a ¢eskoslovenské delegace v Cierné
nad Tisou. Na schlzku pak navazoval i sraz zastupcl VarSavské smlouvy v Bratislavé. Pravé v Bratislavé
predala Bilakova druZina Sovétim zvaci dopis; CURDA—DVORAK 2014, s. 132.

599 7ddraznén je jeho slovensko-rusinsky plvod, ale také jeho znaéné konzervativni ptisobeni v jeho
politické kariéfe. DoCteme se viak i o tom, Ze mu podpis ve zvacim dopise zpUsobil po sametové revoluci
potize; CURDA—DVORAK 2014, s. 197.

600 CURDA—DVORAK 2014, s. 132.

601 CURDA—DVORAK 2014, s. 131.

602 CURDA—DVORAK 2014, s. 131, 132, 197.

603 doteme o tom, Ze proti okupantdim protestovali napfiklad obyvatelé Ko$ic. Uéebnice déle uvadi, ze
po intervenci museli vrcholni ¢eskoslovensti komunisticti funkcionari, mezi nimi i Alexandr Dubcek
a Gustav Husdk, odjet do Moskvy.

604 CURDA—DVORAK 2014, s. 101, 131, 132.

605 CURDA—DVORAK 2014, s. 133.

606 Tamtéz.

607 Ddraz na slovenskou kulturu totiz u¢ebnice klade pomérné vzacné; CURDA—DVORAK 2014, s. 131,
133.
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Obrdzek 35: mapa invaze sovétskych vojsk (pfevzato: CURDA—DVORAK 2014, s. 101)

4.2. Komparace ucebnic a naSeho vymezeni dle RVP — opomijeni

prelomu padesatych a Sedesatych let na Slovensku?

Zakladni Skoly — naSe vymezeni na zikladé RVP ZV

Ve vyuce nejprve zminime, Ze po vélce doslo k obnoveni Ceskoslovenska.%%

V této souvislosti uvedeme KoSicky vladni program a jeho vliv na povale¢né
uspotadani statu.’® Dale se zminime o politickych uskupenich na Slovensku
v letech 1945-1948. Uvedeme konkrétné Komunistickou stranu Slovenska
a Demokratickou stranu. U Demokratické strany pak vyzdvihneme jeji volebni
Gispé&ch vroce 1946.51° V pribéhu padesitych let se zaméiime na proces
S burZoaznimi nacionalisty. V kontextu s procesem uvedeme jméno Gustava
Husaka.®!! Také v§ak zminime, Ze slovensti komunisté v Praze hned po konci valky
zastavali centralistickou politiku.®'? V kontextu s dénim na konci padesatych let

ana pocatku let Sedesatych pak rozebereme i necitlivy vztah Novotného ke

608 7a stéZejni povaZujeme jiz KoSicky vlddni program z dubna 1945, na zékladni $kole v3ak zminime
datum 8. kvétna, kdy Némci opustili Prahu; CUHRA 2006, s. 149; RYCHLIK 2015, s. 280.

609 Konkrétni body bychom rozebrali spi$e v souvislosti se véeobecnym dénim v Ceskoslovensku; CUHRA
2006, s. 160; LETZ 1994, s. 20-21; RYCHLIK 2015, s. 280.

610 | ETZ 1994, s. 37-46; RYCHLIK 2015, s. 293-304.

611 CUHRA 2006, s. 191; RYCHLIK 2015, s. 394-416.

612 ptedeviim Duri$ a Siroky; RYCHLIK 2015, s. 309; LEITZ 1994, s. 31-32.

101



Slovaktim. Zdiraznime, ze i kvili této necitlivosti dolo k jeho politickému padu.®t®

V souvislosti s tim se zminime i o tom, Ze proti prazskému centralismu se stavéli
slovensti reformni komunisté. V tomto kontextu uvedeme Alexandra Dubgeka. %!
Ung pak zminime, e se vroce 1968 stal prvnim tajemnikem UV KSC.5%
U problematiky tzv. prazského jara informujeme zaky o tom, ze reformni komunisté
usilovali v Akénim programu o federalizaci statu.®’® Zaroven uvedeme, Ze se
jednalo o jediny bod programu, jez se pozdgji prosadil. 5!’

Pti zavérecnych otdzkach zaci nejprve porovnaji mapu ceskoslovenského
izemi béhem druhé svétové valky s mapou povaleéného Ceskoslovenska
a okomentuji dil¢i rozdily. Pfi feSeni budou mit Zaci k dispozici ob& potiebné
mapy.?®® U druhé otdzky zaci odhali strany, jez mohly na Slovensku po valce
pievzit voli¢e byvalé Hlinkovy slovenské lidové strany.5'® Pti feseni zaci mohou
vyuzit graf parlamentnich voleb z roku 1946.%%° Jako zajimavost pak pfi této
piilezitosti zminime povéleény zakaz Hlinkovy slovenské lidové strany.%?! Pti
reSeni tfeti otdzky Zaci popiSi situaci slovenskych komunistd po valce
a v 50. letech.®?? Pro zajimavost zde uvedeme, Ze k centralistim patiil napiiklad
ministr zem&d&lstvi Jalius Duri.?® Pfi feSeni otazky také zakim poskytneme
Husakovu podobiznu.®?* Jako zajimavost pak zminime neoblomnost Husaka béhem

procesu s burzoaznimi nacionalisty.®?® U &tvrté otazky budeme klast diraz na

613 CUHRA 2006, s. 228; LONDAK, Miroslav — LONDAKOVA, Elena — SIKORA, Stanislav: Predjarie. Politicky,
ekonomicky a kulturny vyvoj na Slovensku v rokoch 1960-1967. Bratislava, Veda 2002. ISBN 80-224-0707-
0,s.137-152; RYCHLIK 2015, s. 461-466.

614 L ONDAK — LONDAKOVA — SIKORA 2002, s. 137-152; KURAL, Vaclav, et al.: Ceskoslovensko roku 1968.
1. dil: obrodny proces. Praha, Parta 1992. ISBN 80-901337-7-0, s. 29.

615 CUHRA 2006, s. 230; KURAL 1993, s. 29.

616 CUHRA 2006, s. 232; RYCHLIK 2015, s. 477.

617 RYCHLIK 2015, s. 509-527.

618 Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turis
ticka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8; RYCHLIK 2015, s. 150-151.

619 | ETZ 1994, s. 37-46; RYCHLIK 2015, s. 293-304.

620 Jnor pridel v kvétnu. Jen to Cesi v roce ‘46 jeité nevédéli, in: €T24 [online], akt. 26. 5. 2016 [vid.
11. 4. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1797560-unor-prisel-v-kvetnu-jen-cesi-v-
roce-46-jeste-nevedeli

621 CUHRA 20086, s. 160.

622 CUHRA 2006, s. 191; RYCHLIK 2015, s. 394-416.

623 jlius Duris (1904-1986) byl slovensky komunisticky politik; RYCHLIK 2015, s. 304, 661.

624 Husak nepfiznal vinu na ,protistatnim spiknuti“ a skon&il ve vézeni na dofivoti, in: €724 [online],
24. 4. 2009 [vid. 11. 4. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/archiv/1410853-husak-nepriznal-
vinu-na-protistatnim-spiknuti-a-skoncil-ve-vezeni-na-dozivoti

625 RYCHLIK 2015, s. 394-416.
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dopady centralismu na slovenskou politickou scénu.®?® Pro lepsi predstavu zde

74ktim ukazeme Dubéekovu podobiznu.®?’

Stiedni §koly — naSe vymezeni na zakladé RVP G

V samotné vyuce nejprve zminime, ze po valce doslo k obnoveni
Ceskoslovenska. Na stfedni $kole uvedeme, e Ceskoslovensko bylo obnoveno de
facto po vyhlaseni Kosického vladniho programu.®?® Poté vyzdvihneme vliv
kosického jednani na povaleéné uspofadani statu.®?® V kontextu s obnovenim
Ceskoslovenska zdtraznime i to, Ze doslo k revitalizaci prvorepublikové
hranice s Mad’arskem.®*® Zminime také, Ze se do &eského pohraniéi presouvali
Madafi ze Slovenska.®®! Dale zaky informujeme o politickych uskupenich na
Slovensku v letech 1945-1948. Uvedeme konkrétn¢ Komunistickou stranu
Slovenska a Demokratickou stranu, ale také Stranu svobody a Stranu prace.
U Demokratické strany pak vyzdvihneme jeji volebni tspéch v roce 1946. U Strany
svobody a Strany prace zduraznime, ze §lo spiSe o trpasli¢i uskupeni. V souvislosti
s politickym dénim na Slovensku pak zminime to, ze komunisté obvinovali
demokraty ze spoluprace s byvalymi predstaviteli Hlinkovy slovenské lidové
strany.%3? Rovnéz zdiraznime, 7e komunisté ziskali ve volbach v roce 1946 vétsinu
hlas@ proto, Ze jako jedini kandidovali jak v ¢eskych zemich, tak i na Slovensku.®®
Pti rozboru tnorového pfevratu se zminime o tom, Ze demisi v unoru 1948 podali
i slovensti demokraté.?®* Uvedeme také, Ze udalost navazovala na omezeni

slovenskych demokrati ve Sboru povéfencii na konci roku 1947.6%

626 CUHRA 2006, s. 228-230; KURAL 1992, s. 29; LONDAK — LONDAKOVA - SIKORA 2002, s. 137-152;
RYCHLIK 2015, s. 461-466.

627 Alexandr Dubéek, in: Ceskd televize [online], [vid. 11. 4. 2023], dostupné z: https://www.ceskatelevize
.cz/lide/alexander-dubcek/

628 CUHRA 2006, s. 149; RYCHLIK 2015, s. 280.

629 Konkrétni body programu bychom rozebrali v souvislosti se vieobecnym dénim v Ceskoslovensku;
CUHRA 2006, s. 160; LETZ 1994, s. 20-21; RYCHLIK 2015, s. 280.

630 JABLONICKY, Viliam: Represie na nemadarskom obyvatelstve na okupovanom juinom Slovensku po
roku 1938 a ich odraz v spolocenskom a kultdrnom vedomi, in: MITAC, Jan: Juh Slovenska po Viedenskej
arbitrd?i 1938-1945. Bratislava, Ustav paméti naroda 2011, s. 51-73. ISBN 978-80-89335-45-9, s. 55.

631 CUHRA 2006, s. 162.

632 | FT7 1994, s. 37-46; RYCHLIK 2015, 5. 293-304.

633 | ETZ 1994, s. 39.

834 Konkrétni jména neni tieba uvadét ani na stiedni $kole. Zaci by si véak méli uvédomit, 7e se na demisi
podileli i Slovaci; CUHRA 2006, s. 173.

635 A to i pFes Uspésnost ve volbach v roce 1946; LETZ 1994, s. 53-65.
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V priubéhu padesatych let se nejprve zaméfime na proces s burzoaznimi
nacionalisty. V kontextu sprocesem uvedeme jméno Gustdva Husaka.5®
Zdiraznime, ze proces probihal 1 kvili 1dajné Husdkové spolupraci
s Demokratickou stranou na konci valky a bezprostfedné po ni.®3’ Rovnéz vsak
zminime, ze ncktefi slovensti komunisté v Praze zastdvali hned po valce
centralistickou politiku. Zde uvedeme piedevsim Julia Durise, ale také Viliama
Sirokého.5%8 V kontextu s dénim na konci padesatych let a na podatku let Sedesatych
pak rozebereme necitlivy vztah Novotného ke Slovakim. Zdraznime, ze 1 kvali
této necitlivosti doslo k jeho politickému padu.%*® Déle informujeme o nové
Seskoslovenské tistavé z roku 1960, jez byla zna¢né centralisticka.®° V souvislosti
S tématem se zminime i o tom, Ze se proti prazskému centralismu stavéli slovensti
reformni komunisté. Zde uvedeme konkrétné Alexandra Dubceka.®*! U néj pak
zminime, Ze se v roce 1968 stal prvnim tajemnikem UV KSC.%*? U problematiky
tzv. prazského jara informujeme zaky o tom, Ze reformni komunisté usilovali
v Akénim programu o federalizaci statu.%® Zaroveii uvedeme, Ze se jednalo o jediny
bod programu, jez se pozdéji prosadil.’** V souvislosti s prazskym jarem viak
zminime i jméno prosovétského komunisty Vasila Bilaka.®*® Zaky informujeme
rovnéz 0 tom, Ze tento politik podepsal zvaci dopis pro Sovéty.54

Pti  zavéreCnych otazkach pak Z&ci nejprve porovnaji  mapu
ceskoslovenského uUzemi bcéhem druhé svétové valky s mapou povale¢ného

Ceskoslovenska a okomentuji diléi rozdily. Respondenti zmini i konkrétni oblasti,

636 CUHRA 2006, s. 191; RYCHLIK 2015, s. 394-416.

837 Dle Rychlika se napfiklad b&hem Slovenského narodniho povstani vzdal revoluéniho boje a pFistoupil
na spolupraci s Demokratickou stranou; RYCHLIK 2015, s. 400-401.

638 viliam Siroky (1902-1971) byl slovensky komunisticky politik. Mezi léty 1953-1963 zastaval funkci
predsedy ¢eskoslovenské vlady; LEITZ 1994, s. 31-32; RYCHLIK 2015, s. 309, 675; Viliam Siroky, in: Vidda
Ceské republiky [online], [vid 17. 4. 2023], dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-
minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/viliam-siroky/viliam-siroky-28012/.

639 CUHRA 20086, s. 228; LONDAK — LONDAKOVA — SIKORA 2002, s. 137-152; RYCHLIK 2015, s. 461-466.
640 Zru$en napftiklad Sbor povéFencd, ktery viak stejné od roku 1956 nemél pfilis velké pravomoci;
RYCHLIK 2015, s. 433.

641 LONDAK — LONDAKOVA — SIKORA 2002, s. 137-152; KURAL 1992, s. 29.

642 CUHRA 20086, s. 230; KURAL 1993, s. 29.

643 CUHRA 2006, s. 232; RYCHLIK 2015, s. 477.

644 RYCHLIK 2015, s. 509-527.

645 vasila Bilaka (1917-2014) oznaduje v souvislosti s uddlostmi b&hem praiského jara vroce 1968
Rychlik jako kolaboranta; RYCHLIK 2015, s. 502, 659.

646 CUHRA 20086, s. 234.
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0 néz Ceskoslovensko béhem valky piislo.5” U druhé otazky Zaci uvedou alespoi
jednu udalost, jez souvisi se Slovenskem v obdobi 1945-1948 a jez muze mit vliv
i na soucasnost. Sviij vybér zdivodni.®*® P¥i tieti otdzce zaci odhali politické strany,
jez mohly na Slovensku po vélce prevzit volice byvalé Hlinkovy slovenské lidové
strany. Sviij vybér zdivodni.®® U ¢&tvrté otazky Zici uvedou dva mozné divody,
kviali nimz byl na konci 40. let omezen vliv Demokratické strany
v Ceskoslovensku.®® Pii feSeni paté otazky Zaci rozeberou situaci slovenskych
komunistti po valce a v priabéhu padesatych let. Béhem otazky vyjmenuji oba hlavni
proudy slovenskych komunisti a odhali, které skupiné se dafilo v daném obdobi
1épe. Sviij vybér zdiivodni.®! U $esté otazky budeme klast diiraz na dopady nové
Gistavy zroku 1960 na Slovensko. Zaci uvedou alespoii tfi mozné udalosti, jez
mohla ustava v pribéhu 60. let vyvolat.®® P¥i feseni sedmé otazky Zaci odhali dva
proudy slovenskych komunistd, jez se vytvofily v pribéhu prazského jara. Zaci
odhadnou, komu se mohlo v dané dobé dafit 1épe. Svij vybér zdiivodni.®>

Pfi feSeni prvni otazky zdkiim poskytneme obé& potiebné mapy.®** Jako
zajimavost zminime povale¢né anulovani videiiské arbitraze. Informaci o videnské
arbitrdzi zaci vyuziji i pii feSeni druhé otazky.%®® U tieti a &tvrté otazky se pro
zajimavost zminime o povale¢ném zikazu Hlinkovy slovenské lidové strany.®® Pfi
feSeni obou otazek pak zaci vyuziji graf parlamentnich voleb z roku 1946. Ke grafu
se bude vazat doprovodny ukol, jez odhali ,nevlivné* slovenské politické strany
v letech 1946-1948.%7 Graf zaci vyuziji i u paté otazky. I zde se ke grafu bude

véazat doprovodny ukol. Béhem néj zaci odhali, Zze komunisté ziskali znaénou moc

647 Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turis
ticka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8; RYCHLIK 2015, s. 150-151.

648 CUHRA 2006, s. 162; JABLONICKY 2011, s. 55.

649 | ETZ 1994, s. 37-46; RYCHLIK 2015, s. 293-304.

650 CUHRA 2006, s. 173; LETZ 1994, s. 37-46, 53-65; RYCHLIK 2015, s. 293-304.

651 CUHRA 2006, s. 190-191; RYCHLIK 2015, s. 394-416.

652 CUHRA 2006, s. 228-230; KURAL 1992, s. 29; LONDAK — LONDAKOVA — SIKORA 2002, s. 137-152;
RYCHLIK 2015, s. 461-466.

653 CUHRA 2006, s. 234; LONDAK — LONDAKOVA — SIKORA 2002, s. 137-152; KURAL 1992, s. 29; RYCHLIK
2015, s. 504.

654 Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turis
ticka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8; RYCHLIK 2015, s. 150-151.

855 K anulovéni Videriské arbitraze do$lo 10. Unora 1947 v PafiZi. Doslo k obnové stavu pfed rokem 1938;
JABLONICKY 2011, s. 55.

656 CUHRA 2006, s. 160.

87 Unor prisel v kvétnu. Jen to Cesi v roce ‘46 jesté nevédéli, in: €T24 [online], akt. 26. 5. 2016 [vid.
11. 4. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1797560-unor-prisel-v-kvetnu-jen-cesi-v-
roce-46-jeste-nevedeli
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proto, e kandidovali v ¢eskych zemich i na Slovensku.®*® K patému tkolu budou
mit Zaci k dispozici rovnéz Husikovo vyobrazeni.®®® Pro zajimavost zminime
i Husakovu neoblomnost béhem procesu s tzv. burzoaznimi nacionalisty.®®°

Béhem feSeni paté otazky zakim poskytneme i vyobrazeni Durise
a Sirokého.%! U Sirokého pro zajimavost dodame, Ze v priibéhu padesatych a na
pocatku $edesatych let zastaval funkci Eeskoslovenského premiéra.®®? U Durise pak
pro zajimavost uvedeme, Ze tésné po valce zastaval funkci ministra zemédglstvi. 563
U Sesté a sedmé otazky zaktim nejprve ukazeme Dubéekovu podobiznu.®®* Jako
zajimavost zde uvedeme, ze Dubcek byl pied zvolenim do ¢ela Komunistické strany
Slovenska vefejnosti prakticky neznamy. Jako zajimavost uvedeme také to, ze
béhem svych pocatki ve vrcholné politice nezastaval proreformni stanoviska.®®%®
Daéle budou Zaci pracovat s textem Akéniho programu KSC. K textu se bude vazat
tikol, béhem né&hoz z4ci odhali body programu, jez se mohly tykat Slovenska.%%
Zéci budou pracovat i se zvacim dopisem pro sovéty. Pii doprovodném tkolu pak

7aci odhali osoby, jez zvaci dopis podepsaly.®®’

&8 Unor prisel v kvétnu. Jen to Cesi v roce ‘46 jesté nevédéli, in: €T24 [online], akt. 26. 5. 2016 [vid.
11. 4. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1797560-unor-prisel-v-kvetnu-jen-cesi-v-
roce-46-jeste-nevedeli

859 Husak nepfiznal vinu na ,protistatnim spiknuti“ a skon&il ve vézeni na dofivoti, in: €724 [online],
24.4.2009 [vid. 11. 4. 2023], dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/archiv/1410853-husak-nepriznal-
vinu-na-protistatnim-spiknuti-a-skoncil-ve-vezeni-na-dozivoti

660 RYCHLIK 2015, s. 394-416.

861 Jalius Durig, in: Ceskd televize [online], [vid 17. 4. 2023], dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/lid
e/iulius-duris; Viliam Siroky, in: Vidda Ceské republiky [online], [vid 17. 4. 2023], dostupné
z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/viliam-
siroky/viliam-siroky-28012/

62 \filiam Siroky, in: Vidda Ceské republiky [online], [vid 17. 4. 2023], dostupné
z: https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/viliam-
siroky/viliam-siroky-28012/

863 RYCHLIK 2015, s. 304, 661.

664 Alexandr Dubdek, in: Ceskd televize [online], [vid. 11. 4. 2023], dostupné z: https://www.ceskatelevize
.cz/lide/alexander-dubcek/

665 RYCHL{K 2015, s. 436.

86 Dokument bychom upravili pro potieby vyuky; Akéni program KSC, in: PraZské jaro 1968 [online], [vid
17. 4. 2023], dostupné z: http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/405_1.pdf

87 7de bychom vyuizili pfimo stfedogkolskou uéebnici; CURDA—DVORAK 2014, s. 197.
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Komparace ucebnic s nas§im vymezenim

Tabulka 13: shoda s naSim vymezenim dle RVP — ,,vykladova* ¢ast (1945-1968)

Polozka Vialkova || Badatelska [} StFredosSkolska
ucebnice ucebnice

KoSicky vladni program Ano Ano Ano

Obnoveni Ceskoslovenska Ano Ano Ano

Politické strany na Slovensku 1945- | Caste¢né | Céstednd Ano

1948

Volebni uspéch demokratické strany Ne Ne Ano

1946

BurZoazni nacionalisté (Gustav Husak) | Ne Castedné Ne

Prazsti centralisté Ne Ne Ne

Necitlivy vztah Novotného ke Ano Ano Ne

Slovensku

Reformni komunisté (Alexandr Ano Castetnd Ano

Dub¢ek)

Akéni program (federalizace statu) Casteéné | Ano Ano

*Revitalizace hranic s Mad’arskem Ne

*Presun slovenskych Mad’ara do Ano

¢eského pohranici

*Spoluprace hlinkovca a Demokratické Ne

strany

*Volebni uspéch komunisti v roce 1946 Ne

v Ceskoslovensku

*Omezeni vlivu DS ve Sboru povéiencu Casteéné

*Demise slovenskych demokratii Ano

V unoru 1948

*Jiilius Duri$ a Viliam Siroky Ne

(centralisté)

*Ustava z roku 1960 Ano

*Vasil Bil’ak a zvaci dopis Ano

*Vymezeno pro stiedni §koly
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Z tabulky je patrné, ze vSechny ucebnice hovoii ve shod¢ s naSim vymezenim
0 Kogickém vladnim programu, ale také o povaleéném obnoveni Ceskoslovenska.56®
Viechny tii uéebnice pisi i o slovenskych politickych stranach mezi 1éty 1945-1948.569
Vaélkova vSak postupuje pouze v castecné shod¢ s nasSim vymezenim, protoze ve
vykladovém textu uvadi pouze Komunistickou stranu Slovenska.®”® Podobné si vede
i badatelska ucebnice, jez hovofi pouze o Demokratické strané.®’* Komparované
ucebnice se s nasim vymezenim shoduji i v tom, Ze povazuji Alexandra Dubceka za
reformniho komunistu.%? V badatelské uéebnici vSak chybi d@raz na Dubéekiv

d.5”® Ve vsech uéebnicich se autofi vénuji vhodné i planu federalizace

slovensky ptivo
v ramci Akéniho programu KSC.57* Valkova se zde oviem shoduje s nadim vymezenim
pouze &aste¢né. O federalizaci totiz sice hovoii, postupuje viak zmate¢né.®”® Ucebnice
se pak shoduji i vtom, Ze ignoruji slovenské komunisty, jez zastavali centralisticka
stanoviska.®™

V ostatnich piipadech jiz ke shoddm mezi ucebnicemi nedochazi, jednotlivé
sloZzky proto okomentujeme samostatné. Valkova ve vykladovém textu nepopisuje
volebni uspéch Demokratické strany, nepopisuje ani proces s burzoaznimi
nacionalisty.®”” Avsak, podobné jako badatelska ucebnice, hovoti Valkova o necitlivém
vztahu Novotného ke Slovakiim.®’® Badatelskd ucebnice rovnéz nerozebira volebni

ispéch Demokratické strany.®’® Alesponi ¢asteéné se viak badatelska uéebnice dotyka

problematiky procesu s burzoaznimi nacionalisty. V jednom z Givodnich texti se zde

668 yalkova sice nehovofi o obnoveni Ceskoslovenska pfimo v textu, vhodné jej viak rozebiraji
mimotextové slozky a otdzky. Stfedoskolska u¢ebnice nehovoti o pfipojeni Slovenska, zaci vsak mohou
informaci z textu lehce odvodit; CURDA—DVORAK 2014, s. 105; USTR 2022, s. 54, 59; VALKOVA 2016,
s. 120-123.

669 CURDA—DVORAK 2014, s. 44-45, 105; USTR 2022, s. 59; VALKOVA 2016, s. 120-121.

670 VALKOVA 2016, s. 120-121.

671 USTR 2022, s. 59.

672 CURDA—DVORAK 2014, s. 131-132; USTR 2022, s. 70; VALKOVA 20186, s. 135.

673 USTR 2022, s. 70.

674 CURDA—DVORAK 2014, s. 132; Ukazka z dokumentu Véc vefejnd, in: déjepis21 [online], [16. 4. 2023],
dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/vec-verejna/; USTR 2022, s. 70; VALKOVA 2016, s. 136-
137.

675 valkova tvrdi, Ze k naplnéni programu nakonec nedoslo. Jiz na nasledujici strané v3ak informuje
o tom, 7e federalizace se jako jediny bod z programu prosadila; VALKOVA 2016, s. 136-137.

676 S postupem ucebnic zde jednoznaéné nesouhlasime; CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA
2016.

677 VALKOVA 2016.

678 JSTR 2022, s. 70; VALKOVA 20186, s. 135.

679 JSTR 2022.
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totiz docteme, Ze se procesy dotykaly i komunistickych funkcionafti. Na slovenskou
problematiku v§ak autoii nekladou potiebny diraz.5°

Stiedoskolska ucebnice rovnéz nehovoii o procesu s burzoaznimi nacionalisty.
Nehovoii ani o Novotném a jeho necitlivém vztahu ke Slovakam.®8! Autofi se vsak
zminuji o volebnim uspéchu Demokratické strany v roce 1946. Ve shod¢ s naSim
vymezenim popisuji i pfesun slovenskych Mad’arGi do pohranici, demisi slovenskych
demokratii v tinoru 1948, ustavé z roku 1960, ale také zvaci dopis a Vasila Bil'aka.5®2
Omezeni Demokratické strany ve Sboru povéfencti pak autoii rozebiraji pouze
v ¢astecné shodé¢ snaSim vymezenim. Informaci o omezeni totiz nalezneme
Vv zajimavostech, nikoliv ve vykladové casti. V ucebnici nalezneme i zminku o Juliovi
Durigovi. Autofi viak nerozebiraji jeho centralisticka stanoviska, neuvadgji vsak ani to,
ze byl Slovak.%8® Viliama Sirokého pak u¢ebnice zcela opomiji. Autofi rovnéz neuvadgji
revitalizaci hranic s Mad’arskem, spolupraci hlinkovcti s Demokratickou stranou, ale

také p¥iciny volebniho uspéchu komunistli ve volbach v roce 1946.%84

Tabulka 14: polozky v u¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP- ,,vykladova“ ¢ast (1945-1968)

Polozka Vialkova Badatelska StiedosSkolska
ucebnice ucebnice

Osvobozeni Slovenska Ne Ano Ne

Stalinem

Vysidleni mad’arské Ano Ne Ne

mensiny

Osidlovani pohranici Ne Ano Ano

slovenskymi obyvateli

Federalizace a jeji vliv | Ne Ne Ano
na aspéch Demokratické

strany v roce 1946

Osud stran po unorovém | Ano Ne Ano

pFevratu

680 CUHRA 2006, s. 191; RYCHLIK 2015, s. 394-416; USTR 2022, s. 64.

681 CURDA—DVORAK 2022.

682 CURDA—DVORAK 2014, s. 106-108, 131-132.

683 CURDA—DVORAK 2014, s. 105-106.

884 5 postupem nesouhlasime, vechna témata povazujeme za stéejni; CURDA—DVORAK 2014.
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Sjednoceni KSC Ano Ne Ne

Jilius Duri§ Ne Ano Ano
Industrializace Slovenska | Ano Ne Ne
Obchod na korze Ne Ne Ano
Vliv Dubé&ekova zvoleni do | Ano Ne Césteéné

KSS na Novotného

popularitu

Jednani v Cierne nad Ne Ne Ano
Tisou

Sraz Varsavské smlouvy Ne Ne Ano

V Bratislavé

Protest proti okupaci Ne Ne Ano

v KoSicich

Jednani Dubéeka a Husaka | Ne Ne Ano
Vv Moskvé v srpnu 1968

Z tabulky je patrné, Ze se v komparovanych ucebnicich nevyskytuje Zadné téma
mimo nase vymezeni, na némz by se vSichni tviirci shodli.%® V prvni fazi si viak
okomentujeme alesponi ptipady, pfi nichz doSlo ke shoddm u dvou komparovanych
ucebnic. Badatelska ucebnice se vénuje mimo naSe vymezeni osidlovani ceského
pohrani¢i slovenskymi obyvateli.?®¢ Stiedoskolska ucebnice se problematikou rovnéz
zabyva, postupuje vSak ve shodé sna$im vymezenim.®®’ Podobnd situace nastava
i uJulia Durise. Mimo naSe vymezeni o ném hovoii badatelskd uéebnice.5®
Stiedogkolska ugebnice s Duridovym jménem sice také operuje, &ini tak ovsem
vsouladu snasim vymezenim.®®® Daleko zajimavéjsi jsou proto az dva posledni
ptipady, béhem nichZ se jednotlivé ucebnice shoduji. Valkova spole¢né s badatelskou

uéebnici popisuje osud slovenskych stran po unorovém pievratu.®® Valkova navic

oproti naSemu vymezeni rovnéz zdlraziuje, ze podpora Novotného na Slovensku byla

685 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA 2016.

686 JSTR 2022, s. 54.

687 7de zmiriujeme proto, aby nedoslo k mylné predstavé, 7e ucebnice téma opomiji; CURDA—DVORAK
2014, s. 108.

688 JSTR 2022, s. 59.

689 \/ ¢4ste¢ném souladu. Problematika viz predchozi ¢ast komparace; CURDA—DVORAK 2014, s. 105-
106.

690 CURDA—DVORAK 2014, s. 118; VALKOVA 2016, s. 128-129.
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oslabena jesté vice, kdyz se Dubdek dostal do ¢ela Komunistické strany Slovenska.®%

S touto informaci se caste¢n¢ shoduje i stfedoskolska ucebnice, jez rovnéz klade diiraz
na Dubdekovu piislusnost v Komunistické strané Slovenska.®%

U dalsich slozek jiz ke shod¢é mezi jednotlivymi u¢ebnicemi nedochazi, kazdou
ucebnici proto okomentujeme samostatné. Valkova navic oproti nasemu vymezeni
popisuje vysidleni madarské mensiny ze Slovenska, potnorové sjednoceni KSC
a industrializaci Slovenska.®®® Badatelska uéebnice se mimo nase vymezeni zmifuje
pouze o povaleéném osvobozeni Slovenska.®®* Sttedoskolska uéebnice hovoii navic
0 vlivu federalizace na spéch slovenskych demokratt ve volbach v roce 1946.5% Curda
s Dvotdkem se zmifiuji i o aspé$ném filmu s nazvem ,,Obchod na korze.“®% Autoti dale
hovofi o schiizce sovétské a eskoslovenské delegace v Cierné nad Tisou, ale také
0 srazu zastupcli VarSavské smlouvy v Bratislavé vroce 1968.57 Ve stfedoskolské
ucebnici se docteme i o protestu koSickych obyvatel proti sovétské invazi ¢i o nuceném

odjezdu Dubéeka a Husaka do Moskvy b&hem srpna 1968.5%

Tabulka 15: shoda s nasim vymezenim dle RVP — otazky (1945-1968)

Polozka Vialkova Badatelska Stredoskolska
ucebnice ucebnice

Porovnani valeéné | Ano Ne Ne

a povaleéné mapy

Ceskoslovenska

Nejsilnéjsi povale¢na Ne Ne Ne

strana na Slovensku

Slovens§ti komunisté Ne Ne Ne

v padesatych letech

Dopady centralismu na | Ano Castedné Ano

slovenskou politickou

691 VALKOVA 2016, s. 135.

692 Na stfedni $kole bychom informaci neuvadéli; CURDA—DVORAK 2014, s. 131.

693 Na zakladni §kole povazujeme zminky za prebyte¢né; VALKOVA 2016, s. 123, 128-129, 132.

69 Zminka se da z ucebnice spise vydedukovat; KAMENEC 1992, s. 138; RYCHLIK 2015, s. 280; USTR
2022, s. 56.

89 postup povazujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 106.

6% postup rovnéi povazujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 133.

97 Zminky povaZzujeme i na stiedni $kole za piebyteéné, uvedli bychom je maximélné jako zajimavost.

698 posledni dvé informace bychom zafadili jiZ do normaliza¢ni sekce; CURDA—DVORAK 2014, s. 132.
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scénu v 60. letech

*Udalost s presahem do Ne
dneS§ka z obdobi 1945-
1948 na Slovensku

*Omezeni vlivu Ano

Demokratické strany

*Nazorové proudy Ne
slovenskych komunisti
béhem tzv. prazského

jara

*Pouze pro sttedni skoly

U porovnani otazek snaSim vymezenim se ucebnice shoduji vtom, Ze se
nevénuji nejsilnéjsi povalecné strané na Slovensku, ale ani slovenskym komunistim

v padesatych letech.5%

Vsechny ucebnice vsak pojednavaji o dopadech centralismu na
slovenskou politiku v Sedesatych letech.”’ Badatelskd ucebnice se vs$ak s nasim
vymezenim shoduje v pfipadé centralizace pouze Castecné. Autofi sice kladou dlraz na
federalizaci statu, neuvadi ji vSak jako jeden z pozdéjSich nasledkil centralizacnich snah
z pocatku Sedesatych let.”®' Badatelska, ale i stiedoskolska udebnice pak ignoruji
otazku, jez by se dotykala porovnani uzemnich zmén v Ceskoslovensku béhem valky
a po valce.’% Otazku na tzemni zmény zafazuje v uéebnici pouze Valkova.”®V zavéru
odstavce se budeme vénovat otazkam, jez jsme vymezili pouze pro stiedni Skoly. Ve
shodé¢ s nasim vymezenim se stfedoSkolskd ucebnice taze na situaci Demokratické
strany.’® Stiedoskolsk4 uéebnice se viak nevénuje udalostem z obdobi 1945-1948, jez
maji pfesah do dneska, ale také se pfi otazkach netdZe na nazorové proudy slovenskych

komunisti béhem prazského jara.’®®

69 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA 2016.

700 U stfedoskolské udebnice se vénuji tématu dvé podotdzky a jedna otdzka Gvodni, u Valkové se
nachdzeji dvé otdzky zabyvajici se tématem; CURDA—DVORAK 2014, s. 131-132; Ukazka z dokumentu
Véc vefejna, in: déjepis21 [online], [16. 4. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/vec-
verejna/; USTR 2022, s. 70-71; VALKOVA 2016, s. 136

01 ykdzka z dokumentu Véc vefejnd, in: dé&epis21 [online], [16. 4. 2023], dostupné
z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/vec-verejna/; USTR 2022, s. 70-71.

702 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022.

703 Zatazuje dokonce dvé otazky vénujici se problematice; VALKOVA 2016, s. 93, 122-123.

704 Autofi se vénuji priibéhu a dasledkiim voleb 1946; CURDA—DVORAK 2014, s. 106.

705 CURDA—DVORAK 2014.
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Tabulka 16: polozky v uc¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP — otazky (1945-1968)

Polozka Vialkova Badatelska StredoSkolska
ucebnice ucebnice

Porovnani politického Ne Ne Ano

systému prvorepublikového

a povale¢ného Ceskoslovenska

Jak komunisté ziskali Ano Ano Ano

VvV povalecné vladé dvojnasobek

mist

Diusledky vysidleni Némci Ne Ano Ne

z Ceskoslovenska

Posloupnost udalosti Ne Ne Ano

unorového prevratu

Jak komunisté ziskali moc | Ne Ne Ano

v Ceskoslovensku

Zmény V Ceskoslovenském Ne Ne Ano

politickém systému Vv roce

1948

Charakteristika pocatku Ne Ne Ano

komunistického rezimu

v Ceskoslovensku

Zmény V Ceskoslovenském Ano Ne Ne

priumyslu

Vliv socialistického realismu | Ano Ne Ne

na tvorbu umélcu

Koho postihly politické Ne Ne Ano

procesy

Kroky UV KSC v 60. letech Ne Ne Ano

Kulturni zmény Ne Ne Ano

v Ceskoslovensku v 60. letech

Liberalizaéni kroky UV KSC | Ne Ne Ano
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V druhé piili 60. let

Co byl Akéni program KSC Ano Ne Ne

Diavody vstupu sovétskych | Ne Ne Ano

vojsk do Ceskoslovenska

Dubcdek a jeho transparent na | Ne Ano Ne
demonstracich v listopadu
1989

V tabulce, jez zobrazuje otazky ufebnic mimo nase vymezeni, dochazi k jedné
zajimavé shodé. VSechny komparované ucebnice se totiz pii otazkach dotykaji zptisobu,
kvili némuz ziskali slovensti komunist¢é dvojnasobek mist Vv povalecné
v14dé.”® U ostatnich polozek jiz ke shoddm mezi uéebnicemi nedochazi, jednotlivé
slozky proto okomentujeme individualng. Valkova klade navic oproti naSemu vymezeni
pii zavéreénych otazkach diraz na zmény v povalecném ceskoslovenském pramyslu.
Déle se vénuje vlivu socialistického realismu na tvorbu umélci, ale také tomu, co to byl
akéni program KSC.”% Badatelska uéebnice mize zahrnout slovenskou problematiku
navic oproti nasemu vymezeni pii otdzce, jez se vénuje disledkiim vysidleni Némct
z Ceskoslovenska.”®® Mimo nase vymezeni se nejmlad$i komparovana uéebnice vénuje
slovenské problematice 1 pfi otdzkéach, jeZ se vénuji Dubcekové roli béhem listopadu
1989.7%°

Stfedoskolska ucebnice vymezuje v daném obdobi dohromady jedenact otazek
mimo nase vymezeni.”*® Kromé jiz zmifiované otazky, jeZ se vénuje dvojnasobku mist
pro komunisty v povalecné vladé, se autofi zabyvaji i rozdily mezi politickym
systémem prvni republiky a povéaleénym politickym systémem v Ceskoslovensku.’*?
StredoSkolska ucéebnice béhem zavéreénych otazek klade daraz ina posloupnost

udalosti v tinoru 1948. Autofi se rovnéZ tazi na zpusob, kterym ziskali ¢eskoslovensti

706 postup uéebnic povaZujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 105; USTR 2022, s. 58;
VALKOVA 2016, s. 120-121.

707 pryni dvé otadzky povaZujeme za inspirativni. Tieti otdzka je dle nadeho néazoru pfili§ faktograficka;
VALKOVA 2016, s. 132, 136, 146.

708 postup povaZujeme za inspirativni.

709 postup rovnéZ povaZujeme za inspirativni, autofi zde vhodné propojuji dvé udélosti, jeZ spolu Uzce
souvisi; USTR 2022, s. 54, 59.

710 CURDA—DVORAK 2014, s. 103-133.

711 Otdzku na porovnani systémd povaZzujeme za inspirativni.
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komunisté moc.”*? Komunistickému rezimu v padesatych letech se pak vénuji dvé
otazky. Jedna se zaméfuje na zmény v Ceskoslovenském politickém systému v roce
1948. Druha se =zabyva charakteristikou fungovani komunistického rezimu
v Ceskoslovensku na jeho po&atcich.”*® Slovenské problematika miize byt obsaZena i pii
otazce, jez klade diiraz na politické procesy v padesatych letech, ale také pii otdzce,
kterda se zabyva kroky ustfedniho vyboru KSC pii tvofeni reforem v Sedesatych
letech.”** Na otazku, jez se vénuje krokim tustiedniho vyboru KSC v $edesatych letech,
pak piimo navazuje i dal§i otazka, ktera se zaméfuje na liberalizaéni kroky KSC v druhé
pili Sedesatych let.”*® Slovenska problematika hraje rovnéz roli pfi otazce, jez rozebira
kulturni zmény v Ceskoslovensku v $edesatych letech.”*® Slovenskou problematiku pak
muze zahrnout i otdzka, ktera se veénuje vstupu vojsk VarSavské smlouvy na tzemi

CSSR.Y7

Tabulka 17: shoda s nasim vymezenim dle RVP — mimovykladové slozky (1945-
1968)

Polozka Valkova Badatelska Stiedoskolska
ucéebnice ucéebnice
Mapa ¢eskoslovenského Ano Ne Ano

uzemi béhem valky

Mapa povaleéného Ano Ne Ano
Ceskoslovenska

Graf parlamentnich voleb | Ano Ne Ne
z roku 1946

Zaikaz HSLS (zajimavost) Ne Ne Ne
**Jilius Duri§ (zajimavost) Ne Ano

Husakovo vyobrazeni Ne Ne Ne
Neoblomnost Husdka béhem | Ne Ne Ne

procesi s tzv. burzoaznimi

712 Otazku na zpUsob ziskdni moci hodnotime kladné&, otdzku na posloupnost udalosti hodnotime kvali
faktografickému razu zaporné; CURDA—DVORAK 2014, s. 105, 107.

713 CURDA—DVORAK 2014, s. 118.

714 CURDA—DVORAK 2014, s. 122, 131.

715 postup autorl povaZujeme za inspirativni.

716 postup autorl povaZzujeme i zde za inspirativni.

717 CURDA—DVORAK 2014, s. 131, 133.

115




nacionalisty (zajimavost)

Dubcekovo vyobrazeni Ano Ano Ano
*Povaleéné anulovani videnské Ne
arbitraZe (zajimavost)

*Nevlivné politické strany na Ne
Slovensku (doprovodny ukol)

*Kandidatura komunisti Ne
Vv ¢eskych zemich

i na Slovensku v roce 1946

(doprovodny ukol)

*Julius Duri§ (vyobrazeni) Ano
*Funkce Juliuse Durise Casteénd
(zajimavost)

*Funkce Viliama Sirokého Ne
(zajimavost)

*Viliam Siroky (vyobrazeni) Ne
*Dubéekova minulost v KSC Ne
(zajimavost)

*Slovenské body Ak¢éniho Céastedné
programu KSC (textovy

pramen a zajimavost)

*Jména na tzv. zvacim dopisu Ano

(textovy pramen a doprovodny

ukol)

*Vymezeno pro stfedni Skoly

**Vymezeno pro zakladni skoly

U tabulky, jez porovnava

S jednotlivymi ucebnicemi, nejprve okomentujeme polozky, u kterych se shoduji
komparované ucebnice mezi sebou. Ani jedna zucebnic nepojednavad o zidkazu
Hlinkovy slovenské lidové strany. Zadna z uéebnic také nevénuje pozornost Gustavovi

Husékovi v padesatych letech.”*® Viechny tfi ucebnice se viak snasim vymezenim

718 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022; VALKOVA 2016.
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shoduji pfi vyuziti Dubéekova vyobrazeni.”*® Valkovd se stiedoskolskou ucebnici
vyuziva i mapu &eskoslovenského uzemi b&hem druhé svétové valky.”?® Obé ucebnice
rovnéZ poskytuji mapu povaleéného Ceskoslovenska.”? U ostatnich udebnic jiz ke
vzajemné shodé¢ nedochazi, jednotlivé polozky proto okomentujeme samostatné.
Valkova sice neumist'uje v ucebnici graf volebnich vysledki z roku 1946, vhodné vsak
vyuziva tabulku, jez zobrazuje procentudlni Uspéch jednotlivych stran ve volbach
1946.72% Autorka se v$ak nevénuje v mimovykladovych slozkach Juliovi Durisovi.”?3
Duri$ovi se ale vénuje v mimovykladovych slozkach badatelska ucebnice.”?* Autofi se
zde ovSem nevénuji volbam vroce 1946, neposkytuji ani mapy ceskoslovenského
tizemi v pozadovanych obdobich.’?®

Samotnou ¢ast pfi komentovani tabulky vymezujeme sttedoSkolské ucebnici. Ta,
podobné jako badatelskd ucebnice, neposkytuje graf vysledku parlamentnich voleb
z roku 1946. Nezminuje se vSak o anulovani videniské arbitraze, ale ani o zdvojnasobeni
komunistickych sil v povale¢ném Ceskoslovensku. Mimovykladové slozky se nevénuji
ani nevlivnym slovenskym stranidm po druhé svétové vélce.’?® Stredoskolskd ucebnice
véak poskytuje Duri§ovo vyobrazeni. Autofi se ve vykladové ¢asti vénuiji i funkci Jalia
Durie. To, Ze autofi pojednavaji o DuriSové funkci jiz v hlavnim textu, by nagemu
vymezeni nevadilo. K ¢astecné shod¢ zde dochazi proto, ze ucebnice nezdiraziuje
Duristiv slovensky ptvod.”?” Stfedoskolskd udebnice viak zcela opomiji Viliama
Sirokého.”?® Autofi rovnéz ignoruji Dub&ekovu minulost v KSC.”?® U Akéniho
programu KSC bychom byli zcela spokojeni v piipadé, kdyby autofi do historické
gitanky doplnili text dokumentu.”*® Zcela ve shodé snasim vymezenim vsak autofi

postupuji pfi praci s textem tzv. zvaciho dopisu.’3!

719 CURDA—DVORAK 2014, s. 131; USTR 2022, s. 70; VALKOVA 2016, s. 135-136.

720 CURDA—DVORAK 2014, s. 73; VALKOVA 2016, s. 49, 57.

721 Ve stfedoskolské uéebnici mGZeme vyuZit mapu politickych represi v 50. letech. Valkova nabizi
dokonce dvé vhodné mapy; CURDA—DVORAK 2014, s. 98; VALKOVA 2016, s. 93, 122-123.

722 VALKOVA 2016, s. 125.

723 VALKOVA 2016.

724 JSTR 2022, s. 59.

725 JSTR 2022.

726 CURDA—DVORAK 2014.

727 CURDA—DVORAK 2014, s. 106.

728 S podobnym postupem jednoznaéné nesouhlasime.

729 Co7 viak nepovazujeme za hruby nedostatek; CURDA—DVORAK 2014.

730 pro pochopeni problematiky povaZujeme sezndmeni se s akénim programem za nezbytné; CURDA—
DVORAK 2014, s. 132.

731 Y¢iteli zde nic nebrani v tom, aby pFipadny doprovodny tkol vytvofil sam; CURDA—DVORAK 2014,
s. 197.
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Tabulka 18: polozky v ué¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle
RVP — mimovykladové slozky (1945-1968)

Polozka Valkova || Badatelska || StiredoSkolska
ucebnice ucebnice

KoSicky vladni program (textovy | Ano Ne Ano

pramen)

KoSicky vladni program (zminka | Ne Ano Ne

V ¢asové ose)

KoSicky program (zajimavost) Ne Ne Ano

Nazvy jednotlivych stran Ano Ne Ne

v Ceskoslovensku (zajimavost)

Levicové orientované strany Ano Ne Ne
v povileéném Ceskoslovensku

(doprovodny tkol)

Volby v roce 1946 a poéty Ano Ne Ne
jednotlivych hlasi (doprovodné

ukoly)

Strany kandidujici pouze na Ano Ne Ne

Slovensku (doprovodny ukol)

Eliminace slovenskych demokratu Ne Ne Ano
(zajimavost)
Prezidentsky dekret tykajici se Ano Ne Ne

znarodnovani (textovy pramen

a doprovodny ukol)

Uprava &eskoslovenského ob&anstvi | Ano Ne Ne

(textovy pramen a doprovodny ukol)

Tistiv proces Ne Ne Ano

Kvétnova dstava 1948 (textovy Ne Ne Ano

pramen a zajimavost)

Gejza Salay (zajimavost) Ano Ne Ne

Salayliv obraz setkani partyzanua | Ano Ne Ne

(obraz a doprovodné ukoly)
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Protesty Slovakii proti perzekuci | Ne Ne Ano
duchovnich

Film ,,Obzalovany* - Jan Kadar | Ne Ano Ne
(zajimavost)

Bilakiiv Zivotopis (zajimavost) Ne Ne Ano
Mapa invaze vojsk Varsavské Ne Ne Ano
smlouvy

Prehled Ceskoslovenskych prezidenti | Ano Ne Ne

Jak Valkova, tak stfedoskolska ucebnice pracuji s textem KoSického vladniho
programu.”? U ostatnich polozek jiz ke shodé mezi u¢ebnicemi nedochazi, jednotlivé
pripady proto okomentujeme samostatné. Valkova navic oproti naSemu vymezeni
umistuje zajimavost, v niZ nalezneme nazvy jednotlivych stran v Ceskoslovensku. Pod
zajimavosti se objevuje doprovodny ukol, béhem néhoz maji zdci urcit levicove
orientované strany.” Volbam v roce 1946 se vénuji rovnéz étyti doprovodné ukoly pod
tabulkou, jez zobrazuje vysledek voleb.”** Mimo nase vymezeni pracuje Valkova
I s textem prezidentského dekretu, ktery se tyka znarodnovani, ale také s textovym
pramenem, jeZ pojednava o Gipravé Eeskoslovenského obéanstvi.”*® Navic oproti nasemu
vymezeni pak Vélkovd pracuje s Gejzou Salayem a jeho tvorbou.”®
V mimovykladovych slozkdch autorka umistuje 1 seznam cCeskoslovenskych
prezidentd. ™’

Badatelskd ucebnice navic oproti nasemu vymezeni zminuje v ¢asové oSe
Kosicky vladni program.”® V jednom ze zdroji pak vyuziva i ukazku filmu
,Obzalovany* od Jana Kadira.”® Polozku umistujeme do zajimavosti proto, Ze
poznatek slouZi pouze pro upfesnéni, v ramci badatelské otazky totiZ nehraje Zadnou

roli.”® St¥edoskolsk4 ucebnice navic oproti naiemu vymezeni umistuje zajimavosti

732 proti postupu nic nenamitdme; CURDA—DVORAK 2014, s. 193; VALKOVA 2016, s. 120-121.

733 VALKOVA 2016, s. 122.

734 VALKOVA 2016, s. 125.

735 Ukoly jsou viak pojimany spise vramci vieobecného déni v Ceskoslovensku; VALKOVA 2016,
s. 123-124.

736 postup povazujeme za inspirativni; VALKOVA 2016, s. 144-147.

737 VALKOVA 2016, s. 134.

738 JSTR 2022, s. 59.

739 JSTR 2022, s. 66.

740 Tamtéz.
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0 Kosickém vladnim programu.’* Autofi pracuji i s informaci o Tisové procesu, jez
umist'uji v zajimavostech o retribuénim soudnictvi.’*? Ugebnice rovnéz v jedné ze
zajimavosti popisuje souboj mezi slovenskymi demokraty a slovenskymi komunisty.’*?
V historické cCitance pak autofi navic oproti nasemu vymezeni pracuji s ustavou
2 9. kvétna 1948.7% V jedné ze zajimavosti se dale dodteme i o protestech slovenskych
véficich proti politickym perzekucim v 50. letech.”* V komentéii u tzv. zvaciho dopisu
pak nalezneme nastin Bil'akova Zivotopisu.’*® U&ebnice rovnéz vyuziva mapu invaze

vojsk Var$avské smlouvy do Ceskoslovenska.”’

5. Smutek kvilli osamostatnéni méné podstatné casti

spolecného statu?

5.1. Analyza slovenské historie od po¢atku normalizace po rozdéleni

spole¢ného statu ve vybranych ucebnicich

Zakladni $koly — vazba na RVP ZV

Nasim tématem se bude zabyvat vystup ,D-9-8-01: Zak vysvétli pFi¢iny
a dsledky vzniku bipolarniho svéta a uvede piiklady stietdvani obou bloki.«’*
Vystupem v ramci podptrnych opatieni se pak stava. ,,D-9-8-04p: Zak chape
vyznam udalosti v roce 1989 a vitézstvi demokracie v nasi vlasti.“’*® S tématem pak
nejvice souvisi uéivo o vyvoji Ceskoslovenska v letech 1945-1989. K danému

obdobi v8ak mlize nileZet i uéivo o soupeieni vychodniho a zapadniho bloku.™°

Déjepis 9 pro zakladni S§koly. Nejnovéjsi déjiny — opomijeni Gustava Husaka?

741 Zajimavosti jsou umistény v komentafi u textu v historické ¢itance; CURDA—DVORAK 2014, s. 193.

742 CURDA—DVORAK 2014, s. 105.

743 pasa? o omezeni ve Sboru povéienctl bychom umistili do hlavniho vykladového textu; CURDA—
DVORAK 2014, s. 106.

744 CURDA—DVORAK 2014, s. 194.

745 Informaci bychom zatadili do hlavniho textu. Postup vak povaZujeme za inspirativni; CURDA—
DVORAK 2014, s. 122.

746 CURDA—DVORAK 2014, s. 197.

747 CURDA—DVORAK 2014, s. 101, 131, 132.

748 RAmcovy vzdélavaci program 2021, s. 57.

74 Tamtéz.

750 Tamtéz.
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Zminky o Slovensku nalezneme nejprve v sekci vénujici se normalizaci. Autorka
zde pojednava o Husakové politickém vzestupu po roce 1968.7! Valkova vsak béhem
zaveérecnych otazek neklade na problematiku diraz. Ucebnice naopak klade znacny
dirraz na federalizaci Ceskoslovenska. Informaci totiz nalezneme jak ve vykladovém
textu, ale také v otazce, jez se pta na bod Akéniho programu, ktery se podatilo
prosadit.”®? Valkova povazuje ziskani vétsi samostatnosti Slovenska za stéZejni udélost,
protoze v zavéru celé podkapitoly o Ceskoslovensku po druhé svétové valce vymezuje
pojem federace.”?

V &asti vénujici se 70. a 80. létim v Ceskoslovensku nalezneme vyobrazeni
Huséka. V popisku pod vyobrazenim Valkova umistuje informaci o dob¢, béhem niz
Husak zastaval funkci prezidenta. Zarazejici je vSak to, Ze ucebnice nikde nezdlraziuje
Husékiv slovensky piivod.”* Na Husakovu osobnost pak nekladou diiraz ani zavéreéné
otazky. Informace o Husakovi tedy slouzi pro uvedeni do kontextu normaliza¢nich
udalosti v Ceskoslovensku. Husikovo vyobrazeni pak ma pouze ilustrativni
charakter.”™ K celé ¢asti vénujici se normalizaci se vaze i doprovodny tkol, béhem
néhoz by Zaci méli zjistit, kdo to byl (mimo jiné) Vasil' Bilak.”® Doprovodny tkol
rozviji informace zvykladového textu o politické situaci v normalizacnim
Ceskoslovensku. Zavéreéné otazky viak na problematiku nekladou daraz. Pod
doprovodnym tkolem nalezneme i zajimavost, jeZ pojednavd o povalecném osudu
slovenskych Rom@.”®" Zde se vSak jedna o zajimavost, kterd nerozviji hlavni text,

dokonce s ni nepracuji ani zavéreéné otazky. ®

751\ této Casti se doiteme o tom, Ze Husdk zménil své reformni ndzory a zalal sdilet BreZznévova

stanoviska. Autorka dale uvadi, Ze ti ¢eskoslovensti komunisté, jez byli ndzorové spjati s Breznévem, se
po srpnu 1968 zacali dostavat k moci.

752 Vélkova zmifiuje, Ze reformistim se pfed ndastupem Breinévovych pFiznivell podafilo prosadit
federalizaci Ceskoslovenska. Vykladovy text také uvadi, Ze diky federalizace ziskali Slovaci vlastni vladu;
VALKOVA 2016, s. 137-139.

753 VALKOVA 2016, s. 142.

754 yzhledem k tomu, Ze se jednalo o jediného slovenského prezidenta v obdobi fungovéni spole¢ného
statu, by bylo zminéni jeho pGvodu vhodné; RYCHLIK 2015, s. 547; VALKOVA 2016, s. 138-139.

755 VALKOVA 2016, s. 139-140.

756 Na zakladni 3kole povaZujeme zminku o Bilakovi ve vykladovém textu za prebytecnou,
v mimovykladovych slozkdach ndm vsak zminka nevadi.

757 postup uéebnice povaZujeme za inspirativni.

758 VALKOVA 2016, s. 138-140.

121



»Normalizacni® prezident Gustdv Husdk nastoupil do své funkce v roce 1975 a setr-
val v ni az do konce komunistické éry.

Obrdzek 36: Gustav Husdk a Leonid Breznév (prevzato: VALKOVA 2016, s. 139)

Slovenskou problematiku zahrnuje i vykladova ¢ast o sametové revoluci. V ni
klade Valkova zna¢ny diraz na Vefejnost proti nasili, ale také na rezignaci Gustava
Huséka a zvoleni Alexandra Dubdeka do &ela Federalniho shromazdéni.”® Situaci
slovenskych politickych Cinitelli Z4ci mohou zahrnout i do otazky, jez se zabyva
prabéhem udélosti poslednich dvou mésicti roku 1989. Z didaktické stranky otazku
nepovazujeme za zdatilou, protoze béhem ni Zaci pouze reprodukuji faktografické udaje
z vykladového textu. Z charakteru obsahu navic vyplyva, Ze informace o Slovensku
autofi vyuzivaji spise pro uvedeni do kontextu obecného déni v Ceskoslovensku.”®

Rozdélenim Ceskoslovenska se Valkova zabyva v sekci, jeZ nese nazev ,Jak to
bylo dal.“"8! Valkova zde rozebira udalosti, jez vedly k rozd&leni Ceskoslovenska.”®?
Problematikou se zabyva i jedna ze zavérecnych otazek. Ta se ptd na to, ,,Kdy a proc¢
doglo k rozdéleni Ceskoslovenska?’®® Prvni &ast otazky nepovazujeme za zdafilou
kvili faktografickému rédzu. Otdzku na datum udalosti bychom ve vyuce idealné

vynechali.”®* Problematiku rozdéleni obou statli zmitiuje Véalkova i na Gvodu celé

kapitoly o povale¢nych dé&jinach.”®® V jedné ze zajimavosti na okraji strany u sekce ,,Jak

759 Zminku o Dubéekovi povaZujeme za zdafilou, Z4ci si zde propoji dohromady dvé dleZité udalosti;
VALKOVA 2016, s. 141.

780 Na zékladé analyzy by Zaci mohli do odpovédi zafadit maximalné Dubé&ekiiv navrat. Mimovykladové
slozky se pak Slovenskem nezabyvaji viibec; VALKOVA 2016, s. 141.

761 VALKOVA 2016, s. 142.

782 Autorka zde zmifuje, Ze po volbach v roce 1992 doslo k rozporim mezi &eskymi a slovenskymi
zemémi. | kvlli téchto spor Federdini shromazdéni rozhodlo o zéniku spoleéného statu. V roce 1993
proto vznikly dva samostatné staty — Ceska republika a Slovensko.

763 VALKOVA 2016, s. 142.

764 Tamtéz.

785 Formulace vykladového textu neni Uplné 3tastnd. Autorka zde zddrazfiuje, Ze v roce 1993 doslo ke
vzniku Evropské unie a rozdéleni Ceskoslovenska. Zci by si na zikladé textu mohli vytvofit mylnou
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to bylo dal“ pak Valkova popisuje statni symboly obou samostatnych statl po
rozdéleni.”® Pod zajimavosti navic nalezneme vyobrazeni slovenské statni vlajky
aslovenského statniho znaku.”®” Mutzeme tedy konstatovat, e autorka povazuje
osamostatnéni Slovenska za znaéné dulezité.”®® Pondkud zvlastni situace pak nastava
Vv Casti 0 povalecném Ceskoslovenském divadle a ceskoslovenské literatue. Valkova se
zde totiz pta na eské a slovenské proudy literatury po roce 1968.7%° O Slovécich vsak
v cel¢ sekci nenalezneme ani jednu zminku. Ani my vSak na zdkladni Skole

nepovazujeme problematiku za stéZejni, s postupem uéebnice proto souhlasime.’”°

Obrdzek 37: soucasnd vlajka a soucasny znak Slovenska (prevzato: VALKOVA 2016, s. 142)

Soudobé déjiny — badatelska ucebnice déjepisu pro 9. ro¢nik zikladni Skoly

a viceleta gymnazia — nezajem o Slovensko béhem obdobi normalizace?

Prvni zminku o Slovacich nalezneme v ¢asové ose, jiz autofi umistuji
v podkapitole o pocatcich normalizace. V ose se docteme, ze v dubnu 1969 byl
zvolen do pozice generalniho tajemnika KSC Gustav Husak. U&ebnice viak vyuziva
uéebnici pro uvedeni do kontextu &eskoslovenskych udélosti.”’* V sekci o padu
komunistického rezimu pak nalezneme ukazku, ze které je patrné, ze lidé béhem
listopadovych demonstraci pozadovali navrat Dubcekova rezimu.’’? Dalsi
informace o slovenském déni se nachazi v podkapitole o porevolu¢nich udalostech.
Autofi zde zdiraziuji, ze doslo k rozpadu federace.””® V poslednich dvou piipadech
vSak Slovensko hraje marginalni roli. Pozndmky se totiz vztahuji spiSe

k veobecnému déni v Ceskoslovensku.’”*

predstavu o tom, Ze vznik Evropské unie ma kauzalni souvislost se zanikem Ceskoslovenska; VALKOVA
2016, s. 91.

766 VALKOVA 2016, s. 142.

787 Tamtéz.

768 VALKOVA 2016, s. 91, 142.

789 Samotna otazka opét neni pfili§ didakticky nosnd, jedna se o pouhou reprodukci vykladového textu.
7% Ocefiujeme snahu Vélkové pfi odlideni obou narodnosti, svij postup by viak méla v celé sekci
sjednotit; VALKOVA 2016, s. 147-148.

771 USTR 2022, s. 88.

772 JSTR 2022, s. 95.

773 USTR 2022, s. 96.

774 USTR 2022, s. 95-96.
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leden 1968 duben 1969 kvéten 1971

21.srpen 1968 leden 1977 podzim 1989

Obrdzek 38: Husdkovo zvoleni do cela KSC na ¢asové ose (prevzato: USTR 2022, s. 88)

[ zorosJ1 P KXSVPLE

1 Jaké divody pFivedly protestujici
na Vaclavské namésti?
Co kritizovali?

Zpravodajstvi ze sametové revoluce
(22.11.1989)

Ddilezitym meznikem sametové revoluce bylo

Chceme takovy zpravodajstvi C.ST z V.étlavskeh? na’més.l: Lidé mimo
FELY g Prahu se tak méli moZnost seznamit s dGvody

socialismus, ’ako demonstraci. Poprvé masové demonstrovali

byl za Dubéeka. N délnici, délnice, zaméstnankyné a zamé&stnanci

statnich podnikd

-t i
Obrdzek 39: aktér listopadovych uddlosti poZadujici Dub&ekiiv ndvrat (pfevzato: USTR 2022, s. 95)

St&Zejni roli viak hraje Slovensko v podkapitole o rozpadu Ceskoslovenska.
V badatelské otazce se autofi ptaji, ,,Jaké stereotypy se objevovaly ve vztazich mezi
Cechy a Slovaky na zac¢atku 90. let 20. stoleti?*’’> Hned na pocatku podkapitoly
ucebnice vymezuje pojem stereotyp. V Uvodni Casti autofi rovnéz poskytuji
fotografii z vystavy Soukromy nacionalismus, jez probéhla vroce 2014
v Kosicich.”® Na vyobrazeni mohou Z4ci spatiit instalaci Dalibora Bagi.””” Umélec
pfi vchodu na vystavu umistil ¢eskou vlajku, kterou navstévnici mohli ¢i nemuseli
piekro¢it.”’® Umisténi Gvodniho vyobrazeni sice povazujeme za inspirativni,
ucebnice vSak s vyobrazenim pracuje nepracuje priliS dobfe. Interpretace
vyobrazeni se totiz dle naSeho nazoru neobejde bez ptrirucky ucitele. Na zakladé

prace s uéebnici totiz neni jasné, ¢eho autofi chté&ji dosahnout.”’®

775 USTR 2022, s. 98.

776 Tamtéz.

777 Dalibor Bada (*1973) je slovensky umélec, jen se zabyvd mimo jiné sochafstvim. Jeho dila mivaji
politicky podtext; Dalibor Baca — Za kulisou, in: artmap.cz [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné
z: https://www.artmap.cz/dalibor-baca-za-kulisou/; USTR 2022, s. 98.

778 USTR 2022, s. 98; USTR pFirucka utitele 2022, s. 156.

779 Autofi by méli minimélné zpfesnit popis vyobrazeni v uéebnici; USTR 2022, s. 98; USTR pfirucka
ucitele, s. 156.
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Vroce 2014 byla na Slovensku

v kosické galerii Kunsthalle oteviena
vystava Soukromy nacionalismus.

Jeji soucasti bylaiinstalace

Dalibora Bai, ktera vzbudila fadu
medialnich polemik.

Stereotypy

Zjednodusena predstava o Elové-
ku, sociélni skupiné nebo narodu.
Zpravidla se zaklada na pfisuzo-
vani charakteristik, které jsou
automaticky rozsifeny na viech-
ny éleny skupiny (Cesi piji pivo,
Francouzi jsou labuZnici, Zeny
jsou emocionalni, muzi racional-
ni, Zidé jsou spofivi, Romové mu-
zikalni atd.)

Obrdzek 40: uméleckd instalace Dalibora Baci (pfevzato: USTR 2022, s. 98)

V Gvodnim textu podkapitoly o rozpadu Ceskoslovenska autofi probiraji
problematiku rozdéleni Ceskoslovenska.”® Vztahy mezi Cechy a Slovaky povazuje
ucebnice za dlouhodobé napjaté.”®! Autofi viak zmifiuji o tom, Ze Slovéci od roku 1969
formalni samostatnost v ramci federace.”®? Ucebnice konstatuje, Ze po Sametové
revoluci se i pies rizna nedorozuméni na obou stranach podaftilo vztahy vylepsit. Pod
uvodnim textem pak nalezneme pét map, jez vyobrazuji zmény ,,Ceskoslovenského
uzemi“ mezi 1éty 1867-1993. K dokonalosti zde chybi to, Ze autofi nevyuZivaji plny
potencidl map, jez umistuji pod ivodnim textem. K mapam se totiZ nevaze Z4dna tloha.
Uvodni text spole¢né s mapami tedy slouzi jako odrazovy mustek pii feSeni tkolti na
nésledujici strang.’®?

Ceské zemé a Slovensko

Obrdzek 41: mapa tizemnich zmén v éeskych zemich a na Slovensku mezi léty 1867-1993 (pfevzato: USTR 2022, s. 98)

780 Uvadi, e k rozdéleni doglo 1. ledna 1993.

781y&ebnice dale zddrazfiuje, Ze doslo k odluce dvou narod, jejichZ souZiti trvalo témé&F osm desitek let.
Autofi také tvrdi, Ze vztahy mezi obéma narodnostmi byly po celou dobu napjaté. Ucebnice uvadi, Ze
Cesi pristupovali ke Slovakim jako k mlad$imu bratrovi. V postoji Cech(i se viak objevovala nejen
schovivavost, ale také jista nadrazenost vici Slovaklm. Ucebnice informuje i o tom, Ze pocatky
kulturnich vztahG mezi Cechy a Slovaky sahaly aZ do 19. stoleti. V dal$i fazi pak u¢ebnice zdUrazfiuje, ze
po tzv. prazském jaru doslo k federalizaci Ceskoslovenska; USTR 2022, s. 98.

782 Na zakladni 3kole pFebyte€nd poznamka. Dle Cuhry sice federace realizovana, aviak ve zna&né
centralistické podobé. Centralisticky kurz lze spatfit také v fizeni bezpecnostnich slozek; CUHRA 2006,
s. 240; PESEK, Jan: Stdtnd moc a spolocnost na Slovensku 1945-1948-1989. Bratislava, Prodama 2013.
ISBN 978-80-89396-27-6, s. 118; USTR 2022, s. 98.

783 JSTR 2022, s. 98-99.
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Na nasledujici strané podkapitoly o rozdéleni Ceskoslovenska nalezneme
dohromady ¢tyii zdroje, které se vazi ke Slovensku. Prvni zdroj se zabyva anketou
z roku 1968, jeZ se vénuje nazoram vefejnosti na vztahy mezi Cechy a Slovaky.
U zdroje se nachazi otazka na ndzory, které u respondentii prevazuji. V dalsi fazi
otdzky maji zaci prozradit, které nazory respondentli je zaujaly a které nazory jsou
jim osobné& nejblizsi.’® Samotny zdroj uéebnice nabizi v digitalni podobé. Jak &esti,
tak 1 slovensti respondenti v ukdzce vesmés odpovidaji, ze s druhou narodnosti
vychdzeji dobie. Vyobrazeni poskytnuté ucebnici jsou vsSak znacéné tendencni,
protoze poskytuji pouze extrémni nazory dotazovanych, jez vSak v ramci ankety

tvoii jednoznaénou mensinu.’®

Co vyplyva z ankety z roku 1968?
Jaké nazory se v diskuzi objevuji?
Ktery nazor té nejvic zaujal a je Nedostal jsem tam chleba. Aby si Slovaci vladli na Sloven-
ti nejbliz3i? Protoze jsem byl Cech. sku a Cesi ve svych zemich.

[ zoros1 PRI

Nézory veFejnosti na souZiti Cechi a Slovikd z roku 1968

Abychom my méli tu, co oni maji tam.

b aalfBa acaBalilln tace s aRacinciscile badacallancs saslafatha

Obrdzek 42: ukdzky z ankety zabyvajici se vztahy mezi Cechy a Slovdky z roku 1968 v ucebnici (pfevzato: USTR 2022,
5.99)

Nazory verejnosti na souiiti Cechi a Slovakd z roku 1968

Otazky

© Co vyplyva z ankety z roku 19687 Jake nazory se v diskuzi

objevuji?

© Ktery nazor té nejvic zaujal a je ti nejblizsi?

Obrdzek 43: tikol s anketou o vztazich mezi Cechy a Slovdky v digitdini podobé (pfevzato: Ndzory vefejnosti na souZiti
Cechti a Slovdkui z roku 1968, in: dejepis21 [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/
slovaci-a-cesi/)

784 JSTR 2022, s. 99.
785 Nazory verejnosti na souziti Cech(i a Slovakd z roku 1968, in: dejepis21 [online], [vid. 7. 5. 2023],
dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/slovaci-a-cesi/; USTR 2022, s. 99.
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Druha tloha se zabyva nazory vefejnosti na vztahy mezi Cechy a Slovaky
Vroce 1992. Autofi zde umistuji tabulku s nazory obyvatel na souziti obou
narodnosti.’®® Béhem otazky umisténé u zdroje pak Zaci maji odhalit, které nazory
na problematiku vzajemnych vztaht mezi Cechy a Slovaky pievazovaly.’®’
K vyfeSeni prvni ¢asti otizky zak@m stadi seéist jednotlivd procenta.’®® B&hem
druhé casti otazky pak zaci maji porovnat nazory vefejnosti na spolecné vztahy
Cechti a Slovakid v roce 1968 a v roce 1992.7%° Na zakladé prace s prvnimi dvéma
zdroji zak dojde k ndzoru, ze v devadesatych letech doslo ke zhorSeni vztahu mezi

ob&ma narodnostmi. °

Nézory veFejnosti na vztahy mezi Cechy a Sloviky
vroce 1992
V bfeznu 1992 odpovidali lidé v Eeskych zemich i na Slovensku

v ramci prizkumu vefejného minéni mimo jiné na otazku
Joké jsou podle vds dnedni vztahy mezi Cechy o Sloviky?.

prételské 7,4 %
spise pratelské 33,1%
lhostejné 249%
spiSe nepratelské 229%
nepiatelské 3,7%
nevi 8.1%

Obrdzek 44: tabulka vyzkumu ndzorii verejnosti na vzdjemné vztahy Cechii a Slovdkii z roku 1992 (pfevzato: USTR
2022, s. 99)

Podkapitola o rozdéleni Ceskoslovenska dile odkazuje na tlohu
v HistoryLabu, jez pracuje s karikaturou a s novinovym ¢lankem. Obé polozky se
zabyvaji situaci po rozdéleni obou stati.”® Otazka se ptd na to, ,,Pro¢ se rozpadlo

Ceskoslovensko?“’% Podotazky v uéebnici se pak zabyvaji tim, jak karikatura

786 Tabulka 7aky seznamuje s tim, Ze pres Etyficet procent respondentd povaZovalo vztahy mezi Cechy
a Slovaky vesmés za pratelské, témér 27 % respondentll viak spiSe za nepratelské.

787 USTR 2022, s. 99.

88 Chapeme vsak, Ze ne vidy se podafi najit tak kvalitni zdroj jako v p¥ipadé nézorli na vztahy mezi
obéma narodnostmi v roce 1968; Nézory verejnosti na souziti Cechd a Slovakd z roku 1968, in: dejepis21
[online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/slovaci-a-cesi/; USTR 2022,
s. 99.

78 JSTR 2022, s. 99.

790 Uv&domujeme si, ze vyobrazeni u prvni Glohy maji ilustrativni charakter a Ze je ddleZit&j$i prace
s digitalnim zdrojem, na nézZ ucebnice odkazuje. | presto si vSak myslime, Ze by ilustrace v ucebnici mély
byt vramci zjednodudeni 7akovského postupu méné tendenéni; Nazory vefejnosti na souziti Cechd
a Slovakul z roku 1968, in: dejepis21 [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/ka
talog/slovaci-a-cesi/; USTR 2022, s. 99.

791 pro¢ se rozpadlo Ceskoslovensko?, in: HistoryLab [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://www.
skolasnadhledem.cz/game/10729?query=617%20265; USTR 2022, s. 99.

792 JSTR 2022, s. 99.
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predstavuje republiku, ale také tim, komu karikatura pfipisuje zodpovédnost za
rozpad statu.’® Na zikladé karikatury Zz4ci mohou odhalit, e k rozpadu
federalizace doslo vesmés na popud politikii obou statt. Ukol v HistoryLabu v dalsi

¢asti pracuje s novinovym c¢lankem z Lidovych novin. Z ¢lanku je patrné, Zze

Y. 7w

nadpoloviéni &ast obyvatel v obou statech tech si rozdéleni nepiala.”® Neni viak

N4

jasné, pro¢ ucebnice zaky navadi k tomu, aby pracovali pouze s prvni ¢asti tlohy.

Na druhou c¢ast podotazky, jez se vénuje odpovédnosti za rozpad statu, totiz zaci

bez feseni druhé ¢asti tilohy prakticky nemohou odpovédét. %

@ | Na jednoznatnou otézku: ,Jste pro
- |rozd¥lenf Ceskoslovenska na samo-
statny fesky a samostatny slovensky
stat?* odpovédélo v &ervmu v CR
35,5 % dotdzanych ANO a 64,5 % doté-
zanych NE, V SR bylo 34,9 % respon-
dentd pro a 65,1 % proti. V prvnim &er-
vencovém tydnu zaznamenaly vyzkumy
mimy nérist tendence k rozd&leni
v CR: 43,7 % - ANO a 56,3 % -NE.
" |V SR: 36,8 % - ANO, 63,2 % - NE. Za-
timco Slovensko ziistdva nazorove vice-
méné stabilnf, reagovali respondenti
v Ceské republice patrné na stéle zfetel-
n&j3i snahu vedouci k vyhlé&Seni svrcho-
vanosti Slovenska. Tento mimn& vze-
stupny trend lze dokumentovat i preva-
TN i SR e | Zujici skepsi nad moZnosti udrZen{ spo-
~__ Karikatira Bruno Horecky| le&ného statu v CR.

Obrdzek 45: karikatura v HistoryLabu pojedndvajici o rozpadu Ceskoslovenska (prevzato: Pro¢ se rozpadlo
Ceskoslovensko?, in: HistoryLab [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https.//www.skolasnadhledem.cz/qame/1072

92query=617%20265), obrazek 46: ukdzka clanku z Lidovych novin v HistoryLabu (prevzato: Pro¢ se rozpadlo

Ceskoslovensko?, in: HistoryLab [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://www.skolasnadhledem.cz/game/1072
9?query=617%20265)

Tteti tloha se zabyva piedstavami Cechii o Slovacich a Cesich. Tabulka
poskytuje nazory z vyzkumu antropologa Ladislava Holého.”®® Z vyzkumu plyne, Ze
se Cesi povazovali za vyspélejsi narod. Autofi pak v uéebnici b&hem otazek kladou
diraz nejen na predstavy samotné, ale také na to, jaké ndzory na piedstavy
respondentll maji zaci. V posledni uloze poskytuje ucebnice karikaturu vénujici se
rozdéleni Ceskoslovenska. Ke zdroji se vaze ukol, jez se taze na to, ,,JJaké byly
piedstavy autora karikatury o spoleéném statu Cechd a Slovaka?“’® Dle naseho
nazoru vSak z karikatury nelze ziskat jednozna¢nou odpovéd. Domnivadme se, Ze
prace s touto Kkarikaturou je pro zaky jak zakladni skole, tak i na viceletém

gymndziu prili§ obtizna. Sami jsme totiz pifi feSeni Ulohy dosli k nespravnému

793 Tamtéz.

794 pro¢ se rozpadlo Ceskoslovensko?, in: HistoryLab [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://www.
skolasnadhledem.cz/game/10729?query=617%20265

795 pro¢ se rozpadlo Ceskoslovensko?, in: HistoryLab [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://www.
skolasnadhledem.cz/game/10729?query=617%20265; USTR 2022, s. 99.

796 JSTR 2022, s. 99; USTR ptirucka pro ucitele 2022, s. 157.

797 JSTR 2022, s. 99.
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zavéru.”® Autofi na zavér celé sekce popisuji situaci na Slovensku po rozpadu
federace. Text rozebira netspéSnost Slovenskd narodni strany po rozdéleni
Ceskoslovenska. Informace o Slovenské narodni strané¢ vSak slouzi spiSe pro

uvedeni do kontextu u ulohy, jez pracuje s karikaturou. '®

[ zDROJ3 | .

Predstavy Cechii o Ceich a Slovicich

V 90. letech 20. stoleti zkoumal Ladislav Holy, jak pi3i Eeské noviny
o Slovacich, Vysledky shrnul do nasledujici tabulky

Cesi Slovéci

moderni spoleénost tradi¢ni komunita
historie bez historie

stitnost nedostatek statnosti
pokrok zaostalost

dospély mlady

kultura priroda

racionalita emocionalita

ijad V)’lchod Podme, uZ jo Cas! Kresba: Peter Cagan

Obrdzek 47: tabulka vyzkumu predstav Cechti o Cesich a Slovdcich v devadesdtych letech (pfevzato: USTR 2022,
5. 99), obrdzek 48: karikatura vénujici se rozpadu Ceskoslovenska (prevzato: USTR 2022, s. 99)

Sti‘edni $koly — vazba na RVP G

Normalizaéni d€jiny Slovenska budou hrat roli nejprve ve vystupu, béhem
n¢hoz ,7zdk vysvétli zdkladni problémy vnitintho vyvoje zemi zapadniho
a vychodniho bloku. Zak se zejména zaméfi na pochopeni vnitiniho vyvoje
a vzajemnych vztahii supervelmoci USA, SSSR a na situaci ve stfedni Evropé
aVvna$i zemi.“8® Své nezastupitelné misto mi slovenskd problematika daného
obdobi rovnéz pii vystupu, pii kterém ,,zak porovnd a vysvétli zplisob Zivota
a chovani v nedemokratickych spole¢nostech a v demokraciich.“®? Slovensko hraje
dtlezitou roli i u vystupu, béhem n¢hoz ,,zak charakterizuje vznik, vyvoj a rozpad
bipolarniho svéta, jeho vojenska, politickd a hospodarska seskupeni, jeho vzajemné
vztahy a nejvyznamnéjsi konflikty.“8%? Ke slovenskému prostoru v daném obdobi se
pak vaze ucivo o vychodnim bloku a jeho politickém, hospodaiském a socidlnim
vyvoji. Znacnou roli miize hrat slovenska problematika i ptfi latce o zivotnich
podminkéch ve vychodnim bloku. Nezastupitelné misto bude mit Slovensko takeé

u uéiva o padu komunistickych rezimi a jeho disledcich.8%

798 Na zakladé analyzy tkolu jsme sami dosli k jiné, patrné nespravné odpovédi; USTR 2022, s. 99; USTR
pfirucka pro ucitele 2022, s. 157.

799 USTR 2022, s. 99.

800 RAmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 45.

801 RAmcovy vzdélavaci program pro gymnazia 2022, s. 45.

802 Tamtéz.

803 Tamtéz.
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v e 7

Moderni déjiny pro stfedni Skoly — rozdéleni spoleéného statu jako stéZejni
téma?

Slovensku po roce 1968 se veénuje nejprve podkapitola s nazvem
,.Ceskoslovensko v obdobi normalizace.“®® Ucebnice se zde zminuje o vyvoji
vztahu mezi Alexandrem Dublekem a Gustavem Husakem na pielomu 60. a 70.
let.8% Autofi vsak nekladou diraz na slovensky ptivod obou politik(.8% Ucebnice
rovnéz uvadi 1 pti¢iny Husdkova aspéchu. V zavorce u vykladu o Husakové politice
pak nalezneme jméno slovenského konzervativce Vasila Bil'aka. Ani u Bil'aka vSak
neni zdiraznén slovensky ptvod. Ucebnice v zadvéru celé ¢asti zminuje, ze Husak
prosazoval politiku realného socialismu.®” Na dal§i strané nalezneme vymezeni
pojmu realny socialismus.8%® Vgechny informace z odstavce o normalizaci
v Ceskoslovensku, jez se tykaji Slovenska, zaci mohou zahrnout do podotazky,
ktera se vénuje vnitropolitickym zménam v Ceskoslovensku po schvaleni
Moskevského protokolu. Odpovéd z podotazky pak Zaci mohou zahrnout i pfi
uvodni otdzce, jez se vénuje zménam v Ceskoslovenském politickém
a spoledenském Zivoté po neuspésném prazském jaru.®%® Z charakteru informaci
tedy plyne, ze ucebnice klade zna¢ny duraz na Husdka a jeho koncepci realného
socialismu.81°

Informaci o Slovensku nalezneme rovnéz v podkapitole o rozpadu Sovétského
svazu. Autofi zde vymezuji pojem satelitni stat. Jako ptiklad satelitniho statu
uvadéji Slovensko béhem druhé svétové valky. Zminka o Slovensku vSak slouzi
pouze jako vhodny ptiklad pfi vymezeni pojmu. | vzhledem Kk jejimu umisténi

Vv zavorce miZzeme vyloudit, Ze by informace hrédla roli pfi feSeni umisténych

84 CURDA—DVORAK 2014, s. 136.

805 Ygebnice zdlraziuje, Ze Husdk odmital jak reformni komunisty, tak dogmatické konzervativce.
Ucebnice se zde zmiruje o tom, Ze v letech 1969-1970 plsobila ve vedeni predsednictva ustfedniho
vyboru KSC wykonnd pétka, je? méla zna¢né pravomoci. Uéebnice oviem zd(raziiuje, Ze se Husak
spolecné se svym tzv. pragmatickym kridlem zacal prosazovat ve vedeni strany. Autofi v této souvislosti
informuji o tom, Ze Husak nahradil v dubnu 1969 ve funkci generalniho tajemnika Alexandra Dubceka.
806 7darazriovani slovenského plivodu povaZujeme za dlleZité proto, aby si Zaci uvédomili, Ze se na Fizeni
spole¢ného stattl nepodileli pouze Cesi.

807 Zminku o redlném socialismu povazujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 136.

808 Autofi zde zdliraziuji, Ze se prosazoval predeviim za Husakovy vlady; CURDA—DVORAK 2014, s. 137.
809 Abstraktnéjsi charakter otazek vyhovuje na sttedni $kole i ndm; CURDA—DVORAK 2014, s. 136.

810 CURDA—DVORAK 2014, s. 136, 137.
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v podkapitole.8!! Slovenska problematika se objevuje i v podkapitole s nizvem
,,Obnoveni demokracie v Ceskoslovensku.“®!? V sekci vénujici se listopadovym
udalostem nalezneme zminku o Vefejnosti proti nasili a Milanu Kazkovi.?!
Informaci mohou zZéci zahrnout i do podotazky vénujici se sledu udalosti vedoucich
k pAdu komunistického rezimu.®'* Informaci o Milanu Kiiazkovi mohou Zaci vyuzit
také pti feSeni tvodni otazky, jez se vénuje pribéhu listopadovych udalosti a jejich
politickym diisledktim.8®

Nejveétsi prostor vSak vénuje slovenské problematice podkapitola, jez se
zabyva proménami Ceskoslovenska po sametové revoluci a vzniku samostatné
Ceské republiky. Autofi zde vénuji slovenské problematice celou sekci s nazvem
,Rozdéleni Ceské a slovenské federativni republiky.“8® Vykladovy text v sekci
popisuje pribéh a pti¢iny sporu mezi Cechy a Slovéky na pocatku devadesatych
let.8 Kvili témto sporim proto zapocala tzv. pomlckova valka.8'® Autofi v textu
umist'uji zajimavost, jez se vénuje pomlckové valce.8!® K celé sekci se pak vaze
i vymezeni pojmu federace.®?® Autofi se dale vénuji i pfi¢indm a priibéhu rozdéleni
Ceskoslovenska.®?! Ugebnice také zdiraziiuje dileZitost role Vladimira Meé&iara
béhem jednani o rozdéleni statu.®?? V ugebnici pak nalezneme mapu, jez vyobrazuje

administrativni déleni ¢eské a slovenské republiky po rozdé€leni. Skrze mapu autofii

811 ptiklad se ndm zda zdafily proto, Ze se jednd o udalost, ktera se odehrala v neddvné dobé a v blizkosti
soucasné Ceské republiky. Zaci si dle naseho ndzoru pojem diky této zmince Iépe zafixuji; CURDA—
DVORAK 2014, s. 154.

812 CURDA—DVORAK 2014, s. 157.

813 Milan Khazko (*1945) patfi mezi nejzndméjsi slovenské herce. Zndm je také pro svou politickou
&¢innost; CURDA—DVORAK 2014, s. 158; RYCHLIK 2015, s. 666.

814 yétsi draz bychom kladli na ddsledky udalosti; CURDA—DVORAK 2014, s. 158.

815 CURDA—DVORAK 2014, s. 157-158.

816 CURDA—DVORAK 2014, s. 159.

817 Spory podle autorli pramenily z toho, 7e komunistické federativni uspofadani nepfineslo ani
Slovakam, ale ani Cechtim vétsi pravomoci. Autofi uvadéji, Ze situaci vyostfily i dalsi spory z minulosti,
napfiklad spor o teorii cechoslovakismu.

818 Spory o novy nazev spoleéného statu. Nakonec zvitézil nazev Ceskd a Slovenska federativni republika.
819 CURDA—DVORAK 2014, s. 159.

820 pgjem mél byt vymezen jiz v normalizaéni kapitole; CURDA—DVORAK 2014, s. 136, 159.

821 vy sekci vénujici se rozdéleni Ceské a Slovenské republiky autofi zddrazriuji, e v parlamentnich
volbach v roce 1992 zvitézilo na Slovensku Hnuti za demokratické Slovensko (HZDS). Ucebnice v této
souvislosti uvadi, Ze HZDS spolec¢né s Obcanskou demokratickou stranou postupné zacalo jednat o
rozdéleni spolecného statu. Ucebnice uvadi, zZe k rozdéleni soustati nakonec doslo bez referenda Béhem
spole¢nych jednani bylo dohodnuto, e majetek bude rozdélen v poméru 2:1 ku prospéchu Cech(. Také
doslo k dohodé o oddéleni mén a prevzeti mezinarodnich Uvazk(l. Federace zanikla 31. prosince 1992;
CURDA—DVORAK 2014, s. 159.

822 Vladimir Meciar (*1942) spoleéné s eskym protéjskem Vaclavem Klausem totiz nenadel fe¢ pfi
slozeni federalni vlady, ale ani pfi dalsich d@leZitych vnitrostatnich otazkdch; CURDA—DVORAK 2014, s.
159; HONZAK, Frantidek, et. al.: Dejiny Slovenska. Ddtumy, udalosti, osobnosti. Bratislava, Slovart 2007.
ISBN 987-80-8085-596-3, s. 681.
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zdiiraziuji, ze vznikly dva samostatné staty.®2® Ugebnice se vsak zabyva i reakcemi
na rozdéleni byvalého soustati.®?* Vsechny polozky tykajici se rozdéleni spoleéného
statu pak zaci mohou zahrnout pfi podotdzce, ktera se vénuje problémiim spolecné
federace Cechil a Slovaki a prib&hu rozpadu spole¢ného statu. Informace ze sekce
0 rozdé¢leni stdtu mohou Zzaci vyuzit i pfi uvodni otdzce, jez se taZe na piiCiny
a udalosti, které vedly k rozdéleni soustati. Uvodni otazku bychom povazovali za
zdaftilej$i, pokud by vynechala faktografick¢ vyjmenovani udalosti. Z obsahu celé

podkapitoly viak plyne, Ze autofi povazuji rozdéleni Ceskoslovenska za stézejni

Obrdzek 49: Vdclav Klaus s Viadimirem Meciarem pfi rozdélovdni spoleéného stdtu (prevzato: CURDA—DVORAK
2014, s. 159)

1. ADMINISTRATIVNI “l!ﬂl CESKE REPUBLIKY A SLOVENSKE REPUBLIKY [podkapitola Transformace Ceskoslovenska a vznik Ceské republfiky, 5.159-161]

@ hlavnimésto

©®  krajské mésto

e hranice Ceské republiky
= hranice Slovenské republiky

S .
Ustinad Labem
oy, Ustecky kraj

ilinsky kraj

LJ
Banska Bystrica

Vnik Ceské republiky a Slovenské republiky
Na zikladé pF litckych jednani a pokoj
31. prosince 1992 k zaniku (eské a Slovenské Federativni Republiky.
0d 1. ledna 1993 vznikly ické staty Cesk blika a So-
venskd republika. Soutasns podoba krajského ziizent byla v Ceské
republice ustavena v roce 2000, na Slovensku v roce 1996,

dodl

Obrdzek 50: mapa administrativniho ¢lenéni obou stdti po rozdéleni v roce 1993 (prevzato: CURDA—DVORAK 2014,
s. 150)

823 CURDA—DVORAK 2014, s. 150.

824 Ueebnice zdlraziiuje, Ze rozdéleni vnimali obyvatelé byvalého soustati negativné napfiklad kvdli
déleni majetku. V zahranic¢i naopak ocenili mirovy priibéh rozdéleni soustati.

825 CURDA—DVORAK 2014, s. 159.
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5.2. Komparace u¢ebnic a naSeho vymezeni dle RVP — nezijem

0 obdobi normalizace na Slovensku?

Ziakladni Skoly — nase vymezeni na zakladé RVP ZV

Ve vykladové ¢asti nejprve pripomeneme, ze 1. ledna 1969 doslo
v Ceskoslovensku k vyhlaseni federace.®® Poté se budeme zabyvat osudem
Alexandra Dubceka. ZdUraznime, ze jej v pozici prvniho tajemnika nahradil Gustav
Husak.8?” Uvedeme, ze k nahradé doslo kvili tomu, ze Husak zadal prosazovat
sovétska stanoviska.®?® V souvislosti s Husakem zdtraznime i to, ze se v 70. letech
stal jakozto prvni Slovak prezidentem Ceskoslovenska.®?° V souvislosti s dénim
v 70. a 80. letech se také zminime o tom, ze normalizace na Slovensku méla
mirngj$i priabéh.8® Béhem uciva o sametové revoluci zaky informujeme
0 Vefejnosti proti nasili. Zduraznime, ze se jednalo 0 slovenskou obdobu
Ob¢anského fora.®3! Na konci tematického celku pak uvedeme, e v roce 1993 doslo
k rozdéleni obou statii, na némz se zna¢né podilel Vladimir Me¢iar. 83

Zavérecné otazky budou klast diraz na Slovéka, jenz zasadn€ ovlivnil
normalizaéni obdobi. Sviij vybér zaci zdivodni.®3 P#i feSeni otazky zakam
poskytneme Husakovu podobiznu.8** U druhé otazky se Zaci zaméfi na organizace,
jez v Ceskoslovensku piebraly moc po sametové revoluci.®®® V této souvislosti
zak@im pro zajimavost uvedeme jméno Milana Kiazka.?*® Jako zajimavost se také
zminime o Dubéekové politickém navratu.®’ Pfi tfeti otdzce Zzaci porovnaji mapu

Ceskoslovenska z obdobi normalizace a mapu Ceskoslovenského uzemi po roce

1992.8% Pii zpracovani otazky Zaci popisi diléi rozdily. K dispozici budou mit obé

826 CUHRA 2006, s. 240; HONZAK 2007, s. 613; RYCHLIK 2015, s. 527.

827 HONZAK 2007, s. 616; OTAHAL, Milan: Normalizace 1969-1989. Prispévek ke stavu bdddni. Praha,
Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2002. ISBN 80-7285-011-3, s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534.

828 CUHRA 2006, s. 240; RYCHLIK 2015, s. 535.

829 HONZAK 2007, s. 635.

830 RYCHLIK 2015, s. 538.

81 CUHRA 2006, s. 297; RYCHLIK 2015, s. 566.

82 CUHRA 2006, s. 312-314; HONZAK 2007, s. 681; RYCHLIK 2015, s. 596-617.

833 HONZAK 2007, s. 616; OTAHAL 2002, s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534.

834 HONZAK 2007, s. 635.

835 CUHRA 2006, s. 297; RYCHLIK 2015, s. 566.

836 HONZAK 2007, s. 686-687; RYCHLIK 2015, 568.

87 CUHRA 2006, s. 301; RYCHLIK 2015, s. 570.

838Cesko (*1993), in: Mapy.cz [online], [vid 10. 5. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/s/fusakatavo;
Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turistic
ka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8;
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potiebné mapy.3*® B&hem prace s mapou &eskoslovenského fizemi po roce 1992
rovnéz vyuzijeme Meciarovu podobiznu.?® Jako zajimavost pak uvedeme, Ze

Meciar zastaval znaéné nacionalisticka stanoviska.8

Stfedni Skoly — naSe vymezeni na ziakladé RVP G

Ve vykladové Ccasti nejprve pifipomeneme, ze 1. ledna 1969 doslo
v Ceskoslovensku k vyhlaseni federace.®? Zaroven vsak uvedeme, ze kvili
centralizaénim snahdm Komunistické strany nebyla federace zcela naplnéna.®* Poté
se zam¢fime na osud Alexandra Dubceka. Zdluraznime, ze jej v pozici prvniho
tajemnika nahradil Gustav Husak.?** Uvedeme, Ze k nahradé doslo proto, Zze Husak
zaGal prosazovat sovétska stanoviska.®V souvislosti s Husdkem zdfiraznime i to,
7e se v 70. letech stal jakozto prvni Slovak prezidentem Ceskoslovenska.®*® Na
sttedni Skole uvedeme u Huséka i to, Ze se nebal pouzivat i nejtvrdsi postupy proti
nespokojenému obyvatelstvu. Tyto postupy naptiklad prosazoval pii potlaceni
demonstraci béhem vyroéi okupace v srpnu 1969.84 Zaroven viak zdiraznime, Ze
reformni komunisté v Husakovi vid¢li jistotu, ze se nebudou opakovat politické
procesy z padesatych let.3® V souvislosti s ¢elnimi komunistickymi ptedstaviteli se
jesté zminime o tom, Ze se na normaliza¢ni politice zna¢né podilel 1 dalsi Slovak,
Vasil’ Bilak. Uvedeme vS8ak, Ze nebyl pfili§ akceptovatelny ani pro normalizaéni
rezim, protoze mél az ptili§ radikalni nazory.?*°

V souvislosti s dénim v 70. a 80. letech se zminime o tom, Ze normalizace na
Slovensku méla mirn&jsi pribéh.®° Mistni inteligence nesouznici s rezimem zde

napiiklad dale mohla piisobit ve svém oboru, oviem na podfadnéjsich mistech.®?

839Cesko (*1993), in: Mapy.cz [online], [vid 10. 5. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/s/fusakatavo;
Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turistic
ka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8;

840 yelké politické retro. Vladimir Metiar zakladd novou politickou stranu, in: Echo24.cz [online], 2. 8.
2019 [vid. 12. 5. 2023], dostupné z: https://echo24.cz/a/Sy8nw/velke-politicke-retro-vladimir-meciar-
zaklada-novou-politickou-stranu

841 CUHRA 20086, s. 320.

842 CUHRA 2006, s. 240; HONZAK 2007, s. 613; RYCHLIK 2015, s. 527.

843 CUHRA 2006, s. 240; PESEK 2013, s. 118.

844 HONZAK 2007, s. 616; OTAHAL 2002, s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534.

845 CUHRA 2006, s. 240; RYCHLIK 2015, s. 535.

846 HONZAK 2007, s. 635.

847 CUHRA 2006, s. 140; RYCHLIK 2015, s. 536.

848 OTAHAL 2002, s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534.

849 OTAHAL 2002, s. 47.

850 RYCHLIK 2015, s. 538.

81 Tamtéz.
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O Slovensku se zminime i béhem vykladu o Charté 77. Uvedeme, Ze jednim ze
signatdit dokumentu byl Dominika Tatarka.®®? Poté se dostaneme jiz k sametové
revoluci. Béhem vykladu se zde zminime o Vefejnosti proti nasili. Zdiraznime, ze
se jednalo o organizaci podobnou Ob¢anskému foru.%® Na stiedni §kole zminime ve
vykladové ¢asti i jméno Milana Kiazka.®®* Béhem stfedoskolského vykladu zaky
seznamime rovndz s Marianem Calfou a sjeho roli b&hem listopadovych
udalosti.?® Na stfedni $kole pak zaky informujeme i o politickém navratu
Alexandra Dubceka. Zminime se o tom, Ze po sametové revoluci stanul do cela
Narodniho shromazdéni.®® Na samotném konci tematického celku uvedeme, Ze
vroce 1992 doslo k rozdéleni Ceskoslovenska, na némz se podilel i Vladimir
Megiar.®%” V souvislosti s rozd&lenim spoleéného statu rovnéz zdtraznime, ze Cesi
a Slovaci se v této dob¢ jiz nedokazali dohodnout ani pifi feSeni nejstéZejnéjSich
problémii, rozdéleni proto bylo nevyhnutelné.

Béhem prvni otazky na stfedni Skole se zaméfime na Slovéaka, jenz zasadné
ovlivnil normaliza¢ni obdobi. Svlij vybér respondenti zdivodni. U druhé otazky
zadci uvedou alesponn tfi divody, kvali nimz se jejich favorit dokazal
v normalizaénim obdobi prosadit.®® P¥i tfeti otdzce Zaci vyjmenuji alespont dva
dtivody, kvili kterych mohla mit slovenska normalizace mirngjsi priib&h.8%° U &tvrté
otazky se Z4ci zamé&H na organizace, jez v Ceskoslovensku piebraly moc po
sametové revoluci. U kazdé organizace uvedou alespoii jednoho ¢lena.®®! P¥i paté
otdzce Zaci odhali, kterd skupina lidi se nejvice podilela na rozdéleni
Ceskoslovenska. Zaci také vyjmenuji alesponi dvé mozné pii¢iny, kvili nimz

k rozdéleni spoleéného statu doslo.®®? U posledni otazky Zici porovnaji mapu

82 Dominik Tatarka (1913-1989) byl vyznamny slovensky spisovatel; HONZAK 2007, s. 641; RYCHLIK
2015, s. 554, 676

853 CUHRA 2006, s. 297; RYCHLIK 2015, s. 566.

854 HONZAK 2007, s. 686-687; RYCHLIK 2015, 568.

855 Marian Calfa (*1946) zastaval funkci ¢eskoslovenského premiéra; CUHRA 2006, s. 301; RYCHLIK 2015,
s. 570, 660.

856 CUHRA 2006, s. 301; RYCHLIK 2015, s. 570.

857 CUHRA 2006, s. 312-314; HONZAK 2007, s. 681; RYCHLIK 2015, s. 596-617.

858 HONZAK 2007, s. 681.

859 HONZAK 2007, s. 616, 641; OTAHAL 2002., s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534, 676.

80 HONZAK 2007, s. 616; OTAHAL 2002, s. 47; RYCHLIK 2015, s. 534, 538.

81 CUHRA 2006, s. 297; HONZAK 2007, s. 686-687; RYCHLIK 2015, s. 566, 568.

862 CUHRA 2006, s. 312-314; HONZAK 2007, s. 681; RYCHLIK 2015, s. 596-617.
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normalizaéniho Ceskoslovenska a mapu &eskoslovenského tizemi po roce 1992. Pii
zpracovani odpovédi pak zaci popisi diléi rozdily mezi obéma mapami.®?

Pti feSeni prvni otdzky budou mit zaci k dispozici podobiznu Vasil'a Bil'aka
a Gustava Husaka.®®* Jako zajimavost zde pfipomeneme Husakav osud b&hem
padesatych 1et.8%° Pro zajimavost zde také uvedeme, Zze b&hem normalizace doslo
k odstranéni Dubd&eka z vrcholné politiky.%® V souvislosti s normalizaénim
obdobim vyuzijeme pro ilustrativni ucely i podobiznu Dominika Tatarky. A to
navzdory tomu, ze jeho jméno zminime spiSe v kontextu vSeobecného déni
v Ceskoslovensku.®®” U &tvrté otazky informujeme Zaky pro zajimavost o hereckém
povolani Milana Knazka.%%® Ziktim rovnéz ukazeme Kinazkovu podobiznu.®® Pii
feseni Gtvrté otazky také vyuZijeme vyobrazeni Maridna Calfy.8’° Pro zajimavost
pak uvedeme, Ze polistopadovy premiér Marian Calfa piestoupil z Komunistické
strany do Vefejnosti proti nasili.®” U poslednich dvou otazek Zaci vyuziji obé&
potiebné mapy.®’2 1 na stfedni $kole poskytneme Meéiarovu podobiznu.8”® Jako
zajimavost pak uvedeme to, ze Meciar pozd€ji pomérné negativné ovlivnil

slovenskou politiku po rozdéleni Ceskoslovenska.®™

863Cesko (*1993), in: Mapy.cz [online], [vid 10. 5. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/s/fusakatavo;
Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turistic
ka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&z=8;

84 HONZAK 2007, s. 635; SMATANA, Lubomir: ,N&$ Vasil Bilak’. V rodné obci nedaji na svého souseda
dopustit, in: iRozhlas [online], 3. 8. 2018 [vid 12. 5. 2023], dostupné z: https://www.irozhlas.cz/veda-
technologie/historie/vasil-bilak-ceskoslovensko-srpen-1968-invaze-ksc-krejci-slovensko-okupace_180803
1230_haf

865 CUHRA 2006, s. 190-191; RYCHLIK 2015, s. 394-416.

86 \/ gervnu 1970 byl vyloucen z KSC; HONZAK 2007, s. 621.

87 Dominik Tatarka, in: CBDB.cz [online], [vid 12. 5. 2023], dostupné z: https://www.cbdb.cz/autor-
55863-dominik-tatarka

88 RYCHLIK 2015, s. 666.

89 Milan Knazko, in: CSFD.cz [online], [vid 12. 5. 2023], dostupné z: https://www.csfd.cz/tvurce/1693-
milan-knazko/prehled/

870 Marian Calfa, in: Vidda CR [online], [vid 12. 5. 2023], dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/clenove
vlady/historie minulych vlad/rejstrik predsedu vlad/marian-calfa-449/

871 RYCHLIK 2015, s. 577.

872Cesko (*1993), in: Mapy.cz [online], [vid 10. 5. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/s/fusakatavo;
Ceskoslovensko (1945-1992), in: Mapy.cz [online], [vid 11. 4. 2023], dostupné z: https://mapy.cz/turistic
ka?source=area&id=585503&x=20.5526418&y=48.6570117&2z=8;

873 velké politické retro. Vladimir Meciar zakladd novou politickou stranu, in: Echo24.cz [online], 2. 8.
2019 [vid. 12. 5. 2023], dostupné z: https://echo24.cz/a/Sy8nw/velke-politicke-retro-vladimir-meciar-
zaklada-novou-politickou-stranu

874 CUHRA 2006, s. 320.
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Komparace ucebnic s nas§im vymezenim

Tabulka 19: Shoda s nas§im vymezenim dle RVP — ,,vykladova* ¢ast (1968-1992)

Polozka Vialkova Badatelska StredoSkolska
ucebnice ucebnice
VyhlaSeni federace Ano Ano Castetnd
Osud Dubceka po prazském | Ano Casteéné Ano
jaru
Gustav Husak (prvni tajemnik | Caste¢né Céastedné Castedné
a prezident)
Mirnéjsi pribéh normalizace na | Ne Ne Ne
Slovensku
Verejnost proti nasili Ano Ne Ano
Rozdéleni Ceskoslovenska Castedné Castedné Ano
(Vladimir Meciar)
*Nenaplnéni federalizace Ano
*Diivody volby Gustava Husika Casteénd
do Celnich pozic
*Vasil’ BiPak Céste¢né
*Dominik Tatarka a Charta 77 Ne
*Milan Knazko Ano
*Marian Calfa Ne
*Navrat Alexandra Dubceka Ne
*Nevyhnutelnost rozdéleni Ano

*Pouze pro stfedni Skoly

Vsechny ucebnice se ve ,,vykladové®“ casti shoduji vtom, Ze zdlraznuji

vyhlageni federace vroce 1969.8”° Stedoskolska ucebnice vsak postupuje pouze

casteéné ve shod€ snaSim vymezenim, protoZe problematiku uvadi pouze jako

zajimavost.8® Viechny ucebnice také hovoii o osudu Alexandra Dubéeka po tzv.

prazském jaru.®’’ Stfedoskolska ucebnice se viak shoduje s nas§im vymezenim pouze

875 CURDA—DVORAK 2022, s. 132; USTR 2022, s. 96, 98; VALKOVA 2016, s. 137-138.

876 yzhledem k centralistickému charakteru federace vs$ak akceptujeme,
problematiku za diilezitou; CUHRA 2006, s. 240; CURDA—DVORAK 2022, s. 132; PESEK 2013, s. 118.
877 CURDA—DVORAK 2014, s. 136; USTR 2022, s. 95; VALKOVA 2016, s. 138.
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astend. Zaci v ni sice mohou odhalit, Z¢ Dubéek bdhem normalizace nefiguroval ve
vrcholné politice, na problematiku je viak kladen zna¢né maly akcent.’® Autofi se
shoduji s nasim vymezenim i V tom, Ze pojednavaji o vzestupu Gustava Husaka béhem
normalizace. VSichni autoii vSak postupuji pouze castecné ve shod€ s naSim
vymezenim, protoze nekladou diiraz na Husiktv slovensky pivod.®”® Stiedogkolskd
ucebnice spoleéné sucebnici badatelskou navic ignoruje fakt, ze se Husak stal
prezidentem.®® Viechny tfi uGebnice hovoii i0rozdéleni Ceskoslovenska.®8
Badatelska ucebnice spolecné s Valkovou vSak postupuje pouze v ¢astecné shodé
s nadim vymezenim, protoze nepracuje se jménem Vladimira Mediara.®8 Vsechny tfi
ucebnice se vSak shoduji v tom, Ze nepojednavaji o mirn€jSim priab&hu normalizace na
Slovensku.®3

U ostatnich polozek jiz k vzajemné shodé mezi vSemi ucebnicemi nedochazi.
O Vetejnosti proti nasili hovofi ve shodé¢ snaSim vymezenim pouze Valkova
a stedoskolska udebnice.?®* Badatelska uéebnice o problematice nehovoii viibec.8®
Nasledujici polozky jsme pak vymezili pouze pro sttedni Skolu. Ke shod¢ s nasim
vymezenim zde dochazi pti popisu puisobeni federace v Ceskoslovensku, ale také
pii uvedeni jména Milana Kiazka.%® U Gustava Husaka dochazi pouze k ¢asteéné
shod¢ s nasim vymezenim, protoze v ucebnice neklade diraz na Husdkovy tvrdé
postupy proti odplrcim komunistického rezimu. Jak jsme si také ukazali
v pfedchozich fadcich, uc¢ebnice navic nezdiraziiuje ani Husaklv slovensky ptivod.
Podobny problém nastava i u Vasil'a Bil'aka. Ani zde autofi nezdlraziuji politiktiv
887

slovensky plvod, dochazi proto pouze k ¢aste€né shod¢ s nasim vymezenim.

U Dominika Tatarky, Mariana Calfy a u Dubdéekova navratu po revoluci se pak

878 JSTR 2022, s. 95.

879 CURDA—DVORAK 2014, s. 136; USTR 2022, s. 88; VALKOVA 2016, s. 137-141.

80 \zhledem ktomu, 7e se jednalo o jediného slovenského prezidenta v historii Ceskoslovenska,
povazujeme informaci za znaéné dleZitou; CURDA—DVORAK 2014, s. 136; USTR 2022, s. 88.

81 CURDA—DVORAK 2014, s. 159; USTR 2022, s. 98; VALKOVA 2016, s. 91, 142.

82 \eciarovo jméno povazujeme i na zakladni $kole za stéZejni; USTR 2022, s. 98; VALKOVA 2016, s. 91,
142.

883 CURDA—DVORAK 2014; VALKOVA 2016; USTR 2022.

884 CURDA—DVORAK 2014, s. 157-158; VALKOVA 2016, s. 141.

85 \zhledem k charakteru uéebnice viak podobny postup akceptujeme; USTR 2022.

886 CURDA—DVORAK 2014, s. 157-159.

87 CURDA—DVORAK 2014, s. 136.
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sttedoSkolska ucebnice s nasim vymezenim neshoduje vibec, protoze tyto polozky

ve ,,vykladové* &asti ignoruje.®®

Tabulka 20: Polozky v uéebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP - ,,vykladova“ ¢ast (1968-1992)

Polozka Valkova Badatelska Stredoskolska

ucebnice ucebnice

Pocatky Kkulturnich vztahd mezi | Ne Ano Ne

Cechy a Sloviky

Duraz na délku souziti obou | Ne Ano Ne
narodu
Napjaté vztahy mezi Cechy Ne Ano Ano

a Slovaky béhem existence

spole¢ného statu

Ziskani samostatné vlady Slovaka | Ano Ano ne
po vyhlaSeni federace

Vykonna pétka (Husak a Dubcek) Ne Ne Ano

Nerealizace délby moci po Ne Ano Ano

vyhlaseni federace

Husak a idea realného socialismu Ne Ne Ano

Nazory vefejnosti v letech 1968 | Ne Ano Ne
a1992 na vztahy mezi Cechy

a Slovaky

Dubdéek v ¢ele Federalniho Ano Ne ne
shromazdéni

Spory mezi Cechy a Slovaky po | Ne Ano Ano
sametové revoluci

Pomlckova valka Ne Ne Ano
Nazory Cechii na Cechy a Slovaky | Ne Ano Ne
v 90. letech

Hnuti za demokratické Slovensko | Ne Ne Ano

888 VSechny polozky povaZujeme na stfedni $kole za dllezZité, jejich absenci hodnotime negativnég;
CURDA—DVORAK 2014.
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a jeho podil na rozdéleni statu

Diivody rozpadu Ceskoslovenska Ne Ano Ano
Zpusob rozdéleni Ceskoslovenska Ne Ne Ano
Dohody o pribéhu rozdéleni staitu | Ne Ne Ano
Situace po rozdéleni Ne Ano Ne
Ceskoslovenska

Domaci a zahraniéni nazory na | Ne Ne Ano

rozdéleni Ceskoslovenska

Umélecké dilo Dalibora Baci na | Ne Ano Ne

vystavé ,,Soukromy nacionalismus“

Sou¢asné vztahy mezi Cechy | Ne Ano Ne

a Slovaky

U polozZek, jez ucebnice obsahuji mimo naSe vymezeni, dochazi ke dvéma
zajimavym shodam.%®® Badatelsk4 ucebnice spoleéné s Valkovou hovoii o tom, Ze
Slovéci ziskali po vyhlaSeni federace samostatné politické instituce.®®® Ke druhé
zajimavé shodé dochézi v pfipadé problematiky sporii mezi Cechy a Slovaky
bezprostfedné po sametové revoluci. Tu totiz popisuje mimo nase vymezeni badatelska,
ale i stiedoskolska u¢ebnice.8! Badatelska ucebnice pak popisuje navic oproti nasemu
vymezeni napjaté vztahy mezi Cechy a Slovaky béhem existence spole¢ného statu,
nerealizaci délby moci po vyhldseni federace, ale také diivody rozpadu spolecného
statu.89? U poslednich tfech polozek dochdzi rovnéz ke shodé mezi sttedoskolskou
a badatelskou uéebnici.?®® Stiedoskolska ucebnice viak postupuje ve shodé s nasim
vymezenim.8%

U dalSich polozek, jez obsahuji ucebnice navic oproti naSemu vymezeni, jiz
k zadné vzajemné shodé¢ mezi ucebnicemi nedochazi. Jednotlivé ucéebnice proto

okomentujeme samostatn€¢. Valkova navic oproti naSemu vymezeni zafazuje ve

vykladové ¢asti pouze zminku o tom, ze se Dubcek dostal po sametové revoluci do Cela

89 CURDA—DVORAK 2014, s. 159; USTR 2022, s. 98.; VALKOVA 2016, s. 137-138;

890 Na zakladni $kole zcela prebyte¢na poznamka; USTR 2022, s. 98; VALKOVA 2016, s. 137-138.

891 CURDA—DVORAK 2014, s. 159; USTR 2022, s. 98.

892 JSTR 2022, s. 98-99.

893 CURDA—DVORAK 2014, s. 159; USTR 2022, s. 98-99.

894 Zmiriujeme proto, aby ¢tenar nenabyl dojmu, Ze se polozky v u¢ebnici nevyskytuji; CURDA—DVORAK
2014, s. 159.
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Federdlniho shromazdéni.®® Badatelska ucebnice se navic oproti naSemu vymezeni
zabyva historii spole¢ného souziti Cechti a Slovakt.8% Badatelska ucebnice se rovnéz
vénuje nazorim vefejnosti v letech 1968 a 1992 na vztahy mezi Cechy a Slovaky,
ale také nazory Cechti na Cechy a Slovaky v devadesatych letech. 37 U&ebnice se
vénuje idéni po rozdéleni Ceskoslovenska, reflexi spoleéného souZiti
Vv soudasnosti, ale také sou¢asnymi vztahy mezi Cechy a Slovaky.%% Stiedoskolska
uCebnice navic oproti nasemu vymezeni hovoii o Husdkovi a Dubcekovi ve
vykonné pétce a 0 Husakové ideji realného socialismu.’®® V souvislosti s napjatymi
vztahy mezi Cechy a Slovaky v 90. letech se autofi stfedokolské uéebnice zmifiuji
0 tzv. pomlckové valce, o Hnuti za demokratické Slovensko a jeho podilu na
rozdéleni statu, o zptsobu rozdéleni Ceskoslovenska, o dohodach o prab&hu
rozdéleni statu, ale také o domacich a zahrani¢nich nazorech na rozdéleni

spole¢ného statu.%%

Tabulka 21: shoda s nasim vymezenim dle RVP — otazky (1968-1992)

Polozka Valkova || Badatelska || StiedoSkolska
ucebnice ucebnice

Slovensti politici a normalizace Ne Ne Castetnd

Politické organizace po sametové | Ne Ne Ano

revoluci

Uzemni zmény po roce 1992 Ano Ano Ano

*Divody prosazeni se Bil’aka Ne

a Husaka

*Dva divody mirnéjSiho pribéhu Ne

normalizace na Slovensku

*Skupina podilejici se na rozdéleni Ano

Ceskoslovenska

*Pouze pro stfedni Skoly

895 Na zakladni $kole povazujeme poznamku za prebytecnou. VALKOVA 2016, s. 141.
8%6 USTR 2022, s. 98.

897 postup povazujeme za inspirativni; USTR 2022, s. 99.

898 postup rovnéi povazujeme za inspirativni; USTR 2022, s. 98-99.

89 postup povaZujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 136.

900 protj postupu uéebnice nic nenamitéme; CURDA—DVORAK 2014, s. 159.
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U otazek se vSechny tfi ucebnice shoduji s naSim vymezenim v dlirazu na
tizemni zmény po roce 1992.%%! Stiedoskolska ucebnice se shoduje s nadim vymezenim
i pii otazkach na politické organizace fungujici po sametové revoluci.®®? P¥i otazce na
slovenské politiky béhem normalizace se vSak stfedoSkolska ucebnice shoduje s naSim
vymezenim pouze ¢asteéné, protoze neklade diiraz na slovensky ptvod politiki.®®
Badatelskd ucebnice naproti tomu slovenské normalizacni politiky, ale i politické
organizace po sametové revoluci ignoruje.®®* V otazkach, jez jsme si vymezili pouze
pro stiedni Skoly, se stfedoSkolska ucebnice shoduje s ndmi pouze v otdzce na
skupinu osob, jez se podilela na rozdéleni Ceskoslovenska.®® Divodiim, pro¢ se
prosadil Bil'ak a Husak, a divodim mirnéjsiho prubéhu normalizace na Slovensku

se totiz stiedoskolska uéebnice nevénuje. %%

Tabulka 22: Polozky v uéebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle

RVP — otazky (1968-1992)

Polozka Valkova Badatelska || StredoSkolska

ucebnice ucebnice

Nazory verejnosti na vztah | Ne Ano Ne

mezi Cechy a Slovaky v roce

1968

Bod akéniho programu, jeZ se | Ano Ne Ne
prosadil

Problémy spolec¢né federace | Ne Ne Ano

Cechi a Slovaki

Prubéh udalosti na konci roku | Ano Ne Ano
1989
Stereotypy ve vztazich mezi | Ne Ano Ne

Cechy a Slovaky na poéitku

91 pro zjednodudeni zde spojujeme jak podotézku, tak otdzku v jedno; CURDA—DVORAK 2014, s. 159;
USTR 2022, s. 99; VALKOVA 2016, s. 142.

%02 problematiku lze zahrnout do jedné podotéazky a jedné otazky, jez se vénuji priibéhu listopadovych
udalosti; CURDA—DVORAK 2014, s. 157-158.

%3 CURDA—DVORAK 2014, s. 136.

%04 JSTR 2022; VALKOVA 2016.

95 Mohou zahrnout do otazky, je# se vénuje pribéhu rozpadu Ceskoslovenska; CURDA—DVORAK 2014,
s. 159.

%6 CURDA—DVORAK 2014.

142



90. let

Nazory na vztahy mezi | Ne Ano Ne

Cechy a Slovaky v roce 1992

Porovnani nazoru na Ne Ano Ne
vzajemné vztahy Cechii

a Slovaku v letech 1968 a 1992

Piedstavy Cechi o Cesich | Ne Ano Ne
a Slovacich v 90. letech

Nazory na spolecny stat | Ne Ano Ne
Cechii a Slovaki po rozdéleni

Ceskoslovenska

V otdzkach, jez se objevuji mimo naSe vymezeni, dochdzi ke shodé pouze
V jednom piipade. Vélkova spolecné se stfedoSkolskou ucebnici totiz klade diraz na
pribéh udalosti na konci roku 1989.%°7 U ostatnich polozek pak k vzajemnym shodam
mezi ucebnicemi nedochazi, jednotlivé polozky proto okomentujeme samostatné.
Valkova klade dfiraz na bod Akéniho programu, jez se prosadil.®®® Badatelska ucebnice
se v otazkach vénuje nazorim vefejnosti na vztahy mezi Cechy a Slovaky v letech 1968
a 1992 a jejich vzajemnému porovnani.®® Badatelska ucebnice klade diiraz na vztahy
mezi Cechy a Slovaky i béhem dalsich otazek. Zabyva se totiZ vzajemnymi stereotypy
mezi Cechy a Slovaky na zaatku devadesatych let, predstavami Cechti o Cesich
a Slovéacich ve stejném obdobi, ale také ndzory na spolecny stdt po rozdéleni
Ceskoslovenska.®'? Stredoskolska ucebnice pak navic oproti nafemu vymezeni klade

diiraz pouze na problémy uvniti federace. 9

%07 ye sttedoskolské ugebnici se problematice vénuje jak otdzka, tak podotazka. U viech otazek ndm
nevyhovuje faktograficky charakter; CURDA-DVORAK 2014, s. 157-158; VALKOVA 2016, s. 141.

908 Otazku bychom zafadili jiZ spise k déni béhem praiského jara, proti postupu Vélkové vak nic
nenamitame; VALKOVA 2016, s. 138-139.

99 postup badatelské uéebnice povazujeme za velmi inspirativni; USTR 2022, s. 99.

910 pro potfeby porovnani znéni otazek zobectiujeme. Postup badatelské uéebnice v kazdém pfipadé
povaZujeme za inspirativni; USTR 2022, s. 98-99.

11 CURDA—DVORAK 2014, s. 159.
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Tabulka 23: shoda s nasim vymezenim dle RVP — mimovykladové slozky (1968-

1992)

Polozka

Badatelska

ucebnice

Stredoskolska

ucebnice

Husakova podobizna Ano Ne Ne
Mapa normaliza¢niho Ne Ano Ne
Ceskoslovenska

Mapa Ceskoslovenského tzemi | Ne Ano Ano
po roce 1992

Vladimir Me¢iar (vyobrazeni) Ne Ne Ano
**Milan KiaZko (zajimavost) Ne Ne

**Alexander Dubé&ek Castecnd Ano

a sametova revoluce

(zajimavost)

**Vladimir Meciar (zajimavost) | Ne Ne

*Bil’akovo vyobrazeni Ne
*Osud Dub¢eka po tzv. prazském Ne
jaru

*Husakuv osud béhem Ne
padesatych let

*Dominik Tatarka (vyobrazeni) Ne
*Milan Kiazko (zajimavost Castetné
a vyobrazeni)

*Marian Calfa (zajimavost Ne
a vyobrazeni)

*VIiv Meciara na Ne

smérovani slovenské politiky

(zajimavost)

*urceno pro stiedni skoly

**Urceno pro zékladni Skoly

Z tabulky je patrné, Ze vybér mimovykladovych sloZzek je napfi¢ jednotlivymi

ucebnicemi zna¢né odlisny, jednotlivé polozky proto okomentujeme samostatné.
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Valkova ve shodé snasim vymezenim umistuje v uéebnici Husdkovu podobiznu.®!?

U osudu Alexandra Dubcéeka po sametové revoluci dochazi pouze k casteCné shodé¢,
protoze Valkovd o ném informuje jiz ve vykladovém textu.’’® Valkova vsak
neposkytuje mapu normalizaéniho Ceskoslovenska, ale ani mapu &eskoslovenského
uzemi po roce 1992. Ucebnice v mimovykladovych slozkach nepracuje ani s Milanem
Knazkem, ale ani s Vladimirem Me¢iarem.®** Ani badatelskd ucebnice nepracuje
s Milanem Kpazkem a Vladimirem Me¢iarem.®®® Badatelska ucebnice naproti tomu
poskytuje ob& potfebné mapy, ve shod¢ s nasim vymezenim postupuje i pfi popisu
navratu Alexandra Dub&eka na politickou scénu po sametové revoluci.®!®

Stiedoskolskd ucebnice, podobné jako ucebnice badatelska, poskytuje mapu
eskoslovenského tizemi po roce 1992.°Y7 Utebnice nabizi i podobiznu Vladimira
Meciara.®®® U Milana Knazka pak stfedoskolska uéebnice postupuje pouze &asteéné ve
shod€ s naSim vymezenim, protoze informaci o herectvi zatazuje jiz do hlavniho textu.

9 Stiedoskolska udebnice vsak

Megiarovo vyobrazeni pak neposkytuje viibec.®
neobsahuje Husakovo a Bilakovo vyobrazeni, nepracuje ani s Dominikem Tatarkou
a Marianem Calfou.’?® Ugebnice neposkytuje v zajimavostech ani informace o osudu
Gustava Husaka béhem padesatych let, ale ani informace o osudu Alexandra Dubceka
béhem normalizace.®?! StfedoskolskA udebnice rovnéz nepracuje s mapou
normaliza¢niho Ceskoslovenska. Ugebnice také ignoruje Meciaruv vliv na sméfovani

slovenské politiky po rozpadu federace.%??

%12 yALKOVA 2016, s. 138-139.

913 Na zakladni gkole povazujeme spise jako doplriujici informaci; VALKOVA 2016, s. 141.

914 Ugebnici bychom tedy museli doplnit jinymi zdroji; VALKOVA 2016.

915 USTR 2022.

916 Map zde nalezneme dokonce vice, co? viak nehodnotime negativné. Informaci o Dubdekové navratu
pak nalezneme v Uloze, jez pracuje sjeho transparentem béhem listopadovych udalosti. Informace
o Dubcekovi zde ma spise charakter zajimavosti, badatelské otazky na jeho jméno nekladou ddraz; USTR
2022, s. 95, 98.

917 CURDA—DVORAK 2014, s. 150; USTR 2022, s. 95-98.

918 CURDA—DVORAK 2014, s. 159.

919 proti postupu véak nemame zavaznéjsi namitky; CURDA—DVORAK 2014, s. 157-158.

920 protj neposkytnuti vyobrazeni nic nenamitdme. Maridnu Calfovi bychom viak ve vyuce vénovali vétsi
pozornost nez stiedoskolska ucebnice.

921 Oba pfib&hy povazujeme za zna&né diilezité, ve vyuce bychom jim vénovali vice prostoru.

922 MediarGv vliv na slovenskou politiku povaZujeme za stéZejni téma; CURDA—DVORAK 2014.
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Tabulka 24: polozky v uc¢ebnicich vyskytujici se navic oproti naSemu vymezeni dle
RVP — mimovykladové slozky (1968-1992)

Polozka Valkova Badatelska || StredoSkolska

ucebnice ucebnice
Satelitni stat (pojem) Ne Ne Ano
Povaleény osud Romii Ano Ne Ne

v Ceskoslovensku (zajimavost)

Verejna anketa zabyvajici se | Ne Ano Ne
nazory na vztah mezi Cechy

a Slovaky v roce 1968 (digitalni

zdroj)
Federace (pojem) Ano Ne Ano
Gustav Husak generalnim | Ne Ano Ne

tajemnikem (¢asova osa)

Vasil Bilak (doprovodny tkol) Ano Ne Ne
Realny socialismus (pojem) Ne Ne Ano
Husakovo prezidentstvi Ano Ne Ne
(zajimavost)

Pomlckova valka (zajimavost) Ne Ne Ano
Vysledky ankety zabyvajici se | Ne Ano Ne

vztahy mezi Cechy a Sloviky
v roce 1992 (tabulka)

Stereotyp (pojem) Ne Ano Ne

Statni symboly Slovenska Ano Ne Ne

(vyobrazeni a zajimavost)

Situace po rozdéleni obou stati | Ne Ano Ne
(aloha HistoryLab)
Vyzkum piedstav Cechii o | Ne Ano Ne

Cesich a Slovacich (tabulka)

Karikatura vénujici se rozdéleni | Ne Ano Ne

Ceskoslovenska (vyobrazeni)

Slovenska narodni strana Ne Ano Ne
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(zajimavost)

Ceska vlajka na vystavé Ne Ano Ne
»Soukromy nacionalismus*

(vyobrazeni)

U mimovykladovych slozek, jez autofi zafazuji mimo nase vymezeni, dochézi
pouze Kjedné zajimavé shodé mezi ucebnicemi. Jak Valkova, tak stfedoskolska
uéebnice vymezuji pojem federace.??® U ostatnich uéebnic jiz k vzijemnym shodam
nedochazi, jednotlivé polozky proto okomentujeme samostatné. Valkova navic oproti
naSemu vymezeni zafazuje zajimavost, jez pojednava o povale¢ném osudu slovenskych
Romii.%* Autorka také pracuje v doprovodném ukolu s osobou Vasila Bil'aka. Valkova
mimo nase vymezeni dale uvadi Husakovo jméno v tabulce prezidenti.®”® Autorka
pracuje v mimovykladovych slozkdch i se stitnimi symboly Slovenska.%?
Stfedoskolska ucebnice navic oproti naSemu vymezeni pracuje s pojmem satelitni stat
aspojmem reilny socialismus.??’ Stfedoskolskd ucebnice pak jesté mimo nase
vymezeni hovoii v zajimavostech o pomlekové valce.%?

U badatelské ucebnice je patrné, ze oproti naSemu vymezeni klade daleko vétsi
diraz na tlohu stereotypu béhem vzajemného souziti Cechti a Slovaki. Uéebnice
poskytuje v digitalni podob¢ anketu z roku 1968, jez se zabyva nazory ¢eskoslovenské
vefejnosti na vztahy mezi Cechy a Slovaky.%?® Mimo naSe vymezeni autofi pracuiji
i s tabulkou, ktera zobrazuje nazory vefejnosti na vztahy mezi Cechy a Slovaky
v roce 1992. Jak jsme zminili na po¢atku odstavce, autofi kladou zna¢ny diraz na
stereotypy. Nepiekvapi proto, Ze v u€ebnici vymezuji pojem stereotyp. Badatelska
ucebnice dale mimo naSe vymezeni odkazuje na tlohu v HistoryLabu, jeZ se zabyva
situaci po rozdé¢leni obou stati. V dalsi fazi pak nalezneme ulohu, ktera pracuje

s tabulkou nazori o piedstavach Cechil o Slovacich a Cesich v devadesatych letech.

923 7 uéebnic je patrné, 7e na problematiku federace ucebnice kladou znaény diiraz; CURDA—DVORAK
2014, s. 159; VALKOVA 2016, s. 142.

924 7ajimavost povaZzujeme za dileZitou, v ramci kapitoly je viak znaéné izolovana.

925 7Zminku o Husdkovi povaZujeme za duleZitou, chybi ndm v$ak dlraz na jeho slovensky ptvod;
VALKOVA 2016, s. 138-139.

926 VALKOVA 2016, s. 142.

927 pojem satelitni stat se viak vztahuje ke Slovensku b&hem druhé svétové vélky. Vymezeni pojmu
realny socialismus véak povazujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 137, 154.

928 postup povazujeme za inspirativni; CURDA—DVORAK 2014, s. 159.

929 postup povaZujeme za inspirativni; Nazory verejnosti na souziti Cechll a Slovak( z roku 1968, in:
dejepis21 [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/slovaci-a-cesi/; USTR
2022, s.99.
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V jedné z dalSich uloh pak badatelskd ucebnice poskytuje karikaturu vénujici se
rozdéleni Ceskoslovenska. V jedné ztloh pak pracuje s fotografii z vystavy
Soukromy nacionalismus.®*® Viechny doposud zminéné polozky se tedy zabyvaly
stereotypy.®¥! Ve zbylych polozkach, jez autofi zafazuji mimo naSe vymezeni, se
uéebnice zmifluje pro zajimavost i o Slovenské néarodni stran&.®*? V jedné
z casovych os pak autofi umistuji i zminku o Husdkové zvoleni do pozice

generalniho tajemnika KSC.%%
6. Vyzkum realné vyuky

Ve vyzkumu jsme pomoci dotazniku chtéli zjistit, jak ucitelé vyucuji o slovenské
historii mezi léty 1918-1992 v redlné vyuce. Sonda do ucitelské praxe méla odhalit,

ktera témata, hodnoty a postoje predavaji ucitelé v hodinéch a jak.
6.1. Vyzkumné otazky

Dotaznik jsme rozd€lili do péti Casti. V ivodni ¢asti méli respondenti vyplnit
udaje, jez se tykaly jejich ucitelské kariéry. Zde jsme se ptali, na kterém stupni ucitelé
vyucuji, na délku jejich praxe a na to, zda dosahli vysokoskolského vzdélani v oboru.
Tato data jsme zjiStovali proto, abychom ucitelé rozdélili do potiebnych kategorii, ale
také proto, abychom piipadn€ naSli kauzalni souvislost mezi t€émito daty a dalSimi
odpovéd'mi respondentil. V dalSich ctyfech castech ucitelé vypliovali oteviené otazky
vénujici se tomu, jak vyucuji o Slovensku v daném obdobi. Obdobi mezi léty 1918-
1992 jsme rozdélili do &tyt celkii stejné jako v teoretické ¢4sti.®** Zajimaly nas vazby na
RVP, pouzivané¢ materidly, stézejni polozky vramci dan¢ho obdobi, vyuziti
mimovykladovych slozek, ale také hodnoty ¢i postoje, jeZ si zaci z hodin odnaSeji.
Neopomnéli jsme vSak ani to, kolik vyucovacich hodin ucitelé problematice vénuji,
abychom ziskali pfedstavu, kolik prostoru je slovenské problematice ve vyuce

vénovano.

930 (JSTR 2022, s. 98-99.

931 postup ucebnice povazujeme za inspirativni; Nazory vefejnosti na souziti Cechll a Slovak( z roku
1968, in: dejepis21 [online], [vid. 7. 5. 2023], dostupné z: https://zdroje.dejepis21.cz/katalog/slovaci-a-
cesi/; USTR 2022, s. 98-99

932 yzhledem k charakteru povaZujeme informaci za zajimavost; USTR 2022, s. 99.

933 Chybi véak ddiraz na Husakdv slovensky ptivod; USTR 2022, s. 88.

934 1918-1938, 1938-1945, 1945-1968, 1968-1992.
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6.2. Vyzkumny vzorek

Dotaznik jsme rozeslali ucitelim jak na stfednich, tak i na zdkladnich Skolach po
celé Ceské republice. Jednalo se o ndhodny vybér znamych z naseho okoli. Dotaznik
obdrzelo 30 uciteld. Vratilo se nam vSak pouze devét odpovédi. Zpétna vazba tedy
dorazila jen od 30% oslovenych respondentd. Pelikdn uvadi, Ze se pii vypliovani
dotazniki bez pfitomnosti dotazujiciho pocitd s 50-60% ndvratnosti.®* Navratnost
dotazniku je tedy znacn€ neuspokojiva. U realizace vyzkumu nds nejvice mrzi to, ze
| pfesto, Ze dotaznik obdrzeli skute¢né jen nejbliz$i pratelé ¢i spolupracovnici, byla
navratnost pomérn¢ nizka. Pfi¢inu naseho netispéchu vidime v tom, Ze jsme oslovovali
respondenty vétSinou v online prostiedi. Respondenty jsme zadali osobné emailem c¢i
osobné pres socialni sité, avSak ani to nestaCilo. Problémem se vSak stala i zna¢na
rozsahlost dotazniku. Vzhledem k nizkému poctu respondenti se tedy nejedna
o relevantni vyzkum, ale spiSe o sondu, jez slouzi jako dopln€k mnohem rozséhle;jsi
prvni ¢asti prace, V niz jsme analyzovali a porovnavali ucebnice stfednich a zakladnich

skol.
6.3. Dilci vysledky Setieni

Na dotaznik odpovédélo pét uciteli ze zdkladni Skoly. Kazdy znich dosahl
vysokoskolského vzdélani v oboru. Tii ucitelé vykonavali praxi do desiti let, dva ucitelé
naopak vyucuji jiz ptes 25 let. I vSichni ucitelé ze stfednich Skol, ktefi se zucastnili
Setfeni, dosahli vysokoSkolského vzdélani v oboru. Dva z téchto uciteli vykonavaji
praxi do desiti let, dva dotazovani uvedli, ze praxi vykonavaji pres 25 let. Respondenty
jsme vSak rozdélili podle toho, zda vyucuji na stiedni ¢i na zakladni Skole. V samotném
vyhodnoceni jsme se snazili zohlednit 1 délku praxe, abychom piipadné prokazali vliv

praxe na zpusob vyuky.

935 PELIKAN, JiFi: Zdklady empirického vyzkumu. Praha, 2007. ISBN 978-80-7184-569-0, s. 115.
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1. Kterou ucebnici/u¢ebnice v hodiné vyuzivate? Pokud nevyuZivate Zadnou,

uved’te diivod své volby.

Tabulka 25: odpovédi péti respondentii na zakladni §kole (vyuZivané u¢ebnice

1918-1992)

Polozka

Pocet respondenti

(praxe do 10 let)

Pocet respondentii (praxe

nad 25 let)

Vyuziti prament misto u¢ebnic

Vlastni zdroje

Lekce Déjepis+

Badatelska ucéebnice

Valkova (pouze prvorepublikové

obdobi)

R R R k| e

0
1
0
1
0

Nova doba-SPL prace (pouze

Zaci)

Déjiny moderni doby-Lunak

a kol. (pouze Zaci)

Na zékladni skole se nepodafilo prokazat vliv délky praxe uciteld na volbu

ucebnic. Tuto kategorii proto béhem nasi analyzy nezohlednime. Na zékladni Skole

uvedl pouze jeden ucitel, ze nevyuzivd ucebnici, v hodinach totiz pracuje s prameny.

Dva ucitelé pak vyuZzivaji jako dopln€k k préaci s ucebnicemi blize nespecifikované

vlastni zdroje. Jeden z respondentli dale zminil, Ze praci s ucebnicemi dopliiuje lekcemi

z projektu Dg&jepis+.9% Co se tyce ucebnic, tak dva ucitelé uvedli, Ze vyuZivaji

badatelskou ucebnici.**’ Dalsi ugitel zminil, Ze vyuziva ucebnici Valkové, avsak pouze

v prvorepublikovém obdobi.®® Jeden z respondentti pak uvedl, ze vyuzivd uéebnici

Nova doba z vydavatelstvi SPL Prace, popiipad¢ ucebnici D¢&jiny moderni doby od

Lunaka a kolektivu.®*® Respondent viak v obou piipadech zdliraznil, Ze ucebnice maji

k dispozici pouze zaci.

936 D&jepis+ [online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.npi.cz/projekty/4588-dejepis-plus

937 JSTR 2022.
938 VALKOVA 2016.

939 Ani jedna z uéebnic jiz nemd platnou schvalovaci dolozku; JOZAK, Jifi. Déjepis: novd doba. 4. dil,
Ceskoslovensko a svét 1945-1989. 3. vyd. Praha, SPL — Prace 1999. ISBN 80-86287-08-4; LUNAK, Petr,
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Tabulka 26: odpovédi ¢tyf respondenti na stiredni §kole (vyuZivané ucebnice 1918-
1992)

Polozka Pocet respondentii || Pocet respondentii

(praxe do desiti let) (praxe do 25 let)

Bez ucebnic (osobni presvédcéeni)

Bez ucebnic (neposkytuje skola)

1 0
1 0
Uéebnice Corneje a Kuklika 0 1
0 1

Uéebnice Curdy a Dvoiaka

Ze sttedoskolského vyzkumu je naopak patrné, ze dva ucitelé s praxi do desiti let
ucebnice nevyuzivaji. Jeden z téchto ucitell je nevyuziva kvili osobnimu ptesvédéent,
u druhého ucebnice neposkytuje Skola. Ucitelé s délkou praxe pies dvacet pét let ve
svych hodinach naopak ucebnice vyuzivaji. Jeden z nich pracuje s uebnici od Petra
Corneje a Jana Kuklika.**® Druhy odpovédél, Ze vyuziva uéebnici od Jana Curdy a Jana

Dvoiéaka.?!

wr r

2. Které mimovykladové slozky v hodiné vyuzivate? (grafy, mapy, doprovodné

ukoly apod.)

Tabulka 27: odpovédi péti respondentii na zakladni $kole (mimovykldové slozky
1918-1992)

PoloZka Pocet respondentii || Poc¢et respondenti

(praxe do desiti let) |J(praxe do 25 let)

Pracovni seSit Hravy déjepis 1 0
Mapy 1 2
Grafy 0 1
Dokumenty pramenné povahy 0 2
Autentické videonahravky 0 1

PECENKA, Marek, AUGUSTA, Pavel: D&jiny moderni doby. 2. dil. Praha, SPL — Prace 2000. ISBN
80-86287-27-0; Schvalovaci dolozky ucebnic, in: msmt.cz, [online], [vid. 26. 6. 2023], dostupné
z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic.

940 y¢ebnice viak nema platnou schvalovaci dolozku; KUKLIK, Jan - CORNEJ, Petr: Déjepis pro gymndzia
a stredni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny. Praha, SPN 2002. ISBN 80 7235 175 3; Schvalovaci dolozky ucebnic,
in: msmt.cz, [online], [vid. 26. 6. 2023], dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-
cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic

41 CURDA—DVORAK 2014.
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Obrazové prameny

Videa

Dokumentarni zabéry

R o k| K,
| k| O O

Internet pri vyhledavani stéZejnich

pojmiu

Youtobovy kanal Dejepis Inak 1 0

Vyuziti vyukovych aplikaci 1 0

Materialy pramenné povahy (pro |1 0
obdobi 1918-1945)

Mapy (pro obdobi 1918-1945)

Grafy (pro obdobi 1918-1945)

Fotografie (pro obdobi 1918-1945)

A e
o| O] ol o

Vypovédi pamétniki (pro obdobi
1945-1992)

Historylab (pro obdobi 1968-1992) 1 0

Slavné dny (pro obdobi 1968-1992) 1 0

Dva ucitelé na zékladnich skolach vzdy vyuzivaji mapy a dokumenty pramenné
povahy. Jeden z téchto ucitell pracuje i s dokumentarnimi zabéry, grafy a autentickymi
videonahravkami, Zaci také v jeho hodindch vyuZzivaji internet pii vyhledavani
stéZejnich pojml. Oba dotazovani vykondvaji praxi pies 25let. UcCitelé vykondvajici
praxi do desiti let maji o néco pestiejsi vybér. Nejedna se vSak o zasadni rozdil, ani zde
se tedy nepodatfilo prokazat zdsadni vliv délky praxe na vybér pomicek. Jeden
z mladsich ugiteld vyuzivd pracovni sesit Hravy dé&jepis.?? Dalsi ztéchto uditeli
pracuje s mapami a obrazovymi prameny. Pozoruhodné je také vyuZiti slovenského
youtubového kanalu Dejepis Inak.®*® Jedn4 se o jediny slovensky zdroj, jez uvedli
ucitelé na obou stupnich. AvSak vzhledem k tomu, Ze Slovaky dnes povazuji Zaky
vzhledem Kk rozd¢€leni spolecného statu za cizi narod, se podobny postup dal ocekavat.
Jeden ze zminénych ucitelll zaroven uvadi, Ze v celém obdobi vyuziva videi a vlastnich

aplikaci, svlj vybér vSak nespecifikuje. Respondenti dale jednotlivé uvadéji, ze

942 pracovni se$it ma platnou schvalovaci dolozku; JINDRACKOVA, Michaela — MACHA, Petr: Hravy
Taktik 2017. ISBN 978-80-87881-97-2; Schvalovaci dolozky ucebnic, in: msmt.cz, [online], [vid. 26. 6.
2023], dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic

93 Dejepis Inak (youtubovy kanal), dostupné z: https://www.youtube.com/@Dejepisinak
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vV obdobi do roku 1945 vyuzivaji materidly pramenné povahy, mapy, grafy, ale také

fotografie. V obdobi po roce 1945 jeden zuciteld ze zakladni Skoly pracuje

s vypovéd'mi pamétnikili, svou odpoveéd’ vSak dale nespecifikoval. V obdobi mezi léty

1968-1992 pak respondenti jednotlivé uvadéji, ze pracuji s webovou aplikaci

HistroryLab &i se serialem Slavné dny.%*

Tabulka 28: odpovédi ¢tyi respondenti na stiedni $kole (mimovykladové slozky

1918-1992)

Polozka

Pocet respondenti

(praxe do desiti let)

Pocet respondenti

(praxe do 25 let)

Mapy

Videa

Filmy

Dokumentarni filmy

Rudi prezidenti

Slavné dny

Ceské stoleti

Rozhlasové porady

Komiksy

Dobové karikatury

Grafy

Mapy (pro obdobi 1918-1938)

Svédectvi pamétnika (pro
obdobi 1938-1945)

R k| O O] O O] O] O] O] N N D DN

o o R R| R, R, B | R N N NN

Autentické texty (pro obdobi
1945-1968)

Audiovizualni prameny

obdobi 1945-1968)

(pro

z webu Moderni

déjiny (pro obdobi 1945-1968)

Materialy

Materialy z webu paméti naroda

944 HistoryLab [online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.historylab.cz/; Slavné dny (reZ. Pavel
Zuna a kolektiv, 2010), dostupné z: https://www.slavne-dny.cz/list
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(pro obdobi 1945-1968)

Materialy z webu Jeden svét na | O 1

Skolach (pro obdobi 1945-1968)

Materialy z webu déjepis21 (pro | 0 1
obdobi 1968-1992)

Televizni reportaze (pro obdobi | 1 0

po roce 1989)

Novinové ¢lanky (pro obdobi po |1 0
roce 1989)

Ceské stoleti (pro obdobi po roce | 1 0
1989)

Ani na stfedni Skole se nepodafil prokazat vliv délky praxe na vybér
mimovykladovych sloZzek. S touto kategorii proto vtomto momenté nebudeme
operovat. Stfedoskolsti ucitel¢ uvadé&ji, Ze vyuzivaji mapy a videa, ale také
dokumentarni filmy. Jednotlivé se respondenti zminili o praci s dokumentem Rudi
prezidenti, se serialem Slavné dny &i se serialem Ceské stoleti.’*® Posledné zmifiovany
seridl ve svych hodindch vyuziva i1 jeden z dalSich ucitel, avSak pouze pifi vyuce
o Slovensku po roce 1989.%¢ Jednotlivé respondenti rovnéz uvedli, Ze pracuji s grafy,
komiksy, dobovymi karikaturami ¢i s rozhlasovymi potady. Nékteii stfedoSkolsti ucitele
pak pracuji vruznych obdobich sriznymi mimovykladovymi slozkami. Jeden
z dotazovanych uvedl, ze béhem obdobi prvni republiky pracuje s mapami. Dalsi
respondent také zminil, ze pfi ucivu o Slovensku mezi léty 1938-1945 vyuziva
svédectvi pamétnika. U mimovykladovych slozek vyuzitych pro obdobi mezi léty 1945-
1968 se respondenti jednotlivé zminuji o audiovizualnich pramenech a autentickych
textech. Ucitelé dale jednotlivé uvedli, Ze u uciva o Slovensku mezi léty 1945-1968
vyuzivaji materidly z webu Moderni d&jiny, materidly z webu Paméti naroda c&i

materidly z webu Jeden svét na $kolach.®*” V obdobi mezi 1éty 1968-1992 pak jeden

945 Ceské stoleti (rez. Robert Sedlacek, 2013-2014); Rudi prezidenti (rez. Roman Vavra, Zdenék Vielicha,
Petra Vselichova, 2018); Slavné dny (rez. Pavel Zuna a kolektiv, 2010), dostupné z: https://www.slavne-
dny.cz/list.

946 Caské stoleti (rez. Robert Sedlacek, 2013-2014)

97 Moderni dé&jiny [online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.moderni-dejiny.cz/; Pamét ndroda
[online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.pametnaroda.cz/cs?psafe_param=1&gclid=Cj0KCQjw
nf-kBhCnARIsAFIg491WjaxpV-f JEkXz2FvUP8udvCmROPeYLRzowZ150kNQ KRzOAKmksaAh3dEALwW wc
B; Jeden svét na skolach [online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.jsns.cz/
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https://www.jsns.cz/

Z respondentll pracuje s materidly z webu d&jepis21.%® Jeden uditel také uvadi, Ze

V obdobi po roce 1989 pracuje s televiznimi reportaZzemi a novinovymi ¢lanky.

3. Do kterého tematického celku zarazujete slovenskou problematiku?

Uved’te vazbu na RVP.

Tabulka 29: odpovédi péti respondentii na zakladni §kole (vazba na RVP

1918-1992)

Polozka

Pocet respondentii

(praxe do desiti let)

Pocet respondentii

(praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Klady a nedostatky demokratickych |1 0
systému

Déjiny Ceskoslovenska 2 0
Déjiny Ceskoslovenska (vznik statu a | 0 1
20. léta)

Neuvedl 0 1
Slovensko v obdobi 1938-1945

Déjiny ,,Ceskoslovenska® b&éhem 1 0
druhé svétové valky

Druha republika a vznik Slovenského | 1 0
Statu

Druha republika a druha svétova |1 0
valka

Vyvoj po Mnichovu, odboj 0 1
a osvobozovani Ceskoslovenska

Neuvedl 0 1
Slovensko v obdobi 1945-1968

Ptifiny vzniku bipoldarniho svéta 1 0
Dé&jiny Ceskoslovenska 2 1
Neuvedl 0 1

Slovensko v obdobi 1968-1992

%8 D&jepis21[online], [vid. 1. 7. 2023], dostupné z: https://www.dejepis21.cz/dejepis-v-21-stoleti
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Pric¢iny vzniku bipoldarniho svéta

Déjiny socialistického Ceskoslovenska

Normalizace

Déjiny Ceskoslovenska

o| r| o r| K,
= O k| O O

Neuvedl

Béhem analyzy budeme pracovat pouze se Ctyimi odpovéd’mi, protoze
u kazdého obdobi jeden z respondentli vazbu na RVP neuvedl. Béhem analyzy rovnéz
nezohlednime délku praxe respondentl, nebot se ndm dle ocekavani nepodafilo
prokazat vliv tohoto faktoru na vybér vystupti z RVP. Pouze u tiech obdobi uvadi jeden
respondent konkrétni vystup z RVP ZV. U prvorepublikového obdobi se jednd o vystup
,D-9-7-02: Ziak rozpozna klady a nedostatky demokratickych systémi. <%
U povalecnych dé&jin az do roku 1992 pak jeden ucitel uvadi vazbu na vystup ,,D-9-8-
01: Zak vysvétli pticiny a diasledky vzniku bipolarniho svéta; uvede ptiklady
stietavani obou bloki. %>

Spomoci tabulky jsme dale zjistili, ze nadpolovicni vétSina ucliteld na
zakladnich Skolach wuvadi vazbu na ucivo, jez ma spojitost s obecnymi
¢eskoslovenskymi déjinami. U prvorepublikového obdobi zminuje vazbu na déjiny
Ceskoslovenska tii ugitelé. Jeden z nich tuto vazbu konkretizuje a uvadi, ze se vénuje
vzniku statu a 20. 1étim na Slovensku. V obdobi mezi l1éty 1938-1945 konkretizuji
vazbu na ucivo o Ceskoslovenskych d€jinach vSichni ¢tyfi ucitelé, jeZz tuto moznost
zvolili. Danému obdobi se vSak v celém rozsahu dle odpovédi vénuji pouze dva
respondenti. Zbyli dva ucitelé se zabyvaji pouze druhou republikou. U povale¢ného
obdobi naopak nekonkretizuje vazbu na d&jiny Ceskoslovenska ani jeden ze
tii respondenti, jez tuto moznost zvolil. U obdobi mezi 1éty 1968-1992 dva ze tii ucitelt

konkretizuji vazbu na Ceskoslovenské dé&jiny. Z dotazniku je patrné, ze se oba ucitelé

vénuji pouze déjindm do listopadu 1989.

949 Rdmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56.
950 Rdmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56-57.
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Tabulka 30: Odpovédi ¢tyi respondenti na stiedni $kole (vazba na RVP 1918-
1992)

Polozka Pocet respondentii Pocet respondentii

(praxe do desiti let) | (praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Narodnostni a politické poméry |1

V prvni republice 0
Prvorepublikové déjiny 1 1
Dé&jiny 20. stoleti 0 1
Slovensko v obdobi 1938-1945

Obdobi druhé republiky 0 1
Dé&jiny Ceskoslovenska béhem 2 0

druhé svétové valky

Déjiny 20. stoleti 0 1

Slovensko v obdobi 1945-1968

Politické procesy na Slovensku 1 0

Obdobi treti republiky, totalitni | O 1
systém 1948-1960

Evropa a svét po druhé svétové |1 0
valce, vychodni blok a jeho

specifika, pad komunistickych

reZimu

Dé&jiny 20. stoleti 0 1
Slovensko v obdobi 1968-1992

Rozpad CSR 1 0
Ceskoslovensko normalizace, 0 1

revoluce, rozpad CSR

Evropa a svét po druhé svétové |1 0
valce, vychodni blok a jeho
specifika, pad komunistickych

rezimu

Dé&jiny 20. stoleti 0 1
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Ani na stiedni Skole se dle o¢ekavani nepodaftil prokazat vliv délky praxe na
praci s RVP. Délku praxe proto béhem nasi analyzy nebudeme zohlediiovat. Na rozdil
od zékladni Skoly se na stiedni Skole nepodafilo najit spolecny ukazatel, jenz by
charakterizoval vSechny respondenty. U vSech obdobi vSak jeden ucitel zminil, ze se
jeho ucivo poji k déjindm 20. stoleti. Z této odpovédi vSak nemliizeme odvodit zadné
dalsi zaveéry. V dalsi fazi proto budeme pracovat pouze s odpovéd'mi zbylych tfech
respondentii. U obdobi mezi 1éty 1918-1938 se objevuje podobny ukazatel jako na
zakladnich Skoldch — tfi ucitelé uvadéji, ze probiraji Slovenskou problematiku ve
spojitosti s u¢ivem o dé¢jinach prvni republiky. Jeden z téchto ucitelt konkrétné zminuje,
7ze se zabyva narodnostnim a politickym pomérim v prvni republice. U vykladu
slovenské historie zlet 1938-1945 pak vSichni uditelé uvadéji, ze slovenskou
problematiku probiraji v ramci uiva, jez se poji k Ceskoslovensku. Ani jeden z uéiteli
vSak neprobira celé obdobi komplexné. Jeden z respondentl totiz uvedl, Ze probira
pouze ucivo spjaté s d¢jinami druhé republiky. Dalsi dva ucitelé pak zminuji, ze
probiraji slovenskou problematiku v ramci udiva o Ceskoslovensku b&hem druhé
svétové valky.

U povale¢ného obdobi az do roku 1992 uvadi jeden z uciteli vazbu na ucivo
0 Evrop¢ po druhé svétové valce, ale také vazbu na ucivo o vychodnim bloku a jeho
specificich. U obdobi mezi 1éty 1968-1945 pak stejny ucitel zminiuje 1 vazbu na ucivo
0 padu komunistickych rezimt.%®! U obdobi mezi 1éty 1945-1968 pak dva ugitelé vazbu
na RVP vice konkretizuji. Jeden z nich vSak v této epoSe nerozebird 60. 1éta, druhy
naopak rozebira pouze politické procesy na Slovensku. Posledn¢ zminiovanéd odpovéd’ je
vsak zajimava v tom, Ze se jako jedina vaze k Cisté slovenské tematice. V obdobi 1968-
1992 dva respondenti uvadgji vazbu na Ceskoslovenské d&jiny. Pouze jeden ucitel viak
probira celé obdobi komplexné. Druhy zrespondentli se totiz zmifuje v dotazniku

pouze o ucivu o rozpadu Ceskoslovenska.

%1 Rdmcovy vzdélavaci program pro gymndzia 2022, s. 45.
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4. Kolik vyucovacich hodin tématu vénujete?

Tabulka 31: odpovédi péti respondentii na zakladni §kole (pocet vyucovacich

hodin 1918-1992)

Polozka

Pocet respondentii
(praxe do desiti

let)

Pocet respondentii

(praxe do 25 let)

Slovesnko v obdobi 1918-1938

Neuréeno (v ramci déjin CSR)

1 hodina (samostatna)

3 hodiny (neurceno)

4 hodiny (neurceno)

5 hodin (neurcéeno)

o | k| K,

| O O O =

Slovensko v obdobi 1938-1945

Neuréeno (v ramci déjin CSR)

1 hodina (nesamostatna)

3 hodiny (neurceno)

4 hodiny (neurceno)

8 hodin (neurcéeno)

=1 =)

ol k| O O -

Slovensko v obdobi 1945-1968

Neuréeno (v ramci déjin CSR)

0 hodin (v ramci déjin CSR)

1 hodina (neurceno)

6 hodin (neurceno)

10 hodin (neurceno)

R k| o r| o

o O k| O -

Slovensko v obdobi 1968-1992

Neuréeno (v ramci déjin CSR)

0 hodin (v ramci dé&jin CSR)

1 hodina (neurceno)

5 hodin (neurceno)

6 hodin (neurceno)

R k| o r| o

ol O k| O] -
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Z odpovédi o ¢asové dotaci se na zdkladnich Skolach nepodatilo ucinit obecné
zaveéry pro celé obdobi, nebot’ odpovedi uciteli se znacné odliSovaly. Problémem také
bylo to, ze tfi respondenti u kazdého obdobi neurcili, zda vénuji slovenské problematice
samostatné hodiny ¢i ne. Z vyzkumu se vSak podaftilo zjistit, Ze pouze jeden ucitel
vénuje Slovensku samostatnou hodinu, a to navic pouze v obdobi prvni republiky. Dalsi
ucitel se vénuje Slovensku v letech 1918-1938 v ramci ceskoslovenskych dé&jin.
Slovenskou problematiku v ramci Ceskoslovenskych dé&jin v obdobi mezi léty 1938-
1992 pak probiraji dva respondenti.

U analyzy konkrétnich ¢asovych dotaci budeme pracovat pouze se Ctyfmi
odpovéd'mi, protoze jeden respondent u kazdého obdobi zminil, Ze tento udaj nedokaze
urcit. Z dotazniku vSak je patrné, Ze se slovenské problematice vénuji tii respondenti
primérné okolo ¢tyf hodin, Jeden jiz zminény uditel vénuje prvorepublikovému
Slovensku jednu samostatnou hodinu. U obdobi 1938-1945 se slovenska problematika
objevuje u tfi uliteltl ve tfech vyucovacich hodinach. Jeden z respondentti se vSak
v daném obdobi vénuje slovenské problematice az v osmi hodinidch. Z odpovédi
respondentli pro obdobi mezi léty 1918-1945 se nam ovSem na zakladnich Skolach
nepodatilo ucinit zadny platny zavér. Naproti tomu u obdobi mezi 1éty 1945-1992
muzeme konstatovat, ze dva uclitelé spraxi do desiti let uvadéji slovenskou
problematiku v péti az desiti hodinach. Jeden profesné mladsi uditel se tématem
nezabyva vibec a jeden profesné star$i vénuje problematice pouze dvé hodiny.
Vzhledem k tomu, ze jeden profesn¢ starsi ucitel konkrétni dotaci neuvedl, nemtizeme
ani v tomto piipadé prokazat vliv délky praxe na konkrétni ¢asové dotace. S jistotou
muzeme urcit pouze to, Ze dva ucitelé uvedli, Ze se vénuji slovenské historii mezi léty
1945-1992 v péti az desiti hodinach a ze se dva ucitelé slovenské problematice vénuji

vV daném obdobi maximalné ve dvou vyuc€ovacich hodinach.

Tabulka 32: odpovédi ¢tyF respondentii na stiedni §kole (pocet vyucovacich hodin

1918-1992)

Polozka Pocet respondentii Pocet respondentii

(praxe do desiti let) | (praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Neurceno (V ramci déjin 0

Ceskoslovenska)
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2 hodiny (¢astecné) 1 0

4 hodiny (v ramci déjin 1 0
éeskoslovenska)
6 hodin (neurceno) 0 1

Slovensko v obdobi 1938-1945

Neurceno (V ramci déjin 0 1
Ceskoslovenska)
2 hodiny (neuvedeno) 1 1
4 hodiny (Vv ramci déjin 1 0
Ceskoslovenska)

Slovensko v obdobi 1945-1968

Prubézné

0-1 hodina (neurceno)

8 hodin (neurceno)

| O] | O
o | O B

8 hodin (v ramci déjin

Ceskoslovenska)

Slovensko v obdobi 1968-1992

Prubézné 0 1

1-2 hodiny (neuréeno) 2 0

6 hodin (neurceno) 0 1

Na stfednich Skoldch se nepodafilo prokazat, ze ucitelé vénuji slovenské
problematice samostatné vyucovaci jednotky. Dva respondenti v§ak u obdobi mezi léty
1918-1945 uvedli, Ze se slovenské problematice vénuji v ramci dé&jin Ceskoslovenska.
U obdobi mezi léty 1945-1968 potvrdil podobny postup pouze jeden ucitel.
U konkrétnich ¢asovych dotaci jsme zjistili, Ze jeden z ucitelti konkrétni ¢asovou dotaci
neuvadél, jednalo se vzdy o ucitele s praxi ptes 25 let. Z toho divodu proto s kritériem
praxe vzhledem k nizké relevanci nebudeme operovat ani zde. V obdobi mezi 1éty 1918-
1945 se slovenska problematika objevuje u zbylych tfech respondentti ve dvou az Sesti
hodinach. Nejvétsi prostor se vénuje slovenské problematice na stiednich Skolach pii
vyuce o obdobi mezi léty 1945-1968, dva ucitelé se zminuji az o osmi hodinach. Jeden
respondent se vSak vénuje tématu maximalné jednu hodinu. U obdobi mezi 1éty 1968-

1992 se ucitelé zabyvaji slovenskou problematikou nejméné. Dva ucitelé totiz uvedli, ze
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se vénuji problematice maximaln¢ jednu az dvé hodiny. Pouze jeden respondent zminil,

ze se problematice vénuje az 6 hodin.

5. Uved’te polozky (pr. udalosti, osobnosti, data), jez povaZujete v ramci

tématu za stéZejni.

Tabulka 33: odpovédi péti respondentii na zakladni $kole (vykladové polozKky
1918-1992)

Polozka Pocet respondenti Pocet respondenti
(praxe do desiti let) | (praxe do 25 let)

Slovensko obdobi 1918-1938

Milan Rastislav Stefanik 1 .

Andrej Hlinka 1 0

Krize v zemédélstvi na Slovensku | 1 1

(téma)

VyhlaSeni slovenské autonomie |1 0

(datum)

Slovensko v obdobi 1938-1945

Nacionalismus v Ceskoslovensku 1 0

(téma)

Vztahy mezi menSinami (téma) 1 0

Slovensky stat (téma) 2 2

Hlinkova garda (téma) 1 0

Transporty Zidi a jejich navrat |1 0

(téma)

Spole¢né akce odboje (téma) 0 1

Slovenské narodni povstani (téma) |1 1

Josef Tiso 1 0

Klerofasisticky stat (pojem) 1 0

Slovensko v obdobi 1945-1968

Kosicky vladni program (téma) 0 1

Jednani v Cierné nad Tisou (téma) |1 0

Alexandr Dubcdek 2 0
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Gustav Husak 1 0
Slovensko v obdobi 1968-1992

Alexandr Dubcdek 0 1
Gustav Husak 2 0
Vasil Bilak 1 0
Zvaci dopis (téma) 0 1
Pomlckova valka (téma) 1 0
Rozpad Ceskoslovenska (téma) 1 0

*Tabulka zahrnuje pouze ty odpovédi, u nichz se nam jednoznac¢né podatilo prokazat, ze

souvisi se slovenskym tématem

Analyza neprokézala vliv délky ucitelské praxe na vybér vykladovych slozek.
S délkou praxe proto nebudeme operovat ani zde. U tiech obdobi ze Ctyt prevazovaly
u ucitell na zakladnich Skolach slozky souvisejici s politikou. U obdobi mezi 1éty 1945-
1992 pak dokonce ani jeden zuciteli nezminil polozku, jez by souvisela
s mimopolitickymi d&jinami. U prvorepublikovych d&jin uvedli dva ucitelé, Ze probiraji
problematiku zeméd¢€lské krize na Slovensku. V obdobi druhé republiky a druhé
svétové valky pak nepolitickd témata dokonce prevysuji. Asi nikoho neptekvapi, ze se
Vv daném obdobi objevuji Ctyii polozky, jez souvisi s valecnymi udalostmi. Dva
respondenti probiraji Slovenské narodni povstani. Jednotlivé se pak ucitelé zminuji
0 spole¢nych akcich odboje, o problematice transportu Zidi a o hlinkovych gardach.
Jednotlivé dale vyucujici uvadéli, ze v obdobi mezi léty 1938-1945 probiraji
problematiku nacionalismu v Ceskoslovensku a problematiku vztahti mezi mensinami
ve state.

V dalSich odstavcich rozebereme polozky souvisejici s politikou. U obdobi prvni
republiky dva respondenti uvedli jméno Milana Rastislava Stefanika, jeden vyucujici se
zminil o Andreji Hlinkovi. Jeden vyucujici uvedl v dané eposSe datum vyhlaSeni
slovenské autonomie. Z uvedenych polozek je patrné, Ze se v obdobi prvni republiky
nepodafilo najit typicky znak, jeZ by spojoval vSechny respondenty ze zakladnich Skol.
U obdobi mezi léty 1938-1945 se vSak podafilo prokazat, ze se Ctyfi ucitelé vénuji
problematice Slovenského statu. Pomérné prekvapivé je vSak to, ze se pouze jeden
respondent zminuje o Josefu Tisovi a Ze pouze jeden ucitel vymezuje pojem
klerofaSisticky stat. Ani jeden zrespondentii se navic vtomto obdobi nevénuje

Slovensku v obdobi druhé republiky.
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U obdobi mezi 1éty 1945-1992 se u respondentl ze zakladnich Skol objevuji ryze

politickd témata. Neni pfili§ piekvapujici, ze se tfi dotazniky v daném obdobi zminuji

0 jménu Alexandra Dubc¢eka a Gustava Husaka. U jednoho respondenta se pak v obdobi

mezi léty 1968-1992 objevuje 1 jméno Vasila Bil'aka. Zbylé polozky se v daném obdobi

nalezneme vzdy pouze jednotlivé. U obdobi mezi léty 1945-1968 se jednd o zminku

0 Kosickém vladnim programu, o jednani v Cierné nad Tisou, ale také o zminku

0 zvacim dopisu. U obdobi mezi 1éty 1968-1992 nalezneme dvé odpovédi, jez souvisi

s porevolu¢nimi dé&jinami. Jedna se vaze k pomlckové valce a druha k rozpadu

Ceskoslovenska. Z toho je patrné, Ze se uditelé na zakladni 8kole nevénuji Slovenskem

tésné po sametove revoluci.

Tabulka 34: odpovédi ¢tyr respondenti na stiredni $kole (vykladové slozky 1918-

1992)

Polozka

Pocet respondentii

(praxe do desiti let)

Pocet respondenti

(praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Milan Rastislav Stefanik

Vavro Srobar

Andrej Hlinka

Vojtéch Tuka

Josef Tiso

Stefan Osusky

Milan HodzZa

Martinska deklarace (udalost)

Pribinovy slavnosti (udalost)

Pripojeni Slovenska
k Ceskoslovensku (udalost)

Ol | N | | | O N O

N o k| o O k| R, R k| Rk

Jednani pred zaloZenim

Ceskoslovenska (téma)

Cechoslovakismus (téma)

Hlinkova slovenska lidova strana

Tukova aféra (téma)
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Pravo na sebeurceni (téma)

Rovnost narodua (téma)

Hospodarstvi Slovenska (téma)

Slovenska autonomie (téma)

o ,r| ,r| B,

| O O O

Slovensko v obdobi 1938-1945

Josef Tiso

Vojtéch Tuka

VyhlaSeni autonomie (udalost)

Vznik slovenského statu (udalost)

Slovenské narodni povstani

(udalost)

Rl R R RN

Y N N N

Karpatsko-dukelska operace
(udalost)

Slovensky stat (téma)

Totalita na Slovensku (téma)

Hlinkovy gardy (téma)

Zavislost na Némecku (téma)

Holocaust a Slovensko (téma)

Slovenské narodni ilegalni organy

na konci valky (téma)

o k| R, ,r| 1|,

| O O O | O

Slovensko v obdobi 1945-1968

Vladimir Clementis

Gustav Husak

Alexandr Dubéek

Povalecna obnova na Slovensku

(téma)

o =, N -

| | O O

Prazské dohody (téma)

o

Slovensko a inor 1948 (téma)

Proces s burZoaznimi nacionalisty

(téma)

Asymetrie Ceskoslovenska (téma)

Novotného postoj ke Slovensku

(téma)
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Rehabilitace slovenskych 0 1
politickych vézii (téma)

Slovensko a prazské jaro 1 0
Slovensko v obdobi 1968-1992

Gustav Husak 2 0
Alexander Dubdek 1 0
Vladimir Me¢iar 2 1
Husakova normalizace (téma) 0 1
Disent a Slovensko (téma) 0 1
Verejnost proti nasili (téma) 1 2
Pomlckova valka (téma) 0 1
Hnuti za demokratické Slovensko 1 0
(téma)

Rozdéleni CSR (téma) 1 1
Parlamentni volby vroce 1992 |0 1
(udalost)

Zanedbavani slovenské tématiky 1 0
béhem normalizace (p¥iznani

ucitele)

Ani u stiedoskolské analyzy se nam nepodaftilo prokézat zasadni délky praxe na
vybér vykladovych slozek. S timto kritériem tedy nebudeme pracovat. Prokézali jsme
vSak to, Ze v obdobi mezi léty 1918-1992 prevazuji u stfedoskolskych respondentl
polozky uzce spjaté s politikou. V obdobi mezi léty 1968-1992 dokonce ani jiné
polozky v dotaznicich nenalezneme. U prvorepublikového obdobi se nam podafilo
prokézat, ze stfedoSkolsti ucitelé vyucuji o Slovensku jako o tvilirci spole€ného statu, ale
také jako o pozdéjSim niciteli tohoto ttvaru. U obdobi mezi 1éty 1938-1945 se objevuji
predevSim témata, jez kladou dliraz na negativa Slovenského statu. V obdobi mezi léty
1945-1968 prevazuji polozky, jez souvisi se znevyhodilovanim Slovakl ve spole¢ném
staté. U obdobi mezi 1éty 1968-1992 se pak ukdzalo, ze ucitelé na stfednich Skolach
zanedbavaji normalizaci na Slovensku. Vzhledem k Sirokému fondu odpovédi si vSak
vSechna Ctyfi obdobi rozebereme v nasledujicich odstavcich.

U prvorepublikového obdobi se podatilo zjistit, ze pouze jeden ucitel zminil

mimopolitickou poloZzku, konkrétné téma slovenského hospodaistvi. V daném obdobi
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totiz prevazuji u stiedoskolskych respondentd polozky spjaté s politikou. Ty jsme
rozdélili do dvou vétvi. Prvni znich popisuje slovenské autonomni snahy. Trii
respondenti v této souvislosti uvadéji jméno Andreje Hlinky, dva ucitelé jméno Josefa
Tisa, jeden vyucujici se v daném obdobi zminuje o Vojtéchu Tukovi. Dva respondenti
probiraji téma Hlinkovy slovenské lidové strany. Jednotlivé pak respondenti
v souvislosti s autonomnimi snahami probiraji Tukovu aféru, Pribinovy slavnosti, pravo
na sebeurceni a téma rovnosti narodi, jeden z vyucujicich také vymezuje samostatny
prostor pro slovenskou autonomii. Druha vétev vykladovych polozek zdiraziuje podil
Slovakd na fungovani Ceskoslovenska. Dva respondenti se zminili v tomto kontextu
0 Milanu Rastislavu Stefanikovi, jednotlivé ugitelé uvedli jména Vavra Srobara, Stefana
Osuského®™? a Millana Hodzi. T¥i uéitelé v souvislosti s budovanim sttu probiraji
Martinskou deklaraci, dva ucitelé uvadéji konkrétni datum piipojeni Slovenska, jeden
ucitel se zabyva jednanim pted zaloZzenim spole¢ného statu. Dva ucitelé se v daném
obdobi vénuji i teorii ¢echoslovakismu.

U obdobi mezi léty 1938-1945 naopak ucitelé uvedli pouze u tii polozek, ze
Slovaci nesouznéli se svym staitem. Tii ucitelé se v této souvislosti zminili
0 Slovenském narodnim povstani, jeden ucitel uvedl karpatsko-dukelskou operaci, dalsi
respondent se zminil o slovenskych ilegalnich politickych uskupenich na konci valky.
U dalSich respondentt vSak prevazuje diraz na fungovani Slovenského statu. Tti ucitelé
vV tomto kontextu uvadéji jméno Josefa Tisa, dva ucitelé jméno Vojtécha Tuky. Dva
respondenti se zminuji o vyhlaseni autonomie a o vyhlaseni Slovenského statu. Jeden ze
sttedoskolskych ucditel pak probira Slovensky stat vSeobecné, jeden respondent
zdlraznuje totalitni charakter statu. Pouze jeden ucitel zduraziiuje to, ze Slovaci byli
zavisli na Némecku. I v souvislosti se Slovenskym statem se objevuji dvé nepoliticka
témata. Jednotlivé respondenti probiraji problematiku Hlinkovych gard a problematiku
slovenského holocaustu. Z dané¢ho obdobi je tedy patrné, Ze opét prevazuji ryze
politické polozky. Respondenti uvedli pouze Ctyfi nepolitické polozky oproti deviti
politickym, tfi nepolitické polozky navic stfedoskolsti ucitelé zminili pouze jednotlivé.
V obdobi mezi léty 1945-1968 nalezneme pouze jedno nepolitické téma. Jedna se
0 problematiku povale¢né obnovy Slovenska. Dal$i polozky jsou pak jiz ryze politické.

U téchto polozek je navic patrné, ze ptrevazuje duraz na znevyhodnovani Slovenska

952 Stefan Osusky (1889-1973) se tcastnil Versaillské mirové konference, zastupoval Ceskoslovensko ve
Spole¢nosti narodd, od roku 1921 navic zastaval funkci velvyslance ve Francii; Stefan Osusky, in: vidda.cz
[online], [vid. 4. 7. 2023], dostupné z: https://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=45084.
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v daném obdobi. Dva respondenti se v daném obdobi zminuji o Gustavu Husakovi,
jednotlivé pak stfedoSkolsti ucitelé probiraji proces s burZoaznimi nacionalisty
a rehabilitaci slovenskych politickych véznu. Dva stfedoSkolsti uéitelé v dotazniku
uvadéji znevyhodnéné postaveni Slovenska. Jednotlivé se stiedoskolsti ucitelé zminuji
0 prazskych dohodéch a 0 negativnim postoji Novotného ke Slovensku. SpiSe neutralné
pak ptsobi dvé zminky o Alexandru Dubcekovi, jedna zminka o Vladimiru
Clementisovi®? a jedna zminka o Slovacich béhem prazského jara. U téchto polozek
totiz neni jasné, v jaké souvislosti je respondenti uvadéji.

Jak jsme jiz zminili v Gvodnim odstavci, u obdobi mezi léty 1968-1992 se
objevuji ryze politicka témata. V daném obdobi se nam také podatilo prokazat, ze se na
sttednich Skolach zanedbava problematika slovenské normalizace. Pouze dva ucitelé
totiz uvedli, Ze probiraji jméno Gustava Huséka, jeden respondent zmiiiuje Husédkovou
normalizaci. Pouze jeden stfedoskolsky ucitel uvedl, Ze probird i slovensky disent.
K normalizaci se miize vazat i jméno Alexandra Dubceka, jenz zminil jeden respondent,
podobny postup vSak nemiizeme s jistotou prokézat, protoze jsme neprokézali, v jakém
kontextu vyucujici Dubceka zmiiiuje. Jeden vyucujici pak dokonce pftiznal, Ze
slovenskou normalizaci zanedbava. Vétsi duraz kladou stfedoSkolsti ucitelé na
polistopadové d¢&jiny. Tii respondenti uvadéji, ze se zmiiuji o Vladimiru Meciarovi, tii
respondenti se zminuji o Vefejnosti proti nasili. Jednotlivé pak ucitelé uvadeji, ze kladou
diraz na pomlckovou valku, na Hnuti za demokratické Slovensko, na rozdé€leni

Ceskoslovenska, na volby v roce 1992, ale také na Michala Kovace.%**

93 Vladimir Clementis (1902-1952) od roku 1945 zastdval funkci statniho tajemnika na ministerstvu
zahranici, v roce 1948 nahradil Jana Masaryka ve funkci ministra zahranici. Pozdéji se vsak stal jednou
z obéti béhem procesu se Slanskym; HERTL, David: Vladimir Clementis sdm pomahal budovat systém,
ktery ho pak odsoudil k smrti, in: Pamét ndroda [online], [vid. 4. 7. 2023], dostupné z: https://www.pam
etnaroda.cz/cs/magazin/pribehy/vladimir-clementis-sam-pomahal-budovat-system-ktery-ho-pak-odsou
dil-k-smrti

94 Michal Kovaé (1930-2016). V porevoluénim obdobi zastaval funkci slovenského ministra financi. Po
rozdéleni Ceskoslovenska se stal prvnim prezidentem samostatného Slovenska; Michal Kova¢ (Zivotopis),
in: prezident.sk [online], [vid. 4. 7. 2023], dostupné z: https://www.prezident.sk/michal-kovac/
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6. Uved’te postoje a hodnoty, které si Zaci maji odnést z vyucovacich hodin.

Tabulka 35: odpovédi péti respondenti na zakladni $kole (hodnoty a postoje 1918-

1992)

Polozka

Pocet respondentii
(praxe do desiti
let)

Pocet respondentii

(praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Nacionalismus neni vlastenectvi (postoj)

Totalitni rezZim vyuziva Kkrizi obyvatel

(postoj)

Demokracie je dialog (postoj)

Déjiny nenabizeji ¢ernobilé FeSeni

(postoj)

Ceskoslovensko prispélo k rozvoji

Slovenska (postoj)

Negativni nazor na klerofaSismus

(postoj)

Svoboda (hodnota)

Lidska prava (hodnota)

Empatie (hodnota)

Kritické mySleni (hodnota)

Spoluprace p¥i boji za svobodu
(hodnota)

ol »| o »| ©

R o r| k| K.

Slovensko v obdobi 1938-1945

Nacionalismus neni vlastenectvi (postoj)

Negativni nazor na totalitu (postoj)

Negativni nazor na populismus (postoj)

Demokracie je dialog (postoj)

Déjiny nenabizeji ¢ernobilé FeSeni

(postoj)

A I I

o| O o O O

Komplikovanost spoluprace s nacisty
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(postoj)

Svoboda (hodnota)

Lidska prava (hodnota)

Empatie (hodnota)

Vlastenectvi (hodnota)

o| o —| O

I I e

Slovensko v obdobi 1945-1968

Negativni nazor na totalitu (postoj)

Nebezpec¢nost propagandy (postoj)

Svoboda (hodnota)

Lidska prava (hodnota)

Empatie (hodnota)

Demokracie (hodnota)

O| O | O P DN

R R R R O,

Slovensko v obdobi 1968-1992

Demokracie komplikovana, ale prFinosna

(postoj)

Dialog (hodnota)

Diilezitost riiznych nazori na sametovou

revoluci (hodnota)

o

Lidska prava (hodnota)

Svoboda (hodnota)

Empatie (hodnota)

R R -

Demokracie (hodnota)

1
0
0
0

*Tabulka zahrnuje pouze ty odpovédi, u nichZ se ndm jednoznacné podatilo prokazat, ze

souvisi S hodnotami ¢i postoji

U postojii budeme vychazet z definice, ze to jsou predispozice, diky kterym
hodnotime pozitivné & negativné dané subjekty.®® U hodnoty budeme vychazet
z definice, Ze se jedna o cenu, kterou ma pro ¢lovéka dany subjekt.®*® Na zakladni skole
se nepodafilo prokazat vazbu mezi délkou praxe a preddvanim postoji a hodnot.
Kritérium délky praxe proto dale nebudeme zohlednovat. V dotaznicich se navic

objevovaly pftili§ obecné hodnoty a postoje, u nichZ jsme neprokézali souvislost se

955 HAYES, Nicky: Zdklady socidlni psychologie. Praha, Portal 2003. ISBN 80-7178-763-9, s. 95.
%6 Sillamy, Norbert: Psychologicky slovnik. Vyd. 1 Olomouc, Univerzita Palackého 2001, ISBN 80-244-

0249-1,s.72.
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slovenskymi déjinami ve zkoumaném obdobi. Dva respondenti u vSech obdobi uvedli
hodnotu lidskych prav. Jednotlivé se u celého obdobi objevil i diraz na svobodu
a empatii. U epochy mezi léty 1918-1938 zminil jeden vyucujici hodnotu kritického
mysleni. U prvorepublikového obdobi dale respondenti uvedli hodnoty a postoje, jez
souvisi s kritikou totalitniho rezimu. Tyto polozky se vSak hodi spiSe pro jind obdobi.
| postoj, ze demokracie je dialog, jez jeden respondent zminil u obdobi mezi 1éty 1938-
1945, se hodi spiSe do jiné epochy. Dalsi polozky pak sice souvisi se Slovenskem
vV daném obdobi, vztahuji se vSak ke vSeobecnym cCeskoslovenskym d&jinam.
U interpretace prvorepublikové historie se jednd o postoje ahodnoty spjaté
s demokracii. U epochy mezi 1éty 1945-1968 v souvislosti se vSeobecnymi
ceskoslovenskymi déjinami vyucujici uvadéji hodnoty a postoje, jez se vazi ke kritice
totality a k vyzdvihovani demokracie. U obdobi po sametové revoluci se jedna
0 postoje, jez souvisi s hodnotou demokracie. Jeden respondent pak u vykladu
polistopadové historie vyzdvihuje hodnotu plurality nazort.

V nésledujicim odstavci rozebereme hodnoty a postoje, u nichz se v danych
obdobich prokazala souvislost se slovenskou historii. U jednoho ucitele se objevil
postoj ke Slovensku jako Kk zaostalému statu v souvislosti s informaci, ze
Ceskoslovensko piispélo k rozvoji Slovenska. Podobny postoj dle nageho nazorti ptisobi
polarizacné, protoze Slovaci béhem né&j vystupuji jako druhofady nérod.
S prvorepublikovym obdobim souvisi i postoj, skrze ktery by si Zaci méli uvédomit, Ze
d¢jiny nenabizeji Cernobilé feSeni. Zde autofi patrné naraZeji na problematiku slovenské
emancipace. U prvorepublikového obdobi pak nalezneme hodnotu, jeZz zdiraziuje
dilezitost spoluprace Vv kontextu se slovenskym podilem na budovani statu. U obdobi
mezi léty 1938-1945 jeden z respondentt zdiraziuje hodnotu vlastenectvi. Zda se nam
vsak, ze zduraznéni hodnoty vlastenectvi v kontextu se Slovenskem v daném obdobi
muze pusobit kontroverzné€. Z charaktert ostatnich postoji je vSak patrné, ze se ucitelé
na zékladnich Skolach vymezuji proti totalitnimu charakteru Slovenského statu. Dva
ucitelé v této souvislosti uvadéji negativni postoj k totalité. Jednotlivé pak respondenti
zmifiuji postoje, jez kritizuji nacionalismus a populismus. Ucitelé také uvedli postoje,
které zdaraziuji sloZitou situaci Slovakil ve vlastnim staté. Jeden z téchto respondentil
zminil, Ze spoluprace s nacisty piinesla jist¢ komplikace. Druhy respondent v této
souvislosti uvedl, ze déjiny nenabizeji Cernobilé feSeni. U epochy mezi léty 1968-1992

pak respondenti zminili pouze jednu hodnotu, jez souvisi se Slovenskem. Jeden
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respondent zdtiraznil hodnotu dialogu v souvislosti s jednanim mezi Cechy a Slovaky

pfi rozdélovani statu.

Tabulka 36: odpovédi ¢tyi respondenti na stiedni $kole (hodnoty a postoje 1918-

1992)

Polozka

Pocet respondenti
(praxe do desiti

let)

Pocet
respondenti

(praxe do 25 let)

Slovensko v obdobi 1918-1938

Prinos spoluprace se Slovaky (postoj) 1 .
Komplikovanost souZiti (postoj) 0 2
Ceskoslovensko nebylo jedinou mozZnosti | 1 0
(postoj)

Slovensko v obdobi 1938-1945

Zoufali lidé délaji zoufala FeSeni (postoj) 1 0
Hrdinstvi a servilita se objevuji vidy |0 1
(postoj)

Nizka hodnota svobody V nesvobodé | 1 0
(hodnota)

Slovensko v obdobi 1945-1968

Nutnost tolerance a respektu (hodnota) 0 1
Negativni pohled na umléeni svobody |1 0
(postoj)

Negativni pohled na umléeni odliSnych |1 0
ideji (postoj)

Slovensko v obdobi 1968-1992

Evropské hodnoty (hodnota) 1 0
Svoboda (hodnota) 0 1
Demokracie (hodnota) 0 1
Klidné rozdéleni statu (hodnota) 1 1
Blizkost Cechii a Slovakii (postoj) 0 1

*Tabulka zahrnuje pouze ty odpovédi, u nichZ se ndm jednozna¢né podaftilo prokazat, ze

souvisi s hodnotami ¢i postoji
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Na stfednich Skolach budeme definovat hodnoty a postoje stejné jako na zakladni
$kole.® U analyzy na stiednich $koldch se neprokizal zasadni vliv délky praxe na
vybér postoji a hodnot. Pouze u prvorepublikového obdobi se ukézalo, ze dva
respondenti spraxi pies dvacet pét let povazuji souziti Cechii a Slovakd za
komplikované. U dalsich postoji a hodnot se vSak nepodatil prokdzat vliv véku, s touto
kategorii proto dale nebudeme operovat. Dalsi dva ucitelé u prvorepublikové epochy
zduraznili pfinos spoluprace se Slovaky. Jeden respondent u zminéného obdobi uvadi
postoj, béhem kterého zdiraziiuje, 7e Ceskoslovensko nebylo jedinou moZnosti.
U obdobi mezi léty 1938-1945 ucitelé zminuji obecné hodnoty a postoje, u nichz se
vSak podafila prokazat souvislost s historii Slovenského statu. Jeden respondent
zdiraziiuje, ze zoufali lidé délaji zoufald teSeni. S timto postojem souvisi i nizka
hodnota svobody V nesvobodé, kterou uvedl jeden z dalSich respondenti. Posledni
vyucujici pak konstatuje, ze se hrdinstvi a servilita objevuji v kazdé dobé¢. U obdobi
mezi léty 1945-1992 se objevilo nékolik hodnot a postoji, u nichz se nepodatilo
prokazat pifimou souvislost se Slovenskem v daném obdobi. Jednotlivé respondenti
uvedli postoj k nutnosti tolerance a respektu, negativni pohled na uml¢eni svobody, ale
také negativni postoj na umlceni odlisnych ideji. U polistopadového obdobi pak
stitedoskolsti ucitelé uvedli blize nespecifikované evropské hodnoty, ale také hodnotu
svobody a demokracie. Se Slovenskem vSak souvisi hodnota klidného rozdéleni statu,
na kterou zminili dva vyudujici. Jeden respondent pak uvadi postoj, ze Cesi a Slovaci

jsou si blizci.
6.4. Souhrnné vysledky Setreni

S ucebnicemi pracuje na obou stupnich Sest ucitelll z deviti. Na stfedni Skole
se ukdazalo, Ze ucebnici nevyuzivaji profesné¢ mladsi ucitelé. V jednom piipadé
neposkytuje ucebnici Skola, v druhém ptipadé ma vyucujici osobni odpor k tomuto
médiu. Ukézalo se také, ze ndmi analyzované ucebnice z teoretické Casti nehraji ve
vyuce stézejni roli, protoze tyto ucebnice zminuje mélo dotazovanych. Badatelskou
ucebnici vyuzivaji na zakladni Skole dva ucitelé z péti, ucebnici od Valkové jeden

958

ucitel z péti. S ugebnici od Curdy a Dvofdka pracuje pouze jeden ze

Styt dotazovanych stfedoskolskych uéiteld. %°

957 HAYES 2003, s. 95; SILLAMY 2001, s. 72.
958 (JSTR 2022; VALKOVA 2016.
959 CURDA—DVORAK 2014.
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Vétsina respondentt ze zadkladnich i stfednich Skol vSak v hodindch vyuziva
Siroké spektrum pomiicek, dle odpovédi by se dalo odhadnout, Ze v daném obdobi
ucitelé nevyuzivaji pouze suchy vyklad. Praci se slovenskymi zdroji pak uvedl pouze
jeden respondent. Vétsi vyuziti slovenskych zdroji jsme vSak vzhledem k tomu, ze
zaci dnes Slovaky vzhledem k samostatnosti obou statd povazuji za cizince, ani
nepiedpokladali.

U priazkumu vazby na RVP nedoslo k Zadnym pievratnym zavérim. Zarazejici
je vsak to, ze mnoho uciteli vazbu na RVP viibec neuvedlo nebo uvedlo neuplnou
vazbu. Pfi¢inu vidime v tom, ze nas§ dotaznik byl pfili§ dlouhy, respondenti jej proto
nevypliovali peclive. Mizeme vSak konstatovat, Ze vétSina uvedenych vystupii se vaze
k obecnym dé&jinam Ceskoslovenska. Ztoho plyne, Ze slovenska historie se na
zakladnich a stfednich Skoldch neprobira v samostatnych vyucovacich celcich, 1 kdyz
ramcové vzdélavaci programy podobny postup nevyluéuji.®® V mensi mife se dale
objevuji se i vystupy, jez se vénuji obecn¢ demokracii ¢i totalitdm. U téchto vystupi se
muze slovenskd problematika objevovat jako samostatné téma. Vyzkum casové dotace
vSak podobny zavér vyloucil.

U casové dotace jsme zjistili, Ze se ucitelé napti¢ obéma stupni vénuji slovenské
historii v ramci vSeobecnych ceskoslovenskych d&jin. Podobny zavér jsme vSak
vzhledem K charakteru vystupti v RVP ocekavali. RVP totiz pro slovenské d&jiny
vymezuje prostor v ramci d&jin Ceskoslovenska. Jeden ugitel viak uvedl, Ze Slovensku
vymezuje samostatnou hodinu, ale pouze v prvorepublikovém obdobi. Vzhledem
ktomu, ze ucitelé zminili, Zze se slovenské problematice vénuji v ramci dé&jin
Ceskoslovenska, jsou uvedené ¢asové dotace pro na§ vyzkum nerelevantni. Nedd se
totiz urcit, kolik prostoru v danych hodinach ucitelé slovenské problematice vénuji.

U prizkumu vykladovych polozek jsme zjistili, Ze ulitelé na stfedni i na
zakladni Skole vétSinou probiraji témata a osobnosti spojené s politickymi d¢jinami. Na
zakladni Skole se dokonce ukazalo, Ze v obdobi mezi léty 1945-1992 respondenti
zminuji pouze polozky spjaté s politikou. Pouze v obdobi mezi 1éty 1938-1992 na
zakladni Skole ptevazuji polozky vazici se k valeénym uddlostem. Na stfedni Skole
prevazuji politicka témata  ve vSech epochach, vobdobi mezi léty 1968-1992
dokonce ucitelé ani jinou problematiku v dotaznicich neuvadéli. Co se tyce konkrétnich

obdobi, tak ucitelé na zakladni Skole zanedbdvaji dé€jiny druhé republiky, ale také

%0 RAmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélani 2021, s. 56-57; Rdmcovy vzdélavaci program pro
gymnazia 2022, s. 45.
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polistopadové d&jiny, protoze v kontextu s témito epochami neuvadéji zadné polozky.
Na stfednich Skolach na zakladé stejného usudku respondenti zanedbavaji tématiku
slovenské normalizace.

U hodnot a postojit uvadéli ucitelé na zakladnich Skolach vSeobecné polozky,
U nichz se nepodafilo prokdzat ptfimou souvislost se slovenskymi d¢jinami v daném
obdobi. Pozitivni je vSak to, Ze se na zakladnich Skolach objevil pouze jeden polarizacni
postoj. Skrze n¢j jeden vyucujici zdiraznoval mensi vyspélost Slovaki
v prvorepublikovém obdobi. V ostatnich dotaznicich se polarizacni postoje
neobjevovaly. Dva vyucujici z péti se vSak na zékladni Skole vymezili proti totalitnimu
charakteru Slovenského statu. Ostatni hodnoty a postoje spjaté se Slovenskem uditelé
zminovali jednotlivé, nemuzeme z nich proto Cinit obecné zavéry. Na stiedni Skole
uvadéli ucitelé vazby, jeZ jsou se Slovenskem spjat&jsi. U prvorepublikového obdobi
kladli u postoji a hodnot diraz na pozitiva a negativa spolecného souziti.
U Slovenského statu pak stfedoskolsti ucitelé zdurazinovali problematickou situaci jeho
obyvatel. U epochy mezi léty 1945-1989 uvadéli stiedoskolsti respondenti obecné
hodnoty a postoje, u nichz se neprokazala souvislost se slovenskou problematikou.
U polistopadovych dé&jin vSak dva ucitelé kladli diiraz na hodnotu klidného rozdéleni

Ceskoslovenska.
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Z.avér

Viélkova napti¢ celym obdobim spolecné historie se Slovaky klade daraz na
slovenskou svébytnost. S vyjimkou normalizacniho obdobi také napti¢ celym obdobim
zdtrazituje neuté$ené vztahy mezi Slovaky a Cechy. Co se tyée role Cechi, tak ta je
Vtextu spiSe neutralni, autofi zdUraziuji jak pozitivni, tak i negativni aspekty
vystupovani vici Slovakim. Vtextu se téméef neobjevuji klisé a stereotypy vici
Slovakim. Autorka vSak nepracuje ani s postoji a hodnotovymi orientacemi.®®* U dat,

formulaci a témat kladou autofi mezi 1éty 1918-1945 diraz na emancipaci Slovenska.®®?

Tématiku slovenského statu vSak autorka probira pouze jako zajimavost.%®3
V obdobi od vyhlaseni druhé republiky po konec druhé svétové valky totiz autorka
klade daraz spiSe na slovenské valedné udalosti.?®* V ostatnich obdobich autorka
uvadi polozky spjaté s politikou.%® Valkova se vsak téméf nezabyva Slovenskem
v komunistické éfe. Vyjimku tvoii pouze prazské jaro.”®® Znaény diraz ovsem
uéebnice klade na rozdéleni Ceskoslovenska.®®” Mimovykladové slozky a otazky
pak vétSinou slouzi jako forma k doplnéni vykladového textu, tvofi tedy nedilnou
soudast pfi presvédovani zak. %8

Badatelska ucebnice v kontextu se Slovenskem klade znacény duraz na
skodlivost stereotypti.?®® Ugebnice v§ak nevytvaii zadné klisé a stereotypy, jez by si
zaci z uCebnice prevzali. Autofi vSak v souvislosti se Slovenskem rozebiraji vztahy
mezi Cechy a Slovaky. Cesi zde vystupuji spide jako rusitel spoleéného souziti.
Autofi napfi¢ celym obdobim zddiraziiuji slovenskou svébytnost.*”® Az do obdobi do
roku 1989 vsak zminky o Slovensku slouzi pro uvedeni do kontextu
geskoslovenskych dg&jin.®”* Slovenskou historii totiz shrnuje az podkapitola o

rozpadu Ceskoslovenska. Autofi viak zanedbavaji i zde problematiku Slovenského

statu. Ve zminéné podkapitole pak nepfevazuji politickd témata, ale ndzory

91 yALKOVA 2016, s. 36-146.

962 \VALKOVA 2016, s. 36-90.

963 \VALKOVA 2016, s. 86-88.

964 \VALKOVA 2016, s. 46-90.

965 \VALKOVA 2016, s. 36-146.

966 VALKOVA 2016, s. 123-125, 128, 134-139.

97 VALKOVA 2016, s. 140-142.

968 VALKOVA 2016, s. 36-146.

99 JSTR 2022, s. 98-99.

970 JSTR 2022, s. 14-17, 30-46, 54-59, 64-66, 70-71, 88, 95-99.
971 JSTR 2022, s. 14-17, 30-46, 54-59, 64-66, 70-71, 88, 95-97.

176



obyvatel na souZiti ve spoleéném staté.%’? Autofi také nepracuji s klasickou
faktografii, ale zéci si dé€laji vlastni nadzor skrze praci s riznorodymi zdroji, které na
rozdil od ptfedchozich ucebnic hraji stézejni roli. Na rozdil od ostatnich ucebnic
v nasem vyzkumu také badatelska uéebnice pracuje s digitalnimi zdroji.®”® U&ebnici
bychom nejen proto vyuzili i ve vlastni vyuce. %"

Sttedoskolska ucebnice neptedava postoje, hodnoty a vzory. V ucebnici se
v8ak neobjevuji ani zadné klisé ani stercotypy, ani etnické piedsudky vuéi
Slovakim. Autoi1 pti vykladu zdlraziuji jak pozitivni, tak negativni stranky
spole¢ného souziti Cechti a Slovakt. Co se tyée vykladovych slozek, udebnice

klade zna¢ny draz na problematiku slovenské emancipace.””

Vyhléaseni
Slovenského statu vSak autofi povazuji za nedobrovolné.®’® U polozek v obdobi
mezi léty 1938-1945 hraji stéZejni roli valecné udélosti, v ostatnich obdobich
prevazuji politicka témata. Stiedoskolska uéebnice se pak zabyva vSemi epochami
s vyjimkou padesatych let, zde totiz uvadi slovenské udalosti pouze pro uvedeni do
kontextu.®”” Zna¢ny prostor je pak vénovan rozdéleni Ceskoslovenska.®’® Autofi
nabizeji napfi¢ celym obdobim znanou miru faktografickych tudajt, ale také
riznych map a listin. Je ovSem na uciteli, jak s témito polozkami pracuje.
Vyobrazeni v§ak v uéebnici maji vzdy pouze ilustrativni charakter. %’

U porovnani uéebnic s nas§im vymezenim dle dostupnych RVP jsme zjistili,
Ze u prvorepublikového obdobi pfevazuji napfi¢ vSemi ucebnicemi politicka témata,
ale také témata vénujici se Slovaklim ve vztahu k jinym néarodnostem. Ve stejném
obdobi také vSechny uéebnice kladou diraz na ideu Cechoslovakismu, ale také na

svébytnost Slovenska.®® U obdobi mezi 1éty 1938-1945 vsechny udebnice

zdtraziiuji  emancipaci Slovenska.%! Pomémé prekvapiva je i problematika

972 JSTR 2022, s. 98-99.

973 CURDA—DVORAK 2014; USTR 2022, s. 14-17, 30-46, 54-59, 64-66, 70-71, 88, 95-99; VALKOVA 2016.
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slovenského holocaustu, o které se zmifuji viechny uéebnice.?®? Za nedostatek viak
povazujeme to, Ze ob& ucebnice uréené pro zakladni Skoly se nezabyvaji dostatecné
problematikou Slovenského statu.®® Viechny tfi udebnice pak zanedbavaji
Slovensko v komunistické éfe.%* Vyjimku tvofi pouze tématika prazského jara
a jeho duisledki. Velky diraz je naopak kladen ve vsech uéebnicich na rozdéleni
spole¢ného statu.%8®

Pti srovnani s dotaznikovou casti vySlo najevo, Ze nami analyzované
uéebnice maji na stiednich a zakladnich $kolach marginalni vliv.%’ Prizkum realné
vyuky se vSak s ucebnicemi dle ocekavani shodl v tom, ze se Slovensku vénuje
v ramci d&jin Ceskoslovenska. U obou &asti diplomové prace se navic ukazalo, Ze
U interpretace slovenské historie mezi léty 1918-1992 pievazuji polozky spjaté
s politikou.%® U konkrétnich obdobi se ukazalo, Ze uéitelé na zakladnich §kolach se
nevénuji Slovensku v déjinadch druhé republiky, ale také Ze se nevénuji déjindm po
sametové revoluci. U vyzkumu ucebnic se vSak podobné zavéry na zakladnich
skolach neprokazaly.%®® Na stfednich $kolach se ukéazalo, Zze jak udebnice, tak
uéitelé v realné vyuce se nezabyvaji normalizaénim obdobim.®® Pti porovnani obou

r

casti vyzkumu jsme tedy zjistili, ze se slovenské historii v letech 1918-1992

v Eeském vzdélavacim prostoru vénuje dostatek pozornosti.®®
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