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TéZebni Giprava porostia v prestavbé na prirodé blizké
hospoda¥eni na p¥ikladu vybranych porosti SLP Kostelec

nad éernymi lesy

Suhrn

Praca je zamerand na tazbovu upravu lesa, zhodnotenie stavu tazbovej Upravy,
a odvodzovanie tazbovych ukazovatelov. V ramci vytvarania prace prebiehali terénne
a kancelarske prace znacného rozsahu. Vysledkom prace je prakticky postup celého procesu
odvodzovania danych hospodarsko-upravnickych charakteristik potrebnych k stanoveniu
tazbovych ukazovatel'ov a odvodeniu induktivnej vysky tazby. Teoreticku Cast’ tvori podrobna
analyza tazbovej Gpravy lesa v danom hospodarskom celku za dve dvadsat’ rokov. Dalou
Castou je analyza hospodarskych suborov, v ramci stratifikacie izemia, pri prevode na prirode

blizke hospodarenie.

Klicova slova: tazbova uprava, tazbové ukazovatele, hospodarsko-upravnicke planovanie,

celkova tazba



Harvest scheduling of forest stands in transition to close-
to-nature management on example of School forest

enterprise Kostelec nad (V?ernymi lesy

Summary

The work focuses on forest harvesting preparation, evaluation of harvesting preparation
status, and derivation of harvesting indicators. The creation of the work involved extensive field
and office work. The outcome of the work is a practical procedure for the entire process of
deriving the economic and management characteristics necessary for determining harvesting
indicators and deriving the inductive harvesting height. The theoretical part consists of a
detailed analysis of forest harvesting preparation in the given economic unit over a twenty-year
period. Another part is the analysis of economic compartments within the area stratification, in

the context of transitioning to nature-friendly management.

Keywords: Timber harvesting preparation, harvesting indicators, economic and management

planning, overall timber harvest.
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1 Uvod

Pri tejto praci som sa zameral na tazbovu Upravu lesa z pohl'adu moznosti vyuzivania
novych metdd ziskavania taxacnych wvelicin. Sucastou prace bola teoreticka analyza
jednotlivych prvkov tazbovej upravy lesa. Analyzované boli aj najviac zastupené hospodarske
subory vramci zadujmového uzemia. Terénne prace sa zamerali na meranie pomocou
technologie PosTex a nasledného merania zdujmového uzemia priemerkovanim naplno,
s meranim vySok. Boli odobraté vyvrty z potrebného poctu stromov pre kazdu drevinu.
Priemerkovanie naplno sprevadzalo zaznamenéavanie GPS stradnic, kazdému meranému
jedincovi sa urcila jeho poloha. Nasledovali kancelarske prace, potrebné k odvodeniu
tazbového ukazovatela celkovej vysky tazby. Tento proces zahriial sortimentaciu lesného
fondu, odvodenie vyrovnanej vysky pre dané dreviny, odvodenie ciel'ovej hrubky na zaklade
sortimentacie dreva. PokraCovalo sa s vypocitavanim hrubkového a objemového prirastku
drevin pre odvodenie modelového a skuto¢ného prirastku. Na zaver sa zhodnotili jednotlivé
modely, podla ktorych sa odvadzal objemovy prirastok. Bola odvodena vyska tazby

a porovnana s vyskou ur¢enou podl'a LHP.
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2 Ciel prace

Cilem prace je odvozeni vySe celkové tézby vybraného souboru porosti v piestavbé na
ptirods blizké hospodateni SLP Kostelec nad Cernymi lesy. Prace se zam&fi na dveé oblasti: (i)

analyzu t€zebnich ukazatell a (ii) odvozeni vyse celkové t€zby pro vybrany soubor porostu.
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3 Analyticka cast’
3.1 TaZbova aprava lesa

Pod pojmom tazbova tprava lesa rozumieme postupy a metody, ktoré vedu k odvodeniu
vySky umyselnej tazby. Tieto postupy pouzivame len v stuvislosti s umyselnou tazbou.
Nahodnu tazbu nevieme odvodzovat, ani planovat, mozeme maximalne predikovat jej
predpokladany vyvoj. Cielom tazbovej Upravy je predovSetkym zabezpecit vyrovnanost,
plynulost’ a trvalost tazieb na planovacie obdobie, v nasich podmienkach je to obdobie
desiatich rokov. ZabezpeCenie spomenutych atributov je potrebné dodrzat na obdobie
viacerych decénii, v suvislosti s obnovnou dobou jednotlivych porastov v ramci hospodarskeho
celku. V minulosti sa trvalost a vyrovnanost tazieb snazili zaistit po celu rubnu dobu.
V dnesnej dobe je tak dlhé obdobie nerealne, vzhl'adom k zmene klimy, pdsobeniu skodlivych

¢initel'ov a znizenému odolnostnému potencialu niektorych porastov. (Marusak , a dalsi, 2016)

Umyselna obnovna tazba, zekonomického hladiska, tvori hlavny zdroj prijmov
v lesnom hospodarstve. Spravnou umyselnou vychovnou tazbou docielime kvalitativnu
produkciu v rubnom veku. Metddy tazbovej Upravy lesa pomahaju vlastnikovi, pripadne
obhospodarovatel'ovi, lesa pri ureni efektivnej vysky tazby, ¢i uz z pohl'adu ekonomického,
vychovného, ale aj ekologického. St ovplyvnené zastipenim jednotlivych vekovych stupiiov,
prirodnymi podmienkami, hospodarskymi stubormi a d’al§imi faktormi. Legislativne

obmedzenia st ur¢ené predovSetkym tazbovymi ukazovatel'mi.

3.2 Prirastky

Lesny porast prechadza od svojho vzniku viacerymi rastovymi fazami. Podl'a toho, v ake;j
rastovej faze sa porast nachadza, sa meni aj jeho zasoba. Pod tymto pojmom mozeme rozumiet
aktualny objem jednotlivych stromov, zastipenych v danom poraste, vyjadreny v m?.
Prepoctom zasoby na jeden hektar, vytvarame hektarovi zasobu porastu, ktora nam poskytuje
predstavu o stave lesného porastu. Zasoba porastu zavisi od veku porastu a absolutnej vyskovej
bonity jednotlivych drevin zastipenych v zadujmovom uzemi. V hospodarskej Uprave lesa
rozliSujeme viacero druhov zasob.

Zasoba zdruzeného porastu (Vz), nam urCuje zasobu, ktora bola v poraste pred

vykonanym vychovnym zasahom. Pod zdsobou podruzného porastu (Vp), rozumieme objem
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stromov, ktoré sa vytazili pri vychovnom zasahu. Zasoba hlavného porastu (Vu), odzrkadl'uje
stav porastu po vykonani tazby. Podl'a druhu modelového vychovného zasahu sa hodnoty pre
zasobu podruzného a hlavnému porastu menia. Celkova objemova produkcia vyjadruje sucet
zasoby hlavného porastu v danom veku a kumulativnu zasobu podruzného porastu do tohto
daného veku. Celkova objemova produkcia je rastova veli¢ina. Je mozné ju vyjadrit’ rastovou
funkciou, ktora je vSeobecne charakterizovana viacerymi vlastnostami. Ma tvar pismena S,
zaCiatok v bode 0, sistavne sa zvySuje a nikdy neklesa. Rastovych funkcii pozname viacero,

jedna z najpouzivanejsich je Korfova rastova funkcia. (Marusak , a dalsi, 2016)

Pri COP aj pri zasobe hlavného porastu rozliSujeme bezny prirastok, ktory je rozdielom
zasoby v dvoch Casovych obdobiach a priemerny prirastok, ktory je podielom zasoby a veku.
V praxi sa pre potreby hospodarskej upravy lesa pouziva celkovy bezny prirastok, celkovy
priemerny prirastok a priemerny rubny prirastok. Stanovenie skutoéného celkového bezného
prirastku a celkového priemerného prirastku je v prevadzke pre lesny hospodarsky celok
nepraktické. Potrebovali by sme presni evidenciu tazieb pre kazdu jednotku priestorového
rozdelenia lesa, pre potreby stanovenia celkovej objemovej produkcie. Stanovuju sa pomocou

modelovych hodnot, ktoré s prevzaté z rastovych modelov. (Marusak , a dalsi, 2016)

CBP

Celkovy bezny prirastok je odvodzovany pre lesné hospodarske celky, subory porastov,
respektive pre hospodarske subory pre kazdy vekovy stupeii samostatne. Modelova hodnota
CBP, ktora je jednou zo vstupnych veliCin potrebnych pre odvodenie CBP, je prevzata
z rastovych tabuliek. Dalsie veliginy potrebné pre uréenie CBP su stredny vek vekového stupiia,
drevina a priemernd bonita vo vekovom stupni. Modelova hodnota je uvadzana pre plné
zastupenie a plné zakmenenie na jeden hektar. Tuto hodnotu je potrebné redukovat’ skutoénym
zastupenim a zakmenenim, ¢im nam vznikne redukovana plocha danej dreviny v konkrétnom
vekovom stupni. Vynasobenim redukovanej plochy dreviny a modelovej hodnoty CBP pre
danu bonitu ziskame CBP v uvedenom vekovom stupni. Pre ur¢enie CBP na celom LHC je
potrebné rovnako dopocitat hodnoty pre kazdy vekovy stupeii, v ktorom je dana drevina

zastupena. (Marusak , a dalsi, 2016)
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CPP

Celkovy priemerny prirastok, ako vyplyva z jeho nazvu, vyjadruje priemernu hodnotu
narastu celkovej objemovej produkcie od vzniku porastu. Neurcujeme ho ako CBP pre kazdy
vekovy stuperi zastipeny na lesnom hospodarskom celku, ale pre jednotlivé hospodarske
subory. Pre jeho vypocet pouzijeme znova modelovii hodnotu odvodenu z rastovych tabuliek,
ktoru zistime na zaklade priemernej bonity dreviny a rubnej doby. Pouzitd hodnota sa musi
prenasobit’ realnym stavom porastu, to znamena realnym zakmenenim a zastipenim dreviny
(redukovanou plochou dreviny). Pomocou priemerného rubného prirastku a sithrnného objemu
vykonanych vychovnych zasahov, ktoré podelime rubnou dobou, sa tiez dopracujeme k urceniu
CPP. Tento prirastok, vypocitany pre cely hospodarsky subor, dava zmysel az po vydeleni
plochou daného hospodarskeho suboru, kedy nam bude uréovat hodnotu v m*/ha. (Marusik , a

dalsi, 2016)

PMP

Priemerny rubny prirastok je ukazovatelom rubnej tazby. Postup pri jeho urovani je
rovnaky ako pri vypocte CPP, s tym rozdielom, ze PMP urCujeme len pre priemernt bonitu
rubnych vekovych stupiiov. Zaciatok rubnej doby, respektive prvy rubny stupen, ur¢ime ako

rubnu dobu porastov, od ktorej od¢itame polovicu obnovnej doby.
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3.3 Rubna zrelost’

Rubna zrelost’ z velkej miery ovplyviiuje tazbovu upravu porastu. Je to veliCina, podla
ktorej sa rozhodujeme, kedy dany porast zaCneme rozpracovavat obnovnymi postupmi.
Odvodenie tejto zrelosti zalezi na subjektivnom rozhodnuti a uréenych prioritach. Je potrebné
stanovit’ si ciele, ktoré od lesného porastu budeme ocakavat. Medzi dosiahnutim ¢o najvacsej
objemovej produkcie a dosiahnutim maximalnej hodnotovej produkcie st podstatné a zasadné
rozdiely. Vo vSeobecnosti nastava rubna zrelost’ porastu vtedy, ked’ zacne kulminovat’ celkovy
priemerny prirastok. Vo veku kulminacie sa celkovy priemerny prirastok rovna celkovému
beznému prirastku. Jedna sa o vek, kedy sa krivky CBP a CPP pretnu. Z rubnych zrelosti, ktoré
pozname, ma kazda svoje Specifické vyhody a podmienky, v ktorych je efektivne ju pouzit.

Kvantitativna zrelost sa odvija od dosiahnutia maximalnej objemovej produkcie. Jej
dosiahnutie na ¢asovo najrychlejSie. Moznosti pouzitia tejto rubnej zrelosti si vhodné pri
porastoch, kde vieme, Ze so stipajicim vekom, sa zvySuje riziko znehodnotenia tejto produkcie.
Konkrétne mozeme uviest priklad u dreviny Buk lesny (Fagus sylvatica), kde je s pribudajucim
vekom zvysené riziko vzniku nepravého jadra. (Marusék , a dalsi, 2016)

Kvalitativna zrelost zavisi na drevine, podmienkach prostredia, intenzity vychovy
a spdsoboch vychovy. Priemerny ro¢ny prirastok sa prenasobi priemernou cenou jednotlivych
sortimentov, po ich zatriedeni. Tieto hodnoty sa vydelia prislusSnym vekom. Vek v ktorom tato
zrelost kulminuje, je vekom rubnej zrelosti na zéklade tohto hodnotového ohodnotenia.
(Dolezal, 1969)

Pre maximalizaciu hrubého vynosu pouzivame hodnotovu zrelost. Pre tuto zrelost
potrebujeme vediet’ celkovu objemovu produkciu dreviny, ktorti je potrebné ocenit zatriedenim
do sortimentov. Ziskame celkova hodnotovi produkciu. Z tejto produkcie nasledne
odvodzujeme celkovy priemerny hodnotovy prirastok a celkovy bezny hodnotovy prirastok. Pri
kulminacii CPP a najdeni rovnakej hodnoty CBP nastava hodnotova kulminacia.

Casovo najnarolnejsie je dosiahnutie ekonomickej zrelosti, ktora maximalizuje &isty
vynos. Pre vyhodnotenie tejto zrelosti potrebujeme do vypoctu zahrnut aj vSetky nakladové
polozky, ktoré su spojené s vychovou, pripadne tazbou. Celkova hodnotovu produkciu je
potrebné upravit' o hodnotu nakladov. Stanovenie kulminécie a odvodenie veku, v ktorom

nastava je rovnaké ako pri ostatnych rubnych zrelostiach. (Marusak , a dalsi, 2016)
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3.4 Legislativa upravujuca tazbovu apravu

Hlavnym legislativnym predpisom, ktory riadi hospodarsku upravu lesa je vyhlaska ¢.
84/1996 Sb. olesnom hospodarskom planovani, v aktualnom zneni. Podla tejto vyhlasky
prebieha celé hospodarsko-upravnicke planovanie, cely proces tvorby lesného hospodarskeho
planu, stanovenie zavaznych ukazovatelov lesného hospodarskeho planu, tvorba lesnych
hospodarskych osnov a mnoho dalSich nalezitosti hospodarskej upravy lesa. Z hl'adiska
tazbovej Upravy je pre nas podstatné hlavne odvodenie maximalnej celkovej vysky tazby, ktora
sa stanovuje na zaklade tazbovych ukazovatel'ov, ktorymi su tazbové percento, normalna
holina. Od 1.1.2023 nadobudla Uc¢innost’ pozmenujuca vyhlaska ¢. 186/2022 Sb., ktora meni
vyhlasku ¢. 84/1996 Sb., olesnom hospodarskom planovani, a vyhlasku ¢. 456/2021 Sb.,
o podrobnostiach prenosu lesného reprodukéného materialu lesnych drevin, o evidencii lesného
reprodukéného materialu a d’al§ich podrobnostiach. NajdolezitejSie zmeny, ktoré su vysledkom
tejto vyhlasky, sa vramci hospodarsko-upravnickeho planovania tykaju zadefinovania
jednotlivych pojmov a postupov pouzivanych pri Statistickej prevadzkovej inventarizacii lesa.
Na zaklade tejto metddy, je mozné zistovat’ tidaje o stave lesa na inventarizacnych plochach,
uskutoCriovat’ Statistické vyhodnotenie zistenych udajov a stanovit' zavédzny ukazovatel
celkovej vysky tazby, ktorym je priemerny celkovy bezny prirastok. Vyska rubnej tazby uréena
na zaklade tazbového percenta, pri vymere lesa vacSej ako 50 ha, nesmie presiahnut rozmedzie
+/- 10 % od tohto objemového ukazovatela. VySka rubnej tazby podl'a normalnej holiny
nesmie pri vymerach vacsich ako 500 ha prekrocit’ rozmedzie +/- 20 % od tohto ukazovatel'a.
Ak sa tato podmienka neda splnit’, pri nedostatku rubnych vekovych stupiiov, sa vyska tazby
ur¢i na zaklade spodnej hranice Ciastkového tazbového percenta. Pri nadbytku rubnych
vekovych stuptiov sa vyska tazby urci na zéklade rozmedzia hornych 10 % od ciastkového
tazbového percenta. Do celkovej vysky tazby je potrebné zapocitat’ aj vysku vychovnej tazby,
ktora sa spocita ako sucet vychovnych tazieb v porastoch, alebo sa odvodi na zaklade
prebierkovych percent a hodnét zakmenenia dreviny v jednotlivych vekovych stupiioch. Pri
stanoveni tazbového ukazovatel'a CBP sa nerozliSuju vychovné a rubné tazby. Tato vyhlaska
s platnostou od 19.4.1996 presla novelizaciou az v roku 2022. Je to sice dlha doba, ale aktualne
zmeny naznacuju, ze aj rieSenie problematiky hospodarskej upravy lesa smeruje k metodam
zistovania stavu lesov, ktoré sa obhospodaruju prirode blizkymi sposobmi. Vytvaranie lesnych
hospodarskych planov na zaklade statisticky-prevadzkovej inventarizacie je spravnym krokom

v suvislosti s inovativnymi postupmi pri kontrolnych metddach hospodarskej upravy lesa.
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Tazbové percento bolo zavedené do hospodarsko-upravnickeho planovania v roku 1978
v byvalom Ceskoslovensku vyhlaskou MLVH CSR ¢&. 13/1978.

Normalna holina bola zavedena do praxe zakon 37/1938 Sb. o ochrane lesov. Neskor
,vyhlaskou ¢. 75/1958 U L, bola zavedena normalna holina ako tazbovy ukazovatel pre nizke
lesy. Je vedeny ako tazbovy ukazovatel pre hospodarske lesy alesy zvlaStneho urcenia

vyhlaskou €. 94/1966 Sb. (Marusak , a dalsi, 2016)

3.5 TaZbové ukazovatele

Pomocou tazbovych ukazovatel'ov sa stanovuje celkova vyska tazby pre zvoleny lesny
hospodarsky celok. Niektoré tazbové ukazovatele, ktoré sa pouzivali v minulosti, uz
nespliiuja svoj ucel pouzitia. Nie je ich mozné pouzit’ pri sicasnych strukturach lesnych
porastov. Kazdy t'azbovy ukazovatel je nieCim Specificky. RozliSujeme objemové tazbové
ukazovatele, ktoré sa vztahuju k zasobam v jednotlivych vekovych stupiioch, a plosné
ukazovatele, vztahujuce sa k ploche vekovych stuptioch. St uréené k odvodeniu etatu,
neurcuju jeho presna hodnotu, etat sa mdze pohybovat’ v zdkonom urcenych rozmedziach.
Slazia k deduktivnemu stanoveniu vysky t'azby.

Induktivnym sposobom sa zohl'adiiuji skutocné potreby porastu, ktoré su zistené
skutocnym stavom danej jednotky priestorového rozdelenia lesa. Tymto spdsobom
stanovujeme vysku tazby pre mensie jednotky, hospodarske subory, respektive ako sucet
induktivnej ur€enej tazby z jednotlivych hospodarskych suborov. Vychovna tazba sa urci
podl'a skusnych ploch, kde sa vyberie potrebny pocet jedincov, ktory sa odstrani. Vyska
rubnej tazby sa odvodi na zéklade pouzitého hospodarskeho sposobu a podl'a urCenych cielov
hospodarenia.

Deduktivne ur¢ena vyska tazby sa urcuje na zaklade modelovych hodnoét, zasob
porastov odvodenych z rastovych tabuliek. Nie je potrebné poznat’ podrobne stav jednotlivych

JPRL.
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3.5.1 Taibové ukazovatele pouzivané podla platnej legislativy

Tazbovym ukazovatelom pre vychovnu tazbu su prebierkové percentd, ktoré spolu so
zakmenenim a vekom danej dreviny udavaju intenzitu zdsahu v danom poraste. Sucet
jednotlivych vychovnych t'azieb tvori celkova vy§ku vychovnej tazby pre dané LHC.

Pre rubnu tazbu pozname viacero tazbovych ukazovatel'ov. V stcasnosti sa podla

platnej legislativy pouziva tazbové percento a normalna holina.

Tazbové percento je objemovy tazbovy ukazovatel. Uruje nam vysku obnovnej tazby
vo vekovych stuprioch, podl'a rubnej a obnovnej doby. Prvy vekovy stupen, v ktorom
zaCneme obnovu je ten, ktory sa rovna rozdielu rubnej doby a polovice obnovnej doby.
Tazbové percenta st uréené pre kazdy vekovy stupefi v percentualnej hodnote, to znamena, ze
vyjadruju aky podiel zasoby daného vekového stupnia sa ma vyt'azit. Tento ukazovatel
navrhuje t'azbu vo vekovych stupiioch, ktoré koreluju s rubnou a obnovnou dobou. Su
stanovené pre obnovnu dobu od 10 po 50 rokov, zaroveri pre tri mladsie vekové stupne, a tri
starSie vekové stupne, v porovnani s vekovym stuptiom, v ktorom je uréena rubna doba.
Nevyhodou tohto ukazovatel'a su vysoké percentualne hodnoty pri vekovych stupiioch
starSich ako je vekovy stuperi rubnej doby (u), ktoré v podstate urcuju vytazenie celej zasoby
tychto stupiiov. Povodne je tento ukazovatel’ odvodeny od hodnét pre normalny les, ¢o
znamena vyrovnanu zasobu pre kazdy vekovy stupen. Pri prebytku, alebo nedostatku rubnych

vekovych stupriov nie je zabezpecena vyrovnanost t'azieb.

Normalna holina je ploSny tazbovy ukazovatel. Nepracuje so zasobou jednotlivych
vekovych stuptiov. Pre vyjadrenie objemu musime prepocitat’ normalnu holinu cez priemernu
hektarovi zasobu rubnych vekovych stupiiov. Podobne, ako tazbové percento, vychadza
z predstavy a modelu normalneho lesa. Predpoklada sa, ze kazdy rok sa vytazi rovnaka
plocha daného hospodarskeho stboru, takze vyjadruje podiel celkovej plochy daného
hospodarskeho suboru a rubnej doby. Urcenie prvého rubného vekového stupia je rovnaky,
ako pri tazbovom percente. Pri nadbytku rubnych vekovych stupiiov vieme tymto ploSnym
ukazovatelom zabezpecit vyrovnanost’ tazieb, ale nezohl'adiiuje sa pritom vymera tychto
stupnov, ked’ze sa predpoklada s normalnym rozdelenim vekovych stupriov. Preto budeme

realne t'azit’ nedostatocné mnozstvo objemovej produkcie. Pri nedostatku rubnych vekovych
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stupriov moze nastat’ komplikacia s precenenim vysky tazby oproti tazbovym moznostiam
vy

daného hospodarskeho suboru.

3.5.2 Tazbové ukazovatele nezahrnuté v legislative CR

Priemerny rubny prirastok moze sluzit aj ako tazbovy ukazovatel'. Bol urCeny pre
normalny les, to znamena pre les s vyrovnanou zasobou v kazdom vekovom stupni. Rubny
etat odvodeny z PMP sa rovna norméalnemu etatu odvodenému pre normalny les. Pri pouziti
holorubného hospodarskeho spdsobu v norméalnom lese sa tento ukazovatel’ rovna normalnej
holine. PMP je efektivny a jednoducho odvoditel'ny len pri vyrovnanej sStruktire porastov
a vekovych stuptiov. Neberie do ivahy moznost’ nadbytku alebo nedostatku rubnych
vekovych stupriov. Tym padom, urCenie etatu na zaklade tohto ukazovatel'a moze byt
nadhodnotené, pri prebytku predrubnych vekovych stupriov, alebo podhodnotené, pri
nadbytku rubnych vekovych stupriov. Problémov je aj nerovhomerna Struktura porastov,
ukazovatel je odvodeny pre rovnoveké a druhovo rovnaké porasty, ktoré sa vo vekovych
stupfioch nemenia. Rovnako by sa nemal menit’ ani hospodarsky sposob holorubny, pre ktory

je tato metoda stanovena. (Dolezal, 1969)

Rakuska kamelarna taxa sa zaobera zasobou vekovych stupnov, normalnou zasobou
uréenou podla Presslera, PMP a vyrovnavacou dobou. Je ur¢itou upravou PMP, aby pri
nerovnomernej Strukture vekovych stupriov tento ukazovatel’ viac odpovedal realite. Pre tuto

upravu je pouzita vyrovnavacia doba, ktora je polovicou rubnej doby. (Dolezal, 1969)

Metoda Casovej state je tazbovy ukazovatel ktory pouziva 1/20, 1/30 a 1/40 rubnej
doby. Pri 1/20 zacneme obnovu vo vekovom stupni, ktory predchadza rubnému vekovému
stupni (rubnej dobe-u). Pri 1/40 zaciname obnovnu tazbu vo vekovom stupni odpovedajicom
u-3. Takze ukazovatel' 1/20 neznamena, ze nadobudne vys$iu hodnotu ako 1/40, pretoze 1/40
zacina s obnovou uz v 8. vekovom stupni, v pripade rubnej doby 110 rokov (11. vekovy
stupen). Jednotlivé pouzité state sa od seba liSia, nie je pravidlom, Ze niektora stat’ urcuje
vyS§siu tazbu oproti inej. Podstatny faktor je zdsoba vo vekovych stuptioch. Nevyhodou tohto

ukazovatel'a je zaciatok obnovy v nerubnych vekovych stupfioch. (Dolezal, 1969)
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3.5.3 Taibovy ukazovatel’ celkovej vysky t'aiby

Celkovy bezny prirastok je mozne urcit’ ako ukazovatel celkovej vysky tazby,
vychovnej aj obnovnej. CBP sa zist'uje na inventariza¢nych plochach, prevadzkovo-
Statistickou inventarizaciou. Presny postup zistovania idajov podla tejto metody je uvedeny
vo vyhlaske ¢. 84/1996 Sb., ktora presla novelizaciou. Pri zistovani CBP musi byt stanovena
doba, pre ktoru sa sleduje narast zasoby porastu. Z praxe to je 5, alebo vacsinou 10 rokov.
Rozdiel zasoby porastu medzi dvoma obdobiami tvori celkovy prirastok. Pri zistovani CBP
musime rozlisit’ dorast do kmenoviny. Tento dorast tvoria stromy, ktoré pri predchadzajacom
obdobi nedosiahli registracnu hranicu 7 cm hrubky vo vyske 1,3 m, ale pri sui€asnom merani
uz tato hranicu prekrocili, tym padom sa podielaja na hodnote prirastku. Z lesnej
hospodarskej evidencie je potrebné zistit’ vysku t'azby, ktora sa uskutocnila od
predchadzajuceho merania. Pri stanovovani tazbového ukazovatel'a je potrebné do vzorca
zapocitat’ aj zasobu normalnu podl'a vzorovej krivky hrabkovych pocetnosti. Vzorec pre
vypocet CBP ako tazbového ukazovatel'a, podl'a platnej legislativy, vyzera nasledovne :

PRy ZS—Zn
Celkova tazba = (CBP + )

* €

- CBP - ro¢ny CBP zisteny v m® bez kory
- Zs - zistena zasoba v m> bez kory

- Zn - zasoba modelova v m? bez kéry

- a-vyrovnavacia doba

- t- planovacie obdobie

CBP pre potreby urcenia tazbového ukazovatel'a sa vypocita podla vzorca :

Z2+Tt—-Z71
t

CBP =

- Z1 — zasoba porastu uréena inventarizaciou v predchadzajucom obdobi v m? b k.
- Z2 - zasoba porastu uréend inventarizaciou pri su¢asnom zistovani v m?® b. k.
- Tt— celkova tazba za obdobie medzi inventarizaciami

- t—pocet rokov medzi inventarizaénymi obdobiami
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3.6 Ostatné faktory ovplyviujice odvodenie vySky t'azby

3.6.1 Sposob obhospodarovania

Pod tymto pojmom rozumieme pouzivanie hospodarskeho spdsobu, ktory spiiia ciele
hospodarenia a garantuje uplatiiovanie zasad hospodarenia podl'a danej kategorie lesa.

V praxi rozliSujeme pouzitie hospodarskych sposobov hlavne z pohl'adu stavu, ktory vznikne
po ich uplatneni.

Po pouziti holorubného hosp. spdsobu nam vznikne odkryta celd plocha, ktora bola
zaradena do obnovy. Tato plocha musi spiiiat parametre, ktoré st dané platnou legislativnou
upravou. Tento spdsob hospodarenia sa v sucCasnosti pouziva v §pecifickych podmienkach
lesného hospodarstva, hlavne pri obnove porastov zameranych na produkciu biomasy
(energetické dreviny), pri borovicovom hospodarstve na viatych pieskoch, alebo
v opodstatnenych pripadoch. Pri tejto obnove nastava problém s pouzitim tiefiomilnych
drevin, predpokladé sa s umelou obnovou.

Pouzitim podrastového hosp. sposobu sa plocha, ktoru chceme obnovovat rozcleni na
pracovné fazy, kde kazda faza ma svoj vyznam. Po ukonceni obnovného procesu sa
predpoklada, ze tento obnovny prvok bude z vacSej Casti zalesneny z prirodzenej obnovy. Pri
tejto technike nie je odkryta cela obnovovana plocha naraz, nevznikaji podmienky vhodné
pre zvySenu erdziu, je mozné pracovat’ s vacsim spektrom drevin v zavislosti na ich
svetelnych narokoch.

Jemnej§imi formami hosp. spdsobov su skupinové, alebo jednotlivé vybery.
Obnovovany porast sa rozpracuje vyberom jednotlivych skupin, ktorych plocha by mala byt
primerana ekonomickému hl'adisku a potrebam porastu. Uplatiiuju sa skupiny do rozlohy 0,2
ha, na ktorych sa predpoklada prirodzena obnova. Pri vybere jednotlivych stromov, sa
vyberaju stromy, ktoré dosiahli pozadované parametre podl'a poziadaviek
vlastnika/obhospodarovatel'a. Mdze sa jednat’ napriklad o dosiahnutie hodnotovej zrelosti
u daného jedinca. Po rozpracovani tymto hosp. spdosobom nevznika ziadna otvorena plocha,
na ktorej by sa zmenili podmienky mikroklimy.

Vyber hospodarskeho sposobu zalezi na viacerych faktoroch. Zasadnym je kategoria
lesa a tvar lesa. Tvar lesa zasadne ovplyviluje obnovnu a rubnu dobu, tym padom aj
hospodarenie

Kazda kategoria lesa ma svoje Specifické ciele, ktoré by sa mali uvazenym

hospodarenim docielit’. Objektom zaujmu tejto prace je LHC 116201, kde je vacSina uzemia
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zaradena do kategorie lesa zvlastneho urcenia, sluziace pre lesnicky vyskum a lesnicku
vyuku. Tomuto zaradeniu su prispdsobené hospodarske ciele. Ciele hospodarenia, ktoré sa
urcuju hospodarsko-upravnickym planovanim, mézu byt upravené podl'a potrieb vlastnika,
resp. obhospodarovatel’a, jeho hospodarskym cielom a podobne. Mali by odzrkadl'ovat
potreby a ucely jednotlivych porastov, podla prislusného zaradenia do kategorie lesa. Vo
vSeobecnosti plati, Ze je dovolené prejst’ z extenzivnejSej formy hospodarenia na jemnejSiu,
nie opac¢ne. Obnovna doba sa meni v zavislosti od pouzitej obnovnej techniky. Podobne sa
meni aj produkéné obdobie, ako napriklad u vyberu jednotlivych stromov, kde sa predpoklada
za ciel dosiahnutie nepretrzitej produkcie. Pozname mnoho foriem jednotlivych sposobov

a ich kombinacie, ktoré su uplatiiované v lesoch strednej Europy.

3.6.2 Skodlivé &initele

Odvodenie vysky tazby zasadnym sposobom ovplyviiuju biotické a abiotické Cinitele.
V poslednych rokoch sme mohli sledovat vyvoj kalamity podkérneho hmyzu, ktora spdsobila
masivne zvy$enie podielu nahodnej tazby z celkovej vykonanej tazby na tizemi Ceskej
republiky. Tento faktor ovplyvnil vyrovnanost' tazieb, doleziti pre hospodarsko-upravnicke
planovanie. Vyska celkovej tazby dreva v roku 2020 stupla viac ako dvojnasobne oproti
hodnote za predchadzajiace roky.

V sucasnosti mozeme sledovat klesajuci trend vyvoja ndhodnej tazby. Podl'a
dostupnych udajov (Zelena Zprava, 2023), predstavovala nahodna tazba v roku 2022 az
19,78 mil. m3, o znamena 79 percentny podiel z celkovej tazby dreva, ktora dosiahla urovne
25,11 mil. m3. Tazba spésobena korovcami predstavuje vicsinovy podiel na nahodnej tazbe.
Netreba zabudat’ ani na Skody spdsobené vetrom. Jednalo sa o tazbu vo vyske 4,79 mil. m3,
¢o predstavovalo v roku 2022 az 73 percent z nahodnej tazby sposobenej abiotickymi
Skodlivymi ¢initel'mi.

Na zaklade vyhodnocovania satelitnych snimok za obdobie 1984 az 2016,

a nasledného skimania odumierania korin strom mame k dispozicii udaje za vyse tridsat
rokov. Boli hodnotené lesy strednej Eurdpy, medzi nimi aj lesné plochy na tuzemi Ceskej

a Slovenskej republiky. Odumieranie korun stromov je za toto obdobie takmer dvojnasobne.
Miera imrtnosti korun sa vyrazne lisila medzi krajinami. Priemerne vzrastlo odumieranie

korun stromov o 2,4 percenta roéne (Ceska republika 1,78 % ro¢ne, Slovenska republika
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4,14 % rocne). Bola zistena zavislost’ mortality korin stromov na teplote a hektarovej zasobe
porastov. Pri zvySeni priemernej ro¢nej teploty o 1 °C sa zvyS§ila mortalita 0 0,41 % a pri
zvySeni hektarovej zasoby o 100 m3 sa mortalita zvysi 0 0,66 %. Merania korelovali aj
s vyvojom lykozratovej kalamity za dané obdobie. (Canopy mortality has doubled in
Europe’s temperate forests over the last three decades., 2018)

Stabilita lesnych ekosystémov je v dosledku posobenia Skodlivych Cinitel'ov znac¢ne
oslabena. Aj ked’ sticasny stav reflektuje, ze sme z hl'adiska korovcovej kalamity
z najhorsieho vonku, neznamena to, ze podobna situacia sa nemoze v buducich obdobiach
opakovat. Zmena klimy a zvySovanie priemernej rocnej teploty je naSou neoddelitelnou
stiastou. (Zihlavnik, 2013) Preto si myslim, Ze odvodzovanie vysky tazby by malo odrazat
konkrétne potreby jednotlivych porastov, hlavne z hl'adiska zvySovanie ich stability,

rozroznenosti, a vyhl'adov na d’alsie obdobia.
3.6.3 Zmeny vlastnickych vztahov

Nezanedbatel'ny vplyv na tazbovu Upravu lesa a nepriamo aj na sposoby odvodzovania
tazieb, predstavuju zmeny vo vlastnickych vztahoch. Bol to ovplyviiujuci faktor hlavne
v minulosti, kedy sa z vylucne Statneho majetku, prechadzalo k navrateniu pozemkov cez
reprivatizacie. V praxi to znamenalo, ze ucelené lesné hospodarske celky sa delili na
podstatne mensie lesné celky. Vlastnictvo lesnych pozemkov sa rozdelilo medzi 9 druhov
vlastnickych subjektov. Pévodné lesné celky mali bezne vymery v rozmedzi pat az desat'tisic
hektarov. Niektoré novo vzniknuté celky mali vymery v stovkach, pripadne v desiatkach
hektarov. Toto viedlo k nerovnomernému rozdeleniu jednotlivych vekovych stupfiov v ramci
novo vytvorenych lesnych celkov. (Zihlavnik, 2013)

V sucasnosti uz nedochadza k takejto vyraznej zmene vo vlastnickych vztahoch

a rozdel'ovaniu celkov na vyrazne menSie celky. Takze tento faktor vel'mi neovplyviluje
odvodzovanie vysky tazby, ako v minulosti. Dosiahnutie vyrovnanych tazieb je samozrejme
z pohl'adu hospodarskej upravy lesa obt'aznejSie na mensich uzivatel'skych celkoch. Preto sa
S postupom ¢asu menia aj tazbové ukazovatele, podl'a ktorych odvodzujeme celkovu vysku
tazby. Tieto ukazovatele by mali odpovedat’ skutocnym a aktualnym podmienkam v lesnom

hospodarstve.
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4 Charakteritika SLP Kostelec nad (vjern)'fmi lesy

4.1 Opis LHC SLP Kostelec nad (vjern)'fmi lesy

Kod LHC je 116201. Vlastnikom a aj odbornym lesnym hospodarom je Ceska
zémeédelska uviverzita. Aktualne platné LHP bolo vytvorené pre obdobie od 1.1.2021 do
31.12.2030. Jednotlivé porasty v ramci LHC sa nachadzaju na uzemi stredoceského kraja.
Celé LHC je rozc¢lenené na osem lesnickych usekov, ktoré spravuju celkovo 5163,04 ha
plochy urcenej k plneniu funkecii lesa, z toho je 5035,12 ha porastovej pddy. Vacsina plochy je
zaradena do prirodnej lesnej oblasti ¢islo 10 — Stredoceska pahorkatina (5009,94 ha). Mala
Cast (25,18 ha) je zaradena do PLO c¢islo 17 — Polabi. Vertikalne sa lesné porasty
rozprestieraju od prvého lesného vegetacného stupiia, po Stvrty lesny vegetacny stupen, ¢o
vyjadruje rozlozenie od 210 m.n.m. az po 616 m.n.m.. Az cez 82 percent porastovej pody je
zastupenej v tretom LVS. Z typologického hl'adiska su zastipené vsetky trofické rady s vySe
nadpoloviénym zastupenim zivnej rady. Najviac zastipené su nasledovné CHS - 44 (zivné
stanovistia strednych poloh; 2404,54 ha), 42 (kyslé stanovistia strednych poloh; 1248,44 ha),
46 (oglejené stanovistia strednych poloh; 648,39 ha). Takmer celé zaujmové uzemie spada do
pasma ohrozenia imisiami - D. NajrozSirenej§im pddnym typom je mezotrofna a oligotrofna
kambizem. Na kamenitych svahoch sa vyskytuju rankery a rankerové kambizeme. Priemerna
ro¢na teplota sa pohybuje v rozmedzi 7,0 az 7,5 °C. Vegetacna doba trva priemerne 153 dni,
pocas ktorych je priemerna teplota od 13,0 do 13,8 °C. V tomto obdobi spadne az 65 %
zrazok, ktoré sa priemerne pohybuju na urovni 600 az 650 mm. Z hospodarsko-upravnickeho
hl'adiska je LHC rozdelené na 110 oddeleni, ktoré tvori 600 dielcov, z toho 4711 porastovych
skupin. Pocet etazi je 4772, o znamend Ze vac§ina Uzemia je jednoetazova. Priemerna
vel'kost porastovej skupiny sa pohybuje okolo 1 ha. Oproti obdobi platnosti
predchéadzajaceho LHP klesla porastova plocha o cca 600 ha. Do kategoérie lesov ochrannych
je zaradenych 1,31 ha, jedna sa o podkategériu lesov na mimoriadne nepriaznivych
stanovistiach. ZvySok lesov je zaradenych do kategoérie lesov osobitného urcenia.
Podkategoriu lesov na tizemi narodnych parkov a narodnych prirodnych rezervacii tvori 103,2
ha, lesy sluziace lesnickemu vyskumu a lesnickej vyuke tvoria 4930,61 ha. Lesy so zvySenou
funkciou podoochrannou a vodoochrannou a lesy v uznanych oborach, bazantniciach sa tu

vyskytuju v prekryve s podkategoriou lesov ur¢enych pre lesnicky vyskum. Na Casti izemia
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sa nachadza NPR Vodéradské buciny, kde sa hospodari podl'a schvaleného planu
starostlivosti. Nachadzaju sa tu dve Eurdpsky vyznamné lokality:

Posazavskeé buciny-5368- odd. 609G, 613A, B, C, D, E a 614B, C

Vodéradské buciny-5387-odd. 911A, B, C, D, E, F,a912A,B, C,D
Viaceré porasty v ramci daného LHC boli upravované lesnymi melioraciami, boli vytvarané

podmienky na zvySenie retencnej schopnosti porastov.

4.2 Hospodarske ciele vlastnika a uzivatel’a lesa

Vzhl'adom na zaradenie lesa do kategorie lesov zvlastneho urcenia a ochrannych
lesov, su tejto kategorizacii podriadené aj hospodarske ciele vlastnika/uzivatel'a. Podl'a idajov
z textove] Casti lesného hospodarskeho planu vytvoreného pre obdobie 2021 az 2031 su tieto
ciele zamerané na poskytovanie zazemia pre vyuku a vyskum. Dalgimi ciel'mi je trvala
produkcia drevnej hmoty, pri zachovani vsetkych ostatnych funkcii lesa, prezentacia
vlastnika ako starostlivého a moderného lesného hospodara, uplatiiovanie trvale udrzatelného
hospodarenia v lesoch, zabezpecenie stability, biodiverzity a schopnosti plnenia funkcii lesa
nepretrzite a trvalo a racionalizacia nakladov. Pre dosiahnutie tychto ciel'ov si vlastnik ur¢il
hospodarske zamery. Tieto zamery odzrkadl'uju potreby jednotlivych porastov pre optimalne
dosiahnutie cielov. Je v nich zohl'adnena environmentalna zmena, ktord meni teplotné
a hydrické rezime lesnych porastov. OcCakava sa potreba adaptacie porastov na dlhodobe;jsie
trvanie sucha, s tym suvisiace zadrziavanie vody v krajine. Preferované budu pestovné
postupy prirode blizsie, maximalizacia prirodzenej obnovy, v€asné zahajenie obnovy.
Obnovné postupy sa planuju uskutociovat’ hlavne formou clonného rubu s dodrzanim 5
ro¢ného intervalu medzi jeho fazami. Zamerom vlastnika je aj vkladanie speviiujucich prvkov
do porastov, zvySovanie ich stability a zmena spdsobu hospodarenia, hlavne v suvislosti so
znizovanim podielu monokulturneho hospodarenia. Planuje sa premena druhovej skladby a
zvySovanie podielu listnatych drevin v dlhodobom horizonte. Nevyhnutnostou je kvalitna

a udrziavana lesna dopravna siet’.

26



320000
300000
280000
260000
240000
220000
200000
180000
160000
140000
120000
100000
80000
60000
40000
20000
0

m3

240000
220000
200000
180000
160000
140000
‘E 120000
100000
80000
60000
40000
20000

0

4.3 Analyza t'aZbovej iipravy lesa na SLP Kostelec nad Cernymi lesy

4.3.1 Vekova Struktira a vyvoj t’azieb

Vyvoj tazby podla vekovych stupriov - m3 (2011)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Vekovy stupen

= Zisoba ihl.  Zasoba list. e Tazba obnovnd ihl. === Tazba vychovnd ihl.

e Tazba obnovna list. =====Tazba vychovna list. =====Tazba celkova

Vyvoj tazby podla vekovych stupriov - m3 (2021)

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Vekovy stupen
= Zisoba ihl. [ Zasoba list. e Tazba obnovnd ihl. ====Tazba vychovna ihl.

e Tazba obnovni list. === Taiba vychovna list. =====Taiba celkova
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Vyvoj tazieb podla vekovych stupriov - ha
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Na vyssie uvedenych grafoch mozeme vidiet rozlozenie vekovej Struktary podla
vekovych stuptiov z roku 2011 a 2021. Graficky odliSena je zasoba listnatych a zasoba
ihli¢natych drevin. Zarovei je vyobrazeny priebeh planovanych tazieb na aktualne decénium
podl'a druhu tazby a druhu dreviny. Hlavnu ¢ast’ zasoby tvoria ihli¢naté dreviny, ¢o
predstavuje az 78 % z celkovej zasoby (79 % v roku 2011). Z tychto idajov mdzeme
konstatovat, ze na danom LHC nie je zabezpe€ena vyrovnanost’ zasob v jednotlivych
vekovych stupiioch. Vychovna fazba sa sustredi v 2. az 10. vekovom stupni. Tazba obnovna
je urCena na zaklade tazbového percenta v oboch pripadoch. Rubné vekové stupne sa na
zaklade tohto ukazovatel'a nevytazia v celom rozsahu, coho vysledkom je prestarnutie
porastov. Mozeme vidiet' nedostatocné zastupenie 7. a 8. vekového stupna (6. a 7. v roku
2011). Tento nedostatok pravdepodobne spdsobi znizenie vysky tazby v nasledujucich
decéniach. Od roku 2011 sa v z vtedajSieho 9. vekového stupnia znizila zasoba takmer
0 60 000 m3, aj napriek tomu je v su¢asnom 10. vekovom stupni znacny nadbytok porastov.
V roku 2011 bol priemerny vek porastov 145 rokov, tento priemer zvySuju hlavne porasty
v ktorych sa hospodari podla ,,planu starostlivosti“ v prirodnych rezervaciach. V obnovne;j
tazbe planovanej od roku 2011 boli listnaté dreviny zahrnuté z 9 %, v roku 2021 bol podiel
listnatych drevin 14%.
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432 Taibova uprava - planovacie obdobie 2011-2020

V roku 2011 predstavovala porastova pdda 5626,44 ha so zasobou 1 709 382 m3.
Priemerna hektarova zasoba bola 303,81 m3. LHP vytvarané pre obdobie od 2001 do 2010 roku
pouzilo ako tazbovy ukazovatel tazbové percento. Pri vytvarani tohto planu bolo
hospodarskym cielom vlastnika snaZit sa predizit obnovnii dobu v porastoch, kde to je
potrebné. Toto opatrenie bolo prijaté v dosledku nedostatoéného zastipenia 5. a 6. vekového
stuptia. Tazba bola planovana do prestarnutych porastoch. Porasty v 8. aZ 10. vekovom stupni.
bolo odporucané obnovovat' formou clonného rubu, vkladania kotlikov a podobnych
obnovnych foriem, pre dosiahnutie zvySenia podielu prirodzenej obnovy. Minimalny plosny
rozsah vychovy bol stanoveny na 1561,13 ha. Induktivnou metddou bola stanovena vyska tazby
v porastoch, kde sa hospodari podla ,,planu starostlivosti v su¢innosti s AOPK. Vychovna
tazba takto stanovena predstavovala 8282 m2. Obnovna t'azba bola stanovena na 53 570 m3.
Deduktivne bola odvodena tazba pre ostatné porasty a to pre vychovné tazby vo vyske 54 813
m3, navySena este o 10 955 m3 kvoli predpokladu nahodnej tazby. Obnovna tazba stanovena
tazbovym percentom, resp. jeho spodnou hranicou (-10 %), pretoze nedoslo k prieniku
limitovanych rozpéti tazbového ukazovatel'a normalna holina a tazbové percento. Zaroven
vznikla situacia s nadbytkom rubnych vekovych stupiiov. Tazba podla tohto tazbového
ukazovatela bola vycislend na hodnotu 464 910 m3. Celkova vyska tazby predstavovala
592 550 m3, ¢o predstavovalo 10,5 m3/ha/rok pri vyrovnavacej dobe 10 rokov. Priemerna
rubna doba bola stanovend na 108 rokov, obnovna doba na 29 rokov a priemernd zasoba
rubnych porastov predstavovala 475 m3/ha. Zasoba v rubnych porastoch bola 634 820 m3 na
ploche 1336,45 ha. V tomto obdobi bola stanovena vySka obnovnej tazby na 464 910 m3, ¢o

predstavovalo 73 % zasoby rubnych porastov.

433 Taibova uprava - planovacie obdobie 2021-2030

Pri vytvarani LHP a odvodzovani deduktivnej Casti obnovnej tazby pre rok 2021 sa ako
tazbovy ukazovatel pouzilo tazbové percento, resp. jeho spodna hranica (-10 %). Zavazné
ustanovenia vyplyvajuce ztohto planu su stanovené na 14593 ha pre ploSny rozsah
vychovnych zasahoch v porastoch do 40 rokov a celkova vyska t'azby je 560 000 m3. Zasoba
celého LHC bola pri zostavovani nového aktualne platného LHP 1 382 554 m3 na porastove;j
ploche 5035,12 ha. Priemerna hektarova zasoba preto predstavuje 274,58 m3. Celkova vyska
tazby je urend na 560 000 m3, ztoho 56 553 m3 tvori tazba vychovna. Induktivhym
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sposobom bola odvodena vyska tazby pre porasty kde sa hospodari podl'a planu starostlivosti
— prirodné rezervacie a podobne. Podl'a tohto planu sa jedna o 5247 m3. V priemere predstavuje

tazba 11,1 m3/ha/rok porastovej pody.

Stanovenie vy$ky celkovej tazby podla tazbovych ukazovatelov
rok zaciatku platnosti LHP 2011 2021
obnovna tazba m3 b. k. m3 b. k.
vypocitané 516 567 553 555
tazbové percento 10% 568 224 608 911
-10% 464 910 498 200
vypocitané 217 119 210 889
normalna holina 20% 260543 253 067
-20% 173 695 168 711
obnovna tazba - induktivne 53570 5247
obnovna tazba celkova 518 480 503 447
prebierkové % 65 765 54 953
vychovna tazba induktivne 8282 1600
spolu 74 047 56 553
celkova tazba 592 527 560 000

Zo zistenych udajov mdzeme konStatovat’ ze priebehu poslednych dvoch decénii sa
zvysila priemerna ro¢na tazba o 0,6 m3/rok/ha. Plocha porastovej pody sa znizila o necelych
600 hektarov. Priemerna hektarova zasoba porastov sa znizila o necelych 30 m3. Plosny rozsah
vychovnych zasahov sa znizil o necelych 100 ha. Vychovna tazba je nizsia o cca 8000 m3.

Podstatnym faktorom ovplyviiujicim tieto Cisla je ndhodna tazba, ktora je opisana nizsie.

4.3.4 Vyhlady t'azieb

Vyhlady tazieb su predikované na Styri decénia. Predpoklada sa s niz§im prirastkom,
takze aj s nizSou vyskou tazby, ktorou sa docieli v Stvrtom decéniu sucasny stav zasoby.
ZniZenie prirastku je spojené s vyvojom nahodnej tazby a hlavne s nedostatoCnym zastapenim
7. a 8. vekového stupnia. Prave tieto vekové stupne by mali v nasledujucich decéniach tvorit
podstatna ¢ast’ obnovnej tazby. Tento problém s nedostatoCnym zastipenim tychto vekovych
stupniov je evidovany dlhodobo. Vhodnymi opatreniami sa obhospodarovatel’ snazi zmiernit' d

dopady, napriklad predlzovanim obnovnej doby v porastoch, ktorych sa to tyka. Kvoli
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zabezpeceniu vyrovnaného prirastku a vyrovnanej zasoby sa predikuje v nasledujucom decéniu
znizenie obnovnej tazby az o viac ako 50 % na troven 211 106 m3. Vychovna tazba by sa

mala pohybovat’ na priblizne vyrovnanej arovni.

Vyhlady taZieb
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Tazba dreva v m3

4.3.5 Skutocny stav celkovej t'azby

Vyvoj skutoénych tazZieb v obdobi 2001-2020
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Ako médzeme vidiet na grafe, vyrovnanost tazieb vyrazne ovplyvnila nahodna tazba
dreva. Pozorované je obdobie dvoch poslednych decénii. Priemerna vyska tazby za jeden rok
bola 46 323 m3. Zivelna tazba je predovsetkym spdsobena vetrom. Lykozratova kalamita sa
prejavila na tazbe spdsobenej hmyzom. V rokoch 2003, 2007 a 2008 pozorujeme zvySenu
nahodnt tazbu, ktora bola spdsobena vichricami. Zagiatkom roku 2007 zasiahol Gizemie CR
orkan Kyrill, vyska ndhodnej tazby po tejto udalosti predstavovala cez 27 000 m3. Nasledne
bolo pozorované zvySenie vyskytu podkorneho hmyzu, tato situacia sa dostala na urcity Cas
pod kontrolu. Umyselnou obnovnou tazbou sa vytazilo do roku 2010 presne 294 536 m3,
125 999 m3 bolo vytazenych tazbou ndhodnou, €o predstavuje 30 % podiel z celkovej tazby.
Trvalo bol podiel stromov napadnutych lykozratom na arovni 7 %. V rokoch 2016 a 2017 sa
vytazilo cez 5000 m3 v dosledku sucha. Od roku 2015 prekracuju Skody vetrom hodnotu
15 000 m3 kazdy rok az do roku 2018. V roku 2018 nastala gradacia podkorneho hmyzu,
podobne ako v inych oblastiach CR v désledku viacerych faktorov. Zaroveii v tomto roku
Skody sposobené vetrom dosiahli cez 20 000 m3. V nasledujucom roku uz predstavovala
tazba sposobena lykozrutom 53 920 m3, ¢o znamena o viac ako 6000 m3 prekrocent ro¢na
priemerni hodnotu tazby. V roku 2020 to bolo dokonca 73 805 m3. V tomto poslednom

decéniu dosiahol podiel nadhodnej tazby z tazby celkovej cez 50 %.
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4.4 Stratifikicia izemia SLP Kostelec nad C.l. podl’a vhodnosti k prevodu

na prirode blizke hospodarenie

Pfirozen Ex . Luzni
4BO ponovana o
Podmacené
0 CKeMNDIF Se LGUV
K1 1C 3C1 161 3G
2C 309 31 3V9
Soubory oKte | 3F1 3U1 4G
lesnich typu
( Lesnityp ) 2N 3Ke
3N 4v9
3Se
45e
Zakl adni
hospodarska | B° BO BO BO BO S s Sh oLL
drevina SM SM BK SM SM BK BK DB 15
BK SM BK BK DB BK SM
v DB BO DB
12 20 40 22 42 24 44 26 48 18 | 28 | 58
zvlastniho uréeni
smrkove 121i | 201 | 401 461 281 581
Jedlove
Borové 123 203 403 463 185
405 465
Bukové 406 466 287 587
125 205 ‘
ostatni listnaté/
opolové 407 467 187
P[;::“m = 0,58 1,52 2,06 3,34 24,8 323 | 47,75 2 12,88 | o049 1,21 0,43
Na LHC $LP Kostelec nad Cernymi lesy se wyskytuji tyto lesy zvl. uréeni: 31¢, 32d, 32e a 32g

V hore uvedenej tabulke sa nachadza celé typologické zaradenie podl'a lesnych typov
a CHS. Je ziskané z textovej Casti LHP, vytvaraného na obdobie 2011-2020, aktualne platné.
Podl'a smernic hospodarenia je v niektorych porastoch pouzita nizsia obnovna doba. Tieto
porasty su, pri oznac¢eni HS, na tretom mieste oznacené index i, alebo cislicou 1. Jedna sa
o tieto hospodarske subory - 1211, 187, 201i a 207, 221i a 227, 241i, 247 a 247t, 261i a 267,
281 a 2870, 407,427,441 a 447,467 a 587. Su to bud’ porasty s vyraznym zastipenim SM,
alebo porasty listnaté, jelSové a topolové. St ohrozené klimatickou zmenou v kombinacii

s nevhodnym stanovi§tom. Obnovna doba je va¢Sinou znizena na hodnotu 70 rokov.

33



Cielowy HS Nazov Plocha(ha)

1 mimofadné nepfizniva stanovisté 1,31
12 Pfirozena borova stanovisté, les zvlastniho uréeni 28,99
18 LuZni stanovisté, les zvlastniho uréeni 9,47

Exponovana stanovisté niZSich poloh, les zvlastniho

20 U 76,33
urceni
22 Kysela stanoviité niz8ich poloh, les zvlaitniho uréeni 168,24
24 Zivna stanoviité nizdich poloh, les zvlastniho uréeni 162,65
Oglejena chuda stanovisté niZdich a stfednich poloh, les
26 L e 100,78
zvl. uré.

Ol3ové stanoviété na podmadenych padach, les
28 12 POGMABEnYEn pUcach, 60,76
zvldstniho uréeni

Exponovana stanovisté stfednich poloh, les zvlastniho

40 . 103,42
urceni
Kysela stanoviité stfednich poloh, les zvlastniho
42 . . 1248,44
uréeni
Zivna stanoviité stfednich poloh, les zvldétniho
a4 L 2404,46
urceni
Oglejena stanovisté stfednich poloh, les zvldstniho
46 . 648,39
uréeni
Podmacena stanoviité vyssich a stfednich poloh, les
58 fen . 21,88
zvlastniho urceni
Celkom 5035,12

Pre stratifikaciu uzemia SLP Kostelec nad C. 1. som si zvolil analyzu uzemia na zaklade
cielovych hospodarskych stuborov. Vyssie, v prilozenej tabul'ke je zobrazené zastipenie
jednotlivych hospodarskych suborov a porastova pdda, ktori zaberaju. Pre kazdy CHS, resp.
priamo aj pre porastové typy su dané ramcové smernice hospodarenia. Zaroven podla
vyhlasky 298/2018 Sb. Su formulované hospodarske odporticania pre vysku rubnej doby
a vysku obnovnej doby. Vicsia polovica plochy ma obmedzenia, ktoré brania prirodzene;j
obnove. Medzi tieto obmedzenia patria napriklad zarastanie, hydrologické podmienky (najma
sucho), technické a dopravné aspekty, zloZenie drevin v porastoch, vplyv povodni a podobné
faktory. Tieto javy negativne ovplyviiuju potencialny proces prirodzenej obnovy. Co je
ddlezity faktor pri prirode blizkom hospodareni.

V oblastiach, kde chyba prirodzena obnova, trva transformacia na diferencovanu
Strukturu 60 az 80 rokov. Je ddlezité zvazit potrebu 40 az 60 stromov, ktoré by mali zostat’ na
ploche pocas celého procesu obnovy ako stromy poskytujuce potrebny tiefi. V mladych
porastoch s dobrym rastovym potencidlom mozeme posilnit’ ich stabilitu rozvol'fiovanim
zapoja. Porasty, ktoré su tvorené jednou drevinou a st od pociatku svojho vyvoja pestované
ako nediferencované, maju obmedzené moznosti pre transformaciu na diverzifikovana

strukturu. (SCHUTZ, 2011)
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Intenzita hospodarenia je priamo zavisla na hodnote potencionalnej produkcie lesa
a ekologickej funkcie lesa. Zaroven koreluje s rentabilitou hospodarenia. Pre smrekové
hospodarenie su vhodnejsie, z pohl'adu prirode blizkeho hospodarenia, okrajové formy
clonnych rubov. Cielové smrekové hospodarstvo, to znamena prirodzené, by malo byt
vyuzivané v horskych polohach na HS 73, 75. Pri zamokrenych pddach HS 77, 79.

HS 44, 54 st stanovistia s vysokou bonitou vSetkych drevin. Maju sklon k zaburinent,
zhorSena prirodzena obnova SM. Ekologicku stabilitu zistuje BK a JD. Potencionalna
hodnota produkcie je velmi vysoka a podmieniuje vel'mi intenzivinu formu hospodarenia.
Hospodarenie je zamerané na kvalitu produkcie. Idealne formy obnovy su rozne formy
clonnych rubov. Je tu zhorSena schopnost’ prirodzenej obnovy, vzhl'adom k zaburineniu.

HS 42,52 su najrozsirenejSie typy hospodarstva hercynskej oblasti. V sucasnosti
prevazne so zastipenim SM. Stanovistia su menej zivné, no poskytuju priestor ku
kvalitnejSiemu zakoreneniu. Mensie zaburinenie poskytuje podmienky pre prirodzenu
obnovu. St menej ohrozené abiotickymi Skodlivymi Cinitel'mi. Hospodarenie je zamerané na
produkciu na produkciu hmoty s primeranou kvalitou. BK sa vyuziva melioracne.

HS 46,56 su na zamokrenych pddach. Vyznamnu ulohu v tomto hospodarstve zohrava
jedl'a. Je tu vel'ka amplitida bonitnych stupiiov. Porasty su silne ohrozené vetrom, snehom,
zamokrenim. PriaznivejSie podmienky su pri periodickom zamokreni, ako pri stalom. Pre
ekologicku stabilitu je dolezita listnata primes v porastoch. Hospodarenie je zamerané skor na
zasahy zvySujuce ekologicku stabilitu porastov. Pri premene SM monokultir ma rozhodujucu
ulohu vytvaranie speviiujucich prvkov v porastoch. (Pliva, 2000)

Prirode blizky les, je les so znaénou biologickou rozmanitostou, dobré spiiajuci
produkc¢né funkcie lesa a ekologické funkcie lesa. Z praktickych kritérii je pre hodnotenie
prirode blizkeho druhové skladba, vekova §truktura, priestorova Struktura, zdravotny stav

a vitalita lesnych porastov. (Stanislav Vacek, 2007)
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5 Metodika

5.1 Opis ziaujmového izemia

Tato praca sa zamerala na analyzu moznosti tazbovej Gpravy lesa v oddeleni 510,
konkrétne v dielcoch C a B. Tento porast bol vybrany na zaklade jeho rozr6znenosti. Bola
zmerana vySe tretina porastu, ktora je v teréne vyliSena.

Na vybranom tizemi sa nachadzaju nasledujuce CHS :

44 Zivna stanovité stiednich poloh,

46 Oglejena stanovisté sttednich poloh,

Kvoli kategorii lesa zvlastneho urCenia je tu pozmenené oznacovanie CHS. CHS 44 je
v hospodarskom lese CHS 45 Klimatické a hydrologické podmienky su zhrnuté v opise
celého LHC vyssie. Na zvolenom uzemi sa nachadzaju z typologického hl'adiska lesné typy
3V2,3S1, 301, 3HI. Celé toto uzemie patri do 3. LVS. Zmerana plocha priemerkovanim
naplno predstavovala 7 ha. Zistena zasoba na danej ploche je vo vyske 2377 m3. To
predstavuje hodnotu 339 m3/ha. Dielec B a C ma rozlohu 22,46 ha. Podl'a nami zistenej
zasoby, je zasoba pre toto izemie 7628 m3. Hodnota v LHP predstavuje 8165 m3.V danych
dielcoch je problém s hnilobou u dreviny smrek, a u dreviny vejmutovka. Vejmutovky
poskodené hnilobou st nachylné na poskodenie vetrom, bolo zaznamenanych viacero
vyvratov. Hniloba u smreka je sposobené pravdepodobne zverou, v mladsich vyvojovych

Stadiach.
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5.2 Zber, analyza a spracovanie dat

5.2.1 Zhrnutie terénnych prac

Pre zber dat bola potrebna skupina minimalne troch l'udi. Cielom bolo zistenie
taxacnych velicin potrebnych pre d’alSie nadvézujuce vypocty. Zist'oval sa priemer kazdého
jedinca na nami vybranej ploche od registra¢nej hranice 8,0 cm. Na meranie bola pouzita
technologia PosTex. Pri tejto technologii je potrebné presuvat’ pristroj, podl'a jeho dosahu,
preto sa po kazdom presunuti vytvorila novéa plocha. Priemer stromov sa meral vo vyske d'-3
(prsna vyska) podl'a zasad merania priemeru stromov. V ramci merania priemerov bola
zaznamenana poloha kazdého meraného jedinca. Bolo zmeranych 1385 jedincov na plocha 7
ha. Kazdy druh stromu bol v elektronickej priemerke oznaceny pod ¢iselnym kdédom, ktory
sme si urcili. Nasledne bolo potrebné zistit’ potrebny pocet vysSok pre odvodenie Stadialne;
vyskovej krivky. Sucast'ou merani bolo odberanie vyvrtov v dostatocnom mnozstve,
potrebnych na d’alSie vypocty. Na zaver bolo nutné v teréne zhodnotit’ kvalitativnu zlozku

porastu pre potreby néslednej sortimentacie tohto lesného fondu.

5.2.2 Zistovanie hrubkovej a vySkovej Struktury

Meranie sa uskutocnilo pomocou technologie PosTex. Registracna hranica merania
bola stanovena na 8 cm priemeru. Kazdy druh stromu dostal vlastné Ciselné oznacenie, pod
ktorym bol zaevidovany v digitalnej priemerke a aj vo vystupoch z nej. Meranie prebiehalo
podl'a odportcanych pravidiel meranie priemeru stromov. Tieto hribky boli nasledné
rozdelené podla jednotlivych drevin a zatriedené do hrabkovych stupriov. Rozmedzie
hrubkového stupiia bolo stanovené na 4 cm, so zaciatkom od 8,1 cm do 12 (hr. st. 10), od 12,1
do 16 cm (hr. st. 14)......az po zatriedenie najhrubsich jedincov. Zo zmeranych udajov sme
vytvorili hribkovu Strukturu celého zmeraného tizemia, a zaroven hrabkovu Struktaru
vybranych piatich (hospodarskych) najviac zastipenych drevin.

Vysky sa merali na kazdej zalozenej ploche na prvych dvoch najblizsich stromoch ,
ktoré sa oznacili lesnickym sprejom. Meranie prebiehalo pomocou pristroja Vertex Geo. Po
domerani hrabkovej §truktury a predbeznej analyze dat bol zisteny nedostatok nameranych

vySok. Domeral sa potrebny pocet vySok pre zostavenie Stadialnej vySkovej krivky. V kazdom
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hrubkovom stupni sa zmerali minimalne tri vySky. Pre vybrané stromy sme v programe MS
Excel vypocitali vyskové krivky podl'a ich hrabkovych stupriov a graficky sme ich zobrazili.
Pre kazdy druh stromu sme vytvorili individualny graf a nasledne sme pridali trendovu Ciaru,
ktora logaritmicky vyrovnala nase namerané udaje. Vznikla rovnica, potrebna k vypocitaniu
vySky pre dany priemer.

Vzorova rovnica po vyrovnani vysok pre drevinu smrek : y = 17,298In(x) - 31,734
Hodnota y predstavuje vysku, ktora ziskame po doplneni danej hrabky za hodnotu x.

Nasledne sa tato rovnica pouzila pre vypocitanie vysky pre kazdy hrabkovy stuper.

5.2.3 Vyuzitie metédy PosTex

Elektronicka priemerka Haglof Digitech Professional II je plne kompatibilna so
spominanou sustavou. Zmerané porastoveé charakteristiky, ako je hrabka a vyska stromov, sa
ukladaju do jej terminalu. Vd'aka pripojenej GPS jednotke sa tiez zaznamenavaju suradnice
jednotlivych stromov. Na zaklade ultrazvukovych merani medzi transpondérmi a priemerkou
sa tieto pozicie ukladaju v lokalnom suradnicovom systéme. V pripade spravnej kalibracie
transpondérov je presnost merania suradnic v rozmedzi od centimetrov po decimetre.
Technoldgia pracuje na principe odosielania a prijimania ultrazvukového signalu. Kvoli tejto
technologii je mozné merat’ dané veliCiny aj v hustejSom podraste. Presnost’ urCenia polohy sa
pohybuje od 0 do 3 cm a stredné chyba tohto merania je 2 cm. Cim bliZie k stredu plochy
(trojnozka s transpondérmi) sa zistuje poloha meraného stromu tym je chyba nizsia. (Lamas,
2010)

Zo skusenosti pri merani vyplyva, Ze pri hustejSom poraste, resp. pri hustom zmladeni
boli s prijimanim ultrazvukového signalu problémy. Pri merani sme zistili, ze je potrebny
priamy kontakt, bez ziadnych prekazok, minimalne medzi dvoma transpondérmi
a elektronickou priemerkou Haglof Digitech Professional II. V inom pripade pristroj neurcil
polohu meraného stromu. Meranim elektronickou priemerkou urcujeme polohu stromu voci
trom transpondérom. To znamen4, ze sa meria vzdialenost’ meraného stromu od kazdého
transpondéra. Pristroj prepocita vzdialenosti na siradnice — local_x, local_y od stredu plochy.
Toto meria ma sice presnost’ s chybou len niekol’ko centimetrov, ale je potrebné s takouto
presnostou urcit’ aj stred plochy. Pri naSom merani bol na zistenie polohy stredu merane;
plochy pouzity pristroj Vertex Laser Geo. Tento pristroj meral suradnice v suradnicovom
systéme WGS 84. Pre potreby d’alSieho vypoctu bolo potrebné tieto suradnice transformovat’

do suradnicového systému S-JTSK Krovak (5514). K suradniciam stredu plochy (x, y) sa

38



nasledne pripocitali suradnice urcujuce polohu stromu od stredu plochy (local x, local y).

Vysledna hodnota urcuje GPS polohu stromu.

5.2.4 Postup merania s technolégiou PosTex

Pri pouzivani tejto technologie je potrebné stanovit stred plochy, ktora sa bude merat,
s ohl'adom na prekazky stojace v osy meranych stromov a maximalizaciu zaujatych
stromov. Trojnozka s ramenami sa rozlozi, stabilizuje a vycentruje. Ultrazvukové
transpondéry sa aktivuju a ukotvia na jednotlivé ramena, v smere hodinovych ruciciek
nasledovne — Gierny, biely, zeleny. Cierny musi smerovat’ na sever. Zistia sa presné
suradnice stredu plochy, pomocou vhodného pristroja s malo chybou merania. Nasledne
sa meraju hrubky pomocou elektronickej priemerky s pripevnenym systémom DME,
ktory je sucastou tejto technologie. V priemerke je potrebné vytvorit’ subor s ndzvom
danej skusnej plochy, v naSom pripade sme zacinali s plochou AO1 a pokracovali po
Ciselnej rade. Nasledne je potrebné upravit’ diameter skusnej plochy, aby bolo mozné
zmerat' z jednej pozicie ¢o najviac stromov. Lesnickym sprejom sa oznaci prvy merany

strom oznacenim plochy. Kazdy zaznamenany strom je zatriedeny podl'a ¢iselného kodu.

5.2.5 Vyuzitie pristroja Vertex Laser Geo

Pristroj Vertex Laser Geo od Svédskej spolo¢nosti Haglof Sweden AB, bol pouzity pri
ziskavani vySok stromov. Tento pristroj disponuje zabudovanym kompasom a dokaze merat
vertikalne aj horizontalne uhly. Vd'aka integrovanému GNSS prijimacu dokaze ziskat GPS
suradnice s pravdepodobnou kruhovou presnostou + 2,5 metra. Vyuziva 33-kanalovy
prijimac satelitnych signalov, ktory je schopny pracovat’ s druzicami réznych navigacnych
systémov, ako su GPS, GLONASS, Galileo alebo QZSS, a taktiez s korekciami SBAS v
realnom Case. Ak je potrebné zvysit presnost merania, je mozné pripojit’ externy prijimac cez
Bluetooth. Ziskané udaje o polohe sa ukladaju v suradnicovom systéme WGS-84 a je mozné
ich vizualne zobrazit' v GIS prostredi. Pristroj Vertex Laser Geo vyuziva ultrazvukovu
technologiu na presné meranie vySok stromov a na vytyCovanie kruhovych skasobnych ploch
v porastoch s hustym podrastom, kde by laserové meranie bolo neefektivne. Pristro; pontuka
tri moznosti merania vySok: metodu jednobodového merania, dvoch zamernych bodov a troch

zamernych bodov. Pri merani v oddeleni 510 sme pouzivali metdédu dvoch a troch zdmernych
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bodov na kontrolu spravnosti merania a pouzivania pristroja.Pri metode dvoch zamernych
bodov (tzv. geometricka metdda) sa meraju vzdialenosti na aktivny transpondér pripnuty na
merany strom v znamej vyske a na vrchol stromu. Pri metdde troch zamernych bodov sa
najprv zacieli na viditeIny bod na strome, potom na spodnu Cast’ a nakoniec na vrchol stromu.
Na zéaklade zmeranych uhlov a vzdialenosti pristroj vypocita vyslednt vysku stromu, tzv.

trigonometrickou metodou.

5.2.6 Odoberanie vyvrtov a dendro-chronologicka analyza

Pomocou Presslerového nebozieca sa uskutocnil odber vyvrtov z pozadovaného poctu
stromov pre dany hrabkovy stupen. Presnost’ stanoveného poctu vyvrtov v kazdom
hrubkovom stupni sa pohybovala v rozmedzi 10 percent. Pre toto rozmedzie bolo potrebné
odobrat’ priemerne 25 az 50 vyvrtov. PoCty vyvrtov su zobrazené v metodike postupu
vyrovnavania prirastkov. (Halaj, 1963)

Pri odoberani vzoriek boli dodrzané zasady spravneho prevadzania vyvrtu. Pri odbere
bol kazdy strom, pre naslednt kontrolu, zmerany priemerkou a oznaceny ¢iselnym kodom.
Nasledné uskladnenie vyvrtov bolo potrebné vo vetranom prostredi kvoli obmedzeniu
mozného rizika poskodenia. Boli pouzité slamky s vytvorenymi dierkami. Niektoré vzorky
neboli vhodné na d’alSie merania, kvoli roznym faktorom a stupiiom poskodenia.
Vyhodnocovalo sa 110 vzoriek. Tieto vzorky sa umiestnili na dosky s vyfrézovanou drazkou,
kde sa prichytili epoxidovym lepidlom. Je nutné vytvorit' urcity tlak, pre spravne prilepenie.
Vybrusenim sa ziskal podkladovy material vhodny k analyze. Bol pouzity software TsapWin
v kombinacii s binolupou a posuvnym stolom LINTAB. Zaznamenévala sa vzdialenost medzi
jednotlivymi ronymi prirastkami danej dreviny. Bola vytvorena priemerna krivka, kvoli

obmedzeniu moznej chyby merania. Néasledne vzorky presli krizovym datovanim
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5.2.7 Pouzité pomoécky

Pre meranie priemerov bola pouzita digitalna priemerka znacky Haglof DP I s DME
systémom pre vytyCovanie skusnych ploch. Spomenutou priemerkou sa daju merat’ a ukladat’
do pamaiti, hrabky stromov pre niekol'ko druhov drevin, ktoré st oznacené ¢iselnym kodom.
Okrem tychto informacii dokaze priemerka datovat’ aj Cisla skusnych ploch. Datova
komunikacia je sprostredkovana bezdrotovo alebo USB kablom. Data sa premietaju do
obvyklych uzivatel'skych tabulkovych procesorov a aplikacii ako je napr. Microsoft Excel
(Lamas, 2010)

Pre zistovanie jednotlivych pozicii stromov bol pouzity systém pre vytyCovanie
skusnych ploch POSTAX znacky Haglof Sweden, ktory sa sklada z digitalnej priemerky DP
IT s DME systémom, troch aktivnych T3 transpondérov , adaptérov pre rozptyl signalov 360°
a teleskopickej vytycky pre tri transpondéry.

Pre zistovanie GPS suradnic a aktivaciu T3 transpondérov sa pouzival vySkomer
Vertex Laser GEO.

Na d’alsie terénne merania bol pouzity lesnicky znackovaci sprej, porastova mapa,

mobilny telefon a krieda.

5.2.8 4.6.4 Doba presunu

Predstavuje obdobie v rokoch, pocas ktorého strom zvacsi svoj priemer o urcitu
hodnotu. Tymto prirastkom sa presunie za urcitt dobu do iného definovaného hrubkového
stupnia, popripade hrubkovej triedy, ktora ma urCeny svoj hrubkovy interval. (Dolezal, 1969)

Tato doba sa pocitala spétne pre kazdu vybranu drevinu a pre kazdy hrabkovy stupen,
ktorého interval je stanoveny na 4 cm. Data boli ziskané odoberanim vyvrtov zo stojacich
stromov a naslednou analyzou. Pri analyze vzoriek bol pouzity software TsapWin, ktory je
urceny na dendro-chronologickt analyzu. Tieto doby boli pocitané od registracnej hodnoty
priemeru pre kazdého jedinca, nasledne sa vytvorila priemerna doba presunu. Najstarsi

jedinec sa zacal datovat’ od roku 1914.
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5.2.9 Stanovenie modelového stavu hribkovych pocetnosti

Na urcenie modelového stavu, pre potreby tejto diplomovej prace, bola vyuzita krivka
podl'a Liocourtoveho zakona, pre vypocitanie vzorového stavu vo vybernych lesoch. Tato
krivka urcuje vzorovy stav na zaklade poctu stromov v hribkovych stuptioch. Tato krivka
vyjadruje stav vyberneho lesa, s typickou klesajicou geometrickou radou. Pre urcenie
pocetnosti stromov v jednotlivych hrabkovych stuprioch potrebujeme vediet maximalnu
zaCiatocnu pocetnost’ v prvom hrabkovom stupni. Nasledne sa pouziva kvocient
geometrického radu. Stav v prvom hribkovom stupni urCit’ nevieme, ale vieme odvodit,
aspon teoreticky, stav poCetnosti v hraibkovom stupni, v ktorom sme urcili cielovu hrabku
danej dreviny. Preto je nutné vypocet prevadzat’ na zaklade pocetnosti v poslednom
hrubkovom stupni. Tento pocet sa moze podl'a potreby menit’, tym vzniknu viaceré modely,
ktoré by bolo mozné pouzit. Vzorec pre odvodenie klesajicej geometrickej rady je
nasledovny: Nn=A*q ™D kde A je podet stomov v najniz§om hrubkovom stupni, q

je kvocient geometrického radu, n predstavuje pocet stromov v hribkovom stupni

nj

Nit+1

Je potrebné ho zmenit’ pre zvySujucu sa geometrick radu nasledovne : g = .

(Dolezal, 1969)
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5.2.10 Vypocet zasoby

Drevina Rovnica
v = 0,000022575 - (d + 1) (2115334 —0,012722logld-+1)) . 0.9795%
borovica — 0,064263613848 - (d + 1)-212448503 . 137253082

v = 0,000031989 - (d + 1)18465 . p1.1474 — 0,00829054252
smrek - (d + 1)—L02037409 . {0.896100664

v = h12#4054 - (0,000008524 + 0,000030907 - dL7354%)

— 0,01234247 - h1.20%406 - (d + 1)-1550811

v = (0452724601 + 2,1553367/ h + 9,10487721 / h?

— 12,0542387 / d + 0,180590883 - h/d — 0,00401143165
dub -h? fd)-m-d? - h/40000 + (—6,82529655 / d2 + 9,43795573
~h/d:—0,0244460966 - h? /d? + 33,6921784/ d3
—9,09993782 - h/d 3 — 2,15772652 - h%/ d¥) - m - d2 - h/40000
v =(0,542013151 — 3,11830069/ d + 44,3274566 / d2

buk — 235972716 / d* — 0,00107177084 - h — 0,0000186003884
~d -h+ 0,000000880627782 - d2 - h — 0,00000000599567437
~d?-h)-m-d?-h/40000

smrekovec

Na vypocitanie zasoby, nami zaujatého uzemia boli pouzité objemové rovnice, ktoré
predstavuju najpresnejSie urCenie objemu stojaceho stromu v nasich podmienkach. Pouzivaju

dve zakladné veli¢iny, priemer stromu v d1,3 a vysku stromu. (PETRAS, a dalgi, 1991)

43



5.2.11 Sortimentacia lesného fondu a odvodenie ciel’ovej hrubky

Smrek Podiely v kvalitativnych triedach (%)

Hr. st. Pocet (ks) H.A/B 1".c I.D Vldknina [Palivo
10 19 0,99 0,01
14 13 0,22 0,77 0,01
18 8 0,45 0,53 0,02
22 12 0,27 0,18 0,22 0,31 0,02
26 29 0,408 0,27 0,12 0,18 0,02
30 63 0,48 0,32 0,07 0,11 0,02
34 55 0,51 0,34 0,05 0,07 0,03
3g 89 0,522 0,35 0,05 0,05 0,03
42 81 0,54 0,36 0,04 0,03 0,03
46 46 0,51 0,34 0,1 0,02 0,03
50 47 0,51 0,34 0,1 0,02 0,03
54 39 0,522 0,35 0,08 0,02 0,03
58 26 0,516 0,34 0,1 0,01 0,03
62 14 0,54 0,36 0,05 0,01 0,04
66 11 0,54 0,36 0,05 0,01 0,04
70 0,528 0,35 0,07 0,01 0,04
Priemerné ceny 2022 1950, 1701,00 1342 656 661

Smrek
Dobra
presunu Hr. stupen Hodnota (K¢) Rozdiel (KE) Ké/rok Urok (%)
(roky)

11 34 1906,87 601,16 54,65 2,87

12 38 2508,03 690,00 57,50 2,29

11 42 3198,03 780,36 70,94 2,22

10 46 3978,39 872,05 87,20 2,19

9 50 4850,44 964,92 107,21 2,21

9 54 5815,36 1140,14 126,68 2,18

9 58 6955,51 1261,64 140,18 2,02

11 62 8217,14 1067,98 97,09 1,18

66 9285,12
Borovica
Dobra Hr. stupert | TO91°% | Rondiel k&) | Kkefrok | Urok %)
presunu (roky) (KE)
10 30( 1501,76 514,86 51,49 3,43
12 34 2016,62 600,16 50,01 2,48
12 38| 2616,79 688,19 57,35 2,19
10 421 3304,98 778,66 77,87 2,36
10 46| 4083,63 871,34 87,13 2,13
10 50( 495497 966,05 96,60 1,95
10 54| 5921,02 1062,64 106,26 1,79
12 58| ©983,65 1160,97 96,75 1,39
62 814463

44




Smrekovec
Dobra Hodnota .
presunu |Hr. stupen . Rozdiel (KE) Kéfrok | Urok (%)
(KE)
(roky)
10 34 2944 36 817,33 81,78 2,78
11 38 3762,19 919,29 83,57 2,22
11 42 4681,48 1020,86 92,81 1,98
10 46 5702,34 1122,47 112,25 1,97
9 50 6824,81 1224,07 136,01 1,99
11 54 8048,88 1325,62 120,51 1,50
2 58 9374,50 1427,10 178,39 1,90
9 62 10801,60 1528,48 169,83 1,57
66 12330,08
Dub
Dobra .
presunu |Hr. stupefi| Hodnota (KE) ROZE'IEI K&/rok Urok (%)
(roky) )
12 30 1726,27 584,18 48,68 2,82
11 34 2310,45 719,93 65,45 2,83
11 38 3030,38 860,16 78,20 2,58
11 42 3890,53 1003,97 91,27 2,35
10 46 489451 1150,82 115,08 2,35
9 50 6045,33 1300,32 144,48 2,39
10 54 7345,66 1452,20 145,22 1,98
10 58 8797,86 1579,62 157,96 1,80
10 62 10377,48 1602,83 160,28 1,54
bb 11980,31
Buk
Dobra .
. . Rozdiel . .
presunu |Hr. stupen| Hodnota (KE&) . Ké/rok Urok (%)
(KE)
(roky)
5 30| 1437,10 571,93 | 114,39 7,96
6 34 2009,03 689,16 114,86 5,72
6 38|  2698,19 813,37 | 135,64 5,03
5 42| 3512,06 94570 | 189,14 5,39
7 45| 445776 1084,20 | 154,89 3,47
9 50|  5541,96 1228,72 | 136,52 2,46
3 54 6770,67 1485,75 185,72 2,74
8 58|  8256,43 1401,67 | 175,21 2,12
8 62 9658,10 1660,78 207,60 2,15
3 66 11318,87
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Vyssie su tabul'kové prehlady, ktoré zobrazuju, ako sa dopocitala ciel'ova hrubka.
Kazda cielova hrubka sa odvodzovala na zaklade kulminécie urokovej miery. Tato hodnota sa
pohybovala okolo 2% uroku. Predchadzalo tomu zatriedenie lesného fondu podl'a
kvalitativnych znakov do sortimentacnych tabuliek. Toto ohodnotenie bolo zna¢ne
subjektivne. Priemerné ceny su za rok 2022, aby sa zabezpecila aktualnost” hodnotového
ohodnotenia. Z dendro-chronoligeckej analyzy sa dopocitali doby presunu. Je to doba, za
ktoru dana drevina dokazala zmenit' svoju hrubku tak, ze presla do vyssieho hrubkového
stupnia. Rozdiel medzi hodnotami jednotlivych hrubkovych stupiiov bol vypocitany na
zaklade sortimentacie a priemernej ceny. Kazdy hrubkovy stuperi bol ohodnoteny a urcila sa
hodnota v korunach za rok, ktora reprezentuje rozdiel hodn6t medzi tymito stupiiami pocas
presunu. Urokovéa miera bola stanovend ako podiel hodnoty v korunach za rok a celkovej

hodnoty daného hrubkového stupiia. Nakoniec bola tato miera prevedena na percenta.

5.2.12 Stanovenie modelového stavu

Po dopocitani objemového prirastku, ktorého vypocet je opisany v metodickom
postupe, bol stanoveny modelovy stav hribkovej pocetnosti v jednotlivych hrubkovych
stupnioch. Objemovy prirastok sa upravil na modelovy stav, ktory urCoval rocny objemovy
prirastok na jeden rok pre 100 percentné zastipenie danej dreviny. Na zaklade predoslého
stanovenia ciel'ove] hrubky sa urcil pocet stromov v cielovom hrabkovom stupni. Pomocou
Liocourtovej krivky pocetnosti sa nasledne dopocital modelovy stav pre ostatné hrubkové
stupne. Pocet stromov v poslednom hrubkovom stupni sa urcil tak, aby vysledna modelova
hodnota priemerného prirastku bola ¢o najblizsie k modelovej hodnote podl'a redlneho stavu.

Tym sa zabezpecil najvhodnejsi dostupny pocet stromov, ktory sa hospodarenim da docielit’.
5.2.13 Vypocet zastupenia drevin

Vypocet zastipenia drevin na zmeranom uzemi sa vypocita z podielu kruhovych
zakladni jednotlivych drevin. Kruhovu zakladniu vypocitame pre kazda drevinu, v kazdom
hrubkovom stupni. Musime vynasobit’ kruhovu zékladiiu kazdého stromu poctom stromov v

danom hribkovom stupni. Spojenim kruhovych zakladni jednotlivych hrabkovych stupiiov
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ziskame celkova kruhovu zakladriu, ktort zaujima dana drevina. Pomocou pomeru medzi

kruhovou zékladiiou daného stromu a celkovou kruhovou zakladiiou vSetkych zmeranych

stromov vypocitame skutocny podiel.

Kruhova zakladiia dreviny v danom hrabkovom stupni bola vypocitana nasledovne :

—  PI()/4*(d"*~2)*pocet stromov v hriibkovom stupni

Drevina Buk Dub Smrek Borovica | Smrekovec Hrab ledla Javor Brest
Kruhova zakladia (m2) 5,03 19,71 73,98 28,96 59,61 1,42 2,54 1,27 0,12
Podiel (%) 2,58 10,13 38,02 14,89 30,64 0,73 1,31 0,65 0,06
Drevina Vejmutovkal Jarabina Jaseni Vrba Duglaska | Cereffia Breza Lipa Tuja
Kruhovd zakladfia (m2) 0,64 0,02 0,05 0,26 0,74 0,04 0,03 0,03 0,14
Podiel (%) 0,33 0,01 0,02 0,13 0,38 0,02 0,01 0,01 0,07
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5.2.14 Vypocet hrubkového prirastku

Zo ziskanych dat sa odvodzoval hrabkovy prirastok. Pre kazdy strom sme priradili
hrubkové stupne (4 cm). Analyzovali sa obdobie poslednych troch, piatich a desiatich rokov.
Pre kazdy strom sa vypocital aritmeticky priemer prirastkov za tieto obdobia. Z tychto
priemerov sa stanovila priemerna hodnota prirastku pre kazdy hrabkovy stupen. Tuto hodnotu
sme vynasobili dvakrat, aby sme ziskali konec¢nu hodnotu prirastku pre dany strom alebo
hrubkovy stupen. Prirastky sme zobrazili v grafe a aplikovali sme linearne vyrovnanie s
pouzitim spojnice trendu bodov. Vytvorili sme rovnicu, pomocou ktorej sme dopocitali
vyrovnany prirastok pre kazdy hrabkovy stupenl. Rovnica pre vyrovnanie prirastku pre
drevinu SM je y = 0,0057x - 0,0451, kde x predstavuje hrubkovy stuperi a y hodnotu
vyrovnaného prirastku.

Pre d’alsi postup odvodzovania objemového prirastku je potrebné tito hodnotu
uvadzat' v cm. Hrubka jedincov odvodena na zaklade spocCitanych prirastkov z vyvrtov sa
moze lisit’ od realneho stavu. Chybu merania mdze spdsobit’ zly uhol vrtania vyvrtu,
netrafenie stredu daného stromu, hniloba daného jedinca, jeho asymetricky rast a podobne.
Preto sme pre zatriedenie do hrubkovych stupfiov pouzili realne namerant hribku v d'-3

pomocou priemerky, pre kazdého jedinca, z ktorého sme odoberali vyvrt.

48



Vyrovnanie hrubkového prirastku
y =0,0057x - 0,0451

0,40

0,35 [

0,30 {
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b ° RS 4 )
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€ 020 o

0,15 '

0ot .
0,10
"0 o
0,05
0,00
6 10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62 66
Hrubkovy stupen
Priemerny hribkovy prirastok (3 roky) pre SM
, . Hrabkowy Vyrovnany
HTka:W Prirastok z dendrochronologickej analyzy v mm prirastok hrabkowy
stupef

P mm/rok prirastok mm/rok
10 4,36 0,98 5,35 0,12
14 0,10 0,20 0,35
18 3,93 7.87 0,58
22 0,12 0,72 0,54 0,92 0,80
26 0,82 0,08 0,36 0,84 1,03
30 0,53 0,42 0,61 0,14 0,85 1,26
34 0,54 1,12 0,83 0,42 0,16 0,79 1,28 1,49
38 0,68 1,53 0,56 1,04 191 1,72
42 1,15 0,85 1,73 1,02 1,21 2,38 1,94
46 0,61 1,61 2,22 2,17
50 2,48 1,70 1,25 0,53 2,98 2,40
54 0,81 1,62 2,43 2,63
58 2,35 1,11 3,47 2,86
62 3,08
66 1,17 2,34 3,31
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5.2.15 Stanovenie objemového prirastku

Smrek Priemer - 3 roky
Jednotkovy Jednotkowy
Hrabkowy stupen Objem :f m3 bez Rozdiel objemu | Prirastok m3/cm hribkowy objemovy
kory prirastok. prirastok
{em/rok (m3)

10 0,02 0,02 0,01 0,01 0,000
14 0,09 0,07 0,02 0,03 0,001
18 0,20 0,11 0,03 0,06 0,002
22 0,35 0,15 0,04 0,08 0,003
26 0,55 0,20 0,05 0,10 0,005
30 0,80 0,24 0,06 0,13 0,008
34 1,09 0,29 0,07 0,15 0,011
38 1,43 0,34 0,09 0,17 0,015
42 1,33 0,39 0,10 0,19 0,019
46 2,27 0,45 0,11 0,22 0,024
50 2,77 0,50 0,12 0,24 0,030
54 3,32 0,55 0,14 0,26 0,036
58 3,92 0,60 0,15 0,29 0,043
62 4,58 0,66 0,16 0,31 0,051
66 5,30 0,71 0,18 0,33 0,059

Pre stanovenie objemového prirastku je potrebné stanovenie hrabkového prirastku pre
kazdy hrabkovy stupenl. Nasledne je potrebné zistit' objem pre kazdy hrabkovy stupeil. Objem
sme zistili pomocou objemovych rovnic pre dané dreviny. Dal§im délezitym vstupnym
udajom je hodnota, ktora nam udéava ako hrubka jedinca, resp. hrubkovy prirastok, ovplyviiuje
objemovy prirastok. Ttto hodnotu zistime ako rozdiel hodndt objemu véac§ieho hrabkového
stupnia a menS$ieho hrabkového stupria vydeleny Styrmi. Vysledna hodnota urcuje kol'ko m3
prirastie na 1 cm hrubky daného jedinca, resp. hrubkového stupiia. Vynasobenim hrubkového
prirastku zisteného z odobratych vyvrtov, ktory udava hodnotu prirastku v cm/rok,

a vypocitanou hodnotou zmeny objemu, ktora udava hodnotu zmeny m3/cm nam vznikne
hodnota jednotkového objemového prirastku pre dany hrubkovy stupeni. ZavereCnym krokom
je vynasobenie jednotkového objemového prirastku poc¢tom jedincov v danom hrubkovom
stupni. Ked’ze sme priemerkovali naplno, tento udaj mame k dispozicii. Vysledkom je
hodnota urcujuca priemerny prirastok v m3 za rok pre vyhodnocovacie obdobie pét’ rokov

a pre obdobie desat’ rokov od uskutoénenia odoberania vyvrtov z danych jedincov. Dal§im
predmetom analyzy bude porovnavanie objemového prirastku skuto¢ného poctu stromov

a objemového prirastku modelovej hodnoty poctu jedincov v jednotlivych hrabkovych

stupnioch. Objemovy prirastok bol rovnakym spésobom odvodzovany pre kazdu vybranu
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drevinu (SM, BK, BO, SC, DB), a bol odvodzovany z priemernych hribkovych prirastkov za
obdobie 3, 5 a 10 rokov.

5.2.16 Stanovenie modelového objemového prirastku

Modelovy jednotkovy stav bol vypocitany pre 100 percentné zastipenie kazdej
z vybranych drevin. Je uvedeny v m3/ha a vyjadruje modelovi hodnotu objemového prirastku
pre danu drevinu , podla ziskanych udajov z vykonaného merania. Tato hodnota reflektuje
prirastok, ktory bol vypocitany v Specifickych podmienkach zmieSaného roznovekého
porastu. Objemovy prirastok dreviny bol odvodeny z realneho poctu stromov. Nasledne bol
prepocitany na zéklade podielu kruhovej zdkladne danej dreviny. Pocet jedincov a objemovy
prirastok boli vypocitané pre modelovu plochu velkosti 1 ha.

Objemovy prirastok dreviny / zastipenie dreviny x 100

Pocetnost’ stromov v hribkovych stuprioch sa urcila na zaklade geometrickej rady, podl'a
Liocourtha, kde pre bol mnou ur€eny pocet jedincov v cielovom hrubkovom stupni.
Vychadza z nami odvodeného modelového prirastku pre 100 % zastipenie danej dreviny.
V hribkovom stupni, odpovedajucom ciel'ovej hribke, sa zvolil taky pocet strom, aby
vysledny modelovy prirastok ¢o najviac odpovedal redlnemu modelovému prirastku. Jedna sa
o model, ktory je mozné podl'a potrieb menit. Stanovenie poctu stromov v cielovom
hrubkovom stupni moze byt predmetom d’alSieho skimania. Postup odvodzovania tohto
objemového prirastku je rovnaky ako pri odvodzovani redlneho objemového prirastku na
zaklade realnych poctov stromov. Pouzité boli priemerné hodnoty hribkovych prirastkov
podl'a realneho stavu za obdobie 10 rokov a néasledny jednotkovy objemovy prirastok z nich
odvodeny. Nasledne sa skuto¢ne pocty stromov v hrubkovom stupni nahradia modelovymi
poctami stromov v kazdom hrubkovom stupni dopocitanymi podl'a Liocourtovej krivky

pocetnosti.
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5.3

Vypocet vySky celkovej t'azby

Presler Singer Zasoba
Vek. 5t Hlawny porast PMP
1 0 u 1000V 100,00
2 76, 72002882 767,2002882|uf2 50|Zasoba hi. p 715,26
3| 1975448873 1371,324481| 7a=. hl. par. u/2 417,05|vn 35763,24
a] 3154721707 2564,83488] 735 hi. por. 715,26]v/ha 357,63
5 4170538408 3662,379757| P skut 22,42
5 501,6152191 4583 3453|V1 10426,346] V skut. 8018,12
7| 572,6855709 5371,50395]v2 283079684,
8| 6295628143 5011,241826]vn 38734,3144]
g|  &78,5104004 5540,366118|m3/ha 387,343144]
10 715,2648961 BOER 876528 P. skut 22,42
11 745, B866262 7305,B07612|Vs B 684,23
u 100
Vn 45256,88085
Plocha sk. 22,42
m3/ha 452 5688085
Vs 10 146,59 Marmélna holina
Vek. stupefi |Z&soba 5k. Plocha
Casova stat 1 1,46
vek.stupefi  |Zasoba '1;10 1/30 1/40 2 24 0,34
1 3
2 24 4 48 0,32
3 5
4 48 -]
5 7
= 8
7| 0 9
8 ] 0 10| 4341 10,5
g 0 0 0 11
10| 4341 4341 4341 4341 12| 2864 7,08
11 13 EEB 1,38
12| 2BB4 2864 2864 28B4 14
13 BEB BER BER B8B 15
14 16|
15 17|
16 spalu 2 165 22
17|
364,18376
Celkom 2093 B 093 B 093 Pr. zas. rub. por.
Etét 4046,5| 2697666667 2023,25 Etat B16,50

Odvodzovanie vysky tazby na zéklade PMP, tazbového %, metody Casovej state,
rakuskej kamelarnej taxi a normalnej holiny je odvodeny podl'a postupov hospodarskej
upravy lesa. Vyssie su uvedené vsetky potrebné udaje k vypoctu celkovej vysky tazby.

Pri stanovovani tazbového ukazovatel'a CBP je potrebné do vzorca zapocitat’ aj zasobu

normalnu podl'a vzorovej krivky hribkovych pocetnosti. Vzorec pre vypocet CBP ako

tazbového ukazovatela, podl'a platnej legislativy, vyzera nasledovne :
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’ v ZS—Zn
Celkova tazba = (CBP + )

* €

- CBP - ro¢ny CBP zisteny v m® bez kory
- Zs - zistena zasoba v m> bez kory

- 7 - zasoba modelova v m? bez kory

- a-vyrovnavacia doba

- t- planovacie obdobie

CBP pre potreby urcenia tazbového ukazovatel'a sa vypocita podla vzorca :

Z2+Tt—-Z71
CBPZf

- Z1 — zasoba porastu uréena inventarizaciou v predchadzajucom obdobi v m? b k.
- Z2 - zasoba porastu uréend inventarizaciou pri su¢asnom zistovani v m?® b. k.
- Tt— celkova tazba za obdobie medzi inventarizaciami

- t—pocet rokov medzi inventarizaénymi obdobiami

Vypocet normalnej zasoby podla priemerného rubného prirastku (PMP) sa zaklada na
predpoklade, ze zasoba v vybranom JPRL rastie podla priamky, krivky. Zasoba pocitana
podl'a Singera pouziva okrem hodnoty zasoby posledného vekového stupiia, tiez zasobu vek.

Stupiia v u/2. (Dolezal, 1969)
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6 Vysledky

6.1 Urokova miera

Urok %
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N

nnw

34 38 42 46 50 54 59,5
Hrabkovy stupen
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Urokova miera - DB

30 34 38 42 46 50 54 58 62
Hrubkovy stupen
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Na jednotlivych grafoch su zobrazené urokové miery, ktoré boli vypocitané pre kazdu
drevinu. Tato urokova miera vyjadruje ekonomicku efektivnost’ zhodnocovania danych drevin
v poraste. Je rozliSena po hrubkovych stupiioch. Na zaklade tejto miery bola odvodena
ciel'ova hrubka jednotlivych drevin. Je to subjektivne hodnotenie, preto tu je moznost
prispdsobenia tejto metody poziadavkam vlastnika lesa, alebo potrebam daného lesného
majetku. Hodnotové ohodnotenie porastu je z podstatnej Casti ovplyvnené redlnym stavom
kvality danych sortimentov. Tato kvalita bola posudzovana priamo v poraste, na zaklade
jednotlivych kvalitativnych znakov. Podiel hniloby, resp. poskodenia ktoré nie je viditeIné na
stojacom strome sa moze menit. Ohodnotenie je prepocitané podl'a priemernych cien
sortimentov surového dreva za rok 2022. Pre tcely tejto prace to bolo zvolené kvoli
aktualnosti udajov. Trh s drevnou hmotou sa samozrejme vel'mi dynamicky ment, preto tato
priemernd hodnota moze zna¢nou mierou ovplyvnit’ ohodnotenie daného lesného fondu. Je
potrebné uvazovat’ napriklad nad pouzitim priemernej hodnoty z dlhsieho ¢asového hl'adiska.
Ciel'ova hrubka sa snazi reflektovat’ hodnotu hrubkového stuptia, v ktorom urokova miera
neklesla pod 2 %. Tato hodnota bola subjektivne stanovena. Konkrétne tirokové miery
a postup vypoctu si uvedené v metodike tejto prace. Na danych trokovych mierach mézeme
pozorovat rozdielne zhodnotenie podl'a drevin. Podla urCenia ciel'ovej hrabky by mali byt

hodnoty danej dreviny v tejto hrubke s nami vyrovnanou vyskou podl'a tabul'ky nizsie.

Drevina Cielova Objem Hodnota v K& Hodnota
hribka |(m3b.k.) v K&/m3
SM 58 3,97 6955,51 1751,93
BO 50 2,65 4954,97 1871,44
sC 58 3,37 9374,50 278177
DB 54 2,45 7345,66 2997,33
BK 54 3,60 6770,67 1880,55

Podl'a tohto ohodnotenia a sortimentacie je priemerna cena 2256,61 K¢&/m3.
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6.2 Vyhodnotenie objemového prirastku

Smrek
3 roky 5 rokov 10 rokov
Potet Prirastok hr. st. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st.
stromov | Hrabkovy | Jednotkovy | Jednotkovy (m3/ha) Jednotkovy | Jednotkovy (m3/ha) Jednotkovy | Jednotkovy (m3/ha)
reélny stupefi hr. prir. obj. hr. prir. obj. hr. prir. obj.
ks/ha (cm/rok) prir.(m3) i Modelovy | (cm/rok) prir.(m3) i Modelowy | (cm/rok) prir.(m3) i Modelovy
Realny Realny Realny
stay stav (IOOI% stay stav (IOOI% stay stav (IOOI%
zastipenie) zastipenie) zastipenie)
7 10 0,012 0,000 0,000 0,000 0,024 0,000 0,000 0,001 0,024 0,000 0,000 0,001
5 14 0,035 0,001 0,001 0,003 0,044 0,001 0,001 0,004 0,048 0,001 0,001 0,004
3 18 0,058 0,002 0,002 0,005 0,064 0,002 0,002 0,005 0,072 0,002 0,002 0,006
5 22 0,080 0,003 0,005 0,014 0,084 0,003 0,005 0,014 0,095 0,004 0,006 0,016
11 26 0,103 0,005 0,021 0,056 0,104 0,005 0,021 0,056 0,119 0,006 0,024 0,064
24 30 0,126 0,008 0,069 0,182 0,124 0,008 0,068 0,180 0,142 0,009 0,078 0,206
21 34 0,149 0,011 0,086 0,225 0,144 0,011 0,083 0,218 0,166 0,012 0,096 0,251
33 38 0,172 0,015 0,187 0,492 0,164 0,014 0,179 0,470 0,190 0,016 0,207 0,544
30 42 0,194 0,019 0,221 0,582 0,184 0,018 0,210 0,551 0,213 0,021 0,243 0,639
17 46 0,217 0,024 0,159 0,418 0,204 0,023 0,149 0,393 0,237 0,026 0,173 0,456
18 50 0,240 0,030 0,200 0,527 0,224 0,028 0,187 0,492 0,260 0,032 0,217 0,572
15 54 0,263 0,036 0,202 0,530 0,244 0,034 0,187 0,492 0,284 0,039 0,218 0,573
10 58 0,286 0,043 0,160 0,421 0,264 0,040 0,148 0,390 0,308 0,046 0,173 0,454
5 62 0,308 0,051 0,102 0,267 0,284 0,047 0,094 0,246 0,331 0,055 0,109 0,287
4 66 0,331 0,059 0,093 0,244 0,304 0,054 0,085 0,224 0,355 0,063 0,099 0,261
Smrekovec
3 roky 5 rokov 10 rokov
Prirastok hr. st. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st.
Poéet (m3/ha) (m3/ha) (m3/ha)
stromov | Hrdbkovy | Jednotkovy | Jednotkowy Jednotkovy [ Jednotkowy Jednotkovy | Jednotkowy
redlny stupen hr. prir. obj. . hr. prir. obj. . hr. prir. obj. .
ks/ha (cm/rok) prir.(m3) Redlny Modelovy (cm/rok) prir.(m3) Reélny Modelovy (cm/rok) prir.(m3) Realny Modelovy
stav srav}(l[]ﬂ.% stav stav '(100.% stav stav '( 100.%
zastdpenie) zastupenie) zastupenie)
1 18 0,040 0,001 0,000 0,001 0,041 0,001 0,000 0,001 0,096 0,003 0,000 0,001
1 22 0,050 0,002 0,001 0,002 0,053 0,002 0,001 0,002 0,106 0,004 0,001 0,004
3 26 0,061 0,003 0,002 0,008 0,064 0,003 0,003 0,008 0,116 0,005 0,005 0,015
4 30 0,071 0,004 0,005 0,017 0,075 0,004 0,005 0,017 0,126 0,007 0,009 0,029
11 34 0,082 0,005 0,017 0,056 0,086 0,006 0,018 0,059 0,136 0,009 0,029 0,094
13 38 0,092 0,007 0,027 0,088 0,097 0,007 0,029 0,093 0,146 0,011 0,043 0,140
21 42 0,102 0,008 0,056 0,181 0,109 0,009 0,059 0,192 0,156 0,013 0,085 0,277
28 46 0,113 0,010 0,089 0,289 0,120 0,011 0,094 0,307 0,166 0,015 0,131 0,427
25 50 0,123 0,012 0,096 0,313 0,131 0,013 0,102 0,332 0,176 0,018 0,137 0,448
21 54 0,134 0,015 0,092 0,301 0,142 0,016 0,098 0,321 0,186 0,020 0,129 0,420
14 58 0,144 0,017 0,076 0,248 0,153 0,018 0,081 0,264 0,196 0,023 0,104 0,338
6 62 0,154 0,020 0,034 0,111 0,165 0,021 0,036 0,118 0,206 0,026 0,045 0,148
6 66 0,165 0,023 0,042 0,137 0,176 0,024 0,045 0,146 0,216 0,030 0,055 0,180
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Borovica

3 roky 5 rokov 10 rokov
. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st.
Pocet (m3/ha) (m3/ha) (m3/ha)
stromov | Hribkovy | Jednotkovy | Jednotkovy Jednotkowy | Jednotkowy Jednotkovy | Jednotkowvy
redlny stupefi hr. prir. obj. hr. prir. obj. hr. prir. obj.
ks/ha (cm/rok) prir.(m3) iy Modelovy (cm/rok) prir.(m3) ey Modelovy (cm/rok) prir.(m3) iy Modelovi
stav (100 % stav (100 % stav (100 %
stav . stav i stav i
zastlpenie) zastipenie) zastiipenie)
1 26 0,103 0,015 0,002 0,014 0,087 0,012 0,002 0,012 0,073 0,010 0,001 0,010
12 30 0,170 0,010 0,017 0,113 0,144 0,008 0,014 0,096 0,127 0,007 0,013 0,085
12 34 0,236 0,016 0,028 0,187 0,200 0,014 0,024 0,159 0,181 0,012 0,021 0,143
33 38 0,303 0,024 0,118 0,793 0,257 0,021 0,100 0,673 0,234 0,019 0,091 0,613
26 42 0,370 0,034 0,131 0,881 0,314 0,029 0,111 0,748 0,288 0,026 0,102 0,686
39 46 0,437 0,045 0,266 1,787 0,371 0,039 0,226 1,518 0,341 0,036 0,208 1,397
26 50 0,504 0,059 0,226 1,519 0,428 0,050 0,192 1,290 0,395 0,046 0,177 1,191
17 54 0,570 0,074 0,189 1,271 0,484 0,063 0,161 1,080 0,449 0,058 0,149 1,000
7 58 0,637 0,090 0,090 0,608 0,541 0,077 0,077 0,516 0,502 0,071 0,071 0,479
2 62 0,704 0,109 0,031 0,210 0,598 0,093 0,026 0,178 0,556 0,086 0,025 0,165
2 66 0,771 0,130 0,037 0,249 0,655 0,110 0,032 0,212 0,609 0,103 0,029 0,197
Dub
3 roky 5 rokov 10 rokov
Prirastok hr. st. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st.
Pocet (m3/ha) (m3/ha) (m3/ha)
stromov | Hrdbkowy | Jednotkovy | Jednotkovy Jednotkovy | Jednotkovy Jednotkovy | Jednotkovy
redlny stuperi hr. prir. obj. . hr. prir. obj. . hr. prir. obj. .
ks/ha (cm/rok) | prir.(m3) Reélny Modelovy (cm/rok) | prir.(m3) Reélny Modelovy (cm/rok) | prir.(m3) Reélny Modelovy
stav (100 % stav (100 % stav (100 %
stav . stav . stav .
zastupenie) zastupenie) zastupenie)
1 10 0,181 0,003 0,000 0,004 0,142 0,002 0,000 0,003 0,102 0,002 0,000 0,002
3 14 0,195 0,002 0,001 0,005 0,157 0,002 0,000 0,004 0,121 0,001 0,000 0,003
7 18 0,209 0,003 0,002 0,018 0,173 0,002 0,002 0,015 0,140 0,002 0,001 0,012
11 22 0,223 0,004 0,005 0,048 0,188 0,004 0,004 0,040 0,159 0,003 0,003 0,034
37 26 0,237 0,007 0,024 0,241 0,203 0,006 0,021 0,207 0,177 0,005 0,018 0,181
24 30 0,251 0,010 0,023 0,228 0,218 0,008 0,020 0,198 0,196 0,007 0,018 0,178
47 34 0,265 0,013 0,061 0,600 0,233 0,011 0,054 0,529 0,215 0,010 0,049 0,488
41 38 0,279 0,017 0,069 0,685 0,249 0,015 0,062 0,610 0,234 0,014 0,058 0,574
32 42 0,293 0,021 0,069 0,681 0,264 0,019 0,062 0,614 0,253 0,018 0,060 0,588
14 46 0,307 0,026 0,037 0,362 0,279 0,023 0,033 0,329 0,271 0,023 0,032 0,321
20 50 0,321 0,031 0,062 0,608 0,294 0,028 0,056 0,557 0,290 0,028 0,056 0,550
8 54 0,335 0,036 0,031 0,307 0,308 0,034 0,029 0,284 0,308 0,034 0,029 0,284
4 58 0,349 0,042 0,018 0,179 0,325 0,039 0,017 0,166 0,328 0,040 0,017 0,168
3 62 0,363 0,049 0,014 0,137 0,340 0,046 0,013 0,128 0,347 0,046 0,013 0,131
Buk
3 roky 5 rokov 10 rokov
Prirastok hr. st. Prirastok hr. st. Prirastok hr. st.
Potet {m3/ha) (m3/ha) (m3/ha)
stromov | Hrdbkovy [ Jednotkovy | Jednotkovy Jednotkovy | Jednotkovy Jednotkovy | Jednotkovy
redlny stupeni hr. prir. obj. i hr. prir. obj. i hr. prir. obj. i
ks/ha (em/rok) prir.(m3) Realny Modelovy (em/rok) prir.(m3) Realny Modelovy (em/rok) prir.(m3) Realny Modelovy
stav stav (100.% stav stav (100.% stav stav (100.%
zastiipenie) zastlpenie) zastlpenie)
22 14 0,057 0,001 0,000 0,019 0,080 0,001 0,001 0,027 0,108 0,002 0,001 0,036
17 18 0,131 0,003 0,001 0,053 0,142 0,003 0,001 0,058 0,165 0,004 0,002 0,067
17 22 0,205 0,007 0,003 0,121 0,204 0,007 0,003 0,121 0,221 0,008 0,003 0,131
33 26 0,279 0,013 0,011 0,444 0,266 0,013 0,011 0,424 0,278 0,013 0,011 0,442
17 30 0,353 0,022 0,009 0,360 0,328 0,020 0,009 0,334 0,334 0,021 0,009 0,341
28 34 0,427 0,032 0,023 0,897 0,390 0,030 0,021 0,820 0,391 0,030 0,021 0,821
22 38 0,501 0,046 0,026 1,014 0,452 0,041 0,024 0,916 0,447 0,041 0,023 0,905
11 42 0,575 0,062 0,018 0,687 0,514 0,056 0,016 0,615 0,503 0,054 0,016 0,602
28 46 0,649 0,082 0,058 2,254 0,576 0,072 0,052 2,002 0,560 0,070 0,050 1,945
17 50 0,723 0,104 0,045 1,727 0,638 0,092 0,039 1,525 0,616 0,089 0,038 1,473
0 54 0,797 0,130 0,000 0,000 0,700 0,114 0,000 0,000 0,673 0,110 0,000 0,000
33 58 0,871 0,160 0,137 5,292 0,762 0,140 0,120 4,631 0,729 0,134 0,114 4,430
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Objemovy prirastok - DB
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V tabul'kach su uvedené vSetky potrebné tidaje na vypocet objemového prirastku. Pre
kazdy druh stromu sme porovnali objemovy prirastok na zaklade priemernej hrabky prirastku
za poslednych 3, 5 a 10 rokov od odoberania vzoriek. Na grafoch je potom zobrazeny vyvoj
objemového prirastku v zavislosti na hrubkovych stupiioch pre jednotlivé druhy stromov a
priemerné hodnoty. Je mozné pozorovat, ze kazda drevina vytvarala vrchol priemerného
objemového prirastku za rozdielne obdobie a v inom hrabkovom stupni. Smrek a smrekovec
preukazatel'ne dosahuju najvyssie hodnoty z priemerov za obdobie desiatich rokov. Borovica,

dub a buk zas vykazuja vrchol prirastku za najkratsie porovnavacie obdobie troch rokov.
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Drevina buk je zastipena v ramci zaujmového tizemia v naymensom pocte z vybranych
drevin, preto su tieto hodnoty uréené skor len na porovnanie. Dosahuje najvacsi prirastok

v hrabkovom stupni 58, o predstavuje oproti ostatnym drevinam najvy§siu hodnotu.
Kulminacia objemového prirastku do urcitej miery koreluje s nami urcenou cielovou hribkou
na zaklade hodnotového prirastku u vacsiny drevin. Pri smreku je nastava vyraznejsia
kulminacia uz v hribkovom stupni 54. To ale neznamené ze hodnotovy prirastok kulminuje
tiez. Tieto prirastky si ovplyvnené ekologickymi podmienkami, bonitou a podmienkami
prostredia. Je mozné, ze pri smreku nastava kulminacia za posledné obdobie skor, kvoli jeho
odolavaniu podkornemu hmyzu a stresovym faktorom (sucho, malo zrazok...). ZvySeny
prirastok u drevin za posledné tri roky moze byt spdsobeny rozvolnenim v dosledku tazby,
kalamity alebo inych hospodarskych zasahov. Vsetky hodnoty su uvedené v m3/ha/rok. Pre
d’alsie vypocty som zvolil pracu s priemernym 10 ro¢nym prirastkom, kvoli porovnavaniu

s vyskou tazby urcenou na obdobie jedného decénia. Zarovenn SM a SC dohromady

predstavuju viac ako 60 % zastipenie a dosahuju za toto obdobie najvyssie hodnoty.

Redlne objemové prirastky m3/ha/rok

03
0,25
02

g 0,15
0,1

0,05

O — e
10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62 66

Hrubkovy stupen

SM SC BO em===DB BK

60



Na vyssie uvedenom grafe su zobrazené hodnoty prirastku jednotlivych drevin, podl'a

ich skuto¢ného zastiipenia zisteného na meranom tizemi. Tieto hodnoty su uvedené na plochu

1 ha. Dominantu objemového prirastku tvori drevina SM, vzhl'adom na jej najvacsie

zastupenie. BO aj napriek tomu, ze ma zastupenie len okolo 15% vyrazne konkuruje

prirastkom vSetkym drevinam. Na zaklade jej prirastkom sa jej dari najlepsSie a dosahuje az

dvojnéasobné hodnoty prirastku. Podobne, ale vyrazne menej vykazuje vysoké prirastky

drevina BK, ktory nema ani 3 %.

Prirastok hr. st. (m3/ha/rok) - Smrek
Polet Potet
Hriibkowvy stromov Modelovy stromov Modelovy
stupert redlny (100 % | stav redlny modelovy |stav Liocourt
zast.) ks/ha ks/ha
10 7 0,001 257 0,039
14 5 0,004 190 0,153
18 3 0,006 141 0,273
22 5 0,016 104 0,377
26 11 0,064 77 0,453
30 24 0,206 57 0,498
34 21 0,251 42 0,516
38 33 0,544 31 0,510
42 30 0,639 23 0,488
46 17 0,456 17 0,454
50 18 0,572 13 0,413
54 15 0,573 9 0,369
58 10 0,454 7 0,325
62 5 0,287
66 4 0,261
Prirastok hr. st. (m3/ha/rok) - Smrekovec
Pocet Pocet
Hrubkovy stromov Modelowvy stromov Modelovy
stupeni realny (100 % | stav redlny modelovy |stav Liocourt
zast.) ks/ha ks/ha
10 0 0,000 183 0,176
14 0 0,000 136 0,234
18 1 0,001 101 0,277
22 1 0,004 74 0,296
26 3 0,015 55 0,297
30 4 0,029 41 0,286
34 11 0,094 30 0,266
38 13 0,140 22 0,241
42 21 0,277 17 0,214
46 28 0,427 12 0,188
50 25 0,448 9 0,162
54 21 0,420 7 0,138
58 14 0,338 5 0,117
62 6 0,148
66 3] 0,180

m3/ha/rok
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Prirastok hr. st. (m3/ha/rok) - Borovica
Pocet Pocet
Hribkovy stromov Modelovy stromov Modelowvy
stupen realny (100 % | stavrealny modelovy |stav Liocourt
zast.) ks/ha ks/ha
10 0 0,000 342 0,065
14 0 0,000 253 0,102
18 0 0,000 188 0,105
22 0 0,000 139 0,103
26 1 0,010 103 1,079
30 12 0,085 76 0,560
34 12 0,143 56 0,701
38 33 0,613 42 0,785
42 26 0,686 31 0,820
46 39 1,397 23 0,815
50 26 1,191 17 0,782
54 17 1,000
58 7 0,479
62 2 0,165
66 2 0,197
Prirastok hr. st. (m3/ha/rok) - Dub
Pocet Pocet
Hrubkowy stromov Modelovy stromov Modelovy
stuper realny (100 % | stav redlny modelovy |stav Liocourt
zast.) ks/ha ks/ha
10 1 0,002 217 0,331
14 3 0,003 161 0,193
18 7 0,012 119 0,203
22 11 0,034 88 0,265
26 37 0,181 65 0,322
30 24 0,178 48 0,360
34 47 0,488 36 0,376
38 41 0,574 27 0,373
42 32 0,588 20 0,357
46 14 0,321 15 0,331
50 20 0,550 11 0,301
54 8 0,284 8 0,268
58 4 0,168
62 3 0,131
Prirastok hr. st. (m3/ha/rok) -Buk
Potet Pocet
Hrubkowy stromov Modelowy stromov Maodelovy
stupen realny (100 % | stavrediny modelovy |stav Liocourt
zast.) ks/ha ks/ha
10 0 0,000 519 0,168
14 22 0,036 346 0,564
18 17 0,067 231 0,937
22 17 0,131 154 1,214
26 33 0,442 103 1,367
30 17 0,341 68 1,404
34 28 0,821 46 1,353
38 22 0,905 30 1,244
42 11 0,602 20 1,103
46 28 1,945 14 0,950
50 17 1,473 9 0,799
54 0 0,000 6 0,659
58 33 4,430
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Na vyssie uvedenych tabul'kach a grafoch su zobrazené modelové objemové prirastky
— modelovy realny, uréeny pre 100 % zastipenie dreviny na zaklade realneho stavu
a modelovy podla Liocourtovej krivky pocetnosti. Tato krivka by mohla reprezentovat’ stav,
ku ktorému by sme sa chceli dopracovat, pri prechode na struktury vyberného lesa. Pre
potreby prechodu na prirode blizke hospodarenie by mala byt snaha sa k tomu stavu aspoil
z Casti priblizit. Teoretickym zakladom je vacsie zastupenie ten§ich hrubkovych stupiov.
Jednotlivé pocetnosti boli ur¢ené s cielom priblizit sa celkovému modelovému prirastku
odvodenému zo skuto¢ného stavu. Pri drevine BO nebol v nizkych hribkovych stuptioch
pritomny ziaden jedinec na nami meranej ploche, preto sa tu nachadza vyraznejsi skok. Je
zjavné, ze sa tu nenachadza dostatoCné zastupenie tensich jedincov. Niektoré dreviny sa ku

vzorovému stavu aspor z Casti priblizuju v hrubsich stuprioch.

Priemerny ro¢ny prirastok m3/ha
. , Model
Drevina Model redlny .
Liocourt
SM 4,33 4,87
SC 2,52 2,48
BO 5,97 5,92
DB 3,51 3,68
BK 11,19 11,76
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6.3 Vyska tazby

6.3.1 CBP ako t’azbovy ukazovatel’

Pre ucely vypoctu CBP ako tazbového ukazovatel'a je potrebné mat k dispozicii vysky
tazby za predchadzajuce obdobie a hodnotu vyjadrujucu dorast do kmefioviny. Udaje o vyske
tazieb za predchadzajuce obdobie v zaujmovom tzemi nemam k dispozicii. Vypoctami sme
vypocitali prirastok podl'a redlneho stavu v danom oddeleni. VzhI'adom na to, ze toto meranie
bolo na danej ploche prvé, dopocitaval sa objemovy prirastok na zaklade dendro-
chronologickej analyzy odobratych vyvrtov. Pre stanovenie tohto ukazovatel'a sa odporaca
d’alSie meranie o 5 resp. o 10 rokov pre docielenie d’alSich dat a uréeniu vyvoja daného

lesného fondu.

Skutoény stav podla zastipenia
ori L. Prirastok na celd
riemerny rocn
Drevina . M v plochu Plocha (ha)
prirastok (m3/ha) L.
(m3/decénium)
SM 1,65 369,39
SC 0,77 172,91
BO 0,89 198,88 22,42
DB 0,36 79,79
BK 0,29 64,85
spolu 3,951 885,815

V tabul'ke vysSie vidime vySku prirastku za obdobie predchadzajucich desiatich rokov.
Tento prirastok predstavuje 39,51 m3/ha. Po dosadeni zvysnych potrebnych charakteristik je
mozné dopocitat’ celkova vysku t'azby pre dany porast. Tato hodnota nam ale ukazuje

prirastok na zéklade realnych merani a dat. Nie je urend podla ziadneho modelu.
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6.3.2 Celkova vySka t'azby

I Normdlny les

Taibové ukazovatele

Plocha skutotna (ha) 22,42
Zasoba skutoéna (m3) 8165
Rubna doba 100
Obnovna doba 30
Planovéacie obdobie 10
Vyrovndvacia doba 55
Mormélny potet vek. st. 10
Mormdlna vymera (ha) 2,2420
Mormalna holina (ha) 0,22
Z&soba hl. porastu (m3) 715,26
MNormalny prirastok (m3/ha) 7,15

Mormalny prirastok (m3)

160,3623897

PMP 1603,62
Rakuska kam. taxa 1567,59
Casovd staf
1/20 4 046,50
1/30 2 697,67
1/40 2023,25
Tazbové percento
592250
-10% 5330,25
10% 6 514,75
Mormadlna holina
816,50
-20% 653,20
20% 979,80,

Mormaélna zasoba m3

PMP 8018,12
Pressler 10 146,59
singer 8 684,23
Normalny etat m3

Roény objemovy etat 160,36
Decenidlny obj. etat 1603,62
ha

Plosny rofny etat 0,22
Decenidlny plosny etat 2,242




Vek stuperi 0 1 2 4 10 12 13 Spolu
Zasoba (m3) 0 0 24 43 4341 2864 888 8165
Plocha (ha) 0,74 1,46 0,94 0,32 10,5 7,08 1,38 22,42
Tazba (m3) 0 0 0 0 0 395 136 531

Podl'a nameranych udajov predstavuje zasoba zaujmového tizemia 7628 m3, ¢o
predstavuje 339 m3/ha. Objemovy prirastok za obdobie 10 rokov predstavuje 885 m3. Tieto
udaje sa odliSuju od udajov stanovenych podla LHP. Vybrany lesny porast je prestarnuty, ma
nadbytok vekovych stupriov, spadajucich do obnovy. Na zéklade tazbového percenta by sa
mala vyt'azit podstatna Cast zasoby, o nie je mozné. Preto je vyska tazby v LHP upravena.
Napriklad v najstarSom vekovom stupni 13, kde je zasoba cez 800 m3, je urCena tazba podla
LHP na 140 m3, aj ked’ uz malo byt pouzitych 100 %. Najviac sa k hodnote urcenej v LHP
priblizila vyska tazby odvodena podl'a normalnej holiny. Norméalne rozdelenie lesa by
predstavovalo ucast’ kazdého vekového stupiia, o samozrejme na vymere 22,42 ha nie je
mozné. Najblizsie k redlnej zasobe sa priblizilo odvodzovanie zasoby podl'a PMP. Zvysné
tazbové ukazovatele predstavuju oproti tazbe ur¢enej LHP podstatne vy§siu hodnotu.

Tazbovy ukazovatel PMP berie do uvahy plochu porastu, zasobu hlavného porastu
podl'a priemernej bonity, rubnti dobu a planovacie obdobie. Nezaobera sa zasobou
jednotlivych vekovych stuptiov.

Rakuska kamelarna taxa sa zaobera zasobou vekovych stupinov, normalnou zasobou
urcenou podla Presslera, PMP a vyrovnavacou dobou. Tento ukazovatel’ sa najviac odliSuje v
pouziti vyrovnavacej doby. Tato doba je polovica rubnej doby.

Casova stat’ je tazbovy ukazovatel ktory pouziva 1/20, 1/30 a 1/40. Pri 1/20 zaéneme
obnovu vo vekovom stupni predchadzajucom rubnému vekovému stupni (rubnej dobe). Pri
1/40 zaciname v u-3 vekovom stupni. Takze ukazovatel' 1/20 neznamena, ze nadobudne
vys$siu hodnotu ako 1/40. Nevyhodou tohto ukazovatela je zaCiatok obnovy v nerubnych
vekovych stuprioch, to ale nie je pripad tohto porastu.

Tazbové percento nam uréi vysku tazby podla zasoby v jednotlivych vekovych
stupnioch a predom uréenym percentom, ktoré sa odvija od rubnej a obnovnej doby. Neberie
do uvahy zasobu v jednotlivych vekovych stupiioch.

Tazbovy ukazovatel’ ,,Normalna paseka" berie do uvahy plochu jednotlivych

vekovych stupriov a zasobu na tejto ploche. Z tohto vztahu pomerom vypocitame priemerna
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zasobu rubnych vekovych stupnov, od ktorej sa odvija etat. Tym padom je objektivnejsia pri

nerovnomernom rozdeleni vekovych stuptiov.

7 Diskusia

Zistovania taxacnych veli¢in nami pouzitou technoldgiou je moderna metoda zberu dat
a ma vel'ky potencial v oblasti vyskumu a zhodnocovania poznatkov. Je potrebné pri tejto
technologii pouzit presny GPS pristroj, potrebny pre urcenie polohy stredu meranej plochy.
V pripade tohto merania bol pouzity Vertex Geo, ktory urcuje presnost’ polohy vel'mi slabo,

s chybou od desiatok centimetrov az po metre. Preto nie je mozné tieto data vyuzit

v rastovom modeli. Pri zmerani presnej GPS polohy, je mozné ziskane data zobrazit

v rastovom simulatore. Nasledne, by bolo mozne zobrazit' dany hospodarsky zasah a sledovat
zmenu podmienok v zaujatom uzemi.

Sucasne rozdelenie JPRL je na zaklade vekovej diferenciacie, no v zaujmovom tizemi
toto rozdelenie nepredstavuje vhodny vstupny udaj pre odvodenie vySky tazby, vzhl'adom na
prebytok starSich vekovych stuptiov. Pri prechode na prirode blizke hospodarenie, na ktoré su
na danom uzemi vhodné podmienky, by mozno bolo dobre uvazovat’ o zmene priestorového

rozdelenia lesa na zéklade stupriov vyvoja lesa.
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8 Zaver

V podmienkach LHC 116201 nie je zabezpecené vyrovnané rozdelenie vekovych
stupniov. Z toho vyplyva nevyrovnanost tazieb za jednotlivé decénia a predikuje sa znizenie
celkovej vysky tazby, z dovodu nedostatku mladsich vekovych stupriov. Podstatny vplyv na
tazbovu upravu mal vyvoj ndhodnych tazieb spdsobenych vetrom, suchom a podkdérnym
hmyzom.

CHS nachadzajuce sa na danom uzemi v dominantnom zastupeni, poskytuju rozne
podmienky pre vyvoj porastov. V tejto suvislosti si niektoré vhodnejSie, iné menej, ale
z celkového hl'adiska prirode-blizkemu hospodareniu na CHS 44, 42, 46 nebrania ziadne
extrémne vplyvy. Ich diverzifikacia spociva hlavne v podmienkach pre prirodzenti obnovu,
moznostiam zakorenenia jednotlivych stromov a v kvalitativnej produkcii.

Vo vybranom JPRL predstavuje druhové zlozenie vel'ka rozroznenost a urcitu vekova
a hrabkovu diferenciaciu. Objemovy prirastok a jeho vyvoj za r6zne obdobie bude
pravdepodobne reflektovat’ svetlostny prirastok jednotlivych drevin pri zmenach ich
prostredia. Vyska tazby odvodena na zaklade aktualne platného LHP musela byt upravena,
pretoze pri redlnom pouziti tazbového percenta by bolo nutné vyt'azit' podstatne vacsiu Cast’
zasoby. Je to dosledok nadbytku zasoby v starSich vekovych stuptioch. Opodstatnenym
krokom je v tomto pripade stanovit’ vysku tazby induktivne pomocou tazbového ukazovatel'a
CBP, s ohl'adom na potreby porastu a docielenie pozadovanych §trukturalnych diferenciacii.
Sucasna legislativa uz dovol'uje stanovenie vysky tazby na zaklade prevadzkovo Statisticke;j
inventarizacie, ktora patri k modernym spdsobom ziskavania hodndt taxacnych veli¢in. Nie je
nutné sa tazbou dostat’ na hodnoty, ktoré poskytuje modelovy stav podl'a Liocourta pre
vyberny les, ale prirode blizkym spdsobom hospodarenia najst kompromis medzi sicasnym

stavom a tym modelovym, aj s vyuzitim stanovovania cielovych hrubok drevin.
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