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Kritéria hodnoceni: hodnoceni (body):
Pisemn4 ¢ast:

1. Téma: mira respektovani, odivodnéni pripadnych odchylek od zadaného tématu 0 1 2 3 4 5

2. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti 012345

3. Obsah prace a pi'inos pro obor: kvalita, naro¢nost a originalita feseni ukolu, 012345
splnéni cila prace, autorsky pfinos

4. Kvalita textu: respektovani stanovené normy / rozsahu stylistika a gramatika, 012345
uroven jazykového vyjadreni

5. Prace s literaturou: kvalita a kvantita, etika prace s literaturou 012345

Realizace:

6. Téma: mira respektovani, odivodnéni pripadnych odchylek od zadaného tématu 0 1 2 3 4 5

7. Obsah prace: vytvarna kvalita, naro¢nost a originalita feSeni ukolu 012345

8. Forma prace: femeslna kvalita prace 012345

9. P¥inos pro obor: splnéni cila prace, autorsky pfinos 012345

012345

10. Dokumentace: kvalita, vytvarné¢ dokumentace

Pocet boda: 33
Shrnuti a zavér:
Bakalarska prace je psana formalné zdatile, obsahové vSak velice strucné. Nékteré pasaze spise
odpovidaji charakteru seminarni prace. Clenéni kapitol a textu je prehledné a byly dodrzeny
formalni nalezitosti bakalarské prace co do rozsahu, tak i upravy. V teoretické Casti je Skoda, ze
nejde jeste trochu vice do hloubky a jaksi surfuje po povrchu konkrétnich obsaht.

V praktické Casti se Pavlina zaméfila na tvorbu vizualni identity rodinné firmy, ktera se vénuje
femeslnym sluzbam. V tom vidim jako hlavni nevyhodu fakt, ze realna firma mé urc¢ité
pozadavky, které uz pomé&rné ohranicuji moznosti designu a pro zac¢inajiciho designera tak
znemoziuje patficné experimentovani. Samotné logo v sobé sdruzuje dva obory, kterym se firma
vénuje. AC symbol ilustrativné zajimavé pojaty, mozna bych v tomto doporucoval dle
soucasnych trendt vétsi miru stylizace a piipadné “zminimalisti¢téni” obsahu, coz ale praveé uz
mozna firma samotna neumoznila v zadani. Trochu mé¢ také ptijde §koda, ze typografie se
pomérn¢ dynamicky proméruje na riiznych materialech a identita tak trochu ztraci na
identifikovatelnosti. Samotny motion design firmy ptsobi “fresh” dojmem, nejsem si ale tplné
jisty opét zda spolu skutecné vSechny casti souzni jako opravdova identita.

Graficka tvorba je ale béh na delsi trat’ a vSechny schopnosti tviirce ziskava soustavnou praxi a
predev§im praci na tom, co je mu vlastni.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D



Datum: 26.5.2023 ~—

Oponent bakalaiské prace Podpis: {

Vysvétlivky: I kaZdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C =
40-36 bodii, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prdce je neuspésnda. V Zddném bodé hodnoceni nesmi byt
hodnoceni 0, v tom pfipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné Cislice tuéné, nebo zaskrtnutim) a dopliite
Shrnuti a zavér — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zdiiraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent
navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zaveér napiste, zda praci doporucujete k
obhajobé.

Vytisknéte, pFipojte podpis a dopiste stuperi celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany originadl odevzdejte na
sekretaridtu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



