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Diléi pfipominky a naméty:

Bakalatska prace studenta Martina DiviSe se zabyva tématem prusko-rakouské vélky
vroce 1866, znamé také jako sedmitydenni valka, ¢i némecka valka. Jednalo se o
vyznamny konflikt, ktery mél dlouhodobé duasledky pro evropskou geopolitiku a vedl
k vyznamnému posileni pruského statu a polozil zaklady pro sjednoceni Némecka pod
pruskym vedenim. V soucasné dobé muze byt tato valka vnimana skrze razné
perspektivy, tzn. némeckou, rakouskou, ¢i ¢eskou, které reflektuji politické, vojenské,
kulturni a socidlni aspekty.

Bakalarska prace (BP) studenta Martina Divise se fadi spise k t€ém prumérnym. Hlavni
piinos celé BP spatiuji v popisu vybranych muzei, které se néjakym zptsobem dotykaji
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zkoumané problematiky, tj. prusko-rakouské valky roku 1866. V prvni fad€ bych chtéla
upozornit na chybny pravopis jiz v nazvu — prusko-rakouska valka se piSe podle pravidel
eské pravopisu s malym pocateénim pismenem p (zdroj: Ustav pro jazyk Sesky, 4. 1.
2024). V celé praci je tento pojem uzivan nejednotné (PreuBisch-Osterreichischer Krieg
—s. 20, Osterreichisch-PreuBischer Krieg —s. 22), pro odborné préce je nezbytnd jednotna
terminologie. I v némciné se ovSem piSe v malym pocateCnim pismenem (Duden,
Deutsches Universalwortebuch, 2014). Dédle nebyva zvykem, aby anotace byla totozna
se zadanim BP ve Stagu, zaroven nespliiuje predpis dékana RD ¢.2/2023, €l.6, 2f o jejim
rozsahu. Totéz plati 1 o abstraktu (s. 12), ktery ma byt v ¢eském jazyce o rozsahu min.
3 NS (dle RD &.2/2023, &1.6, 2e).

Prace ma nasledujici logické clenéni.

V 1ivodu je Ctenaf uveden do problematiky tématu a je seznamen s ¢lenénim BP.
Teoreticka ¢ast je Clenéna do 3 podkapitol, ve kterych se autor vénuje historickému
pozadi prusko-rakouské valky (s. 20-26). Zde se domnivam, ze pravé nastinéni
historického pozadi dané udalosti zasluhuje vétsi prostor pro jeji lepsi uchopeni a
pochopeni. Na nékterych mistech se autor dopousti historickych neptesnosti (pf. s. 20 —
,Némecky spolek je tvoren 39 suverénnimi knizaty a mésty.“ Zde je nutné uvést na
pravou miru, kdo byl vlastné ¢lenem tohoto spolku, nebo s. 22 —  Prusko o sile 30.000
muzi“ — Prusko disponovalo silou 220-270 000 muzt, Rakousko 270-400 000 muzi).
Tato Cast by si jisté zasluhovala dukladn€jsi komparaci bohatsi odborné literatury vcetné
cizojazyCné. V této Casti postradam i citace (pf. Batterie der Toten — s. 24, Krieg der
Deutschen gegen die Deutschen — s. 21, apod.). Dal§i podkapitola nese nazev , Das
Phinomen des PreuBisch-Osterreichischen Krieges von 1866, pfi¢emz neni zcela jasné,
co autor mysli slovem ,, fenomén®. Velky prostor je pak vénovan historii valecného muzea
v Chlumu, kde je zfejmé, ze autor je s danou problematikou dobfe obezndmen. Pfesto se
domnivam, ze je zde par drobnosti, které by zasluhovaly vétsi pozornost (pt. s. 28
,,...muzeum bylo zestatnéno...“ Ono bylo pfedtim v soukromém vlastnictvi? S. 28 | ...
1996 bylo vyhlaseno narodni pamatkou...“ Kym bylo muzeum po roce 1990 znovu
obnoveno a v ¢i pécCi se nachazi v soucasné dobé?). V zaveérecné Casti (kap. 3) student
vhodné sumarizuje teoretickou cast, kterou 1ze hodnotit jako primérnou, student prokazal
schopnost préace s literaturou, kterou cituje a parafrazuje. Doporucenihodné je, vice se
zaméfit na cizojazycnou literaturu.

Druhou ¢ast BP Martina Divise tvoti ¢ast vyzkumna. Jedna o bakalatskou praci, ve které
neni zcela bézné se poustét do vyzkumu. Z tohoto divodu velice ocefiuji odvahu studenta
pustit se do vyzkumné ¢asti. Pfesto mam k této ¢asti prace nekolik (zdsadnich) poznamek,
které ale nijak nesnizuji vlastni kvalitu prace. V prvni fad¢ se jedna o vlastni metodologii
vyzkumu. Autor uvadi, ze k vyzkumu vyuzil 3 rizné vyzkumné metody (s. 34). Zajimalo
by mé, o jaké metody Slo a kde je v BP popsan jejich postup. Autor zminuje, ze vyuzil
formu dotazniku (s. 34), kde je tento dotaznik k vidéni (ptilohy), jaké typy otdzek byly
pouzity a jak byly vyhodnoceny? V této Casti prace Ctenat najde popis jednotlivych
muzei, coz patii spiSe do ivodni Casti. Naopak 1ze nalézt i zavadé€jici informace typu:
,Auf der Grundlage des Fragebogens gingen jedoch keine spezifischen Informationen
ein.“ (s. 37), které rozhodné nepatii do odborného stylu. Na s. 39 autor uvadi, ze ,,....
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Museum personlich besucht.“ Ctenaf se na tomto misté domnivé, ze §lo o vyzkumnou
metodu pozorovani, coz je naprosto v pofadku, jenom by bylo vhodné, aby i v BP byl
fundované popsan postup této metody vcetné jejich vysledki. Pozorovani ostatné patii i
mezi velice Casto uzivané metody v ucitelském oboru. Posledni ¢ast vyzkumu tvori
rozhovor s Mgr. Hrubeckym. Autor se zde pustil do jedné pomérné vysoce narocné
vyzkumné metody (fizeny rozhovor) kvalitativniho vyzkumu, ov§em i tento typ vyzkumu
ma sva pravidla. Otdzky jsou vhodné prezentovany, je ziejmé, ze autor se v oboru
orientuje, nasleduji odpoveédi Mgr. Hrubeckého. Presto v této Casti postradam autorovu
interpretaci. Na konci rozhovoru pfichazi podékovani, které rozhodné nepatii do této Casti
prace, nybrz jiz na jeji uvod do oficialniho podékovani. Jako hlavni pfinos vyzkumné
casti spatfuji praveé v pokusu o kvalitativni vyzkum v podobé fizeného rozhovoru, presto
jsou zde patrné metodologické nedostatky, které by bylo vhodné pii obhajobé vysvétlit.
Posledni ¢ast BP tvori zaveér, ve kterém autor zdafile sumarizuje celou svou BP. V praci
postradam ¢ast Conclusion (zavér v anglickém jazyce), kterd je podle pravidel KNJL
PdF UHK téz vyzadovana (https://www.uhk.cz/cs/pedagogicka-fakulta/pdf/pracoviste-
fakulty/katedra-nemeckeho-jazyka-a-literatury/dokumenty ?dir=/bakalarske-a-
diplomove-prace). Néasleduje seznam literatury, ze kterého je zfejmé, ze se autor
orientuje v dané problematice.

Otazky k diskusi:

1) Vysvétlete blize pojem Némecky spolek (Deutscher Bund) a zmiiite jeho Cleny.
Co bylo hlavnim cilem tohoto spolku?

2) Vysvétlete v praci pouzivany pojem ,kulturni spole¢nost“? Prokazte, ktefi
odbornici tento pojem pouzivaji(li) ve svych odbornych publikacich. Uvedte
konkrétni ptiklad ,,nekulturni spolecnosti*. Jak lze odborné definovat slovo
kultura?

3) Muzete konkrétné popsat metodologii Vasi vyzkumné ¢asti véetné jejich vysledkt
a interpretace?

4) Dalsi otazky viz text posudku.

Celkové posouzeni diplomové prace a zduvodnéni vysledné znamky:

Prekladana bakalarska prace studenta Martina DiviSe vykazuje primeérnou uroveri.
Z price je ziejmé, ze autor je s tématem velice dobfe obeznamen na zaklad¢é sekundédrni
literatury. Z evropského hlediska neSlo v prusko-rakouské valce jen o konflikt mezi
Pruskym kralovstvim a Rakouskym cisafstvim, nybrz §lo o boj o nadvladu v Némeckém
spolku. Tato vélka byla charakterizovdna rychlou mobilizaci a modernimi vale¢nymi
taktikami, coz ukazalo pruskou vojenskou efektivitu a ucinnost jehlicové pusky.
V podstaté byla prusko-rakouskd vdlka transformacni udalosti, ktera predefinovala
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hranice, aliance a narodnostni nadseni po celé Evropé a pfipravila pudu pro budouci
konflikty a moderni evropsky stitni systém. Za velice pfinosné této BP povazuji vlastni
rozhovor s Mgr. Hrubeckym, v némzZ autor prokdzal své zaujeti a znalost tématu. Student
Martin Divi§ svoji praci splnil pozadavky, které jsou kladeny na bakalaiské prace na
KNJL PdF UHK.

Posudek vypracovala: PhDr. Petra Besedov4, Ph.D.

V Hradci Kralové dne 5. 1. 2024
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