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Uvod

Olga Tokarczukova, v dnesni dob¢ jedna z nejoblibenéjsich polskych spisovatelek, je
zajimava osobnost a autorka neméné pozoruhodného dila Pravék a jiné casy. Takto bychom
mohli kratce charakterizovat autorku, ktera si svym vypravééskym talentem i volbou
neobvyklych témat ziskala fadu fanouskti mezi Ctenafi i kritiky.

Piestoze v Polsku o slavé Olgy Tokarczukové nemlzZe byt pochyb, je mozné, Ze
nejeden Cesky Ctenat mize mit ve znalostech polské literatury jisté mezery. Tedy alespon ja
jsem zpocatku nevédéla, co od této autorky, jménem Olga Tokarczukova, ocekavat. O knize
Pravék a jiné casy jsem poprvé slySela v seminafi na vysoké Skole. Po precteni dila
a prostudovani nékolika zajimavych ¢lankl o autorce jsem se rozhodla, Ze interpretaci tohoto
romanu zvolim jako téma své bakalatské prace.

Zamérem prace je poskytnout Ctenafi alespont zdkladni vhled do soucasné polské
literatury. Seznamit ho s osobnosti Olgy Tokarczukové, sjejim zivotem, dilem, ale
1 charakterem této spisovatelky, s jejimi ndzory, pfesvéd¢enim a pohledem na svét. Lze totiz
fici, ze tvorbu Olgy Tokarczukové je mozné pochopit pouze na zaklad¢ téchto informaci.

Hlavnim cilem této prace je interpretace knihy Pravék a jiné casy. Na zakladé
prostudované literatury se pokusime provést analyzu dila, kterd mulze pomoci dal§im
studentim ¢i jinym cCtenafim proniknout do tajemného, misty i slozitého svéta Olgy
Tokarczukové (pfipadné v nich probudit hlubsi zajem o literaturu tohoto typu).

Prace je dé€lena celkem do tii kapitol. V prvni Kkapitole se zminime o duleZitych
meznicich v autoréiné zivote, které mely pozdé€ji vliv na jeji tvorbu. Dale uvedeme prehled
dél doplnény o jejich stru¢nou charakteristiku a pfipomeneme i néktera vyznamna literarni
ocenéni. Na koncCi této kapitoly zatadime Tokarczukovou do literarniho kontextu
a zdiraznime nejvyrazné€jsi znaky jeji tvorby.

Dalsi kapitola poskytuje obecné informace o dile Pravék a jiné casy a 0 jeho vlivu na
dalsi umélecké obory. Zamétime se také na hodnoceni dila ¢tenafi i kritikou.

Tteti kapitola je vénovana samotné interpretaci dila Pravék a jiné casy. Nejdiive se
budeme zabyvat kompozici dila, podrobnéji rozebereme titul, ¢as a prostor. Nastinime
jazykovou stranku a zdkladni d€jovou linii. Nejvétsi prostor v praci bude predstavovat analyza

jednotlivych postav a vyznamnych motivii, které v knize hraji nejzasadnéjsi roli.



1 Olga Tokarczukova

Olga Tokarczukovd se narodila 29. 1. 1962 v Sulechové u Zelené Hory. Détstvi
prozila v Klenici a poté se prest¢hovala do Opolského Slezska, kde bydlela az do maturity.
Vystudovala psychologii na VarSavské univerzité. Po studiich Zila ve Vratislavi a poté spolu s
manzelem ve Valbiychu, kde zalozila vlastni nakladatelstvi Ruta. Pred nékolika lety si
s rodinou koupila stary dim v polské vesnici Krajanov u Broumova. Tento dim, nachazejici
se v Cesko-polském pohrani¢i, se pro ni stal klidnym a inspirujicim mistem pro dalsi
spisovatelskou &innost. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 189-190; St&pan, 2000, s. 184)

Nez se stala spisovatelkou, vystfidala nékolik povolani. Pracovala na psychiatrické
Klinice, v poradné pro odvykaci 1é¢bu — ptivodni profese psycholozky se projevuje i v jejich
dilech. Zivila se ale i jako ugitelka, prodavacka, novinarka. (Zak, 2005a, s. 78) V soucasné
dobé Zije ve Vratislavi, vyucuje tvirci psani na Opolské univerzité a plné¢ se vénuje

spisovatelské ¢innosti. (Stulirova, 2012)

1.1 Tvorba a ocenéni

Své prvni povidky publikovala v roce 1979 v Casopise pro mladez Na przelaj, pod
pseudonymem Natasza Borodinova. V dobé¢ studii zacala psat poezii a roku 1989 vydala
basnickou sbirku Mésto v zrcadlech (Miasto w lustrach). Za dualezity Zivotni bod muZeme
povazovat autorin pulrocni pracovni pobyt v Londyné v roce 1989, kde zacala psat svij
prvni roman. Nyni se vé€nuje pouze proze. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 190)

Prvni roman Olgy Tokarczukové Cesta lidi Knihy (Podroz ludzi Ksiggi, 1993) byl
oznaden za ,,Nejzajimavéjsi tuzemsky debut poslednich dvou let.” (Zak, 2005a, s. 78) Dilo, za
které spisovatelka ziskala Cenu Polské spolecnosti vydavatelii knih, pojednava 0 vSemocné
lasce a lidské touze po poznani. D&j se odehrava v 17. stoleti ve Francii a Spanélsku, kde se
tajemné Bratrstvo vydava hledat knihu, ktera v sobé ukryva veskerou moudrost svéta.
Zajimavé je, ze mlada autorka sama pfedtim tyto zemé nikdy nenavstivila. (Zak, 2005a, s. 78)

Dalsi roman E.E. (1995) je situovany do Vratislavi. V dobé vzniku romanu
Tokarczukova pracovala na piekladu Kritického slovniku jungovské analyzy — pravé v téchto
spisech naSla predlohu pro hlavni hrdinku svého romdnu, patnactiletou Ernu obdaienou
parapsychickymi schopnostmi. Erna vSak 0 vyjime¢né nadani pfichdzi na zacatku prvni
svétové valky, s pfichodem prvni menstruace. Autorka v romanu odhaluje ,, tajemstvi zZenské
fyziologie“ a zaméfuje se na ,odlisnosti Zenskych a muzskych roli v nasi kulture.”

(Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 192) Diky této knize je Tokarczukova spojovana



S ,,francouzskym, postmodernistickym modelem feminismu.© (Putzlacher-Buchtova, 1999,
s. 192)

Zatim nejvetsi uspéch u ¢tenaru i Kritiky sklidil v poradi tfeti roman Pravek a jiné
casy (Prawiek i inne czasy, 1996). (Zak, 2005a, s. 78) Toto dilo je pfedmétem nadi analyzy,
podrobnéji se mu tedy budeme vénovat v dalsich ¢astech prace.

Nasledujici sbirka proz Skrin (Stafa, 1997) byla ptedstavena ,,vydavateli z lublinské
Univerzity Marie Curie-Sklodowské v ramci série  Soucasné polské  povidky.*
(Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 194) Ti povidky, Sk, Cisla, Deus ex, reflektuji
z roku 1998 vyslo jiz ve Valbiychu v soukromém nakladatelstvi Ruta. Ve stejném roce zde
vySel i zminény Kriticky slovnik jungovské analyzy. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 194)

D¢j dalsiho romanu Denni ditm, nocni dium (Dom dzienny, dom nocny, 1998) se
odehrava v cesko-polském pohrani¢i — na misté, kde Tokarczukova pii psani knihy Zzila.
Kniha ma autobiografické znaky. Osu ptibehu tvoii ,,stFedovéky apokryf o svaté Kummernis
neboli svaté Starosté a niternd zpovéd mnicha, ktery legendu zapisoval. “ (Zak, 2005a, s. 79)
Kniha je doplnéna i o dalsi, tématicky pestré, drobné piibéhy. Roman byl nominovan na
literarni cenu NIKE 1999, ziskal cenu NIKE &tenait. Cast knihy byla zpracovana do divadelni
podoby a na jeji motivy vznikla i rockové opera. (Zak, 2005a, s. 79)

V tvorbé Tokarczukova pokracuje esejem Loutka a perla (Lalka i perla, 2001)
a sbirkou tématicky riznorodych povidek, ,, které spojuje lehce snova atmosféra a svérdazny
autorsky styl, plny plastickych metafor a zdanlivé neutralnich popisii** (Szostok, 2007) — Hra
na spoustu bubinkii (Gra na wielu bgbenkach, 2001). Autor¢ina pozornost je zaméfena na
odhaleni tajemstvi lidské duse, uvédomovani si podstaty vlastniho ja i celého svéta. (Szostok,
2007)

Posledni pribehy (Ostatnie historie, 2004) popisuji osudy tii generaci — babicky,
matky a vnucky. Kazd4, z téchto charakterové nepodobnych zen, je nucena ohlédnout se za
svym dosavadnim zivotem, setkavaji se S umiranim a smrti. (Benesova, 2007a, s. 11)

Prevypravéni prastarého sumerského mytu o Inanné je predstaveno v romanu Anna In
v hrobech svéta (Anna In w grobowcach $swiata, 2006). Tokarczukova vSak mytus upravila
a zasadila do novodobého prostiedi. Poukazuje tak na univerzalnost a nadc¢asovost starych
mytl. (Benesova, 2008)

Za velmi uspésné dilo Beguni (Bieguni, 2007) se spisovatelce podafilo ziskat prestizni

polskou literarni cenu NIKE 2008 v kategorii poroty i kategorii ¢tenafii. Kniha pfedstavuje
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rliznorodé piib&hy soucasnych béguniil. Autorka rozviji tvahy o tématech jako je ¢as, t&lo,
dualismus, smrt atd. (Gregorova, 2009, s. 23)

Cena NIKE je v Polsku velmi uznavana a svoji prestizi piesahuje i hranice statu.
Pomaha objevovat nové talenty a usnadiiuje vstup do literarniho svéta. Zajistuje vysokou
finanéni odménu, medialni pozornost a vyssi prodejnost ocenénych knih.2 Tokarczukové
ocenéni zajistilo pevnou pozici V literarni sféfe a poskytlo moznosti k dalsi tvorbé.
(Benesova, 2007b, s. 11)

Zatim posledni knihou Olgy Tokarczukové je Svij viiz i pluh ved pres kosti mrtvych
(Prowadz swoj plug przez kosci umartych, 2010). Dilo je oznacovano jako ,,eko-detektivka®
nebo ,,morélni thriller*, ktery se odehrava na autor¢iné oblibeném misté v okoli Kladska, na
polsko-Geskych hranicich. Kniha je doplnéna ilustracemi Jaromira 993, (AngaZovani
a nadsena, 2012, [online])

V rozhovoru s Markétou Stulirovou (2012) prozrazuje, Ze nyni pracuje na rozsahlém
a velmi naro¢ném romanu, jehoz déj se odehrava v Brn¢ v 18. stoleti.

Novinkou, kterou vydalo nakladatelstvi Host v roce 2014, je dilo nazvané OkamzZik
medvéda, které je oznaCovano jako ,,Soubor clanki,  fejetoni,  zamysleni
a ruznych prileZitostnych textii, které vsak tvori jeden celek, portrét spisovatelciny osobni
filozofie. “ (Okamzik medvéda, 2014, [online])

U piilezitosti nového vydani svych knih né&kolikrat navstivila Ceskou republiku.
Naposledy predstavila dilo Sviij viiz i pluh ved’ pres kosti mrtvych v Brné a Uherském Hradisti
v roce 2012. (Angazovana a nadsena, 2012, [online])

1.2 Olga Tokarczukova V literarnim kontextu

Olga Tokarczukova patii v soucasnosti k nejzndméj$im a nejprodavanéjSim polskym
spisovatelkam. Znama je i v Ceské republice, kde jeji romany pravidelné vydava brnénské
nakladatelstvi Host.

Pocatky spisovatelské kariéry Olgy Tokarczukové jsou v kontextu polské literatury
spojované s kultovnim ¢asopisem bruLion. V 90. letech se kolem tohoto ¢asopisu seskupovala
mlada generace polskych autort, ktefi chtéli po roce 1989 pIné vyuzit moznosti ,,svobodného
uméleckého sebevyjadreni.* (Gregorova, 2006, s. 21) Mezi spisovatele této generace dale

patii Manuela Gretkowskd, Izabela Filipiakova, Natasza Goerkeovd, Andrzej Stasiuk, Zyta

1 Lidé, ktefi jsou neustale na cestach — v pohybu.
2 Cena se udéluje od roku 1997 za nejlepsi polskou knihu ptedeslého roku, piedevsim prozu.
3 Pseudonym &eského vytvarnika, zpévaka a skladatele Jaromira Svejdika.



Rudzka, Magdalena Tulliova atd. (Gregorova, 2006, s. 21-23; Putzlacher-Buchtova, 1999,
s. 190-191)

1.2.1 Zenska literatura

Tvorba Olgy Tokarczukové je Casto fazena do tzv. zenské literatury, miizeme se setkat
I S pojmy Zenské psani, Zzensky text, feministicka literatura apod. (Benesova, 2011)

Vétsim problémem nez nejednotnd terminologie je ovSem samotné definovani pojmu.
Mnoho odbornikii se pokouSelo objasnit podstatu Zenské literatury. Michaela
Benesova (2011) poukazuje na nektera kritéria pii definovani pojmu: ,, Mame volit kritéria
tématicka (kdyz se napr. o feministické kritice Fikd, Ze jde o kritiku tematickou...)? Nebo
jazykova? Ci snad stylova? Mdme o takové literatuie uvaZovat v kategoriich emoci, nebo
napr. casto zdiraznované télesnosti? A nekonstituuje se tzv. Zenska literatura az v procesu
Cteni, jak je blizké zejména feministicke textové kritice? *

Na pocatku 90. let Zeny, které z velké ¢asti dominovaly v jiz zminéné mladé generaci,
prichazely s novym stylem tvorby i1 s neobvykle osobnimi tématy. Za hlavni predstavitelky
polského feminismu jsou povazovany piedevSim Izabela Filipiakovd nebo Manuela
Gretkowska, které svymi kontroverznimi dily v silné katolickém Polsku vyvolaly rozruch
a vefejné diskuse. Souhrnné se tato emancipacni a provokativni tvorba zafala ponckud
pejorativné oznacovat jako ,,menstruacni literatura.“* Oznaleni Zenska literatura tak
jednoduse ziskala vSechna literatura té doby, kterd byla povazovana za odlisSnou od muzské
tvorby, bez dalsiho blizsiho specifikovani. Pod toto oznaceni se tedy zatfadila i Olga
Tokarczukova, prestoze psala prevazné psychologickou prozu. Nejméné kontroverzni
Tokarczukova ovSsem toto obdobi pieckala, a kdyz na prelomu 20. a 21. stoleti doslo
K aplnému atlumu fenoménu ,,menstruacni literatury”, pokracovala dale ve své literarni
¢innosti a uUspéchy jejich d€l ji dostaly az na vrchol polské literatury.
(Gregorova, 2006, s. 21-23)

Sama Olga Tokarczukovd s obecnym rozliSenim literatury na Zenskou a muZzskou
nesouhlasi. V rozhovoru s Barborou Gregorovou (2013) fika: ,, Mné vstavaji vlasy na hlave,
kdyz se mluvi o Zenské literature — literatura péknd a Zenskd...” Dale vSak v rozhovoru
piipousti, Ze se do jisté miry citi byt feministkou, a vysvétluje, jaky postoj k tomuto fenoménu

Zaujima, co pro ni feminismus znamena: ,,Pro mé to dnes znamena predevsim svobodu

4 Oznadendi kritika Jana Bolotiského.



vyznani, pravo studovat, pravo vést si sviij zZivot tak, jak chci. Jde o velice jednoduché
a zdkladni véci a v tomto smyslu je kazda Zena feministkou, nebo ne? ““ (Gregorova, 2013)
Jisty Zensky aspekt mizeme pozorovat ve vétSin€ jejich dél. Svoji pozornost autorka
sméfuje predevSim na silné zenské hrdinky, které maji v knihdch dominantni postaveni.
V televiznim rozhovoru pro Ceskou televizi fika, Ze se ve svych knihach pokousi navratit do
spole€nosti jistou rovnovahu, proto se snazi své hrdinky ptedstavovat jako emancipovang,

piremyslejici bytosti, které reflektuji svét. (Pied pulnoci, 2012, [online])

1.2.2 Magicky realismus

Dila Olgy Tokarczukové (ptedevSim Pravek a jiné casy) jsou také Casto fazeny
k magickému realismu. Pavelka a Pospisil (1993, s. 106) definuji magicky realismus takto:
»Magicky realismus je proud a typ moderni prozy, ktery je zaloZzen na magickém a
mytologickém vykladu skutecnosti, ovlivnény tradicemi prislusné kulturni oblasti, zejména
ustni slovesnosti.** Autorka dokonce byva porovnavana s nejvyznamnéj$im predstavitelem
tohoto literarniho sméru, Gabrielem Garciem Marquezem. (Zak, 2005b, s. 83)

Tokarczukova vSak nerada pouzivd ve spojitosti se svymi knihami pojem magicky
realismus. Upozoriiuje, ze latinskoamericka literatura, se kterou je magicky realismus
spojovan, se od evropské literatury ptilis 1i8i: ,,v té latinskoamerické je vice smyslnosti, vice
pohddkovosti, vice temperamentu, energie a Zivota.* (Zak, 2005b, s. 83) Své knihy hodnoti
jako chladn&jsi, jsou vice meditativni a spekulativni. Proto u svych dél hovoii
0 tzv. ,, metafyzickém realismu.” (Zak, 2005b, s. 83) Borecky (2003, s. 91) fika, Ze
., Metafyzickeé téma se tyka tajemstvi stvoreni, zahady prvni priciny Zivota, odpovédi na
kosmogonickou a biogenetickou otdazku. *

Ve svych dilech se Casto Olga Tokarczukova dotyka vyse uvedenych metafyzickych

otazek. Velmi silné€ tato témata miizeme pocit'ovat vV analyzovaném dile Pravék a jiné casy.

1.3 Znaky tvorby

Olga Tokarczukova patii mezi autory, ktefi do svych dél vkladaji kus vlastni osobnosti.

Ve vsech jejich knihdch si miizeme vSimnout urc¢itych spojujicich prvkii — intermotivi, které

jsou pro Tokarczukovou typické. Intermotiv je , motiv, ktery se objevuje v riiznych dilech

jednoho a téhoz autora, stehuje se z jednoho dila do druhého. Intermotiv vytvari jakousi vyssi
kontinuitu mezi jednotlivymi texty jednoho a téhoz tviirce.* (Vseticka, 1992, s. 23)

Jedna se predevSim o motivy ndbozenské a filozofické, o problematiku snli, myti,

zivota, smrti... Tyto motivy autorka podle potieby dale rozviji a zaclenuje do dalSich texti.
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V knihach se odrazi autor€in zpiisob Zivota, jeji prozivani, vasné, presvédceni, ndzory na
svét. ,, Olga je drsnou Zenou z hor — matkou, manzelkou, fabulatorkou pribehii a vykladackou
snit.“* (Gregorova, 2003)

Pivodni profese psycholozky Tokarczukové napomaha nejen ke skvélému zachyceni
psychiky postav, ale ma vliv i na vybér témat a celkovy charakter tvorby. Tokarczukova se
netaji sympatiemi k zakladateli analytické psychologie Carlu Gustavu Jungovi — jeho
psychologie je zaloZena na chapani ,, lidské psychiky na pozadi svéta smii, uméni, mytologie,
nabozenstvi a filosofie. (Carl Gustav Jung, 2014, [online])

Podobné Tokarczukova pracuje s psychologii ve svych knihach. Napiiklad v knize
Denni diim, nocni diim se snazi popsat nejen denni psychiku cloveka, ale velkou pozornost
vénuje také nocnimu svétu — svétu snl. V této knize dokonce vychazela z experimentu,
Vv némz sbirala na internetu cizi sny, nesnazila se vSak sny analyzovat nebo vykladat. Vice nez
psychologicky vyznam sni ji totiz zajima to ,, umélecké ve snech.* (Zak, 2005b, s. 81) Sny
vniméa jako neustalou inspiraci, fascinuje ji naprostd absence jakychkoliv pravidel, coz
napomaha vzniku ojedinélym a az magickym literarnim obrazim. Tokarczukova o snech
své specificnosti nepopsatelny, je neverbalni, mimo dosah slova.” (Zak, 2005b, s. 81)

Velkou inspiraci pro Tokarczukovou predstavuje mytologie. Opét zde miizeme hledat
spojitost s Carlem Gustavem Jungem a také s rumunskym mytologem, historikem nabozenstvi
a spisovatelem Mirceaem Eliadem. U Junga ji je nejvice blizky védecky pfistup k mytim,
u Eliada nachazi inspiraci predevs§im v jeho denicich. Eliade v nich pracuje svyznamem
symbolli v kazdodennim zivot¢ a tim pronikd do ,myticko-symbolické roviny*
(Zak, 2005b, s. 82) vnimani skute¢nosti. Vzajemného piisobeni symbolii, myti a racionalniho
intelektu se Tokarczukova snazi dosahnout i ve své tvorbé. (Zak, 2005b, s. 82)

Co je to tedy mytus? ,Mytus je puvodné tradicni nabozenské vypraveni, které
poskytuje celkovy obraz a orientaci ve svete, pripadné i vzor, jimz se pak ridi lidské jednani.
V tradicnich spolecnostech doprovazi a vyklada ritualy, zdiivodnuje instituce, predpisy
a zakazy, dovoluje navrat ke zdroji, napodobeni zakladatelského jednani a tim i pravidelné
ruseni casu.“ (Sokol, 2010, s. 303)

Olga Tokarczukova jako spisovatelka vyuziva myty predevsim k tomu, aby je zasadila
do novodobych redlii a béznych lidskych situaci. Na propojeni starého mytu s redlnou historii
je zalozen 1 roman Pravék a jiné casy. Na tomto principu Tokarczukova vytvari v dile sviyj

novy vlastni mytus. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 192)
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2 Pravék a jiné Casy

Pravék a jiné casy je treti roman Olgy Tokarczukové a dodnes patii mezi nejznamé;si,
nejoblibengjsi a nejprodavanéjsi knihy této autorky. Zajistila si jim oblibu u mnoha ¢tenart
i uznani od kritiky. V Polsku roman vysel poprvé v roce 1996, dale pak v letech 1997 a 1999.
(Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 192) Za Pravék a jiné casy obdrzela Tokarczukova prestizni
polskou literarni cenu, Cenu Nadace Koscielskych. Ziskala i ceny ¢tenait Paszport Polityki
a Machiner. Byla také kandidatkou na literarni cenu NIKE 1997, nakonec ziskala cenu NIKE
tenaia. (Zak, 2005a, s. 78)

Kniha byla pifelozena do n¢kolika svétovych jazyki, napt. do danstiny, holandstiny,
italStiny, némciny, Spanélstiny. Pieklad do francouzstiny ziskal v roce 1998 ocenéni ,,nejlepsi
zahraniéni kniha roku.” (Zak, 2005a, s. 78) V Ceské republice byla vydana v roce 1999
v nakladatelstvi Host v pfekladu Petra Vidldka, druhé vydani wvyslo vroce 2007.
(Zak, 20053, s. 78)

Pravék a jiné casy se stal inspiraci i pro dalSi umélecké obory. Na divadelni scénu byl
vroce 1997 uveden polskym divadelnim souborem Towarzystvo Wierszalin. Predstaveni
sklidilo velky tuspéch a ziskalo ¢tyfi divadelni ceny. V roce 1998 polsky rezisér Piotr
Tomaszuk upravil piedstaveni také pro polskou televizi. Na ¢eskou scénu dilo proniklo
v listopadu 1999 — Tésinské divadlo uvedlo divadelni upravu Pravéku v prekladu Renaty
Putzlacher-Buchtové. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 193)

Piestoze se kniha setkala s velmi pozitivnimi ohlasy, objevuji se vyjimeéné i reakce
negativni. Jakub Diir (2000, s. 130-131) v ¢asopise Aluze zminuje nazor némeckého kritika
Marcela Reich-Ranickiho — ten knize vytyka jeji nesrozumitelnost a ohranicenost, ktera
znemozinuje pochopit dilo jinymi nez pouze polskymi ¢tenafi. Déale Tokarczukovou osocuje
za vyzdvihovani primitivismu a utéku pted civilizaci. Nékteti kritici negativné hodnoti také
jeji nezaujaty postoj k nedavnym udalostem v polskych déjinach, ktery v knize zaujima.

Mizeme se ale domnivat, ze Tokarczukova tuto pozici zaujimd zamérné a nelze
prehlédnout, Ze se snazi pomoci alegorie nachdzet odpovédi na zasadni otazky polské kultury.
(Diir, 2000, s. 130-131)

,Jeji proza se pohybuje ve stiednim proudu, je inteligentni, ale zaroven — védomé

a cilenée — vychazi vstric ctenari.“ (Angazovana a nadsend, 2012, [online])
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3 Interpretace dila

vvvvvv

jako je titul, cas a prostor. Dale se zminime o osobitém vypravéCském stylu a literarnim
jazyce Olgy Tokarczukové. Nejvétsi pozornost vénujeme charakteristice hlavnich postav

a sté¢Zejnim motiviim dila, pfi této pfilezitosti ptiblizime i d€jovou linii n€kterych postav.

3.1 Titul

Titul je prvni informace, se kterou se ¢tenart setkava pti kontaktu s knihou. ,, Ndzev vsak
nejenom oznacuje dilo a podava predbéznou informaci o ném, ale soucasné také dava jakysi
kli¢ k jeho chdapani.* (Vseticka, 1992, s. 43)

Analyzovany titul Pravék a jiné c¢asy bychom mohli podle Vseticky (1992, s. 44),
ktery z hlediska tématického a stylistick¢ého rozliSuje nékolik druhl titull, oznalit jako
metaforicky. Metaforické tituly jsou zaloZeny , ,na konfrontaci jevii a predstav, na jejich
zastupnosti.” (Vseticka, 1992, s. 44-45)

Centrem naSeho vypraveéni je fiktivni vesnice Pravék — toto pojmenovani se vyskytuje
I v samotném nazvu dila. Zptisob oznaceni vesnice by mohl v pfeneseném vyznamu znamenat
davnou dobu, pocatek, historii. Tedy néjaké casové vymezeni. Slovo pravék navic muze
evokovat surovost a lidskou pfirozenost, kterd je romanu pfiznac¢na. Dalsi ¢ast titulu — jiné
casy — pfipomina stéZejni motiv celého dila — Cas, ktery se v dile projevuje riiznymi zplsoby.
Nazev je tak moZné charakterizovat také jednim z dalSich druhi tituld, podle Vseticky
(1992, s. 44) jako titul temporalni, kde je kladen diraz na Cas ve stavebni i tématické oblasti.
Nazev knihy Pravéek a jiné casy se tedy shoduje s definici, ze titul ,,bezprostredné souvisi
S jeho namétem a stézejni myslenkou.* (Vseticka, 1992, s. 44)

Eduard Petru (2000, s. 99) klasifikuje tituly jinym zptisobem, a to podle gramatickych
vlastnosti. RozliSuje ,.tituly jednoslovné, tituly v podobé souslovi a tituly vétné.”

(Petrt, 2000, s. 99) V nasem piipadé se jedna o titul v podob¢ souslovi.

3.2 Cas

Problematika ¢asu je jednim z kli¢ovych témat vnitini vystavby literarniho dila. Diky
casu ,,si clovek uvedomuje svou existenci a svét kolem sebe, a proto ma také zakladni vyznam
v uméleckém reflektovani skutecnosti.* (Petru, 2000, s. 95)

Podle Vseticky (1992, s. 31) je zakladnim hlediskem pfi zkoumani ¢asu v uméleckém

dile dodrzovani ¢i nedodrzovani casové posloupnosti. Pokud je casovd posloupnost
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zachovana tak, jak probiha casovy sled ve skute¢nosti, jedna se o ¢as chronologicky. Naproti
tomu stoji Cas retrospektivni, ktery chronologicky tok porusuje, a casto tak dochazi
Kk prolinani ¢asovych rovin.

Dale mizeme rozliSovat ¢as objektivni a subjektivni. Objektivni vnimadme pfirozene,
protoze plyne v souladu sbéznym redlnym casem, vétSinou je tedy nezavisly na nasem
védomi. Subjektivni Cas se odraZzi od vnitiniho duSevniho déni, zejména ve vyjimecnych
okamzicich. Autor podle situace, ve které¢ se hrdina nachazi, ur€uje dynamiku plynuti Casu,
muze déni zastavovat i urychlovat. (Vseticka, 1992, s. 31) Vyhodou uméleckych d¢l je, Ze
autor neni svazdn redlnym casem. Muze si s ¢asem pohrdvat podle svého vlastniho
uméleckého zaméru a vytvaiet tak zvlastni, neobycejny prozitek. Tohoto privilegia
Tokarczukova bohat¢ vyuziva.

JiZ jsme zminovali, zZe v analyzovaném romanu hraje ¢as duleZitou roli. A to nejen
jako zakladni motiv celého dila, ale i v oblasti kompozice. Autorka se snazi v piibéhu pokryt
nékolik desitek let a vytvofit tak jakousi kroniku 20. stoleti. (Benesova, 2007c, s. 11) Kniha je
tedy piesné¢ Casové vymezena, dokonce je Casto na pocatku kapitol uveden konkrétni
letopodet, abychom se v dile 1épe orientovali. Casova posloupnost je zachovana, dé&j jako
celek se odviji chronologicky. V jednotlivych kapitolach, na které je kniha rozdélena, ovSem
Tokarczukova Casto vyuziva své moci Cas ovladat a pracuje i se subjektivnim ¢asem, aby co
nejvice pronikla K ,,vnitrnimu dusevnimu déni* (Vseticka, 1992, s. 31) postavy. Naptiklad pti
popisu scény umirani postavy lzidora Cas natolik zpomaluje, abychom mohli byt svédky
postupného rozpadu ¢lovéka. ,, Potom vybledla milovand mista, potom tvare milovanych lidl,
Jjejich jména, a nakonec celi lidé upadali do zapomnéni. Isidorovy pocity se ztratily — davna
radost (kdyz se mise narodilo prvni dité), davna bolest (kdyz odesla Ruta), Stesti (kdyz od ni
prisel dopis), jistota (kdyz patral po ctvericich), strach (kdyz na ného a Ivana Muktu strileli),
hrdost (kdyz mu posta posilala penize) a mnoho, mnoho dalsich.” (Tokarczukova, 2007,
S. 181) Nekteré kapitoly do chronologického vypravéni nezapadaji vibec, jedna se o jakési

vlozené tvahy ¢&i filozofické nazory, napt. Cas lip, Cas sadu, Cas psa Panenky atd.

3.3 Prostor

Stejné jako cas je v proze dulezity i prostor. ,, Prostor je SirSi pojem nez misto deje,
predstavuje v podstaté vztah mezi jednotlivymi misty deje, vitah veétsinou zndsobeny
a umocneny. " (Vseticka, 1992, s. 31)

Prostor mlize mit nékolik podob. Pokud se d&j odehrava na jednom misté, mluvime

0 konstantnim prostoru. Mizeme mit také dvoji prostor, ktery se stavi navzajem do
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protikladd, tento prostor nazyvame kontrastni. Déle rozeznavdme konvergentni — postupné
se sbiha, zuzuje a sméfuje ke koncovému bodu, a prostor migracni — prostor se Casto stéhuje.
(Vseticka, 1992, s. 34)

Tokarczukova vytvaii pro svij roman vlastni specificky konstantni prostor — Pravék.
Prestoze je Pravék, kam je cely d¢j zasazen, zcela fiktivni, je vymezen pfesnymi hranicemi
a plati vném jasna pravidla. (Benesova, 2007c, s. 11) Autorka je stanovuje hned v prvni
kapitole — Cas Pravéku. Hranici tvoii feky Cerna a Bélka, které se spojuji v jedinou Reku. Ze
Ctyf svétovych stran Praveék hlidaji ¢tyfi archand€lé, chranici vesnici pred zakladnimi
lidskymi nefestmi, kterymi obyvatelé Pravéku trpi. (Tokarczukova, 2007, s. 5-6) Podle
Lederbuchové (2002, s. 255) bychom prostor dila Pravék a jiné ¢asy mohli oznacit také jako
fantaskni, jeZ je pfiznacny pro dila magického realismu.

., Pravék je misto, které je stredem vesmiru. Rychlou chuzi se da Pravék prejit ze
severu na jih za hodinu. Stejné dlouho by to trvalo z vychodu na zapad. A kdyby se nékdo
rozhodl Pravek pomalu obejit kolem dokola a kdyby si zdroven chtel vSechno diikladné
prohlédnout — trvalo by mu to cely den. Od rana do vecera.* (Tokarczukova, 2007, s. 5)

Pravék pocitujeme jako néco, kde funguje jasny fad a poradek. Jako pevné ukotvené
harmonické misto, které existuje jen samo pro sebe, nemtze ho zvenci nic ohrozit. Bohuzel,
ani myticka sila samotnych archandéli Pravék neochréni od drsnych udalosti odehravajicich
se Vokolnim svété plném konfliktd. Krutd realita zasdhne i do tohoto na prvni pohled
neproniknutelného prostoru.

I kdyZz Tokarczukova vytvofila misto fiktivni, pfiznava urCitou inspiraci polskou
vesnici, kam jezdila za prarodi¢i na letni prazdniny. Zde se oddavala snéni a nechavala volny
priichod své détské fantazii. VSechny vzpominky a pocity spojené s mistem zhmotnila do
piibehu a vytvoftila sviij vlastni maly svét. Jedinym voditkem k urceni konkrétniho mista déje

mize byt skute¢né existujici mésto Kielce, které je v romanu zmifiovano. (Zak, 2005b, s. 83)

3.4 Jazyk

Kniha je psana neobycejné barvitym, poetickym jazykem. (BeneSova, 2007c, s. 11)
Prosttednictvim Cetnych ptirovnani a metafor Tokarczukova vtahuje ¢tenafe do své fantazie.
Jelikoz jsou jako postavy v knize pojimany i nezivé véci, vyskytuje se zde také casta
personifikace. Specifickou jazykovou poetiku 1ze demonstrovat naptiklad na popisu obycejné
feky, kterou Tokarczukova dokaZe popsat naprosto neoby€ejnym zptisobem:

. Bélka je mélka a hbita. Rozléva se zeSiroka po pisku a nema co skryvat. Je

prizracna a cista, piscité dno odrazi slunecni paprsky. Pripomina velkou, blyskavou jestérku.
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Prohani se mezi topoly, uskakuje na vsechny strany, jak se ji zIibi. Nikdo nevi, kam se vrtne.
Jednou miize vytvorit ostrov z hromady olsovych vétvi, a potom se po cela desetileti zdaleka
vwhyba lesu. Bélka tece pres haje, pres louky a mokriny. Cela se :zlaté tipyti.*
(Tokarczukova, 2007, s. 6)

V knize nardZzime na dlouhé popisné pasaze, které nékdy tvoii i celé kapitoly.
S lyrickym kvétnatym jazykem kontrastuji jazykové prostfedky, které Tokarczukova uziva
k popisu drsnych naturalistickych scén. (Diir, 2000, s. 131) Takové prvky Ctenafe vyrusi
z poklidného pohadkového vypravéni a vtahnou ho do kruté reality.

,,Obcas ji nékdo zaplatil vodku, nékdy dostala krajic chleba se slaninou. Lidé vsak
neradi davaji néco za nic, zadarmo, obzvlast v hospodé, a proto se Klaska zacala kurvit.
Mirne opila a rozehrata vodkou odchdzela s muzi ven a davala se jim za vénec burtii.”
(Tokarczukova, 2007, s. 11-12)

Dialogy jsou vétsSinou kratké a vécné, slouzi pouze k zakladni komunikaci mezi
postavami:

., — Izku, budu se vdavat, za Ukleju.
Ne — rekl Isidor.

Chci odtud odejit do mésta, chci cestovat, chci mit nausnice a lodicky.

Ne — zopakoval Isidor a zacal se trast. Voda mu stékala po tvari a rozmazavala pohled na
Pravek.
— ANno — Fekla Ruta a o nékolik krokii ustoupila.* (Tokarczukova, 2007, s. 121)

Mutzeme si dovolit tvrdit, ze po precteni knihy bude Ctenaf ohromen autoréinym
nadanim pro basnické vyuziti jazykovych prostiedki, které 1ze povazovat za jeden z hlavnich

pilift spisovatel¢inych uspécht.

35 D¥j

Popsat dé¢jovou linii dila Pravéek a jine casy je pomérné slozité. Nejedna se totiz
o celistvy souvisly text, ale osudy jednotlivych obyvatel vesnice Pravék jsou nam
predstavovany v osmdesati Gtyfech kratkych samostatnych kapitolach nazvanych ,,Casy*
(Cas Jenovefy, Cas Izidora, Cas Ruty apod.). Kazdému hrdinovi je v knize vymezeno nékolik
takovych kapitol. Mizeme tak postupné sledovat osobni vyvoj postav v uzavieném prostiedi
fiktivni vesnice na pozadi skutecnych uddlosti. D& romanu je tedy vytvafen samotnym
popisem prozivani jeho postav v case. ,, Pravék je romdnem o case, o hledani viastnich

‘

korenii, o meuspéchu, o heroickych, nezdarenych pokusech o zavedeni poradku, ladu.’
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(Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 193) Na prvni pohled samostatné piibéhy se navzajem
proplétaji a vytvari jeden celek.

Obecné mizeme fici, Ze se jedna o kroniku poskladanou ze sttipkli Zivotnich ptibehi
postav, kterd ve vysledku poskytuje uceleny obraz o zivoté lidi, na pozadi nékolika dilezitych
etap polskych dé&jin — od zacatku 1. svétové valky, ptes druhou svétovou valku az do 80. let
20. stoleti. (Putzlacher-Buchtova, 1999, s. 193) Historické udalosti ovSem stoji spise v pozadi
silného pfibéhu s filozofickou tematikou, bohatou symbolikou a tajemnou, misty az drsnou
atmosférou. Konkrétnimi déjovymi liniemi nékterych postav se budeme podrobnéji zabyvat

pfi analyze jednotlivych motivi.

3.6 Postavy

,, Téma postavy tvori motivy zevnejsku, povahy, chovani, jednani, jazykového projevu,
myslenek, citit atd. ** (Petrd, 2000, s. 104)

Touto definici se budeme fidit pii popisu jednotlivych postav i nésledné analyze
motivi. Soustfedime se pfedevSim na projevy chovani a jednani rozlicnych postav, pokusime
se proniknout do jejich prozivani a odhalit zpisob mysleni.

Pravék neni obycejna polska vesnice. Zvlastni se stava predevsim tim, Ze poskytuje
domov pestrému spektru postav. Kromé postav obycejnych se setkavame s postavami
S nadpfirozenymi nebo pfinejmensim zvlaStnimi schopnostmi, které dodavaji vypravéni
pohadkovy az myticky charakter. (Linka, 2000, s. 8) V této praci jsme se je rozhodli rozlisit
na postavy obycejné a fantaskni.

Postavy nejsou charakterovée pfilis prokresleny, pfiblizuje nam je az samotny ptibeh.
Tim, Ze sledujeme postavy v rtiznych etapach jejich Zivota — détstvi, dospélost, stari — se
stdvame svédky vSech jejich dilezitych Zivotnich okamzikli a v pribéhu déje se postupné
dozvidame o postavach vSe podstatné. (BeneSova, 2007c, s. 11) Charaktery jednotlivych
hrdind ¢tenat sdm odhaluje na zaklad¢ zptisobu jejich prozivani v case. Postavy Tokarczukova
Casto vyuziva jako prostfedky pro vyjadieni vlastnich filozofickych nazori na svét.

Zadnou postavu nemizeme oznait jako hlavni. VSechny maji v Pravéku své
nezastupitelné misto. Mdme moznost sledovat zivot n€kolika generaci rodiny Nebeskych
a Bozskych, spletité osudy statkait Popélskych, tajemnou Kléasku a jeji deeru Rutu, blaznivou
Florentynku a spoustu dalSich postav, kter¢ do Pravéku pfivedly d¢jinné udalosti. Do
poklidného zivota hrdind tak vstupuje Zidovsky mladenec Eli, némecky vojak Kurt ¢i rusky

distojnik Ivan Mukta.

17



Tokarczukova vSak dava prostor i nezivym vécem, zvifatim a rostlindm, kterym je
V knize také vymezen jejich vlastni ,,Cas“. Stejn¢ jako u lidskych postav popisuje zplsob
jejich prozivani a vnimani svéta. Odkryva nam tajemstvi sily podhoubi, které podriista pod
celym Pravékem, dozvidame se o Case lip, sadu, mlynku, 0 mysli psa Panenky, o dusi

Utopence Skorce a dalsich.

3.6.1 Postavy obycejné

JiZ jsem naznacila, ze se v romanu vyskytuji dva typy postav. Prvni typ zastupuji
postavy zcela obycejné, které nedisponuji zadnymi zvlastnimi schopnostmi a fes$i naprosto
bézné lidské problémy. Jejich silu spatfujeme pravé v pfirozenosti. Tito hrdinové se zabyvaji
podobnymi problémy, které Casto fesi i ¢tenaf ve svém vlastnim zivoté. Mzeme sem zatadit
tii ustfedni rodiny Pravéku — rodinu Nebeskych, Bozskych a Popélskych. Nekteré jejich
s kterymi se postavy potykaji.

Hlavou rodiny Nebeskych je starostlivy otec Michal, majitel mlyna, ktery po navratu
z prvni svétové valky nachazi utogisté u své malé dcery Misi. Uhlavnim nepfitelem Michala
se stal ubihajici Cas, ktery narusil silné pouto mezi nim a jeho dcerou. Nemohl se smifit
s faktem, ze MiSa dospiva, ze se vdala a ma déti. Nebyl spokojeny s priibéhem jejiho zivota,
jako otec si pro ni pfadl mnohem vice. U Michala Nebeského se setkavame s motivem
otcovské lasky a s neschopnosti smifit se s pfirozenym tokem casu. Jeho jediné ptani je
zastavit ¢as. Nikdy by se Misi nedokazal tipIn¢ vzdat, proto postavil velky moderni diim, kde
mohli vSichni bydlet pohromadé. Tento dim se v Pravéku stal symbolem pospolitosti
a pevnych rodinnych vztaht.

Michalova Zena, Jenovefa, pfedstavuje silnou Zenu, kterd musi piekondvat mnoho
tézkych Zivotnich prekazek. Kviili manzelové ucasti ve valce je nucena se sama postarat
o chod mlyna a o vychovu malé dcerky. Celi oviem i jinym nastraham — musi piekonat silnou
touhu, kterou pocitila k mladému zidovi Elimu. Jenovefa, jako spofddanad manzelka, s citem
bojuje a trp€livé ¢eka na svého muZze. Citi ale obrovskou prazdnotu a nenaplnénost. Po
navratu manzela Zije az do konce Zivota rezignovan¢ a pomalu spéje k osobnimu rozkladu.

S MiSou se nejdiive potkavame jako s malou divkou, pozdéji Zenou a matkou
a nakonec starou damou. Misa v Pravéku predstavuje laskavého cloveka, pecujiciho o svého
manzela Pavla Bozského, déti a domacnost. VSichni berou jeji chovani jako samoziejmost,

ptestoze MiSu, jako kazdého ¢loveka, tizi mnoho starosti a trapeni. Fakt, Ze byla MiSa v Zivote
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vSech velmi vyznamnou osobnosti, si blizci, pfedev§im manzel Pavel, uvédomuji az po jeji
smrti. Bez Misi Bozské neni Pravek Pravékem.

Izidor Nebesky, mentalné naruseny syn Jenovefy a Michala, Zije ve svém vlastnim
svété. Uz od narozeni byl jiny nez ostatni 1idé: ,, Byl to velky, bledy chlapec. Mel tenka vicka,
pres ktera prosvitaly modré Zilky. Jeho hlava byla prilis velka, priliS mohutna.*
(Tokarczukova, 2007, s. 51) Tokarczukova zduraznuje predevSim jeho osobity zplsob
poznavani svéta. Piestoze Izidor mnoha vécem nerozumi, na okoli nahlizi naivn€, mohli
bychom #ici détskyma o&ima, vytrvale se snazi odhalit tajemstvi lidské existence. Cim vice je
vzdaleny ostatnim, tim pozornéji dokaze pozorovat svét, kterym je doslova fascinovan.
Zaroven je vSak ze vSeho, co se déje okolo, zmateny a bezradny, a na konci pfibchu jiz
unaveny nepietrzitym hledanim odpovédi na své otazky.

Rodinu Bozskych tvoii Stary Bozsky, dcera Stasa a syn Pavel. Na zakladé
nasledujiciho popisu nejvyrazngjsi postavy rodiny, Pavla, mizeme nabyt dojmu, Ze pfijmeni
Bozsky Tokarczukovd pro Pavla zvolila zamérné, aby pon€kud ironicky pfiblizila jeho
charakter.

Pavel Bozsky je cilevédomy muz, ktery touzi vystoupit ze stinu svého netspésného
otce. Nesnasi primitivnost, do které se narodil. ,,Nendvidel vsudypritomnou Spinu, ktera
prolinala kazdou Skvirou dievené chalupy, zalézala do podlahy, za nehty. Nenavidel zapach
kravského hnoje, kterym bylo citit vSechno obleceni. (Tokarczukova, 2007, s. 61) V¢&fi, ze
piestoze se nenarodil do bohaté rodiny, mé také pravo na skvélou budoucnost. Cely sviij dalsi
zivot zasvéti neustalému vzdélavani, v kterém vidi jedinou moznost, jak ptrekonat svoje
pocatecni spolecenské postaveni. Pomahd mu k tomu bezmeznd vira ve vlastni dalezitost
a osobni kvality. Je si jisty, Ze ho na cesté za splnénim sni nemuze nic zastavit. ,,— Je treba
Zit, — rekl Pavel. — Je treba vychovavat déti, vydelavat, vzdelavat se a stoupat vzhiru.*
(Tokarczukova, 2007, s. 115) Pavel se dopracuje az na pozici hygienického inspektora. V jeho
posedlosti po Cistoté¢ a sterilnim prostfedi mizeme spatfovat i jistou paralelu k Pavliovu
chovani k ostatnim lidem. Jeho jednani ptsobi také sterilné — chladné a odtaZzité.
Nepozorujeme zadné vielé vztahy. Stejn€ jako u sebe i u své rodiny vyzaduje tvrdou moralku
a disciplinu. Pfestoze navenek pusobi neohrozené a zasadové, Ve své podstaté lze Pavla
oznacit za nevyrovnanou osobnost a slabocha. Tento fakt ndm mohou dokazat naptiklad
scény, kdy se, coby typicky kariérista, nezdrdhd podvolit rezimu, a jako soucdst vysoké
spolecnosti si uziva pfitomnosti cizich Zzen a alkoholu. To, Ze svym jednanim vice ztraci, nez
ziskéava, si uvédomi az na konci svého zivota, po smrti manzelky Misi, kterou mnohokrat ranil

a zklamal. Nakonec ziistava Gpln¢ sam.
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Popélsti v Pravéku reprezentuji bohatsi vrstvu obyvatel. Dllezitou postavou je statkar
Popélsky, ktery je popisovan jako velmi pasivni pesimisticky c¢lovek, utapéjici se
v melancholickych naladach. Nasledujici ukazka z knihy charakterizuje statkdiiv postoj
Kk okoli i k sobé samému: ,, Statkdr- Popélsky mél neodbytny a hrozny pocit, Ze svét a vse, co je
vV ném dobré nebo Spatné, ldaska, sex, penize, nadseni, daleké cesty, krasné obrazy, moudré
knihy, znameniti lidé — jde mimo néj a netyka se ho. Statkar se svym casem miji."
(Tokarczukova, 2007, s. 55) V disledku statkafovy pasivity i déjinnych udalosti Popélsti
ptichazeji o vétsinu majetku. Po marnych pokusech nalézt své misto v zivoté, statkat nakonec

pozbyva rozumu, onemocni a umird. Tragi¢nost této postavy dale rozvedeme V dalSich

kapitolach.

3.6.2 Postavy fantaskni

Druhy typ postav pfinasi do dila naprosto specifickou atmosféru. Jsou to postavy,
které bychom mohli oznacit jako neobycejné, Snadpfirozenymi schopnostmi, fantaskni.
Nekterymi svymi rysy se piiblizuji k charakteristice mytickych bytosti: ,, hrdinové mytu jsou
vyjimecni, nadrazeni prirodnim zdakonium. Jednaji z pohnutek, které se vymykaji
pravdepodobnosti ¢i ,,rozumné* psychologické motivaci.” (Mocna, 2004, s. 401) Do této
skupiny jsme zafadili postavu Klasky, Florentynky a Ruty. Za mytické postavy mizeme
povazovat hrdiny, ktefi naprosto pozbyvaji lidskych znak, jako je duSe Utopence Skorce ¢i
bytost podobajici se vlkodlakovi, Z1y Clovék.

Nasledujici popis fantasknich postav bude slouzit ptedev§im k zdGraznéni hlavnich
rozdili mezi obéma popisovanymi typy postav a K objasnéni jejich vzajemnych vztaht.
Predstavime si také, v ¢em spocivaji ony nadptirozené schopnosti.

Jednou z nejvyraznéjsich postav v celé knize je drsna a divoka Klaska. V Pravéku
symbolizuje volnost, nevazanost a az zvifeci svobodu ,, Klaska byla velka a statna. Méla
svetle vlasy a plet, kterou ani slunce nezmohlo. Vzdy se kazdému divala drze primo do oci,
dokonce i knezi. Méla zelené oci. Jedno z nich trochu Silhalo.* (Tokarczukova, 2007, s. 12)
tajemnou atmosféru.

U postavy Klasky Tokarczukova pfesné¢ zminuje okamzik, kdy se z obycejné, trochu
zvlastni Zeny, stava postava, jejiz vlastnosti spadaji do definice mytickych postav. Ten
nastava po smrti jejiho novorozeného ditéte. Po tragédii je ¢tenaifim umoznéno sledovat
promé&nu jeji vnitini psychiky a proniknout do Klds€ina nového vnimani svéta: ,,Videéla silu,

ktera prostupuje vsim, rozuméla jejimu chodu. Videéla svét upiné jinak, nez predtim, zacala
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rozumet chodu sveta. Videéla obrysy jinych svétii a jinych casii, které byly rozprostreny nad
nasimi sveéty a pod nimi. Videéla také veéci, které neni mozné popsat slovy.*“
(Tokarczukova, 2007, s. 17) Vice, nez cokoli lidského, je ji nyni blizka ptiroda, s kterou se
naprosto sziva, pfijimé z ni silu a energii. Jako jedind zna vSechna magick4 mista v Praveku,
dokéze v&stit budoucnost a pomoci bylin uzdravovat lidi. Klas¢inu zviteci divokost podtrhuje
i jeji intimni vztah se ZIym Clovékem — tato myticka postava ma vice spole¢ného s divokym
zvitetem, nez s Clovékem. Zvlastni pouto se zvifaty, ktera maji v mytologii pevné misto,
muzeme demonstrovat také na jejim souziti s kanétem, sovou a hadem. Zde je patrné, ze
autorka pracuje i s biblickymi symboly. Had Zlatis, ktery se do Klasky zamiluje, v knize,
stejné jako v bibli, pfedstavuje pokuSeni a zlo. Zpusobuje, Ze je Klaska obvinéna farafem
Z paktovani s dablem. ,, — Ty carodéjnice! — kricel a hrozil holi. — Drz se daleko od Pravéku
a Jeskotli, a od vsech mych ovecek. Chodis s dablem kolem krku? Neslysela jsi, co stoji
V Pismu? Co Pan Biih rekl hadovi? ,, A vlozim nepratelstvi mezi tebe a zenu, a ona srazi hlavu
tvou, a ty do jeji paty zatnes zuby své. “ Kldska se rozesmala, vyhrnula si sukni a ukazala nahy
podbrisek. (Tokarczukova, 2007, s. 46)

Ostatni obyvatelé Pravéku povazovali Klasku za $ilenou. Silenstvi miZeme chapat
jako prostiedek, kterym si oby¢ejné postavy vysvétluji podivné chovani ,,magickych hrdind
Praveéku. Blaznivé Klasky se stitily a stranily ,,Vsichni se Klasky bali. Klaska byla Silend
a mozna i nemocnd. Mluvila nesmysly, klela. Ted, kdyz obchdzela mlyn, vypadala jako
vyhladly pes.” (Tokarczukova, 2007, s. 20) Pfes vSechny zvlastni schopnosti a ¢asto désivé
chovani, ji postupné obyvatelé za¢inaji vnimat jako nezastupitelnou soucéast Praveku.

Dalsi zvlastni postavou je stard, blazniva Florentynka. Opét zde miizeme najit motiv
Silenstvi, ktery Florentynce slouZzi jako vstupenka do svéta abnormadlnich jevl. Na rozdil od
Kléasky je ale Florentynka vystavéna postupné ,,proméné®. ,, Florentynka zesilela, aniz by si
toho nékdo vsiml. Nejdiive ji bolela hlava a nemohla v noci spat, Vadil ji mésic. Rikala
sousedkam, Ze ji mésic pozoruje, Ze jeho pronikavy pohled prochdzi zdmi a okennimi
tabulkami a jeho odlesk deéla z kazdého zrcadla, skla a vodni hladiny past.*
(Tokarczukova, 2007, s. 38)

Zvlastni u Florentynky je hlavné schopnost komunikace se psy a kockami. O domaéci
zvitata se starala 1épe nez o sebe a oni ji na oplatku rozptylovali v jeji samoté. Jedné noci
Florentynka porozumeéla teci zvifat, ktera nespocivala jako u lidi ve slovech, ale v obrazech.
, 1é noci se Florentynka, snad pod vlivem mésice pronasledovatele, nebo svého Silenstvi,
naucila mluvit se psy a kockami. Rozhovory spocivaly ve vysilani obrazi. To, co si

predstavovala zvirata, nebylo tak presné a konkrétni jako lidska rec. Nebyla v tom reflexe.
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‘

Byly to veci videné zevnmiti, bez lidského odstupu nesouciho priznaky odcizeni."
(Tokarczukova, 2007, s. 40) Timto nas Tokarczukova vtahuje do problematiky zvifeciho
svéta — prostiednictvim blaznivé Florentynky nam dokazuje, ze ve stfedu jejiho
psychologického a spisovatelského zajmu nejsou pouze lidé, ale ze ji, jako byvalou
psycholozku, zajima prozivani také nelidskych bytosti.

Do tajemstvi magického svéta zasvécuje Klaska i svoji dceru Ruatu. Po seznameni
S jejim zivotnim piibéhem, mizeme Rutu oznacit jako odvaznou zenu s ne pfilis Stastnym
osudem. Jako mala hol¢icka vétSinu Casu travi s kamarddem Izidorem v lese a podle matcina
vzoru se u¢i odhalovat rizna tajemstvi a kouzla ptfirody. Les pro oba pratele predstavuje
druhy domov, ktery jim poskytuje Gtocisté pred ostatnimi lidmi.

Jak jsme jiz zminovali v pfedchozich kapitolach, Tokarczukova do svych dé¢l vklada
kus vlastni osobnosti a v nékterych jejich knihdch miizeme spatfovat autobiografické prvky.
Je tomu tak i vromanu Pravek a jiné casy. Pravé do postavy Ruty autorka promita svoji
vlastni vasen — fascinaci houbami.

V rozhovoru s Davidem Janem Zakem (2005b, s. 85) vysvétluje svilj vztah k houbam
takto: ,, Kdybych nebyla clovekem, byla bych jisté hiibem a myslim si, Ze mam takovou houbu
V sobe, takovy stav velmi primitivniho prvotniho védomi, stav, ktery je odvraceny od slunce,
od Zivota, ktery vSak nesméruje k tomu, co je pomijejici, co se rozklada a hnije, ale jde
o zpusob trvani, stav spojeny s prvotnim prozivanim sveta. Je prijemné byt v takovém stavu,
byt je to na hranici mezi Zivotem a smrti. *

Ruta ze vseho nejradé€ji nasloucha podhoubi. Tokarczukova tak prostiednictvi Ruty
uleha do mechu, nahlizi pod sukynky muchomtirek — strazctim podhoubi — a nechava na sebe
pusobit magickou schopnost podhoubi zpomalovat Cas. ,, Ruta slysela tlukot srdce podhoubi,
mezi jehoz jednotlivymi udery uplyne osmdesat lidskych let.” (Tokarczukova, 2007, s. 118)
Zde je patrné, ze Tokarczukova skrze postavy vtahuje Ctenafe do své fantazie, vlastnich
predstav a az pohadkovych svéti.

Dikazem o jeji blizké spojitosti stouto postavou je i fakt, ze podle Ruty
Tokarczukova pojmenovala vlastni nakladatelstvi ve Valbiychu.

Pravé ve vysSe uvedeném zplsobu rozdéleni postav lze pozorovat jeden z hlavnich
znaklQl mytl: , ¢leni se na prirozenou a nadprirozenou oblast, pricemz prirozena oblast je pod
nadvladou bozskych nebo démonickych nadprirozenych bytosti.” (Mocna, 2004, s. 400) Ve
vymysleném svéteé Olgy Tokarczukoveé je vSak misto pro kazdého. Lidé tu, 1 pies odlisnosti,
7iji v symbidze, az na urcité vyjimky se respektuji a v dulezitych okamzicich dokazi drzet pfti

sobé.
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3.6.3 Postavy Zenské a muzské

Dal$im moznym zpusobem, kterym mlzeme na postavy nahlizet, je v jejich rozliSeni
na Zzenské a muzské. Jan Linka (2004, s. 8-9) v Literarnich novindach o romanu Pravék a jiné
casy pise: ,, Takto bohaté a vicerozmérové zbudovany svét nahlizi ToKarczukova spise
Zenskyma ocima. Muzsky svét se zda byt obtiznéji zachytitelny ¢i méné bohaty nez Zensky. *

Tokarczukova ptestavuje Zeny jako silné bytosti. Piestoze se zivoty hrdinek casto
nevyviji pfesné podle jejich pfedstav, pfijimaji svlj dél a pomoci vnitini sily, kterou
Tokarczukova zenam ptisuzuje, prekondvaji vSechny piekazky. Muzi se naopak na své zivotni
cesté ztraceji. Podléhaji existencnim krizim, které si Zeny, jako matky a pecovatelky o rodinu
nemohou dovolit. Chovani muzi ve vét$iné piipadd vyzniva negativné, pfedevs§im v kontrastu

s neohroZenosti Zenskych hrdinek.

3.7 Motivy

V knize se setkavame s velkym mnozstvim riznych motivi. Autorka voli motivy
takovym zpisobem, aby CtenaiGm pfedstavila hlavni mysSlenku svého dila.
(Petrti, 2000, s. 103) Motiv je , zdkladni jednotka tématické vystavby, tematicky dale
nedélitelnd. Vyznamy motivu jsou tvoreny vybérem slovni zdsoby a kompozicnimi vztahy
Vrovine jazykové.” (Lederbuchova, 2002, s. 200) Za hlavni motiv, tedy leitmotiv,
analyzované knihy povazujeme cas. Tento motiv se v pribéhu kompozice romanu casto

opakuje a proménuje. (Lederbuchova, 2002, s. 400)

3.7.1 Motiv ¢asu

Leitmotivem knihy, jak je parné jiz z jejiho nazvu a zpisobu pojmenovani kapitol, je
cas. Sledujeme dopad historickych udalosti na Zivot v Pravéku, hlavni roli vSak hraje
predev§$im vnitini vnimani Casu u lidskych 1 nelidskych hrdint. Lze sledovat, jaky postoj
jednotlivé postavy k ¢asu zaujimaji. Snékterymi postoji jsme se seznamili pfi popisu
konkrétnich postav. Naptiklad Michal ma problém s pfijetim pfirozené¢ho toku casu, Pavel by
Cas rad vyuzil ve sviij prospéch, Izidor se snaZzi Casové zdkonitosti odhalit, Popélsky se
s ¢asem miji. Klaska umi pro zménu cas obelstit a vidét do budoucnosti.

Tokarczukova si s Casem vylozené pohrava, pracuje s nim v nejriiznéjSich podobéach,
podle vlastnich pravidel. ,, Cas pro Tokarczukovou totiz neni jeden, linedrni, neménny a stdle

stejné rychle plynouci.* (BeneSova, 2007c, s. 11)
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S naprosto specifickym naziranim na Cas se seznamujeme v kapitolach vénovanym
rostlindm, zvifatim a nezivym vécem. Jako piiklad si uvedeme jiz zminénou schopnost
podhoubi zpomalovat ¢as. Jediné Rt je umoZznéno pozorovat zpomaleny chod Casu: ,, Vidi
Jjednotlivé zavany vétru, s gracii letici hmyz, plynulé pohyby mravencu, castecky svétla, které
dopadaji na povrch listu. Vsechny vysoké zvuky — ptaci trylky, zvireci piskot — se meni
V buceni a dunéni a plazi se tésné nad zemi, jako mlha. Ruté se zda, ze tak lezi uz celé hodiny,
| kdyz uplynul jen kratky okamzik.* (Tokarczukova, 2007, s. 118) Zde mizeme sledovat, jak
Tokarczukova vytvaii svij vlastni mytus. Podhoubi dava moc ovladat cely Pravek, vytvari
podzemni fisi s vlastnimi zdkony, pohrava si s tokem linearniho ¢asu — nechava podhoubi,
aby si Cas pfivlastnilo.

V Kkapitole Cas sadu pro zménu pfipousti existenci dvou vzajemné se prolinajicich
Casll — Casu jabloni a ¢asu hrusni. V této Casti autorka poukazuje na zmény, které se v sadu,
i obecné v prirodé, béhem roku d&ji, klade diiraz na cyklicky ¢as — tedy na ,,0béh, pohyb,
ktery se vraci do pocatecniho bodu.” (Sokol, 2010, s. 225) Zobrazeni pfirodniho fadu
muzeme v pifeneseném vyznamu chapat i jako paralelu na lidsky kolobéh Zivota. Ke svému
pojeti cyklického &asu se Tokarczukova vyjadiuje i v rozhovoru s Davidem Janem Zakem
(2005b. s. 82): [...] ,priroda ukazuje jisté zacykleni naseho Zivota, cyklus zmén, urcité
opakovani v nasi zkusenosti.““ [ ...]

Ze zavislosti na ¢ase Tokarczukova vyjimecné vysvobozuje pouze stromy. V kapitole
Cas lip rozvadi dalsi ze svych ontologickych otazek a dochazi k zavéru, Ze stromy jsou
poutany pouze k prostoru. Tim, ze nevnimaji ¢as, je cely jejich Zivot pouze véénym spankem.
Stromy si neuvédomuji vlastni existenci, a proto nemohou nikdy zemfit. ,,V nevédomi
viastniho byti je osvobozeni od casu a smrti.* (Tokarczukova, 2007, s. 141)

Po uvedeni nékolika piikladt pojeti Casu v knize Pravek a jiné casy si ukdzeme, Ze Cas
Vv Pravéku muze pisobit 1 proti logickému toku — pozpatku. Tento motiv muizeme
demonstrovat na zvlastni bytosti — Z1ém Clovéku. Tokarczukova ve svém vypravéni popisuje,
jak v Pravéku vznikl mytus Zlého Clovéka. Podle lidskych domnének byl diive Zly Clovék
obycejny muz. Spachal ale straslivy zloCin a tiha svédomi ho zahnala do lesa, kde mu bylo
1épe nez mezi lidmi: ,,4 od té doby se zacal podobat zviratim v lese. Jedl lesni jahody
a houby, potom zacal lovit mala zvirata. Kazdy dalsi den vymazaval z jeho paméti stale veétsi
cast vzpominek — mysl Zlého cloveka se zacala vyhlazovat.“ (Tokarczukova, 2007, s. 18)
Postupné zapomnél mluvit, zarostl srsti, zesilily mu zuby a vSechny city k lidské rase se

proménily v nenavist a vztek. Tak Zly Clovék ve své podstatd prestal byt ¢lovékem. ,, Zly
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‘

Clovek prestal byt sim sebou a zapomnél, co to znamend byt sim sebou.
(Tokarczukova, 2007, s. 18)

U Zlého Clovéka se &as neodviji pfirozenym smérem dopredu, ale pisobi opaéné,
proti sméru lidského vyvoje. Z ¢lovéka se stava ,,zvire, myticka postava. (Linka, 2000, s. 8)

V Pravéku tedy pro ¢as neexistuji zadné hranice, pisobi nejriznéjsimi zptsoby.

3.7.2 Motiv mlynku

Tok ¢asu je v Pravéku symbolizovan MiSinym mlynkem. Mala divka s oblibou sedava
pfed domem a toci klickou mlynku — mele ¢as. Kdyz povyroste, matka ji do mlynku nasype
zrnka kavy a MiSa zjist'uje, Ze s klickou se jiz nepohybuje tak snadno, je potieba vétsiho usili.
Motiv mlynku zde nepiedstavuje jen MiSin ubihajici Cas, jeji dospivani, ale zastupuje
proménu celého Pravéku. ,, Prace mlynku byla tak dulezita, Ze by si ho nikdo nedovolil
zastavit. Cely se stal mletim.* (Tokarczukova, 2007, s. 32) Mleti v knize znamena zivot. Kdyz
za prvni svétové valky nastala bida a hlad, mlyn Nebeskych se zastavil, protoZe nebylo co
mlit. ,, V Pravéku se rozhostilo ticho. Mlyn byl motorem pohanéjicim sveét, strojem, ktery ho
pohanel. “ (Tokarczukova, 2007, s. 19) S obnovenym provozem mlyna se do zab&hlych koleji
navraci i cely Pravék. Mleti, tedy Zivot, pokracuje.

Na samém konci knihy, kdy je jiz vétSina hlavnich postav mrtva, si MiSina dcera
Adélka odvazi z Praveku stary mlynek a otoCenim klicky tak uzavira ptibéh — nechava za

sebou cely Pravék 1 s jeho ddvnymi hrdiny, kterym cas jiz vyprsel.

3.7.3 Motiv téla a duSe

Existenci ¢asu, jeho nekompromisni silu a moc, ktera vladne vSemi obyvateli Pravéku,
Tokarczukové dokazuje na lidském téle. V knize si miZeme vSimnout, Ze Casto stavi své
hrdiny pied zrcadlo, aby sulekem a litosti mohli pozorovat proménu svého téla.
., Florentyncino télo bylo drobné a vyhublé. Po obdobi vécné rodici Zenskosti ji ziistalo kulaté
bricho, které ted vypadalo smésné, jako bochnik chleba schovany pod sukni. Po obdobi rodici
Zenskosti ji neziistal ani jeden zub, presné podle prislovi: ,, Jedno dite — jeden zub.* Neco za
neco. Florentynciny prsy — lépe receno to, co s zenskymi prsy déla cas — byly ploché a dlouhé.
Tulily se K jejimu telu. Jejich pokozka pripominala hedvibny papir, do kterého se bali vanocni
ozdoby, a skrz ni prosvitaly jemné modré Zilky — Znameni, zZe Florentynka porad Zije.*
(Tokarczukova, 2007, s. 38-39)

T¢lo ovSem v romanu nesymbolizuje jen pfedmét svédectvi nezastavitelného toku

Casu, ale nabyva i hlubsi existencialni podstaty. Problematiku téla Tokarczukova rozviji
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napiiklad v d¢jové linii o Jenovefé. Poté, co se Jenovefa stane svédkem vrazdy svého
milovaného Eliho, ochrne. Ztraci moznost ovladat svoje t€lo, neni schopna pohybu a postupné
rezignuje — ztraci chut’ k zivotu. ,, Zabijeni spocivd v odebrdni prdva na pohyb, Zivot je prece
pohyb. Zabijené télo je znehybriovino. Clovék je télo. A viechno, co clovék prozivd, ma
pocatek a konec v tele.” (Tokarczukova, 2007, s. 112) Jenovefa se citi jako figurka, télo se
V tomto ptipadé stava vézenim. Tokarczukova poukazuje na nutnost pohybu a upozoriuje, Ze
pokud ¢loveék ustrne, jeho byti sméfuje ke konci. Pfestoze laska Jenovefy a Eliho byla
nenaplnénd, jeji skute¢nost udrzovala Jenovefu pii Zivoté — V pohybu. Po ztrat¢ tohoto
impulzu zivot Jenovefy smétuje k zaniku.

V Case Utopence Skorce se Tokarczukovd zabyva filozofickym problémem t&la
a duSe. Poté, co se opily sedlak Skorec utopi v rybnice, jeho duse je nucena opustit mrtvé télo.
Autorka popisuje, jak se duse po smrti chova: ,, Takovd duse je slepd a bezradnd. Porad se
pokousi vrdtit do téla, protoze neznd jiny zpiisob byti.* (Tokarczukova, 2007, s. 57) Duse se
stavd vyhnancem bloudicim mezi hmotnym svétem, ktery ho nechce vzit zpét, a svétem
duchovnim. ,,Mrtvé télo, v souladu s boZim poradkem, rikad: ne. Lidské télo se tedy stava

nenavidenym domovem.‘“ (Tokarczukova, 2007, s. 57)

3.7.4 Motiv zivota a smrti

V knize Pravék a jiné casy se seznamujeme s zivoty nékolika generaci. Jsme tedy
svédky vécného lidského kolobéhu — narozeni, dospivani, dospélosti, starnuti, umirani a smrti.
Tokarczukova svym hrdinim déva zivot, nechava je prozivat vSechny radosti i strasti zivota,
aby doslo k naplnéni jejich podstaty. Podle ni se totiz lidé nerodi jako hotové bytosti, ale
posupné se vytvareji. Po dovrsSeni procesu nasleduje smirt.

Celou cestu od narozeni az po smrt mizeme nejlépe sledovat na postavé Misi. ,, Misa
se, jako kazdy Cclovek, narodila v kouscich, neuplna, po Ccastech. VSechno v ni bylo
zvlast — zrak, sluch, vnimani, prozivani a pocity. Jeji malé télo ovladaly pudy a instinkty. Cely
Misin nasledujici Zivot spocival ve slozent toho vseho v jeden celek, aby se nakonec rozpadl.
(Tokarczukova, 2007, s. 30) Na zaklad¢ tohoto uryvku bychom mohli fici, ze Olga
Tokarczukova zde opét propojuje znalosti profesiondlni psycholozky s néazory laického
filozofa a jako profesiondlni spisovatelka Ctenaii nabizi popis celého procesu vytvaieni
a zanikani lidské bytosti. Konkrétné u postavy Misi nas autorka nechéva nahlédnout, mohli
bychom fici, pfimo do MiSiny hlavy, za Gcelem zptistupnéni téch nejnitern&jsim myslenek

a procestl.
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Misu odjakziva fascinoval b&h c¢asu a jeho schopnost ji samotnou proménovat.
Zaroven ji ale pomijivost ¢asu trapila, protoze se jiz nikdy nic nebude opakovat, ani ona sama.
Zajimavy je okamzik, kdy MiSa poprvé za¢ne vnimat svoji existenci. Ten nastdva po navratu
otce z valky. ,, Predtim bylo vsechno rozmazané a neostré.” (Tokarczukova, 2007, s. 30)
Tokarczukové otce uvadi jako nutny vzor k odstartovani procesu ,,utvafeni®.

Nasleduje etapa dospivani, kterd s sebou pfirozen¢ piinasi 1 oslabeni silného pouta
sotcem. Po seznameni s budoucim manzelem Pavlem Bozskym uz MiSa naplno opousti
détské obdobi a zacne sebe samu vnimat jako zenu. V pfistich letech zaujima roli manzelky
a matky, a aniz by si to pfimo uvédomovala, starne. Poslednim bodem je smrt: ,, Najednou
v Misiné mysli explodoval svét a jeho malé ulomky se rozsypaly kolem.* (Tokarczukova,
2007, s. 175) Smrt je vknize pojimana a popisovana jako ,,systematicky rozpad.
(Tokarczukova, 2007, s. 180)

Tokarczukova tak dovrSuje svoji myslenku, ze se zivot utvari z malych dil¢ich ¢asti,
které je nutné poskladat v jeden celek — tento kol zadava i hrdinim své knihy Pravék a jiné
casy. V okamziku smrti se ale v§e opét pomalu rozpada.

Motiv smrti se silné projevuje také Vv posledni kapitole o Izidorovi. Izidor cely svij
zivot zasvétil ,hledani a skladani“ své podstaty. Nicméné ani jemu se rozpad
nevyhne — v Pravéku plati jasna pravidla, ktera nelze nijak obejit. ,, Umirani bylo procesem
systematického rozpadu toho, ¢im byl Izidor. Byl to lavinovity a neodvratitelny proces, sam se
zdokonaloval a podivuhodné zefektiviioval. Jako vymazavani nepotrebnych informaci
Z pocitace, na kterém se v domové diichodcii délalo ucetnictvi. Nejdrive se zacaly ztracet
ideje, myslenky a abstraktni predstavy, které si Izidor s obtizemi osvojil behem Zivota.*

(Tokarczukova, 2007, s. 180)

3.7.5 Motiv hledani a zmaru

Nékterym hrdinim se ovSem najit své misto v zivoté nedafi. Stale tapaji, podléhaji
vnéjSim 1 vnitinim krizim, v ni¢em nenachazi smysl. Pii popisu postav jsme zminili, Ze se
s timto problémem potykaji pfedevsim muzi. U nich miZeme velmi Casto sledovat silny motiv
neustalého hledani a nasledného zmaru. Projevuje se rtiznymi zptsoby.

Jiz jsme Pavla Bozského, jednu z nejvyraznéjsich muzskych postav, prezentovali jako
dominantniho a cilevédomého muze s ne pfilis dobrym charakterem. Tokarczukova ¢tenafi
predstavuje 1 Pavlova slabd mista, kterd se mu jinak dafi pfed okolim skryvat. Pokud se
podivame hloub¢ji, nachdzime u Pavla velmi silny motiv nenaplnénosti a zmaru. V poloving

zivota Pavel na své cesté¢ za uspéchem dochazi ke krizi.
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Kdyz jednoho opileckého rana piremitd o svém dosavadnim zivoté, uvédomi si, ze za
v§im, co dokazal a doposud si za tim stal, najednou vidi jen zmar a nesmyslnost. I pfes
vSechny uspéchy a uznani, které si za 1éta vydobyl, citi vlastni vnitini neuplnost. VSechny
jeho plany mu najednou piipadaji malicherné, kazdé jeho snazeni nedulezité. ,, Pochopil, ze
jeho budoucnost je stejna jako minulost — déji se v ni veci, které nic neznamenaji, nikam
nevedou. “ (Tokarczukova, 2007, s. 129)

Pavel se setkdva s zivotni krizi, kterou si lidé s dovrSenim ur¢itého véku casto
prochézeji, mohli bychom ale také fici, ze Pavla ,,dob¢hl Cas“. Pavel totiz ptedstavuje typ
nejednoho dnesniho ¢lovéka, pro néhoz penize, slava a moc predstavuji jediny smysl Zivota.
Pokud se ale ¢lovék uptimné podivd do svého svédomi a zhodnoti sviij dosavadni zptsob
zivota, nemize byt se sebou spokojeny. Tokarczukova ovSem nijak nemoralizuje nebo
neodsuzuje. Pouze vyuziva formu svého romanu — popis nékolika generaci — k tomu, aby
poukazala na dusledky lidského uvazovani a jednani. V urcitém okamziku Pavla vSechna
nalezena sila opousti a je nahrazena marnosti. ,, Citil se jako opustené dité, jako hrouda hliny
lezici u silnice. LezZel na zadech v neprivétivé a neuchopitelné pritomnosti a citil, ze se, spolu
S kazdou vterinou, rozpada v nicotu.” (Tokarczukova, 2007, s. 129)

Dalsi postavou se silnym motivem marnosti je statkai Popélsky. Tentokrat se, na
rozdil od Pavla, nejednd jen o pocit osobniho zmaru, ale o ztratu viry v celé lidstvo. Statkaft
nedokézal pochopit, co se kolem néj déje — pro€ je na svété zlo, odkud se bere, jaky to mé
vSechno vyznam. Nejvétsi krizi prochézel v obdobi valky: ,, Videl polorozpadlé domy, znicené
ploty, vyhlazené dlazdeni hlavni silnice, a premyslel: ,, Narodil jsem se prilis pozde, svet se
Fiti do zahuby. Je po vsem. (Tokarczukova, 2007, s. 25) Skepticky Popélsky byl svétem
otraveny a citil k nému odpor. Utapél se v zoufalstvi a melancholickém rozjimani. Neustale si
kladl existen¢ni otazky a cely jeho zivot se stal nepfetrzitym marnym hledanim. Obc¢as se mu
povedlo né€im rozptylit — rybniky, uménim, mladou milenkou... Vzdy ho ale okolnosti zase
zavedly k starym nazortim: ,,Ze svét konci a skutecnost se rozpada jako ztrouchnivélé drevo,
Ze hmota je odspodu napadena plisni, Ze vse se déje bez vétsiho smyslu a nic to neznamena. “
(Tokarczukova, 2007, s. 54) Jeho rozklad spocival ve ztraté viry v cely svét.

Nakonec jesté¢ zminim Zivotni peripetie zmatené¢ho Izidora, ktery také zasvétil cely
svij zivot hledani odpovédi na své otazky. Tentokrat Tokarczukova vnika do mysli
postizen¢ho ¢loveka. Mlizeme se domnivat, Ze prave tento jeho stav mu umoziluje uvazovat
jinak neZ ostatni. 1zidor nepodléha na rozdil od Popélského pasivité. Nepietrzité se pokousi
nachazet vysvétleni vSech nejasnosti, které ho v zivoté trapi. Nékteré objevy ho tési, nekteré

dési, nekteré udivuji. Pii objevovani svéta mél Izidor nékolik privodci.
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Prvnim takovym c¢lovékem byl rusky vojak Ivan Mukta, ktery Izidorovi napiiklad
ukazuje, jak by mohl vypadat svét bez Boha. Dalsi dulezitou osobou v Izidorové zivoté je
Ruta, s kterou ho spojuje silné ptatelské pouto. Za dilezity bod mizeme povazovat okamzik,
kdy Ruta piedstavila Izidorovi stfed Pravéku. Toto magické misto tvofi kamenny objekt, na
kterém lze spatfit ze Ctyi stran obrys tvare. Nikdy ale nebylo mozné vidét je vSechny
soubézné najednou. ,, Vzdy videél jednu tvdr otocenou k sobé a dvé z profilu. Najednou
pochopil, odkud se vzal ten neurcity pocit nedostatku, smutek, ktery je na pocatku vseho
a ktery je pritomen v kazdém jevu, odjakziva — protoze neni mozné porozumét vSemu
najednou. — Ctvrtou tvdr nikdy newvidis — Fekla Ruita, jako by cetla jeho myslenky. — Pravé
tohle je stred Praveku.“ (Tokarczukova, 2007, s. 121)

Tokarczukova zde pracuje se symbolickym vykladem ¢&isel: ,,Cislo ¢tyFi je cislo
vesmiru a harmonie. [...] Vaze se ke ctyrem rocnim obdobim jako projevu Matky Zemé. Zemi
rovnéz charakterizuje jako pocet svétovych stran, matersky princip dvou se rozlisuje na
Ctverné vymezeni vesmiru. [...] Je poctem ctyr hlavnich vétru, ¢tyr Zivlii (ohen, voda, vzduch,
zemé). Ctyi temperamentii, CtyF rajskych rek, ctyF evangelistii a CtyF Zivotnich obdobi
(détstvi, mladi, zralost, stari).* (Becker, 2007, s. 48)

Izidorovi se najednou zdalo, ze odhalil tajemstvi celého vesmiru, vSechny odpovédi na
své otazky — vSe dulezité se vyskytuje ve ctveficich, v fadu. Cely sviij dalsi zivot podfidil
hledani vSeho, co se vykytuje ctyfikrat. VSechno, o ¢em pochyboval, zacalo do sebe zapadat.
Nalézani ¢tvefic Izidorovi piineslo vnitini klid. Jako jediné muzské postavé se mu podatilo

objevit vlastni fad, ktery ho vysvobodil z jeho nejistoty.

3.7.6 Motiv utrpeni

Velmi silnym motivem, ktery prostupuje celym romanem, je utrpeni. Jiz bylo
zminéno, jakymi zplisoby se postavy vyporadavaji se svymi niternymi problémy. Co je trapi,
jak se snazi svoje nejistoty prekondvat. Hrdinové jsou ale bohuzel konfrontovani i vnéjSimi
udalostmi, které v romanu hraji zasadni roli. Jednotlivé aspekty se proplétaji. Kruté udalosti,
utocici ze vSech stran, pfirozen¢ velmi ovliviiyji vnitini prozivani jednotlivych postav.
V romanu Pravék a jiné casy jsou kliCcovymi udélostmi predevSim dvé svétové valky. Pod
pojmem valka si lidé vétSinou vybavi utrpeni, smrt, krutost, strach, beznad¢j... a prave tyto
motivy jsou Vv knize zasadni. Postavy jsou jimi atakovany nepfetrzité.

Nas piibeh zac¢ina za prvni svétové valky. PrestoZe je to zl4 doba, Tokarczukova se
paradoxné vénuje linii n€kolika téhotnych Zen a symbolicky do knihy pfivadi novy Zivot,

piesné podle motta: ,,Co se ztrati, to se narodi.” (Tokarczukova, 2007, s. 9) Osam¢lé zeny
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nechépou smysl valky. ,,Jenovefa si proto vailku predstavovala jako rvacku mezi kaluzemi,
V blate a odpadcich, rvacku, ve které se vsechno vyridi jednou ranou. Proto nechapala, pro¢
valka trva tak dlouho.* (Tokarczukova, 2007, s. 8) Opét se setkavame s jistym feministickym
motivem, kde Zeny okolni utrpeni dévaji za vinu pfedevSsim muzim. Projevuje se to
mj. i v upiednostiiovani dcer pfed syny. V knize se Casto setkavame s podobnymi vyroky:
., My totiz vitbec potiebujeme jenom dcery. Kdybychom vsechny najednou zacaly rodit dcery,
byl by na svete mir.” (Tokarczukova, 2007, s. 9) Toto ovSem mlzeme vnimat ze strany zen
i jako jakysi Zert pro uvolnéni napjaté situace. Zeny si samoziejmé pieji navrat svych muzi
a otcl svych déti. Cely Praveék se zaobird pfirozenou otdzkou, odkud se zlo a utrpeni bere?
Kdo nese vinu?

Druhéd svétova valka do déje pfinasi mnozstvi drsnych a naturalistickych prvki.
Ctenaiim se miize b&hem Cetby chvilemi zdat, Ze se nachazi v pohadkovém harmonickém
svété, valecné udalosti ovsem do d&je pfinéseji silné kontrasty. Poklidné plynuti Casu je
najednou pferuSeno chaosem, vrazdami, zndsiliiovanim. Jako pfiklad miZeme uvést scénu,
kdy se Jenovefa stava svédkem krutého vrazdéni pratel, které se na jeji psychice nepiiznivé
podepsalo: ,, Od zemé se odlepila postava a bézela k rece. Jenovefa okamzité poznala, Ze je to
Rachel Senbertovd, Misina kamarddka. V naruci driela nemluvné. Jeden z vojdkii poklekl
a beze spéchu zamiril. Devce se marné pokouselo klickovat. Vojak vystrelil a Rachel se
zastavila. Chvili se potdacela a potom upadla. Jenovefa vidéla vojdaka, ktery k ni pribehl,
nohou ji obratil na zdada. Potom strelil do bilého wuzlicku a vratil se kautu.”
(Tokarczukova, 2007, s. 90)

Tokarczukova nepopisuje pouze vale¢né krutosti, to jisté nebylo jejim hlavnim cilem.
Pravéku.

Ptichod cizich vojakti v mistnich vyvol4 velmi silné obavy a pocity nejistoty. Pravék
se stava frontovou linii a tudiZz velmi nebezpeCnym mistem, kde si nikdo nemulze byt jisty
svym Zzivotem. Nepozorujeme ovSem dopad valecnych udalosti pouze na polské obcany. Je
patrné, Ze se autorka snazila byt pii svém popisu historickych udalosti objektivni a nestranna.
Nechava nas nahlizet do mysli némeckych i ruskych vojakd. Mezi nimi nedéla ptilisné
rozdily. Vélku popisuje jako utrpeni vSech, je oznaCovana jako: ,,Nemohoucnost Zivota
a smrti. Nelidska masinérie Zivota.” (Tokarczukova, 2007, s. 26) Prestoze vojaci okradaji,
rozdéluji rodiny, vrazdi, je nam pfedstavovana i jejich lidska stranka: ,, To nestrileli oni, ale

jejich strach z cizi zemé a stesk po domové. Strilel jejich strach ze smrti.*
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(Tokarczukova, 2007, s. 87) Naptiklad u némeckého vojaka Kurta, ktery do Pravéku pfichézi,
je patrné, ze se pouze snazi plnit své povinnosti, aby se mohl co nejdiive vratit domu k rodiné.

Absurdnost valky dokazuje 1 hrozné znasilnéni Ruty. Nejenze ji ublizili Rusové
i Némci, tedy ,,pratelé” i ,,nepratelé”, ale mistem, kde se hrozny ¢in odehral, byla hranice,
které Ruta pricitala kouzelnou moc. Véfila, Ze Praveék ohranicuje jakési ochranné pasmo, které
nedovoli, aby do Pravéku vniklo zlo a nebezpeci. Bohuzel se ukézalo, Ze tato hranice Zadnou
takovou moc nema. ,, Ruta leZela na pastevecké stezce, ktera byla hranici mezi Némci a Rusy.
Vedle lezel kosik s ostruzinami a bramborami. Tak ji nasla druha hlidka. Ted méli muzi
uniformy jiné barvy. Po radé si na ni lehali a po radé jeden druhému drzel pusku. Potom,
kdyz nad ni stali, kourili cigarety. Nakonec ji jesté vzali kosik s jidlem a odesli.*
(Tokarczukova, 2007, s. 99)

Valku a utrpeni ale muzeme chapat i jako spojovaci prvek. V dobé nejvétsiho
valeéného nebezpe¢i byli obyvatelé Pravéku nuceni opustit sva obydli a ukryt se v lese.
V novém provizornim prostiedi hrdinové dale pokracuji v zabéhlém potadku, ktery fungoval
ve vesnici. Kazdy, i pfes tragické podminky, zaujima svoji zab&hlou pozici. Sledujeme

vytvafeni silného pouta a snahu situaci prekonat.

3.7.7 Motiv Boha

V knize Pravék a jiné casy nas Tokarczukova seznamuje také se svymi piedstavami
0 Bohu, kterého predstavuje v nejruznéjsich podobach. Sama o pojeti Boha ve své knize fika:
, Myslim Si, Ze Pravék ukazuje urcity druh koncepcni hry, popisuje nekolik moznych bohii,
nekolik moznych vizi Boha... vize boha demiurga, stvoritele, také boha slabého, napriklad je
popsan také biih, ktery bojuje s clovekem, biih, ktery je osamély. Jsou to spis takové basnické
pokusy, jak je mozné ruznymi zpusoby poznavat tento fenomén, pojem Boha, zkuSenosti s Nim.
Kdo to viastné je? A dokonce ne kdo, ale co je to Bith? “ (Zak, 2005b, s. 82)

Vsechny tyto zkuSenosti a predstavy Tokarczukova prezentuje v nékolika kapitolach
nazvanych Hra. Statkat Popé€lsky jednoho dne dostane od Zidovského rabina zvlastni hru,
skladajici se z osmi kruhi — Osmi svétt. Cilem hry je ,, projit vsemi kruhy a vysvobodit se
Z pout Osmi sveti.*“ (Tokarczukova, 2007, s. 62) Ve hie plati zvlastni pravidla. K postupu na
dalsi poli¢ko je naptiklad nutné, aby se hra¢ naucil ovladat své sny (i v tomto dile maji sny
své misto). Hra ve tvaru bludisté nabizi mnozstvi cest, které mohou vést k cili. Hra ma v knize
nejspise symbolizovat Pravék, predstavuje jeho miniaturu. Clovék — hrag, ktery je stavén pied
nutnost volby, postupné prochazi jednotlivymi Svéty a sméfuje k cily. Na své pouti se

seznamuje s riznym pojetim Boha.
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Bohu je vénovand i jedna samostatnd kapitola, ve které je predstavovan jako
panteisticky — vSudypiitomny. Tokarczukova ukazuje, Ze se Blih vyskytuje v kazdém procesu,
vV kazdém pohybu, vSude okolo nas.

»Kdyz nekdo nevi, ,,kde* je Biih a lidé si nekdy takové otazky kladou —, je treba se
podivat na to vSechno kolem, co se meni a je v pohybu, co se nevejde do formy, co kypi a mizi:
na morskou hladinu, na tance slunecnich paprski, na zemétreseni, na pohyb kontinentu, na
tani snéhu a splazy ledovcii, na reky plynouci do mori, na kliceni seminek, na vitr, ktery tesa
pohori, na rostouci plod v matciné brise, na vrasky pod ocima, na rozklad téla v hrobé, na
dozravani vina, na houby rostouct po desti. “ (Tokarczukova, 2007, s. 81)

Setkavame se 1 s osobnim vnimanim Boha jednotlivych postav. Napiiklad Izidor sviij
vztah k Bohu fe$i velmi intenzivné — snazi se ho objevit, poznat, pochopit. Dokonce se
pokousi vstoupit do klastera, aby se Bohu co nejvice piiblizil.

Na zavér bychom tedy mohli fici, ze Bih v Pravéku hraje velmi dilezitou roli. Je
soucasti Zivotll vSech obyvatel, kazdy ho pocit'uje jinak, vnima ho odliSnym zpiisobem. Biih
piedstavuje v knize jeden z nepostradatelnych ¢lankt, ktery napomaha vytvaret v Pravéku
pevny fad.

., Buh vidi
Cas bezi
Smrt se blizi

Vécnost ceka

(Tokarczukova, 2007, s. 135)
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Zavér

V bakalaiské praci s nazvem Olga Tokarczukova: Pravék a jiné casy (interpretace
dila) bylo naSim hlavnim cilem interpretovat v potadi tieti knihu této znamé polské
spisovatelky. U¢inili jsme tak pfedevsim na zakladé podrobné analyzy jednotlivych postav
a motiva.

Ustfednim motivem celé knihy je Cas, ktery se v dile projevuje Vv nejriizn&jsich
podobach, symbolicky také v nazvu knihy i v nazvech Kkapitol. Samotny déj romanu je
poskladany z promén jednotlivych postav v plynoucim case.

Pozornost jsme vénovali také dal$im kompozi¢nim postupiim jako je titul, Cas, prostor
a jazyk. Abychom poskytli co nejucelenégjsi obraz o interpretované knize, zabyvali jsme se
v Casti prace také zivotem, dilem, znaky tvorby a zafazenim Olgy Tokarczukové do
literarniho kontextu.

Jelikoz je Olga Tokarczukova stale zijici autorka, bylo pomérmné obtizné sehnat o jeji
osobé¢ dostate¢né mnozstvi literatury. Informace jsme cerpali piedevS§im z odbornych
casopiseckych a novinovych ¢lanki, rozhovorti a recenzi. Podafilo se nam tak podrobné&ji se
seznamit 1 s jejimi osobnimi zivotnimi nazory a postoji, které jsou v kontextu celé prace velmi
dilezité. Vyuzili jsme rovnéz internetové zdroje. Pfi rozboru kompozi¢ni roviny dila jsme
cerpali z odbornych knih o teorii literatury. Nakonec se nam vytycené cile podatilo splnit.

Pii samotné analyze dila jsme se snazili pfedev§im o srozumitelnost a piehlednost.
Kniha Pravek a jiné casy je pomérné slozita na uchopeni a zpracovani. Obsahuje mnoho
vrstev, postav, motivii a symbold. Je plna filozofickych tvah. Jeji interpretaci lze tedy
pojmout z riznych uhli. Je nutné fici, ze jsme v praci piedlozili pouze jednu z moznych
variant a mnohy ¢tenaf by jisté k dilu pfistoupil i jinym zpisobem.

A pravé v tomto muizeme Spatiovat nejvétsi kouzlo knihy. Je patrné, Ze autorka se
snazila ve Ctenafi vyvolat nutnost pfemyslet, rozjimat, balancovat dosavadni Zivot. Jedna se
o typ knihy, kterd i po opakovaném ¢teni mize vzdy piinést néco nového, odkryt sviij dalsi

rozmer.
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