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Abstrakt:

Préace je pojata jako literarni reSerse. Pozornost je vénovana shrnuti zakladnich poznatka
revitalizaci nddrzi obecné€, se zaméfenim na odstraiiovani sedimentu a vypousténi nadrze.
Hlavnim cilem je popsat soucasny stav revitalizace nadrze Jordan a problémy vzniklé
technickymi postupy. Déle je popsana biodiverzita hlavnich skupin organismi (ryby, vybrané
skupiny bezobratlych a vyssi rostliny), zejména z hlediska chranénych druhii podle zakona.
Casové jsou popsany prvni tfi roky revitalizace, ktera je v soucasnosti pred dokonéenim (pil

roku do zakonceni pract).

Klicova slova: biodiverzita, revitalizace, sediment, ohroZené druhy.

Abstract:

The work is conceived as a literature review. Attention is devoted to a summary of basic
knowledge revitalization tanks in general, focusing on removing sediment and draining the
tank. The main objective is to describe the current state of the revitalization of Jordan
Reservoir and problems caused by technical procedures. It also describes the biodiversity of
the major groups of organisms (fish, selected groups of invertebrates and higher plants),
particularly in terms of protected species under the Act. Time describes the first three years of

restoration, which is currently before completion (half year to end work).

Key words: biodiversity, revitalization, sediment, endangered species.
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1  Uvob

Tato bakalafskd prace se vénuje tématu revitalizaci rybnika Jorddn a vlivu technickych
opatfeni na biodiverzitu druhl. Revitalizace nadrzi a rybnika je v literatufe celkem casto
diskutovana (Just a kol., 2003, Just a kol., 2009 a Vrana 2009). U rybnika, které jsou mél¢i
nez nadrze, je problémem vétSinou kumulace sedimentu. Jejich odbahnéni je tedy prioritou pii
jejich revitalizaci. U nadrzi se jedna o Uipravu dna, upravu kvality vody atd., ¢aste¢né o ipravu
biehtl nebo rekonstrukce hrazi, tak aby 1épe plnili své zadani (retence vody, technické vyuziti,
protipovodinové vyuziti, krajinotvorna a rekreacni funkce atd.).

Revitalizace Jordanu byla zahajena zejména kvuli vybudovani spodnich vypusti.
Vybudovani vypusti vSak bylo podminéno vypusténim rybnika, ktery nebyl jiz desitky let
udrzovan a dochézelo k jeho zanaSeni sedimentem (mésto Tabor, obnova rybnika Jordan,
struény popis projektu). Proto bylo pfistoupeno k celkové revitalizaci rybnika, kterd byla
financovana z dotace Evropské unie. Dalsimi cili bylo napf. snizeni trofického zatizeni
fosforem, omezeni rozvoje sinic a fas atd. Béhem praci vznikly nékteré technické problémy a
havarie, které poskodily biodiverzitu (napf. spoleCenstva a populace ryb). To mélo znacny
medialni ohlas a dosud je pfedmétem soudnich jednani. Z toho divodu jsem si vybral tuto
problematiku jako nesmirné aktualni a zajimavou. Kromé toho jsem vyuzil fakt, Ze od détstvi

ziji v Tébote a dobfe zndm mistni pomery.

2 CILEPRACE

Hlavnim cilem bakalatské prace revitalizace rybnika Jordan a jeho biodiverzity je popsani
Jordanu jako lokélniho biocentra a zjistit, jestli se zménila celkova biodiverzita pied a v
prubéhu odbahnéni. Budou popsany chranéné druhy Zivocichu, ktefi zili v rybniku Jordan
pred zacatkem revitalizace a pokud to bude mozné, budou srovnany se stavem na konci
odbahniovani.

Kromé takto vySe stanoveného hlavniho cile bylo zapotiebi si také stanovit nékolik cil
dil¢ich, k nimz patfi:

e popsat historii Jordanu

e popsat cile projektu obnovy rybnika Jordan

e analyzovat spole€enstva rostlin a Zivocicht, definovat chranéné druhy a zjistit opatfeni

na jejich zachranu (Skeble)

e popsat soucasny stav revitalizace



e nastinit mozné formy, jakymi by bylo mozné revitalizaci provadét jinym nez praveé

zvolenym zplisobem

3 METODIKA

Tato préce byla zpracovana formou literarni reSerSe na téma revitalizace rybnika Jordan. Je
zaloZena na studiu odborné literatury, internetovych zdrojt, na komunikaci s odborniky a na
vlastnim vyzkumu. Celkem bylo prostudovano 36 zdrojt, na samotnou resersi bylo pouzito 16
prament. Poznatky z téchto zdroji byly pouzity hlavné pfi charakteristikach pojma a pfi
charakteristikach rostlin a zivocichi, o kterych se v této praci pojednavd. Nejvice byly
napomocny monografie tykajici se ekologie a hydrobiologie (Addmek a kol. 2008, 2010) a
také poznatky tykajici se revitalizace vodniho prostiedi (Just a kolektiv, 2003). Dale byly pro
tuto praci pouZzity staté z technické zpravy projektu ,,obnovy rybnika Jordan v Tébote* pro
doplnéni informaci o celkovém konkrétnim revitalizaénim procesu, které pfispély ke

zpracovani ¢asti kapitol 6.4., 6.6. a vyse.

4 REVITALIZACE

Pojem revitalizace je soubor opatieni (¢innosti) vedoucich k obnoveni nebo k napravé
pfirozenych funkci ¢lovékem posSkozenych ekosystémt, spoleCenstev, stanovist, krajinnych
celkt apod. Nejcast&jsim piipadem revitalizace je naprava rezimu tokd a ¢asti jejich povodi.
Zaroven je to také odstranéni pficin degradace prostiedi, odstranovani nevhodné vegetace ¢i
dosadba vegetace ptivodni i navrat piivodniho typu obhospodaiovani (Matéjka, Mokry, 2000).

V Evropé pouzivany termin revitalizace svadi k tomu, Ze staci obnovit zdkladni slozky
spoleCenstva a tim je problém vyieSen, to je ale scestna filosofie (Adamek a kol., 2008).
Pokud jsou nadrze dilem clove€ka, vzdy plati, Ze musi byt udrZzovany. Kviili nedodrzeni této
zasady zanikly celé kultury, které byly zavislé na vodé. V soucasnych podminkach se obnova
musi tykat celého povodi nadrze (Adamek a kol., 2008).

V uplynulych 20 letech se v rdmci revitalizaci zménily vychozi podminky. V dne$ni dobé
je zvySeny tlak na podporu ochrany piirody at’ jiz ze strany obci ¢i nékterych soukromych
vlastnikli pozemki. Revitalizace upravenych vodnich toki tak jiz neni jen véci spravce toku
¢i organii ochrany piirody a krajiny. Zménila se legislativa a zménil se 1 pfistup k

technickému feseni revitalizaci (Stépan, 2013).



4.1 Revitalizace vodnich nadrzi

Rozdil mezi nadrzi a rybnikem spociva ve zplsobu vyuziti obou typtd vodnich ploch.
Rybnik slouzi piedevs§im k chovu ryb a ostatni funkce, jak napi. retence vody a rekreace jsou
jen okrajové. Nadrz ma naopak predevSim vodarenské, retencni a energetické vyuziti a v
mensi mife je pak vyuzivana k rekreaci, rybatstvi atd. (Just a kol., 2010).

Vodni plochy, budované v ramci revitalizaci, ozna¢ujeme jako revitaliza¢ni nadrze. (Just a
kol., 2003).

Kazdy rybnik, at’ jiz obnoveny nebo vystavény, se stdva vyznamnym Krajinnym prvkem
(podle § 4 zakona €. 114/1992, Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny

Projekty obnovy vodnich ekosystémti mohou mit fadu riznych cilii (obnovit biodiverzitu,
redukovat vnos zivin z povodi, omezit rozvoj sinic, makrofyt ¢i urcitych skupin ryb,
detoxifikace povodi ¢i nadrze, obnoveni kyslikového rezimu v nédrzi atd.), (Tab. 1), (Adamek
a kol., 2010).

Funk¢nost nadrze souvisi s jeji vodohospodarskou koncepci, od niz se odvozuje zasazeni
do terénu, konstrukcni feSeni objektlh nadrze a tvarové provedeni zatopy. Zéakladni otdzkou
koncepce, kterou je tfeba dobie zvaZzovat, je pritocnost nebo nepritocnost nadrze. Nekdy je
koncepéni fesSeni jasné, nékdy ale miize byt véci volby (Just a kol., 2003).

Staré nadrze nemuseji byt obnovovany za kazdou cenu. Divody, pro které kdysi nadrz
pozbyla své funkce, mohou v nékterych ptipadech pisobit trvale a mély by byt i dnes brany
Vv ivahu. Mnoho starych nadrzi i rybnikti zaniklo poté, co byly zaneseny sedimenty a pro
jejich majitele nebylo rentabilni je obnovovat. Proto je tfeba brat v uvahu i to, Ze v dnesni
dob¢ jsou erozni odnosy z povodi a nasledné ukladani sedimentli podstatné silnéjSi nez
v minulosti (Tab. 1). Zivotnost nadrze miize byt vycerpana podstatné diive, neZ tomu bylo

Vv ptipadé jejiho historického predchiidce (Vrana a Beran, 2008).

4.1.1 Zakladni revitaliza¢ni opatieni
K zékladnim revitalizaénim opatfenim patii:
e vypusténi naddrze
e odstranéni sedimentu,
e Uprava dna nadrze,

e TUprava biehl nadrze,

rekonstrukce a obnova hrazi a objekti na malych vodnich néadrzich,

e Uprava litordlni zony, v€etné obnovy biehovych porost,



e vytvofeni infiltra¢nich pasli, mokfadnich ploch a tini kolem nadrze, vcetné
ozelenéni,

e vytvafeni podminek pro moznost migrace,

e zapojeni malych vodnich nadrzi do pfirodniho ekosystému ve vazbé na uzemni

systémy ekologicke stability,

vhodnd hospodaiska opatfeni na zemédé€lské a lesni pidé v povodi (napf.
protierozni opatieni).
Tab. 1: Moznosti redukce odnosu zivin z Krajiny a zasady dobré hospodaiské praxe pro rizné

obory hospodareni v krajin¢ (Adamek, Helesic, Marsalek, Rulik, 2010).

Mésta a obce

Rizeni p¥ib¥eZnich zén toki Snizuje odtok vody, erozi a odnos Zivin
daslednym udrzovanim vegetace
V dostatecn¢ Sirokém pasu podél biehii
Revitalizace protipovodiiovych Kategorizace Uzemi, pozemkové Upravy,
opatieni v citlivych oblastech zvyseni vodni retence krajiny
Zatravnéni odtokovych drah Snizuje erozi i odnos nerozpusténych

latek, zivin a Skodlivin tim, ze povrchovy
odtok cestou k vodoteci neni

V bezprostiednim kontaktu s povrchem
pudy. Puda je chranéna a travni porost
zachycuje Ziviny a Castice.

Udrzovani pFirozeného stavu vodote¢i | Pfirodni stav linie toku, zahloubeni
bfehli, pfibfeznich z6n a moktada
podporuje zachycovani nerozpusténych
latek a Zivin a omezuje erozi v koryté
toku.

Stabilizace bi‘ehi Snizuje kontaminaci (a) vody a erozi
zivinami a dalSim zneciSténim takovou
udrzbou bieht, pii které nedochazi
k jejich podemilani a sesuviim do pidy.

Retenéni/sedimentacni nadrze Snizuji kulmina¢ni pritoky a odnos
nerozpusténych castic, zivin a Skodlivin
doCasnym zadrzenim odtoku vody
z povodi a v disledku usazovani, zvysSuji
biodiverzitu oblasti

Vegetativni stabilizace v povodi Snizuje odtok, erozi a odnos zivin a
zneCiSténi  udrzovanim, dostateéného
vegetacniho krytu v povodi, zejména
v kritickych mistech vysoké
erodovatelnosti a kolem vodoteci.
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4.2 Obecné revitalizacni cile obnovy nadrZi a rybniki

Revitaliza¢nimi cili je zejména podpofit reten¢ni schopnost krajiny, obnovit pfirozené
funkce vodnich tokt a také napravit nevhodné provedené meliorani zasahy. Revitalizacni
cile jsou nésledujici:

Akumulace vody, ktera predstavuje zpravidla dlouhodobé pfirozené nebo umélé hromadéni

vody v prostfedi nebo v urCitém prostoru. K piirozené akumulaci vody dochazi zejména
vsakem srazkové vody do pidy. Pfirozena akumulace vody v ptidé ma za nésledek vznik
podzemni vody (Kvitek, 2004). Um¢la akumulace je pievazné dusledkem vystavby vodnich
nadrzi a piicnych objektl na vodnich tocich (Sklenicka, 2003).

Protipovodiiovéd funkce, kde cilem povodinového fizeni odtoku je snizeni povodiiovych

pratokii na ekonomicky odivodnény neskodny pritok, pfi némz jest€¢ nedochédzi k vétSim
hospodaiskym Skodam. (Votruba, Broza, 1966). Za protipovodiiovou funkci mizeme
povazovat soubor vSech faktori, d€ji a opatieni v krajing, které tlumi povodné a snizuji Skody
na lidskych zajmech i na piirodg. (Stérba, 2008).

Stabilizace mikroklimatu, pti které hraji vodni plochy velmi dtlezitou roli. Je znamo, ze

kolobéh vody je zadkladnim procesem regulujicim zivotni prostfedi. Vodni para na
chladnéjSich mistech nebo po no¢nim ochlazeni kondenzuje a tvoii se mistni srazky ¢i rosa.
Energie uloZend ve form¢ skupenského tepla se po kondenzaci uvoliiuje a pfispiva
k vyrovnavani teplotnich rozdilt mezi dnem a noci a mezi misty. Voda cirkuluje v malych
mnozstvich na kratké vzdalenosti. Casté a pravidelné mistni srazky udrzuji vyssi hladinu
spodni vody (Citek a kol., 1999). V opa¢ném piipadé, kdy v krajiné chybi kondenza¢ni mista,
se mohou objevovat velké teplotni extrémy a veSkerd vypafend voda kondenzuje az ve
velkych vzdalenostech — nad motem, pobiezim ¢i vzdalenymi pasmy hor. Takovy cyklus se
nazyva otevieny (dlouhy) kolobéh vody. V tomto ptipadé€ jsou srazky malo casté a kolisavé
(Sklenicka, 2003).

Retence vody, ¢imz rozumime piirozené nebo umélé docasné zadrzeni vody v prostiedi.

Retence vody je dulezitym faktorem pro zachyceni srazek a transformaci pritokovych, jinak
téZ povodiovych vin. Pfi poruSeni piirozeného zadrzovani vody dojde ke zvySovani
povodiovych pritoka a ke snizeni prutoktt v suchych obdobich (Sklenicka, 2003). Jejich
privodnimi jevy jsou napiiklad castéj$i povodné, prodlouzené obdobi sucha spojené s
vyskytem lesnich pozaru (Kravéik, 2008).

Dopliiovéni zésob podzemni vody, coz je funkce stabiliza¢ni, kdy dochédzi k docist'ovani

odpadnich vod z povodi i nejbliz§iho okoli a k zasobovani podzemnich zdroji vody. V
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bezprostifedni blizkosti rybnika se pfedpokladd troven podzemni vody piiblizné¢ na Grovni
hladiny vody v rybnice. V zévislosti na kolisani hladin se méni stupeii nasycenosti pudy
vodou a vysSka hladiny podzemni vody v dosahu prisaku vody z nadrze do okolnich pozemki
(Novak, Iblové, Skopek, 1986).

V piipadé¢ rybnika Jordan se vSak nejedna o skutecné odpadni vody, ale o vody znecisténé
lidskou ¢innosti, tj. naptiklad plosny splach z poli a zahrad, meliora¢ni vody obohacené o
ziviny, vody z komunikaci.

ZlepSovani jakosti povrchovych vod, coz znamend, posileni samocisticich procest

podilejicich se na zlepSeni jakosti povrchovych vod.

Krajinotvorna a esteticka funkce, ktera je pfedevsim v pfipadé rybnika Jordan umisténého

svou VveEtsi Casti uprostied mésta zcela zfejma. Krajina s dobie udrzovanymi rybniky a
vyvazenou vegetaci vyvola svou harmonii a krasou pocit pohody. Velkd hladina rybnikt
lemovand hrazi s letitymi stromy je krasnd pii pohledech dalkovych i detailnich. Dobie
udrzované rybniky jsou nositelem estetické funkce v krajin€ a timto zpisobem pozitivné
ptispivaji k tvorb€ zivotniho prostfedi ¢lovéka (Hasik, 1974).

Biologicka funkce dutlezita pro rist a vyvoj nejriznéjsich Zivocicht. Diky svym piirodnim

hodnotam patii rybniky k vyznamnym krajinnym prvkim a rybni¢ni ekosystémy piedstavuji
nesmirn¢€ vyznamny zdroj biodiverzity v krajin¢ (Pechar, 2008).

Rekreaéni funkce, kterd u naddrze Jordan neni prvotada, ale i tak dost dilezita pro obyvatele

meésta, ktefi ji pIn€ vyuzivaji. V letnim obdobi je rekreace obyvatel ¢asto spojena s pobytem u
vody. Proto rybniky svym charakterem a okolim nabyvaji stale vétsi dilezitosti jako krajinny
&lanek, umoziiujici tuto aktivni formu odpoginku (Citek, Krupauer, Kubt, 1998).

Stanoveni realistickych a dostateCn¢ specifikovanych cilti revitalizace je zakladni
podminkou jak pro Gspésnost akce, tak i pro moznost jejiho hodnoceni (Holl a Cairns, 2002;
Ehrenfeld, 2000). Odbornici na ochranu ptirody vnimaji revitalizaci jako obnovu ohroZenych
druhti a populaci (napt. obnova populace lososa; Feist a kol., 2003), environmentalni
ekologové jako obnovu kvality vody, vzduchu a vody (Gilvear, 2002).

Muj nézor pro stanoveni revitalizacnich cili je shodny s Gilvearem (2002), kdy je tfeba
obnovit piredev§im kvalitu vody, aby mohlo dojit i ke zlepSeni mikroklimatu vlivem vyssi
vilhkosti vzduchu a kvyrovnani teplotnich rozdili a k obnové nebo zlepSeni Zzivota

ohroZenych druht zivo€ichti 1 rostlin.
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4.3  Zaklady modernich projektii obnovy funkce rybniki a nadrzi

Vodni nadrze a rybniky se vyznamnym zpusobem podileji na ovlivnéni mikroklimatu
uzemi a jsou pfirozenym biotopem pro mnoho zvlasté chranénych druhii rostlin a zivocichii,
obratlovci 1 bezobratlych. Jsou nejCastéji ohrozovany zneciSténim souvisejicim se
zemédé€lskou a antropickou ¢innosti (Novotna, 2001).

Z teorie ekosystému je nutno vzit v uvahu fakt, ze vodni ekosystémy predstavuji z hlediska
energie a hmoty otevieny systém. Velikost nadrze, rybniku a povodi urcuje velikost populaci
a strukturu spolecenstev. Metody, které 1ze aplikovat v rybnicich, nebudou funkéni v mnohem
hlubsi nadrzi (Adamek a kol., 2010).

Cilem modernich projektii obnovy nadrzi je realizovat takové procesy a opatieni, kterd
navrati ekosystém do pozadovaného stavu a nastoli rovnovahu vodniho ekosystému. Zde je
nutno zduraznit, Ze nadrz, kde dochazi k pravidelnému rozvoji vodnich kvéta a sinic za
poslednich 8-10 let, je jiz v rovnovazném stavu (Vrana a Beran, 2008).

Pro planovany projekt obnovy nadrze je dilezité, aby vlastni naddrz a povodi nad nadrzi
byla chapana jako jedna jednotka — moderni projekt obnovy nadrze nikdy nesmi ignorovat
procesy Vv povodi. Pro dlouhodoby udrzitelny dobry ekologicky stav nadrze je nutné vnimat
nadrz i povodi v hydrologickych, hydrochemickych a hydrobiologickych souvislostech.
Opatieni realizovana v povodi nad nadrzi se na kvalit¢ vody v nadrzi vétSinou neprojevi
bezprostiedné, ale spiSe az v dalSich vegetacnich sezonach. Proto je nutné realizovat opatieni
v povodi nad nadrzi s ur€itym piedstihem, 1 kdyZ jde o opatifeni rozsahlé prostorove a
finan¢né i Casoveé naro¢né (Adamek a kol., 2010).

Udrzba obnovy rybnikéi zahrnuje prace mensiho rozsahu, kterymi udrzujeme rybnik,
objekty a zafizeni v dobrém provozuschopném stavu. Jedna se o cisténi, natéry, Gpravu,
koseni a zavlazovani svaht, udrzbu objektd, odstranovani splavenin aj. prace v souladu s
podminkami provozniho fadu. Opravy se soustfed’uji na odstranéni vad a $kod, které vznikly
pfi provozu nadrZe, atmosférickymi vlivy, zejména ptivalovymi sraZkami, mrazem, cizimi
zasahy aj. pfi¢inami, soustfed’'uji se na urcitou ¢ast nadrZze, nevyzaduji obvykle specidlni

vybaveni a neméni ptivodni uspoiadani stavby (Salek, 1996).

4.4  Revitalizace nadrzi rybni¢niho typu

K nejcastéjSim rekonstrukénim pracim zejména u starSich nadrzi rybni¢niho typu, patii
vyména piivodniho vypustného zatizeni, rekonstrukce nevyhovujicich bezpecnostnich prelivi,

dodate¢na instalace odbérnych zatizeni aj. U rybochovnych nadrzi to byva rekonstrukce
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rybochovnych zafizeni a umisténi lovi§té pod nadrz, ptistupové komunikace apod. (Sedivy,
Vréna, 2011).

Odbahnéni nadrze posiluje protipovodiiovou ochranu. Z hlediska tlumeni povodni ma
vyznam volny retencni prostor nadrze, tedy prostor nad hladinou normalniho nadrzeni, po
nejvyssi pripustnou urovenn hladiny. Neni podstatné, zda je pod tUrovni normalni hladiny
V nadrzi voda nebo sediment. Odiivodiiovani odbahiiovani nadrzi protipovodiiovou ochranou
je zpravidla neopodstatnéné. Pokud se z ¢asti nadrze sediment shrne a ulozi ve zbytku nadrze,
vcetné jejiho nékdejSiho retencniho prostoru, protipovodiiovéa funkce nadrze se tim naopak
poskozuje (Just a kol., 2003).

Hraz a objekty kazdé nadrze museji odpovidat technicko-bezpeénostnim pozadavkium dle
platnych norem. Velkd ¢ast historickych rybniki se smélymi hrazemi a malymi
bezpecnostnimi ptelivy by podle nich dnes musela byt feSena jinak (Just, 2001).

Tvarovani nadrze by mélo v cO nejvetsi mife vyuzivat pfirozenych tvari terénu. Neni
vhodné maximalizovat objem zadrzené vody vytvarenim nadmérné svazitych biehd, jejichz
sklony se blizi mezim technické stability (Vrana, Beran, 2008).

Revitaliza¢ni nadrZe nelze budovat v mistech, kde by dochézelo k poskozovani nebo ni¢eni
hodnotného ptirodniho prostiedi, rostlinnych a zivocisnych spolecenstev. Ve spornych

pripadech musi byt provedeno odborné biologické posouzeni (Pokorny, 2003).

4.5 Jiné formy revitalizace

Vztah revitalizaci a protipovodiiové ochrany miZze byt chapan ve dvou rovinach: prvni
pfedstavuje vliv revitalizaCnich opatfeni na snizeni povodilovych pritokd, s ¢imZ souvisi i
schopnost provedenych revitalizacnich opatfeni piestat povodiové pritoky. Na druhé strané

povodiové pritoky mohou pisobit jako G¢inny revitalizacni ¢initel (Just a kol., 2003).

45.1 Revitalizace jako soucast protipovodiiovych opatieni

Opatieni, posilujici pfirozeny raz koryt vodnich tokii a nadrzi, mohou sou€asné ptispivat
k protipovodiové ochrané. Zakladni fesené tilohy mohou byt tyto:
e Zpomaleni postupu povodiové viny a snizeni Grovné jeji kulminace zmenSenim

kapacity koryta a rozlivem v nive¢,
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e Podpora ptirozenych forem retence povodiovych vod ve snizeninach, vyhloubenych
Vv nivé (vCetné¢ obnovenych nebo napodobenych pfirozenych retencnich prvkt —
starych ramen a tiini),
e Revitalizacnimi zplisoby provedené zvétSeni pratoéné kapacity koryta uvniti zastavby
nebo tésné pod ni,
e Zadrzeni ¢asti povodnovych vod ve vicefunkénich, polosuchych poldrech.
Tyto pfistupy se mohou vhodné kombinovat a dopliiovat (Just a kol., 2003).

V nasich podminkach se vodni hospodafstvi teprve propracovava od jednostranné
hydrotechnického pojimani protipovodiové ochrany (kapacitni koryta, ochranné hraze,
nadrze, suché poldry) kpochopeni velmi vyhodného propojeni revitalizacnich a
protipovodiiovych opatfeni V pokrocilejsim zahrani¢i jsou vSak komplexni pfistupy tohoto
druhu bézné (Just a kol., 2003). Da se fici, ze ekonomicky vyspélejsi staty maji v této oblasti
mirny naskok pfed novymi ¢lenskymi zemémi EU. Ptiklady jiz zrealizovanych staveb, které
kombinuji ochranu pted povodnémi se zadsadami revitaliza¢nich opatfeni, mizeme v soucasné
dobé najit ve statech jako je Némecko, Rakousko, Francie, Velka Britanie apod. (Sindlar a
kol., 2010). Napt. v Némecku jsou uskutecnovany pomérn¢ velké upravy i v nivach vétsich
ek, které za velkych vod posiluji retenci nebo naopak pratocnou kapacitu uzemi, kdezto v
»dobach miru® se uplatiiuji jako soucast ptirodniho prostiedi (Just a kol., 2003). Nezbytna je
diferenciace protipovodiiové ochrany podle vyznamu a hodnoty ohrozeni (Langhammer,
2005).

K citaci (Just a kol.,2003), kde se piSe, Ze se vodni hospodafstvi teprve propracovava
k pochopeni propojeni revitalizacnich a protipovodiiovych opatfeni musim fici, ze za deset
let, kdy byla tato publikace vydana, byl u¢inén velky krok kupiedu a podle vyjadieni ing, Jana
Fisera dnes jiz vétSina projektantli i vodohospodaii pochopila vyhody propojeni a pouze se
hledaji vhodné postupy pro vlastni feSeni jednotlivych piipadii, aby revitalizace méla
o¢ekavany piinos a nedoslo k jejimu znehodnoceni erozi koryta ¢i biehd nebo k poskozeni
stavebnich objektli na tocich — napt. mustkd apod. a nevznikaly Skody na majetcich v §ir§im

okoli toku.

4.5.2 Revitalizace v kombinaci s protieroznimi opatienimi

V zemédé@lsky vyuzivané krajin€ je nezanedbatelnym piinosem piirod¢ blizkych postupt
moznost jejich kombinace s protieroznimi opatfenimi, kterd jsou na téchto pozemcich velmi

diilezita, Gasto i nezbytna (Sindlar a kol., 2010).
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Ptirod¢ blizkymi opatienimi v ploSe povodi se rozumi zejména protierozni opatieni, jejichz
cilem je nejen snizeni projevil vodni eroze, ale také podpora zvySeni schopnosti krajiny
zpomalovat povrchovy odtok a zadrzovat vodu. Takovymi opatienimi jsou napf. organizacni
protierozni opatfeni (organizace produkcnich ploch, zatravnéni svazité orné pudy atd.) nebo
biotechnickd protierozni opatifeni (vystavba protieroznich nadrzi, zfizovani zasakovacich
pasu, prileht a protieroznich mezi atd.), (Ekotoxa, 2007).

Duvodii, pro které je tieba prosazovat realizace pfirodé blizkych protieroznich opatteni, je
cela fada. Kromé zjisténi, ze ryze technické prvky ochrany nezajisti pozadovany stupen
bezpeci, je hlavnim divodem pro jejich zavadéni komplexni pozitivni plisobeni v krajing.
Kromé protierozniho a protipovodnového efektu pfinaseji tato opatieni vyrazné piinosy
Vv oblasti ochrany a trvalé udrzitelnosti vyuzivani zemé&délského pudniho fondu, dale v oblasti
zlepSovani vodni bilance krajiny a zvySovani zasob pudni a podzemni vody. V neposledni

fadé 1 ve zlepSovani stanovistni a druhové biodiverzity (Ekotoxa, 2008).

4.5.3 Vyhody prirodé blizkych protipovodiiovych opatreni

Kromé funkce, kterou plni vSechny tradi¢ni protipovodnova opatieni, vykazuji prirod¢
blizké protipovodiové stavby S$irSi spektrum uzitnych vlastnosti, které¢ zvysuji jejich
,.pfidanou hodnotu® a ekonomickou efektivitu jejich realizace (Sindlar a kol., 2010).

V intravilinech mést a obci je idedlnim feSenim protipovodiiovych opatieni jejich
propojeni s parkovymi upravami. Dojde tak ke zlepSeni ekologického i estetického stavu
vodnich nadrzi a jejich okoli. Revitalizované vodni nadrZze navic nabizeji lepSi zivotni
prostiedi pro vodni zivo€ichy (diky zlepSené kvalité¢ vody, lepsi migracni prostupnosti atd.) a

V jejich okoli vznika fada novych biotopt pro pobiezni faunu a fléru (Sindlar a kol., 2010).

45.4 P¥iklad protipovodiiovych opatieni realizovanych v CR

Ochrann4 retenéni nadrz Zichlinek, revitalizace Moravské Sazavy a Lukovského potoka je
jeden z nejvyznamngj§ich projektt protipovodiiové ochrany v Ceské republice realizovany
v poslednich deseti letech. Ochranna reten¢ni nadrz Zichlinek se nachazi v Pardubickém kraji,
Z hlediska protipovodiiové ochrany je ale vyznamna pfedevsim pro Olomoucky kraj, protoZe
jeji ucinek se projevi pravé v tomto kraji (na celém toku Moravské S&zavy a po jejim soutoku
S Moravou az po mésto Olomouc). Stavba kombinuje technicky pfistup k ochrané proti

povodnim (vystavba suché ochranné nadrze) s pifirodé¢ blizkymi postupy. V retencnim
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prostoru nadrze byla provedena komplexni revitalizace Moravské Sazavy a Lutovského
potoka, pii které bylo obnoveno piirozené meandrovéani téchto tokll. Soucasti revitalizace
reten¢niho prostoru byla rovnéz obnova vlhkych nivnich luk a vysadba porostti luzniho lesa.
Na celkem 170 ha byly obnoveny pfirodé blizké nivni biotopy.

Vodni dilo Zichlinek je dokladem, Ze i za dodrzeni piirodsé blizkych revitaliza¢nich zasad a
postuptt lze dosdhnout vyrazného efektu z hlediska protipovodnové ochrany. Nadrz je
schopna zadrZet az 5,9 mil. m® vody a transformuje povodiiové pritoky z 125 m*.s™ na 60
m*s™. Dalsi vyhodou zvolené¢ho postupu je to, ze prostor suché retencni nadrze je mimo

obdobi povodni mozno vyuzivat k rekreaénim tuéelim (Sindlar a kol., 2010).

4.6 Sediment a jeho mapovani

Sediment je usazenina, slozend z Castic pevnych latek, které se vlivem tize usadily na dné
prostoru, naplnéného plynem nebo kapalinou (Just a kol., 2003).

Sediment se obvykle sklada z jemnozrnnych piscitych a jilovitych ¢aste¢ek obohacenych
organickym materidlem. Tyto organické sedimenty pak slouzi jako vnitini zdroj Zivin v nadrzi
(Adamek a kol., 2010).

K ukladani organického sedimentu dochdzi ¢asto jen v uréitych ¢astech nadrze, proto je
tieba pfed rozhodnutim o oSetfeni ¢i t&zbé sedimenty zmapovat. (Adamek a kol., 2010).

Dobra data o procesech v sedimentech jsou dobrym zékladem pro sestaveni dobrého
projektu obnovy nadrZe. Pofizeni téchto dat neni trividlni zaleZitosti a vétSinou se rutinné
neméii. Proto je vhodné pted projektem obnovy nadrze konzultovat s odborniky, ktefi
doporuci, jaka data doméfit tak, aby vznikl dobry z&klad pro rozhodovéni o technikach
obnovy nadrze (Adéamek a kol., 2010).

Na zakladé vyjadieni praktickych odborniki zde musim konstatovat fakt, ze naprostd
vétSina sedimentll neobsahuje jilovité, ale prachové castecky, coz Ize dokazat fadou rozbort.
Obsah jilovitych casteCek v sedimentu je obecné tradovana citace, kterd ale neni zcela

pravdiva. Jilovité mineraly se chovaji ve vod¢ jinak nez bézné prachové.

4.6.1 Sediment a zanaSeni nadrZzi a rybniki

ZanaSeni nadrzi rybni¢niho typu je kontinudlni proces, ktery postupné omezuje
vodohospodatské, estetické a ekologické funkce nadrze (Sedivy, Vrana, 2011).

Hlavnimi zdroji zanaSeni jsou:
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e piitok nerozpusténych latek z povodi nadrze — zanaSeni piitokem

e eroze koryta nad nadrzi a abraze biehi vlastni nddrze — zanaSeni pfitokem,

ebichova abraze - pfitok rozpusténych latek, predevSim nutrietd z povodi nadrze —
zandSeni ptitokem

¢ rozvoj biomasy, kterd postupné zanasi nejnize polozena mista - vnitini zanaseni

ZanaSeni pfitokem se nejintenzivnéji projevuje u nadrzi a rybnikt prato¢nych, vytvotenych
celni hrazi, coz mizeme charakterizovat jako antropogenni vliv v geologickém procesu
(Salek, Mika, Tresova, 1989).

Vnitini zanaseni spoc¢iva:

ev Cinnosti autotrofnich organism@i a produkci jejich rostlinné hmoty vcetné
fytoplanktonu,
e v odumirani heterotrofnich organismu a produktech jejich latkové premény.

Intenzita vnitinitho zandSeni je pfimo zavisld na pfisunu biogennich prvki. Odumiranim
rostlin, mikroorganismti a zivo¢ichi vznikd humus i detrit a po jejich mineralizaci
anorganické latky. Tim také dochédzi k druhotnému zneciStovani recipientii. Primérné se za
rok v malych vodnich nadrzich usadi nékolik cm nanosu v zavislosti na trofii (obsahu zivin)
(Pokorny, 2009).

Bfehova abraze je popisovana tak, Ze se v oblastech pfistupnych vétru u nadrzi s vys$Simi
hlinitymi biehy projevuje ¢asto ve zvySené mife proces porusovani biehové linie doprovazeny
sesuvy pudy. VInobiti svou kinetickou energii poskozuje biehy nadrze. Jeho Gc¢inek zavisi na
délce biehu a charakteru nadrzni kotliny (Gergel, Husak, 1997).

Ochranu bieht proti abrazi 1ze zajiStovat tfemi zplisoby:

e vegetacnimi opatfenimi,

e technickymi opatfenimi,

e kombinovanymi neboli biotechnickymi opatfenimi.
Nejvétsi vyznam byl dosud piikladan vegetacni ochrané brehli pomoci pfirozen¢ vzniklych
nebo uméle zakladanych porosti hygrofilnich rostlin, zvIasté tvrdé vodni flory a kefovych

nebo stromovych dievin (Pokorny, 2009).

4.7 Litoralni pasmo

Litoralni pasmo je oblast pobfeznich mél¢in u stojatych vod (rybnik, jezero, nadrz). Voda

sem miize zasahovat jen obc¢as nebo je pfitomna trvale. Rozsah litoralniho pasma zavisi na
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pruhlednosti vody, aby sem mohlo svétlo a mohla probihat fotosyntéza. V rybnicich a
nadrzich ma hloubku obvykle jen do n¢kolika metra (Just, 2009).

Ptirodovédecky nejcennéjsi ¢ast nadrze je litordlni pasmo s plynulym prechodem na sous.
Do litorélu je soustfedéno mnoho forem vodniho zivota — rozmnozovani obojzivelnikl, vytér
ryb, hnizdéni vodnich ptakt, vyskyt a reprodukce drobnych vodnich zZivocichti (potrava pro
ryby, ptaky) (AOPK, 2010).

V této souvislosti je tfeba zabezpecCit plynuly pfechod mezi nadrzi a okolnim uzemim.
Rozhodujici je peclivé vyfeSeni litordlniho pasma v navaznosti na suchy bieh. Litoral s
vodnimi rostlinami méa obrovsky vyznam pro cely ekosystém vodni nadrze (Duras, 2008).

Pro rozvinuti litoralniho pasma po obvodu nadrze je vhodny sklon biehii pod hladinou cca
1:5 a mirngj$i. Pokud je rostly terén v nékteré ¢asti budované nadrze strméjsi, pak se ponecha
Vv pfirozeném sklonu. Neni vSak vhodné nadrz v malé vzdalenosti od bichu zahlubovat ve
strmém sklonu (Just a kol., 2003).

Litoralni druhy rostlin jsou vyznamnou souc¢asti vodniho ekosystému a svoji pritomnosti
jej pozitivné ovliviuji. Emerzni druhy ziskavaji ziviny absorbci kofenovym systémem ze
substratu. Kumuluji béhem vegetaéni sezoény do svého rostlinného téla zna¢né mnozstvi Zivin.
Touto schopnosti pomahaji porosty rakosin vytvéftet pfirozenou bariéru a filtr mezi nadrzi a
okolnimi pozemky, coz chrani alespon trochu vodu pies splachem a prisakem mineralnich
zivin a jinych latek z okoli. Rostliny, které plavou na hlading, rovnéz Cerpaji ziviny kofeny
nebo rhizoidy a celym povrchem téla z vodniho sloupce (Krolova, 2013).

Porosty rékosin a ostfic jsou pevné ukotveny v substratu dobie vyvinutym oddenkovym
systémem. Svym vyskytem tlumi narazy viln na biechy nadrzi a sniZzuji tak jejich erozi. Porosty
rakosin a ostfic vytvareji zivotni prostiedi mnohych druhG ptakti vazanych na litoral
V hnizdici 1 mimohnizdici dobé. Svou pfitomnosti v pobieznich vodach makrofyta
s plovoucimi listy (napf. listy Nymphaea) tlumi G¢inky vin na biehy a zabrafuji erozi

(Krolov4, 2013).

4.8 Biodiverzita a technické dopady na ni

U ndadrzi, jejichz vystavba nebo obnova je financovdna z prostfedkl revitalizaci, je
nezbytné, aby byly vytvofeny podminky pro rozvoj biodiverzity, tj. pestrych rostlinnych a
zivocisSnych moktadnich a vodnich spolecenstev. To je mozné ovlivnit vhodnymi opatienimi
jak pfi projektovani a vystavbé, tak pfi jejim provozu, zejména stanovenim vhodné rybi
obsadky (Just a kol., 2008).
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Podminky, s nimiz jsou svazany revitalizacni efekty, jsou obsazeny v manipulacnim fadu
vodohospodatského dila (Just a kol., 2008).
Manipula¢ni fad obsahuje:
e Pravidla ptipadného chovu rybi obsadky,
e Zpusob lovu a pravidla vypousténi a napousténi (a to se zfetelem k zajmim ochrany
ptirody),
¢ Zasady obhospodaiovani (ochrany litoradlniho pasma, bichovych porostt apod.)
e Podminky pfipadného rekreacniho vyuzivani a dalSich c¢innosti, které mohou byt
citlivé z hlediska revitaliza¢niho efektu.
Manipulace s nddrzi probiha s ohledem na zajmy ochrany piirody, a to pouze v souladu s
manipulacnim fadem. Havarijni vyjimky je tfeba projednavat s organy ochrany piirody.
Zejména neni vhodné jarni vypousténi, které by naruSovalo rozmnoZovani vodnich Zivocichi

(Just a kol., 2003).

4.9 Uzemni systém ekologické stability (USES)

USES definuje zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v § 3 pism. a) jako
vzajemné propojeny soubor ptirozenych i pozménénych, avSak piirodé blizkych ekosystémil,
které udrzuji piirodni rovnovahu. Skladebnymi ¢astmi USES jsou biocentra, biokoridory a
interakéni prvky (AOPK, 2012).

Biokoridor (BK) je definovan provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. b) k zakonu ¢.
114/1992 Sh. jako Gizemi, které neumoziiuje rozhodujici ¢asti organismu trvalou dlouhodobou
existenci, avSak umoziuje jejich migraci mezi biocentry a tim vytvaii z oddélenych biocenter
sit’ (AOPK, 2012).

Biocentrum (BC) je definovano provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. a) k z&konu
¢. 114/1992 Sb. jako biotop nebo soubor biotopi v krajing, ktery svym stavem a velikosti
umoziuje trvalou existenci pfirozeného nebo pozménéného, avSak ptirodé blizkého
ekosystemu (AOPK, 2012).

Rybnik Jorddn je soucdsti uzemniho systému ekologické stability. Prochédzi jim lokalni
biokoridor soznacenim LBK 12-27, ve stfedni ¢asti je situovano lokalni biocentrum
s oznaCenim LBC 12, zahrnujici jak ¢ast vlastniho rybnika Jordan s omezenym litoralnim
pasmem, tak 1 Cast levobieznich porostli acidofilnich doubrav. Horni cast Jordanu je
biokoridorem s oznacenim LBK 12-13 spole¢né s levobieznimi i pravobieznimi lesnimi

porosty. Maly Jordan je lokalnim biocentrem s ozna¢enim LBC 13 s pravobieznimi lesnimi
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porosty i ¢ast levobieznich porosti. Biokoridory i biocentra jsou vyznaceny v platné izemné

planovaci dokumentaci mésta Tabor (Mé&sto Tabor, 2011).

5 PRAKTICKA CAST — JORDAN A JEHO ODBAHNOVANI

5.1 Historie rybnika Jordan

K Jordanu se nedochovala zddna ptvodni technickd dokumentace, takze presné udaje o
vzniku, resp. dokonceni rybniku, nelze zcela jednoznacné urcit (Kolektiv autord, 2007).
Ptesto je Jordan oznaCovan za nejstar$i udolni nadrz u nas i v celé sttedni Evropé. Z tohoto
diivodu byl v roce 1996 zapsan do Ustfedniho rejstitku seznamu kulturnich pamatek CR pod
rejstiikovym cCislem 11059 (Randové a kol., 2006 ). Tradicné je jeho vznik datovan rokem
1492. Jedna se vsak o udaj z taborskych radni¢nich manualti pochézejicich az z roku 1610. Je
tedy nutné jej brat s ur¢itou opatrnosti. Bliz$i zptesnéni datace vzniku ndm bylo umoznéno
diky zpravé pro radu mésta Kufimi z roku 1509, ve které je zmiflovan jisty mistr Jan ,,vody
vuodce®, jenZ jako ,,rurmistr” dovedl vodu na Tabor. S vysokou mirou jistoty lze tvrdit, Ze
V tomto roce uz Jordan stal (Votruba a kol., 1988).

Zasobovani mésta vodou bylo od roku 1508 az do roku 1936, kdy byla vybudovana

N1

filtra¢ni a Cistici stanice ,,U rytife* (Votruba a kol., 1988). Postupné se Jordan zacal vyuZzivat
k chovu ryb. To vSak logicky nebylo moc vynosné, nebot’ rybnicni ryby nejlépe rostou
v mélkych rybnicich s dostatkem Zzivin, coz Jordan nespliiuje. Dalsi nevyhodou byl slozity a
neekonomicky pribéh vylovu. Vypousténi nadrze diky vylovu ryb trvalo od konce 18.stol. do
roku 1830 4 dny, ale jeji opétovné napusténi pul roku (Votruba a kol., 1988). Disledkem
bylo, Zze se mésto po danou dobu potykalo snedostatkem pitné vody, a tak doslo
k postupnému prodlouzeni ptivodniho intervalu vylovi ze tfi na dvanact let (podle: THIR,
1920). Definitivné se od vypousténi nadrze upustilo v roce 1830 (Hnizdo, 1948, s. 24) a
pieslo se na loveni sitémi za plné vody, které se pouzivalo do roku 1889. Od tohoto roku je
na Jordanu povoleno pouze sportovni rybafeni (Votruba a kol., 1988).

Jorddn mél piivodné ve své jizni ¢asti na pravém biehu velky vybézek smeérem k soucasné
taborské &tvrti Cekanice, ktery v dne$ni dobé neexistuje. V roce 1873 byla vyméra Jordanu
podle Certifikatu c. k. odhadni komise a katastralniho méteni 91 jiter 1400 sahti (Votruba a
kol., 1988), coz odpovida ptiblizné 52,87 ha. AvSak pfi stavbé c. k. drahy Frantiska Josefa
z Prahy do Ceskych Budgjovic, ktera vede tésné kolem samotné nadrze, byl tento vyb&zek
zasypan, a tak se vymeéra nadrZe sniZila na 89 jiter 1500 saht, tedy 51,18 ha. (Votruba a kol.,

1988).
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Vétsimi zménami ve zpusobu vyuziti Jordan jiz od roku 1920 neprosel a v nezménéné
podob¢ se nadrz dochovala do dnes$ni doby. V poslednich desetiletich se rybnik vyuziva

zejména jako retencni a rekreacni nadrz a v mensi mite pro chov ryb.

5.1.1 Kaskada rybniki na KoSinském potoce

Kosin I, Maly Jordan a ptedevs§im Jordan (Tab. 5) jsou nejvyznamnéjsimi vodnimi
nadrzemi v ramci kaskady na KosSinském potoce a jeho pritocich. Dilezité jsou hlavné kvuli
své velikosti a schopnosti tlumit nasledky prichodu povodnovych vin. VSechny tfi rybniky

patii mezi dilezita biocentra lokélniho vyznamu.

Tab. 2: Ptehled rybnikd v kaskad€ na KoSinském potoce (upraveno dle Manipulacni fady

jednotlivych rybnikil)

Néazev Tok Plocha (ha) Majitel

Kosin I Kosinsky potok 17 ESOX Téabor
Maly Jordan Kosinsky potok 4,8 ESOX Tébor

Jordan Kosinsky potok 50 Mésto Tabor

5.1.2 Soucdasna charakteristika Jordanu

Jordan (obr. 3) je nejvétSim a nejvyznamnéj$im rybnikem v rdmci koSinské kaskady i celé
taborské rybni¢ni soustavy. Jordan zabira plochu ptes 50 ha, je dlouhy 3 km a v nejhlubS§im
misté lezi jeho dno 12,5 m pod hladinou (Randova a kol., 2006). Plocha povodi nadrze Jordan
je 80,02 km?. Primérna dlouhodoba vyska srazek na povodi méa hodnotu 646 mm a primérny
dlouhodoby roéni pritok je 401 1/s ( data CHMU Ceské Budgjovice profil Tismenicky potok,
hréz nadrze Jordéan).

Zasobni funkci plni Jordan i v dnes$ni dob¢, ackoliv dominantné je obyvatelstvo mésta
zasobeno z Jihoceské vodarenské soustavy (Manipulaéni f4d — nadrz Jordan, 2004). Jordan
postupné zacal slouzit i jinym uceltim (sportovni rybafeni, rekreacni vyuziti, zdroj vody pro
technologické ucely atd.) V roce 2002 vyznamné prokézal schopnost snizovat nasledky

prachodu povodnovych vin (Randova a kol., 2006).
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Obr. 1: Letecky pohled na Jordan, Charvat 2012. Foto: Jan Charvat.

5.1.3 Maly Jordan

O vystavbé Malého Jordanu (Obr. 4), leZiciho 1,5 km severozapadng od Cekanic (Vigek a
kol., 1984) bylo rozhodnuto na pocatku 50. let 20. stoleti s cilem omezit zandSeni nize
polozené vodarenské nadrze Jordan plaveninami. Stavba probihala mezi lety 1952-1954
(Manipulac¢ni fad — nadrz Maly Jordan, 2004).

Podle internetové encyklopedie Wikipedia dal podnét ke stavbé na misté byvalého
kamenolomu v méstské casti Tabor-Nachod taborsky rodak Vaclav Janovsky. Vedle
sedimenta¢ni ma Maly Jordan dalsi i funkce. Jedna se predevsim 0 rybochovnou funkci a dil¢i
schopnost regulace pritoku v kaskadé nadrzi na Kosinském potoce. Z hlediska retardace
povodnové viny je vSak tato funkce s ohledem na objem vody omezena (Kolektiv autord,
2007).

Podle dat zCHMU Ceské Budg&jovice pro profil Kosinsky potok a hraz rybnika Maly
Jordan je primérny dlouhodoby ro¢ni prutok 326 1/s a priméma dlouhodoba rocni vyska
srazek 638 mm. Nadrz je vybavena bezpeCnostnim pielivem umisténym uprostfed hraze.

Minimalni odtok z nadrze je stanoven na 34 1/s (Manipula¢ni fad — nadrz Maly Jordan, 2004).
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Obr. 2: Letecky pohled na Maly Jordan, Charvat 2012. Foto: Jan Charvat

5.2  Hlavni cile revitalizace rybnika Jordan

Podle autorti projektu ,,obnovy rybnika Jordan v Tabote* ing. Daniel Vaclika jsou tyto
hlavni cile nasledujici:

e Vybudovani spodnich vypusti Jordanu. (nadrz Jordan nemd funkéni spodni vypusti a
jejich technicky stav i umisténi je neznamé),

e ZlepSeni prostfedi pro organismy vazané na vodu (v horni ¢asti Jordanu bude
vybudovan ostrov s mélkym litoralnim pasmem a ¢aste¢né budou upraveny i biehy
V horni ¢asti Jordanu, aby zde mohlo vzniknout v nékterych mistech litoralni pasmo)

e Rybnik Jordan bude plnit biologickou funkci; stane se biotopem vodnich a
mokfadnich druhd rostlin, protoze v minulosti bylo v této ¢asti rybnika litoralni pasmo
vyznamné.

e Snizeni trofického zatizeni fosforem, které by mélo vzniknout odtézenim sedimentu,
(v oblasti Kos$ina, Stoklasné Lhoty bylo provedeno zatravnéni vybudovanim polnich
cest s protieroznim vyznamem, vysadby dfevin - v ramci pozemkovych Uprav
realizoval Pozemkovy ttad Tabor),

e Omezeni rozvoje sinic a fas. Odstranénim sedimentu jako vnitiniho zdroje fosforu
Vv nadrzi je prispévkem ke zlepSeni stavu vody (Jordan je rezervni zdroj vody pro

Jiho¢eskou vodarenskou soustavu)
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e Uprava rybi osadky - Jordan je sportovni rybaisky revir a rybi obsadka je toho
odrazem. Tolstolobec zde byl vysazen za Gi¢elem omezeni sinic a fas provozovatelem
Upravny vody Rytif, vyrazny Géinek to ale bohuzel nemélo. Do budoucnosti se bude

jednat s CRS o Gipravé rybi obsadky a tento druh bude eliminovén jako neptvodni.

5.3 Priprava projektu revitalizace rybnika Jordan

Projekt revitalizace rybnika Jordan se pfipravoval n¢kolik let doptedu, probihal nékolika
fazemi, ve kterych byla zahrnuta postupné obnova a rekonstrukce pouze ¢asti rybnika a
vypusti az nakonec bylo rozhodnuto o odbahnéni celého rybnika. Projekt byl nékolikrat
prepracovan. Ani zadosti o dotaci z fondl Evropské unie neprobihaly uspésné a projekt byl
n¢kolikrat zamitnut. O prabéhu a historii ptipravy obnovy Jordanu se dozvidame ze zpravy
Ing. Randové:

e intenzivni pfiprava na vybudovani spodnich vypusti zacala v roce 2002 — zakazku
ziskal VH-Tres s.r.o. (ing. Vaclik)

e prvni projekt dokoncen vr. 2004, obsahoval vybudovani spodnich vypusti a
odbahnéni ¢asti okolo zalsténi spodnich vypusti

e 7adost o dotaci na SFZP byla netsp&sna

e po otevieni OPZP bylo nutno pfepracovat dokumentaci tak, aby zamér zahrnoval cely
rybnik a doSlo 1 ke zlepSeni podminek pro ochranu ptirody

e novy projekt byl podan v prvni vyzvé neuspésné, ve druhé byla zadost jiz uspésna
(zména dotacnich podminek)

e projektovany rozpocet je 466,4 mil. K¢ (s DPH), uznatelné naklady jsou 441,6 mil K¢
(s DPH) a vysoutézena cena je 373 mil. K¢ bez DPH.

e mésto Tabor doplati cca 69 mil. K& (neuznatelné naklady a 10% spoluticast na

nakladech zameéru)

5.3.1 Problémy pri pripravé projektu revitalizace rybnika Jordan

Ani piipravy nebyly jednoduché. Ukazalo se, ze v okoli rybnika se vyskytuji zakonem
chranéni Zivoc¢ichové a bylo tfeba ziskat povoleni pfisluSnych ttradl, aby obnova mohla byt
zahdjena. Bylo tfeba naplanovat odchyt téchto Zivocichil a jejich pfemisténi na docasna

vhodné stanovisté.
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Déle byl tieba zajistit vylov rybnika, protoze v Jordané Zije velké mnozstvi ryb. Nejedna se
0 chovny rybnik, ale o sportovni rybaisky revir a postupny vylov ryb bylo tfeba peclivé
naplanovat, aby nedoslo k jejich thynu.

Takto v bodech popisuje pribéh piipravy byvala starostka Ing. Hana Randova:

e vyskyt ZCHD zivoc¢icht (mnik jednovousy, Skeble rybni¢na, obojzivelnici) — ziskani
vyjimek od piislusnych ufadi a splnéni jejich podminek (mimo jiné i budovani délici
hraze)

e loveni rybi obsadky — Jordan nelze vypustit, lovit se musi na snizené hladiné. Jedna se
0 sportovni revir - nutna spoluprace s CRS

e vyskyt munice z 2. svét. valky — pyrotechnicky prizkum bude provadét specializovana
firma ve spolupraci s Policii CR

e Jordan je pfedmétem z4jmu pamatkait a je nutno respektovat jejich poZzadavky

e soutéz provazelo odvolani vylouceného uchazece a nové hodnoceni nabidek a poté
namitka Transparency International k UOHS

e zmeéna legislativy v oblasti odpadii po schvaleni dotace na realizaci projektu.

Problémem bylo i vlastnictvi pozemkd, tokl, nadrzi, povodi, které jsou vétSinou v rukach
vice majitelt. Problematikou vod a ochrany vod se zabyva vice ministerstev a finan¢ni toky

na obnovu nadrzi byvaji z vice zdrojii (Randova a kol., 2007).

5.3.2 Casovy postup p¥i revitalizaci rybnika Jordan

Rybnik Jordan se zacal vypoustét v listopadu roku 2011 poprvé v novodobé historii po 180
letech. V roce 1830 byl Jordan vypustén z davodu naléhavé potieby opravy hraze a to spodni
vypusti do té doby funkéni. Vypustna potrubi byla po tomto vykonu zdevastovana a zanesena
hlavné z diivodu stalé potfeby vody pro mésto (Hotovy a kol., 2012).

Realizace stavby revitalizace rybnika Jordan probihala od prosince 2011. Pavodni termin
dokonceni byl kvéten 2014. V pribéhu realizace vsak doslo predevsim vlivem pocasi — ¢asté
deste, rychlé tani snéhu béhem jara 2012 1 2013, zaplavy roku 2013 — jak k ¢asovému posunu,
tak k velké reorganizaci praci. Novy termin dokonceni celého projektu je naplanovan na
cervenec 2014. Realizace méla probihat ve tfech na sebe navazujicich etapach. Pivodni
harmonogram i probihajici realizace projektu je popsana nize.

K zamezeni nésledného zanaseni nadrze ma byt blizko natoku Tismenického potoka do

nadrze postavena trvala hrazka zlomového kamene. K vytvofeni prostoru vhodného pro
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hnizdéni vodniho ptactva, pfipadné 1 utoCist¢ dalSich zivoc¢ichii bude v horni ¢asti nadrze
vybudovan litoralni ostrov s vegetaci (Hotovy a kol., 2012).
1. Etapa:

V l.etap¢ ma byt vybudovana spodni vypust’ vCetné souvisejicich objekt. Soucasné ma
byt vybudovéna provizorni hrazka, kterd rozdéli Jordan na dolni a horni ¢ast. Na zavér 1.etapy
ma byt vypusténa dolni ¢ast rybnika, pficemz ptfed tim budou vyloveny ryby a proveden
zachranny transfer Skeble rybni¢ni a pfemisténi chranéného mnika jednovousého. Pii
snizovani hladiny bude na odhalovanych mistech probihat pyrotechnicky prizkum. Po jeho
provedeni bude provadén pruzkum archeologicky.

2. Etapa:

Ve 2.ctapé bude provedeno odstranéni sedimentu zdolni ¢asti rybnika a to

Vv pifedpokladaném objemu cca 138 tisic m’.
3. Etapa:

Ve 3.etap¢ ma byt prepusténa voda z horni casti rybnika do odbahnéné casti a bude
provedeno odstranéni sedimentu z horni &asti a to v pfedpokladaném objemu cca 121 tisic m®.
Pied uplnym vypusténim horni ¢asti rybnika budou opét sloveny ryby a provedena zachrana
chranéného druhu skeble rybni¢ni a mnika jednovousého. Rovnéz tak probéhne pyrotechnicky
a nasledn¢ archeologicky prizkum. K zajisténi ptitékajici vody z povodi nad Jordanem bude
vybudovano odvodiovaci potrubi, propojené s dolni zavodnénou ¢asti rybnika (Hotovy a kol.,

2012).

5.4  Vypousténi rybnika Jordan

Rybnik Jordan se zacal vypoustét na podzim roku 2011 poprvé v novodobé historii po
180 letech. Zacalo se vypoustét nejprve stavidly a zaroven horni vypusti pies sadky
spole¢nosti Sti¢i liheit -ESOX s.r.0. které jsou umistény pod hrazi rybnika, aby se pii snizené
hladin¢ mohla vybudovat spodni vypust, kterd dosud Jordanu chybi. Dfive rybati vypoustéli
rybnik ¢astecné pomoci soustavy vypusti a ¢apt v hrazi, ale ta dnes jiz neni ve funkénim
stavu a jeji obnova je nerealna, protoze hraz je sypana, historicky cenna (jeji vznik se datuje
od roku 1492) a na ni probihd silnice, kterd tvofi jedinou spojku starého mésta a nové
zastavby. Jednim z diivodd, pro¢ vedeni mésta Tabora rozhodlo o vypousténi a ¢isténi rybnika
byla i ta skutecnost, ze Jordan spodni vypust’ nemé a Ze jeji vystavba je nutnd z hlediska
bezpecnosti hlavné pii stdle se Castéji opakujicich povodnich. Pfed samotnym zacatkem

vypousténi zapoc€alo vypousténi nadrze Kosin a nddrze Maly Jordéan, aby se pfitok do Jordanu
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snizil. Poslednim zpiisobem snizovani hladiny mélo byt odsavani vody Cerpadlem osazeném
na pontonu. Pfedpokladana doba vypousténi Jordanu byla 110 dnii (Hotovy a kol., 2012).

V rybniku bylo cca. 2 mil.m® vody a piedpokladanych 250 tis.m® sedimentu, ktery bylo
ticba po dobu odbahnéni odvazet na skladky k tomu uréenym. Jordan byl rozdélen na dvé
¢asti - dolni a horni. Uprostted vznikla provizorni hrdz a dolni ¢ast Jordanu byla do 15. ¢ervna
2012 vypousténa (Obr. 3). Vlastni odbahnovani dolni ¢asti Jordanu zacala 15. zari 2012

(Hotovy a kol., 2012).
Obr. 3: Celkovy pohled vypusténé dolni ¢asti Jordanu, Charvat 2012. Foto: Jan Charvat
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V pribéhu odbahnovani na podzim 2012 se nékolikrat vylila voda pfes bezpecnostni preliv
provizorni hraze diky vétsimu mnozstvi srazek. To ale nebylo nic proti tomu, co se stalo
koncem roku 2012. Dne 28.12.2012 se brzy rano protrhla provizorni hraz oddé€lujici horni a
dolni ¢ast Jordanu a doslo k zatopeni dolni ¢asti rybniku Jordan. Vse bylo zptisobeno nahlym
oteplenim, rychlym tanim sn¢hu a pfeplnénim Malého Jordanu véetné vSech ostatnich malych
rybnikli nad nim. To vSe by nebylo nic tak dramatického, kdyby byla uzaviena piepadova
vypust’ u hraze, kterd spojuje Jordan a odtékajici Tismenicky potok. Protoze byla oteviena
tato prepadova vypust’, dostalo se skrze ni velké mnozstvi ryb, které vlivem obrovského tlaku
ve vypusti uhynuly. (Hotovy a kol., 2012) Manazer projektu odbahnéni Karel Hotovy k tomu
prohlésil: “Rybniky nad Jordanem jsou plné a odtéka z nich velké mnozstvi vody. Népor vody
provizorni hraz v Jordanu nevydrzela a protrhla se. Nyni zjistujeme Skody, ale oprava bude
urcité trvat nékolik dni. Nikomu se nastésti nic nestalo, protoze se v nadrzi nepracuje” (MF

dnes, 2012).
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Teprve kolem 10.1.2013 se situace zklidiiuje. Po celou dobu je provizorni hraz
zpeviiovana, aby opétovné nedoslo k jejimu protrzeni. Voda je odvadéna hornim ptelivem,
protoze vSechny rybniky v povodi jsou naplnény po okraj. Az 11.1.2013 bylo zahajeno
opétovné snizovani hladiny Malého Jordanu a Kosina a ke dni 29.1.2013 jsou oba rybniky
opét prazdné, ale jejich retencni kapacita je pomérné mala a proto diky Spatnému pocasi se
31.1.2013 rezervoar Kosin opét naplnil. Pfitok do Jordanu je silnéj$i nez odtok. Tato situace
se béhem ledna, tnora a biezna opakuje n¢kolikrat. Zacatkem dubna 2013 se podaftilo spodni
cast Jordanu téméi zcela vypustit. Vody z povodi vytékd minimum. Z prostoru pied
sedimentacni hrazkou je odCerpavéana Cerpadly pies vodopad. V poloviné kvétna vsak tolik
prsi, ze nastavaji dal$i potize a prace jsou odkladany. Na stavbé byl podle schvaleného
provozniho tadu stavby vyhlaSen 3. stupenn povodnové aktivity. Lidé i technika postupné
opousti staveni§t¢ a opét bylo zahajeno upousténi pies Stolu. Dne 2.6.2013 doslo k
opétovnému protrzeni provizorni hraze (Hotovy a kol., 2013).

Teprve po této udalosti piesel investor na novy zpusob dal§iho postupu, ktery
nepiedpoklada obnovovat provizorni hrazku do ptivodni vyse, ale jeji zachovani ve vysce cca
3-4m. Cely Jordan byl v podstaté vypustén. Uprostied vzniklo odvodnovaci koryto, kterym je
staly rozhodujici retenci. Systém pomocnych hrazek vytvotil podminky na dokoncéeni hlavni
priority - systému spodnich vypusti. Dne 8.7.2013 poprvé prutok klesl pod 0,5m3/sec.
Kone¢né mohou prace probihat podle harmonogramu praci jednotlivych etap (Hotovy a kol.,
2013).

Po vypusténi nadrze bylo nutné dle planu provést pyrotechnicky a posléze 1
archeologicky prizkum, ktery je podminkou pro zahajeni odstraniovani sedimentu (Hotovy a

kol., 2013).

5.5 Ochrana Zivocichi a rostlin, chranéné druhy v rybniku Jordan

Vzhledem k velikosti a rozlehlosti rybnika Jordan a vzhledem k jeho umisténi z ¢asti mimo
mesto a z ¢asti ve mesté, je rybnik Jordan obklopen mnoha druhy rostlin a Zivocicht, jak
pluvodnich, tak uméle vysazenych. Nékteti Zivocichové zde zijici patii mezi chranéné druhy.

Kromé vySe uvedenych funkci plni rybnik Jordan také biologickou funkci: stava se
biotopem vodnich a mokiadnich druhi rostlin a Zivocichii. (AOPK, 2000).
Pro ochranu biologické diverzity na urovni druhl je nezbytné zajistit uc¢innou ochranu

rostlin a zivoCicht, a to vCetné ochrany jejich pfirozenych stanovist. Tato ochrana je v CR
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legislativné zajisténa prostfednictvim zékona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v
platném znéni. Za urcity typ ochrany vybrané skupiny rostlin, 1ze povazovat i ochranu dievin

a pamatnych stromt (MZP, 2002).

5.5.1 Ochrana mlzi a korysi

Zastupci mlza a korysh zijicich v rybniku Jordan, jsou napt. Skeble rybni¢na, skeble ficni,
velevrub maliisky a velevrub nadmuty. Mezi druh siln€ ohrozeny patii Skeble rybni¢na, mezi
druh kriticky ohrozeny patii velevrub maliisky.

a) Skeble rybniénd (Anodonta cygnea) patii mezi druh silné ohroZeny a zranitelny. Je
ohrozena zneéisténim vod a intenzivnim rybnikéaistvim. V Cerveném seznamu bezobratlych
CR je vedena jako druh zranitelny (VU). Mezi zvla§té chranénymi druhy je veden jako silng
ohrozeny druh (SO) (Beran, 2002). Dle Vyhlasky 395/1992 Sb. ve znéni vyhl. 175/2006 Sb. -
druhy siln¢ ohrozené (uvedeno ve vyhlasce 395/1992 Sh.)

Hlavnim divodem ochrany tohoto druhu je skutec¢nost, Ze se jedna o hostitelsky druh pro
ondatru pizmovou. Jde se o pfirozenou aktivitu téchto hlodavci, ktefi si zejména v dobé& péce
o mlad’ata dopliuji potravu o zivocisnou slozku (Peterka, 2012).

Pro pteziti Skeble je také podstatny vyskyt ryb, protoze jeji larvy parazituji na zabrach
riznych druht ryb zejména jelct, lind a perlind.

b) Skeble fi¢ni (Anodonta anatina) patii mezi druh malo dotéeny, podle Cerveného
seznamu bezobratlych CR neni vedeny jako zranitelny, dle Vyhlasky 395/1992 Sb. ve znéni
vyhl. 175/2006 Sb. neni také uveden (Machac, 2002). Pro Skebli fi¢ni je hlavni divod ochrany
stejny jako pro skebli rybni¢nou.

¢) Velevrub malifsky (Unio pictorum) se fadi dle stupné ohroZeni v CR jako druh maélo
dotéeny a druh kriticky ohroZeny dle vyhlasky 395/1992 Sb. ve znéni vyhl. 175/2006 Sb. -
druhy kriticky ohroZené (uveden pouze ve vyhlasce 395/1992 Sb.). Dle ¢erveného seznamu
bezobratlych CR neni uveden (Beran, 2002).

d) Velevrub nadmuty (Unio tumidus) v CR se fadi podle stupn& ohrozeni jako druh vzacny
a zranitelny. Ve vétSim poctu se vyskytuje na Tiebonisku, na jizni a stfedni Moravé (Machac,
2012). Dle erveného seznamu bezobratlych CR neni uveden (Beran, 2002).

Vzacné jedince silné ohroZen¢ho a zranitelného druhu Skeble rybni¢né bylo nutné na
pocatku revitalizace rybniku Jordan pted vlastnim odbahnovanim sesbirat a pfenést je na
bezpecné stanovisté, kde by nedochazelo k jejich ohrozeni. Sbér mlza byl pecliveé planovan a

byl proveden po ¢aste¢ném snizeni hladiny. Sbér vedl ing. Jiti Peterka z Hydrobiologického
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ustavu, biologického centra AV CR v C. Budgjovicich. Zachranny sbér byl proveden jiz
26.4.2012 a to po celém obvodu rybniku, na levém i pravém biehu od hraze az po pfitok.
Teplota vzduchu v prub&hu sbéru se pohybovala mezi 24 a 28 °C. Celkem bylo za dva dny
sebrano 9 268 jedinct velkych mlzi ¢ty druhti — 2 Skeble rybni¢né, 2 667 Skebli fic¢nich,
5 096 velevrubi malifskych a 1 503 velevrubii nadmutych. Peterka k tomu podotknul, Ze
,»snizovani hladiny a sbér mlzi nemtizeme provadét, pokud teploty klesnou pod nulu. Sbér by
samoziejmée stoplo i pfipadné zamrznuti Jordanu. Na obnazenych biezich bez vody by totiz
umrzly*. (MF dnes 2012).

MIzi byli sbirani do hloubky cca 25 cm pod urovenn hladiny a neprodlené po sbéru
preneseni na centralni sadku spole¢nosti Sti¢i liheit — Esox spol. s r. o., kde byli deponovani
do zahradnickych ptepravek. Odsud se pak do vyc¢isténé nadrze vratili.

Po né¢kolika dnech byli odstranéni uhynuli jedinci a u zivych jedinci byla sledovéana
rychlost uzavfeni lastur, jakoZto méfitko individualniho kondi¢niho stavu. Béhem kontroly
byly jednotlivé ptepravky s mlzi proprany ve vodé, aby z nich byl odstranén sediment a
fasové narosty. Mira imrtnosti byla stanovena na zhruba 0,6 %. Tato mira mortality nijak
nevybocuje z odhadované pfirozené mortality v daném obdobi (Peterka, 2012). Nakonec sbér
mlzi piesahl 68 000 ks (Tab. 3), coz v takovém mnoZstvi nema ziejmé v CR obdoby. Vétsina
mlzi stravi zimu 2012 v horni ¢asti rybniku nebo ve sti¢i lihni Esox, ¢ast z nich byla
vypusténa do feky Luznice. Po dokonceni revitalizace bude vétSina mlz vracena do svého
pfirozeného prostiedi

Vzhledem k vybornému stavu zivych jedinct neptfedpokladam jejich velky uhyn a naopak

se domnivam, ze pocet zdravych jedincli po revitalizaci nepfiméiené neklesne.

Tab. 3: PoCet mlzli a plzi, sesbiraného v rybniku Jordan vcetn€ procentudlniho sloZeni

(upraveno podle Peterky, 2012).

Druh Pocet (ks) z celkového poctu mlzi
(%)

Skeble Fi¢ni (Anodonta cygnea) 20 315 29,5%

Skeble rybni¢ni (Anodonta anatina) 437 0,6%

Skeble asijska (Sinanodonta woodjanta) 23 0,0%

Velevrub malitsky (Unio pictorum) 16 795 24,4%

Velevrub nadmuty (Unio tumidus) 31292 45,4%

celkem 68 862 100
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Vedle téchto nalezti byl v rybniku potvrzen i vyskyt raka pruhovaného (Orconectes
limosus). Rak pruhovany (Obr. 4) je na nasem uzemi neptivodnim druhem a nepodléha zadné
ochrang. Jeho vyskyt a Sifeni je obecné chapano jako nezddouci, nebot’ je prenaSecem raciho
moru, vuci kterému je na rozdil od pivodnich druhi naSich rakd imunni (Peterka, 2012).

Obr. 4: Rak pruhovany (Orconectes limosus) v rybniku Jordan po vypusténi (Peterka, 2012).

-t ‘i"
o

Ze zivoCichl se musim zminit také o jednom savci, ktery zije v okoli rybnika Jordan. Tim
je Ondatra pyzmova (Ondatra zibethicus). Tento u nas neptvodni, az 1,5 kg vazici
severoamericky hlodavec ma nejen pomérné velké té€lo (25 - 40 cm). Je zndmym vodnim
zivocichem, ktery zije v bezprostfedni blizkosti vodnich ploch s dostatkem porost. V tomto
prostiedi si stavi i sva obydli. Zije v norach na biehu nebo v hradech - haldach s vchodem pod
hladinou (Kadlikova, 2006). Ondatra pizmova je predatorem S$kebli fi¢nich i chranénych
Skebli rybnicnych (Obr. 5) a svou predaci mize ovliviiovat fadu pochodt v potravnim fetézci
vazanych prosttedi v blizkém okoli rybnika Jordan (Peterka, 2012).

Obr. 5: Prazdné schranky skebli vlivem ondater (Peterka, 2012).

g % < £4
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5.5.2 Ochrana ryb

Hlavnim chovanym druhem ryb je jak v CR, tak i v rybniku Jordan kapr obecny (Cyprinus
carpio). Dalsi, po¢tem nejvyssi a velikostné nejvétsi rybou, je tolstolobec pestry (Aristichthys
nobilis). Tolstolobec je typickym planktonofagem (bylozravcem), jehoZz potravou jsou
V podstaté vSechny slozky biosteronu vcetné rozkladajici se organické hmoty (Adamek a kol.,
2010). Tolstolobec byl do Jordanu vysazen rybaiskym svazem v Taboie jako filtrator, ktery
m¢él prispét ke zlepseni kvality vody (Rybaisky svaz Tabor, 2012).

Tyto sladkovodni nedravé ryby jsou v Jordanu doplnény nékolika druhy dravych ryb jako
je Stika obecna (Esox lucius), candéat obecny (Sander lucioperca), sumec velky (Silurus
glanis), okoun fi¢ni (Perca fluviatilis) a uhot fi¢ni (Anguilla Anguilla), (Faina, 2012). Jejich
hlavni dloha v rybniénich kulturach spoéival v redukci nadmérného rozvoje hospodaisky
ménécennych ryb (Adamek a kol., 2010).

Po odvodnéni dolni ¢asti rybniku Jorddn v prvni poloviné roku 2012 zacaly prace na
odlovu ryb. Protoze se jednalo o velky vylov ryb, rybafi museli postupovat pomalu a
s n€kterymi netradi¢nimi pomtuckami. Rybaii omracovali ryby elektrickym proudem. Je to
nesetrnéj$i zpisob odlovu, protoze do vody je poustén stejnosmérny pulzni proud (konkrétné
400 voltt), ktery ryby pouze na nékolik vtefin omraci a ty jsou dale sloveny. Specialni vylov
Jordanu pomoci elektrického proudu se provadél proto, Ze v zaii 2012 byla prvni polovina
Jordanu uz zcela bez vody a az poté zacalo vlastni odbahnéni. Nékteré druhy ryb byly
vypustény do nedaleké Luznice a do §ti¢i lihn€ v blizkosti rybnika Jordan.

Nakonec bylo vyloveno z dolni ¢asti Jordanu druhové pocetné zastoupeni ryb. Pomérné
velkym piekvapenim bylo vétsi zastoupeni thofe fi¢niho jakozto dravého druhu ryb a

pomérné velké zastoupeni okouna fi¢niho také jako dravé ryby (Tab. 4).

Tab. 4: Pocet odchycenych druhii ryb v dolni polovin€ Jordanu a jejich hmotnostni zastoupeni

( Esox Tabor, 2012).

Odlovené druhy ryb Pocet (ks) Hmotnost (kg)
Kapr obecny (Cyprinus carpio) 83 ks 280 kg

Cejn velky (Abramis brama) 9455 3957

Uhof tiéni (Anguilla Anguilla) 960 158

Bolen dravy (Leuciscus aspius) 125 150

Stika obecna (Esox lucius) 141 170
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Okoun fti¢ni (Perca fluviatilis) 172 44
Plotice obecna (Rutilus rutilus) 430 96

Karas stiibtity (Carrasius gibelio) 50 44
Ouklej obecné (Alburnus alburnus) 650 19
Tolstolobec pestry (Aristichthys nobilis) 503 8098
Sumec velky (Silurus glanis) 2 45
Candat obecny (Sander lucioperca) 37 26

Amur bily (Ctenopharyngodon idella) 6 21

Mnik jednovousy (Lota lota) 0 0
Celkem 12614 ks 13108 kg

Vylov jesté nebyl dokoncen, kdyZ se koncem roku 2012 protrhla provizorni hraz oddé€lujici
horni a dolni ¢ast Jordanu a doslo k zatopeni dolni ¢asti rybniku Jordan. Jak bylo uvedeno
vySe V Casti 5.4 zahynulo z divodu oteviené piepadové vypusti vlivem obrovského tlaku ve
vypusti obrovské mnozstvi ryb.

Cesky rybatsky svaz vygislil §kody, které jim vznikly pii protrzeni provizorni hraze nadrze
Jordan. Uhynulo vice nez 16,5 t ryb v hodnoté dva miliony korun. ,,Uhynuli hlavné kapfi,
cejni a dravé ryby. Pii havarii je zadusilo bahno, které vyteklo do odbahniované ¢asti nadrze a

nasledné stolou do povodi Luznice" (MF dnes, 2012).

5.5.2.1 Vysazeni novych ryb

Pii dokoncovani této prace jsem vznesl pisemny dotaz na vedeni mésta Tabor, zda do
obnoveného Jordanu vysadi stejné druhy ryby, které byly na pocatku vylovené. Domnival
jsem se, Ze ne, protoze nékteré ryby do revitalizovanych nadrzi nepatii.

Do revitalizovanych nadrzi nepatii v Zaddném piipad€ amur bily, sumec velky a okoun fi¢ni
(Just a kol., 2003). Amur bily je v CR neptivodni druh ryby, ktery pozira hrubsi vegetaci,
rakosi atd. a je vyuzivan k melioraci zarostlych vodnich ploch (Just a kol., 2009). Sumec
velky je dravy druh, ktery svou konzumaci zdsadnim zpusobem reguluje pocty ostatnich
druht ryb stejné jako okoun fi¢ni. Pfi nové osadce do revitalizované nadrze se tedy nehodi
diky pozirani jinych, hospodaisky vyznamnéjsich druhti ryb (Just a kol., 2009).

Dle Ceského rybatského svazu, Jihoteského uzemniho svazu v C. Budg&jovicich, schvalil
krajsky ufad zarybiiovaci plan Jordanu pro rok 2015 a pro roky 2016 a nasledujici roky (Tab ¢

5). Rozhodnuti bylo vydavano na zakladé Zadosti Ceského rybaiského svazu, Jiho&eského
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uzemniho svazu v Ceskych Budgjovicich a nabylo pravni moci 19.11.2013.

Zarybnovani rybnika Jordan bude probihat v téchto etapach:

1. 2014 — ZruSeni zarybnovaci povinnosti na rok 2014, respektive do doby napusténi

Jordanu na plnou vodu po dokonceni rekonstrukce a odbahnéni nadrze a nasledné

kolaudaci provadénych praci.

2. 2015 — prvotni zarybnéni: Kapr obecny, vék téi roky — 6.000 ks, Lin obecny, vék
2.roky — 1.000 ks, Bila ryba net¥idéna — 3.000 ks, Stika obecnd, vék 1.rok — 2.000 ks,
Candat obecny, vék 1.rok - 2.000 ks, Pstruh duhovy, vék 2.roky — 2.000 ks, Cejn
velky, vék 2.roky — 3.000 ks, Sumec velky, vék 1.rok — 500 ks.

3. 2016 — pravidelné zarybnéni :

Kapr obecny, veék 3.roky — 4.000 ks, Lin obecny, veék

2.roky — 500 ks, Bila ryba netfidéna — 3.000 ks, Stika obecna, vék 1.rok —2.000 ks,
Candat obecny, vék 1.rok — 2.000 ks, Uhof ¥i¢ni monté — 1.500 ks, Pstruh duhovy, vék
2.roky — 2.000 ks, Sumec velky, v€k 1.rok — 500 ks.

Dale mi Cesky rybéaisky svaz, Jihoéesky tuzemni svaz v Ceskych Budg&jovicich zaslal

nasledujici tabulku, kterou uvadim po upraveé zkratek ndzvi ryb na plné nazvy.

Tab. 5: Pocet novych druhti ryb v rybnice Jordan v letech 2015 a 2016 ( upraveno dle

Jiho&eského tizemniho svazu CRS Ceské Budgjovice, 2013).

rok 2015 rok 2016
Druh Pocet ks Druh Pocet ks

Kapr obevc,ny’ (Cyprinus 6000 Kapr obevc’ny,(Cyprlnus 4000
carpio) trilety carpio) trilety
Lin obegny (Tinca tinca), 1000 Lin obet;ny (Tinca tinca), 500
dvoulety dvoulety
Bilé ryba netiidéna 3000 Bil4 ryba netfidéna 3000
St11_<a ob_ecné (ES,OX 2000 St11_<a ob_ecné (ESIOX 2000
lucius), jednoleta lucius), jednoleta
Candat obecny (Sander Candat obecny (Sander

. : . 2000 . : g 2000
lucioperca) jednolety lucioperca) jednolety
Pstruh duhovy Pstruh duhovy
(Oncorhynchus mykiss), 2000 (Oncorhynchus mykiss), 2000
dvoulety dvoulety
Cejn velky (Abrgmls 3000 Uhof_fiéni (Ang,unla 1500
brama), dvoulety Anguilla) monté
Sumec velky (Silurus 500 Sumec velky (Silurus 500

granis), jednolety

granis), jednolety
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5.5.3 Ochrana zelené v okoli rybnika Jordan

Cela nadrz nemusi byt souvisle obklopena stromovou a kefovou zeleni. Naopak je
nadrze by tedy nemuselo byt pfimo v bfezich, ale spiSe na rozhrani revitalizovanych ploch a
navazujicich polnosti, aby se nadrzi dostavalo co nejlepsi ochrany pied neptiznivymi vlivy
okoli ( Just a kol., 2003).

Oproti diivéjsim dobam se dnes piipoustéji vysadby stromt 1 na vzduSnych stranach hrazi
vodnich nadrzi. Pokud je koruna hraze Siroké alespon 4 m, mize byt fada stromt zalozena i v
horni hrané koruny. Zejména Vv okoli se Casto jesté 1épe nez vysadby mohou uplatnit pfirozené
nalety dfevin, které byvaji Zivotaschopnéjsi a pfiroda je poskytuje zadarmo. Naletim je
ovSem potieba vychazet vstfic — plochy obnazené pii vystavbé pokud mozno nepokryvat
uzivnym humusem a neosivat travnim semenem. Nalety se nejlépe uchycuji na surovém
jilovitém nebo kamenitém povrchu (Just a kol., 2009). Tak je tomu i na hrazi rybnika Jordan,
kde jsou na vzdu$nych stranach hraze duby letni (Quercus robur) (Tab. 4). Na vnitinich
stranach hraze jsou vysazeny vrby jivy (Salix caprea) a nalet dievin okolo rybnika Jordan je
vyplnén javorem mlé¢em (Acer platanoider) a jasanem ztepilym (Fraximus exelsior) (Tab.

6). Je také tieba upozornit na lipu velkolistou (Tilia playphyllos).

wev

Svitdkové, 2011).

Druh - botanicky Biotop Lokalita

Tabor - Jordéan, pod

Javor mlé¢ (Acer platanoides) Les, cesta nebo jeji okraj botanickou zahradou

Tébor - Jordan blizko

Jasan ztepily (Fraxinus exelsior) | Kioviny a les Gymnézia a u botan. zahrady

Dub letni, kiemelak (Quercus Tabor - Jordan, jordanska

Les, blizko hrazi

robur) hraz
Lipa velkolista (Tilia Les, sad/zahrada/ park, cesta 'kl)'abor_ kJ ordar;], pgd
layphyllos) nebo jeji okraj otamg Ou zahradou, U

p Gymnazia

Skala/sut/zed’/lom, kioviny,
g ) les,rumisté/skladka/ Tabor - Jordan, jordanska

Vrba jiva (Salix caprea) ; ) ) ) ]

kompost,paseka/lesni hraz, ulice U stadionu Miru

svétlina, pisCina

Travy:

. Sekundarni travnik, louka, | Tabor - Jordan, pod
Bojinek lu¢ni (Phleum pratense) _ .
pastvina dopravnim hfistém u cesty
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Sekundarni travnik, louka,
lesni lem/okraj kiovin,
pastvina

Tabor - Jordan, pod
dopravnim hfistém

Srha lalo¢naté — srha fiznacka
(Dactylis glomerata)

Mokiad (bfeh vodnich tokt | Tabor - Jordan, pod
a nadrzi, louka, cesta nebo dopravnim hfistém, té€sné u
jeji okraj vodni plochy

Kosttrava rakosovita (Festuca
arundinacea)

Sekundarni travnik,

Medyn&k vinaty (Holcus paseka/lesni svétlina, louka,

Tabor - Jordan, pod

lanatus) lesni . dopravnim h#i$tém, u cesty
esni lem/okraj

Svetep mékky (Bromus Rumisté/skladka kompost, | Tabor — Jordan, pod

hordeaceus) louka, cesta nebo jeji okraj | dopravnim hiistém
Mokiad/ bieh vodnich toku

Rakos obecny (Phragmites a néfirii les, rumisté ] Tabor - Jordéh, pod

australis) /skladka/ kompost, lesni dopravnim hfistém, blizko
lem/okraj kiovin a nebo jeji | vodni plochy
okraj

Tabor - Jordan, u Sokolské
plovarny, blizko vodni
plochy

Chrastice rakosovita (Phalaris | Moktad/bieh vodnich toki a
arundinacea) nadrzi, les, louka

Mokiad/bfeh vodnich toku a
nadrzi, pramenist¢, cesta
nebo jeji okraj

Tabor - Jordéan, blizko
jordanské hraze

Zblochan zoubkaty (Glyceria
declinata)

Pravé vrba jiva byla predmétem sporti odbornikli a obyvatel Tébora. Koncem btezna 2012
byly na hrazi rybnika Jorddn vyvéSeny poplasné zpravy o tom, ze vrby jivy nepieZziji
odbahnéni. Obyvatele Téabora ptekvapilo, ze vrby byly ofezané téméf az na holé kmeny
(Hotovy a kol., 2012). Vedouci odboru investic a hlavni manazer odbahnéni nadrze Karel
Hotovy vSak na tyto poplasné zpravy reagoval takto: “Jde o zdravotni protfezavku a nikoliv
kaceni. Nemame v planu stromy porazet. Ty maji cely zivot kofeny az v Jordanu, ktery se
bude vypoustét, a proto se mize stat, ze néktery z nich uhyne* (MF dnes, 2012).

Vedouci odboru zZivotniho prostfedi mésta Tébora Jan FiSer doplnil informaci takto: ,,Tim,
ze jsme ofezali koruny stromt, jsme omezili riziko jejich trvalého poSkozeni kvili snizenému
mnozstvi dostupné vldhy (MF dnes, 2012).

Ukazalo se, ze tvaha odbornikli o pfeziti vrb byla spravna. Vrby jivy maji pomérné
hluboké kotfeny a z pudy si odebiraji pomérné velké mnozstvi vldhy. Profezavka korun
stromiim neublizi, protoze vétsina vrb se vyznacuje dobrou regeneracni schopnosti. Ofezavani
vrb je mozné brzy na jate do té doby, nez za¢ne znovu obraZet nebo na podzim po opadu listi.

Tvarovani vrb je moZné provadét od malych stromkil, protoze vrby jivy pravidelny fez

ey e
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5.6 Vybudovani spodni vypusti

Na vodni nadrzi Jordan panoval naprosto neudrzitelny stav absence spodni vypusti, ¢ili
Jordan nesel fadné vypustit, coz pii potencialné krizovych a mimotadnych situacich mohlo
mit vazné nasledky. (Hotovy a kol., 2012). "Z hlediska vSech technickych norem a ptedpisii
takova nddrz musi mit spodni vypust," upozornoval na tiskové konferenci pred zacatkem
odbahtiovani starosta Tabora ing. Jiti Fiser (Ceska televize, 2012).

Spodni vypust’ je u vodniho dila kromé provoznich zalezitosti piedevsim dilezitym
prvkem jeho bezpeénosti pii feSeni mimoradnych situaci a provadéni revizi ¢i oprav hrdze a
nadrze. Pii ohledu na nutné napojeni vypusti na koryto Tismenického potoka pod hrazi,
morfologické uspotadani ptehradniho profilu a pfitomnost stavajicich inzenyrskych siti, je
ziejmé dnes jedinym prakticky proveditelnym feSenim zfidit spodni vypust’ v boku udoli
podzemnim obchvatem pravého zavazani hraze (Hotovy a kol., 2012).

Na $tole pro vybudovani vlastni spodni vypusti se zacalo pracovat jednak ze strany
vyusténi a jednak ze strany vtoku po ¢aste€ném vypusténi nadrze. V projektu bylo pocitano i
S pfipadnym znovu naplnénim nadrze pii ptilivovych destich nebo rychlém tani snéhu a na
strané vtoku byl zfizen uzavér, ktery by dokdzal stoupajici vodu zadrzet, aby nedoslo
k zaneseni jiz vyrazené §toly a ke skluzu praci (Hotovy a kol., 2012).

Tyto ptipravné prace probihaly do konce listopadu 2012, kdy byly zahajeny préace na
vlastni spodni vypusti. Koncem prosince byly pfed vanocemi prace zastaveny z diivodu
zaplaveni spodni ¢asti rybnika. Teprve koncem biezna 2013 po opadnuti vody byly zahajeny
Cistici prace ve Stole a ve druhé poloviné dubna byly razici prace obnoveny. Zaroven zacinaly
probihat intenzivni prace na betondzi tlakové Stoly a uzavért Sachty. (Hotovy a kol., 2012).

Koncem kvétna 2013 byly pievzaty od vyrobce technologie a zacaly prace na jejich
piipojovani. Zacatkem cervna 2013 byla beztlakova Stola v provozu a prevadéla prvni
povodiovou vodu pfiSkrcenym odtokem 2,5 m® za sekundu. Dne 28.10. 2013 byla Stola
poprvé spusténa, ale pouze rucné (Obr. 6). Podle ndhradniho planu tak zacala byt opétovné
napousténa voda do taborskych sadek Sti¢i lihei Essox s.r.o. §ti¢i lihng, aby se v sadkach

mohl do vanoc obnovit provoz (Hotovy a kol., 2013).
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Obr. 6: Vybudovana spodni vypust rybnika Jorddn (Rezabek, 2013). Foto: Pavel Rezabek.

Dle mého nazoru bylo vybudovani spodni vypusti skute¢nou nutnosti. Jeji neexistence
negativné¢ ovlivnila udalosti pfi protrzeni provizorni hrdze koncem roku 2012. Praveé
v souvislosti s tim, ze nebyla koncem roku 2012 jest¢ dokoncena spodni vypust, doslo
k havérii v podobé nékolika tisic kusti uhynulych ryb, které se pti pruchodu nedokoncenou
spodni vypusti zranily nebo se zabily. Prace probihaly v zasadé¢ s harmonogramem praci, i

kdyZ pocasi zac¢atkem roku 2013 tyto prace asto brzdilo.

5.7 Odstraiovani sedimentu v rybniku Jordan

Béhem obdobi existence nadrze dle historickych udaji od roku vzniku roku 1492 nebyla
nadrz nikdy zcela odbahnéna a mocnost sedimentt presahovala v nékterych mistech az 2 m.
Sediment se podle prizkumu vyskytoval po celé délce nadrZze a jeho mocnost rostla od bieht
ke stfedu nadrze. Podminkou pro odstranovani sedimentu bylo provedeni a dokonceni
pyrotechnického priizkumu a posléze i archeologického prizkumu. Kone¢né ulozeni tézeného
sedimentu se piedpokladalo v prostoru vytéZeného loziska Stérkopiski-piskovna Pland nad
LuzZnici-lokalita Harka (Hotovy, 2012).

Sediment mél byt vytéZzen v téméf celém svém objemu, pficemz na dné méla byt
ponechana vrstva v tlou$tce cca 5 cm pro moznost rozvoje budouciho ekosystému..
Odstranéni sedimentu mélo podle harmonogramu praci probihat ve druhé etapé projektu. Dle
predbéznych prizkumt dna rybnika byl sediment usazen ptedevsim Vv dolni poloviné rybnika
(Tab. 7), tedy zhruba v poloviné délky rybnika smérem ke hrazi = dolni ¢ast rybnika Jordan
(Hotovy a kol., 2012).
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Tab. 7: Objem piedpokladaného téZzeného sedimentu ve II. a III. etapé (Vynatky z technické
zpravy 1. a 1. etapy projektu obnova rybnika Jordan, Hotovy a kol., 2012).

Plocha dolni ¢4sti nadrze 244 725 m?

pr’edlv)okladany oP]em tézen¢ho sedimentu v dolni casti 138 284 m®
nadrze ve II. etapé

plocha horni ¢asti nadrze 249 528 m°

piedpokladany objem tézeného sedimentu v horni cCasti

3
nadrze ve IIL. etapd 120892 m
predpokladany celkovy objem vytéZeného sedimentu 259 176 m°

Proto byla na zacatku akce v téchto mistech vybudovana docasna hraz, kterd zadrzovala
vodu V horni ¢asti rybnika, pfi¢emz byla voda odvadéna potrubim zitizeném v rdmci 1. etapy —
spodni vypust do $ti¢i lihné pod hlavni hrazi. Nejprve méla byt odbahnéna spodni Cast
rybnika a po jejim dokonalém vy¢€isténi 1 horni ¢ast rybnika. Docasné piehrazeni mélo zlstat
zachovéano, aby se zamezilo splavovani sedimentu z horni ¢asti do jiz odbahnéné spodni ¢asti.

Odstranéni sedimentu v rybniku Jordan vSak probihalo ve vykyvech vzhledem
Kk neustalému vypousténi a napousténi rybnika tak, jak to pocasi dovolovalo (Hotovy, 2012).
Provizorni hraz byla po druhém protrzeni v roce 2012 jiz trvale odstranéna a rybnik byl

vypustén cely.

5.7.1 Odstranovani sedimentu v dolni ¢asti rybnika

Z ptedchozi kapitoly vyplyva, Ze téZbu sedimentu se nedafilo provadét zcela podle
harmonogramu. Sice jiz v fijnu 2012 po pyrotechnickém a archeologickém prizkumu zacala
t¢Zba na vypusténych biehovych ¢astech a sediment byl ukldddn do deponii (ulozeni
materialu k dalsimu, druhotnému vyuziti) v odvodnénych ¢astech rybnika k vyschnuti, ale k
jejimu odvozu dochazelo sporadicky, protoze sediment byl vzdy znovu rozmoéen nebo znovu
strzen zpét do vody (Tab. 8). Pokud byl sediment odvaZen, pak na skladku v Pohnanci
(Hotovy a kol., 2012).

V dubnu jiz prace pokracuji na odbahnéni, bagrovani a ptevozu bahna k vyschnuti na
mezideponii u Sokolské plovarny a nové pod gymnaziem u veslarského klubu, pfedevSim v
prostoru hlavni hraze rybnika pomérné rovnomérné a pravidelné (Tab. 8). Sediment byl nyni
pievazen k ulozeni do prostoru byvalé piskovny na Hirce. (Hotovy a kol., 2013).

V cervenci 2013 je jiz sediment odstranovan z nejhlubsi ¢ast Jordanu (Tab. 8) a je

zahdjena piiprava IIl. etapy projektu, tj. odstrafiovani sedimentu z horni c¢asti rybnika.
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Koncem zafi 2013 (T8b. 7) se dokoncuje druha etapa a v plném proudu jsou pfipravné prace
na treti etapé projektu. Odvoz sedimentu na skladku zGstava pozastaven (Hotovy a kol.,

2013).

Tab. 8: Skutecné vytézeny a ulozeny sediment v dolni poloviné Jordan (Vynatky ze zprav II.

etapy projektu obnova rybnika Jordan, Hotovy a kol., 2013)

Datum vytézeni Skutecné vytéZeno Skutec¢né uloZeno na
skladky
do 31.3. 2013 48 000 m® 38 000 m®
Do 31.5. 2013 88 420 m® 59 588 m®
Do 31.8. 2013 100 850 m® 82723 m°
Do 30.9. 2013 116 650 m® 95 399 m®
Celkem ve II. etap& vytézeno 139 615 m® 96 490 m*

Ztab. 7 a 8 tedy vyplyva, Ze bylo skute¢nd vytdZeno o 1331 m® vice sedimentu, neZ se
predpokladalo. Tento rozdil v mnozstvi sedimentu je pomérné velky, ale vzhledem k velikosti

rybnika Jordan nebyl ptivodni vypocet mnozstvi sedimentu pfili§ odlisny od skutec¢nosti.

5.7.2 Odstranovani sedimentu v horni ¢asti rybniku

Pivodni plan byl dle technické zpravy III. Etapy projektu ,,odstranéni sedimentu nad
docasnou hrazkou, zfizeni zachytné hrazky, pfijezdové komunikace a ostrova s litoralnim
pasmem a poté odstranéni docasné hrazky pro piehrazeni rybnika ziizené v ramci |. etapy
stavby“. Vzhledem k nastalé situaci popsané vyse vSak byli stavbaii nuceni piejit na jiny plan
a horni ¢ast nadrze se po definitivnim zruSeni docasné hraze zacala Cistit soubézné s dolni
casti. Predpokladany objem vytéZeného sedimentu Vv horni ¢asti rybnika byl 120 892 m?
(Hotovy a kol., 2013).

V poloving fijna 2013 je dokonCovana tézba sedimentu z dolni poloviny rybnika tak, aby
bylo mozno prostor zamé&fit a pozadat o povoleni napoustét vodu. Na nékterych mistech byl
odtéZzen sediment az na skalnaté prostfedi. Na tato mista musi byt rozprostfena vrstva
sedimentu o sile 10 — 12 cm. Duvodem je zachovani podminek zivota pod vodou, ale i
utésnéni piipadnych puklin ve skalnatém podlozi, kudy by mohla voda prosakovat a pisobit

potize. Soucasné je intenzivné odtéZovan sediment, aby mohla byt v druhé poloviné fijna
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napusténa voda k napajeni S§ti¢i lihné. Odtézovan je také sediment, ktery je deponovan v
prostoru Sokolske plovarny.

Po dokonéeni rozbori, bude zahajena tézba a odvoz sedimentu v rdmci 1l1. etapy projektu.
(Hotovy a kol., 2013).

5.8 Uprava dna

Vzhledem K situaci, ktera pfi vypousténi Jordanu, odstranovani sedimentu a stavbé spodni
vypusti nastala v dasledku vlivu pocasi, zacalo se s Gpravou dna az vsrpnu 2013. Ve
skutecnosti byl sediment v dolni poloviné rybnika na nckterych mistech odstranén az na
podkladni skalu. Bylo tedy nutné jej znovu rozprostiit pro zachovani podminek zivota pod
vodou (Hotovy a kol., 2013).

V fijnu 2013 bylo rozhodnuto, ze v urCitych mistech musi byt odtézen jesté cerny
sediment, ktery se hygienikiim nejevil jako dostate¢n¢ adekvatni a misto n¢ho byl navezen
Sedy bezproblémovy sediment. Na konci fijna 2013 spéje tprava dna v dolni ¢asti rybnika do
svého finale. Soubézné s nim jsou upravovany i biehové partie (Hotovy a kol., 2013).

Doposud je zcela odstranén sediment pouze z dolni ¢asti rybnika. V horni ¢asti v bieznu
2014 odstranovani stale pokracuje. Postup, pfi kterém byl na odkryté dno znovu rozprostien
vhodny sediment je naprosto spravny. V sedimentu na dné rybnikd Zije mnoho
mikroorganismu, ktefi by se na holé skale neuchytili a trvalo by nékolik let, nez by se
mikroflora znovu obnovila. Rozprostteni sedimentu v sile 5,10 az 12 cm je proto nutné pro

zachovani mikroflory a rozvoj budouciho ekosystému.

5.9 Uprava biehii

Stav bifehtt u rybniku Jordan byly ovlivnény vypusténim vody a naopak rychlym
naplnénim nadrze diky povodnim zcervna 2012. V havarijnim stavu byly bifehy pod
sladovnou a pod botanickou zahradou, kde bieh tvoti dfevéna konstrukce, nad niz vede
stezka. V ¢asti od botanické zahrady po lodénici u hraze Jordanu doslo vlivem kolisani
hladiny a nasledného vypusténi Jordanu k rozpadu dievéné palisady (jeji Zivotnost byla cca 15
let a byla zhotovena v r. 2002). V soucasné¢ dob¢ je navrzeno a schvaleno zajisténi biehu
kamennym piisypem. Akce ale neni soucasti dotovaného projektu obnovy rybnika Jordan,
bude placena méstem Tabor jako doprovodna akce k vlastni investi¢ni akci obnovy rybnika

Jordan. Biehy Jordanu se budou osazovat vegetaci po skon¢eni hlavni akce a napusténi vody
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do rybnika. O jeji skladbé¢ se rozhodne na jafe 2014 (sd¢leni Jana FiSera, mésto Tabor, 2013).
Btehové partie se v téchto ptipadech nedélaji snadno, proto se pfiklanim k nazoru, ze by

se mélo pristoupit k caste¢né revizi Upravy biehtl. VétSina biehti je v dolni poloviné rybnika

Jordan zpevnéna, v horni Casti rybnika jsou velké travnaté plochy s pfimétené udrzovanymi

biechovymi a ptibfeznimi porosty.

5.10 Oprava hraze

Hraz a objekty na kazdé nadrzi musi odpovidat technicko - bezpecnostnim pozadavkim
dle platnych norem. Velkd ¢ast historickych rybnikti se smélymi hrdzemi a malymi
bezpe¢nostnimi pielivy by podle nich musela byt feSena jinak (Vrana, Beran, 2008). Pti
obnové nadrzi také Casto zvySujeme a zpevilujeme starou hraz, po které vede komunikace
(Sedivy, Vrana, 2011).

Velké obavy z opravy hraze méli stavbafi jiz pied zapocdetim praci na obnové rybnika
Jordan. Nevédeli, jak se hraz zachova, protoZe je sypand a jeji rozméry si nezadaji s rozméry
ptehradni nadrze. Hrdz vSak vydrZela nejen vypusténi a nésledné nékolikeré nové napusténi,
ale 1 dlouhodoby ¢as bez vody. (Hotovy a kol., 2012).

Jak se ale pozdéji objevilo, hraz rybnika Jordan nevydrzi zcela vSechno a po povodnich
z cervna 2013 se zacaly objevovat trhliny. Proto radnice mésta Tébor v zati 2013 rozhodla, ze
provede jeji zpeviiovani. ManaZer odbahnéni Jordanu Karel Hotovy k tomu fekl: “Musime
zjistit, kam dilo vede, a hrdz zasanovat. VSechny prace ale budou d€lané ze dna rybnika u paty
hraze v mist¢, kde je bézn¢ voda” (MF dnes, 2013).

Na zpevnéni paty hlavni hrdze Jorddnu bylo nutno vypracovat provadéci projekt. Po
vyhodnoceni slozeni hrdze na zakladé vrti byl proveden staticky vypocet hlavni hraze
Jordanu. Vysledek nebyl dobry. Hraz vyzaduje fadné zpevnéni tak, aby byla bezpe¢na.
Zaroven s piipravou projektu bylo rozhodnuto, Ze tato stabilizace musi byt provedena v dobg,
kdy je voda vypusténa. Vétsi pfitok vody by ptibrzdil i odhalovani pivodnich historickych
vypusti, které musi byt rovnéz fadné utésnény, aby se jimi nedostavala voda do télesa hraze.
Zpevnéni navodni strany hraze si samoziejmé vyzadalo 1 odstranéni konstrukci nyni
odhalenych historickych vypusti. Archeologové jiz s jejich vyzkumem skoncili a Ize je tedy
odstranit. Podle vysledku pak byla pifipravena realizatni dokumentace zpevnéni paty hlavni
hraze Jordanu (Hotovy a kol., 2013). Realizace druhé etapy — dorovnani kamenného zahozu
az k ochozu s vrbami pod hrazi — zavisi na vysledku statickych posudkii a chovani hraze.
(Obr. 7) (Hotovy a kol., 2013).

43



Obr. 7: Oprava hraze Jordanu piisypem lomovym kamenem (Rezabek, 2013). Foto: Pavel
Rezabek.

V dob¢ vytvareni bakalafské prace je jiz pata hlavni hraze Jordanu zpevnéna, ale stale se
provadi dal$i méfeni, aby nedochazelo k posuvu a prasaku. Dle mého nazoru se postupovalo
spravné. Hraz je maximalné frekventovana. Je to prakticky jedind piijezdovd komunikace
spojujici stfed mésta s jeho severni Casti a okrajovou Casti. Nebylo mozné néco zanedbat.
Staticky posudek nebo provadéci projekt bez predchozich prizkumnych vrtd by byl zcela
nelogicky. | z toho divodu, Ze v paté hraze byla nalezena historicka vypust’ (jejiz nefunkéni
potrubi bylo tfeba zaslepit, aby voda piipadné neprosakovala do télesa hraze) a diky faktu, ze

hr4z nebyla dlouhodob¢ vystavena vétSimu tlaku vody, myslim si, Ze se postupovalo spravné.

5.11 Uprava litoralni zény rybnika Jordan

Soucasti planu III. etapy projektu obnova rybnika Jordan je vybudovani ostrova s Sirokym
pasmem litoralni vegetace (Tab.9). Ostrov bude vybudovan v horni ¢asti Jordanu, v blizkosti
méstské Casti Nachod. Té¢leso ostrova bude tvofeno pisCitym, ptipadné Stérko-piscitym
sedimentem, bude sypano z dobie odvodnéného sedimentu a dodavatel se pokusi provést jeho
zhutnéni (alesponl na cca. 92% PS). PoZadované pfevysSeni povrchu ostrova nad 412,15 m n.
m. je v rozmezi 0,25 az 0,5 m. Povrch ostrova bude zaloZen pis¢itym sedimentem a zatravnén

(Hotovy a kol., 2010).
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Tab. 9: Ostrov se Sirokym pasmem litoralni vegetace (Vynatek z privodni a technické zpravy
obnova rybnika Jordan, Hotovy a kol., 2010)

Celkovy objem télesa ostrova 2900 m3

Plocha litoralnich porostii 650 m2

Plocha zatravnéné plochy 595 m2

Sklony svahi 1:6

Material télesa ostrova Piscity sediment, pfip.zemina tt. GM,
SM — vrchni vrstva svahti

Na svazich ostrova budou zaloZeny litoralni porosty. Idedlnim feSenim pro zalozeni
litoralnich porosti je pouziti vytézen¢ho organického sedimentu obsahujiciho dostatecné
mnozstvi oddenkt, kofenti a semen k zalozeni plochy litoralniho pasu. Pokud nebude mozné
takovyto materidl opatfit, bude tfeba provést zaloZeni litoralniho porostu osdzenim plochy
pfedpéstovanymi sazenicemi litoralnich rostlin. Zalozeni litordlnich porostdl musi byt
provedeno nedlouho pied uplnym napusténim rybnika (Hotovy a kol., 2010).

Podle tstniho vyjadifeni vedouciho zivotniho prostiedi ing. Jana FiSera bude litoralni ostrov
vybudovan cca. v kvétnu/Cervnu 2014. Bohuzel III. etapa v podstaté pii dokoncovani této
bakalaiské prace teprve zacala a ostrov zatim zbudovan neni, pfedpokladam ale, Ze litoralni
ostrov, ktery bude umistén jiz mimo hlu¢nou ¢ast mésta, se Casem stane vhodnym mistem pro
hnizdéni vodniho ptactva, Gtocistém obojzivelnikli pro rozmnozovani a dalSich drobnych

vodnich Zivocichil v€etné chranénych druhda.

6 ZAVER:
Byla provedena literarni reSerSe tykajici se technologie revitalizace rybniki. Byly popsany
jednotlivé faze revitalizace rybnika Jordan vcetn€ popisu spoleCenstev litoralnich rostlin,
vodnich bezobratlych a ryb. Zvlastni pozornost byla vénovana chrdnénym druhlim podle
zékona €. 114/1992 Sb. o ochrané¢ ptirody a krajiny a vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se
provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny (Skeble
rybni¢na, mnik jednovousy). U téchto druhi si odbahnovani sedimentu vyzadalo jejich
transfer. Tyto druhy budou vysazeny zpét do rybnika jeste¢ v letoSnim roce. Podle mého
nazoru, podlozeného literarni reSersi, se skute¢ny stav populaci po revitalizaci vyrazné nesnizi
(jejich bionomie a ontogenese nebudou ovlivnény).

Pribéh odbahniovani vyrazné ovlivnil stavy ryb. Diky havarii z konce roku 2012, kdy se

protrhla provizorni hraz oddélujici dolni a horni ¢ast rybnika Jordan, uhynulo vice nez 16,5 t
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ryb. Nékteré druhy budou znovu vysazeny (kapr obecny, Stika obecnd, cejn velky, candat
obecny, uhof fiéni ). Zmény biodiverzity by si vyzadaly dals$i sledovani po definitivnim
dokonceni celé akce.

Byly analyzovany medialni zdroje, které na revitalizaci reagovaly. Revitalizace Jordanu
méla znacnou odezvu, zejména V regiondlnim a lokalnim tisku a regionalni televizi. Ob¢ané
reagovali na tyto zpravy nejednotné. Pfi protrzeni provizorni hraze nebo pii profezavce vrb
Vv blizkosti hraze Jordanu reagovali nékteti ob¢ané na odbahnovani zna¢né negativné. Naopak
mnozi ob¢ané vidéli v revitalizaci pfedevsim vytvoreni kulturnéjsiho prostiedi kolem Jordanu
vcetné Cisté vody s moznosti skvélého koupani po jejim dokonceni.

Rybnik Jordan bude i po dokonceni revitalizace plnit svou biologickou funkci. Stane se
vyznamnym biotopem jednotlivych druht dfevin a trav (vrba jiva, javor mlé¢, rakos obecny a
chrastice rékosovitd) a chranénych druhd Zivocicht (Skeble rybni¢na a mnik jednovousy).
Biodiverzita studovanych skupin organismu se po revitalizaci v dal$ich letech vyrazné zlepsi.
OdtéZeni pozadovaného sedimentu ze dna Jordanu, vytvoreni litoralni pasma v horni ¢asti
rybniku, uprava rybi osadky a Céaste¢na uprava biehd vyrazné posili populace chranénych

druht.
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