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Tato bakalarska prace se zabyva zivotem buskeri a problematikou regulace
vefejného prostoru v centralni Casti hlavniho meésta Prahy. Cilem této prace je
zmapovani pouli¢niho uméni a dopadu, které na vystupujici kladou vyhlasky zptisiujici
pravidla vyuzivani vefejného prostoru. Prace rozebira teoretické poznatky
kazdodenniho Zivota a urbanni sociologie, zaméfuje se na vefejny prostor a jeho
regulace. V praci byla pouzita kvalitativni metodologie S vyuzitim techniky fizenych
rozhovorti podle scénaie se 7 buskery a zicastnéného pozorovani, které probéhlo v
centru Prahy. Respondenti byli buskefi, ktefi tuto ¢innost provozuji jiz nékolik let a jsou
vice zaangazovani do vefejného déni mezi méstem a buskery. SnaZili se mi bliZze
ptiblizit nejenom jejich kazdodenni Zivot, ale také jejich vztahy k policii a magistrétu.

V zavéru této prace jsou predstaveny vysledky mého empirického Setieni.
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UvoD

Na zacatku roku 2016 jsem se prest€éhovala do Londyna, a jelikoZ jsem sviij rok
tam chtéla vyuzit naplno a poznat mésto po vSech jeho strankéch, travila jsem spoustu
svého volného ¢asu v ulicich. Ulice Londyna jsou zajimavé po vSech riznych strankach,
mé ovSem nejvice bavilo prochazet centrum mésta, které Casto bylo plné lidi — turistt,
obyvatel, a také plné umélcii. S buskery jsem se setkavala kazdy den a jejich uméni celé
Buskerské ,,spoty* jsou Casto vyznac¢ené bilymi ¢arami na chodnicich a buskefi se tam
pravidelné kazdou hodinu sttidaji, jejich stfidani ovSem ptisobi velmi pratelsky, jako
kdyby jeden druhému drzeli misto v hospod¢. Ve mésté je buskerti spousta a vétSina
z nich cely den stiida jednotlivé spoty. Centrum Londyna je tak plné hudby, tane¢nikt a
zivych soch nebo levitujicich masek. Poulicni uméni je brané jako soucast mésta,
soucast vefejného prostoru a dle mého ndzoru v tamnim prostfedi je velmi oceniovana
turisty, ale také rezidenty, ktefi pii cesté do prace, do kloboukd v metru par penci také

vzdycky hodilo.

Po mém névratu zpét me zacalo zajimat, jak busking funguje tady u nés a jelikoz
je Praha, co se ty&e buskingu v Ceské republice, bohatym prostiedim, tak jsem si pro
svilj vyzkum zvolila pravé ji. Praha je jediné mésto, ve kterém se busking pravidelné
reguluje pomoci vyhlasek a diky tomu je zde mozné sledovat urcity vyvoj. Panuji tu
oproti Anglii ovSem jiné regulace. Dle mého nézoru, 1 pro buskery, regulace slozitéjsi a
mén¢ srozumitelné. A prave z toho diivodu, jsem chtéla zjistit, jak na jednotlivé body ve

vyhlaskach pohliZeji sami busketi.

Stanovenym cilem této bakalarské prace bylo zjistit, zda vyhlaSky vydavané
magistratem meésta Prahy ovliviluji vydélky a celkové provozovani ¢innosti danych
umélcil / buskerti. V ramci tohoto cile jsem se snazila poznat kazdodenni rutiny buskert,
jejich nazory nejenom na vyhlasky samotné, ale také na vztahy nejenom mezi buskery,
ale také viici obyvatelim mésta. Déle jsem se snazila i prozkoumat, zda se setkévaji pii

vykonévani své ¢innosti s policii a jakym zplisobem s nimi policie jedna.



Réda bych tedy vyzkumem zjistila, jak busketi na vyhlasky pohlizeji. Jestli jsou
dané vyhlasky pro provozovani poulicni ¢innosti spiSe pfit¢zi nebo jim naopak
pomahaji. Jestli mésto s buskery je ochotné spolupracovat a jaké vztahy maji dani
umeélci s policii. Vyzkum mi piiblizil kazdodenni Zivot buskert a jejich nazor nejenom

na jednotlivé body ve vyhlaskach, ale také na své kolegy buskery nebo obyvatele mésta.

V prvni ¢asti mé prace se vénuji teoretickym poznatkiim. Busking je soucasti
vefejného prostoru, ve kterém se kazdy znds dennodenné pohybuje. V poslednich
letech se vetfejny prostor ovSem znacné promeénil a ulice prestavaji mit takovy charakter,
jako mely kdysi. Ve velkych méstech, kterd se stdvaji oblibenou turistickou destinaci,
ulice stale ziji. Pouli¢ni uméni v centru téchto mést se stava soucasti celkového dojmu
turisti, ktefi v ulicich mésta travi spoustu ¢asu. OvSem nesmime zapominat, ze vefejny
prostor v centru mést patii také obyvatelim, kteti zde ziji a pracuji, a pro které pouli¢ni

uméni neni kratkodobou zabavou, ale né¢im, co kazdodenné potkévaji.

Pfi studiu literatury jsem se bliZze seznamila nejenom s teorii mésta, vetejného
prostoru a jeho regulacemi, ale také s kazdodennosti, kterd je toho velkou soucasti.
Teoretické poznatky tykajici se vefejného prostoru a jeho regulaci jsem opftela
piedevS§im o teorie Pospécha (2015) a Ferencuhové (2018). Vzijemné chovani
jednotlived ve vetfejném prostoru vychazi z poznatkli Goffmana (2018). V pojeti

kazdodennosti vychazim piedevsim z Gehla (2000) a De Certeau (1984).

Literatura zaméfujici se prfedevsim na busking pochazi prevazné z Ameriky 80. a 90.
let. Historii pouli¢nich umélct ¢erpam piredevs§im od Cohena a Greenwooda (1981),
s piiblizenim kazdodenniho zivota buskerdi mi velmi pomohla Campbell (1981).
Tanenbaum (1995) a jeji vyzkum v newyorském metru, byl nejenom inspiraci pro mij
vlastni vyzkum, ale také bohatym zdrojem informaci o buskerech, i tamnim dopravnim

podniku a jeho pfistupu.

Ptiblizit se k aktudlnim podminkam u nas, konkrétn€ v Praze, mi pomohl Kratochvil
(2018) a jeho piispévek, ve kterém jsem se setkala s kritikou vyhlasek a ktery mi
pomohl pochopit, ze mésto jednotlivé body ve vyhlaskdch mozné nema tak promyslené,
jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Bohuzel jina literatura z eského prostiedi,

kromé bakalatskych a diplomovych praci, dostupna pfili§ neni.



Ve druhé ¢asti své bakalarské prace se zabyvam empirickym vyzkumem. Nejprve
predstavuji cile své prace a vyzkumné otazky, nasledné se zaméfuji na metody
vyzkumu, sbéru dat a jejich zpracovani. Dale piedstavim a budu charakterizovat své
respondenty a také se budu zaobirat samotnym rozborem jednotlivych vyhlasek. Ve
vysledcich se zamétim na dil¢i témata, na kterd jsem béhem kvalitativniho vyzkumu
narazila a ktera se pokusim na zaklad¢ rozhovorl s respondenty vice rozebrat.
Jednotliva témata nabidnou odpovédi na vyzkumné otazky, které byly stanoveny na

zacatku prace.

V zavéru své prace hodnotim dosazené vysledky v ndvaznosti na stanoveny cil této

bakalarské praci.



1. Mésto

Pokud se ¢loveék chee zabyvat poulicnim uménim, je pro néj velmi dilezité pochopit
prostiedi, ve kterém se tato ¢innost odehrdva — meésto. V této kapitole bych rada
predstavila a definovala mésto jako takové. Vénovala se kazdodennosti, ktera je velkou
soucasti zivota ve mésté, zamefila se na pojeti vetejného prostoru a také jeho regulaci
zakotvenych predevsim v teoriich Pospécha (2015), doplnéné o poznatky Kratochvila
(2018) a Ferencuhové (2018). V zavéru této kapitoly piiblizim problematiku transgrese
oc¢ima Creswella (1992) a Goffmana (1963).

Mésto je prostorem, ve kterém se odehravaji nase kazdodenni Zivoty. Pracujeme zde
a travime zde svij volny cas, méstsky prostor je nasi soucasti a my kazdy den
vyuzivame to, co nam nabizi. M¢sto je definovano jako oznaceni sidla s vysokou
hustotou obyvatel a komunikaci, rozvinutou délbou prace a poskytovanim sluzeb
uspokojujicich pfevaznou vétSinu potieb obyvatel a s vysokou mirou kulturni a hmotné
smény [Jandourek 2007: 155]. Musil definuje mésto jako komplikované socialni
spolecCenstvi liSici se od venkovskych spolecenstvi spolecenskou organizaci, strukturou i

socialnimi vztahy. Mé&sta Casto plni urcitou roli 1 pro ostatni sidla ¢i vesnice v okoli.

Cohen a Greenwood vidi mésto, jako misto, kde budovy reflektuji ego svych
architektli a tim vytvafi klima nesStastnych komunit, velky diraz je kladen na budovy a
nedostatek dirazu je kladen pravé na prostor mezi budovami, kde se lidé schazeji
[Cohen, Greenwood 1990: ]. Souhlasim s tim, Ze se nase pozornost dost ¢asto obraci
pravé k oném budovam, ale zaroven si myslim, Ze v poslednich letech se vice zacalo
pracovat i s prostorem kolem nich, pfedev§im v centralnich ¢astech mést. V centrech
vétSinou zacala pribyvat zeleni, kterou obyvatelé Casto vyhledavaji, parky tak plsobi

jako oblibené setkavaci misto.

Je nutné si uvédomit, Ze ve mésté se pohybujeme mezi dvéma prostory — vefejnym
prostorem a soukromym prostorem. Soukromé prostory jsou casto vlastnéné danou
osobou, ktera Si na n¢j mize uplatiovat vlastnicka prava a mize si jednat se svym
»prostorem®, tak jak chce. Vefejny prostor je otevieny vSem ob¢anim, ktefi v ném
muZou travit svlj Cas. Tento prostor je ve vlastnictvi statu nebo obce a neslouzi zajmim
vlastnika, ale v§em uZivatelim bez rozdilu [Ferencuhova 2018: 12]. Aby ¢asti vefejného

prostoru nezanikly, aby nebyly ni¢eny a nebyla tam poruSovéana urcitd spoleCenska



pravidla nebo pravidla uréena vlastniky danych prostord, jsou Casto kontrolovany

ur¢enymi prostiedniky — policii.

De Certeau (1984) rozliSuje misto a prostor. Misto (place) je stabilni pozice,
neexistuje, aby dvé véci byli na jednom misté ve stejnou dobu, oproti tomu prostor
(space) je vysledkem vektori sméru a Casu, dasledek aktivity, ktera v tom prostoru
probihd (ulice se stava prostorem diky chodciim, kteti se tam pohybuji) [De Certeau
1984: 117]. Aktivita, ktera v danych prostorech probiha, je dulezita, zddraznuje to i
Kratochvil (2018). M¢stsky veiejny prostor je vytvaren nékolika Castmi: fyzickou
podobou, ale také Zivotem a dénim, které tu fyzickou podobu zapliuje [Kratochvil
2018: 7]. Az lidé, ktefi dany prostor navstévuji, travi v ném c¢as a komunikuji zde

s ostatnimi navstévniky, z daného prostoru udé€laji prostor vetejny.

Kdyz se mluvi o vefejném prostoru, lidé si vétSinou ptedstavuji namésti, ulice,
parky, névsi (tedy fyzick4 mista, kam ve kterych se 1ze mohou pohybovat), ale vefejny
prostor si spojujeme také se svétem politiky, diskuzi v médiich a dnes i virtudlnim
prostiedi socialnich siti [ibid.: 7]. Vefejny prostor slouzi ke komunikaci - kdyz se na
ulici rozhlédneme kolem sebe, uvidime reklamni spoty, kdyZz se chystaji volby,
nachazime po mésté stanky jednotlivych stran snaZzici se ziskat nové podporovatele.

Neni to jenom misto, ve kterém se pohybujeme, ale také misto plné informaci a sdileni.

Tyto informace jsou dileZitou soucasti méstského vefejného prostoru, ve kterém se
dennodenné pohybuje, prave proto je nutné predstavit si zakonitosti, které jsou soucasti

nasSich kazdodennich zivota ve mésté.

1.1. Kazdodennost ve mésté

Soucasti mésta je kazdodenni Zivot jeho obyvatel. Kazdodenni zivot je vSude
kolem nas, v malickostech, které délame Casto 1 automaticky, ve vécech nad kterymi se
piili§ nezamyslime. Tyto kazdodenni ¢innosti se odehravaji v soukromém 1 ve vefejném
prostoru. Jinak feceno je to obycejny den na obycejné ulici — chodci se prochdzeji po
chodnicich, déti si hraji u domovnich dvefi, 1idé sedi na lavi¢kach a schtidkach, listono$
roznasi postu, dva kolemjdouci se zdravi na chodniku, dva mechanici opravuji auto,

hloucky debatuji [Gehl 2000: 11].



Vyznamnou roli v urbanni spolecnosti hraji vefejnd mista [Bitusikova 2010: 280].
Vefejna mista reflektuji kvalitu zivota v daném mésté a jsou dulezitym indikatorem
udrzitelného rozvrzeni mésta [ibid.: 280]. To, co nejvice ptitahuje lidi, jsou ostatni lidé
— sedame si do mist, kterd jsou uprostied cesty, protoze je tam nejvic aktivity, misime se
do davi, pokud se zastavime na ulici kviili mluveni, ve vétSin€ ptipada je to uprostred
hlavni proudové ulice. Malokdy si volime prazdny velky prostor. Je to hlavné proto, ze
mnoho méstskych prostora je navrzeno tak, Ze se lidem nejvice libi mista, od kterych se
drzi dal [Whyte 1980: 19]. Zaroven je dulezité, aby lidé dané misto vidéli, pokud ho
nevidi, tak ho nebudou pouzivat [ibid.: 58]. Coz znamend, ze pékné nameésti schované
nékde v pruchodu, kde na n¢j malo lidi narazi pfi prochazeni hlavni ulice, miZze byt sice
peknym mistem pro trdveni volného Casu, ale bude mélo vyuzivané, protoze ho lidé

neuvidi.

W. H. Whyte (1980) v New Yorku zkoumal, jaké faktory ovliviwji lidi, aby si
vybrali dané misto k traveni svého Casu. Zjistil, ze velmi dilezita jsou mista k sezeni,
nejenom lavicky, ale také rohy, okraje fontan, schody a dalsi. Dalsimi faktory, které
délaji mista atraktivni, jsou stromy, voda (fontany, jezirka), dostupnost jidla, pokud tam
sviti slunce a nefoukd vitr — tohle vSechno je pro nas dulezité, pokud chceme travit ¢as
na ndmésti nebo v parku. Dobré ndmésti zacind na rohu ulice [ibid.: 54]. Dulezitou
soucasti ulice jsou obchody — vylohy, népisy, co upoutaji pozornost, dvete, ze kterych
spousta lidi vychazi a jini do nich vchazi. Jsou-li venkovni prostory nekvalitni,
vyskytuji se v nich pouze nezbytné nutné aktivity, 1idé odtud spéchaji domt [Gehl
2000: 13]. Tohle vsechno jsou také faktory, které jsou velmi dilezité i pro provozovani
buskingu. Pouliéni umélci vnimaji venkovni prostory uplné stejné jako prochazejici a
vybiraji si prostory, ve kterych je pfijemné jim samotnym a zaroven takové prostory, ve
kterych se s nimi budou chtit zdrzovat i lidé, protoze pravé lidé jsou pro buskery
daleziti. Bez publika by dané vystoupeni ztracelo kouzlo a bez publika by umélec za

svoje uméni nedostal zddnou ,,odménu®.

Kazdy den se tak ve vefejném prostoru setkavame s lidmi, ktefi jsou nam neznami.
Mijime se s nimi na ulici a casto mezi nami neprobéhne zadna interakce. Podle Sennetta
je mesto prostiedim, ve kterém je pravdépodobné, ze se budou setkévat cizinci [Sennett
1986: 39]. Cizincem je ten, kdo je mi vizualn¢ dostupny, avSak osobné neznamy
[Lofland 1973: 18]. Setkavani s cizinci je pro nas velmi dualezité, vyjadiuje to nasSi

potiebu lidského kontaktu, a praveé proto si vybirdme zalidnénad mista. Vetejny prostor
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meésta nebo obytné zony poskytuji prilezitost pro setkdvani a denni aktivity lidi,
umoziuji jim byt ve spolecnosti jinych lidi, vidét se a slySet se navzdjem a poznavat

jednani spoluobcanti v rozli¢nych situacich [Gehl 2000: 17].

Kdyz se ¢lovék vyskytne ve spolecnosti druhych, ostatni se snazi o ném ziskat
n¢jaké informace. Informace o ¢lovéku pomadhaji charakterizovat situaci, umoznuji
ostatnim piedem odhadnout, co od nich doty¢ny bude ocekavat a co oni mohou
oc¢ekavat od né [Goffman 2018: 13]. Jedinec se musi chovat tak, aby v ostatnich
zanechal néjaky dojem. V kazdodennim Zivoté je prvni dojem velmi dulezity, jelikoz se
prave od n¢j odviji naslednd interakce. S prvnim dojmem pracuji také pouli¢ni umélci -
pokud nedokédzou na prvni dojem zaujmout, nejsou schopni vyd¢lat tolik jako jedinci,

ktefi jsou zajimavy a originalni.

Jednim z nejobecnéjsich pravidel chovani ve vefejném prostoru je neosobnost,
anonymita [Pospéch 2015: 43]. Goffman (2018) ve své knize Vsichni hrajeme divadlo
s mySlenkou anonymity pracuje. Vidi interakci mezi dvéma lidmi jako divadelni
predstaveni, kde kazdy ma urCitou roli. Lidé, ktefi toho druhého neznaji, budou toho
¢lovéka na zaklad¢é jeho chovani a vzhledu, s vyuZitim jejich pfedchozich zkuSenosti
s podobnymi jednotlivci, pfifazovat k ovéfenym stereotypim. VeSkeré chovani ve
spole¢nosti je soucasti predstaveni a kazdé pfedstaveni potiebuje obecenstvo [Goffman
2018]. Podle Goffmana (2018) se obecenstvem stava kazdy ¢lovek, ktery vystoupeni
spatii. Tim, Ze ho spatii, se vytvaii interakce mezi divakem a Uc€inkujicim. Toto ovSem
zcela neplati u buskingu. To, ze ¢lovek projde a spatii pouliéniho umélce pii jeho
vystoupeni, Z n¢j nedéla aktivniho participanta daného vystoupeni. Buskefi se snaZi
neosobnost vefejného prostoru bourat. Komunikuji s lidmi, ktefi se u jejich vystoupeni
zastavi a po skonceni svého vystoupeni si radi povidaji s jejich divaky a podporovateli,

ktefi jim v klobouku zanechaji par drobnych.

Spousta kazdodennich ¢innosti je taktickych ve své podstaté [De Certeau 1984:
19]. Lid¢ uzivaji prvkl ze zabehlych systému, které dobie znaji a ve kterych Zziji své
kazdodenni Zivoty. Tyto ¢innosti jsou taktickymi i1 osobnimi cili, kterymi se snaZzi
realizovat [ibid.: 19]. De Certeau ve svém dile The practice of Everyday Life rozbira
konzumni soucast ¢innosti, které pravideln¢ délame. Lidé jsou povazovani za pasivni a
pravidla dodrzujici konzumenty a vefejny prostor je tomu velmi Casto uzpusoben.

Pokud se nachazime v centru mésta a rozhlédneme se kolem, tak mizeme vidét, jak



konzum dne$niho svéta pronikd do kazdodenniho zivota vétSiny z nés a jak jsou tomu

ulice se spoustou obchodu a reklam uzptisobeny.

1.2. Verejny prostor

Jak uz jsem jiz naznacila v pifedchozi podkapitole, v naSem kazdodennim Zivoté
se pohybujeme ve veiejném prostoru a tento prostor sdilime se spoustou cizinct, ktefi
se vV ném pohybuji také. Goffman vidi vefejny prostor jako prostor volné pfistupnym
Clenim spoleCnosti [1963: 9]. Miuze se tam pohybovat kazdy =znas, pokud
neporusujeme dana pravidla, nikdo nema pravo nas z n¢j vykazat. Vetejny prostor je
mistem, kde se utvaii vefejnost, plati tam socialni a kulturni pravidla, ktera reguluji
chovani osob na vefejnosti [Mitchell & Staeheli 2009: 511]. Uréitd omezenost
vystupovani jednotlived na vefejnosti je dana nejenom spolecenskou etikou a také
kulturou, ve které se Clovék nachazi, a jejiz zvyky by mél respektovat. Regulace
ptichazi také od mésta ¢i obce, které (jako vlastnici) mohou nastavit pravidla prostoru,
do kterého mame vSichni pfistup. Podle zakona je vefejné prostranstvi uréeno K tzv.
obecnému uzivani, coz znamend, ze se Vvtomto prostranstvi jednotlivi uzivatelé
navzajem neomezuji a nepiekazi si. Toto uzivani neni tfeba nikomu ani nikam ohlasovat
a neni ani zpoplatnéno. Zakon nehledi na to, zda je prostranstvi skutecné uZivano,
Z hlediska zékona je podstatnd moznost uzivani, tedy pfistupnost prostranstvi [Pospéch

2015: 28].

Casto je vefejny prostor vymezovan pravé vici prostoru soukromému, jak uz
jsem naznacila vyse. Lofland vefejny prostor definuje jako nesoukromé ¢asti méstskych
sidel, kde se setkavaji lidé, ktefi nejsou jeden druhému osobné znami nebo jsou znami
jenom kategoricky [Lofland 1973: 18]. Podle Mitchella existuje tendence ztotoznovat
vefejny prostor s vefejnym vlastnictvim [Mitchell 1997: 321]. Vetfejnym vlastnictvim se
mini sochy, pamatky nebo tfeba 1 parky. Mezi soukromym a vefejnym prostorem jsou
také mista, kterd se pohybuji mezi timto délenim. Kavarna nebo obchodni centrum se
jevi jako vetejny prostor. V poslednich letech se tam znacné Cast vefejnosti presouva,
volny cas netravime tolik v otevieném prostoru. Namésti zlstavaji prazdna, ale
obchodni domy jsou o vikendu v oblozeni [Kratochvil 2018: 38 - 39]. Pfestoze se
kavarna nebo obchodni diim zdé jako vefejné misto, pravidla jsou tam dana majitelem.
V obchodnim domé by zakroCila ochranka, v kavarné by mohla zasahnout obsluha,
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pokud by byla porusend urcita spole¢enska pravidla. Nékteré osoby, které jsou soucasti
vetejného prostoru (bezdomovci nebo vystupujici busketi), by z t€chto mist mohli byt
vykazani. Podle Kratochvila (2018) by muzikanti i Zebraci byli ihned vylou¢eni, nebot’

by kazili idylu konzumniho raje.

Podle Ferencuhové (2018) je vefejny prostor chapan jako sféra, kde se mohou
formulovat, projevovat a konfrontovat odliSné pohledy na svét. Sféra, ve které se
v ramci kazdodenniho zivota prolinaji rtizné piedstavy o tom, co vefejny prostor
predstavuje a jakym zpisobem by mél byt vyuzivan [Feren¢uhova 2018: 13].
Ferencuhova (2018) konstatuje, Ze jeho vyuzivani, zasahy a rozhodovani o ném, podoba
a kontrola vefejného prostoru ma politicky rozmér. Jednoduse proto, ze je Casto
predmétem spor, které vznikaji zdsahem ze strany meésta nebo planovanim o jeho
proméné [ibid.: 14]. Konflikty a napéti, ktera timto ve mésté vznikaji, jsou soucasti
prostoru stejné jako kazdodenni potkavani cizincti. Stejné tak je to i s hudbou, kterou ve
vetejném prostoru, miizeme casto slySet — nejenom diky buskertim, ale také obchodim.
Hudba je potencionalnim zdrojem konfliktu [Kratochvil 2018: 82]. Podle Kratochvila
(2018) je mén¢ vazana s konkrétnim fyzickym prostorem a tim ptekonava bariéry, které
pfispivaji k charakteristice prostoru, ale zaroven tim vytvaii vétsi nebezpeci konfliktu

mezi témi, kteti hudbu produkuji a témi, kdo ji slysi, at’ uz chtéji poslouchat nebo ne.

1.3. Regulace verejného prostoru

Regulace prostoru je procesem zkroceni a socializace prostoru, procesem, ktery
vnasi do neuspotfadanych situaci fad, do necitelného Citelnost a predvidatelnost, je to
proces, jehoz prostfednictvim se z tékavé individudlni zkuSenosti stdva spolecensky

definovany vyznam [Pospéch 2015: 13].

Regulace je pro nasi spole¢nost nezbytnd. Regulace prostoru je jadrem a zakladni
podminkou fungovani jakéhokoliv prostoru, ktery spolecné uzZivaji navzdjem neznami
lidé [ibid.: 14]. Regulace ovsem neni vlastnosti prostoru, ale je podminkou jeho socialni
existence [ibid.: 166]. To je ovsem pravda, bez pravidel by ve vefejném prostoru nastala
naprosta anarchie a zachovani vefejného prostoru v takovém stavu, v jakém ho zname,
by bylo velmi tézké a naprosto nemozné. Musime vzit v potaz, ale také i1 fakt, ze

regulace jsou casto vyuzivany jako prostfedky k odstranéni nezadouciho. Podle



Ferencuhové (2018) regulace podtrhuje a reprodukuje nerovné spolecenské nastaveni a
mocenské vztahy. Regulace, omezeni a kontrola vefejného prostoru jsou ¢asto nepiimo
namifena proti t€m, kteti mésto vyuzivaji jinak nez vétSina obyvatel a jsou na ném i
vice zavisli, napfiklad lidé bez domova nebo menSiny [Feren¢uhova 2018: 14 -15]. To
by se dalo vztdhnout i na pouli¢ni umélce. Busketi sice s urCitou formou regulace

souhlasi, ale ta, ktera je momentalné¢ méstem zavedena, neni vyhovujici.

Pospéch (2015) rozdélil pravidla vetejného prostoru do dvou regulativi: vnitiniho a
vnéj$iho. O vnitinim regulativu hovoii i Goffman (1971), ktery jej definuje jako
dasledek sady moralnich norem, které reguluji pravidla, podle nichz 1idé usiluji o své
cile. To, Ze se cizinci setkavaji v ulicich a projevuji si vzajemnou davéru, bere Goffman
(1971) jako spolecnou dohodu neboli fad. Tento fad je nauceny a je nutnosti pro
fungovani vetejného prostoru. VnéjSiho regulativu neni dosahovano chovanim

jednotlivych aktérd, ale pomoci vné&jsich prostiedkt [Pospéch 2015: 38 — 41].

Vnitini regulativ je praktikovan piedev§sim pomoci méstského fadu. Méstsky tad je
upeviiovan aktivni Cinnosti aktéri, ovS§em cinnost aktéri muze, ale také nemusi byt
v souladu s pravidly méstského fadu. Jde tu 0 jakési vyjednavani, které ma zpravidla
formu konfliktu. Konflikt je pfitomny piedevsim jako spor o vyuzivani vetejného
prostoru ke stdvajicim nebo jinym novym ucellim. Prestupky méstsky tad vyrazné
oslabuji, jeho respektovani a dodrzovani naopak vede Kk jeho posilovani. Obec, jako
aktér mistni samospravy, si prostfednictvim vyhlasek narokuje pravo na definici toho,

co je nebo neni pofadné [Pospéch 2015: 42].

Goffman uvadi, ze jedinec, ktery se snazi vymezit urCitou soucast vefejného
prostoru pro sebe, tak ucini prostfednictvim oznac¢eni [Goffman 1971: 41]. Naruseni,
které takto vznikd, mize znamenat zménu v definici prostoru, kterou druzi Casem
akceptuji. Pfikladem je Zebrdk ¢i poulicni muzikant, ktery proméni kus vetejného

prostoru ve ,,sviij©.
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1.4. Transgrese

Pravidla vetejného prostoru plati pro vSechny, vetfejny prostor by bez nich nemohl
fungovat. Jejich poruseni vytvaii pomyslné hranice — pravidla zacinaji byt viditelna
v moment¢, kdy jsou porusena [Pospéch 2015: 42]. Pti kazdodennich ¢innostech si
pravidel Casto nejsme védomi, az v momenté, kdy je nékdo porusi, si uvédomime, ze tu

vlastné jsou.

Je tézké povazovat néco za normalni bez ptikladu néceho abnormalniho. Transgrese
a reakce na ni potrhuji ty hodnoty, které jsou povazovany za spravné a piijatelné
[Creswell 1992: 21]. Transgrese je dulezita jako piiklad moznych taktik odporu
k vybudovani urcitych norem, hegemonické struktury nejsou nikdy pofadné dokonceny
a je proto dulezit¢ studovat zplsoby, jakymi jsou hegemonie zpochybnovany

v kazdodennim zivot¢ [ibid.: 21].

Goffman (1963) vidi ptestupky proti fadu jako ohrozujici — ohrozujici podle n¢j
neni to, jakym zplisobem byla pravidla porusena ani to, ze byla porusena, ale podle n¢j
je zavazné to, ze existoval duvod, pro¢ byla porusena a tedy i potencionalni duvod
k nediveéte viad. Loukaitou — Sidens a Ehrenfaucht (2009) zaroven mluvi o
tolerovanych vyjimkach, jako jsou festivaly, karnevaly nebo privody, kdy je
prostranstvi obyvano mensinou, kterd pfevraci kazdodenni Zivot vefejného prostoru.
Podle autorek jsou tyto vyjimky tolerovany, protoze jsou docasné [Loukaitou — Sidens,
Ehrenfaucht 2009: 62]. Kdyby se tyto vyjimky staly soucasti kazdodenniho Zivota,

tolerovany by uz nebyly a zacalo by dochézet k jejich omezeni.

Transgrese znamen4 byt odsuzovan za piekroCeni hranice, kterd neméla byt
pfekroc¢ena — je posuzovana témi, ktefi ji spatfili (tisk, pravo, vlada) [Creswell 1992:
23]. Creswell vidi transgresi jako velmi dilezitou soucast spole¢nosti, protoze rozbiji to,
co je povazovano za ,,normalni* [ibid.: 26]. Jak Creswell (1992), tak i Goffman (1963)
mluvi o tom, Ze jednim z divodi, pro¢ se prestupkll vyvarovat, je strach ze stigmatizace
a odmitnuti od druhych. OvSem vzdycky se najdou jedinci, ktefi se toho neboji. A

buskefi mohou byt povazovany také za jedny z nich.
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2. Busking

V této kapitole bych se rdda zaméfila na pouli€ni uméni jako takové. Prvné se
zam¢iim na pocatky buskingu a jeho historii, pfedevSim prostiednictvim Cohena a
Greenwooda (1981). Nasledn¢ se pokusim o jakousi typologii pouli¢nich umélci. A
V neposledni fadé se taky podivame na dilezitou soucast celého buskingu — publikum,
které se pokusim blize charakterizovat na zaklad¢ praci Campbell (1981) a Tanenbaum
(1995). V zavéru této Casti prace vice piiblizim regulaci tykajici se pouli¢niho uméni a

zamétim se na pojem street — level bureaucracy v teoriich Lipskyho (1969).

Busking neboli pouliéni uméni zahrnuje veSkerou pouliéni uméleckou c¢innost.
Jednd se o muzikanty, tanecniky, kouzelniky, Zivé sochy, komedianty a klauny,
zongléry, polykace ohné a spoustu dalsich. Vystupujici mize byt nasledné odménén
publikem a kolemjdoucich za svoje vystoupeni, ¢asto se jim penize hazi do klobouku
nebo do futrdlu od kytary nebo jiného hudebniho nastroje. A v tom spociva definice
buskingu — je to vystupovani na vefejném misté za uéelem né&jaké finanéni odmény.*
Nutno fici, Ze vyraz poulicni uméni je v podstaté ¢eskym ekvivalentem vyrazu busking.
Pod vyraz pouli¢ni uméni ov§em muzou také spadat ¢innosti, které jsou mimo zakon,
napiiklad graffiti, které ovSem uZ soucasti buskingu nejsou. PrestoZe Gfad pouziva pro
oznaceni vyrazu pouli¢ni Cinnost, vétSina umélcl pro oznafeni své Cinnosti pouziva

anglického vyrazu busking.

Hudebnici a bavici pritahuji lidi k sob&. Neni dulezité, jestli jsou dobii nebo Spatni
ve svém predstaveni, dulezité je, ze to lidi spojuje [Whyte 1980: 96]. Tim pouli¢ni
umélci boii jakousi neosobni hranici mezi lidmi ve vefejném prostoru. Vétsina buskertl
touzi po zpétné vazbé na svoje vystoupeni a casto s lidmi po vystoupeni navazuji

kontakt, seznamuji se se svymi divaky a povidaji si s nimi.

Pouli¢ni umélci jsou velmi diileziti pro dne$ni svét - neni to tim, Ze ndm piindsi
hudbu po cesté¢ do prace a tim ndm trochu zpiijemni naSe rano, ale tim Ze reprezentuji
nevypocitatelnost a svobodu, ktera se vytratila ze zivota vétSiny lidi [Cohen,

Greenwood 1981: 199]. Tanenbaum (1995) v ramci vyzkumu buskerit v newyorském

! Busking. The Free Dictionary [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z: https://www.thefreedictionary.com/busking
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metru zjistila, ze vétsSing lidi muzika vibec nevadi, ¢ekani je pro né tak jednodussi a
nevadi jim Cekat del$i dobu, obcas si kviili tomu nechaji ujet vlak nebo dva. Muzika
donuti lidi se na chvili zastavit a poslouchat, smat se a projevit dalS§i emoce, je to
dominantni zabavna forma [Tanenbaum 1995: 1]. Zabavna forma, ktera se z vefejného

prostoru obcas trochu vytraci a busking je snazi ji udrzet pii zivote.

Momentalné je tento druh uméni provozovan ve vSech svétovych velkoméstech.
Kazdé mésto si utvaii svoje vlastni omezeni a podminky pro kontroly pouzivani
vefejného prostranstvi. Hnuti The Beat of the Street udé€lalo vyzkum ve 46 méstech
celého svéta a zjiStovalo, v jakych znich jsou nejlepsi podminky pro provozovani
pouliéniho uméni. Praha se spole¢né s Dublinem a Mildnem umistila na tfetim mist¢.
Jednou z pozitivnich véci, za které Praha dostala body je fakt, Ze neni potieba zadné
licence k provozovani pouli¢niho uméni. Zaroven autofi vyzkumu povazuji za pozitivni,
Ze je spravou mésta pevné dané, na jakych mistech mohou ¢i naopak nemuizou busketi
vystupovat. Také je vyzkumem vyzdvihovany fakt, Ze mésto propaguje oficialni stranku

pro buskery (www.busking.cz) a odkazuje i na Eticky kodex buskera, ktery kazdému

vystupujicimu poméha se zorientovat v pravidlech a spravnému chovani nejenom vici
lidem, ktefi se ve vefejném prostoru pohybuji, ale také vii¢i ostatnim buskertm.
Z vyzkumu také vyslo, Ze méstska sprava s pouli¢nimi umélci pravidelné spolupracuje.
Nutno, ale fici, Ze vyzkum probihal vroce 2014 a od t¢ doby se podminky pro

provozovani pouli¢éniho uméni v Praze zna¢né zmeénily.
2.1.Historie buskingu

Historie buskingu je historii urbanni civilizace — pouliéni umélci jsou tady
minimalné tak dlouho, jako tady jsou ulice [Campbell 1981: 8]. Existuji zdznamy o
umélcich ze starovékého Recka, Egypta i Rima. V Americe se busking zacal vice
roz§ifovat az s imigranimi vlnami — umélci z Evropy v tom vidéli prilezitost a zacali
vyuzivat americké ulice a probouzet ,,zivot“ v nich. Poulicni umeéni historicky bylo
aktivitou cCasto problematizovanou jako ekonomicka aktivita téZko regulovatelna

zakonem a ¢asto vnimana jako jisty druh Zebroty [Kratochvil 2018: 84].

Ve stiedovéku byli potulni umélci neustale v pohybu. Od trhu k trhu, od slavnosti ke
slavnosti, jejich zivot se posouval stale dal, protoze jedna vesnice by je nedokézala
uzivit [Cohen, Greenwood 1981: 41]. Kdyby zustavali na jednom mist¢, tak by se jejich
vydélek snizoval, protoze lidé by kazdy den neplatili za to samé. Zivot na cest& mél
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spoustu té¢zkosti a byl zna¢né nebezpecny, neslo pouze o Spatné pocasi nebo bandity, ale
nékteré méstské autority se vici nim chovali neptatelsky, at’ ze zéavisti, povér nebo

nabozenské horlivosti [ibid.: 76].

Béhem 18. stoleti Anglie, a pfedevS§im Londyn, celkové zbohatnula nejenom
z kolonialismu, ale také industridlniho vyvoje. Tim se ovSem rozdil mezi bohatymi a
chudymi zna¢né prohloubil, a pouli¢ni hudba zacala byt prostiedkem k pritahovani
pozornosti na jejich bidu nebo také k otravovani bohatych v nadégji, Ze jim zaplati, za to
aby odesli [ibid.: 131]. Nutno podotknout, Ze i dnes buskefi pocit'uji, Ze jsou mezi nimi
taci, ktefi danou ¢innost vykonavaji pouze kvili vydélku a taci, pro které je tato ¢innost

taky uréitym seberozvojem.

V minulém stoleti zacala do naSich Zzivotl pronikat technika. Lidé se zacali bavit
doma — televizi, radiem nebo chodili do kina, jejich pouli¢ni zivot se pomalu vytracel a
nase socialni prostiedi se zacalo proménovat. Technologie jsou skvélym nicitelem tradic
a pouli¢ni umélci musi bojovat proti jeho proudu [ibid.: 162]. Zaroven si musime
uvédomit, Ze ftada technologii buskerim také pomédha. V dne$nim hlasitém a
uspéchaném meste je pro né¢ nékdy zesilova¢ nebo jina elektronika velkou pomickou.
Kdysi tato pomicka nebyla tak potiebnd, protoze samo mésto nebylo tak rusné (nebyl

takovy silni¢ni provoz, z obchodl nehréla hudba atd.).

V 60. letech se tradice buskingu zacala opét pomalu obnovovat, zaroven s tim, ale
pfisla také jeho komercializace, coZ je v rozporu se samotnymi hodnotami pouli¢niho
umeéni, jehoz esence neni v technické dokonalosti nebo kvalité studijniho nahravani, ale

V jeho spontannosti a svobod¢, kterou mu vetejny prostor piinasi [ibid.: 171].

O deset let pozdéji se busking zacal rozsifovat i po Americe, konkrétnéji v USA.
Spousta klubt 1 divadel se zavirala, umélci za€inali hledat publikum na ulici a migrace
tomu vSemu je$té dopomohla (pfinesla jiné zanry hudby a také tradice) [Tanenbaum
1995: 12 — 13]. Zaroven to byla 1éta, ve kterych se zacinal rozvijet hip hop i rap,
do tance se zacal projevovat breakdancing a po ulicich se objevovaly grafity. Nutno fici,
ze busking v USA samoziejmé existoval 1 pfed tim, ale vétSinou bylo mimo zakon a

nemél Zadnou tradici.
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2.2.Typy buskert

Kromé velké lasky ke svobod€ a volnosti maji busketi malo co spole¢ného. Co se
ty¢e veéku, mlad$i muzi (studenti) a muzi stiedniho véku pifevazuji, ale najdeme na
ulicich 1 starSi muze v diichodu, obcas i zeny. Nékteii vystupuji jenom ve svém meste,
jini jezdi po celé Evropé nebo Americe. Néktefi cestuji jen se svym batohem, nebo
Vv dodavce, jini maji dim nebo byt ve mésté. Neékteti nechali vyznamnych profesi (v
oblasti prav, mediciny), n¢kteti z nich jsou herci a hudebnici, kteii ¢ekaji na sviij velky
zlom, jimz by svou kariéru mohli odstartovat. Néktefi hraji pouze par mésicu Vv roce,
néktefi hraji kazdy den. Ale vSichni z nich na ulici travi spoustu ¢asu a svym uménim

vyrazné probouzi své okoli.

Vétsina lidi si pod pojmem busker vybavi hudebniky. VétSinou jsou to soélovy
umélci, ktefi hraji na akustickou kytaru, kldvesy nebo jiné hudebni nastroje. Obcas to
jsou zpévaci, kteti se bud’ sami doprovazi, nebo maji doprovod na hudebni néstroj.
buskingu, jelikoz akustickd kytara je spiSe nastroj do pomalych tichych vecert, nez do

ruchu ulic v centrech mést, ptesto je to jeden z nejbéznéjsich nastroju.

Kromé& hudebnikii miZeme na ulici najit spoustu dal§ich umélcii. U nas v Praze
byvaly velmi rozsifené tzv. zivé sochy. CoZ je druh jakéhosi divadelniho pfedstaveni,
pii kterém umélec Casto ani nemluvi a ve svém kostymu piedvadi obvykle pantomimu.
Sama jsem nckolikrat v centru zazila, Ze socha nic nedélala a byla ,,zamrzla*, a kdyZz
jsem prochézela kolem, tak se mé snazila vydésit jakousi formou ,,bafnuti“. Bohuzel

zivé sochy od posledni upravy vyhlasky z prazskych ulic skoro vymizely.

Na ulicich se mizeme setkat také s riiznymi typy Zongléri (myslim si, Ze je vice
typické pro zahrani¢ni pouli¢ni uméni), polykaci ohné nebo s kouzelniky. V Praze jsme
se jesté do minulého roku mohli setkat i s obfimi pandami nebo jinymi plySovymi
kostymy. OvSem novela vyhlasky z roku 2016, ktera v druhé poloviné minulého roku
vySla, tuto Cinnost zakédzala. Buskefi jsou radi, protoZe to sami nepovazovali za druh
buskingu.? Oviem dana vyhlaska vyhnala z ulic i pravé zmin&né Zivé sochy a jiné druhy

kostyma.

2 Vézeni, aby nedoslo k mylce: zdkaz obfich maskotl "pand" nam nevadi, jelikoz ani neslo o busking. In: Facebook [online]. 2019
[cit. 2020-01-25]. Dostupné Z: https://www.facebook.com/buskingcz/posts/1657674257690957?__tn_ =-R
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V zahranic¢i je obvyklé potkat také tanecni skupiny vystupujici na naméstich nebo
v metru, v Ceské republice jsem bohuZel na busking ve formé tance je$té nenarazila, ale

napiiklad v Americe je velmi rozsifeny.

2.3. Publikum

V pouli¢nim uméni je publikum soucésti celé akce — ptritomnost publika zda utvari
celé jeviste [Tanenbaum 1995: 19]. Tim, Ze je pouliéni uméni soucasti vetejného
prostoru, tak se publikum vytvafi z lidi, kteti timto prostorem prochdzi. V podstat¢ je na
daném cloveéku, jestli se u buskera zastavi a podpoii ho, nebo jestli bude dale
pokracovat ve své cesté. Na velkych prostranstvi se pohybuje i vice buskerd najednou a
Clovék si muize vybrat druh uméni nebo vystoupeni, které ho zajima. VétSina
kolemjdoucim se ovSem u buskera zastavi a vystoupeni berou jako urcité oziveni

mistniho prostoru.

Zaroven, ale ve vefejném prostoru se také vyskytuji taci, kteti na daném misté
pracuji nebo bydli, a jez dané vystupovani viibec nezajima. V podstaté vétSinu druhil
pouliéniho uméni 1idé maji Sanci ignorovat, problémem muizou byt hudebni produkce,
které by sice neméli pouzivat zesilovace, hrat by méli jen na urcitych mistech v urcitou
hodinu, a pokud to stale obyvatele vyrusuje, maji moznost to fesit ptimo s buskerem,

policii nebo méstskou spravou.

Edith Piaf kdysi fekla, ze ulice je nejlepsi Skola pro umélce, z toho divodu, Ze
&lovék piimo vidi svoje publikum [Campbell 1981: 212]. Clovék ma pfimou zpétnou
vazbu, muze si vyzkouset, co se lidem libi, co naopak ne a dostane rovnou odpoveéd’. Je
dualezité zbofit ,,zdi*“ u obecenstva, aby lidé nem¢éli pocit, ze se koukaji na televizi, ale ze
jsou soucasti vystoupeni daného umélce. Pravé to, Ze jsou toho soucasti, je potom
donuti k odménéni vystupujiciho a k hlasit&jsimu potlesku [Campbell 1981: 212 — 213].
Whyte (1988) zaroven vypozoroval, ze vefejné chovani je Casto kopirované — pokud

jeden ¢lovek odmeéni buskera, vétSina lidi mu zacne davat svoje penize také.

16



-----

dostat je blize, chtéji zlstat za jakousi zdi. Spousta lidi jde na strany, protoze nechce,
aby se ¢lovék dival pfimo na n¢€, nebo si mysli, Ze na stran¢ mtizou dlouho stat a nemusi
mi potom davat penize.“ Rikd jeden z buskerti v knize Passing the Hat od P. A.
Campbell (1981). Tanenbaum (1995) ovSem v metru vypozorovala, ze tento kruh lidé
berou jako jakési ,,jevisté®, které je Cist¢ jenom daného umélce a prochédzejici mu do néj
nechtéji vstupovat a naruSovat jeho vystoupeni, proto radsi jdou po okraji nastupiste,

kdyz se nechté¢ji u umélce pozastavovat.

Nejlepsi kontakt se v publiku navazuje s détmi, déti jsou hravi a na buskera bez
jakéhokoliv studu pfimo reaguji a jsou schopni mu odpovidat [Tanenbaum 1995: 73].
Neékdy se dokonce pokousi stat soucasti onoho vystoupeni, busker tim vétSinou neni
pfekvapen, neni ani nastvany, ze mu nékdo rusi jeho piedstaveni, ale pravé naopak -

snazi se déti zapojit a celd jejich komunikace probiha v pfijemném duchu.

Busker se ¢asto publiku otevira a urcita cast publika toho také mlze vyuzit. Pouli¢ni
umélci jsou okradédni zlodé&ji, opilci a drogové zavisly je ohrozuji a mizou tim buskera
stavét do neptijemné pozice. Do kloboukl jim lidé hazi cigarety nebo jim tam plivou.
Obcas na né pokiikuji nebo je rizné drazdi, coz pro buskera milize znamenat ztratu
publika (tudiz 1 ztratu vydélku), pokud ,,ztrati nervy“ a zachovéa se nepiijatelné. CoZz
muze byt jeden z dlivodi, pro¢ se buskingu v mens$i mife vénuji Zeny. Jednim z faktorti
je fakt, ze sama Zena mulZe byt jako vystupujici vystavena nejenom zlod¢jtim, ale také
riznym druhiim sexudlniho obtézovani, ale zaroven spolecnost od zen ocekava, ze se

budou doma starat 0 rodinu a domacnost [Tanenbaum 1995: 50].

2.4. Regulace buskingu

Neplati zadna vSeobecnd pravidla pro buskery. Kazdé mésto si pravidla urcuje
samo, a pokud busker nevystupuje jen v jednom meéste, ale cestuje, musi dodrzovat
pravidla pokazdé trochu jina. Pravidla a vyhlasky vetejného prostoru mé na starosti ve
vét§ing piipadt méstska sprava. U nas v Ceské republice je busking regulovan pomoci
vyhlasek pouze v Praze. Je tomu tak od roku 2013, kdy vySla prvni vyhlaska,

nasledovand jednou dalsi, z roku 2016, ktera se minuly rok dockala novelizace. Pted
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rokem 2013 se v centru Prahy mohlo hrat pouze s povolenim, které bylo vydané

magistratem mésta.

V roce 2010 se o regulaci pouli¢niho uméni snazilo i mésto Brno, které pomoci
vyhlasky zakazalo ve vetfejném prostoru piti alkoholu a Zebrani. Busking byl vyhlaskou
bran jako jakasi forma Zebrani a tudiz byl zakazan také. Tehdejsi starosta Brna-stied to
okomentoval slovy: ,,Brno neni New York, kde by kvalitni pouli¢ni muzikanti byli.“3
Na natlak obyvatel byl busking nasledné z vyhlasky vynat, takze tam momentalné muize

kdokoli, kdekoliv vystupovat bez povoleni a bez jakéhokoliv omezeni.

Nutno fici, ze kazdé mésto s témito vyhlaSkami trochu bojuje. O pravé zminéném
New Yorku napsala S. J. Tanenbaum (1995) knihu Underground Harmonies: Music
and Politics in the Subways of New York, kde se sice zaméfuje pouze na uméni v metru,
ale také rozebira vSeobecna omezeni, ktera v tomto mést€¢ v minulém stoleti platila a az
do 60. let nebyla pouli¢ni hudba povolena viibec. Pfitom momentaln¢ je busking velkou

soucasti newyorské kultury.

Udrzovani poradku a dodrzovani pravidel a vyhlasek je v rukou policie. Policie je
soucasti vefejného prostoru, zastava v ném formu urcité vladni moci a vyzaduje od
obc¢anti chovani dle danych regulativii. Pojem Street — level bureaucracy zavedl| Lipsky
(1969). Street — level Bureaucrats jsou lidé, ktefi jsou ve své profesi v neustalém
kontaktu s civilisty, maji uréitou nezavislost, co se tyce pracovniho rozhodovani a jejich
rozhodovani miize mit potencionalni dopad na zivoty civilisti — jednoduse feceno
reprezentuji vladu lidem [Lipsky 1969: 1-2]. Jsou to podle néj policisté, soudci, uditelé.
Tito lidé jsou vefejnymi Ufedniky — je od nich ocekavana, jistymi referenénimi
skupinami, vhodnost nerovného jednani piedevSim v téch Castech mésta, kde se
pohybuji prostitutky, gangy, bezdomovci nebo mensinové skupiny [ibid.: 9]. Lipsky
(1969) také zminuje, ze policejni role miize byt obCas v rozporu s osobnimi hodnotami

policisty. Ptipady jednotlivct jsou Casto posuzovany individualné.

8 Brno zakézalo piti alkoholu a zebrani na ulici. Tyden.cz [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z:
https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/brno-zakazalo-piti-alkoholu-a-zebrani-na-ulici_169350.html
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Campellova (1981) délala vyzkum v nékolika méstech po USA (San Francisco,
New York, Boston atd.) a zjistila, Zze v kazdém mésté se policie chova trochu jinak.
starosti [Campell 1981: 25]. Naopak v Bostonu se pouli¢ni umélci museli potykat

S neustalym policejnim obtézovanim.

Vyzkum Tanenbaum (1995) o New Yorku ov§em naznacoval néco jiného. Jeden
z policajtti se dokonce pfiznal, ze lidi nenechava hrat na nastupistich, protoze by lidé
mohli spadnout do koleji [Tanenbaum 1995: 175]. N¢ktefi afroameriéti muzikanti se od
strany straznikl setkdvaji s rasismem, néktefi vyZaduji MUNY povoleni, které ovSem
pro hrani v metru neni povinné. VétSina buskerit byla nékdy strazniky obvinéna — za
produkovani nezbytného hluku, za blokovani zacpy nebo vytvoteni davu, néktefi z nich
i bezdtvodné [ibid.: 174]. Policie si vymysli regulace, ktera jsou daleko ptisnéjsi nez

pravidla aktualn€ nastavena [ibid.: 174].

V Praze problém s policii je samoziejmé také, ale spousta umélct tika, Ze je to
individudlni a nejvétsi problémy jsou vzdycky po zavedeni nové vyhlasky, kdy sama
policie obcas nevi, jak si urcité body ve vyhlaSce vylozit. Napiiklad posledni vydana
vyhlaska (z roku 2019) zakazuje vystupovani v kostymech z filmd, seriald ¢i videoher.
Policie si tuto vyhlasku vyklada riznym zplsobem a zacala plsobit problémy i lidem,
ktefi provozuji busking v historickych kostymech.* Nutno podotknout, ze policie
spoustu piipadi zvladla vyfeSit pomoci domluvy ¢i argumentaci. VétSina konflikth
nastavala par dni po zafatku platnosti vyhlasky, kdy umélci neméli ponéti o dané

vyhlaSce nebo si ji vykladali jinak nez policie.

4 Policie zneuziva vyhlasku: zakazuje vystoupeni v kostymu stiedovékého $aska. Facebook: Busking - poulicni
umeni [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/buskingcz/videos/vh.122785074513224/418990578791307/?type=2&theater
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3. Postup a vyzkumné metody

3.1. Cile a vyzkumné otazky

Cilem této prace bylo zjistit, zda vyhlasky vydavané magistratem mésta Prahy
vyrazné ovliviyji vydélky a provozovani pouli¢ni ¢innosti. Zaroven jsem se snazila
zjistit, zda buskefi vidi vyhlasky jako prospésné a jestli spoluprace na vyhlaskach
s méstem probiha v takové formé, jakou meésto prezentuje. V ramci cile jsem se
snazila poznat kazdodenni rutiny buskeri, jak se meénili v pribéhu casu
s jednotlivymi vyhlaskami. Velmi m¢ také zajimal vztah mezi buskery samotnymi,
ale také mezi buskery a rezidenty meésta. V neposledni fad¢ jsem se snazila zjistit,
jak se k buskeriim chovaji straznici a zda mezi nimi nevznikaji konfliktni vztahy.
V ramci mého vyzkumu bylo dilezité se zabyvat nejenom buskery, ale také
vyhlaSkami, ztoho diivodu je soucéasti empirické Césti této prace také analyza

vyhlasek. Jejich znalost byla klicova pii rozhovorech s buskery.
Na zakladé¢ vySe uvedenych cilt jsem si stanovila tyto vyzkumné otazky:

1. Zda zpiisnovani vyhlaSek negativné ovliviluje provozovani pouli¢niho
umeéni?

Jaké nazory maji buskefi na jednotlivé body ve vyhlaskach?

Funguje spoluprace mezi méstem a buskery, tak jak mésto prezentuje?

Jedna policie s buskery slusné a korektn&?

o ~ N

Setkali se buskefi se stiznostmi na svoje vystupovani od rezidentd?

3.2. Vyzkumné metody a techniky

Pro mou bakalafskou praci jsem zvolila kvalitativni metodologii. Tuto
metodologii jsem zvolila prevazné z divodu moznosti provadét hloubkové rozhovory.
Rozhovory mi pomohly 1épe pochopit ndzory jednotlivych buskerti a vice se dozvédét o
jejich zkuSenostech z pouli¢niho prosttedi. Otazky v rozhovorech byly pfedem urcené,

coZ mi pomohlo v porovnavani jednotlivych nazori na danou situaci.
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Vedle provadénych rozhovor jsem také v unoru byla dvakrat na pozorovani
Vv ulicich mésta Prahy. Jedno z téchto pozorovani bylo bohuzel netspésné, s zadnymi
buskery jsem se na ulicich bohuzel nesetkala, nejspiSe kvuli nizkym teplotnim
podminkam. Druhé pozorovani bylo ptfedevsim v historické ¢asti mésta, ze které busketi
po novelizaci vyhlasky v roce 2019 spiSe vymizeli, pfesto je mozné na par buskert
V centru narazit. Buskefi se tam pfedevSim pohybuji na Karlové mosté, ktery ma
specidlni podminky. Na Karliv most, jak jsem se od buskeri dozvédéla, probiha
vybérové fizeni a komise schvaluje, kdo zde miize a nemuze hrat. V historické casti

mésta narazime na buskery tedy piredev§im tam.
3.3. Vybér respondentii

Cilovou skupinou pro moje Setfeni byli buskefi, ktefi provozuji svou pouli¢ni
¢innost v Praze jiz delsi dobu (po dobu par let). Celkovy pocet vyzkumny vzorku je 7
respondentli. Do vyzkumného vzorku jsem chtéla zahrnout buskery jakéhokoliv veku,
coz se mi podafilo. Bohuzel se mi nepodafilo najit zenu, kterd pravidelné v Praze
provozovala pouli¢ni uméni a byla by ochotné ud¢lat se mnou rozhovor. Zaroven jsem
do své cilové skupiny chtéla zahrnout nejenom muzikanty, ale i Zivé sochy ¢i ostatni
umélce. Byla jsem v kontaktu s par Zivymi sochami, v§echny bohuzel vystupovaly za
pfedem domluveny honoraf na riznych akcich, coZ se ¢astecné vymyka buskingu a
Z toho divodu jsem je do vzorové skupiny nezapojila. BohuZel se mi nepodatilo dostat
do kontaktu se sochou, ktera by byla ochotnd se mnou udélat rozhovor a zaroven
vydélavala na svém uméni prostfednictvim buskingu (tedy vydé€lavala diky héazeni
penéz do klobouku). Moje vzorova skupina se tedy sklada ze 7mi muzi / buskert

hudebnikd, ktefi v Praze delsi dobu hraji a jsou zaangaZovani do jejiho pouli¢niho déni.
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Respondent Zaméstnani Kolik let se vénuje

buskingu?

Dalibor Prace na internetu 15 let

David Student 2-3 roky

Jiii S. Starobni dichod 7-8 let

Kari Filmat 8 let

Martin Zaméstnan jako IT 12 let

Tomas Hleda si praci Pres 10 let

Jiti W. Starobni dichod 31 let

Tabulka ¢. 1 — Tabulka vybranych respondentt

3.4. Sbér a zpracovani dat

Piivodné jsem chtéla svoje kontakty na buskery hledat v ulicich mésta Prahy, ale
kviili pandemii mi to nebylo umoznéno. Kontakty na buskery jsem tedy ziskala diky

strance www.buskerjam.cz, ktera je sice par let neaktualizovana, ale nékteré kontakty se

mi 1 pfesto podafilo ziskat. Snazila jsem se kontaktovat buskery i pfes facebookovou

stranku Busking — pouli¢ni uméni (www.facebook.cz/buskingcz), coz bylo viceméné

bez odezvy — buskefi na muj pfispévek nereagovali a moje prosba administratorim dané
stranky o sdileni mého pfispévku nebyla vyslySena. Kontakty jsem se snazila ziskat i
pies facebookovou skupinu Busking a pouliéni uméni v Praze a CR, ktera mé mezi sebe
sice pfijala a muj prispévek sice par buskeril zareagovalo, ale v konecném disledku
jsem diky nému ziskala jenom jednoho respondenta. Z tohoto divodu jsem pouzila
metodu snéhové koule a ziskala zbytek respondentt, diky kontaktim ze stranky

www.buskerjam.cz.

Pred zacatkem rozhovoru byl kazdy respondent sezndmen s ucelem celého
rozhovoru a s jeho nahravanim, bud’ na hlasovy zaznamnik v mobilnim telefonu, nebo
na zaznamnik nainstalovany v mém notebooku. Rozhovor byl veden podle predem

stanoveného scénare a pokladané otazky tomu byly uzptsobeny.

Bohuzel vzhledem ke krizi, kterou sebou ptinesla pandemie, v§echny rozhovory

musely byt v telefonni nebo online podob¢, jelikoz osobni kontakt nebyl mozny.

22


http://www.buskerjam.cz/
http://www.facebook.cz/buskingcz
http://www.buskerjam.cz/

Nékteré¢ rozhovory probihaly telefonni formou ptes reproduktor, nékteré probihaly
pomoci aplikace Messenger, ve které je mozné i1 volat nebo aplikace Skype, ktera také

umoziuje formu volani s kamerou.

Béhem rozhovor jsem nechavala respondenty vypravét o svych zazitcich i
zkusenostech i mimo mé pokladané otazky. Jejich vypravéni mi velmi pomohlo vzit se
do jejich pouli¢ni Cinnosti a porozumét vice nejenom tomu, jak busking pojimaji
samotni buskefi, ale také vidét véci vice z jejich uhlu pohledu. Rozhovory byly

pratelské, vétSina respondentii se nebala sd¢lovat mi informace navic.

Busketi sami byli na vyzkum velice zvédavi a vétSina z nich mé pozadala, abych
jim hotovou praci nasledné zaslala, aby se mohli dozvédét vice nejenom o nézorech

svych kolegt, ale také o teoretickych poznatcich, které se daji na busking aplikovat.

Po provedeni rozhovori se vSemi =ziskanymi respondenty, nasledovalo
prepisovani. VSechny rozhovory byly pfepsané tak, jak znély z potfizenych nahravek.
Poté bylo nutné vSechny rozhovory nakodovat. Kodovani probihalo v programu

MAXQDA, se kterym méam jiz zkuSenosti z niz8§iho ro¢niku mého studia.
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3.5. Charakteristika respondenti

Jak jiz bylo zminéno vySe, celkové jsem provedla rozhovory se 7mi
respondenty. VSichni to byli muzi, kteti se buskingu vénovali jiz nékolik let a
zastupovali razné vékové kategorie. Na zaklad¢ vyzkumu a nasledného kodovani bych

Vam nyni rada piedstavila jednotlivé respondenty.

Dalibor, 38 let, se buskingu podle jeho odhadu vénuje zhruba 15 let. Prvné se
k buskingu dostal diky kamaradce, ktera chtéla jet hrat do ulic Edinburghu a Danielovi
nabidla, jestli by nejel s ni. Tehdy hral na malou tahaci harmoniku a ta jeho prvni
zkuSenost byla tak pozitivni, ze se rozhodnul, Ze by chtél hrat vice. V Praze v té dobé
okolo toho panovala spousta restrikci a nikdo skoro nevédél, jak ty pravidla funguji.
Dalibora to ovSem neodradilo, zacal se vice angazovat v mistni pouli¢ni komunité a
S par dalsimi lidmi zalozil organizaci Buskerville, ktera se snazila zménit podminky pro
zdejsi buskery. Dnes se Dalibor buskingem jiz nezivi, ma stalou praci, také rodinu, ale
muzika je porad jeho vaSni. VéEtSinou hraje na pfedem domluvenych akcich, ale ¢as od
Casu si jde 1 ,,zabaskovat®. Pokracuje také v Gcasti ve sdruzeni Busking.cz. Dalibor
v buskingu vidi moznost vystoupit okamzité a bezprostiedné, libi se mu, Ze nepotiebuje

zadné kontakty k tomu, aby mohl vystoupit.

David, 21 let, se buskingu vénuje zhruba 2-3 roky, coz neni moc, ale na zacatku
svého plsobeni se v ramci poulicniho uméni angazoval ve velké mife. Davida pouli¢ni
uméni odjakZiva fascinovalo, zacinal chodit vystupovat na ulici s kamarddem houslistou
a jeho pocatky byly tak pozitivni, Ze se nasledné rozhodnul skoncit s brigddou a chodil
pouze buskovat. David je studentem prav a kontrast mezi fakultou a ulici je jedna
z véci, kterd ho na buskingu tolik bavi. Busking je pro né€j zajimavou formou vydélku a

zaroven cennou zpétnou vazbou na jeho vystoupeni.

Jifi 8., 66 let, provozuje své pouli¢ni uméni od vydani prvni vyhlasky, zhruba 7-
8 let. Hudba je jeho velkym konickem cely zivot, ale pfimo k buskingu ho pfivedly
rizné zivotni zvraty. Ze zameéstnance v technickém kolektivu, byl najednou z pana
Jitiho ¢lovék bez prace a na ulici. Po né€kolika letech zacal pobirat starobni diichod a
busking pro n¢j prestal byt pouhou formou k uZziveni, ale také zpétnou vazbou na jeho
repertoar a misto, kde mulze ostatnim ukazovat svlij vyjimecny nastroj Hang drum

Integral.
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Kari, 33 let, se buskingu vénuje jiz 8 let. K buskingu ho ptivedl nedostatek
financi, a jelikoz hraje na vice hudebnich néstroji, tak odjel s kamaradem do zahranici a
busking se béhem chvile stal jeho povoldnim. V dneSni dobé uz busking pro Kariho
neni zivobytim, jelikoz se stal filmafem a také zalozil rodinu. Ale diiv to pro né¢j byl
jeho jediny pfijem, protoze jak sam fika, byl moc liny chodit do té prace. A busking pro

néj byl super napliujici se véc.

Martin, 34 let, se poprvé k buskingu dostal nékdy v roce 2007/2008, takze se
mu vénuje uz pies 12 let. Martin miluje a hraje pfedevsim blues, ktery na ulici tak néjak
odjakziva patfil, takze inspirace jit ven hrat pochazi pravé odsud. OvSem Martin vice
nez na ulici, hraje ve vagonech metra. Piestoze metro je zakdzané a mohl by z toho mit
problémy, setkava se viceméné na svych jizdach metrem, jen s pozitivnhimi reakcemi.
Martin zacal hrat v metru, protoze Casto po cest¢ z koncertl v metru usinal a byl
okraden, takze ho napadlo, Ze aby neusnul, tak bude lidem na té své cest¢, aspon takhle
hrat. Martin se buskingem nezivi a nikdy to pro né¢j forma uziveni nebyla, ale busking
vidi jako néco naprosto spontanniho a tak si rad, spontanné a neplanovang, ty svoje

volné chvile ve mést¢, at’ v dopravnim prostiedku nebo na ulici, zptijemnuje.

Tomas, 30 let, zacinal s buskingem v Anglii, par let pfed tim, nez se busking
prvni vyhlagkou povolil v prazskych ulicich. Na buskingu ho lakala pfedevs§im ta idea
hrani a komunikace s lidmi. Busking pro Toma$e znamena moznost uzivit se muzikou,
coz je podle n&j jinak skoro neredlny a taky je to skvéla moznost zlepsit se. Pouli¢ni
hrani Tomas jako povolani bohuZel nebere, protoze momentalné je schopny v Praze hrat
jenom na jednom misté (kvili zékazu zesilovacl) a tak je to pro néj moznost urcitého

privydélku.

Jiri W., 73 let, zaziva pouli¢ni uméni uz par desitek let. Poprvé vysel hrat na
Staroméstské ndmeésti v roce 1968, kdyz se vSechno zacalo rozvoliiovat, nasledné piisla
okupace a hrat se na ulici opét nesmélo. Pan Jifi ovSem vytrval a v roce 1989 zacal hrat
znovu a od té doby vtom pokracuje. Busking pro pana Jifiho znamend ptedevSim
moznost délat to, co ho bavi a také se mu libi prezentovat sam sebe a sklizet za to
pochvalu od lidi. Pan Jifi uz je samoziejmé¢ v dichodu, busking bere jako dobry

pfivydélek a zaroven jako konicek.
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4. Analyza vyhlasek a kodexu

K pochopeni jednotlivych vysledki mého vyzkumu neni tieba jenom teoretickych
poznatkl, ale také vyhlaSek a novel, které mésto vydava. Z tohoto diivodu bych rada
rozebrala a analyzovala jednotlivé vyhlasky (z roku 2013 a 2016), novelu z roku 2019 a
také eticky kodex buskera, ktery je dilezity pro buskery a na n¢jz odkazuje i samotné

meésto.

Vyhlasky byly vydané dve, pticemz minuly rok byla druhd vyhlaska novelizovana.
Prvni vyhlaska byla vydana v roce 2013, pfedtim v Praze regulace poulicniho uméni
nefungovala pomoci vyhlasek, v té dobé ¢lovek s povolenim od magistratu mésta, mohl
ve vefejném prostoru vystupovat bez dalSich regulaci. Divodova zprava magistratu
udava, Ze prvni vyhlaska byla vytvofena pravé z toho divodu, Ze piedtim se s buskery
S povolenim zachdzelo na ufadech pokazdé jinak. Pokud nékdo povoleni nemél a ptesto
chtél vystupovat, byl policii povazovan za zebraka. Magistrat chtél oteviit mésto
pouliénimu umeéni a zaroven z pouli¢nich umélct sejmout administrativni zatéz, kterou

vydavané povoleni ptedstavovalo.

Nejdiive zaneme rozborem kodexu, ktery byl vytvofen samotnymi buskery a

nasledné se pfesuneme na regulace, které uréuje mésto.
4.1.Eticky kodex buskera

Eticky kodex buskera je dulezitou soucasti pouli¢ni komunity v Praze. Kodex byl
vytvoten v roce 2013, spolecné s prvni vyhlaskou regulujici busking v nasem hlavnim
mésté. Utady i vedeni Prahy samo na eticky kodex odkazuje kviili dobrym vztahiim
nejenom mezi buskery, ale také mezi buskery, Gfady a obcany. OvSem mnoho buskerii
podotyka, Ze kodex cCasto neni dodrZovan, protoZe neni vymahatelny. Rada bych

vyzdvihnula par dillezitych bodi, které v etickém kodexu jsou obsazeny.

e Mit respekt k ostatnim — dodrzovat urcitou vzdalenost od ostatnich buskert,
aby se vzdjemné nevyrusovali a nebrali si publikum.

e Neblokovat — nehrat na silnicich, u vchoda do budov nebo obchodii. Snazit
se vybrat si vEtsi prostranstvi nebo §irsi ulice.

e Nezlstavat na jednom misté déle nez hodinu. Je dilezité misto sebe pustit i

ostatni buskery a neblokovat jedno misto delsi dobu.

26



e Kdyz busker odchazi, m¢l by si uklidit nejen po sobé¢, ale piipadné také po
publiku, které mohlo zanechat né¢jaky neporadek na misté, kde vystupoval.

e Nevyzadovat penize az pfriliS naruzivé. Klobouk nebo futrdl na zemi je
nejidedlnéjsi, obejit publikum po skonéeni vystoupeni je taky pfijatelné. Ale
nahénét kolemjdouci a vstupovat jim do cesty je neslusné.

e Dodrzovat zvukové limity, pouzivat pouze slabé zesilovace. Pokud si stejné
na zvuk bude né€kdo stézovat, tak se s nim snazit rozumné dohodnout, anebo
se presunout na misto, kde tomu ¢lovéku nebudu vadit. (Pozn.: soucasna
vyhlaSka pouzivani slabych zesilovacl uz nepovoluje).

e Nebyt vulgarni, agresivni ¢i neptatelsky. Kazdy busker za svoje vystoupeni

zodpovida a toto chovani by pro mésto ¢i policii bylo nepiipustné.

Busketi v knize od Campbellové (1981) také ostatnim buskerim doporucuji, aby se
snazili trochu upravit sviij zevnéjsek, aby se o sebe starali i pfestoze cestuji z mista na
misto. Pfijde jim to velmi dilezité, protoze Spina a zapach lidi ¢asto odhani a vyvolava
u nich strach. Dulezitost Upravy zevnéjsku zdaraziiovali i néktefi buskefi v mém

empirickém vyzkumu.

4.2.Vyhlaska z roku 2013

Vyhlaska vymezuje pojem pouli¢ni vetejné produkce, pod kterym si Ize piedstavit
hudebni, divadelni a artistické produkce ve vefejné ptistupnych mistech. Vetejné

pfistupna mista jsou mista pod Sirym nebem (pasaze a podloubi tudiZ nejsou povolena).

Dale vyhlaska vymezuje mista, kde je zakdzana veSkera pouli¢ni uméleckd vetejna
produkce. Patii sem KtiZovnické ¢i Letenské namésti, nékteré prostory Staroméstského
namésti (napiiklad pod Orlojem) a také park v ulici Tusarova. Vseobecné je zakazano
vystupovat na détskych hfistich, hibitovech, u kostelti, u $kol a u zdravotnickych

zatizeni. Vyloucené jsou také ostriivky a nastupiste verejné dopravy.

Mista se zédkazem pouli¢ni umélecké vetejné produkce ve form¢e akustické jsou
roz$ifenéjsi o konkrétni mista Prahy 1. Konkrétnéji se jedna o ulice Celetnou, Husovu,
Jilskou, Karlovu, Koznou, Melantrichovu, Na pifikop€, Na mustku, Tynska a Tynska

ulicka, Zeleznd a 28. fijna. Dale je hudebni produkce omezena na HradZanském
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namésti, na Malém namésti, na Ovocném trhu, v dal$i ¢asti Vaclavského namésti a na

Zameckych schodech.

Dale vyhlaska zduraziiuje, ze je jakakoliv poulicni uméleckd produkce zakazana na
mistech, kde se kona jina akce. Je stanovena doba, v kter¢ 1ze vystupovat, a to od 10.00

do 21.30 hodin.

S komisi stanovenou magistratem mesta na této vyhlasce idajné spolupracovali také
zastupci buskert, ktefi se podileli na projednavani jednotlivych bodi. Vedle vyhlasky
meésto doporucuje dodrzovat i tzv. ,eticky kodex buskera®. Mésto také deklaruje, ze
prijetim této vyhlasky Méstska policie hl. m. Prahy dostala do rukou dalsi legitimni

nastroj, kterym muze provozovani buskingu G¢inné€ regulovat.

4.3.Vyhlaska z roku 2016

Na zaklad¢ stiznosti, které od roku 2013 pribyvaly a v ramci Setieni, které v ulicich
provadél Zivnostensky a ob&anskopravni odbor a Méstska policie hl. m. Prahy, bylo
rozhodnuto o rozsiteni mist, kde budou zakazané zejména hudebni produkce. Na nové
vyhlaSce mésto opét spolupracovalo se zastupci busker komunity, vCetné iniciativ
Buskerville 0. s. a Klubu pouli¢nich umélct, podle tvrzeni méstského titadu. Mimo jiné
se také feSila 1 moznost vystupovani poulicnich umélct v prostorach metra (jako tomu
je u spousty evropskych a americkych lokalit). Zastupitelstvi ovS§em nabada umélce, aby
tento navrh projednavali s Dopravnim podnikem hl. m. Prahy, jelikoz obecnéa vyhlaska

tyto mista nemtize regulovat.

Vyhlaska zdlraziuje, Ze se v ptipadé¢ uméleckych produkei, musi jednat o produkce
zivé. Neni povoleno reprodukovat ze zaznamového zatizeni. Produkovani vytvarné¢ho
umeéni je povazovano za busking pouze v pfipad¢, Zze umélec maluje obraz piimo pied
zraky divaki. Vystavovat jiz malovany obraz se tedy za busking nepovazuje.
K vymezeni pojmu pouli¢niho uméni ptibyla dalsi véta, kterd vetejna vystoupeni zvifat
nebere jako pouli¢ni vefejnou uméleckou produkci, odkazujici se na zdkon o tyrani

zvirat.

Do vyhlasky ptibyly nafizeni ohledné produkce na Uzemi paméatkové rezervace.
Akustické produkce v pamdatkové rezervaci lze provozovat pouze bez zesilovacich

zafizeni, zaroven je zakdzano pouzivat hlasité¢ hudebni néstroje (naptiklad bici, etnické
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nastroje nebo prostiedky). Dale je zakdzano pouzivat dudy a jiné dechové hlasité
nastroje (hoboj, pikola). Zestové a jiné hlasité nastroje (saxofony) lze vyuZivat
vyhradné s dusitkem. Pivodné méla byt akustickd produkce omezena na uzemi celého
mésta na popud meéstské policie, nafizeni vlady omezeni ustanovilo pouze v ramci

pamatkovych rezervaci.

Nov¢ ptibyl zdkaz verejné produkce v ulici Jugoslavska, na namésti 1. P. Pavlova a
na Tylové ndmésti. Rozsiteny byly také zakazy akustické vetejné produkce o ulici
Jindfisskou, Mosteckou, Narodni, Na PerStyn¢, Vodickovu. Vyhlaska také zakazuje
Jugmannovo ndmeésti a nadmésti Republiky. VSechna namésti i ulice z pfedchozi
vyhlasky v zédkazu zlstavaji. Novy je ovSem pridavek, ze je akusticka produkce

zakéazana do vzdalenosti 25 m od téchto zakdzanych ulic a ndmésti.

Doba provozovani umélecké produkce se také zménila, je povoleno provozovat
pouli¢ni produkci od 9.00 do 21.00. Provozovani akustickych produkei dostalo dalsi
omezeni — V hodindch zacinajicich lichou ¢islovkou je vystupovani povoleno pouze na
levém biehu Vltavy, v sudych hodinach je povoleno pouze na pravém biehu. Mosty a
ostrovy spadaji pod levy bieh Vltavy, tudiz je zde povoleno vystupovani v liché hodiny.
Levy a pravy bieh je urcen podle toku Vltavy. Toto omezeni by mélo vylepsit hlukovou
zaté¢Zz pro rezidenci a zarovenl piispét k rlznorodosti produkei. Zaroven bylo
vypozorovano, ze se vétSina produkci soustied’'uje spiSe na pravém brehu a toto

ustanoveni by mélo pomoci s jejich rozloZenim.

Zaroven vystupujici nesmi zabirat vétsi plochu nez je 1,5 m2. Pokud je jich vice,
nemtizou zabirat vét$i plochu nez 6 m?2. Predméty, které vystupujici pouziva, musi byt

z komunikace po konci vystoupeni odstranény.

Soucasti vyhlasky je zruSovaci ustanoveni ohledn¢ vyhlasky zroku 2013.
V podstaté se tim nic nezméni, jelikoZ témet vSechny zakazy a omezeni z vyhlasky
2013 byly piesunuty do vyhlasky zroku 2016. Z vy¢tu mist bylo ovSem vynato
Rezatovo namésti v Praze 7, busking na tomto misté je opét povolen. Z vyétu byly také
vynaty hibitovy, jelikoz v souladu s pravnim fadem nejsou hibitovy mistem, jejichz
provoz by mohl byt upraven vyhlaskou. Vystupovani u skol bylo umoznéno pouze o

vikendech, o Skolnich prazdninach a statnich svatcich.
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Tato vyhlaska pfinesla do zivota pouli¢nich umélcti akorat zmatecnost. Chybi ji
jasné a prehledné body, spoustu véci lze interpretovat riznymi zplisoby. Pusobi jako
kolaz rtznych autord, sriznymi motivacemi a riznou meérou poveédomi o hudbé
[Kratochvil 2018: 85]. Nutno dodat, ze na vyhlaSce se snazili podilet a dodavat
podklady nejenom policisté, ale také magistraty raznych ¢asti Prahy, busketfi a také
samotni rezidenti svymi stiznostmi. Mozna z téchto diivodi se obcas muze zdat trochu
nejasnd, protoze se meésto snazilo vyhoveét vSem a pfitom neni jasné, jestli to viibec

nékomu pomohlo.
4.4. Novela z roku 2019

V roce 2019 vysla novela vyhlasky zroku 2016. Novela se rozhodla zménit
vymezeni pojmu a nahradit zde slovo hudebni slovem akustické. Nové vymezeni pojmu
tedy zni: ,,Pouli¢ni umeleckou vetejnou produkei se rozumi zivé umélecké vystoupent,
zejména akustické, divadelni a artistické, provozované na vefejné pristupnych
mistech.”. Dodatek nasledné také vysvétluje fakt, ze osobu, kterd na vefejném misté
postava a nechava se pouze fotografovat turisty (velké kostymy zvirat) nelze povazovat
za buskera. Busker musi vykazovat urCitou uméleckou ¢innost, at’ péveckou, hru na

nastroj nebo pantomimu.

Zakaz ohledn€ pouZivani dud a jinych dechovych nastroji vydavajicich vysoké tony
(zejména pikola a hoboj) byl pfeformulovan na vétu ,,je zakdzano pouzivat nastroje
vydavajici vysoké tony, zejména skotské dudy*. Naopak omezeni pouzivani saxofonti

pouze s dusitkem byl touto novelou zrusen.

Nové je zakazané provozovat poulicni umélecké vefejné produkce zpiisobem
narusujicim esteticky vzhled mésta. Dale je upfesnéno, Ze esteticky vzhled meésta
naruSuji: vystoupeni v pfevlecich za zvifata nebo postavy z film1, televiznich potradil
nebo pocitacovych her. Zaroven je z tohoto diivodu zak4zano vystupovat v pfevlecich,

které piesahuji proporce dospélého ¢loveka.

Mist se zdkazem vetejné produkce také pfibylo. Noveé se nesmi vystupovat na
namésti Miru a Velkopievorském namésti, v Nerudovée ulici, v ulici Spalena a po celém
uzemi Staromé&stského namésti. Néktera z t€chto mist méli predtim jen urcita omezeni.

V ptipadé pouli¢ni vetejné produkce byla zvétSena povolend Sitka plochy, kterou

busker miize zabirat na 2 m?2. Pokud je umélct vice, prostor, ktery mohou spole¢né
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zabirat, se zvétSuje z 6 na 12 m?. Nové je nafizeno, Ze provozovatel pouli¢ni vefejné
produkce nemtze omezovat priichod chodct, vstup do budov a vstup ke vchodim do

metra.

Poslednim bodem novely je zdkaz pouli¢nich vefejnych produkci nad miru
pfiméfenou pomérim rusicich prava jinych osob, naptiklad hlukem, pachem ¢i
znecCiStovanim. V ramci tohoto zdkazu se za nepfiméfena povazuji: hlasitad vystoupeni,
vystoupeni zahrnujici vytvafeni bublin nebo vytvarnd vystoupeni s pouzitim

aerosolovych rozprasovacu.

V diavodové zprave k novelizaci vyhlasky je uvedeno, ze diivodem novelizace bylo
CasteCné zmirnéni restriktivnich opatfeni, tim se mysli naptiklad povoleni pouZzivat
saxofon bez dusitka a rozsifeni prostoru, ktery busker mize zaujimat. Dal§im vyraznym
divodem byla snaha o omezeni vyskytu téch buskert, ktefi svou ¢innost za busking
pouze vydavaji (bublinafi, osoby V kostymech) a snazi se tim vykonévat svou ¢innost
bez povoleni (buskefi povoleni nepotiebuji, ale tyto osoby nejsou buskefi a zabiraji
vetejné prostranstvi, ke kterému jako ne-busketi povoleni potiebuji). Primarni kontrolou
nad dodrzovanim vyhlaSky maji straznici méstské policie a sami by méli byt schopni

posoudit charakter produkce.
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5. Buskeri versus mésto

,,Je krasné sobotni unorové odpoledne. Na unor je pomerné velkeé teplo a slunicko hreje
do zad. Pocasi vytahlo lidi ven a ulice v centru mésta jsou zaplnény stejné jako v léte.
Myslela jsem si, Ze kdyz budou venku lidi, tak budou venku i poulicni umélci. Jesté pred
pul rokem bych pozorovani zacinala na Staroméstskéem namésti, kde nikdy nebyla o
buskery nouze, po novelizaci posledni vyhlasky tam bohuzel uz clovek na poulicniho

«

umélce nenarazi. - zapis z pozorovani (1. 2. 2020)

Pravé takhle musi bohuzel zac¢inat moje pozorovani v historické ¢asti mésta Prahy.
Byla jsem zvykla, ze kazdym rokem bylo buskert v historické ¢asti hodné, rdda jsem se
tam prochazela a nechévala se unaSet atmosférou, kterou vytvareli. Pamatuji si na
Vaclavské namésti nejenom s hudebniky, ale také se zivymi sochami, které Casto
ozivovali 1 Staromé&stské namésti. Praha je nyni ovSem prazdna, tedy aspon jeji
historické centrum. Hudebnika lze ¢as od ¢asu n¢kde potkat, predevsim ale na Karlové
mosté, jehoz specialni podminky neumozituji hrat zde viem. Zivé sochy vymizely téméf
tipIné&. Cas od ¢asu se ze zvédavosti projdu centrem Prahy a musim uznat, Ze kromé& par
hudebnikl (v jedné ¢asti Vaclavského namésti, na Andé€lu a na jiz zminéném Karlové

most¢) jsem na nikoho jiného béhem letosniho roku nenarazila.
5.1. KaZdodennost buskerii

Stejné jako my, i buskefi jsou kazdy den na ulici vystaveni riznym podminkam.
Vsichni moji respondenti neberou busking jako svoji praci, jako své povolani, tudiz
nechodi na ulici opravdu kazdy den, jelikoZ nejsou tolik zavisly na daném vydélku.
Jejich nezavislost a mensi potieba vydélku v radmci buskingu je jednim z faktort, ktery
ovlivituje, jak Casto chodi hrat. VétSina z respondentlh ma fazi, kdy se Zzivili jenom
buskingem, jiz za sebou a nyni je pro n¢ busking Cist¢ jenom konicek, coz jim trochu

dava prostor vybirat si dny s lepSimi podminkami.

BéZny den, kdy respondenti chodi hrat na ulici, nikdy nevypadé tak, Ze by
respondenti hrali od rana do vecera. To ma spoustu divodu, mize to byt naptiklad
vydrZ zpévaka, ale také nastavené restrikce méstem nebo 1 hodiny, kdy chodi vice lidi.
Jak naznacoval pravé Kratochvil (2018) i De Certeau (1984), az urcita aktivita v daném
misté, utvaii prostor. A buskefi vzhledem k okolnostem své ¢innosti aktivitu v daném

prostoru sami vytvaii, ale také ji v podob¢ publika potiebuji.
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David uvadi prave tyto divody: ,,Moje hlasivky maji pomérné omezenou vydrz,
proto buskuji zpravidla 2, maximalné 3 hodiny denné. A dopoledne buskovat nema moc
cenu, protoze chodi daleko méné lidi. “ Pramérné busketi uvad¢li hrani od 2 — 6 hodin
denn¢, zalezi na moznych okolnostech, se kterymi buskefi musi pocitat. Nejedna se

pouze o dobu, kdy podle vyhlasky hrat mizou, ale také tfeba na pocasi ¢i jejich nalad¢.

Tomas se vétSinou snazi odehrat dva sety denn€, z niz jeden ma zhruba okolo 45
minut, ale zmifnuje i jiné faktory, které mizou jeho hrani ovlivnit, jako je napiiklad
pocasi nebo misto, které dostane. ,,Vetsinou sem hral dva sety denné, snazil sem se
drzet, abych hral ty dva sety denné, ale nékdy to bylo vic, nékdy to bylo min.
Samoziejmé zaviselo na pocasi, jestli clovek dostal misto néjaky lepsi nebo horsi nebo

I3

jestli byla néjaka tlacenice a podobné.

Pocasi je faktor, ktery vétSin€é buskeru jejich kazdodenni zivoty znaéné
komplikuje. Podle vyhlasky je zakdzané hrat v podloubi, takze buskeii se nemaji, kde
schovat pokud je pocasi destivé. Nekteti z nich maji problém také s nizkymi teplotami a
nemiizou z toho ditvodu hrat v zimnich mésicich. Dalibor pro svoje hrani potiebuje
vylozené slunné dny ,,No, tak za kazZdyho pocasi, ono to nejde, Ze jo. Zalezi, na co
clovek hraje, ale treba akordeon opravdu nesnese moc vihkost, takze ... a clovek si
nemiize na ulici stavét zadnej stan, to je zakazany, takze jakoby ... v podstaté jenom ve
slunny dny no. No, ona ta soucasnd vyhldaska zapovida i to, aby clovek hral treba nekde
V podloubi, musi to bejt pod Sirym nebem takzvane, takze jenom slunny dny.“ S poCasim
také Casto bojuje 1 Tomas, kterému sice pfimo nejde o slunecné dny, ale je pro néj
dulezita teplota, pti které by mohl vystupovat. ,.Ja jsem vystupoval ... ja mam takovou
divnou techniku, kterd je docela ndarocna na ruce, Ze se neda hrat uplné dobre, takze
sem potieboval vidycky aspon jedendact, dvandct stupni. To pro mé byl takovej zdklad.
Dalo se i v chladnéjsim, ale to sem hrdl opravdu jen jeden set. Treba v listopadu a
podobné, to sem hradl jenom hodinu denné, protoze bych si jinak strhnul slachy béhem

chvile.

Dny v tydnu ¢i vikendy nebo svatky mizou byt dalsim faktorem, ktery v zivoté
buskert hraji urcitou roli. Skoro vsichni respondenti pfiznali, ze vikendy jsou v ramci
vydélku o trochu vyhodnéjsi, ale pro zaddného z respondentii to nemélo pfili§ velkou

vahu. VétSina z nich chodi hrat, kdy se jim chce, bez ohledu na to, zda je den v tydnu ¢i
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vikend, jako je tomu tifeba u Davida. ,,Vikend je v ramci vydeélku mirné vyhodnéjsi, ale
zdrovern je tu vetsi riziko ostatnich buskerii. Ale ja moc nerozlisuju dny, spis kdy je hezké

pocasi a kdy mam cas. “

Podle Dalibora vsak pfili§ nezalezi na vybéru dne v tydnu, jako spi§ na misté,
kde dany busking budu provozovat. ,,Jako asi jsou lepsi vikendy, je lepsi nedéle nez
pondeli, to je jasny. Ale to zalezi ... popravde spis vydélek zalezi na lokalite, nez na dni
jo. Jako kdyz budete hrat na tom Karlové moste, ne teda ted Ze jo, ale za normalnich
okolnosti, tak vydélate ty prachy at je patek nebo nedéle jo. Zatimco na tom Andélu, tam

‘

to je takovy oSemetnéjsi, tam jsou ty vikendy asi jako lepsi no.

Misto pro busking je dal$im dulezitym faktorem, ktery kazdodenni zivot umélct
muze zlepSovat (poméha jim k lepSimu vydélku) nebo naopak zhorSovat (spousta mist
je omezena vyhlaskou). Podle Whyte (1980) si vybirame mista, kde je nejvice lidi,
protoze nam tyto mista potom pfijdou vice atraktivni. Z tohoto divodu by pro buskery
bylo nejlepsi zabirat mista v historické ¢asti Prahy. Bohuzel s posledni novelizaci byla
zakazana dalsi mista v historickém centru a pocet mist, predevsim téch atraktivnich a
zalidnénych, tak moc nezbylo. Vétsina buskeri si pii hledani mist piijde bezradna, kvuli
vyhléasce hraje vétSina muzikantli momentalné mimo historické centrum, a to na Andélu,
jako je tomu napiiklad u Davida. ,,Z ditvodu regulace té soucasné vyhlasky nechodim
buskovat Vv historickém centru Prahy, ale hraju u metra Andeél. Na Andélu se da hrat
V podstaté na 2,3 mistech, které ale nejsou od sebe daleko. Urciteé by bylo lepsi mista
stridat, ale atraktivnich mist, které jsou mimo historickou oblast je velmi malo a Andél

je mezi nimi nejlepsi.

Podle vyhlasky zroku 2016 jsou zakdzané také zesilovace v historické casti
mésta, coz je dalsi problém, kvili kterému si umélci ty atraktivnéj$i mista nemizou
dovolit, jako naznacuje Dalibor. ,,Tedkon, kdyz chce clovek hrat, tak je to takovy
komplikovanéjsi ... jako se zesilovacem jde v podstaté hrat jenom na Andélu, Ze jo ...
nebo jako jde hrat i jinde, mimo to historicky centrum, ale uz to trosku ztraci smysi. ...
Ale prosté je skoda, zZe musej byt ty lidi vystrceny takhle na ten Andel, vidyt tam to je
hnusny. Vzdyt je to hnusna kiizovatka, je tam strasnej bordel, tramvaje tam jezdéj, lidi
tam spéchaj, nezajima je to, chodéj tam do téch nakupadkii ... to je prece strasna Skoda i

pro to meésto jako.“ Ne&které hudebni nastroje, jak mi bylo nasledné¢ objasnéno,

34



zesilovac¢ nezbytné potiebuji a buskeriim tedy nezbyva nic jiného, nez jit hrat na And¢l,

24

Specificky misto, Karltiv most, jsem zminovala jiz vySe. Um¢lce, kteti zde chtéji
hrat, vybira komise, musi zaplatit néjaky poplatek a vétSin¢ buskert se to nelibi.
Nejeden respondent zminoval, ze atmosféra z toho mista vymizela a ,,byznys®, ktery zde
probiha trochu hrani¢i s buskingem samotnym, jak naznacuje i Martin. , Ja treba,
priklad je, zZe ... nebo jak to myslim, zZe treba jak je na Karloveé moste, jak tam prosté
hrajou ty hudebnici, vystupujou prosté tak, tak to uz docela hranici s buskingem,

protoZe to jsou proste ... to jsou v podstaté podnikatelsky stanovisté, abych to tak rek. *

Rutina vypada u vSech respondentt velmi podobné. Vsichni zminovali, Ze poté,
co dorazi na misto, tak si naladi nastroje, pokud to potiebuji. Dole si rozlozi futral nebo
klobouk, poptipadé vystavi sva cédédka. Jifi S. dokonce zmifiuje, Ze tam obdas ma
pozvanky na sva vystoupeni. VétSinou hraji jednu hodinu, jednak je to doporucovany
Etickym kodex, jednak z toho divodu, Ze v ramci omezeni podle vyhlasky z roku 2016,
je povoleno hrat v sudé hodiny na pravém biehu a v liché hodiny na levém biechu.
Vétsine busker se nechtéji bfehy ménit a presouvat vSechny své véci, tudiz hodinu

¢ekaji a pak zacnou hrat znovu.

Do rutiny buskert patii také komunikace s publikem. VSichni respondenti
naznacili, Ze si s lidmi nasledné radi povidaji a snaZi se na lidi plsobit i nad rdmec
svého vystoupeni. Podle Sennetta (1986) je pravdépodobné, Ze se ve mést¢ budou
potkavat cizinci. Cizinci jsou i soucasti publika buskerd. OvSem buskefti se snazi béhem
svych vystoupeni neosobnost a onu anonymitu zbofit a lidi vice zapojit do svych

vystoupeni.

V ramci rutiny jsme se s buskery bavili také o jejich set listech. Néktefi buskefi
hraji hodné intuitivné a hlavné berou v potaz, Ze hraji ptedevsim pro lidi, a pravé tomu
pfizpusobuji i svoje set listy. Kari fika ,, ... nikdy v zZivote, co sem bdskoval, zZadnej
zaritej napsanej papir, ze pojedem od tyhle pisnicky do tyhlety. My sme hrali pocitové
... Inat treba takovejch patndct pisnicek, ale hrat Sest sedm osm, tak jak ty chces a jak
lidi potrebujou.” Viceméné se vSichni buskefi shoduji na tom, ze maji osvédceny
pisnicky, které hraji stdle dokola a zbytek pisni¢ek obménuji. Druhy zanrh jsou velmi

ruzné, nékteii buskefi hraji covery, jini preferuji spiSe vlastni tvorbu. Ne&ktefi hraji
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blues, balady nebo cCeské ¢i slovenské lidovky, jini zase zidovské pisné vychodni
Evropy. Skala zanrt, které na ulici mizeme potkat, nemé zadné meze a o to zajimavéjsi

prostiedi se poté ve mésté utvaii.

Komunikaci s publikem popisuje i Dalibor, a zminuje, jak radi si, pfedevS§im
turisti, odnasi kousek jejich hudby 1 domu. ,,4 snazime se hrat tak, aby to bylo jako
hodné zivy, vesely, koukame na lidi a snazime se, aby se udeélal jakoby krouzek Ze jo.
Napred si do toho futralu hodime nejaky mince, aby bylo jasny, Ze tam jsou ty mince,
postavime si tam cédécka, kdyz jsou néjaky cédécka. Protoze cédécka jsou strasné
diilezity, cédécka jsou prosté piilka vydélku ... to jesté dost buskerii podcenuje nebo si to
ani neuvédomujou, ale prosté lidi, kdyz se jim to libi, kord turisti, tak si z toho chtéj

néco odnést a ty cédécka jsou supr.

Buskefi neptichazi do kontaktu pouze s turisty a ndhodn¢ prochazejicimi, ale také
s obyvateli mésta. VétSina buskert se shodla na tom, ze obCas néjakou negativni reakci
na svoje vystoupeni maji, ale vétSinou je zpétna vazba od lidi v pozitivnim duchu.
Naptiklad busker Jifi S. si mysli, Ze negativni reakci je malo a to z jednoho prostého
divodu, ten komu se to nelibi, od toho muze odejit. ,,Ohlasy mam jen kladné. Vyhoda
poulicniho hrani je na ty dobrovolnosti, je mozna odejit snadno. Nikdo vlastné neriskuje
ani vstupenku, nic proste. “ Rezidenti ovSem ze svych domovi jen tak odejit nemiZou a

pracujici, které uméni rusi pfi jejich préci, se bohuZzel pfesunout taky nemiiZzou.

Kromé negativnich reakci mé zajimalo, jestli se buskefi setkali pfimo se stiznosti od
daného rezidenta, nebo zda si rezidenti sté¢Zuji pouze na Uradé. Par buskerii se zminilo,
ze se setkali se stiznosti a museli se s ni vyporadat. David se sice setkal s negativnimi
reakcemi od rezidentll, ale zaroven za nim chodi i rezidenti s pochvalou. ,,Jednou prave
u Lenonky na nas nekdo vybehl, Ze hrajeme prilis casto to samé. Nekolikrat, ale nékdo i
prispél a prohodil se mnou par slov, s tim, Ze tu bydli a Ze se mu to libi. “ Tomas ovSem
zminuje, Ze v historické €asti mésta je spousta mist zakazanych, prestoze dané misto
7zadné rezidenty nema. ,Hele v téch mistech, kde sem hrdl, kromé Lenonky, Zddny
obyvatele nejsou. V téch domech nikdo nebydli prosté. Tenkrat tam nikdo nebydlel a ted

¢

uz je tam jenom airbnb takze.
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5.2. Vydélky a vztahy mezi buskery

Jak jsem jiz zminila vySe, ani jeden z mych respondenti na penézich
Z pouli¢niho hrani neni piimo zéavisly. VSichni to berou jako hezkou formu ptivydélku
ke svému zaméstnani, diichodu nebo pfti studiu. Dalibor si sam mysli, Ze penize nejsou
hlavni pointou celého buskingu. ,, 4 samoziejmé, ty penize jsou tam diilezity, ale neni to
jenom o nmich, jako ja treba svyho casu, kdyz sem hraval po hospoddch, néjaky jako
cajdaky hospodsky, tak sem si vydélal daleko daleko vic, nez sem si potom vydélal na ty
ulici, kdyz sem si hral néjakej klezmer, kterej me bavil jo. Takze to jako opravdu neni o
tech penezich, vetsinou ... troufnu si tvrdit, Ze u vetsiny buskerii to neni primarné o tech

penézich, ale samozirejmé tam hrajou roli. “

Primérny vydélek buskera nelze urcit. Sami buskefi uznavaji, ze jeden den
mohou mit par stovek a dal$i den par tisic. Nikdo z nich mi nebyl piesné¢ schopny fict
urcitou cifru, protoze se lisi nejenom u kazdého buskera, ale také vlivem jednotlivych
jiz vyjmenovanych faktorti (jako je pocasi, misto, ¢as a dalsi). Dal§im faktorem, ktery
zminovalo vice buskert je fakt, ze skupina vydélava celkové vic, musi si ovSem vydélek
mezi sebou rozdélit, jak fika Dalibor. ,,4 kdyZ hraju sdam, tak je to v Fadu stovek, je to
mizérie jako. A kdyz hrajem s kapelou, tak je to v r#adu tisicu samoziejmé, tam prosté
neni problém vydeélat litr behem piil hodiny, ale pak se to deéli poctem muzikanti.
Jednim z divodu, pro¢ to tak muze byt je fakt, ze lepsi prvni dojem, tak jak o ném
hovotil Goffman (2018), dokaze vytvofit spiSe skupina nez jednotlivec. Lid¢ si také

skupiny vice v§imnou a celé vystoupeni pro n€ miiZe byt zajimaveé;jsi.

Vétsina respondentil se také shodla na tom, ze dal§im faktorem, ktery ma na
vydélek vliv, je vizaz. Pokud je hudebnik upraveny, lidé reaguji Gpln¢ jinak. Tento fakt

zminovala téz Campbell (1981) ve své knize Passing the Hat.

Také je nutné vzit v potaz, ze buskefi Casto nemaji vydélky z hudby pouze
jenom vystupovanim na ulici. Spousta znich zmifiovala, Ze hraji na piedem
domluvenych akcich, svatbach, narozenindch, vernisazich nebo chodi hrat i do riznych
hospod. Jak vime od Cohena a Greenwooda (1981) diive se museli pouli¢ni umélci
pfesouvat z mésta do mésta, aby byli schopni si vydé€lat. DnesSni doba ovSem nabizi
spoustu piilezitosti a nabidek vramci jednoho meésta a buskefi uz nemusi Zzit

,kocovnym* zpilisobem zivota.
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Respondenti také naznacili, ze zalezi na tom, co dany busker hraje za pisné.
Dalibor podle toho déli buskery do dvou typt. ,, ... taky zdlezi, co hraje no ... jsou lidi,
kteri takzvané holej, a to holeni, tam jde ciste o prachy, takze hrajou covery, hrajou to,
co nejlibivéjc a jedou na ten vydelek. A pak jsou lidi, kteri jako chtéj predvést néco
svyho, hrajou autorsky pisné, ktery na ty ulici se prosté nikdy nechytnou, tak dobre jako
ty covery.“ Dalibor neni jediny, vétSina buskerti se zminila, ze tohle rozd€leni na dva
tabory, také pocituje. Lidi, co takzvané ,,holej* chodi hrat vétSinu dni v tydnu a jde jim
Cisté jenom o vyde¢lek, nejde jim tolik o tu uméleckou stranku buskingu, jen o ten

vydélek.

Ale jak uz jsem zminovala v teoretické Casti, busking je vystupovani za icelem
vydélku a zaroven, jak tvrdi Tanenbaum (1995), muzika donuti lidi se zastavit a
poslouchat, projevit emoce, které se z naSich vefejnych Zivotd obéas vytraci. A pro
divéka nebo prochazejiciho neni ptimo dilezité, jestli busker hraje covery nebo vlastni
pisné, jestli hraje kvili penéziim nebo za jinym ucelem. Dle mého nazoru neni dilezité,
Z jakého ucelu buskefi hraji, ale aby viibec v tom vefejném prostoru byli a ty emoce do

kazdodenniho zivota piinaseli.

Dobré vzajemné vztahy mezi buskery a také dobré vztahy vici rezidentim by
mél pomoct zachovavat Eticky kodex buskera, na kterého 1 sdm magistrat odkazuje a
ocekava, Ze se busketi podle n€j budou chovat. VéEtSina buskert se svéfila, Ze je pro né
kodex néco pfirozen¢ho a sami nemaji problém s jeho dodrzovanim, aniz by nad tim
museli vic premyslet. Nekteti buskefi ovSem naznalili, ze se setkavaji s jeho
nedodrZzovanim a byli by radi, kdyby se to zménilo. Jiti W. dokonce naznacuje, ze by
nebyl proti, kdyby se kodex stal pfimo soucasti néjaky vyhlasky a byl tudiz
vymahatelny. ,, Ten kodex neni Spatnej. Ale byl bych rad, kdyby byl dodrzovanej, jo? Ne
vSichni buskeri jsou slusni. Samoziejme, kazdej clovek je jinej. Ale jo, chtel bych, aby se
dodrzoval. A mel by bejt mozna i v néjaky vyhlasce, prosté soucasti néjaky vyhlasky.
Dalibor ovSem naznacuje, ze na kodexu Upln¢ nezalezi, dulezitéjsi je spiSe, aby se vice
pracovalo s vyhlaskami. ,, TakZe kodex buskera je sice péknad véc, ale je tak jako pro

vvvvvv

inteligentnéjsi regulaci. *
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5.3. Policie

VSsichni buskefi se shodli na tom, Ze se S policii béhem svého hrani setkalo. VétSina
zZ nich byla aspon jednou pokutovana, jinak se vzniklé problémy daly vyfesit domluvou
podle slov buskerti. Velmi pozitivni zkuSenosti s policii ma Kari, ktery piestoze
porusoval nékteré nastavené restrikce, tak pokutu ani nedostal a vse bylo feSeno pouze
domluvou. ,, Nikdy sem nezaplatil pokutu, i kdyz sem treba hrdl na misté, kde se hrat
nesmi. 1 kdyz sem tam hral opétované, i kdyz sem tam hral s elektrikou, tam kde se
S elektrikou hrat nesmi, nikdy to nebylo spatny. Obcas se nam i stalo, Ze jsme je videli
pred nama, my sme méli schizu z toho a oni nam jesté dali penize a tak. Jak kdy, jak
kde. Kdyz si nékdo zavolal, tak za nama tieba prijeli "hele kluci, tamhle nékdo volal, zZe
tady hrajete, tak dohrajte dvé tri pisnicky nebo hrajte potisejc nebo hrajte bez bubnii

nebo takhle.

Jak jeden z buskerd zminil, policie pravidla buskingu pomérn¢ dobfe znaji. Problém
s neznalosti vyhlasek zminili vSichni buskefi, vétSinou se to ovSem tykalo doby, kdy
vysla prvni vyhlaska a policie si nebyla jista, jak v nékterych situacich reagovat. Jifi W.
zminuje negativni zkuSenost z obdobi, kdy se busking zacal teprve postupné rozjizdét.
»NO mél sem s nima konflikty jesté v minulosti, protoZe oni jako ... néktery jsou prilis
aktivni a prilis prosté si vymejslej i nad vyhlasku. Kde prosté ... si davaj svoje viastni
zakony. Ja si pamatuju, zZe kdyz to néjak zacinalo, tak mé chtéli policajti pokutovat za 10,
Ze prodavam cédécka, ackoliv to bylo povoleny. A ja sem jim nechtél dat samoziejmé
prachy a oni 7ikali, Ze teda bude Fizeni na Praze 1. Pak dokonce posilali upominku,
abych zaplatil néjaky penize, ja jsem to odmit, a nakonec sem to vyhral. ProtoZe sem se
odvolal a tam potvrdili, Ze teda mam pravdu. A to se stalo nékolikrat takhle. Oni jednali

dost drsné takhle.

VétSina buskerlt uznava, Ze byli pokutovani kvili jejich vlastnimu poruseni
vyhlasky a byli si védomi toho, ze vyhlasku porusuji, jako tieba Jiti S. ,,Jednou, to bylo
po ty vyhldasce v roce 2016, tak jsem byl pokutovan za to, Ze jsem nedodrzel hranici 25

3

metrii od zakazu. Bylo to jen za 100 korun a policista mél pravdu. *

Vétsina buskerd ma pocit, ze zédlezi na daném strdznikovi, ale vétSinou se da
argumentovat a se straznikem se dohodnout. Jak jiz naznacoval Lipsky (1969), policie
jako verejny ufednik, ma pravo posuzovat jednotlivé piipady individualné. Pokud se

busker sam nechova agresivné, muze byt cely konflikt s policii feSen pouze domluvou.
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Jak vysvétluje i Jifi S., pokud ¢lovéka nepfemize vlastni ego a je rozumny, tak je
policie schopna argumentace. ,Jednou na Staromdku, tak to jsem byl dotazovan, jestli
mam doklad na zabor chodniku. I kdyz jsem se tam vesel do toho jednoho metru
ctverecniho, co byl ve vyhlasce. Ale jako domluvou jsem se potom dozvédel, Ze na
takovem miste musim provozovat c¢innost a ne telefonovat. Ten mobilni hovor jsem mél
jako vtom momenté, kdy se policista blizil, takze to vidél. Premohl jsem emoce
S pocitem bezduvodné buzerovaného buskera a jako normalné slusné jsem si to

s policistou vyrikal.

Jediny busker, ktery se setkdval s Cist€ negativni reakci a kterého policie i
bezdivodné konfrontovala, byl Tomas. ,Jako clovéek strasne nerad generalizuje, ale
bohuzel policajti v Praze jsou absolutni idioti. Je mi to lito, to Fict takhle ... ale prosté,
vyhazovali mé z mist, kde sem mohl hrat. Sacovali mé, jestli nemam néjaky drogy u
sebe, protoze jednu dobu sem mél dredy, kdyz sem vystupoval. Jako bylo to fakt otiesny.
Stavali se jako situace, kdy sem hrdl dole na Vaclavaku, kdyz to bylo povoleny a mél
sem kolem sebe tri Ctyri policejni auta, prosté absolutné bizardni zadlezZitost kazdej den. *
Tomas naznacuje, ze si busker mize ptipadat jako obét’, kdyz tam sedi/stoji se svymi
véci, kterou policie bezdiivodné napada, proto aby vykazovala néjakou ¢innost. Tomas
byl ovSem jediny busker v mém vyzkumu, kterému policie délala problémy i

neopravnéne.

Dalibor naznacuje, ze problém neni pfimo u policie, ale nastava jiz ve vyhlaSkach,
protoze pravé vyhlasky davaji policii pravomoc jako takovou. ,,Stejné jako je tam
FeCeno, Ze to vystoupeni nemiiZe narusovat esteticky vzhled mésta, ale neni viibec
definovany, co je to ten esteticky vzhled mésta a jakym zpusobem se to narusuje. Je tam
receny, ze to delaj hlavné ty maskoti, ktery oni chtéli vyhnat, ty pandy, to se jim povedlo,
ale jinak je tam ... tam je Feceny zejména ti maskoti, ale ne co jiného, takZe proste
Jakejkoliv policajt za Vama miize prijit a miize Vam vict 'vas oblicej narusuje esteticky
vzhled rohoto mésta, vypadnéte s tim ksichtem’, to se miize stat a ma to tou vyhlaskou
vfutrovany, takze jakoby tohle je trosku velkej problém ...No a myslim si, Ze policie je
fakt kus od kusu, Ze ma policie osobni antipatie viici urcitym buskerum, takze cim vétsi
interpretacni pravomoc jim da ta vyhlaska, tim vic ji budou pouZivat proti tém, ktery se
jim nelibej. A myslim si, Ze by tam meli byt daleko jasnéejsi pravidla. “ Vyhlaska policii
dava interpretacni pravomoc, tudiz je ¢ist¢ na daném policistovi, jak se k danému

problému a K jednotlivym buskeriim zachova. Pokud by vyhlasky vice zkonkretizované,
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mozna by to pfispélo k lepSim vztahi mezi policisty a buskery, a policisté by se ve

vyhlaskach také vice vyznali.

Buskefi si ov§em na policii nebo jiné problémy, které mohou byt mifené vici jejich
osob¢, malo kdy sté¢zuji. VétSina z nich odpovédéla, ze nefesili zadny problém po
ufadech a nejspiS by se jim do toho ani nechtélo, jak naznacuje Tomas, ktery s policii
mél problémy kazdy den, se na magistrat nebo policejni oddéleni také neobratil. ,, Jako
ja sam osobné sem to nikdy moc neresil. To bylo proste vzdycky jednodussi, nez si kazit
hrani a dohadovat se dvacet minut s nékym, se proste béhem péti minut sbalit,

‘

presunout se o kousek dal a zacit znova. To byla ta jednodussi varianta.

Ovsem buskefi zminili, Ze maji kamarady, ktefi se soudili, napiiklad o pravo
prodavat cédécka. Busker Jiti W. svoji buskerskou ¢innost provozuje uz dlouha 1éta a za
tu dobu si sté¢zoval i1 na policejni oddéleni. ,, ... oni maj takovy oddéleni, kam si mizZete
stézovat na né. No a tam sem dokonce napsal i dopis nekolikrat. Viastné jednou, jednou

sem tam napsal dopis.

5.4. Vyhlasky

Vétsina buskerti se shodla, ze je nutné, aby ve mésté byla né¢jaka regulace, ktera by
busking kocirovala, jako zminuje naptiklad David. ,,Jako néjaka forma regulace
buskingu potreba urcité je, ne jako tomu bylo v Praze v roce 2010. Ale soucasna situace

¢

neni moc dobra. Vyhlaska neni prilis promyslend a vad ma mnoho.

Prvni vyhlaSka byla brand skrze pozitivné, ne v rdmci néjakych konkrétnich bodd,
ale busketi ji vnimaji jako véc, kterd ptinesla buskingu v Praze urcitou formu a status.
Ovsem dalsi restrikce od mésta uz Daliborovi nepfipadaji, tak pozitivni. ,, Nejversi
dopady méla ta prvni vyhlaska, kterd akceptovalo, Ze néco jako busking viibec existuje,
Ze se tomu tak Fikd a Ze je to néjaky jev, a Ze je dobry ho néjakym zpiisobem jako
zaclenit do toho Zivota toho mésta, kterej vzdycky je néjakym zpiisobem otevieny prostor
regulovanej, takZe prosté tomu dat ten status ... coz jako je pozitivni véc. Trosku
negativni je to, jak se to uchopilo a pak uz se to jenom utuzuje, utuZuje a utuzuje.
Zakazujou se plosnée dalsi lokality, coz vede k tomu, Ze se ty lidi koncentrujou na
urcitych mistech, kde ta koncentrace prinese zase dalsi problémy pochopitelne. Takze

jakoby ... kazda dalsi zmena vyhlasky je k horsimu
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Nikdo z nich nechce, aby se busking vratil do dob pted prvni vyhlaskou. Jak fika
1 Pospéch (2015) regulace ptfinasi do vefejného prostoru tad, Citelnost i predvidatelnost.
To pocituji i buskefi, nez byla vydana vyhlaska v roce 2013, tak se s povolenim mohlo
hrat vSude a vétSina buskerq, ktefi to zazili, naznaCuje, ze to nebyla dobra situace, jak
naznacuje Dalibor. ,,4 viastné to jako povolili v podstate tak strasné volné, ze mohl
kdokoli hrat na cokoli, jakkoli dlouho kdekoliv jo. Takze pak to koncilo tak, Ze nekdo
nekomu vrzal jednu skladbu ctyri hodiny pod oknem a ty lidi prosté prichazeli o rozum,
stezovali si, sepisovali petice, takzZe se to zacalo jako utuzovat ty vyhlasky. A mezitim,
kdyz byli pravé tyhle ty volny zakony, takze se mohli pouzivat strasné silny zesilovace a
nedalo se to néjako omezit a policajti to nemohli néjak jako vymdhat, aby to lidi

nedelali, tak se sem natahla spousta lidi, ktery ty situace zneuzivali.

Polovina buskeri se také shodla na tom, Ze soucasnd vyhlaSka neni dobie
udélana a Ze by bylo potieba to vymyslet trochu jinak. Tomas si st€Zuje na celkovy
pfistup ufednikd, ktefi vyhlaSku vytvaii. ,, No soucasnd vyhlaska je absolutni blbost. Ale
absolutni ... vzdyt je to rozdéleny na ten levej pravej breh, na sudou lichou hodinu ... to
je absolutni blbost ... A prosté z uradu pani Trestikova, prosté ... ty lidi [Zou uplné, Fikaj
Jjednu véc, potom odhlasujou jinou. V posledni vyhlasce zakazali viastné i Staroméstsky
namesti, ktery nikdo zakdzat nechtél. Jako je to fakt Spatny. Ty lidi, co tam sou,
rozhodovali o tom, byli uplné, ale uplné mimo. Bohuzel i ty lidi, co to poprvy povolili,

byli uplné mimo. “

| pan Jiti W. si také stézuje na zpusob, kterym jsou vyhlasky vytvateny a
zmifuje, Ze by mu nevadilo platit poplatek za provozovani (jako tomu tfeba je v jinych
zemich). ,, Vadi mi ... Ze oni vitbec na to, Ze budto vSechno zakdzou anebo vsechno
povolej jo. Ale aby si s tim dali prdci a tu vyhlasku opravdu vymakali, tak aby byla
nosna a aby prosté fungovala néjakym zpusobem. Vite co ... mé by vubec nevadilo,
kdyby sme platili néjakej malej poplatek jo. Ale tohleto ... to je proste ... oni v tom délaj
chaos. Stridavy hodiny proste, ty zesilovace, vysoky tony, Ze vadi ... zakazujou néktery
nastroje, kdyz zakazou bici, tak zakdazou cimbal, hejdan, kterej je tichej prosté. To je

prosté uplne nesmysiny prosté. Takhle se neda délat vyhlaska prece. Prisernost.

A co konkrétné buskerim v danych vyhlaskach vadi? NejcCastéji jsem se setkala
S nazorem, Ze nejveétsi problém umélcim déla zdkaz zesilovace na Uizemi pamatkové

rezervace, tedy Vv historické ¢asti mésta. Dalibor zminuje, Ze nékteti umélci zesilovace
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opravdu potiebuji a jak jsme se jiz dozvéde€li vyse, vétSina z nich momentalné hraje na
And¢lu, protoze jinde v centru mésta nemizou hrét. ,, ... nechdpu ty restrikce smerem
k zesilovaciim, protoze néktery produkce ty maly zesilovace fakt potrebujou a takovej
malej zesilovac¢ na kytaru nemusi udélat Zadnej kraval, zatimco tieba trubka je i bez
zesilovace, tak miize rusit fakt hodné. Takze je to takovy prosté nepromysleny, ja bych
byl pro néjakou inteligentnéjsi regulaci.” Jediny busker Jifi S. bere zikaz zesilovadi
jako pozitivum, které vyhlaska ptinesla. ,.Jo, omezeni ty hlucnosti, hlavné tech silnych

zesilovacii s volume doprava. “

Dalsi ze zakazl, ktery se pifimo nesetkal s ispéchem buskerské komunity je
povoleni hrat v sudé hodiny na tizemi pravého biechu Vltavy a povoleni hrat v liché
hodiny na uzemi levého biehu Vltavy. Jak zminuje Tomas, nejde ptimo o to, Ze by mu
to znemoziovalo hrani, ale spi§ koncept a sloZitost celé véci mu nepiijde smysluplna.
,, To je naprosty nesmysl. Treba ty dobry mista, jsou mista, kde to nikomu nikdy nevadilo
a na tech mistech se nemiuize hrat kazdou druhou hodinu, takze ... to je blbost. A na téch
mistech, kde to vadilo, tak to prosté vadi furt. Takze to nezmenilo vitbec nic. Jenom se to
zkomplikovalo pro buskery. Jako standardné hrajes hodinu, hodinu si das pauzu a pak
zase hrajes hodinu, takze ta hodina off neni az takovej problém, ale spis jako ten

koncept, dohromady je to obrovska blbost proste. “ Busketi chapou, ¢eho chtélo mésto

touto restrikci dosdhnout, ale nelibi se jim princip, ktery byl vyhlaSkou nastaven.

Problém neni jenom v pfesouvani a sudych ¢i lichych hodinach. Seznam
zakdzanych mist postupné pribyva a buskerim se to také pfili§ nelibi. V posledni novele
z roku 2019 mezi zakézand mista pfibylo taky Staromé&stské namésti, které ma vysokou
navstévnost a vzdycky jsme se tam s n&jakym buskerem mohli setkat. Buskefi tak
pfichazi ¢astecné o vydélky od turistl a turisté pfichazi o umeéni, které na namésti diive
potkat mohli. Tomas je jeden z buskert, kterym se zakdzand mista v centru nelibi. ,,To
je ... busking patri ... jakozZe zdlezi na to, co clovek hraje, kde hraje, ale vétsinou ty
turisti jsou prosté primarni. Ty potiebujes ty turisty, prosté pro turisty jsou to ty
protoze tady jsou vSechny dobry mista uz zakazany proste. Pritom centrum Prahy ...
tam by se dalo, tam fakt mize efektivné hrat padesat lidi, takze by to nemélo nikomu
vadit a vsichni se tam vejdem. A oni prosté zakdazou vsechno, co se dalo. To je jako

uplné nesmysiny. “
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Martin naznacuje, ze zalidnénd mista jsou pro buskery ptimo klicova. ,,Jako kdyz
zakazes hrat tam, kde jsou lidi, tak to je jako kdybys zakdzala busking uplné. Nekde
V parku, kde projde pét lidi za hodinu, nékde na okraji mésta, tak v tom parku takovej
busking nema jako vyznam jo. A jako chapu, Ze jako v centru, tam miize ten kraval bejt
problém, ale jako treba na Staroméstskym namésti by to mélo bejt jako povoleny. “ Mezi
dalsi mista, ktera jsou zakazana a busketi by tam chtéli hrat, patii naptiklad zed’ Johna
Lennona (buskery zkracovana jako Lennonka), plac pifed obchodnim centrem
Palladium, spodni ¢ast Vaclavského namésti, hradni schody, Maly namésti a také byla

zminéna ulice Na Ptikopech.

Vsichni buskefi by také uvitali, kdyby se zacal busking provozovat i v metru.
Polovina z nich naznacuje, ze né&jaka jednani buskerli s dopravnim podnikem jiz
probihaji a jeste letos nebo pfisti rok by se zde mohlo zacit hrat. VSichni v tom vkladaji
velké nad¢je. Dalibor, ktery se angazuje ve sdruzeni Busking.cz trochu piiblizuje, jak by
to mohlo probihat. ,, Ale vzhledem k tomu, Ze dopravni podnik letos zvolil trosku
benevolentnéjsi pristup a dal se s nama do 7eci, a souhlasej s tim, Ze by vznikly
buskersky spoty v metru, tak se docela tésim ... A tohle vidim jako hodné pozitivni vyvoyj,
Ze prosté se bude hrat ve vestibulech metra, v prepravnich soupravdach jako ... to by
bylo i zmyho uhlu pohledu Spatné, protoze ja sem hrozné nerad, kdyZ ten busking
nekoho obtézuje, kdyz ten clovek nemiize utéct od toho ... Ale v téch vestibulech, t0
podle mé je uplné kosér, navic dopravnimu podniku patri casti jakoby kolem nékterych
tech vestibulu, treba na Vysehradeé, takze ... na Vysehradeé tam by 5lo krasne hrat potom
i venku, takze by to slo za kazdyho pocasi.* VSichni buskefi, 1 ti, ktefi o vyjednavanich
s dopravnim podnikem nevédéli, by byli radi, kdyby se busking v metru povolil. Nebyla
by to totiZ jenom piilezitost pro nova mista k hrani, ale také by buskefi nebyli tolik

limitovani po¢asim a mohli by chodit hrat vice.

Vétsina buskert se také shodla, Ze povoleny ¢as od 9 do 21 hodin by se mohl
prodlouzit. Jak fikd Tomas, v centru ve 21 hodin hluku pf#ili§ neubyva. ,,Myslim si, zZe to
je blbost, protoze v Praze Vv centru, kdyz jde clovek v deset hodin vecer, tak tam je uplné
... je tam prosté furt bordel, ten busking kdyz se dela dobre, tak tu hlukovou hladinu
jako nezvysi ani nesnizi. To je ... mélo by se hrat mnohem dyl. Mnohem dyl jako ...
minimalné v centru. ** Dalibor porovnava Prahu se zkuSenostmi ze zahrani¢i a zminuje,
jak jsou ulice v Praze vnimany. ,,Mé to piijde, Ze v ty Praze je to takovy ... Ze my Cesi

jsme takovy hobiti jo, Ze kdyz se clovek podiva, jak to Zije v centru mésta treba
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V Lisabonu jo, kde prosté vecer v téch starych ulickach, tam neprojedou auta, takze je to
takovy snazsi, ale tam postavaj celej vecer lidi, az do puilnoci prosté kalej, bavej se mezi
sebou ... uplné super atmosféra, hraje se furt ... a prosté jakoby je to upiné Zivy mésto.
Tady v Praze jsou ty ulice vnimany jako takovy koridory, kteryma se chodi z prace do
prdce, pripadné se v nich jako néco nakupuje ... a to je jako vsecko.* Praha asi nikdy
nebude Lisabonem, ale moznd se sjejim vefejnym prostorem mohlo zacit trochu

pracovat.

Jediny bod, ktery je z vyhlasek, buskery pfijiman vcelku pozitivné, je rozSifeni
povolenych metrti pro produkci, ktera je na hranici do 2 metri. VétSina buskerti s tim
nema problém, jediny Jifi W. zminuje, ze se do takového prostoru nevejde. ,,No tak ja
se do toho nékdy nevejdu. Protoze kdyz tam beru nininu a harfu a dam to na zem, tak
samoziejmé zabiram veétsi misto. A ja nevim, jestli tam prijdou nds mérit metrem nebo
co. Vzdyt je to taky kravina. Prosté dal bych misto, jako takovy a neméril bych to na

metry proste. Vzdyt je to nesmysl. “

Dalibor ale tvrdi, ze problémy s metry nikdo nikdy nefesil a mésto buskeriim
misto, na kterym muZeme stat, to od nas nebyl vitbec Zadnej pozadavek. Nic takovyho
nikdo nechtél. To tam prosté dali, aby aspon néjaka z téch zmeén byla pozitivni. Oni
slibovali, Ze povolej zesilovace, slibovali, ze z ty vyhlasky vyskrtnou uplny pitomosti a
nakonec z téch slibii neziistalo vithec nic. Akorat se zakdzali dalsi mista a jesté se divi
pani Trestikovd, ze nam to vadi jo. To je prosté smésny absolutné. A jedina pozitivni
zmeéna vty vyhlasce je tohle a oni to vydavaj za to, jakej je to strasnej pokrok, ale

¢

pritom to je vec, kterou o vitbec nikomu neslo. ‘

5.5. Buskeri a mésto

» ... a druhd véc je Ze je to pro mé takovy znovu prisvojeni si toho verejnyho
prostoru. Stejné jako lidi, ktery délaj graffity, tak prosté pro né je vyznamny to, Ze se
stanou soucdasti toho verejnyho prostoru a Ze to odcizeny meésto, ktery prosté jim
néco bere, tak oni si ho timhle zpusobem berou zpatky. A pro mé to samy je to, Ze do
toho verejnyho prostoru vnasim néjakou jakoby svoji hudbu, tak je to prosté to, Ze
verejnej prostor se néjakym zpiisobem stava soucdsti mé a ja soucasti jeho. “

— busker Dalibor
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Busketi se shodli na tom, ze vétSina vyhlasek a jednani mésta vefejny prostor
umrtvilo a spolu s tim mizi dost i pouli¢niho uméni. Soucasna legislativa, podle nazoru
nekterych buskert, brani jakémukoliv rozvoji buskingu. Podle Jititho W. skoro nikoho
V centru nepotkate. ,,Mrtvé ... no vite co, je umrtveny ... moznda. Mrtvy je silny slovo.
Momentdalné toho poulicniho umeni moc neni, kdyz prijdete do Prahy, kdyz se podivate
na Staromak, kdyz se podivate kamkoliv, tak tam skoro nikdo neni. TakzZe ono na to néco
je ... to, zZe se hraje na Vaclavaku nahore, jeden pianista a ja nevim ... v Parizsky jeden
kluk, ten je vybornej teda. Ale je toho madlo, je to takovy umrtveny. Je to mrtvy mésto

trosku. “

Jediny Jiti S. situaci vidi pofad v optimisti¢t&j$im duchu, zmifiuje akci Praha Zije
hudbou, ktera se tedy potada pouze jednou ro¢né. ,,4 co akce Praha Zije hudbou? Ta je
preci na podporu poulicniho umeéni, teda predevsim toho akustického. Ne, tak to si
nemyslim, ze by bylo mrtvé. Jako oni omezeni jsou v néjakym smyslu potrebna. Na
druhou stranu, kdyby kazdy zvladal dodrzovat uz jenom ten kodex, tak si myslim, Ze by
to minimalizovalo ty strety téch hudebnikii s obyvateli mésta. Kvalitni vystoupeni
vzdycky prilaka néjakou pozornost a lidé si taky svobodné vyberou, co je ten jejich Salek
kavy, zté poulicni nabidky. Jako neumim si predstavit mésto s uplnym zdkazem

I3

buskingu, to by byl ten mrtvy busking potom.

Jiz z vySe zminénych uryvkl je poznat, Ze nékteti buskefi z jednani mésta nemayji
prilis velkou radost. Nektefi buskefi sami uznali, ze nemlizou situaci mezi méstem a
buskery posoudit, jelikoZ se sami nezucastnili Zddného setkani a o situaci se pfimo
nezajimaji. Vylozené€ negativni ndzory ma trojice buskerd, ktefi se snazi s méstem sami
vyjednavat a vice se v tomto angazovat. Jifi W. zminuje, Ze mésto s buskery vyhlasky
vubec nekonzultovalo. ,, Nefunguje dobre, protoZe ... mozna Ze se to tedka zméni jo,
Jsou tam ti pirati, tak uvidime jo, ale zatim to nefungovalo. V minulosti, kdyz vysla nova
vyhlaska, tak oni rikali, Ze to konzultovali s nama jo. A s nama samoziejmé viibec nic
nekonzultovali jo. Prosteé ... byly tam chyby, protoze to prosté prej konzultovali
S konzervatori, to je taky nesmysl. Protoze tam prosté byly takovy Sileny chyby v ty
muzice, kterych by se konzervatorista nikdy nedopustil jo. Véci, ktery vi i prvdak na
konzervatori i v lidovy Skole. Oni to nevédeli samoziejmé. Byly tam naprosty nesmysly

I3

chvilema. *
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Jiti W. mésto také vyzyval k setkani, ve kterém by méstu pomohli vyhlasku
vytvotit. ,, To je to co Fikam, Ze si nedaj prosté ani tu praci tu vyhlasku udélat. Oni radsi
zirejmé si daj kafe a udélaj to, co nejjednodussi, aby s tim nebyla prace proste. Ja sem je
dokonce nékolikrat vyzyval, pojdte se sejit, budou tam zdastupci buskerii, zdstupci
rezidentu, zdstupci vasi a tu vyhldasku prosté vytvorime.” Kdyz jsem se Jitfiho ptala,
jestli mésto na jeho vyzvu reagovalo, odpovédél mi, ze se zadné odpovédi nedockal.
Cast problému podle Dalibora tkvi v tom, Zze umélci jsou vnimany jako potiZisti a podle
toho se to celé také odviji. ,, Ze ti buskeri jsou porad vnimany trosku ... jako na obtiz, Ze
Jjsou tem urednikiim ve méste, ne vSem. Ale myslim si, ze jsou vnimany jako takovy vécny
potizisti, co si to mezi sebou nedokazou néjak vyresit a dohodnout se, coz do urcity

miry, je oprdavnény.

Dalibor také zmituje, Ze v rdmci sdruzeni Busking.cz pracuji na aplikaci, ktera
by regulaci a celkové fungovani buskerti mohlo pomoct tplné zménit. ,,Vzniklo taky
maly buskersky sdruzeni, ktery se jmenuje Busking.cz, ja sem v ném malicko
zaangazovanej, uz né teda tolik jako, ale v nem vlastné probiha néjaka snaha prestavit
meéstu regulaci, ktera by fungovala jako na zdkladeé prosté jakoby chytry regulace,
elektronicky systém, chytry aplikace ... kde by prosté byly, ne jako jednotlivy lokality,
jako je to tedkon, proste ze je jedna cela dlouhd ulice a tam kdyz to v jednom misté
nekomu vadi a ten si steézuje, tak se to zakdze uplné cely smahem a jesté prilehly ulice
do 50 metrii. No prosté uplnd blbost. Tady by byly prosté jednotlivy mista, ktery by byli
vytipovany proste, zZe to tam vadi nejmenSimu poctu lidi ... a ja nevim, treba u Prasny
brany, kde to vadi hlavné ty bance, tak by se hrdlo o vikendu, kdy je ta banka zaviena
prosté ... vsechno by to bylo takhle pékné rozplanovany v ty aplikaci, clovek by si to
mohl naklikat, naklikat si ty spoty blizko u sebe, takze by prosté nemusel blaznit a litat
pres reku sem a tam jo.“ Otdzku je, jestli mésto bude ptistupny k takové formée

regulovani buskingu.

5.6. Obdobi pandemie (COVID 19)

., Pro buskery je tohle katastrofa. Jako nemuzes hrat s rouskou, zpivat s rouskou a
hlavné lidi venku by mozna potiebovali ten dobrej naboj, ale toho muzikanta by to
jakoby vibec neuzivilo, Ze jo ... Tedkon prosté busking neexistuje prosté no. Ze dne

na den zanikl. - busker Kari
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Vsichni busketi pfisli ze dne na den o pfijmy, které z muziky mély. Nikdo z nich se
busking nebo celkové muzikou nezil na plny uvazek. Kromé omezeného pohybu na
ulici, jsou zrusené veskeré akce (vernisaze, svatby), na kterych buskefi také Casto
vystupuji, jak zminuje také Martin. ,,4 hraju tedka jen doma, Ze jo. A Zdadnej prijem
Z hudby tedka nemam, a to ani z hrani na ulici, a to ani z koncerti, z vystoupeni

V klubech nebo jinejch akci.

Dalibor se sice hudbou nezivi, ale tato neobvykla situace ho také ptipravila o urcity
cast vydelku. ,,Ja jakoby si vydélavam i praci na internetu, takze vlastné jakoby, kterou
madm takovou jistou, takze chvdla bohu jsem neprisel o Zadny vyznamny vydeélky, jako
udrzim se nad vodou. Ale samoziejmeé jsem prisel o ksefty, ktery byli domluveny, néjaky
svatby padly, néjaky venku na riznejch trzich padly a par dalsich kseftu. Takze jsem
prisel behem brezna dubna treba o 20000, coz jako zamrzi, na muzice.“ Mimo jiné se
zrugil i pfipravovany festival Busking fest na Zizkové a kazdoroéni akce Praha Zije

hudbou, které se spoustu buskerii ti€astni, letos nejspis také nebude.

Stejné jako vétSina populace, 1 busketi volny Cas, ktery pandemie pfinesla, vyuzivaji
k nahravani a k tvofeni dalSi muziky. Buskefi se bali posoudit, jaka situace na né ¢eka
Vv budoucnu. Opatieni jako takova se sice uvoliiuji a na§ pohyb venku uz neni omezen,
ale nikdo nevi, jestli se opét nevrati druha vina, nikdo nevi, co ocekavat. Nekteti busketi
se také boji tbytku turistt ¢i finan¢ni krize. Dalibor si mysli, Ze buskefi, ktefi doposud
hrali, se moznd na ulici pro zatim nevrati a naopak celd situace by mohla pftildkat
buskery nové. ,,Nikdo nevi, jestli se to nevrati v zimé, nikdo nevi, jestli to tady pristi rok
nebude zas prosté jeste. Takze jakoby ... ta nejistota je vlastné nejhorsi pro ty
muzikanty, protoze jakoby nemiizou pldnovat, nemiiZou pocitat s tim, Ze kdyz jim to
dotedka sypalo, Ze jim to bude sypat dal. Jako spousta z nich si budou hledat praci,
nebudou mit cas chodit na tu ulici, spousta z nich si najde jako jiny formy vydeélku, takze
Jjako tech buskeru na jednu stranu jako ubude. Pak zase muzikanti, ktery prisli o ksefty,
tak budou zase na ty ulici tfeba hledat, jak dorovnat ten vypadek ve svejch normalnich
kseftech. Ze kdyz zrovna nebude zékaz, tak bude na téch ulicich i pretlak, ale téko Fict,

Jjakej to bude mit dopad. “
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Zaveér

Cilem této bakalarské prace bylo zjistit, jaky dopad maji vyhlasky vydavané
magistraitem meésta Prahy na provozovani pouli¢ni ¢innosti. Zaroven se tato prace
snazila zjistit, zda mésto na tvorbé vyhldsek spolupracuje s umélci, takovym
zpusobem jako samo meésto Casto prezentuje. V ramci pribyvani regulaci mé
zajimalo také, jaké vztahy samotni umélci maji s rezidenty, jestli mezi jednotlivymi
buskery panuje rivalita a zda je dodrzovan Eticky kodex. V navaznosti na vydavané
vyhlasky mé také zajimalo, jak dana restrikce a jeji vynucovani probiha v praxi, zda
maji buskefi negativni zkuSenosti s policii a zda se da s policii i domluvit nebo zda
vSechno hned fesi prostfednictvim pokut. Také mé& zajimalo, jak vSechny tyto véci

zasahuji do kazdodenniho zivota buskerd.

Na kazdodenni zivot pouli¢niho umélce ma vliv mnoha faktort. Jednim z nich je
vydrz samotného umélce a jeho hlasivek. Z ditvodu povoleni provozovani buskingu
pouze pod Sirym nebem, je také pocasi dalSim z faktord, se kterym buskefi musi
Casto bojovat. Zimni mésice a deStivé dny jsou pro n€ v ramci vystupovani ¢asto
busker k vystupovani vybere. Vhodné misto je dtlezité hlavné kvuli vydélku.
VétSina mist, kde se lidé (obyvatelé mésta 1 turisti) pohybuji nejvice je v historické
¢asti mésta, kde vétSina buskerti ani hrat nemtize. Jednim z dtivodut je zakaz spousty
mist v této ¢asti mésta, dalSim je zdkaz pouzivani zesilovaci v této zoné. Jak nékteti
busketi vyzdvihovali, pro nékteré hudebni produkce jsou zesilovace nezbytnou
soucasti. Vétsina buskerti se pfesunula mimo tuto oblast, bud’ hraji mimo centrum a
maji nizsi vydélky, nebo se ptesunuli ke stranici metra Andé¢l, které buskery pfimo

neldka, ale rad¢ji budou hrat v hor§im prostiedi, nez aby nehrali viibec.

Busketi a jejich vydélky se 1isi den ode dne, jsou lepsi dny jako napiiklad
vikendy, které znamenaji vétsi pfiliv turisti. VéEtSina buskerd sice naznacila, ze
danou ¢innost nedélaji Cisté pro penize, ale hraji tam taky néjakou roli. Penize jsou
pro buskera jakousi formou odmény od prochézejicich. Prochdzejici mizou byt jiz
zminovani turisté nebo to miizou byt rezidenti mésta. VEétSina buskeri se S néjakou
negativni reakci setkalo, ale pozitivni reakce na jejich vystoupeni zna¢né prevazuji.
A jak jeden z buskerti poznamenal, vzdycky tu budou ty pozitivni i ty negativni

reakce, jde o to, aby ty pozitivni reakce prevazovali. Busketi se viceméné s par
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negativnimi reakcemi od rezidentd setkali, ovSem i rezidenti jim obcas do klobouku
néco piihodili. Buskefi ovSem fikaji, ze na vétsin¢ mist, kde dfive hrali a dnes jsou
jiz zakézand, skoro nikdo nebydli. Otazkou zustava, pro¢ takova mista mésto potom
zakazuje. Musime si ovSem uvédomit, Ze centrum mésta nemusi slouzit pouze
turistim a rezidentm, ale spousta lidi zde také pracuje a je mozné, Ze prave
kancelafe si na dany hluk stézovali. V rdmci vztahli mezi lidmi mé také zajimalo,
jak se ksobé buskefi chovaji navzajem. Spousta znich ma v této komunité
kamarady, ovSem jsou i taci, ktefi ostatni buskery moc nemusi a néktefi si dokonce
stézovali, Ze ostatni nedodrzuji Eticky kodex buskera. Eticky kodex je buskery bran
jako néco prirozeného, ale zaroven si vétsina z nich stézovala na nedodrzovani jeho
bodl ostatnimi buskery, a jelikoZ je kodex nevymahatelny, tak jeho nedodrzovani

nema na buskery zddny dopad.

Nedodrzovani vyhlasek ovSem dopad ma. VSichni buskeii se setkali pfi
vykonavani své profese s policii, vétSina z nich fesila s policii poruSeni vyhlasky.
Ve vétsing piipadi toto poruseni a jeho konfrontace byla ze strany policie
opravnéna, a vétsinou byli policisté ochotni to vytesit pouhou domluvou nebo mensi
pokutou. Neopravnéné problémy vétsinou vznikaly po vydani prvni vyhlasky, kdy si
sama policie nebyla jista, co vSechno je a neni povolené. Jen v jednom piipadé
policie neopravnéné konfrontovala buskera z neznamych diivodi a stavalo se to
opakované¢. VétSina buskeri ovSem poznamenava, ze se nedad generalizovat, nékteti

straZnici jsou benevolentni a nékteti jsou vice striktni.

Vyhléasky jako takové velky tspéch u buskerti nemaji. VétSin€é z nich nevadi
jenom zdkaz zesilovaci, ale také cCasové rozdéleni bieht Vitavy na sudé a liché
hodiny, vSeobecny zdkaz hlasitych néstrojii, rozSifujici se zdkaz hrani na dalSich
mistech a spousta dalSich véci. VéEtSina buskert se shodla na tom, ze ve mésté je
urcité nutna n¢jaka forma regulace, ale Ze ta stavajici neni viibec vyhovujici. Nékteti
umélci se snazili s méstem spojit a byli ochotni si s nimi o regulaci vetfejného
prostoru promluvit. Mésto na vétsinu jejich nédvrhti nereagovalo. Na rtizné body ve
vyhlaskach reagoval pozitivné pouze jeden ze sedmi buskerti. Ostatni vétSinou
chépali, pro¢ je dané omezeni udélané, ale méli pfipominky i navrhy, jak by dané
omezeni dalo udélat efektivnéjsi formou, pii které by mohli byt spokojeni vSechny

tfi strany ve mésté, zastupitelstvo mésta, rezidenti 1 buskefi.
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Buskefti naznacovali, Ze zacinaji probihat jednani s dopravnim podnikem a je tu
realnd Sance na buskerské spoty pfimo v metru. Jestli ktomu dojde, buskefi
Z vetejného prostoru ve mésté¢ vymizi a presunou se do prostoru soukromého, tedy
do prostoru dopravniho podniku. Tento soukromy prostor jim nabidne nejenom
neomezené prostory metra, které dopravni podnik vlastni, ale také ,,stifechu nad
hlavou®, pod kterou bude mozné busking provozovat celorocné. Metro je velmi
vyuzivané a denné tu projde tisice lidi, obyvatelt i cizinctu. O vydélky by se buskefti
bat nemuseli a nejspise by se omezil také pocet stiznosti na hluk v ulicich. Otazkou
je, jak dobfe to je? Uz tak se spousta zivota z ulic pfesouva do soukromych prostord,
do kavaren a obchodnich center. Ulice zlstavaji pouze jenom jako spojnice mezi
témito misty a busking byl néco, co ulicim a celkové vefejnému prostoru dodéaval
trochu Zivota a rozptyleni od naSich kazdodennich rutin. Jestli vétSina buskerti zmizi

do soukromého prostoru, co nam vlastné v tom vetejném prostoru zbude?

Moznd by se mésto mélo zamyslet pravé nad touhle otdzkou a buskery zacit
zapojovat do jednotlivych jednani, protoze z jednotlivych rozhovori vyplynulo, ze
by busketi souc¢asti téchto jednani byli radi a navic si myslim, Ze maji i spoustu

napadi, jak by jednotlivé véci §li udélat efektivnéji a pro spokojenost vSech.
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Piiloha €. 1 - Vyhlaska z roku 2013

Obecné zavazna vyhlaska

o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich zaleZitosti vefejného poiradku

v souvislosti s provozovanim pouli¢ni umélecké verejné produkce na verejné
pristupnych mistech

Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy se usneslo dne 25. 4. 2013 vydat podle § 44 odst. 3
pism. a) zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté¢ Praze, tuto obecné zavaznou
vyhlasku:

§1

Provozovani pouli¢ni umélecké verejné produkce na vetejné ptistupnych mistech je
¢innosti, jeZ by mohla narusit veiejny pofadek v hlavnim mésté Praze.

§2

Vymezeni pojmu

Pouli¢ni uméleckou vetfejnou produkci se rozumi provozovani zejména hudebni,
divadelni

a artistické produkce na vetejné ptistupnych mistech.

§3

Pouli¢ni uméleckou vefejnou produkci Ize provozovat pouze na vetejné ptistupnych
mistech pod Sirym nebem.

§4

Mista se zakazem pouli¢ni umélecké verejné produkce

Pouli¢ni umélecka vetejna produkce je zakdzana na téchto mistech:

a) Kfizovnické nameésti, Praha 1,

b) Letenské namésti, Praha 7,

¢) park v ulici Tusarova, €. parc. 2316/1, 2 a 2316/5, 6, kat. izemi HoleSovice, Praha 7,
d) Rezatovo namésti, Praha 7,

e) Staroméstské namésti, Praha 1, v prostoru vymezeném na severni stran¢ pracelim
Staroméstské radnice a Orloje, na zapadni stran€ budovou Staromeéstské namésti €. or. 2
a Ustim

do Malého namésti, na jizni stran¢ hranici doma Staroméstské namésti €. or. 29, 21, 25
az22

a na vychodni strané spojnici mezi istim ulice Zelezn4 a pietnim mistem popravisté 27
ceskych

pant (véetné tohoto mista);

f) na détskych hfistich,

g) na hibitovech,

h) u kosteld nebo jinych modliteben v dobé bohosluzeb a bezprostfedné pred a po jejich
konani,

1) u 8kol v dobé¢ vyuky,

J) u zdravotnickych zafizeni,

k) v prostoru nastupnich ostrivka nebo samostatnych nastupist’ vefejné dopravy.
2

§5

Mista se zakazem pouli¢ni umélecké verejné produkce ve formé hudebni produkce
Pouli¢ni uméleckd vetfejna produkce ve formée hudebni produkce je zakdzéna na téchto
mistech:

a) Celetna, Praha 1,

b) HradCanské nameésti, Praha 1, prostor mezi I. nadvofim Prazského hradu,
Arcibiskupskym



palacem a vyusténim ulic Ke Hradu a Zdmecké schody,

¢) Husova, Praha 1,

d) Jilskéa, Praha 1,

e) Karlova, Praha 1,

f) Kozna, Praha 1,

g) Mal¢é ndmésti, Praha 1,

h) Melantrichova, Praha 1,

1) Na piikop¢, Praha 1,

j) Na mustku, Praha 1,

k) Ovocny trh, Praha 1,

1) Tynska, Praha 1,

m) Tynska ulicka, Praha 1,

n) Vaclavské ndmésti, Praha 1, v prostoru mezi vyusténimi ulic Na ptikop¢ a 28. fijna,
Praha 1,

0) Zamecké schody, Praha 1, v horni poloviné od vyusténi do Hrad¢anského ndmésti po
dim

Zamecké schody €. or. 10,

p) Zelezna, Praha 1,

q) 28. fijna, Praha 1.

§6

Pouli¢ni umélecka vetejna produkce je zakdzana na mistech, na kterych se konaji jiné
akcel).

§7

Doba provozovani

Pouli¢ni uméleckou vetfejnou produkei je mozZno provozovat v dobé od 10.00
do 21.30 hodin.

§8
Tato vyhlaSka nabyva ucinnosti dnem 15. kvétna 2013.



Piiloha €. 2 - Vyhlaska z roku 2016

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 1/2016 Sb. hl. m. Prahy,

o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich zalezitosti verejného
poradku v souvislosti s provozovianim pouli¢ni umélecké verejné
produkce na verejné pristupnych mistech

Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy se usneslo dne 28. 1. 2016 vydat podle § 44 odst. 3
pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, tuto obecné zdvaznou
vyhlasku:

§1

Provozovani pouli¢ni umélecké vefejné produkce na veifejné ptistupnych mistech je
¢innosti, jeZ by mohla narusit vetejny poradek v hlavnim mésté Praze.

§2

Vymezeni pojmu

Pouli¢ni uméleckou vetejnou produkei se rozumi provozovani zivé zejména hudebni,
divadelni a artistické produkce na vefejné pristupnych mistech. Pouli¢ni uméleckou
vetejnou produkei nejsou vetejna vystoupeni zvitatl).

§3

(1) Pouli¢ni uméleckou vetejnou produkci 1ze provozovat pouze na vetejné ptistupnych
mistech pod Sirym nebem.

(2) Na izemi pamatkové rezervace?2):

a) Ize akustické produkce provozovat vyhradné bez pouziti ptidavnych zesilovacich
zafizeni,

b) je zakazano pouzivat hlasité hudebni nastroje, napf. bici nastroje, hlasité etnické
nastroje ¢i predméty, jsou-li pouzZity namisto hudebnich néstroji;

C) je zakazano pouzivat dudy a dechové nastroje vydavajici vysoké tony, zejména
pikoly nebo hoboje,

d) Zestové a jiné hlasité nastroje, které to umoziuji, zejména saxofony, lze pti poulicni
umélecké vetfejné produkcei pouzivat vyhradné s dusitkem.

§4

Mista se zikazem pouli¢ni umélecké veiejné produkce

Pouli¢ni umélecka vetejna produkce je zakézana na téchto mistech:

a) na détskych hfistich,

b) u kostelll nebo jinych modliteben v dobé bohosluzeb a bezprostfedné pted a po jejich
konani,

¢) u kol (mimo sobot, nedéli, statnich svatki a Skolnich prazdnin),

d) u zdravotnickych zatizeni,

) v prostoru nastupnich ostravka nebo samostatnych nastupist’ vefejné dopravy,

f) Jugoslavska, Praha 2, v prostoru mezi kiizovatkou s ulici Legerova a kiizovatkou s
ulici Bélehradska,

g) Kiizovnické ndmésti, Praha 1,

h) Letenské namésti, Praha 7,

1) namesti I. P. Pavlova, Praha 2,

j) park v ulici Tusarova, €. parc. 2316/1,2 a 2316/5,6, kat. izemi HoleSovice, Praha 7,
k) Staroméstské namésti, Praha 1, v prostoru vymezeném na severni stran¢ pracelim
Staroméstské radnice a Orloje, na zapadni stran¢ budovou Staroméstské namésti €. or. 2

4



a ustim do Malého ndm¢ésti, na jizni stran¢ hranici domt Staromé&stské namésti €. or. 29,
21, 25 a 22 a na vychodni stran& spojnici mezi istim ulice Zelezna a pietnim mistem
popravisté 27 ¢eskych pant (véetné tohoto mista),

1) Tylovo namésti, Praha 2.

§5

Mista se zikazem pouli¢ni umélecké verejné produkce ve formé akustické
produkce

(1) Pouli¢ni umélecka verejna produkce ve formé akustické produkce je zakdzana na
téchto mistech:

a) Celetna, Praha 1,

b) HradCanské namésti, Praha 1, prostor mezi I. nadvoiim Prazského hradu,
Arcibiskupskym paldcem a vyusténim ulic Ke Hradu a Zamecké schody,

¢) Husova, Praha 1,

d) Jilska, Praha 1,

e) Jindtisska, Praha 1,

f) Jungmannovo namésti, Praha 1,

g) Karlova, Praha 1,

h) Kozn4, Praha 1,

1) Malé namésti, Praha 1,

J) Melantrichova, Praha 1,

k) Mostecka, Praha 1,

1) namésti Republiky, Praha 1, v prostoru vymezeném na severni strané budovou domu
¢. p. 2090, spojnici mezi domy €. p. 2090 a €. p. 1090, na zapadni strané pricelim domu
¢. p. 1090 a jeho spojnici s PraSnou branou, na jizni strané ustim ulice Na piikop¢,
budovami domt €. p. 3, 1037, domem bez €. p. a €. e. pfiléhajicim k ulici Hybernska a
na vychodni strané domem €. p. 1031 a tstim ulice V celnici (mimo sobot a nedéli),
m) Narodni, Praha 1,

n) Na PerStynég, Praha 1,

0) Na ptikop¢, Praha 1,

p) Na mustku, Praha 1,

q) Ovocny trh, Praha 1,

r) Vodickova, Praha 1,

s) Tynské, Praha 1,

t) Tynskéa uli¢ka, Praha 1,

u) Vaclavskeé namésti, Praha 1, v prostoru mezi vyusténimi ulic Na pifikopé a 28. fijna,
Praha 1,

v) Zamecké schody, Praha 1, v horni poloving od vyusténi do Hrad¢anského namésti po
dim Zémecké schody ¢€. or. 10,

w) Zelezn4, Praha 1,

X) 28. fijna, Praha 1.

(2) Pouli¢ni umélecka vetejna produkce ve formé akustické produkce je téz zakazana do
vzdalenosti 25 m od mist, na kterych je pouli¢ni uméleckd vetejna produkce zakazana v
této formé.

§6

Pouli¢ni umélecka vetfejna produkce je zakdzdna na mistech, na kterych se konaji jiné
akce3).

§7



Doba provozovani

Pouli¢ni uméleckou vetejnou produkci je mozno provozovat v dobé od 9.00 do 21.00
hodin.

§8

Provozovani akustickych produkci

Pouli¢ni uméleckou veiejnou produkci ve formé akustické produkce lze provozovat na
mistech nachazejicich se na levém biehu Vltavy pouze v hodinach oznacenych lichou
¢islovkou, na pravém biehu Vltavy je mozno tuto produkci provozovat pouze v
hodinach oznacenych sudou ¢islovkou. Produkci je tieba ukoncit vzdy pred uplynutim
hodiny vymezené ve vété predchozi. Provozovani pouliéni umeélecké vetrejné produkce
na mostech pies VItavu a ostrovech je mozné ve stejnou dobu jako v mistech na levém
bfehu Vltavy. Levy a pravy bieh Vltavy je urcen ve sméru jejiho toku (po proudu).

§9

(1) Provozovatel pouli¢ni umélecké verejné produkce nesmi pti vykonu produkce
zabirat plochu vétsi nez 1,5 m2.

(2) Pokud pouli¢ni uméleckou vetejnou produkei provozuje soucasné vice
provozovateld, nesméji pti vykonu produkce zabirat plochu vétsi nez 6 m2.

(3) Hudebni nastroje a jiné predméty slouzici k vykonu pouli¢ni umélecké veiejné
produkce mohou byt na pozemni komunikaci umistény pouze po dobu provozovani
pouli¢ni umélecké vetejné produkce. Po jejim ukonceni musi byt tyto predméty z
pozemni komunikace odstranény.

§10

ZruSovaci ustanoveni

Obecné zavazna vyhléaska €. 5/2013 Sb. hl. m. Prahy, o omezujicich opatienich k
zabezpeceni mistnich zaleZitosti vefejného pofadku v souvislosti s provozovanim
poulicni umélecké vetejné produkce na vetejné ptistupnych mistech, se zrusuje.

§11

Tato vyhlaSka nabyva u€innosti dnem 1. bfezna 2016.



Piiloha ¢. 3 — novela vyhlasky z roku 2019

OBECNE ZAVAZNA VYHLASKA,

kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 1/2016 Sb. hl. m. Prahy,

o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich zalezitosti verejného
poradku

v souvislosti s provozovanim pouli¢ni umélecké verejné produkce na
verejné

pristupnych mistech

Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy se usneslo dne ... 2019 vydat podle § 44 odst. 3
pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, tuto obecné zavaznou
vyhlasku:

CL1

Obecné zavazna vyhléaska €. 1/2016 Sb. hl. m. Prahy, o omezujicich opatienich k
zabezpeceni mistnich zaleZitosti vefejného potadku v souvislosti s provozovanim
pouli¢ni

umeélecké verejné produkce na vetejné pfistupnych mistech, se meni takto:

1. V § 2 se véta prvni nahrazuje vétou ,,Pouli¢ni uméleckou vetejnou produkci se rozumi
Zivé

umélecké vystoupeni, zejména akustické, divadelni a artistické, provozované na veiejné
ptistupnych mistech.*.

2.V § 3 odst. 2 pismeno c) zni:

»C) je zakazano pouZzivat nastroje vydavajici vysoké tony, zejména skotské dudy,*.

3.V § 3 odst. 2 pism. d) se slova ,,zejména saxofony,* zrusuji.

4.V § 3 se na konci odstavce 2 teCka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno e), které
zni:

,»€) je zakazano provozovat pouli¢ni umélecké vetfejné produkce zplisobem narusujicim
esteticky vzhled mésta; esteticky vzhled mésta naruSuji zejména:

1. vystoupeni v pfevlecich za zvirata ¢i postavy z filmd, televiznich pofadl nebo
pocitacovych her,

2. vystoupeni v pfevlecich svymi rozméry zjevné piesahujicimi proporce dospélého
cloveka.®.

5. § 4 v€etné nadpisu zni:

»$ 4

Mista se zékazem poulicni umélecké vetejné produkce

Pouli¢ni umélecka vetejna produkce je zakazana na téchto mistech:

a) na détskych hfistich,

b) u kostelll nebo jinych modliteben v dobé bohosluzeb a bezprostfedné pted a po jejich
konani,

¢) u kol (mimo sobot, ned¢€li, statnich svatki a Skolnich prazdnin),

d) u zdravotnickych zafizeni,

) v prostoru nastupnich ostravka nebo samostatnych nastupist’ vefejné dopravy,

) Jugoslavska, Praha 2, v prostoru mezi kifizovatkou s ulici Legerova a kiiZovatkou s
ulici Bélehradska,

g) KiiZzovnické ndmésti, Praha 1,

h) Letenské namésti, Praha 7,

1) namesti I. P. Pavlova, Praha 2,

j) namésti Miru, Praha 2,

k) Nerudova, Praha 1,



1) park v ulici Tusarova, €. parc. 2316/1,2 a 2316/5,6, kat. uzemi HoleSovice, Praha 7,
m) Spalend, Praha 1, v prostoru mezi kiizovatkou s ulici Purkynova a ktizovatkou s
ulici

Narodni,

n) Staromé&stské nameésti, Praha 1,

0) Tylovo namésti, Praha 2,

p) Velkoptevorské ndmésti, Praha 1.%.

6.V § 9 odst. 1 se ¢islo ,,1,5 nahrazuje ¢islem ,,2%.

7.V § 9 odst. 2 se ¢islo ,,6 nahrazuje ¢islem ,,12°.

8. V § 9 se doplnuje odstavec 4, ktery zni:

»(4) Provozovatel poulicni umeélecké vefejné produkce nesmi omezovat priichod
chodcii, vstup

do budov a vstup ke vchodiim do metra.*.

9.Za § 9 se vklada novy § 9a, ktery zni:

»$ 9a

Jsou zakazany pouli¢ni umélecké verejné produkce nad miru pfiméfenou pomérim
rusSici

prava jinych osob, napiiklad hlukem, pachem, zneciStovanim. Za zjevné nepiiméiena se
povazuji zejména hlasita vystoupeni, vystoupeni zahrnujici vytvéafeni bublin nebo
vytvarna

vystoupeni s pouzitim aerosolovych rozprasovacu.®.

CLII

Tato vyhlaSka nabyva ucinnosti dnem ... 2019.



Piiloha ¢. 4 - Fotografie z pozorovani




Priloha €. 5 - Ukazka z kodovani
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