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Anotace

MICHAELA, BILA. Mezipfedmétové vztahy ve vyuce vychovy k ob¢anstvi. Hradec Kralové:
Pedagogicka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2022, 89 s. Diplomova prace

Tématem této prace jsou mezipiedmétové vztahy v hodinach vychovy k obcanstvi. Cilem prace
je zjistit, jaky pohled na mezipredmétové vztahy ve vyuce vychovy k obcanstvi na zakladni

Skole maji ucitelé, zaci a jak k dané problematice pfistupuje literatura.

Teoretickd ¢ast se vénuje vymezeni pojmu mezipiedmétové vztahy. A vysvétluje jaky je rozdil

mezi mezipfedmétovymi vztahy a prifezovymi tématy.

Praktickd ¢ast se zamétuje ptirucky, které 1 porovnava. Zjistuje, jaky maji ucitelé vychovy
k obcanstvi pohled na mezipfedmétové vztahy ve vyuce obCanské vychovy. A zda Zaci tusi, co
jsou to mezipfedmétové vztahy, a zda je umi ve vyuce vyuzivat. Ke zjistovani odpoveédi zaki
auciteld byla vyuzita forma kvantitativniho vyzkumu za pomoci online dotaznik ve vybranych

skolach.

Klic¢ova slova: mezipredmeétové vztahy, vychova k ob¢anstvi, analyza ucebnic, dotaznik



Annotation

MICHAELA, BILA. Cross-curricular Relationships in Teaching Civics. Hradec Kralové:
Pedagogical Faculty, University of Hradec Kralové, 2022, 89 pp. Master Degree Thesis

The topic of this thesis is cross-curricular relations in cititzenship education classes. The aim
of this thesis is to find out the perspective of literature, teachers and pupils on cross-curricular

relations in citizenship education lessons in primary school.

The theoretical part deals with definition of the term of cross-curricular relations and what is

the difference between cross-curricular relations and cross-cutting themes.

The practical part compares the individual handbooks and surveys how citizenship education
teachers view cross-curricular relations in citizenship education classes. And whether pupils
know what cross-curricular relations are and whether they can use them in practice. A type of
quantitative research using online questionnaires in selected schools was used to gather pupils'

and teachers' responses.

Keywords: Cross-curricular Relationships, Civics, Analysis of textbooks, questionary
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UVOD

V literatuie se setkdvame s riznym vysvétlenim pojmu mezipredmétové vztahy. Naptiklad
Plch (1987) je vysvétluje jako souvislosti, vztahy mezi dé&ji, pojmy, situacemi a jevy. Jejich
promitnuti do u¢ebnich predmétd, jejich vyuzivani umoziiuje pochopit spolecenskou a piirodni
skutecnost jako celek. Nebo naptiklad Stary a Rusek (2019) vysvétluji mezipredmeétové vztahy
jako oboustranné souvislosti mezi jednotlivymi pfedméty, porozuméni ptfic¢inam a vztahtim
piesahujicich predmétové ramce a prostiedek koordinace ¢i mezipfedmétové integrace. Ve
vysledku mezipredmétové vztahy lze chéapat jako ucivo, které je probirano v nékolika
predmétech s tim, ze kazdy predmét doplni ¢ést, ktera se daného predmétu tyka. Tak jak se
vyvijelo lidstvo, musely se i mezipfedmétové vztahy ptizplisobovat. Naptiklad dle Kédnera
(1981) se specializovala organizace Skolstvi se zfetelem k socialnim potfebam a socialnim
rozdilim kazdého naroda. Plch (1987) tvrdi, Ze za rozvojem mezipiedmétovych vztahi ve

Skolstvi stoji rozvoj védy a techniky.

Pfi hledani informaci o mezipfedmétovych vztazich se setkame také s pojmem prifezova
témata. Na prvni pohled by se dalo fici, Ze je to synonymum pro mezipredmétoveé vztahy, ale
neni to tak. Tupy (2005) objasiiuje, ze mezipredmétové vztahy vychazeji z uciva, kdezto

prifezova témata maji pfedevs§im vychovné vzdélavaci funkci.

Vyznamnou literaturou napovidajici, co to jsou mezipfedmétové vztahy, jsou prirucky pro
uditele (napiiklad: Mezipfedmétové vztahy pfedmétu Ob&anska vychova pro 6. roénik ZS,
ptirucka pro uditele, jejiz autofi jsou Janouskova, Ondrackova a Cecilova). Zde jsou uvedeny
nejcastéjsi priklady mezipredmétovych vztahi, se kterymi se vyucujici a zaci miizou setkat.

V pribehu let se mohou mnozstvi a ptiklady mezipredmétovych vztaha lisit.

Dale je dilezita sama praxe. V praxi se na to lze divat z n¢kolika thla. V této diplomové praci
se setkate s thlem pohledu Zdka a s thlem pohledu vyucujiciho. Pro ovéfeni praxe byl vyuZit
kvantitativni piistup, dotaznikové Setieni a chi-kvadrat. Cilem diplomové prace bylo pomoci
dotazniku pro zaky zjistit, zda Zaci tusi, co to jsou mezipiedmétové vztahy. A pokud ano,
dokdzou uvést piiklad? Dal§im cilem autorky diplomové prace bylo zjistit, jaky maji ucitelé

vychovy k obcanstvi pohled na mezipfedmétové vztahy ve vyuce obCanské vychovy.

Ve vyzkumu pro diplomovou praci byla vyuzita mimo jiné analyza, dedukce, syntéza, prace

s literaturou a komparace mezipfedmétovych vztahii ve vyuce vychovy k obcanstvi.



V praxi se setkavame s riiznym pojmenovanim pro predmeét Vychova k obc¢anstvi na zékladnich
Skolach. Nejcastéji se na zakladnich skolach vyuziva Obcanska vychova nebo Obcanska nauka.
Autorka diplomové prace proto ve své diplomové praci vyuziva oznaceni Vychova k obcanstvi

dle aprobace, i ObCanska vychova podle pojmenovani piredmétu na zakladnich skoléach.



TEORETICKA CAST

Cilem teoretické ¢asti diplomové prace bylo zjistit vymezeni pojmu ,,mezipiedmétové vztahy*.

Jejich historicky vyvoj. Zda maji néco spoleéného meziptedmétové vztahy a prufezova témata.

VYMEZENI POJMU MEZIPREDMETOVE VZTAHY

Tato kapitola nabizi definice a ptiklady meziptedmétovych vztahii z aspektu riznych autort.
Uvadi historicky vyvoj vzdélavani, ktery vedl k rozvoji mezipfedmétovych vztahd. Jak

pfistupuje k mezipfedméetovym vztahtim Skolni vzdélavaci systém a ucitelé dnes.

Co jsou to mezipiredmétové vztahy?

V literatufe se setkavame s riznym vysvétlenim pojmu meziptedmétové vztahy. Plch (1987),
Stary a Rusek (2019) pouzivaji pojem mezipiedmétove vztahy. Plch (1987) se pii vysvétlovani,
co jsou to mezipfedmétové vztahy. Opira se o slovenskou pedagogickou encyklopedii, ktera je
popisuje jako souvislosti, vztahy mezi pojmy, dé&ji, jevy, situacemi a jejich promitnuti do
ucebnich pfedméti. Jejich vyuZzivani umoZziiuje pochopit spoleenskou a pfirodni skute¢nost

jako celek. Moderni didaktika v tom vidi 1 rozvoj logického mysleni.

Stary a Rusek (2019) se odkazuji na pedagogicky slovnik, ktery chape mezipredmétové vztahy

Mrve

ptesahujicich pfedmétové rdmce a prosttedek mezipfedmétové integrace €1 koordinace.

Prticha (2013) meziptedmétové vztahy vymezuje jako vazby mezi jednotlivymi pfedméty, které
piesahuji hranice toho, co je béhem hodin danych pfedméth povinné predavano pritomnym
zakam. SlouZi k tomu, aby Z4ci porozuméli ucivu a pochopili souvislosti mezi jednotlivymi
pfedméty a tomu, co dané predméty zakiim béhem hodin nabizeji. Priicha (2013) upozoriiuje
na to, ze v ucebnich osnovach nalezneme mezipfedmétové vztahy nejcastéji pod nazvy
mezipfedmétova témata nebo jsou realizovany v interdisciplinarnich predmétech. Mezi
interdisciplinarni pfedméty Pricha (2013) ftadi naptiklad rodinnd vychova, domaci
hospodateni, vychova spotiebitele a podobn¢. Interdisciplinarni piistup se ve védecké praci
chépe jako zpusob, kterym Ize objasnit spojujici metody a poznatky riznych védnich disciplin.
V pedagogice se vyuziva piredevsim v pedagogické psychologii, sociologii vychovy, ekonomii.
Mimo to se ale toto oznaceni vyuziva pro transdisciplinarni, mezioborovy a multidisciplinarni

pfistup. Lze to chapat také jako didakticky pfistup, ktery ve vyuce prosazuje zadavani
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speciadlnich uloh, které propojuji poznatky rtiznych pfedmétl, napiiklad sem patii tymové
vyudovani. Cingera, Stindl a Bilek (2019) hovoii o interdisciplinarnim p¥istupu jako o pistupu

mezioborovém, kdezto oznaceni mezipredmétovy je pfimo vazano na vyucovaci predmety.

Janoskova, Ondrackové a Cabalova (2004) uvadgji jako piiklad mezipiedmétové vztahy mezi
vychovou k ob&anstvi, ¢eskym jazykem a d&jepisem prostfednictvim tématu divadlo. Zéaci se
uci, kdy a kde divadlo vzniklo, kde se hrélo, kdo byli herci. Pfipominaji si néktera dila a jejich

autory.

Dalsim prikladem je téma nésili, které¢ spojuje pfedméty vychovu k obéanstvi, Cesky jazyk,
hudebni vychovu, vytvarnou vychovu a cizi jazyk. Zaci hledaji téma nasili v rtiznych
uméleckych dilech. Naptiklad v Erbenovych baladach, na Picassové obrazu Guernica nebo v
textech vybranych pisni s tématem nasili, které mohou byt v ceském jazyce nebo v jazyce, ktery

7aci studuji. (Janoskové, Ondrackova a Cabalova, 2005)

Historicky vyvoj mezipfedmétového vyucovani

Dle Kédnera (1981) dochézelo v minulych dobach k organizace Skolstvi. Neustale vznikaly

vvvvvvvvv

kazdého naroda probihala specializace.

Dale Kadner (1912) upozoriiuje na to, ze diive byl kladen velky diraz na jazykové dovednosti.
Po tom, co se pfirodni discipliny zaaly vice rozvijet, dalo se pfedpokladat, ze se to promitne
také ve Skolstvi. Uvadi, Ze se na ¢lov€ka kladou vys$i naroky, které nedokaZe splnit bez
patii¢ného vzdélani.

rve

Plch (1987) tvrdi, Ze rozvoj védy a techniky zapfi€inil, Ze si spolec¢nost uvédomila dilezitost
provazanosti pfedmétd, diky c¢emuz budou dal§i generace schopné zvladnout narlstajici
mnozstvi informaci a narokd. Stale rostouci a prohlubujici se poznani specializace védnich
oborti mé za nésledek izolaci jednotlivych védnich oborti, a to vede k nebezpecné izolovanosti
predmétii a roztisténosti poznatki zaki. Ze je to nezadouci, dokazuje i to, Ze se vyzaduje od
pracovnikl jakéhokoliv odvétvi, aby dokdzali spojit a vyuzit poznatky z riznych obori. Diky
tomu se zacal brat na mezipfedmeétové vztahy zietel pti tvorbé ucebnich plana a usporadani
uciva v ucebnich osnovach, aby Zaci ziskali a pochopili souvislosti, rizné jevy a jejich vyvoj.
Dobrym ptikladem je i to, Ze se o této problematice premyslelo mnohem dfive. Diikazem toho
jsou myslenky Jana Amose Komenského (17. stoleti), ktery se snazil predavat latku od celku

k jednotlivym dilkim. Napiiklad prvouky, ktera se vyucuje v 1. a 3. roéniku zakladni $koly
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nebo ve vlastivéde, kterd se vyucuje ve 3. a 5. rocniku zékladni skoly. Gustav Adolf Lindner
(19. stoleti) se s problematikou snazil vyporadat vybérem latky a jejim rozdélenim na jednotlivé

ukoly a pfitom dosahnout Géelné myslenkové integrity, tedy jednoty. (Plch, 1987)

Dle Plcha (1987) vychazeli v zahrani¢im Skolstvi z celostni psychologie, a tak se ucivo
globalizovalo. Zjistilo se totiz, Ze ,, dité prirozenéji a snaze vnima a vybavuje si celistvé obrazy
jevit nez jejich vydelené casti“. (Plch, 1987, s. 6). Plch (1987) zminuje Otokara Chlupa (20.
stoleti), jenz mimo jiné vydal v roce 1963 knihu O dialektickém uceni a vyucovani. Pravé on
se snazil poukazovat na souvislosti védnich obori v dialektické integraci poznatku, kterd se
snazi zakiim pomoci chéapat pfi¢iny a nasledky jeva tak, aby je to navedlo k ucelenému
pochopeni ptirodniho a spole¢enského déni v souladu s obecnou realitou. Proto je dulezité se
bedlivé zamyslet nad zakladem uciva, které zakim ucitel predava. A to nejen z hlediska
pfedmétu nebo oboru, ale také v souvislostech s obsahem uciva jinych predméti, obort a tedy
na jejich mezipfedmétové vztahy. Pokud se nebude vyucovat vSestrannou analytickou

abstrakci, nebude se moci mluvit o v§estranné vychove. (Plch, 1987)

Dale Plch (1987) zminuje Jonase, ktery ve své praci ,,Uplatiiovani mezipiedmétovych vztahi
v ptirodovédnych pfedmétech® poukazuje na interdisciplindrni vztahy mezi systémy
jednotlivych véd. Zakladem je pevné a systematické uspotfadani, coz meziptedmétové vztahy a
ucebni pfedméty vyZzaduji. Neni na Skodu respektovat didakticky ohled na psychologické
zvlastnosti Zzakli a tim vytvofit odpovidajici didakticky systém. Pravé vyuZivani
meziptedmétovych vztaht vede ke koordinaci systémt poznatkti v u¢ebnich predmétech jako
takovych. Jonas uvadi jak koordinaci obsahovou, tak i uvadi koordinaci ¢asovou. Pod
obsahovou koordinaci si pfedstavime vnitini souvislosti obsahu uciva, diky ¢emuz si Zak
prohlubuje své dosavadni znalosti, dovednosti a navyky z jednotlivych predméti. Je dobré
postupovat uspotradané. Tedy postupovat od toho, co jiz Zaci znaji 1 z jinych pfedméti a
nabalovat dal$i informace, které¢ s tim souvisi. Vztahy doprovodné se vytvaii, pokud se dana
problematika probira ve vice pfedmétech soucasné, coz je idealni zpiisob, jelikoZ Zaci maji
informace zivé v paméti a tim se jim znalosti propoji a ziskavaji ucelenéjsi pohled. Pokud ale
latku jesté v jinych pfedmétech nebrali, tedy to zaky teprve ¢eka, hovofime o vztazich
perspektivnich. RozliSeni vztahii zdvisi na ¢asové koordinaci u€iva v ucebnich planech a

osnovach. (Plch, 1987)

Jak jiz bylo naznaceno, mezipiedmétové vztahy maji piispet k vytvoreni nejlépe vyhovujicich
podminek vzdélavéani, vychovy a rozvoje zaka. Ucitelé se maji zaméfit na obecné druhy
dovednosti zakd, tedy na fecové dovednosti, ¢teni a porozuméni textu. Zak by mél umét spojit
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proc¢itané s bezprostfednim pozorovanim a experimenty. Velmi podstatné je také naucit zaky

rozlisit dilezité od méné dulezitého. Lidove feCeno oddélit zrno od plev. (Plch, 1987)

Plch (1987) rozdéluje vyzkumné sméry mezipiedmétovych vztahi diky historicko-pedagogické
analyze na né€kolik bodl. Prvni bod je socidlné pedagogicky, ktery vysvétluje dilezitost
meziptedmétovych vztaht s ohledem na rozvoj osobnosti zaka. Déle zminuje filosoficky bod,
kde jde piedevSim o strukturu obsahu a procesu vyucovéani v piedmétech a celistvost.
Psychologicky bod je zaméfen na rozbor struktury a ryst Cinnosti v ucebné vzdélavacim
procesu. Specificky didakticky bod ukazuje na ¢innosti ve vyucovani a uceni pii realizovani
meziptedmétovych vztahi, kdy se jednd predevsim o zlepSovani obsahu, forem a metod,
organizaci a tvorb¢é védomosti, dovednosti a motivovani zakl. Metodicky bod se zajima o
mezipfedmétové vztahy, tedy o vytvafeni metod vyucovani a to véetné specifikace obsahu a
materiali. Kyberneticky bod se zajima o ucitele riznych predméti a jejich spolupraci na zakladé

domluvy, co a kdo a kdy bude ucit, aby to navazovalo, jak je potieba. (Plch, 1987)

Mezipfedmétové vztahy by se ovSem nemély zkoumat pouze z obsahové stranky, ale také
procesualnich a organiza¢nich thli vyucovani, a to z divodu celistvosti. Celé to funguje ve
spojeni tfi spojenych typli. Mezi né patfi obsahové informativni typ, operacni ¢innosti a
organiza¢né metodicky typ. K tomu se jesté piidavaji tfi systémové zaklady. Mezi systémové
zaklady patfi informaéni struktura pfedmétu, morfologickd struktura cinnosti a aspekty
organiza¢né metodického procesu vyucovani. Diky vSem tém riiznym hlediskiim, n€které jsou
vyjmenovany vyse, jsou mezipfedmétové vztahy jedni z nejzavaznéjSich prostiedkl
k ucelenému piistupu k vyucovani. Diky ovladani dovednosti a védomosti na mezipiedmétové
urovni se utvari staly zajem o poznani. Nejen védecké badani vedené az na celosvétové urovni.
Mezipfedmétové vztahy nejsou pouze didaktickym prostredkem a pomickou pro U¢inné
osvojovani poznatka a dovednosti, ale také obecnym pedagogickym prostiedkem uceleného
ptistupu k vychové Zakl ve vyucovani. Mezipfedmétové vztahy l1ze zkoumat lokaln€ v ramci
ucebnich témat nebo v urcitych problémech. A musime si uvédomit diivod, proc to celé délame.
Vzdélani mé predat zdkim komplexni pfedstavu o svété. A to lze diky analytickému a
syntetickému pohledu na skute¢nost diky jednotlivym formédm pohybu hmoty. Tam patii Ziva i
neziva priroda, lidské mySleni a spolecnosti. Coz se d€li do rliznych témat v riznych

pfedmétech, které spojuji meziptedmétoveé vztahy. (Plch, 1987)

Mize se stat, ze predmétové slozeni ucebniho planu zapficini, ze celek bude skryt za
jednotlivymi slozkami pfedmétu, ¢ehoz se l1ze vyvarovat diky integraci slozek v jeden celek.
Proto se hodi do uc¢ebniho planu zaradit i obecnéjsi predméty, jako jsou naptiklad sociologie.
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A shrnujici témata vlozit do jednotlivych pfedméti diky mezipfedmétovym vztahtim. Jako
dobrda metoda se zda kategorizace mysleni a vyrobni praxe. Pozor ale na vnitini logiku
predmétl, ktera nesmi byt naruSena. Kromé Skoly by se mezipfedmétové vztahy mély
vyskytovat i v mimoskolnich ¢innostech. Osnovy maji za tikol rozvijet a vychovavat zaky. Do
roku 1987 se na osnovy pohlizelo jako na ptehled védomosti. Nyni uz vime, Ze se musi stanovit
tfti druhy dovednosti a navykl. Patii sem predmétové navyky, vSeobecné intelektualni a

sebevzdélavani. (Plch, 1987)

Mezipredmétové vztahy ve 21. stoleti

Stary a Rusek (2019) uvedli, Ze dnes se Casto setkdvame s tim, ze Zaci neradi chodi do Skoly.
Neradi se piipravuji do hodin. Béhem hodin nedéavaji pozor. Uciteli nezbyva nic jiného, nez se
vydat na souboj o pozornost zaku se zajimavéj$imi podnéty. Mohlo by to byt tim, Ze informace,
které zaci dostavaji z riznych predméti, jsou od sebe izolované, zaci nevidi souvislosti. Diive,
nez se predméty zacaly pfisné rozdélovat, Zaci se ucili pouze zadkladni véci ze svého okoli, a
tak to pro n€ bylo o néco jednodussi nez dnes. VSe na sebe navazovalo a jejich znalosti davaly
smysluplny celek. Predméty se prolinaly. V dnesni dobé jsou predméty striktné rozd€leny, za
coz vdécime Janu Amosu Komenskému (pfirodopis, fyzika, chemie, ¢esky jazyk, matematika

atd.). (Stary & Rusek, 2019)

Nejen o tom, co by se zaci méli béhem svého studia naucit, pojednavd Ramcovy vzdélavaci
co by se v jednotlivych predmétech mélo ucit, ale i véem by se méla latka v riznych
pfedmétech prolinat. Diky tomu davaji témata hlubsi smysl a Zaci vidi problematiku z vice thli.

Rika se tomu ,,Mezipfedmétove vztahy*.

Skola a predevsim uditel si dava ve své vyuce velké a malé cile. Velké cile zcela piirozend
piekracuji hranice jednotlivych ptedmét. Pokud chceme, aby zéci ziskali nejkvalitnéjsi zaklad
dané latky, nabizi se ndm jiz zminéné meziptedmeétove vztahy. Kazdy jednotlivy predmét pieda
problematiku zakovi zjiného uhlu. Stejné jako planeta jde kupfedu a starne, tak i
mezipfedmétové vztahy se musi stale vyvijet. Nékdy to jde samo od sebe, ale n¢kdy je potieba
se podivat o trochu hloubé¢ji. Proto, aby se nam to podatilo, musime byt otevieni, vynalézavi,
musime chtit. U¢itelé by méli umét a chtit komunikovat s ostatnimi. Ucitel pfedmétu by mél

znat jeho hranice, aby mohly spolupracovat a ptedavat co nejkvalitnéjsi informace. (Stary &

Rusek, 2019)



Kazdy den ucitel béhem praxe zaziva predmétové piesahy, a sam na n¢ poukazuje. Pokud
bychom chtéli vidét diikazy dalezitosti mezipfedmétovych vztaht, nabizi se ¢ast pedagogické
psychologie, ktera se zabyva lidskym uc¢enim. Dit¢ se uci uz od narozeni, a tak do skoly ptichazi
uz s urcitou znalostni vybavou. Proto by se dalo fici, Ze ucitel ve skutecnosti pouze vysvétluje
nebo napravuje to, s ¢im se uz zak nékdy setkal. Dité se setkava s riiznymi situacemi, ale ¢asto
mu chybi kontext, aby v§emu porozumélo. A nejen o tom jsou mezipiedmétové vztahy. (Stary

& Rusek, 2019)

I Stary a Rusek (2019) odkazuji na Jana Amose Komenského (17. stoleti), ktery ve svém spisu
,,VSeobecna porada o naprave véci lidskych® psal, ze vSeobecna moudrost je zalozena na lidské
prirozenosti. Pravé na zékladé spravného porozumeéni ptirozenych tuzeb po dobru, a to diky
spravnym prostfedkiim a zpsobiim, 1ze dosdhnout toho, Ze vSichni uvidi své dobro a vyhnou
se zlu. Pro $kolu to podle Starého a Ruska (2019) znamena to, ze diky poznavani obecnych

zakonitosti a vzajemnych souvislosti 1ze odhalovat mezipfedmétové vztahy.

V ramcovém vzdélavacim programu (2017) najdeme, Ze mezipfedmétové vztahy se tykaji
vSech vzdélavacich oblasti. Pokud se zamétime na vychovu k ob¢anstvi na druhém stupni
zékladni Skoly, najdeme ji pod synonymem obcanskd vychova spolecné s déjepisem jako
Clovék a spolecnost. Ve vychové k ob&anstvi se ale také ugi o oblasti Clovék a zdravi a to kdyz
se hovofti o vztazich mezi lidmi a formach souziti. Pfikladem muze byt rodinné pravo, kde lze

spojit oblast souziti v rodin€, dospivani, stafi, matetstvi, smrt, dédictvi atd.



Shrnuti

Mezipiedmétové vztahy Ize chapat jako ucivo, které je probirano v n¢kolika piedmétech s tim,
ze kazdy pfedmét doplni Cast, kterd se daného pfedmétu tykd. Pfedstavme si jedno téma, které
se zaci uci jako puzzle. Kazdy predmét je jeden dil skladacky. Pokud spojime vsechny dilky
dohromady, vyjde ndm z toho umélecké dilo. Pokud v kazdém predmétu vysvétli ucitel svij dil
latky, Zaci pochopi u¢ivo a viechny souvislosti, které k tomu naleZi jako celek. Zaci ziskaji
uceleny obraz problematiky. V ucebnich osnovich najdeme mezipiedmétové vztahy pod
pojmem ,mezipfedmétova témata“. Ve Skolnich vzdélavacich programech jednotlivych
ro¢nikil se vyskytuji ve sloupecku spolecné s prafezovymi tématy. Prohlubujici se znalosti a
specializace védnich oborii vede k tomu, Ze lidé musi znét souvislosti a provdzanost svych
profesi, coz vede k tomu, Ze se na to musi zacit pfipravovat jiz na skolach, které studuji. Proto

jsou meziptedmétové vztahy nepostradatelné.



MEZIPREDMETOVE VZTAHY A PRUREZOVA TEMATA

Tato kapitola vysvétluje rozdily mezi meziptedmétovymi vztahy a prafezovymi tématy. Pokud
prostudujeme jakéhokoliv Skolni vzdélavaci program, zjistime, Ze mezipfedmétové vztahy a

prufezova témata jsou uvadény ve shodné oblasti, proto by to mohlo byt matouci.

Jaky je rozdil mezi mezipredmétovymi vztahy a prirezovymi tématy?

Odborné c¢lanky Ramcového vzdélavaciho programu wuvadi, jaky je rozdil mezi
mezipfedmétovymi vztahy a prufezovymi tématy. Dle Tupého (2005) bychom si méli
uvédomit, ze mezipredméetové vztahy a priifezova témata nejsou totéz. Tupy (2005) vysvétluje,
ze meziptedmétove vztahy vychazeji z u€iva. To znamena, Ze jejich cilem neni pouze vychovné

vzdélavaci funkce, jako je tomu u prifezovych témat. (Tupy, 2005)

Jako priklad mezipfedmétovych vztahi mizeme uvést déjepis a vychovu k obcanstvi. Ve
vychové k obcanstvi se zaci uci, co se v konkrétni den odehralo, pro¢ se to slavi. D&jepis
dopliuje souvislosti. Vysvétluje, co této udalosti predchazelo a jaké to mélo nasledky. Zaci se

dozvidaji informace, které vice nalezi k déjepisu nez vychove k obcanstvi.

Dale Tupy (2005) vysvétluje, Ze prifezova témata jsou pojitkem mezi jednotlivymi predméty
a mezi vyukou a Zivotem ve Skole i mimo ni. Priifezova témata maji vychovnou funkci
vzdélavani. Patfi sem multikultura, tematické okruhy rozvoje osobnosti, vztah mezi clovékem
a prostfedim, kritické ¢teni a vnimani medialnich sdéleni a tak podobné. Prifezova témata
nepatii pouze do vychovy k obcanstvi, vychovy ke zdravi, ceského jazyka a ptirodopisu, ale
jsou soucasti vSech piedmétii, které se na Skole vyucuji a jsou zatazeny do Skolniho

vzdélavaciho programu. (Tupy, 2005)

V Ramcovém vzdé€lavacim programu nalezneme piesny seznam prafezovych témat —
Osobnosti a socialni vychova, Vychova k mySleni v evropskych a globalnich souvislostech,
Environmentélni vychova, Vychova demokratického ob¢ana, Multikulturni vychova, Medialni

vychova. Ale seznam mezipfedmétovych vztahti tam nenajdeme.

Oproti tomu Pricha (2013) v pedagogickém slovniku piSe, ze pokud se zaméfime piimo na
vzdélavaci programy, jako je napiiklad Ramcovy vzdélavaci program a podobné, jsou
meziptedmétové vztahy vyclenény jako tzv. prifezova témata, kde jsou zdiraznény vazby na

obsahov¢ oblasti, které se béhem vyuky realizuji rozlicnymi formami. (Prticha, 2013)
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Pro pochopeni rozdilu autorka si tedy piij¢ila ucebnici ,,Obcanska vychova 7, rodinna vychova
7, ptirucka ucitele pro zékladni Skoly a viceletd gymnézia®“, kde autorky Dagmar Janoskova a
Monika Ondrackova pomoci symbolu ,,MP“ upozorfiuji na mezipfedmétové vztahy.
Mezipiedmétové vztahy se tykaji predméti, které zak pomoci rozvrhu navstévuje. (Janoskova
& Ondrackova, 2004) Mezipfedmétové vztahy vychazi z danych predméth a jejich cilem je
vzdélavaci funkce. Oproti tomu prafezova témata mohou byt, ale nemusi, obsaZena
v predmétech s tim, Ze odkaz na né nalezneme ve $kolnim vzdélavacim programu skoly a jejich
rozdéleni a vysvétleni nalezneme v radmcovém vzdélavacim programu. A jejich cilem je

vychovné vzdélavaci funkce.
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Shrnuti

Mezipiedmétové vztahy maji vzdélavaci funkci. Vychazi z uciva, které se uci. V jednotlivych
predmétech dopliuji souvislosti, aby zak dostal ucelenou piedstavu o daném tématu. Oproti
tomu prifezovd témata maji vychovnou funkci. Jsou jakymsi pojitkem mezi jednotlivymi
piredméty, vyukou a zivotem ve Skole. Jevi se tedy, Ze mezipfedmétové vztahy a prifezova

témata nejsou synonyma.
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Shrnuti teoretické ¢asti

Hlavnim cilem teoretické Casti bylo pojednani o mezipfedmétovych vztahii ve vyuce vychovy
k obcanstvi. Teoretickd ¢ast vymezuje pojem mezipredmétové vztahy z pohledu literatury.
Vysvétluje pojem mezipfedmétové vztahy a jeho synonym, mezipfedmétova témata,
interdisciplinarni pfistup. Vénuje se vyvoji mezipredmétového vyucovani z historického
pohledu az po soucasnost. Vysvétluje rozdil mezi mezipfedmétovymi vztahy a prarezovymi

tématy.

13



PRAKTICKA CAST

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky pohled na mezipfedmétové vztahy ve vyuce obCanské
vychovy na zédkladni Skole mé ucitel, zak a jak k dané problematice ptistupuje literatura. Na
zaCatku se autorka zabyva literaturou. Voli pfirucky pro ucitele. Na dalSich strankach
diplomové¢ prace autorka zjisStuje pomoci kvantitativniho pfistupu, dotaznikového Setfeni a
testu dobré shody chi-kvadratu, jaky pohled maji na meziptedmétové vztahy ve vyuce ob¢anské

vychovy na zékladni Skole ucitelé a zaci.

MEZIPREDMETOVE VZTAHY V PRIRUCKACH PRO
UCITELE

Mezipfedmétové vztahy jsou pro vyuku vychovy k obcanstvi nepostradatelné. Diky nim Zaci
ziskavaji dalsi hel pohledu s detaily a diky tomu ucelenéjsi predstavu o jednotlivych ucivech.
Jednim ze zdroji, se kterymi se Zaci nutné setkavaji, je literatura. Pro ucitele i zaky mohou byt
voditkem pro vzdélavani v predmétu obCanska vychova. Kazdy ro¢nik mé své vlastni ucebnice
a ptirucky pro ucitele. Kazdy ro¢nik ma sviij vlastni tematicky plan. Cilem diplomové prace je
zjistit, jak k problematice pfistupuje literatura. Ke kazdému ro¢niku ptistupuje autorka zvlast'.
Pro porovnani si u kazdého ro¢niku zvolila 2 ptirucky pro ucitele, které porovnd, aby zjistila,
zda se ohledn¢ meziptedmétovych vztahti shoduji nebo lisi. Které predméty jsou pro
mezipfedmétové vztahy vyuzivany cCastéji, a které méné Casto. Zda se to v kazdém rocniku
meéni. Zvolila si pfiru¢ky pro ucitele od nakladatelstvi Fraus, které jsou ve Skolach casto
pouzivany. Autorka diplomové prace zvolila postup, kdy ziskala 8 ptirucek. Pro kazdy ro¢nik
vysly 2 pfirucky. Jednotlivé ptirucky prostudovala. A nasledné¢ vSechny své poznatky

porovnala.

Ob¢éanska vychova pro 6. ro¢nik ZS, piirucka pro uditele (2004)

Vychova k ob¢anstvi a ¢esky jazyk

V piiruéce pro 6. roénik ZS se nejéast&ji vyskytuji mezipfedmétové vztahy s eskym jazykem.
Zaci se uéi vnimani ¢asu, faze lidského Zivota. Hledaji ve slovnicich, poznavaji autory a jejich
dila. Vymysli slova podle zvukové podobnosti. Zkousi se vyplnit postovni poukaz. Skladaji
basnicky a pisnicky. UCi se mala a velka pismena v ndzvech konkrétnich ufadi a obci.

Vysvétluji vyznamy pojmu, ptislovi, citatl, réeni a frazi. Mezipfedmétovym vztahem mezi
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vychovou k obcanstvi, Ceskym jazykem a déjepisem je napiiklad citovani z Bible, aby si zaci
uvédomili metafory vyjadienim. Mezipfedmétovym vztahem mezi vychovou k obcanstvi,
Ceskym jazykem a ptirodopisem jsou pojmy ¢erna ovce a bild vrana. (Janoskova, Ondrackova

a Cetilova, 2004)

Ptiklad meziptedmétovych vztahii mezi vychovou k obcanstvi a ¢eskym jazykem je naptiklad
podklad pro operu Eva Josefa Bohuslava Foerstera Gazdina kletba, ktera pojednava o
dasledcich majetkovych rozdili. Nebo také balada ze sbirky Kytice Karla Jaromira Erbena
Dcetina  kletba pojednavajici o vrazdé nemanzelského ditéte. Tyto dva pripady
meziptedmétovych vztahii vedou k novému tématu lidskych prav a prav ditéte. (Janoskova,

Ondrackova a Cetilova, 2004)

Dalsim ptikladem mezipfedmétového vztahu mezi obcanskou vychovou a ¢eskym jazykem je
Poklad z basnické sbirky Kytice, ze kterého zaci mohou pochopit pojem hodnotovy zebticek.

(Janogkova, Ondrackova a Cegilova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a déjepis

Mezipfedmétové vztahy mezi obanskou vychovou a déjepisem spocivaji v tom, Ze se Zaci uci
zkratky jako je pf. n. . (pfed naSim letopoctem), julidnsky a gregoriansky kalendar, bankovky.
Dozvidaji se o zndmych historickych i souasnych osobnostech, jako jsou naptiklad Karel V.,
Toméas Garrigue Masaryk a Jan Amos Komensky. Mohou navétivit muzeum ¢&i knihovnu. Ctou

prvni kapitolu z Bible Genesis. (Janoskova, Ondrackova a Ceéilova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

Mezipfedmétové vztahy mezi ob¢anskou vychovou a zemépisem najdeme v uceni svétovych
stran. Zaci zji§tuji soufadnice a objevuji polohy rtiznych pamatek, mést a podobné. U¢i se o
piirodnich cyklech, zivotnich urovni lidi ve svété a kde je povinné skolni dochazka. Poznavaji
vlajky rtiznych zemi, nejlidnatéjsi zemé svéta, anebo nejvyssi hory ve svété i v Ceské republice.

(Janogkova, Ondrackova a Cegilova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a prirodopis

Mezipfedmétovym vztahem v ucitelské pfirucce pro 6. ro¢nik mezi predméty obcanska
vychova a ptirodopis je vysvétleni si odbornych pojmu. Zaci se uci, jak vznikl zivot na planeté.
Jak se jednotliva zvitata fadi do systému zivocCisné fiSe. Hadaji zivocisné rekordy. U¢i se o

schopnostech mozku, o komunikaci. (Janoskové, Ondrackova a Cegilova, 2004)
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Ptikladem meziptedmétovych vztahi mezi vychovou k obcCanstvi a ptirodopisem je, kdyz zaci
odpovidaji na biologické otazky typu: kolik ma krénich obratlti ¢lovék a kolik zirafa. Ktery

savec je nejrychlejii a ktery nejvétsi. (Janoskova, Ondrackova a Ceéilova, 2004)

Obcanskou vychovu, zemépis a piirodopis spojuje vyobrazené exotické ovoce. (Janoskova,

Ondrackova a Cegilova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a vytvarna vychova

Mezipfedmétové vztahy mezi obCanskou vychovou a vytvarnou vychovou je kresleni a
umélecka dila s jejich autory. Jako ptiklady lze uvést kresleni vtipu s tématikou casu,

komentovani vyobrazené Madony v uéebnici. (Janoskova, Ondrackova a Cegilova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a matematika

Mezipfedmétové vztahy mezi obcCanskou vychovou a matematikou je pocitani uloh a
kapesného. Ptikladem je pocitani prestupnych let. Z jaké vzdalenosti se bude zak divat na

televizi s uhlopiickou 55 cm. (Janoskova, Ondrackova a Cecilova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a obéanska vychova

Mezipfedmétové vztahy mezi obcanskou vychovou a ob¢anskou vychovou jsou funkce rodiny,
zebticek hodnot, prvni pomoc, pojem demokracie a imluva o pravech ditéte (coz je dokument

pfijaty v roce 1989 v New Yorku). (Janoskova, Ondrackova a Cegilova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a fyzika

Meziptedmétové vztahy mezi obéanskou vychovou a fyzikou jsou piedev§im jednotky. Zaci
dale mohou vyrobit napiiklad sluneéni hodiny. Zaci se uéi, Ze nejpfesnéjsi hodiny jsou ty

atomové. (JanoSkova, Ondrackova a Cetilova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a hudebni vychova

Mezipfedmétové vztahy mezi obCanskou vychovou a hudebni vychovou jsou hudebni dila
riznych interpretd, basni¢ky, ukolébavky a jejich zpév. (Janoskova, Ondrackova a Cedilova,

2004)
Vychova k obéanstvi a cizi jazyky

Meziptfedmétové vztahy mezi obanskou vychovou a cizimi jazyky jsou scénky a pozdravy v

riiznych jazycich. (Janoskova, Ondrackova a Ceéilova, 2004)
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Vychova k obc¢anstvi a informatika

Mezipiedmétovy vztah mezi ob¢anskou vychovou a informatikou je zaznamenavani do tabulek
a grafu na pocitati. Vyuziti je napiiklad, kdyz s zdky ucitel probira téma kapesného.

(Janoskova, Ondrackova a Cetilova, 2004)
Vychova k obcanstvi a télesna vychova

Meziptfedmétové vztahy mezi obCanskou vychovou a télesnou vychovou je sportovni slang.

(Janoskovd, Ondrackova a Cetilova, 2004)

Tabulka €. 1 - 6. ro¢nik, rok vydani 2004

Predmét Pocet mezipfedmétovych | Relativni ¢etnost
vztahti

Cesky jazyk 47 38,2 %
D¢jepis 14 11,4 %
Zemepis 21 17,1 %
Ptirodopis 12 9,8%
Vytvarna vychova 4 3,3%
Matematika 3 2,4 %
Obcanska vychova 5 4,1 %
Fyzika 3 2,4 %
Hudebni vychova 9 7.3%
Cizi jazyk 3 2,4 %
Informatika 1 0,8 %
T¢lesna vychova 1 0,8 %

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 7. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2004)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

Janoskova a Ondrackova v ucebnici Obcanska vychova 7 nejvice ze vSech mezipfedmétovych
vztahll vyuzivaji predmét Cesky jazyk. V obCanské vychové se jedna piedevSim o praci se
slovnikem, hledani synonym, vyznam a rozdil slov, média, slovesny rod &inny a trpny. Zaci
pisi slohové utvary. U¢i se rizné zpusoby komunikace, réeni. Pracuji s literarnimi dily a
poznavaji jejich autory. Poznéavaji vyznamni osobnosti a literarni styly. (Janoskova,

Ondrackova & Safrankova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a déjepis

Dal$im castym pfedmétem v obcanské vychové je dé&jepis, se kterym ma mnoho témat
tykajicich se mezilidskych vztahli. V sedmém ro¢niku maji déjepis a vychova k obcanstvi
spole¢na témata jako jsou kasty, tedy orientdlni spoleCnosti, pravéké uméni a uméni
staroveékych civilizaci. Dale penize, jak se postupné obménovaly. V obcanské vychove se Zaci
uci rizné déjepisné pojmy, probiraji nejstarsi obyvatelé zemé, ¢im se béhem historie 1idé Zivili.
Povidaji si o KryStofu Kolombu, o rliznych sochach, jejich umisténi a autorech. V obcanské
vychové se vyucuji olympijské hry, symboly a jaky vyznam maji pro sportovce a ostatni.

(Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

DalSim pfedmétem, ktery diky mezipfedmétovym vztahiim do obcanské vychovy patii, je
zemé&pis. Obcanskd vychova a zemépis maji spole¢né predevsim to, Ze se oba zajimaji o to, kde
se jaky stat nachazi. Déle se v ob&anské vychové vysvétluji pojmy. Zaci zjist'uji nazev a polohy
sidel prezidentti, nebo jaké znaji vyznamné osobnosti a jejich pivod. Objevuji, jak se nazyvaji

rizné elektrarny. Jaké znaji lidské rasy. (Janokova, Ondrackova & Safrankova, 2004)

Ptikladem mezipfedmétovych vztahli obanské vychovy a zemépisu je rozdilnost v zivotnich

trovnich. Patfi sem napiiklad nezaméstnanost. (Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)

DalSim ptikladem, kdy se ob¢anska vychova a zemé&pis propojuje, je napiiklad zaznamenavani
do mapy, napiiklad kde se vyskytuji linky divéry a sidla riznych organizaci podobnych sluZeb.
(Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)
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Vychova k obc¢anstvi a prirodopis

Diky meziptedmétovym vztahlim vychovy k obCanstvi a ptirodopisu, se zaci v 7. rocniku bavi
o zmeénach v dospivani, dorozumivani, ekosystémech, narodnich parcich, hmyzech a
parazitech, HIV, savcich. Zaci zjistuji, co spolecného a naopak rozdilného probihd béhem

rrrrr

& Safrankova, 2004)

Napriklad v ptirodopisu se zaci uci, jak probihd fotosyntéza, k cemu slouzi rostlinam.
V obcanské vychové se fotosyntéza probird z thlu, jaky uzitek ma pro ¢lovéka. (Janoskova,

Ondrackova & Safrankova, 2004)
Vychova k obéanstvi a vytvarna vychova

Mezipfedmétové vztahy mezi obCanskou vychovou a vytvarnou vychovou lze najit naptiklad
ve tvorbé piktogramil jednotlivych druht uméni. Lze tvofit naptiklad kol4dze, malby nebo

komiks. (Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)

Ptikladem mezipfedmétovych vztahit mezi vychovou k obc¢anstvi a vytvarnou vychovou miize
byt domaci ukol, kdy zaci zhotovi, jakymkoliv zptisobem, truhlu a do ni vlozi vSe, co by v ni
radi nasli. Ucitel zaky sméruje k tomu, aby pochopili pozitivni otazky lidského souziti,
vzajemnou toleranci a respektovani odliSnosti mezi lidmi. DalSi mezipfedmétovy vztah se
nabizi u obrazu od Leonarda da Vinciho a u pojmu estetika. (JanoSkova, Ondrackova &

Safrankova, 2004)
Vychova k ob¢anstvi a matematika

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a matematikou najdeme naptiklad
V pocitani procent, tvofeni grafli, pfevadeni a prepocitavani jednotek. (JanoSkova, Ondrackova

& Safrankova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a rodinna vychova

I s rodinnou vychovou ma vychova k ob¢anstvi dva meziptedmétové vztahy. Jednim z nich jsou
zmény fyzické i psychické v obdobi puberty. A druhym je komunikace. Zak ma sam pfijit na
vSechny vyznamy slova komunikace. At uz se jedna o silnici nebo komunikaci mezi lidmi,
lidmi a médii, lidmi a zvitaty nebo zvitaty mezi sebou. (Janoskova, Ondrackovéa & Safrankova,

2004)
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Vychova k obcanstvi a fyzika

Dalsim predmétem, ktery sdili mezipfedmétové vztahy s vychovou k obcCanstvi je fyzika. Jedna
se o zadkony akce a reakce, gravitaci a vyznam reprodukce a paieni. (JanoSkova, Ondrackova &

Safrankova, 2004)
Vychova k obc¢anstvi a hudebni vychova

Hudebni vychova mé& mezipfedmétové vztahy s vychovou k obcanstvi v napiiklad pisnich

Jaroslava Jezka nebo reprodukce a pateni. (Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)
Vychova k obéanstvi a cizi jazyky

Posledni pfedméty, které maji meziptedmétové vztahy s vychovou k obcanstvi, jsou jazyky.
V pfirucce je vypsany slovnicek na strandch 10, 12 a 21, ktery uvadi slovi¢ka pro némcinu,
anglictinu, rustinu a francouzstinu. Dale zaci popisuji, v jazyce, ktery studuji, obrazky,
vypravuji ptibehy, uvadi scénky. Dozvidaji se, ze u prekladani zkratky BMI lze vyuzit pouze
anglicky jazyk. (Janoskova, Ondrackova & Safrankova, 2004)

Tabulka €. 2 - 7. ro¢nik, rok vydani 2004

Predm¢t Pocet  mezipfedmétovych | Relativni etnost
vztahil

Cesky jazyk 36 31 %
D¢jepis 18 15,5 %
Zemepis 16 13,8 %
Ptirodopis 16 13,8 %
Vytvarna vychova 9 7,8 %
Matematika 6 52%
Rodinna vychova 2 1,7%
Fyzika 3 2,6 %
Hudebni vychova 2 1,7%
Cizi jazyk 8 6,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 8. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2005)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

Mezipfedmétové vztahy mezi obcanskou vychovou a ¢eskym jazykem jsou basné, slohova
cviceni, ptislovi, esej, vysvétleni pojml mnohozna¢na nebo renesance v literatufe. Vymysli
piibshy, poezii a prozu. Zaci vyhledavaji informace o znamych autorech jako je Karel Capek
nebo Stanislav Rudolf. Hledaji v literatufe. UCi se pracovat se slovnikem cizich slov.

(Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k obéanstvi a déjepis

Zaci maji za tkol piijit na to, na jaké historické pamatce, ktera stoji v hlavnim mésté Ceské
republiky, najdou medailony, jejichz tviircem je Josef Manes. Dale vysvétluji pojmy renesance,
sonet a kdo byl Francisco Petrarca. V kapitole lidska sexualita a laska zkoumaji historické

oblékani a jeho vliv na sexualni preference. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)

Vychova k ob¢anstvi a zemépis
Z4ci v kapitole osobni bezpeéi vysvétluji pojmy transport a speleolog a jak vznika zemétiesent,
zaplava, lesni pozar nebo lavina. Vyhledavaji webové stranky stiediska LZS CR, a na mapé

zaznamenaji polohu. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k ob¢anstvi a piirodopis

Zaci si piipominaji smyslové organy, smysly samotné. Vysvétluji si oni vady a o&ni onemocnéni.
Opakuji si organové soustavy v lidském téle. RozliSuji tepny a Zily. Opakuji si lidské srdce, které
probrali v pfirodopisu, co ma spole¢ného s pumpou. Popisuji, jak by oSetfili poranéni prstii. U¢i
se piiznaky stresu u lidi a zvifat. Zaci hledaji p¥i¢iny uhyn Zivogichii i rostlin v piirodé. Rozlisuji
obranné reakce u lidi a zvifat. Dale se zaci u¢i o Alexandru Flemingovi. Zjist'uji, co je to inzulin.
Vysvétlyji, jak vznika zemétfeseni, lavina, zaplava a lesni pozar. (Janoskova, Ondrackova &

Cabalova, 2005)
Vychova k ob¢anstvi a ekologie

V ramci mezipfedmétovych vztahii vychovy k obCanstvi a ekologie Zaci hledaji pfi¢iny tthyn

Zivodicht i rostlin v pifrodé. (Janoskova, Ondrackova & Cébalova, 2005)
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Vychova k obc¢anstvi a vytvarna vychova

Mezipiedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a vytvarnou vychovou v 8. ro¢niku
nalezneme Vv obrazcich, malb¢, tvorbé vytvarnych dél, fotografiich, kolazich, kresbach,
vystiizky a to ruéné nebo na pocitaci. Probiraji vyznamné umélce. Naptiiklad Mikolas Ales,
Adolf Born, Jan Zrzavy, Pablo Picasso, Josef Ménes, Alfons Mucha, Leonardo da Vinci. ZAci
vysvétluji pojem malba, a kde se s ni mohou setkat. Vytvarné ztvarni rodinu dnes a v minulosti.
Hledaji renesanci ve vytvarném umeéni. Vytvaii reklamu a letdky. Dokresluji komiksovy ptibéh.

Hledaji podoby nasili, lasky v uméleckych dilech. (Janoskové, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k obéanstvi a matematika

V ramci mezipfedmétovych vztahti vychovy k obcanstvi a matematiky zaci pocitaji napiiklad
kolik kJ je potieba k zahtati 1g vody o 1°C. Pfipominaji si Pythagorovu vétu. (Janoskova,
Ondrackova & Cabalova, 2005)

Vychova k obéanstvi a obéanska vychova

Mezipfedmétovym vztahem s obCanskou vychovou je socializace ditéte, neuplnd a uplna

rodina. (Janogkova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k ob¢anstvi a chemie

V ramci meziptedmétovych vztahli vychovy k obc¢anstvi a chemie Zaci si pfipominaji bylinky
a jejich 1é¢ivé uginky. Zjistuji, jak se $tépi cukr a tuk. (Janoskova, Ondrackova & Céabalova,
2005)

Vychova k obc¢anstvi a fyzika

Mezipfedmétovym vztahem s fyzikou si Zaci vysvétluji, jak vznikne blesk, fyzikalni procesy.
Jak proudi zilami a tepnami krev. Pocitaji energetickou spotiebu jejich rodicti s ohledem na
povoléni. A kolik kJ je potfeba k zahtati 1g vody o 1°C. Na to navazuji druhy energie.
Vysvétluji pojem evakuace. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)

Vychova k ob¢anstvi a rodinna vychova

Mezipiedmétovym vztahem s rodinnou vychovou si Zaci pfipominaji zdsady pro zdravi.

Navrhnou denni jidelni¢ek s ohledem na urcena kritéria. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova,
2005)
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Vychova k obc¢anstvi a hudebni vychova

Mezipiedmétovym vztahem vychovy Kk obCanstvi s hudebni vychovou v 8. ro¢niku jsou

pisni¢ky. (Janoskové, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k obéanstvi a cizi jazyky

Zaci se uéi v angli¢ting, rusting, néméiné a podobné. Hraji scénky v cizim jazyce. Piekladaji.
Ugi se nova slova. Vysvétluji v angliéting pojem Fast food. Zaci hledaji anglické pisnicky.

Hledaji v anglickém slovniku vyznam slov. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k obéanstvi a informatika

Vyhledavaji informace a vyznamy slov. Pfi ptipravé jidelnicku mohou Zaci pracovat

s poéitatem. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
Vychova k ob¢anstvi a télesna vychova

V ramci mezipfedmétovych vztahli vychovy k obcanstvi s télesnou vychovou zéci tanci.

(Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2005)
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Tabulka €. 3 — 8. ro¢nik, rok vydani 2005

Predm¢ét Pocet  mezipiedmétovych | Relativni Cetnost
vztaht
Cesky jazyk 39 28,1 %
Déjepis 9 6,5 %
Zemepis 7 5%
Ptirodopis 12 8,6 %
Vytvarna vychova 24 17,3 %
Matematika 4 2,9 %
Obcanska vychova 3 22 %
Fyzika 9 6,5 %
Hudebni vychova 7 5%
Cizi jazyk 8 5,8 %
Informatika 4 2,9 %
Télesna vychova 2 1,4 %
Chemie 3 22%
Rodinna vychova 8 5,8 %

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 9. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2007)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

V ramci meziptedmétovych vztahii s Ceskym jazykem zaci pisi kratkou povidku, ptibéh, uvah
a dopis. Vysvétluji prislovi a pojmy, vyhledavaji ve slovnicich ¢eské vyrazy pro zkratky a
vyznamy slov. Vyberou si jednoho autora a o ném zjist'uji vice informaci. Vymysli recepty.

Hraji scénky. Pracuiji s texty v uéebnici. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)

Piikladem mezipfedmétovych vztahd s ¢eskym jazykem je ¢teni Gryvku z knihy My ze stanice
Z0O0. Zaci analyzuji text. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)

Vychova k ob¢anstvi a literatura

V ramci mezipfedmétovych vztaht s literaturou Zaci poznavaji romantismus a spisovatele, jako
jsou napiiklad Alexander Sergejevi¢ Puskin, Karel Hynek Macha, Josef Kajetan Tyl, Karel

Jaromir Erben, Karel Sabina a dalsi. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a déjepis

Mezipfedmétovym vztahem s déjepisem zak vysvétluje pojmy, znd vyznamna jména a statni
symboly. Dale zaci hledaji v historickych pramenech. Pracuji s texty v ucebnici. Dalsi
meziptedmétovy vztah s déjepisem probiha pii pfipominani historickych maraténskych be&hi

sportovee Emila Zatopka. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

V ramci mezipfedmétovych vztahit vychovy k obCanstvi se zemépisem Z4ci pracuji s mapou,
pfipravuji recepty inspirujici se zahrani¢ni kuchyni. U¢i se o tornddech a zemétieseni,
epidemiich a pandemiich a kde se vyskytuji. Hledaji, kde ve svét€ je interrupce legalni a kde
nelegdlni. Zjist'uji, ze prvni pomoc pii porodu je povinnd dovednost vSech hasicu 1 straZzniki

v Kanadé a USA. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k obc¢anstvi a prirodopis

V ramci mezipfedmétovych vztahii vychovy K obcanstvi a ptirodopisu Zaci zjist'uji vyznam
koralt. Zodpovidaji otazky. Zjistuji, co znamend zkratka CSN. U¢i se o pandemii, epidemii.

(Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
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Vychova k obc¢anstvi a vytvarna vychova

V ramci mezipfedmétovych vztahli s vytvarnou vychovou v 9. ro¢niku tvoii z kartonti, papiru,
lepidla. Ptipravuji prezentaci, naptiklad v podobé baliciho papiru a fotografii. U¢i se o riznych
slozich, autorech a dilech. Analyzuji fotografie. Tvofi karikatury, koldaz. Navrhuji letacky.
Vyrabi seity jako minikuchaiky. Vytvarné zpracuji reklamu. Zaci objevuji umélecky rozmér

graffiti. (Janoskova, Ondrackova & Céabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a matematika

Mezipfedmétovym vztahem k matematice jsou procenta, grafy a jejich analyza, statistické

tidaje. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢éanstvi a obéanska vychova

Mezipiedmétovym vztahem k ob&anské vychové Zaci &tou publikace autord a diskutuji. Ctou
¢lanky. Opakuji si hodnoty a pojmy. Tvoii letdk o psychickém napéti a jak mu vzdorovat.
Zjistuji, jak velky vyznam ma pro dit€ pfirozena vyziva a tak podobné. (Janoskova,

Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a ekologie

Mezipfedmétovym vztahem k ekologii se Zaci u¢i o kordlech, masové turistice, potapéni a

nadmérném rybolovu. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a hudebni vychova

Meziptedmétovym vztahem k hudebni vychové Zéaci ¢tou pisn€ a korespondence slavnych

hudebniku. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k obc¢anstvi a informatika

V ramci mezipfedmétovych vztahti s informatikou prezentuji minikucharku v prezentaci
PowerPoint. Mimo to v pocitaci ziskavaji informace o receptech, které hledaji. Tvofi v pocitaci
reklamy. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)

Vychova k ob¢anstvi a cizi jazyky

V ramci mezipfedmétovych vztaht s cizimi jazyky Zaci pisi detektivni ptibch v anglicting. Pisi
dopisy Vv cizim jazyce. Dale hledaji Cesky vyraz pro slovni spojeni Parental Alienation
Syndrome (PAS). A vysvétluji zkratku CAN v anglictiné 1 CeStin€. S cizimi jazyky se Zaci
mohou setkat také pti psani minikuchatky zahrani¢nich recepti. Vyhledaji ptislovi z riznych
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zemi a feéi. Prekladaji z angli¢tiny vyrok Johna Lennona. (Janoskové, Ondrackova & Cabalova,

2007)
Vychova k obcanstvi a télesna vychova

Mezipfedmétovym vztahem k télesné vychové zaci odpovidaji na otazky. Naptiklad, co si
piedstavi pod piekazkovym béhem. Porovnavaji prekazkovy béh a béh bez prekazek. Jaké znaji
piekazky a tak podobné. Dale Zaci porovnavaji druhy sporti. Vysvétli, co je to doping.
Vyhledaji si pravidla sportu. Hledaji sport, kdy jde o spolupraci. (Janoskova, Ondrackova &
Cabalova, 2007)

Vychova k obéanstvi a chemie

V ramci mezipfedmétovych vztaht s chemii se Zaci uci o koralech a jejich postupném niceni.

Uti se o dezinfekci. (Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a rodinna vychova

V ramci mezipiedmétovych vztahtll s rodinnou vychovou zaci popisuji rozdily mezi soucasnou
rodinou a rodinou v minulosti. U¢i se pracovat s informacemi a rozviji svou tvofivost.

(Janoskova, Ondrackova & Cabalova, 2007)
Vychova k ob¢anstvi a mezikulturni vychova

V ramci mezipfedmétovych vztahli s mezikulturni vychovou si zaci uvédomuji, co je to

chudoba. Pfipominaji si dalsi Zivotni Girovné. (Janoskova, Ondrackova & Cébalova, 2007)
Vychova k obéanstvi a multikulturni vychova

V ramci mezipfedmétovych vztahli s multikulturni vychovou se Zaci uc¢i recepty tradicni
recepty ze zahrani¢i. Napfiiklad na tradicni vanocni pokrmy. (JanoSkova, Ondrackova &

Cabalova, 2007)
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Tabulka €. 4 — 9. ro¢nik, rok vydani 2007

Predm¢ét Pocet mezipiedmétovych | Relativni Cetnost
vztaht
Cesky jazyk 33 2715%
D¢jepis 14 11,7%
Zemepis 8 6,7 %
Ptirodopis 4 3,3%
Vytvarna vychova 14 11,7 %
Matematika 5 4,2 %
Obcanska vychova 7 5,8 %
Ekologie 2 1,7 %
Hudebni vychova 4 3,3%
Cizi jazyk 13 10,8 %
Informatika 2 1,7%
T¢lesna vychova 6 5%
Chemie 2 1,7%
Rodinna vychova 5 42 %
Mezikulturni vychova 1 0,8%

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 6. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2013)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

V piiruéee pro uéitele pro 6. roénik ZS se nejéastéji vyskytuji mezipfedmétové vztahy s Seskym
jazykem. Zaci se uéi pracovat s Casem. Pojmenovavaji mésice. Pii basné o své roding. Tvofi
vlastni texty a basné. Seznamuji se s literaturou. Ctu basné. Pracuji s &itankou. Tvoii texty o
ptichodu ¢loveéka na svét. Ukazuji si ¢asti z knihy Memento a Robinson Crusoe. Pracuji se
slovniky a encyklopediemi. Vyhledavaji ptislovi tykajici se majetku. Zjist'uji narodni pohadky
a staré pové&sti. Pomoci verbalnich a nonverbalnich prostfedkii procvicuji zptisoby a formy
komunikace. Pracuji s vrstvami jazyka. Zaci pisi slohové prace. (Janoskova, Ondrackova,

Brom, Cetilové a Cébalovd, 2013)
Vychova k obéanstvi a déjepis

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obcanstvi a déjepisem najdeme v datovani letopocta.
Vyhleddvani informaci, napt o pravéku nebo nejstarsim Pfemyslovci. Zjist'uji svatby z riznych
historickych obdobi. Opakuji si vyvojové faze. Vyjmenovavaji prezidenty nejen Ceské
republiky. Ovétuji své znalosti o pravéku, ranném stfedoveku, starovéku, panovnicich a

pamatkach, naptiklad v Praze. (JanoSkova, Ondrackova, Brom, Cetilova a Cabalova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a zemépisem najdeme napiiklad
vV urovani stran pomoci hodinek a slunicka. Zjist'uji, kde na naSem uzemi lze najit orloje.
Urcuji polohy na mapé€. Pracuji s plankem obci, mapami. Opakuji si méfitka, legendy a
orientace. Zjist'uji polohy statutarnich mést. Rozlisuji stupné€ zivotni urovné v riznych statech.
Pracuji s atlasem. Pracuji s regiony a kraji Ceské republiky. Poznavaji vlajky okolnich statd,
mésta a mista Ceské republiky. Ui se o Praze, o statech Evropy, o horach. (Janoskova,

Ondrackova, Brom, Ceéilova a Cabalova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a pirirodopis

| v hodinach vychovy k ob&anstvi jsou mezipfedmétové vztahy s piirodopisem. Zaci se uéi o
zivoCiSich a rostlinach v chranénych oblastech. Zjistuji informace o organismech Zijicich
spolecné v ur€itém prostiedi. Vyhledavaji informace o ekosystémech, tedy spolecenstvech
s neZivym prostiedim. U¢i se fe¢i kvétin. (Janoskova, Ondrackova, Brom, Ceéilova a Cabalova,

2013)
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Vychova k obc¢anstvi a vytvarna vychova

V piiruéce pro uditele pro 6. roénik ZS se vyskytuji mezipfedmétové vztahy i s vytvarnou
vychovou. Déti kresli vtipy. Vytvarné zpracovavaji svatky, slavnosti, kalendare. Seznamuji se
s vytvarnymi dily. Tvofi znaky obce, plakaty, emotikony, ilustrace, pocitové obrazky a

blahopténi k snatku. (Janoskova, Ondrackovéa, Brom, Cetilova a Céabalova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a matematika

Mezipfedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a matematikou se objevuji v pocitani,
kolik dité dostava kapesného. A dale zpracovéavani grafii a tabulek. (JanoSkova, Ondrackova,

Brom, Ce¢ilova a Cabalova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a fyzika

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obcanstvi a fyziky jsou jednotky casu. Dale diskuze
o tom, jaké hodiny jsou nejptesnéjsi. Mysli se hodiny atomové. A jako dobrovolny ukol Zaci
vyrabi slune¢né hodiny. Pouzivaji jednoduché nastroje pro zkouméni stavby Newgrange.

(Janoskova, Ondrackova, Brom, Cetilova a Cabalova, 2013)
Vychova k obéanstvi a hudebni vychova

| v hodinach vychovy k ob&anstvi jsou mezipfedmétové vztahy s hudebni vychovou. Zaci
poslouchaji hudebni skladby a odhaduji jejich trvani. Zpivaji pisn€. Seznamuyji se s hudebnimi
dily. Pracuji s ukolébavkami, hymnou. Zpivaji pisn¢ o pratelstvi. (JanoSkova, Ondrackova,

Brom, Cegilova a Cabalova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a cizi jazyky

| v hodinéch vychovy k ob&anstvi jsou mezipfedmétové vztahy s cizimi jazyky. Zaci na konci
hodiny predvadgji své jazykové znalosti. (Janoskovéa, Ondrackova, Brom, Cegilova a Cabalova,

2013)
Vychova k obéanstvi a informatika

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obc¢anstvi a informatikou se objevuji pfi zpracovani

grafii a tabulek na pocitaci. (Janoskova, Ondrackovéa, Brom, Cetilova a Cabalova, 2013)
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Vychova k obcanstvi a télesna vychova

Mezipiedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a télesné vychovy v 6. rocniku
zaznamename napiiklad u sportovniho slangu. Nebo béhem aktivniho odpocinku. (Janoskova,

Ondragkova, Brom, Ceéilova a Cabalova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a chemie

V hodindch vychovy k obCanstvi probihaji mezipfedmétové vztahy schemii v podobé
vynalezcl. Kdy se naptiklad mohou tvofit jejich zivotopisy nebo ¢lanky o jejich dilech ¢i o nich

samotnych. (Janoskova, Ondrackova, Brom, Cetilova a Cabalova, 2013)

Tabulka €. 5 - 6. ro¢nik, rok vydani 2013

Predmét Pocet mezipfedmétovych | Relativni ¢etnost
vztahti

Cesky jazyk 19 29 %
D¢jepis 13 17,8 %
Zemepis 13 17,8 %
Ptirodopis 2 1,7%
Vytvarna vychova 9 123 %
Matematika 1 1,4 %
Fyzika 5 6,8 %
Hudebni vychova 6 8,2 %
Cizi jazyk 1 1,4 %
Informatika 1 1,4 %
Té€lesna vychova 2 1,7%
Chemie 1 1,4 %

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 7. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2013)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

V piiruéee pro uéitele pro 7. roénik ZS se nejéastéji vyskytuji mezipiedmétové vztahy s Geskym
jazykem. Zaci pracuji se slovniky. Vyhledavaji informace v encyklopediich a jiné literatufe.
Pisi referaty, slohové tutvary. U¢i se o masovych médiich. U¢i se basnicky. Vysvétluji vyznamy
slov, jako je napriklad slovo ironie, pfirovnavani a zivel. Porovnavaji riizna zpravodajstvi
pomoci jedné udalosti. Vysvétluji vyznamy slov jako je napiiklad muza. Vypravuji, ctou
piibchy a shledavaji filmy o JeZiSovi. Vyhledavaji v rlizné literatute regiony, kdo o nich piSe.
Skladaji vlastni basné. Pisi fejetony. U¢i se fict svilj nazor a respektovat nazor druhych po jeho
zdivodnéni. Povidaji si o riznych dilech, naptiklad o knize Dva roky prazdnin, jejichz autorem
je Jules Verne. U¢i se o slovesném rodu ¢inném a trpném. Vypravuji si povést o Svatoplukovi
a biblicky pfibéh o Kainovi a Abelovi. Mohou si zahrat také scénku. Vypravuji si a ¢tou bajky.
U¢i se ruznych autorech, jako byl L. N. Tolstoj. (Brom, Janoskova, Ondrackova, Cabalova,

Markova a Sebkova, 2013)
Vychova k obéanstvi a déjepis

Mezipitedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a déjepisem najdeme ve vysvétlovani, co
je to orientalni spole¢nost a uvedeni priklada. Uceni pomoci heraldiky. Opakovani si informaci
o Tomasi Garrigue Masarykovi. Zabyvaji se d&jinami, kulturou a zpisobem zivota lidi
nékterého naroda. Ukazuji si pravéké uméni. Vysvétluji si fecky pojem Kalokagathia. Ukazuji
si, kde na naSem Uzemi Zili lidé v dobé kamenné. U¢i se o povésti o Svatoplukovi. (Brom,

Janoskova, Ondrackova, Cabalova, Markova a Sebkova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

V hodinach vychovy k obCanstvi jsou mezipredmétové vztahy i1 se zemépisem. Opét si Zaci
pfipominaji orloje, stejn€ jako v 6. ro¢niku. Hledaji rizné staty na mapé€. Vysvétluji si pojmy
kulturni plodina a kulturni krajina, sari a kilt. U¢i se o havajskych ostrovech. Zjistuji, jaké
podnebi tu mame a jaké existuji dalSi podnebné pasy. Povidaji si o riznych typech staveb.
Ukazuji si, kde se vyskytuje sporny zasah do piirody. Jako piiklad je uvedena Asuanska
prehrada. Povidaji si o elektrické energii, jak se vyrabi. Vyhledédvaji obce, jejichz jména jsou
odvozena od nazva stromu. Povidaji si o fece Ganga. Porovnavaji zivotni trovné. Vyhledavaji

monarchie. Vyjmenovavaji, jaké madme na nasem tzemi samospravné celky. Popisuji, co je to
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Schengensky prostor. Rozlisuji tfi zakladni lidské rasy. (Brom, Janoskova, Ondrackova,

Cabalova, Markova a Sebkova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a prirodopis

Mezipfedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a zemépisem v 7. ro¢niku najdeme
naptiklad v uceni se o zivot¢ samotait a zivoté ve skupindch. Vysvétluji si télesné a dusevni
zmény béhem puberty. Povidaji si o hnuti Brontosaurus. Vysvétluji si riizné typy komunikaci
mezi zivo€ichy. Zjist'uji, pro¢ nemaji samicky tak krasné zbarveni jako samecci. Naptiklad se
to tyka druht ptakt. Vysvétluji si pojem ekosystém. Vypravuji si o Yellowstonském narodnim
parku v USA. U¢i se, co Clovék potiebuje k Zivotu a jak k tomu piispiva zeleii. (Brom,

Janogkova, Ondrackova, Cabalova, Markova a Sebkova, 2013)
Vychova k obéanstvi a vytvarna vychova

Maluji truhly s poklady dle vlastnich ptedstav a fantazie. Kresli piktogramy jednotlivych druhii
uméni. Prohlizi si rizné fotografie, napfiklad sadrového trpaslika. Tvoii ve skupinach
jednoduché komiksy. Maluji obrazky. (Brom, Janoskova, Ondrackova, Cabalova, Markova a

Sebkova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a matematika

Zaci vyjadiuji v procentech a pomoci kruhovych grafii, kolik travi ¢asu s rodiéi, ve $kole a
s kamarady. Tvoii grafy sledovanych médii. Prevadi jednotky. Vypisuji rozlohy stati a

evropské unie. (Brom, JanoSkova, Ondrackova, Cébalova, Markova a Sebkova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a rodinna vychova

Meziptedmétové vztahy vychovy k ob€anstvi a rodinné vychovy se projevuji napiiklad v tom,
ze 7aci zjistuji fyzické a psychické zmény v obdobi puberty, coz jsou mezipfedmétové vztahy
spole¢né také s piirodopisem. (Brom, Janoskova, Ondrackova, Cabalova, Markova a Sebkova,

2013)
Vychova k obc¢anstvi a fyzika

Vychova k ob¢anstvi a fyzika maji spole¢né v tom, ze se zaci u¢i o zakonu akce a reakce.
Vysvétluji si, co je to gravitace, gravitacni sila a zakon sily. (Brom, Janoskova, Ondrackova,

Cabalova, Markova a Sebkova, 2013)
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Vychova k obc¢anstvi a hudebni vychova

Béhem hodiny si Zaci povidaji o riznych hudebnich festivalech a dalSich akcich. Mezi n¢€ patii
naptiklad Porta, Mezinarodni filmovy festival v Karlovych Varech, Jiraskiiv Hronov ¢i pévecka
soutéz Karlovarsky skiivanek. (Brom, Janoskova, Ondrackova, Cabalova, Markova a Sebkova,

2013)
Vychova k obcanstvi a cizi jazyky

V hodinach vychovy k obcanstvi se Zaci uci slovicka v riznych jazycich. Naptiklad anglicky,
némecky, francouzsky a rusky. Dale piSi postup kresleni obrdzku v cizim jazyce. Popisuji
obrazky. Nacvicuji scénky. (Brom, Janoskova, Ondrackova, Cabalova, Markova a Sebkova,

2013)
Vychova k ob¢anstvi a vychova ke zdravi

Z4ci béhem hodiny vychovy k ob&anstvi propojuji vychovu k ob&anstvi a vychovu ke zdravi
pomoci tématu Rodina a jeji funkce. (Brom, Janoskové, Ondrackova, Cabalova, Markova a

Sebkova, 2013)
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Tabulka €. 6 — 7. ro¢nik, rok vydani 2013

Predm¢ét Pocet meziptedmétovych | Relativni Cetnost
vztahl

Cesky jazyk 22 27,8 %
D¢jepis 8 10,1 %
Zemgépis 17 21,5 %
Ptirodopis 10 12,7 %
Vytvarna vychova 6 7,6 %
Matematika 4 51%
Obcanska vychova 1 1,3%
Fyzika 2 2,5%
Hudebni vychova 2 2,5%
Cizi jazyk 5 6,3 %
Vychova ke zdravi 1 1,3%
Rodinna vychova 1 1,3 %

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 8. roénik ZS, p¥iru¢ka pro uditele (2013)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

V piiruéee pro uéitele pro 8. roénik ZS se nejéastéji vyskytuji mezipiedmétové vztahy s Seskym
jazykem. Zaci si ovéfuji znalosti mnohoznaénych slov a uéi se nova. Zaci zjistuji vyznamy
odbornych termint. U¢i se o Sherlocku Holmesovi. Zlepsuji si jazyk, feC, rozsifuji slovni
zasobu. Hraji hry se slovy. Zjistuji réeni. Informuji se o dilech jako je Robinson Crusoe,
Maugli. Zjistuji, co znamend dialog a monolog. Jaky je mezi nimi rozdil. Vysvétluji slova
efektivni a efektni. Pfipominaji si informace, které je napadnou, kdyz se fekne Erich Maria
Remarque. U¢i se odborné terminy. Pracuji se slovniky. Ctou povidku Karla Capka. (Krupova,

Urban, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k obéanstvi a déjepis

Meziptfedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a déjepisem nalezneme v tom, Ze zaci
zjistuji, kdy bylo vynalezeno radio. U¢i se o vyznamnych osobnostech. Zjist'uji, co se ukryva
pod ,,Ceska obec sokolska“. Co je to manufaktura. Srovnavaji potfeby v dnesni dobé a potfeby
lidi dfive. Pracuji s historickymi zikoniky. Vyjmenovavaji prezidenty Ceskoslovenské

republiky a jejich povolani. (Krupova, Urban, Janoskova a Ondrackova, 2013)

Vychova k ob¢anstvi a zemépis

Meziptedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a zemépisem se prolinaji v hodinach
vychovy k obcanstvi naptiklad ve zjiStovani primérného véku doziti. Vyjmenovavaji pamatky.
Vyhledavaji, co to znamena ozbrojeny konflikt. Jaka je d€lba prace mezi staty. Oveéfuji si pocet
lidi na planeté, jaké maji potieby v rliznych statech svéta. Vyhledavaji zemé, kde je typické

smlouvani. Pracuji se slepou mapou Evropy. (Krupova, Urban, JanoSkova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a vytvarna vychova

Vyrabéni reklamnich materiali a prezentace néjakého vyrobku propojuje vychovu k obcanstvi
a vytvarnou vychovu jako jedna z moznosti mezipfedmétovych vztahd. (Krupova, Urban,

Janoskova a Ondrackova, 2013)
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Vychova k ob¢anstvi a matematika

Mezipiedmétové vztahy mezi vychovou k obCanstvi a matematikou v 8. rocniku probihaji
Vtom, ze se zaci u¢i pfimky a usecky. Tvofi grafy poptavky a nabidky. Pfipravuji si

podnikatelsky plan. Pocitaji zlomky. (Krupovéa, Urban, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a chemie

Mezipfedmétové vztahy mezi vychovou k obcanstvi a chemii probihaji v tom, Ze se zaci uci o
vyznamnych osobnostech, stejn¢ jako u fyziky a informatiky. (Krupova, Urban, Janoskova a

Ondrackova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a fyzika

Mezipfedmétové vztahy mezi vychovou k obcanstvi a fyzikou probihaji v tom, ze se Zaci uci o
vyznamnych osobnostech, stejn¢€ jako u chemie a informatiky. (Krupova, Urban, JanoSkova a

Ondrackova, 2013)
Vychova k obéanstvi a hudebni vychova

Zaci se uéi o Karlu Krylu. Piehravaji si statni hymnu nebo dopliiuji jeji slova do textu

pracovniho listu. (Krupova, Urban, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a cizi jazyky

Zjistuji vyznam slov price, quantity, economics a economy. Vyhledavani a uceni se cizich slov
ve vychove k obCanstvi je asi nejcastéjsi zplsob propojeni vychovy k ob¢anstvi a ciziho jazyku.

(Krupova, Urban, JanoSkova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a informatika

Mezipiedmétové vztahy mezi vychovou k ob¢anstvi a informatikou nalezneme u pftiprav

podnikatelskych planti. (Krupova, Urban, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k obcanstvi a télesna vychova

Propojeni télesné vychovy a vychovy k obcanstvi v 8. tfid¢ probihd pomoci toho, Ze se Zaci uci
o vyznamnych osobnostech, stejné jako u chemie a fyziky. (Krupova, Urban, JanoSkova a

Ondrackova, 2013)
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Tabulka €. 7 - 8. ro¢nik, rok vydani 2013

Predm¢ét Pocet mezipiedmétovych | Relativni ¢etnost
vztahl

Cesky jazyk 15 34,1 %
Déjepis 8 18,2 %
Zemgépis 8 18,2 %
Vytvarna vychova 1 2,3%
Matematika 4 9,1%
Fyzika 1 2,3%
Hudebni vychova 2 45 %
Cizi jazyk 2 4,5 %
Informatika 1 2,3%
Té¢lesna vychova 1 2,3%
Chemie 1 2,3%

Zdroj: Michaela Bila
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Ob¢anska vychova pro 9. roénik ZS, pFiru¢ka pro uditele (2013)

Vychova k obcanstvi a Cesky jazyk

V piiruéee pro uéitele pro 9. roénik ZS se nejéastéji vyskytuji mezipfedmétové vztahy s Geskym
jazykem. Zaci se u¢i o hymné Ceské republiky. Testuji si desky jazyk a znalosti synonym.
Piipominaji si Sherlocka Holmese a jeho autora, coZ je Arthur Ugnatius Conan Doyle. Zaci se
uci vyznam slov jako je slovo vazba. Vybavuji si znama prislovi, Harpagon, Petr a Lucie.
Vyhledavaji metaforu pro ,,zachytna socidlni sit*. Vénuji se kritickému ¢teni s porozuménim.
Interpretuji rymované a pisiiové texty. (Urban. Friedel, Krupova, Janoskova a Ondrackova,

2013)
Vychova k ob¢anstvi a déjepis

Zaci se uci o byvalém prezidentovi Vaclavu Havlovi, Josefu II. a zavadéni profesionélni statni
spravy. Zjistuji informace o vstupu do Evropské unie, o Domitius Ulpianus nebo Cicerovi.
Informuji se o dob¢ zruseni trestu smrti v Ceské republice. Probiraji stara femesla. Zjistuji

svétové vyndlezy. (Urban. Friedel, Krupova, JanoSkova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a zemépis

Uéi se novéa slova, jako napiiklad bipolité nebo apolité. Zaci studuji odvétvi narodniho
hospodateni, potfeby lidi v riznych cCastech svéta. UCi se o evropské centrdlni bance.
Vyhledavaji nejvice ekologicky postizené oblasti. Informuji se o mezinarodnich organizacich

a OSN. (Urban. Friedel, Krupové, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a vytvarna vychova

Béhem hodin vychovy k ob¢anstvi se Zaci u¢i i pomoci mezipiedmétovych vztaht hodnotit

fotografie a pracovat s nimi. (Urban. Friedel, Krupova, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k obc¢anstvi a matematika

Béhem hodin vychovy kobcanstvi se zaci u¢i 1 pomoci mezipfedmétovych vztaht
s matematikou. Vypocitavaji DPH. Dale ptepocitavaji ménovy kurz a zabyvaji se uroCenim.

(Urban. Friedel, Krupova, JanoSkova a Ondrackové, 2013)
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Vychova k obcanstvi a fyzika

Mezipiedmétovymi vztahy mezi vychovou k obCanstvi a fyzikou v 9. tfid¢ se mysli pocitani

spotfeby energie. (Urban. Friedel, Krupova, JanoSkova a Ondrackova, 2013)
Vychova k ob¢anstvi a hudebni vychova

V 9. tfid¢ se zaci setkaji s mezipredmétovymi vztahy mezi vychovou k ob¢anstvi a hudebni
vychovou pfi vyuCovani vénovaném hymné Ceské republiky a jejimu autorovi. Dale

poslouchaji a interpretuji pisn€. (Urban. Friedel, Krupova, Janoskova a Ondrackova, 2013)
Vychova k obéanstvi a medialni vychova

Zaci v ramci mezipiedmétovych vztahli mezi vychovou k obCanstvi a medialni vychovou

vyhledéavaji informace v médiich. (Urban. Friedel, Krupové, Janoskové a Ondrackova, 2013)

Tabulka €. 8 - 9. ro¢nik, rok vydani 2013

Predmét Pocet mezipfedmétovych | Relativni ¢etnost
vztahti

Cesky jazyk 13 35,1 %

D¢jepis 8 21,6 %

Zemepis 7 18,9 %
Vytvarna vychova 1 2,7%
Matematika 2 54 %

Fyzika 2 54 %

Hudebni vychova 3 8,1 %
Mezikulturni vychova 1 2,7%

Zdroj: Michaela Bila
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Shrnuti kapitoly

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky pohled na problematiku ohledné mezipfedmétovych
vztahl ve vyuce obCanské vychovy na zakladnich Skolach pfistupuje literatura. V pifiruckach
z let 2004, 2005 a 2007 autorka zjistila, ze ve vSech rocnicich byl dominujici pfedmét Cesky
jazyk. Mezi méné casté mezipfedmétové vztahy patfili pfedméty mezikulturni vychova,

informatika, télesna vychova, ekologie, chemie a informatika.

Béhem hodin vychovy k obcanstvi Zaci pracuji se slovniky. U¢i se slovicka v riznych jazycich.
Pi8i a pracuji s riznymi slohovymi Utvary. Objevuji nové pojmy. Objevuji umélecka a literarni
dila. Vyhledavaji v atlasech a zaznamenavaji do slepych map. U¢i se o vzniku Zivota a
fotosyntéze. Pracuji s grafy a tabulkami. Objevuji rekordy ve zviteci fisi. Pracuji se slune¢nymi
hodinami a jednotkami. U¢i se o verbalni i nonverbalni komunikaci v lidské 1 zvifeci fisi.

Pfipominaji si anatomii.

V ptiru¢kach z roku 2013 méla autorka prilezitost zjistit, ze ve vSech ro¢nicich byl nejvice
vyuzivan opét predmeét Cesky jazyk a to nejvice v 7. roniku. Nékteré predméty se vyskytuji
pouze V nékterych ro¢nicich. Naptiklad, v 9. tfid¢ cizi jazyk chybi. Informatika se vyuziva
pouze Vv 6. a 8. tfid€. Télesna vychova se nevyuziva v 7. a 9. tfidé. Chemie se vyucuje v 6. a 8.
tride. Mezipfedmétové vztahy ve vyuce vychovy k obCanstvi a mezikulturni vychovou objevuji
pouze v 9. tiidé. Vychova ke zdravi se vyuziva v 7. tfidé. Rodinna vychova se nevyucuje v 6.,

7.a09. tride.

Béhem hodin vychovy k ob&anstvi Zaci pracuji se slovniky. Ctou knihy. Ué&i se riznych
autorech a vyznamnych osobnostech ze vSech moZznych oborii. Hovoii v riiznych jazycich.
Vymysli texty v riznych typech slohovych ttvard. Objevuji hudebni, vytvarnd a literarni dila.
Vyhledavaji v atlasech a rGznych mapach. Pracuji sgrafy a tabulkami pomoci
mezipfedmétovych vztaht s matematikou a informatikou. Pracuji s ¢asem. U¢i se o verbalni i

nonverbalni komunikaci. Zpivaji riizné pisné.
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POROVNANI PRIRUCEK PRO UCITELE

Pro porovnavani ptirucek pro ucitele autorka zvolila pfiru¢ku pro ucitele v 6. ro¢niku z roku
2004. Pro 7. ro¢nik zvolila ptiru¢ku z roku 2004. Z roku 2005 pochazi prirucka pro ucitele 8.
rocniku. 9. ro¢nik uvadi pfirucku pro ucitele zroku 2007. Pfiru¢ky jsem porovnavala

S ptiru¢kami pro 6., 7., 8. a 9. ro¢nik z roku 2013.

6. ro¢nik

Pro porovnani prirucek pro ucitele jsem u Sestého ro¢niku zvolila ptirucku Obcanska vychova
6: pro zékladni Skoly a viceletd gymnazia: prirucka pro ucitele (2013) a ptirucku Obcanska

vychova pro 6. roénik ZS, piirucka pro uéitele (2004).

V Sestém rocniku doslo béhem let ke zméné. Osm predméti z dvandcti, jako naptiklad cesky
jazyk, zemépis a ptirodopis, snizilo pocet mezipiedméetovych vztahii. Vytvarna vychova, fyzika
a t€lesna vychova pocet zvysili. Informatika se nezménila. Zajimavé je, Ze v ptirucce z roku

2013 chybi mezipfedmétové vztahy z obcanské vychovy, které byli v piiruéce z roku 2004.

7. ro¢nik

Pro porovnani pfirucek pro ucitele jsem u Sestého rocniku zvolila ptirucku Obcanska vychova
7: pro zékladni Skoly a viceletd gymndzia: ptiru¢ka pro ucitele (2013) a vySe zminénou

Obéanska vychova pro 7. roénik ZS, ptiru¢ka pro ugitele (2004).

Z deseti predmétt se u osmi pfedmétti zmensil pocet meziptedmétovych vztaht. Mezi né patfil
napiiklad Cesky jazyk, déjepis, ptirodopis nebo vytvarnd vychova. U zemépisu piibyl jeden

novy mezipiedméetovy vztah. Hudebni vychova se nezménila.
8. ro¢nik
Pro porovnani piirucek pro ucitele jsem u Sestého ro¢niku zvolila ptirucku Obcanska vychova

8: pro zakladni Skoly a viceletd gymndzia: piirucka pro ucitele (2013) a vySe zminéné.

Obcanské vychova pro 8. roénik ZS, piirucka pro uéitele (2005).

Z tfinacti predmétii dva predméty tplné€ zmizely. Ptirodopis a rodinna vychova nejsou vyuzity.
Zemgepis piidal mezipfedméetovy vztah. Matematika se nezménila. Zbylych devét predméti sviyj

pocet mezipredméetovych vztaht snizil.
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9. ro¢nik

Pro porovnani ptirucek pro ucitele jsem u Sestého ro¢niku zvolila ptirucku Obcanska vychova
9: pro zékladni Skoly a viceletd gymnazia: piirucka pro uclitele (2013) a vySe zminéné.

Obé¢anské vychova pro 9. roénik ZS, piirucka pro uéitele (2007).

Ukazalo se, ze z patnacti predmétii zbylo osm. Zmizel ptirodopis, obc¢anska vychova, ekologie,
cizi jazyky, informatika, t&lesna vychova, chemie a rodinna vychova. Cesky jazyk, d&jepis,
zemépis, vytvarnd vychova, matematika a hudebni vychova pocet snizily. Mezikulturni

vychova se nezmenila.
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Shrnuti kapitoly

Cilem autorky diplomové prace bylo zjistit, jak k dané problematice mezipredmétovych vztaht
ve vyuce vychovy k obc¢anstvi na zékladnich Skolach pfistupuje literatura. Autorka porovnala
8 prirucek. 2 pfirucky na jeden ro¢nik zakladni skoly. Cile bylo dosazeno. Ukdzalo se, Ze se
béhem let snizil pocet mezipiedmétovych vztaht ve vyuce vychovy k obcanstvi. Nékteré
piedméty byly upln¢ vymazany, vétSina predmétl pocet mezipiedmétovych vztahti snizila.
Informatika ztstala v Sestém ro¢niku stejnd. Hudebni vychova zlstala stejnad v sedmém
ro¢niku. V osmém rocniku se nezménila matematika. V devatém rocniku ziistala neménna

mezikulturni vychova.
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VYZKUMNE NASTROJE

Tato kapitola uvadi, jaké vyzkumné néstroje byly v diplomové praci vyuzity. Vysvétluje, co to
je kvantitativni ptistup. Upfesiiuje, co to je dotaznik. Jak byl v této diplomové praci vyuzit ve
vyzkumech zjistujicich pohled vyucujiciho vychovy k obcanstvi na mezipredmétové vztahy
zékladni Skoly ve vyuce obcanské vychovy a vyzkumu zjistujiciho pohled zadki na
meziptedmétové vztahy ve vyuce vychovy k obCanstvi. Vysvétluje, co je to test dobré shody

chi-kvadrat.

Kvantitativni pristup

Pro diplomovou praci autorka diplomové prace zvolila kvantitativni pfistup.

Kvantitativni pfistup pracuje se statistickym zpracovanim dat. Popisuje nestranné jednu
objektivni a nezavislou realitu. Ptistup vychazi z toho, Ze vSechno ma svou pfic¢inu. VSechno
1ze vysvétlit a definovat kauzalni zdkonitosti. K vyzkumu slouzi ndhodné€ vybrani respondenti.
Vysledek je zobectiovan. Piistup ovétuje, zda plati stavajici teorie 1 v novych podminkach.

(Doulik, 2016)

Chréska (2007) popisuje kvantitativni pfistup jako systematickou a z&mérnou ¢innost, pii které

se empirickymi metodami zjist'uji hypotézy o vztazich mezi pedagogickymi jevy.

Dotaznikové Setireni

Dotaznik ma byt srozumitelny, ptehledny, jednoduchy na vyplnéni, jazykové korektni,

typograficky a graficky upraveny. (Doulik, 2016)

Dle Chraska (2007) by m¢l byt dotaznik jasny, polozky jednoznac¢né. M¢l by se dat pozor pii
kladeni otdzek pro€. Polozky zjistuji pouze nezbytné informace a nesmi byt sugestivni tedy
napovidajici odpovédi.

Autorka vyuzila u dotazniku pro zaky 1 uitele otdzky oteviené a uzaviené. Volili jednu ¢i vice

v

Nékteré otazky byly kontrolni, aby se ovéfila pravdivost respondenta. Polozky zajistovaly

fakta, védomosti i minéni.
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Test dobré shody chi-kvadrat

Test dobré shody chi-kvadrat se povazuje za jeden z nejcastéjSich a nejelementarnéjSich testi
na zjisténi statické vyznamnosti. K nejcastéjSim patii proto, ze v dotaznicich vlastni konstrukce
autor zjiStuje zpravidla Cetnosti jednotlivych nabizenych odpovédi tzv. nominalnich dat.
Zameérem testu dobré shody chi-kvadrat je ovéfit, zda existuji statisticky vyznamné rozdily mezi
autorem zaznamenanymi ¢etnostmi, které se zaznamenavaji jako ,,P — pozorovana Cetnost* a

¢etnostmi o¢ekdvanymi zaznamenavané jako ,,O — ocekavana Cetnost®. (Janis, 2014)

U této kategorie testl se zjiStuje, zda Cetnosti, které byly posbirany méfenim v pedagogické
realité, se odliSuji od teoretickych Cetnosti, které odpovidaji dané nulové hypotéze. Nulova
hypotéza znamena, Ze mezi sledovanymi jevy neni vztah. Piijeti nulové hypotézy je zéklad pro

interpretaci ziskanych vysledkt. (Chraska, 2007)
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Shrnuti kapitoly

Autorka diplomové prace vyuzila pro svlij vyzkum kvantitativni ptistup. Kvantitativni ptistup
je podepien vysokym poctem respondenti. Z jejich odpovédi se zobecnuje pohled na danou
problematiku. Jednou z metod kvantitativniho pfistupu je dotaznikové Setfeni, které zvolila také
autorka prace. Dotaznik je jeden znejCastéji volenych metod vyzkumu. Sklada se
Z predpfipravenych a peclivé naformulovanych otazek. Dotaznik ma byt predevsim
jednoduchy, jasny, jednoznacény, ptehledny a tak podobné. Test dobré shody chi-kvadrat je
vyuzivan pro zjisténi statické vyznamnosti. Cilem je zjistit, zda data, kterd byla ziskéna, se

odlisuji od teoretické Cetnosti.
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DOTAZNIK PRO ZAKY

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky pohled na meziptedmétové vztahy ve vyuce vychovy
k obcanstvi na zakladnich skolach ma zak. Pro naplnéni cile byl vyuzit dotaznik. Dotaznik byl
zpiistupiiovan pomoci internetu. Autorka rozeslala dotaznik pro zédky 200 ucitelim obcanské
vychovy. Dotaznik byl otevien 460x. Dotaznik vyplnilo 243 zakt. 217 odpovéd neodeslalo.
Navratnost dotazniku tedy byla 52,8%.

Dotaznik pro zaky byl respondentim k dispozici od konce ledna 2022 do konce dubna 2022.
Vyzkumné Setieni bylo zaméfeno na zaky druhého stupné. Odpovidali dobrovolné a anonymné.
Dotaznik se skladal z 9 otazek. 4 otazky byly oteviené. 5 otazek bylo uzavienych. Nékteré
Nékteré otazky byly kontrolni, aby se ovéfila pravdivost respondenta. Polozky zajistovaly

fakta, védomosti i minéni.

Analyza poloZek z dotazniku pro Zaky ZS

Dotazniku se zi&astnilo 243 zakd riiznych zakladnich §kol po celé Ceské republice. Dotaznik
jsem rozeslala na 110 riznych zakladnich Skol Stfedoceského a Kralovéhradeckého kraje.

Z danych zakladnich §kol mi odpovédélo pouze 4 vyucujici. VSichni 4 byli ochotni dotaznik

zaklim rozeslat. Cas na vyplnéni dotaznikt byli 3 mésice.
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Otazka ¢. 1: Jsem...

Na otazku ,,Jsem...*“ odpovédélo 243 respondentll. Jednalo se o 114 divek a 129 chlapcu. Pti
vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet stupnd volnosti je roven 1. Pro 1
stupent volnosti a autorky zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841.
Hodnota chi-kvadratu vysla 0,92, tedy niz$i hodnota jak 3,841. V dotazniku je rovnomérné
zastoupen pocet divek a chlapcti, coz podle autorky mize odpovidat skutecnosti. Nema to tedy

vliv na vysledky vyzkumu.

Tabulka: Otazka ¢. 1: Jsem...

Pocet Relativni ¢etnost
Divky 114 46,9 %
Chlapci 129 53,1 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 2: V jaké jsi tridé?

Na autorky otazku ,,V jakeé jsi tfidé” odpoveédélo 243 respondentl. Jeden z respondentli odmitl
odpovédet. Zbylych 242 respondentti navstévovalo 6., 7., 8. ¢i 9. ro¢nik zakladni Skoly. Pti
vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet stupnd volnosti je roven 3. Pro 3
stupent volnosti a autorky zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 7,815.
Hodnota chi-kvadratu vySla mi 85, tedy vy$$i hodnota jak 7,815. Nejvice respondentii
navitévovalo 7. roénik ZS. Nejméné respondenti navitévovalo 6. roénik ZS. Zbylé dva roéniky
byly podobn¢ zastoupeny. S ohledem na to, ze rocniky nebyly zastoupeny v podobném poctu,
ale jsou tam vyznamné rozdily, se autorka diplomové prace domnivd, ze to muze zavér

vyzkumu pozménovat.

Tabulka: Otazka €. 2: V jaké jsi tiidé?

Pocet Relativni Cetnost
6. roénik 3 1,2 %,
7. ro¢nik 101 41,6 %
8. ro¢nik 63 25,9 %
9. ro¢nik 75 30,9 %
nespecifikovano 1 0,4 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 3: MysliS si, Ze jednotlivé Skolni predméty spolu souvisi?

Na autorky otazku ,,Myslis si, ze jednotlivé skolni pfedméty spolu souvisi?* odpovédelo 243
respondentl. 185 respondentli souhlasilo a 58 respondenti nesouhlasilo s tim, ze predméty
spolu navzajem souvisi. Pfi vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukéazalo, ze pocet stupii
volnosti je roven 1. Pro 1 stupeii volnosti a autorky zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je
kritickd hodnota 3,841. Hodnota chi-kvadratu vysla 66,4, tedy vyssi hodnota nez 3,841. Z
vysledku chi kvadratu a poméru odpovédi zaku, autorka dosla k zavéru, ze vice jak 2/3 zaku si

mysli, Ze spolu pfedméty souvisi.

Tabulka: Otazka €. 3: MysliS si, ze jednotlivé Skolni pfedméty spolu souvisi?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 185 73,1 %
NE 58 23,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 4: Vyber, se kterymi pifedméty dle tvého nazoru souvisi vychova k obc¢anstvi.

U této otazky mohli respondenti volit neomezeny pocet predméti, které byli v seznamu. Tyto
piredméty jsou v Ramcovém vzdélavacim programu RVP rozdé€leny do nékolika skupin, které

porovnavam.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet stupni volnosti je roven 7. Pro
7 stupen volnosti a mnou zvolend hladina vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 14,067.

Hodnota chi-kvadratu vysla 423,8, tedy vyssi hodnota nez 14,067.

Zaci spatiuji nejvétsi souvislost mezi pfedméty Vychovou k ob&anstvi a D&jepisem. V t&sném
zavésu se vyskytuji predméty Cesky jazyk a Zemépis. Pouze podle 7 zakii souvisi s Vychovou

k obcanstvi pfedmét Chemie a ve stejném poctu zvolili zaci také Fyziku.

52



Tabulka: Otazka €. 4: Vyber, se kterymi piedméty dle tvého nazoru souvisi vychova
k obcanstvi.

Pocet Relativni Cetnost

D¢jepis 172 70,8 %
Cesky jazyk 117 48,1 %
Zemepis 114 46,9 %
Cizi jazyky o4 22,2 %
Ptirodopis 48 19,8 %
Hudebni vychova 34 13,9 %
Informatika 33 13,6 %
Vytvarna vychova 28 11,5 %
Matematika 26 10,7 %
Té¢lesna vychova 20 8,2 %

Chemie 7 29%

Fyzika 7 2,9 %

Jiné 34 13,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 5: Vyber, se kterymi predméty dle tvého nazoru nesouvisi vychova

k ob&anstvi.

Tato otazka je protikladem otdzky ¢. 4. Respondenti mohli opét volit neomezeny pocet

predméti, které byly v seznamu. Tyto predméty jsou v R&mcovém vzdélavacim programu RVP

rozdéleny do nékolika skupin, které¢ porovnavam.

Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet stupiiti volnosti je roven 7. Pro

7 stupen volnosti a mnou zvolend hladina vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 14,067.

Hodnota chi-kvadratu vysla 1094,9, tedy vyssi hodnota nez 14,067.

Z dotazniku vyplynulo, Ze dle zakt s Vychovou k ob¢anstvi nejméné souvisi predméty Fyzika

a Chemie, coz potvrzuje 1 predchozi otazka.

Tabulka: Otazka €. 5: Vyber, se kterymi pfedméty dle tvého ndzoru nesouvisi vychova

k ob&anstvi.

Pocet Relativni ¢etnost

D¢jepis 28 11,5 %
Cesky jazyk 68 17,9 %
Zemepis 62 25,5 %
Cizi jazyky 111 45,7 %
Ptirodopis 113 46,5 %
Hudebni vychova 136 55,9 %
Informatika 131 53,9 %
Vytvarna vychova 133 54,7 %
Matematika 179 73,7 %
Té¢lesna vychova 168 59,1 %
Chemie 190 78,2 %
Fyzika 191 78,6 %
Jiné 2 0,8 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 6: MysliS si, Ze do hodin vychovy k ob¢anstvi patii prace se slovnikem?

Z 243 respondenti 150 z nich odpovédélo, ze do hodin vychovy k obcanstvi slovniky patfi.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet stupiiil volnosti je roven 1. Pro
1 stupen volnosti a mnou zvolena hladina vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841. Hodnota

chi-kvadratu vysla 13,38, tedy vyssi hodnota nez 3,84 1.

Dle vysledku, ktery dle autorky vyplyva ze zkuSenosti zaki, témét 2/3 zaka si mysli, ze do
hodin Vychovy k obcanstvi patii slovnik. Autorka diplomové prace se domniva, ze by mohlo

jit o slovnik cizich slov nebo slovnik spisovné Cestiny.

Tabulka: Otdzka €. 6: MysliS si, Zze do hodin vychovy k ob€anstvi patii prace se slovnikem?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 150 61,7 %
NE 93 38,3%

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 7: Do jakych dalSich pfedméti, dle tvého nazoru, patii téma EKOLOGIE?

U této otazky zaci vypisovali vSechny predméty, kam podle nich patii téma ekologie. VéEtSina
se shodla na tom, ze ekologie patii do ptirodopisu. Pod pojmem ,,jiné* Zaci vypliovali rizné
teCky, pismenka a podobn¢, aby se pfes otazku respondenti dostali dal, ale pfitom nemuseli

odpovidat.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet stupiiil volnosti je roven 7. Pro
7 stupen volnosti a mnou zvolend hladina vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 14,067.

Hodnota chi-kvadratu vysla 1506,7, tedy vyssi hodnota nez 14,067.

Dle zak patii ekologie nejvice do pfedmétu Ptirodopis. Nejméné patii dle zakl ekologie do

pfedméti cizich jazyki.

Tabulka: Otazka ¢. 7: Do jakych dalsich pfedméta, dle tvého ndzoru, patii t¢éma EKOLOGIE?

Pocet Relativni Cetnost
D¢jepis 7 2,9 %
Cesky jazyk 4 6,6 %
Zemepis 79 325%
Cizi jazyky 2 0,8 %
Ptirodopis 173 71,2 %
Vytvarna vychova 3 1,2%
Matematika 2 0,8 %
Chemie 31 12,8 %
Fyzika 11 4,5 %
Vychova k ob¢anstvi 30 12,3 %
Eticka vychova 7 29%
Vychova ke zdravi 3 1,2 %
Jiné 24 9,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 8: Myslis si, Ze ziskané informace z vychovy k ob¢anstvi vyuZijes i v jinych
piredmétech?

Cilem této otazky bylo zjistit, jak zaci hodnoti své znalosti. Zda si mysli, ze dokazi vyuzit
ziskané informace zjednoho predmétu v pfedmétu jiném. Na otdzku odpovédélo 243

respondentt. 179 odpovédelo kladné a 64 zaporné.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Zze pocet stupna volnosti je roven 1. Pro
1 stupen volnosti a mnou zvolena hladina vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 3,841. Hodnota

chi-kvadratu vysla 54,42, tedy vyssi hodnota nez 3,841.

Vice jak 2/3 Zakl se domniva, Ze své znalosti z Vychovy k obCanstvi vyuzije 1 v jinych

piredmétech.

Tabulka: Otazka ¢. 8: Myslis si, ze ziskané informace z vychovy k obCanstvi vyuzijes i
V jinych pfedmétech?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 179 73,7 %
NE 64 26,3 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 9: DokaZes uvést priklad? Pokud ano, uved’ jaky.

Otazka €. 9 navazuje na otazku €. 8. Zda dokazi uvést priklad, odpoveédélo 243 respondenti.
Odpovédi byly piekvapivé. Nekteti respondenti zodpovedéli otazku celou. Nékteii zodpovedéli
cast otazky, ktera se jim zamlouvala vice.

Objevovaly se odpovédi, kdy zaci uvedli néjaky predmét. Nékteii odpovidali ,,ne nebo
,hevim®. Jako odpovéd’ se vyskytovala také pouha tecka. Tyto odpovédi jsem zatadila mezi ty,

co priklad neuvedli. Zaporné odpovédi vyznamné prevysuji ty kladné.

Do sloupecku ,,ptiklad uveden® patii odpovédi, kdy respondenti zodpovédéli celou otdzku nebo

uvedli priklad.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Zze pocet stupni volnosti je roven 1. Pro
1 stupeii volnosti a mnou zvolend hladina vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 3,841. Hodnota

chi-kvadratu vysla 54,42, tedy vyssi hodnota nez 3,841.

Tabulka: Otazka €. 9: Dokazes uvést piiklad? Pokud ano, uved’ jaky.

Pocet Relativni ¢etnost
Pfiklad uveden 64 26,3 %
Pfiklad neuveden 179 73,7 %

Zdroj: Michaela Bila
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Vyhodnoceni dotazniku pro zaky

Cilem autorky dotazniku bylo zjistit, jaky maji Zaci pohled na mezipiedmétové vztahy ve vyuce
obcCanské vychovy. Jednalo se o dotaznik vlastni konstrukce, ktery obsahoval devét polozek.
Tti otazky byly oteviené. U Sesti otdzek zéci vybirali ze seznamu piedmétti. U dvou uzavienych

otazek mohli navolit vice odpovédi.

Dotazniku se zG€astnilo 243 respondentti ze Ctyt ro¢nikii na druhém stupni ¢yt zakladnich skol.
Jednalo se o 114 divek a 129 chlapcii. Nejvice odpovidali zaci ze 7. ro¢niku na druhém stupni
zékladni Skoly. 185 dotazovanych se shodlo na tom, Ze spolu jednotlivé pfedméty souvisi.
S vychovou k obc¢anstvi dle respondentli nejvice souvisi déjepis. Druhy a tfeti v poradi byl
cesky jazyk a zemépis. S vychovou k obcanstvi nejméné souvisi fyzika, chemie, matematika a
télesna vychova. 150 respondentti si mysli, ze do hodin vychovy k obc¢anstvi patii slovniky, 93
respondenttl s tim nesouhlasi. Bud’ se s tim na hodinach vychovy k obc¢anstvi nesetkali, nebo si

mysli, Ze tam nepatfi.

Aby autorka zjistila, jaky pohled na mezipfedmétové vztahy ve vyuce vychovy k ob¢anstvi na
zakladnich Skolach maji Zaci, volila vhodné otazky. Napfiiklad, jedna z otdzek byla, do jakych
pfedméth by zatfadili téma Ekologie. Nejvice se respondenti shodovali na pfirodopisu.
Nasledovala otazka, zda si respondenti mysli, Ze dokaZzi své znalosti z jednoho pfedmétu vyuzit
I v jiném. Diky tomu, Ze nebyl vysledek jednohlasné ano nebo ne, je vidét, ze o své odpoveédi
pfemysleli a odpovédéli popravdé. VéEtsSina odpovedéla, Ze si mysli, Ze znalosti vyuZzit dokazi.
Aby se to ovéfilo, v posledni otdzce méli uvést priklad. Vétsina piiklad neuvedla. Ale ti, co

uvedli, tak uvedli jeden a vice ptikladu.

59



Shrnuti kapitoly

Cilem autorky diplomové prace bylo zjistit, jaky maji pohled Zzaci vychovy k ob¢anstvi na
meziptedmétové vztahy ve vyuce obcanské vychovy. Dotazniku se zucastnilo 243 zakl riznych
zékladnich kol po celé Ceské republice. Dotaznik autorka diplomové prace rozeslala 200
ucitelim vychovy k obcCanstvi. Ocekavala vice kladnych odpovédi od respondentt, ale chape,
e toho maji nyni hodng. Skoly byly vice jak rok zaviené. Nikdo na to nebyl pfipraven, a tak
jsou vsichni s uéivem pozadu. Na skoly a ucitele i nadale doléha onemocnéni covid-19.
Dlouhodobg chybi celé téidy. Také se blizil konec pololeti. Skoly se musi vypofadat s naporem
novych zaku, kteti nemluvi ¢eskym jazykem. Jsou otfeseny ze situace v jejich zemi a rychlého

presunu.

Nejvice odpovidali Zaci ze 7. rocniku na druhém stupni zékladni Skoly. VétSina dotazovanych
se shodlo na tom, Ze spolu jednotlivé pfedméty souvisi. S vychovou k obcanstvi dle
respondentl nejvice souvisi déjepis. S vychovou k obCanstvi nejméné souvisi fyzika, chemie,

matematika a télesné vychova.
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DOTAZNIK PRO UCITELE

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaky pohled na mezipredmétové vztahy ve vyuce vychovy
k obCanstvi na zakladnich skolach ma ucitel. Dotaznik byl zpfistupfiovan pomoci internetu.
Autorka rozeslala dotaznik pro ucitele 200 ucitelim obc¢anské vychovy. Déle dotaznik pro
ucitele vlozila na socialni sit” Facebook do rtiznych skupin pro ucitele. Dotaznik byl otevien
186x. Odpovéd odeslalo 38 respondentti. Tedy 148 respondentli odpovéd neodeslalo.
Uspé&snost dotazniku byla 20, 43%.

Dotaznik pro uditele byl respondentiim k dispozici od pocatku roku 2022 do konce dubna 2022.
Vyzkumné Setfeni bylo zaméfeno na ucitele obcanské vychovy. Respondenti odpovidali
dobrovolné a zcela anonymné. Dotaznik se skladal z 21 otdzek. 4 otazky byly oteviené. 17
otazek bylo uzavienych. Nekteré otazky byly funkcionalné psychologické, aby respondenty

wewvr

respondenta. Polozky zajistovaly fakta, védomosti i minéni.
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Otazka €. 1 - Jaké je VaSe pohlavi?

Na autorky otazku ,,Jaké je Vase pohlavi“ odpovédélo 38 respondentt. Jednalo se 0 35 zen a 3
muze. Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet stupiii volnosti je roven
1. Pro 1 stupen volnosti a autorkou zvolena hladina vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841.

Hodnota chi-kvadratu vysla 26,94, tedy vyssi hodnota jak 3,841.

Dotaznik vyplnilo vice Zen nez muzii. Vice Zen odpovida feminizaci na zakladnich Skoléch.

Proto se autorka diplomové prace domniva, ze to ma dobry vliv na vysledek vyzkumu.

Tabulka: Otazka ¢. 1: Jaké je Vase pohlavi?

Pocet Relativni ¢etnost
Zena 35 92,1 %
Muz 3 7,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 2 - Jaky je Vas vék?
Na autorky otazku ,,Jaky je Vas vék?* odpoveédélo 38 respondentli. Na vybér méli od méné jak
26 let do vice jak 51 let. Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukéazalo, ze pocet stupna

volnosti je roven 4. Pro 4 stupenl volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka

hodnota 9,488. Hodnota chi-kvadratu vysla 1,48, tedy niz$i hodnota jak 9,488.

Mezi respondenty se nejvice podélili za¢inajici, mladi ucitelé. Autorka se domniva, ze to mohlo
mit na vysledek vyzkumu vliv. Jinak k vyuce a ucivu samotnému piistupuji ucitelé, kterym

nevadi vyuzivat moderni technologie.

Tabulka: Otdzka €. 2: Jaky je Vas vek?

Pocet Relativni Cetnost
Do 26 let 8 21,1 %
26 — 30 let 10 26,3 %
3140 let 6 15,8 %
41 — 50 let 8 21,1 %
51+ let 6 15,8 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 3 - Jaka je délka Vasi praxe?
Na autorky otdzku ,,Jaka je délka Vasi praxe?* odpovédélo 38 respondentli. Na vybér méli od
méng¢ jak 5 let do vice jak 21 let. Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet

stupniti volnosti je roven 4. Pro 4 stupenn volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je

kriticka hodnota 9,488. Hodnota chi-kvadratu vysla 25,16, tedy vyssi hodnota jak 9,488.

Na vyzkumu se nejvice podileli zaCinajici, mladsi ucitelé. Autorka se domniva, Ze to mohlo mit

ey e

kterym se nadale vyhybaji. Dale by mohli mit vétsi prehled, pokud jde o propojenost predméti.

A tak by mohli mezipfedmétovym vztahiim vénovat vice ¢asu a péce.

Tabulka: Otazka €. 3: Jaka je délka Vasi praxe?

Pocet Relativni Cetnost
Do 5 let 19 50,0 %
5-10 let 3 7,9 %
11— 15 let 2 5,3%
16 — 20 let 5 13,2 %
21+ let 9 23,7 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 4 - Jaké jsou vSechny VaSe aprobace?

Na tuto otazku respondenti vypisovali své aprobace. Ukazalo se, Ze 12 z dotazovanych vyucuje
vychovu k obCanstvi bez toho, aby méli tuto aprobaci vystudovanou. Zbylych 26 respondenti
vyucujicich vychovu k ob¢anstvi maji aprobaci Vychova k ob¢anstvi vystudovanou. Nekteti
respondenti uvedli pouze jednu aprobaci. Jini uvedli dvé a vice aprobaci. Mezi nejCastéjsi
druhou aprobaci pattil Cesky jazyk, ktery napsalo 11 respondentd. Druhy nejcastéjsi byl déjepis
s 8 respondenty. Ptirodopis je aprobace dalSich 5 respondentii. Zemépis, anglicky jazyk,
matematiku a rusky jazyk napsali 4 respondenti. Chemii uvedli 3 respondenti. Pracovni
¢innosti a télesnou vychovu uvedli 2 respondenti. Vytvarnou vychovu, informatiku, etickou

vychovu, fyziku a némecky jazyk uvedl vzdy 1 respondent.

Otazka €. 5 - Jaky vnimate vztah mezi vychovou k ob¢anstvi a ostatnimi pfedméty, které

vyucujete? Prosim rozepsat.

Ukézalo se, ze tato otazka je velice individudlni a zdlezi na jejim pochopeni. VétSina
respondentli se odkazovala na to, jak a s jakymi pfedméty se vychova k ob¢anstvi potyka prave
v ramci mezipfedmétovych vztahil. Casto se shodovali, pokud §lo o humanitni védy, presnéji
tedy déjepis a zemepis. Nekteti uvedli, ze je vychova k obCanstvi dillezity, ale nedocetiovany
pfedmét, ktery si musi vydobyt své misto na slunci. AZ na par vyjimek, kdy odpoveédéli
jednoslovné, nebylo tedy jasné uvedeno stanovisko, anebo ptimo uvedli, ktery ptedmét a pro¢
se s vychovou k obc¢anstvi moc nesetkava, jako je naptiklad matematika nebo télesna vychova,
se respondenti shodli na tom, ze vnimaji uzky vztah svych dal§ich pfedméti k obcanské

vychove.

Otazka €. 6 - Jakou metodou nejcastéji uplatiiujete realizaci mezipfedmétovych vztahi ve

vyuce vychovy k ob¢anstvi?

32 respondentl se shodlo na tom, Ze nejCastéji pro mezipiedmétové vztahy ve vyuce vychovy
k obCanstvi pouzivaji diskuzi. 9 respondentii se shodlo na tom, Ze nejcastéji pouzivaji
prezentace. 4 respondenti nej¢astéji pouzivaji skupinové prace. 3 respondenti uvedli projekty a
praci se zdroji. 2 respondenti vzdy uvedli pracovni listy, scénky a kritické mysleni. Zbylé
aktivity byly uvedeny pouze jednou. Patiili mezi né problematické aktivity, pfednasky,
unikovky, otazky, RWCT, ukazka dél, videa, mySlenkové mapy, argumentace, Cteni
S porozuménim, feSeni problémi, grafickd metoda, besedy, referaty, komunitni kruh a prace

s ucebnicemi vSech moznych predméti.

65



Otazka €. 7 - PouZivite mezipredmétové vztahy uvedené v priruckach pro uditele?

Na autorky otazku ,,Pouzivate mezipfedmétové vztahy uvedené v ptiruckach pro ucitele?
odpovédelo 38 respondentl. Jednalo se o 9x souhlas a 29x nesouhlas. Pti vypoctu testu dobré
shody chi-kvadrat se ukézalo, ze pocet stupiili volnosti je roven 1. Pro 1 stupeii volnosti a
zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841. Hodnota chi-kvadratu vysla

10,52, tedy vyssi hodnota jak 3,841.

Autorka se domniva, ze ucitelé prirucky nepouzivaji z mnoha divodu. Naptiklad o nich nemusi
veédét. Ackoliv si n&jaké prohlidli, nemuseli jim pfipadat, Ze je to néco pro n€. S ohledem na
nasledujici otdzku se autorka diplomové prace domniva, ze ptirucky pro ucitele nejsou az tak

dualezité, ale mohou inspirovat.

Tabulka: Otazka €. 7: Pouzivate mezipredmétové vztahy uvedené v ptiruckach pro ucitele?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 9 23,7 %
NE 29 76,3 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 8 - V jaké mife vyuZivate mezipredmétové vztahy prostiednictvim vychovy k

obéanstvi?

Na autorky otazku ,,V jaké mife vyuzivate mezipfedméetové vztahy prostiednictvim vychovy k
obcanstvi? odpovedélo 38 respondentti. Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo,
ze pocet stupiill volnosti je roven 4. Pro 4 stupeii volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05

je kriticka hodnota 9,488. Hodnota chi-kvadratu vysla 32,52, tedy vyssi hodnota jak 9,488.

Dle odpovédi se autorka domniva, Ze vétSina uciteltl vyuziva meziptedmétové vztahy kdykoliv
to jde. O trochu mén¢ ucitell si mezipredmétové vztahy 1épe vybira. Respektive voli, kdyz se
na to oni sami citi. Pouze dva vybrali polozku jiné. Nikdo neuvedl, Ze se jim snazi vyhnout, coz

je dobra sprava pro mezipfedmétové vztahy.

Tabulka: Otazka €. 8: V jaké mife vyuzivate mezipfedmétové vztahy prostfednictvim vychovy

k obéanstvi?

Pocet Relativni ¢etnost
Vyuzivam kazdé prilezitosti, | 21 55,3 %
kdy se mezipfedmétové
vztahy nabizi.
Jak kdy, jak se mi chce. 15 39,5 %
Snazim se jim vyhnout. 0 0%
Jiné 2 53 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 9 - Se kterymi predméty nejcastéji propojujete hodiny vychovy k ob¢anstvi?

Tato otdzka znazornuje, s jakymi pfedméty ucitelé nejcastéji propojuji své hodiny vychovy
k ob¢anstvi. Pfedméty jsou v Ramcovém vzdélavacim programu RVP rozdéleny do nékolika

skupin, které porovnavam.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet stupna volnosti je roven 7. Pro
7 stupeni volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 14,067. Hodnota

chi-kvadratu vysla 85,8, tedy vyssi hodnota nez 14,067.

Podle vyzkumu ucitelé nejvice vyuzivaji mezipfedmétové vztahy mezi Vychovou k obCanstvi
a predmétem Dé&jepis. Nasleduje Cesky jazyk a Zemépis. Coz potvrzuje odpovédi zaki, ktef
uvadeli, ze nejcastéji souvisi s Vychovou k obcanstvi predmét Déjepis. Na druhém misté byl

Cesky jazyk a na tietim misté Zemépis.

Tabulka: Otazka €. 9: Se kterymi predméty nejcastéji propojujete hodiny vychovy k ob&anstvi?

Pocet Relativni Cetnost

D¢jepis 28 73,7 %
Cesky jazyk 21 55,3 %
Zemepis 20 52,6 %
Rodinnd vychova 19 50,0 %
Vytvarna vychova 14 36,8 %
Informatika 13 34,2 %
Ptirodopis 8 21,1 %
Cizi jazyk 7 18,4 %
Hudebni vychova 5 13,2 %
Matematika 5 13,2 %
Chemie 4 10,5 %
Télesna vychova 4 10,5 %
Fyzika 1 2,6 %

Jiné 5 13,2 %

Zdroj: Michaela Bila

68



Otazka €. 10 - Se kterymi predméty nejméné ¢asto propojujete hodiny vychovy k
obc¢anstvi?

Tato otdzka je protikladem otazky €. 9. Zndzoriiuje, s jakymi pfedméty ucitelé nejméné casto
nebo tfeba vitbec nepropojuji své hodiny vychovy k obCanstvi. Pfedméty jsou v Ramcovém

vzdélavacim programu RVP rozdé€leny do né€kolika skupin, které porovnavam.

Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, Zze pocet stupni volnosti je roven 7. Pro
7 stupeni volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 14,067. Hodnota

chi-kvadratu vysla 122,8, tedy vyssi hodnota nez 14,067.

Dle ocekavani, podle prizkumu pfirucek pro ucitele a odpovédi zaka, ucitelé potvrdili, ze
nejméné vyuzivaji mezipfedmétové vztahy s pfedmétem Chemie v t€sném zavesu s predmétem

Fyzika.
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Tabulka: Otazka €. 10: Se kterymi predméty nejméné Casto propojujete hodiny vychovy k

obcanstvi?
Pocet Relativni Cetnost
Déjepis 1 2,6 %
Cesky jazyk 1 2,6 %
Zemgepis 1 2,6 %
Rodinna vychova 1 2,6 %
Vytvarna vychova 6 15,8 %
Informatika 2 53%
Ptirodopis 4 10,5 %
Cizi jazyk 8 21,1 %
Hudebni vychova 6 15,8 %
Matematika 10 26,3 %
Chemie 19 50,0 %
Télesna vychova 11 28,9 %
Fyzika 17 44,7 %
Jiné 3 7,9 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 11 - VyuZivate mezipfedmétové vztahy na dobrovolné ukoly navic?

Na autorky otazku ,,Vyuzivate mezipfedmétové vztahy na dobrovolné ukoly navic?“
odpovédelo 38 respondentli. 12 z nich souhlasilo. 26 nesouhlasilo. Pti vypoctu testu dobré
shody chi-kvadrat se ukézalo, ze pocet stupiili volnosti je roven 1. Pro 1 stupeii volnosti a
zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 3,84 1. Hodnota chi-kvadratu vysla 5,16,
tedy vyssi hodnota jak 3,841.

2/3 uciteli nevyuzivaji mezipfedmétové vztahy na dobrovolné ukoly. Jedna tietina ano.
Autorka se domniva, ze odpovédi mohou byt ovlivnény tim, zda vibec néjaké ukoly domut
davaji. V dne$ni dobé se vice mluvi o pfetézovani zaki a o tom, Ze by méli mit Cas si

odpocinout. Proto i tim mohou byt odpovédi a cely vyzkum ovlivnény.

Tabulka: Otazka ¢. 11: Vyuzivate meziptedmétové vztahy na dobrovolné tikoly navic?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 12 31,6 %
NE 26 68,4 %

Zdroj: Michaela Bila

71



Otazka ¢. 12 - Jaky spatiujete prinos pro zZaky v realizaci mezipfredmétovych vztahi v

hodiné vychovy k obéanstvi?

Na autorky otazku ,,Jaky spatfujete piinos pro zaky v realizaci mezipiedmétovych vztaha v
hodiné vychovy k obcanstvi?* odpoveédélo 38 respondentil. Pfi vypoctu testu dobré shody chi-
kvadrat se ukazalo, ze pocet stupnid volnosti je roven 4. Pro 4 stupen volnosti a zvolenou hladinu
vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 9,488. Hodnota chi-kvadratu vysla 44,91, tedy vyssi
hodnota jak 9,488.

VétSina uciteltl se shoduje na tom, ze mezipfedmétové vztahy maji néjaky vyznam pro zaky.

w7

a prohlubuji pomoci mezipfedmétovych vztahli své znalosti.

Tabulka: Otazka ¢. 12: Jaky spatiujete pfinos pro zaky v realizaci mezipfedmétovych vztahl v

hodin€ vychovy k obcanstvi?

Pocet Relativni ¢etnost
RozSifuji a  prohlubuji | 23 60,5 %
znalosti zakd.
Utvareji a rozvijeji zakladni | 9 23,7 %
dovednosti pro spolupraci.
Ptispivaji k utvateni dobrych | 4 10,5 %
mezilidskych vztaht ve tfidé&.
Nespatiuji pfinos. 0 0%
Jiné. 2 5,3%

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 13 - Jaké spatiujete nevyhody v realizaci mezipredmétovych vztaha v hodiné?

Na autorky otdzku ,,Jaké spatiujete nevyhody v realizaci meziptedméetovych vztahti v hoding?*
odpovédelo 38 respondentli. Pfi vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet
stupnti volnosti je roven 4. Pro 4 stupen volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je

kritickd hodnota 9,488. Hodnota chi-kvadratu vysla 21,22, tedy vyssi hodnota jak 9,488.

Vice jak tfetina ucitelii nespatiuje v realizaci mezipfedmétovych vztahti nevyhody. Témér
tietina je nespokojend s organizacni naroCnosti. A par ucitelli je nespokojena s Casovou

narocnosti at’ uz v hodiné nebo pii pripravach.

Tabulka: Otazka ¢. 13: Jaké spatfujete nevyhody v realizaci mezipfedmétovych vztahl v

hodiné?

Pocet Relativni Cetnost
Organizacni narocnost 10 26,3 %
Casové naroénost v hoding 6 15,8 %
Casové naro&nost piipravy 5 13,2 %
Nevyhody nespatiuji 17 447 %
Jiné 0 0 %

Zdroj: Michaela Bila

73



Otazka ¢. 14 - Jak Zaci nejcastéji pracuji pii zapojeni mezipiredmétovych vztahi?

Na autorky otazku ,Jak zaci nejCastéji pracuji pii zapojeni mezipiedmétovych vztahi?*

odpovédelo 38 respondentli. Pti vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet

stupiili volnosti je roven 2. Pro 2 stupeni volnosti zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka

hodnota 5,991. Hodnota chi-kvadratu vysla 3,36, tedy niz$i hodnota jak 5,991.

Podle vyzkumu nejvice ucitelé u¢i mezipredmétové vztahy ve svych hodinach Vychovy

k obcanstvi ve skupinach.

Tabulka: Otazka ¢. 14: Jak zaci nejcastéji pracuji pii zapojeni meziptedméetovych vztaht?

Pocet Relativni ¢etnost
Jednotlivé 10 26,3 %
Ve dvojicich 10 26,3 %
Ve skupinach 18 47.4 %

Zdroj: Michaela Bila

74



Otazka ¢. 15 - Jakou diilezitost prikladate mezipiredmétovym vztahim k piredmétu

vychova k obcanstvi?

Na autorky otdzku ,Jakou dulezitost pfikladate mezipfedmétovym vztahim k pifedmétu

vychova k obc¢anstvi? odpoveédélo 38 respondentii. Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat

se ukazalo, Ze pocet stupiiti volnosti je roven 3. Pro 3 stupent volnosti zvolenou hladinu

vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 7,815. Hodnota chi-kvadratu vysla 45,58, tedy vyssi

hodnota jak 7,815.

Vice nez 2/3 uciteld se domniva, Ze jsou mezipfedmétové vztahy v hodinach Vychovy

k obCanstvi dulezité. Zbyla 1/3 si mysli, ze je to spiSe dulezité. Coz dle autorky vede

k jednozna¢nému dilkazu, Ze jsou mezipiedmétové vztahy opravdu dulezité a piinosné.

Tabulka: Otazka ¢. 15: Jakou dilezitost prikladate mezipfedmétovym vztahim k predmétu

vychova k ob¢anstvi?

Pocet Relativni Cetnost
Ano, je to dalezité. 25 56,8 %
Je to spiSe dilezité. 13 34,2 %
Je to nedulezité. 0 0%
Je to spiSe nedulezité. 0 0%

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 16 - Jak dilezité jsou mezipredmétové vztahy pro Vasi vyuku vychovy k

obéanstvi?

Na autorky otazku ,,Jak dilezit¢ jsou meziptedmétové vztahy pro Vasi vyuku vychovy k

obcanstvi? odpoveédélo 38 respondentti. Pii vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo,

ze pocet stupiii volnosti je roven 9. Pro 9 stupeil volnosti zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05

je kriticka hodnota 16,919. Hodnota chi-kvadratu vysla 47,25, tedy vyssi hodnota jak 16,919.

Vice jak 2/3 ucitelti se priklani k tomu, ze jsou mezipfedmétové vztahy dilezité pro vyuku

Vychovy k ob¢anstvi. Pokud jde o jejich predméty, tak vice jak 1/3 ucitelt dava 7 hvézdic¢ek

z 10.

Tabulka: Otazka ¢. 16: Jak dilezité jsou mezipfedmétové vztahy pro Vasi vyuku Vychovy k

obcCanstvi?
Pocet Relativni Cetnost

1/10 bodt 0 0%
2/10 bodi 0 0%
3/10 bodu 1 2,6 %
4/10 bodli 1 2,6 %
5/10 bodu 0 0%
6/10 bodu 4 10,5 %
7/10 bodu 14 36,8 %
8/10 bodt 7 18,4 %
9/10 bodt 5 13,2 %
10/10 bodt 6 15,8 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 17 - Je pro Vas naro¢né vyuzZivani mezipiedmétovych vztaha ve vychové k

obéanstvi?

Na autorky otazku ,,Je pro Vas narocné vyuzivani meziptedmétovych vztahti ve vychové k
obcanstvi?“ odpovédelo 38 respondentl. 11 z nich souhlasilo. 27 nesouhlasilo. Pfi vypoctu
testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet stupnil volnosti je roven 1. Pro 1 stupeii
volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841. Hodnota chi-kvadratu

vysla 6,74, tedy vyssi hodnota jak 3,841.

V ptedchozi otdzce se nejvice ucitell shodlo na tom, ze nevyhody na mezipfedmétovych
vztazich nespatiuji. Nyni se to potvrzuje dokonce o dalSich 10 hlast. Autorka se domniva, ze
by mohlo jit o to, ze je tato otdzka jednodussi pro rozhodovéni. Respondenti méli méné

moznosti na vybér. A klady zvitézily.

Tabulka: Otazka €. 17: Je pro Vas naro¢né vyuzivani mezipfedmétovych vztahii ve vychové k

obcanstvi?
Pocet Relativni ¢etnost
ANO 11 28,9 %
NE 27 71,1 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 18 - Zduvodnéte Vasi odpovéd’ na otazku ¢. 17.

Na tuto otdzku odpovidali respondenti rizn€. 11 respondentl se shodlo na tom, Ze pro n¢ jsou
mezipiedmétové vztahy narocné s ohledem na to, ze Casto ten pfedmét jim neni blizky, a tak
musi hodné souvislosti dostudovat. Proto je pro né¢ Casto velice naro¢na pfiprava, a to nejen
casové. Jeden respondent uvedl, Ze to pro néj bylo tézsi na zacatku praxe, ale zlepsilo se to. 7
respondentl uvedlo, Ze to pro n¢ neni narocné nebo slozité. Nekteti z nich vyuzivaji svych
zkusenosti. 9 respondentii uvedlo, ze je to diilezité pro zaky. Jeden z respondentti si vychvaloval
spolupraci s kolegy. 3 respondenti nevédéli, co odpoveédét. Zbylych 6 respondenti psalo o tom,
ze vSe se da propojit a jak se oni snazi napiiklad koncipovat vyuku. Zalezi na tom, co ucitele a

zaky zajima.
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Otazka ¢. 19 - Myslite si, Ze jste byl/a na vysoké Skole dostate¢né pripraven/a na
vyuZivani mezipfredmétovych vztahi ve vyuce vychovy k ob¢anstvi?

Na autorky otazku ,,Myslite si, Ze jste byl/a na vysoké Skole dostatecné pfipraven/a na vyuzivani

mezipiedmétovych vztahii ve vyuce vychovy k obcanstvi?* odpoveédélo 38 respondentil. Pii

vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukéazalo, Ze pocet stupni volnosti je roven 3. Pro 3

stupent volnosti zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka hodnota 7,815. Hodnota chi-

kvadratu vysla 8,53, tedy vyssi hodnota jak 7,815.

Dalsi otazka, ktera autorku zajimala, se tykala pfipravy budoucich uciteli na mezipiedmétové

vztahy. Diky tomu, Ze odpovidali pfedevsim mladi, za¢inajici ucitelé, tak se autorka diplomové

prace domniva, Ze ma nejcerstveéjsi obrazek na to, jak moc se tomu vénuji vysoké Skoly na

tizemi Ceské Republiky. Z dotazniku dle autorky vyplyva, Ze se tomu na vysokych skoldm piilis

casu nevénuje.

Tabulka: Otazka ¢. 19: Myslite si, ze jste byl/a na vysoké Skole dostateCn¢ pfipraven/a na

vyuzivani mezipfedmétovych vztahii ve vyuce vychovy k obcanstvi?

Pocet Relativni Cetnost
Ano, byl/a. 5 13,2 %
Spise byl/a. 8 21,1 %
Ne, nebyl/a. 8 21,1 %
SpiSe nebyl/a. 17 447 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka ¢. 20 - Kolik ¢asu priimérné vénujete pripravam na hodinu vychovy k ob¢anstvi?

Na autorky otazku ,,Kolik ¢asu primérné vénujete pripravam na hodinu vychovy k ob¢anstvi?“
odpovédelo 38 respondentli. Pfi vypoctu testu dobré shody chi-kvadrat se ukazalo, ze pocet
stupiili volnosti je roven 2. Pro 2 stupeini volnosti zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 je kriticka

hodnota 5,991. Hodnota chi-kvadratu vysla 12,84, tedy vyssi hodnota jak 5,991.

Ptedposledni doplnujici otazka, ktera autorku zajimala, byla, kolik ¢asu vénuji ucitelé ptipravé
hodiny Vychovy k ob¢anstvi. Ukézalo se, Ze témet 2/3 ucitelt staci neceld hodina pro piipravu

hodiny Vychovy k obcanstvi.

Tabulka: Otdzka ¢. 20: Kolik ¢asu primérné vénujete pfipravam na hodinu vychovy k

obcanstvi?
Pocet Relativni ¢etnost
Do 1 hodiny 22 57,9 %
Vic jak 1 hodinu 12 31,6 %
Jiné 4 10,5 %

Zdroj: Michaela Bila
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Otazka €. 21 - Myslite si, Ze Zak dokaZe vyuzit ziskané informace z vychovy k ob¢anstvi v

jinych piedmétech?

Na autorky otazku ,,Vyuzivate mezipfedmétové vztahy na dobrovolné tukoly navic?*
odpovédélo 38 respondentti. 36 z nich souhlasilo. 2 nesouhlasilo. Pti vypoétu testu dobré shody
chi-kvadrat se ukazalo, Ze pocet stupiii volnosti je roven 1. Pro 1 stupeni volnosti a zvolenou
hladinu vyznamnosti 0,05 je kritickd hodnota 3,841. Hodnota chi-kvadratu vysla 30,42, tedy
vy$$i hodnota jak 3,841.

Tato otazka jednoznacné poukazuje na to, ze jsou ucitelé presvédCeni o tom, Ze zaci dokazi
vyuzit své znalosti ziskané o hodinach Vychovy k obc¢anstvi i v jinych pfedmétech. Autorka se
domniva, ze to je nejveétsi prani a odméena kazdého ucitele, ktery se snazi svou praci odvadét co

nejlépe. Alespon pokud jde o mezipfedmétové vztahy.

Tabulka: Otazka ¢. 21: Myslite si, ze zak dokaZe vyuzit ziskané informace z vychovy k

obcanstvi v jinych predmétech?

Pocet Relativni ¢etnost
ANO 36 94,7 %
NE 2 53%

Zdroj: Michaela Bila
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Vyhodnoceni dotazniku pro ucitele

Cilem autorky diplomové prace bylo zjistit, jaky maji pohled ucitelé vychovy k obc¢anstvi na
mezipiedmétové vztahy ve vyuce obcanské vychovy. Autorka k tomu vyuzila formu dotazniku.
Jednalo se o dotaznik vlastni konstrukce, ktery obsahoval 21 polozek. 4 otazky byly oteviené.
17 otazek bylo uzavienych. U 4 otdzek ucitelé vybirali ano/ne. U 2 uzavienych otdzek mohli

navolit vice odpovédi.

Dotazniku se zucastnilo 38 respondentti. Autorka si uvédomuje, ze je to malé Cislo. Ale
dotaznik navstivilo 186 lidi. Dotaznik vyvésila na socialni sité a rozeslala vice jak 200
ucitelim. Piistupny byl od zacatku roku 2022. Autorka si uvédomuje a chape, Ze ucitelé byli a
jsou velice zatizeni. Konec pololeti, covid-19, népor novych zakd, kteti nemluvi ¢eskym

jazykem.

Dotaznik vyplnily pfevazné Zeny. Vekové kategorie byly témét vyrovnané. U délky praxe
jednoznacéné prevazovala praxe do 5 let. 26 respondentii mélo vystudovanou aprobaci vychova
k obcanstvi, 12 nikoliv. Mezi nejpouzivanéj$i metody pro mezipiedmétové vztahy patii
diskuze. Vétsina respondenti nevyuziva pro vyuku jako pomucku pfiruc¢ky pro ucitele. Vétsina
vyuziva jakékoliv prileZitosti, aby uplatili mezipfedmétové vztahy ve vyuce vychovy
k obCanstvi. Nejvice vyuzivaji mezipfedmétovych vztahi ve vyuce vychovy k obéanstvi

s déjepisem. Nejméne se v hodinach vychovy k ob¢anstvi vyskytuje chemie.

1/3 respondentii dava zakim dobrovolné Ukoly a vyuZivd u toho mezipfedmétové vztahy.
Ptinosem meziptedmétovych vztahti je dle respondentli rozSifovani a prohlubovani znalosti.
Nevyhody vétSina ucitelll nespatiuje. Nejcastéji ucitelé voli aktivity, kde zaci pracuji ve
skupinach. VétSina zvolila u dalezitosti mezipfedmétovych vztaht 7 z 10 bodd. Pro 1/3
respondentl neni naro¢né vyucovani meziptedmétovych vztahti. Pro nékteré je problém casova
narocnost. Pro jiné je nevyhodou neznalost latky jiného pfedmétu. Pro vétSinu ale
meziptedmétové vztahy nejsou problém. Cerpaji z vlastnich znalosti, chapou, Ze je to pro zaky
diilezité. VéEtsina respondentt se shodla na tom, Ze na mezipfedmétové vztahy nebyla na vysoké
Skole pfipravena. Ptipravy 2/3 respondentiim trvaji do 1 hodiny. Podle vétSiny respondenti Zaci

dokazi vyuzivat mezipfedmétové vztahy vychovy k ob¢anstvi i v jinych pfedmétech.
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Shrnuti kapitoly

Cilem autorky diplomové prace bylo zjistit, jaky maji pohled ucitelé vychovy k obcanstvi na
mezipfedmétové vztahy ve vyuce obcanské vychovy. Dotazniku se zucastnilo 38 uditeld.
Dotaznik autorka diplomové prace rozeslala 200 ucitelim vychovy k obcanstvi a vlozila na
socialni sité. Od zacatku roku 2022 mi odpovédélo 38 respondentl. Ocekavala vice kladnych
odpovédi od respondenttl, ale chape, Ze toho maji nyni hodng. Skoly byly vice jak rok zaviené.
Nikdo na to nebyl pfipraven, a tak jsou vSichni s u¢ivem pozadu. Na Skoly a ucitele stale doléha
se blizil konec pololeti. Skoly se musi vypoiadat s naporem novych zakil, ktefi nemluvi ¢eskym

jazykem. Jsou otfeseni ze situace v jejich zemi a rychlého piesunu.
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Shrnuti praktické ¢asti

Hlavnim cilem praktické casti bylo zjistit, jaky pohled na mezipiedmétové vztahy ve vyuce
vychovy k ob¢anstvi ma ucitel, zak a jak se k problematice stavi literatura. Prakticka ¢ast se
skladala ze tfi ¢asti. V prvni autorka porovnavala celkem 8 pfirucek pro ucitele. Zjistila, ze
mnozstvi mezipiedmétovych vztahii se postupem let snizilo. Obsah je stejny. Ve druhé ¢asti
autorka diplomové prace vyhodnocuje dotaznik pro zéky. Vétsina dotazovanych se shodlo na
tom, Ze spolu jednotlivé pfedméty souvisi. Ve tieti ¢asti autorka diplomové prace vyhodnocuje
dotaznik pro ucitele. VétSina uciteli se priklani k tomu, ze jsou mezipredmétoveé vztahy dilezité

pro vyuku Vychovy k obc¢anstvi
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ZAVER

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, jaky pohled na mezipfedmétové vztahy ve vyuce obCanské

vychovy na zékladni Skole mé ucitel, zak a jak k dané problematice pfistupuje literatura.

V literatuie existuje hned nékolik definic mezipfedmétovych vztaht. Plch (1987) je vysvétluje
jako souvislosti, vztahy mezi situacemi, déji, jevy a pojmy. Jejich promitnuti do ucebnich
pfedméti a jejich vyuzivani umozituje pochopit spole¢enskou a ptirodni skutecnost jako celek.
Stary a Rusek (2019) vysvétluji mezipfedmétové vztahy jako oboustranné souvislosti mezi
prostfedek mezipfedmeétove integrace ¢i koordinace. Pricha (2013) vymezuje meziptedmétové
vztahy jako vazby mezi jednotlivymi pfedméty presahujici hranice toho, co je béhem hodin
danych predméth povinné ptedavéano pritomnym zdkiim. Ve vysledku meziptedmétové vztahy
1ze chapat jako ucivo, které je probirdno v n¢kolika pfedmétech s tim, Ze kazdy pfedmét doplni
cast, kterd se daného predmétu tykd. Jako vSechno, tak se i mezipfedmétové vztahy musely

ptizptsobovat vyvoji lidstva.

Pti vyhledani informaci o mezipfedmétovych vztazich se kazdy minimalné jednou setka také
S pojmem prafezova témata. Na prvni pohled by se dalo fici, Ze je to synonymum pro
mezipfedmétoveé vztahy, coz by mohlo byt matouci. Meziptedmeétové vztahy maji vzdélavaci
funkci. Vychazi z u€iva, které se aktualné u¢i v jednotlivych predmétech, a dopliuji souvislosti,
aby zak dostal ucelenou predstavu o dané problematice. Oproti tomu prifezova témata maji
vychovné vzdélavaci funkci. Jsou jakymsi pojitkem mezi jednotlivymi pfedméty, vyukou a

zivotem ve Skole. Jevi se tedy, ze mezipredmétové vztahy a priifezova témata nejsou synonyma.

Pro vyzkum literatury autorka zvolila osm pfiruc¢ek pro ucitele. Z nich jsou 2 piirucky pro
ucitele pro 6. rocnik Zakladni Skoly, 2 ptirucky pro 7. rocnik Zékladni §koly, 2 ptirucky pro
ucitele pro 8. rocnik Zakladni Skoly a 2 ptirucky pro 9. ro¢nik Zéakladni Skoly. Zjistilo se, ze se
béhem let snizil pocet mezipfedmétovych vztahli ve vyuce vychovy k obcanstvi. Nékteré
pfedméty, jako napiiklad vychova ke zdravi, ktera objevuje pouze v 7. tfid¢ v pfirucce pro
ucitele z roku 2013, byly Gpln€ vynechany, vétSina pfedmétt pocet mezipiedmétovych vztaht
snizila. Informatika zistala v Sestém ro¢niku stejna. Hudebni vychova zistala stejna v sedmém

ro¢niku. V osmém ro¢niku se nezménila matematika.

Mimo literatury bylo potfeba ovéfit také praxi. K tomu byl vyuzit kvantitativni pfistup,

dotaznikové Setfeni a chi-kvadrat. Dotaznik pro zéky byl zpfistupfiovdn pomoci internetu.
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Autorka rozeslala dotaznik pro zaky vice jak 200 ucitelim obcanské vychovy. Dotaznik byl
otevien 460x. Vyplnilo 243 74ki. 217 odpovéd’ neodeslalo. Usp&snost dotazniku tedy byla 52,8
%. Dotaznik pro ucitele byl zptistupniovan také pomoci internetu. Autorka rozeslala dotaznik
pro ucitele 200 ucitelim obcanské vychovy. Dale dotaznik pro ucitele vlozila na socialni sit’
Facebook do riiznych skupin pro ucitele. Dotaznik byl otevien 186x. Odpovéd’ odeslalo 38
respondentii. Tedy 148 respondentii odpovéd’ neodeslalo. Uspésnost dotazniku byla 20, 43 %.

Cilem diplomov¢ prace bylo zjistit jaky pohled na mezipiedmétové vztahy ve vyuce vychovy
k obCanstvi na zakladnich Skolach ucitel, zak a jak k problematice pfistupuje literatura. Ve
vyzkumu pro diplomovou praci byla vyuzita mimo jiné analyza, dedukce, syntéza, prace

s literaturou a komparace meziptedmétovych vztahii ve vyuce vychovy k obcanstvi.
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