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Predmanzelska smlouva

Prenuptial contract

Souhrn

Tato bakalaiska prace se zabyva historickym vyvojem majetkovych (a ¢asteéné
rodinnych) uspotfaddani mezi manzeli. V bakalatské praci je nastinén vyvoj, kterym v tomto
sméru proslo fimské a ceské pravo, a jsou zde popsany existujici podminky, vyhody
andlezitosti predmanzelské smlouvy v ¢eském pravnim systému vcetn¢ identifikace
zakonného rozsahu spole¢ného jméni manzelil, jeho spravy a uprav. Na konci teoretické
Casti prace jsou sepsany zvyklosti a nalezitosti svatebnich smluv a svatebnich obradl
v zidovském a arabském svété. Praktickd ¢ast prace je zaméfena na zmapovani vyvoje
stiateénosti a rozvodovosti Ceské republiky v letech 2001 — 2011 a popisuje praktické
vyuziti uzaviené predmanzelské smlouvy v konkrétnich vzorovych situacich. Cela
bakalaiska prace je doplnéna zhodnocenim vysledkli dotaznikového Setfeni, ve kterém
byly zjisStovany postoje respondentil k uzavirdni predmanzelskych smluv a jejich znalosti

tykajici se této problematiky.

Summary

This bachelor thesis deals with the development of property ( and partially family
structure) arrangement between husband and wife. There is outlines the development,
which the Roman and Czech law have undergone in this respect, and there are described
the existing conditions, advantages and requirements of a prenuptial contract (agreement)
in the Czech legal system, including the identificiation of the lawful range of common
marital property, its administration and modifications in this bachelor thesis. There are put
the customs and requirements of wedding contracts and wedding ceremonies of Jewish and
Arabic world in writing in this bachelor thesis. The practical part of the bachelor thesis is
focused on the development of amount of marriages and divorces between years 2001 —

2011 in the Czech republic and describes the practical use of concluded prenuptial contract



in specific situations. The whole bachelor thesis is completed with the evaluations of the
survey results, in which were detected respondent’s attitudes to concluding prenuptial

contracts and their knowledge regarding this issue.

Klicova slova:

Predmanzelska smlouva, spolecné jméni manzelli, manzelstvi, notaf, majetek, rozvod,
zakon, soud, ¢esky pravni systém, majetkové vypotadani, vyluény vlastnik
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1.Uvod

Otazky a skutecnosti tykajici se naSeho majetku, majetku nasich ptedkl a potomk
¢asto jsou, byly a ziejmé 1 nadale budou dosti ,,0zehavymi®. Jak se fikd — ,,Penize vladnou
svétem*. Pro znac¢né procento lidi jsou penize a jejich majetek velmi dilezitymi. Pomahaji
k vytvafeni ur¢itého postaveni ve spolecnosti, ziskavani spoleenského statusu i moznosti
K prosazovani zivotnich cilt.

Neni proto divu, Ze majetkové poméry bylo nutné usporadavat jiz v minulosti.
Konkrétné mysleno jejich uspofadani mezi manzeli po uzavieni manzelstvi. V minulosti
samoziejmé¢ k témto dohoddm nebylo nutné sepisovani smluv, ale stacily pouze Ustni
dohody v pfitomnosti svédki, pfi¢emz jejich nedodrzeni znamenalo ztratu cti ve
spole¢nosti. Postupné ale dohody nabyvaly pisemné formy a byly vice upravovany zakony.
Neboli —,,Co je psano, to je dano.*

Upravovani téchto majetkovych pomértt proSlo rlznymi zménami. Samotnd
moznost uzavirdni predmanzelské smlouvy je vnasem pravnim systému pomérné
»,mladym poc¢inem®. Z toho divodu neni Gplné $patné ptiblizit si, o co se vlastn¢ jedna.
Takové upravy, které jsou platné v nasem pravnim faddu, nemusi ovSem platit v jinych
zemich. Zajimavé je pozorovat, jakymi zménami v této oblasti proslo nejen Ceské pravo,
ale také jaky vyvoj byl zaznamendn v pravu fimském, ze kterého naSe ceské pravo
vychazi, a i v této praci je vidét, jaka zde existuje podoba.

Velmi zajimavé je i to, jakou podobu maji pfedmanzelské — nebo jinak feceno
svatebni smlouvy v jinych kulturach. Zatimco v Ceské republice je predmanzelska
smlouva uzaviena pomérn€ prostou formou notarskym zapisem bez jakychkoliv ozdob,
jiné kulturni spolecnosti si na vizudlni podob¢ svatebni smlouvy velmi zakladaji
a uzaviend smlouva (napfiklad barevné navrzend) je poté v jejich rodin€ velmi cenéna
a vystavovana napiiklad jako v ¢eskych domécnostech vzacné obrazy.

JelikoZ uzavirani pfedmanzelskych smluv neni zatim v naSem staté pfili$ rozsitené,
ale stale Castéji o ném slychame prostfednictvim médii ¢i ptatel a znamych, pojd'me si
spole¢né trochu objasnit, co vSe se tohoto pravniho tkonu tyka, jaké skutecnosti jsou
k nému vazany, jaky byl jeho vyvoj, a promyslet si, zda tfeba i nas osobné by se jednou

mohl tykat.
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2.Cil a metodika prace

2.1 Cil prace

Cilem této bakalafské prace je nastinit nalezitosti, vyhody a v neposledni tadé
praktické vyuziti predmanzelské smlouvy. Cilem prace je také zaméfit se na vyvoj Uprav
majetkovych poméru (a ¢asteéné rodinnych vztahii) mezi manzeli v historii i v soucasnosti
a predstavit, jaka pravidla fungovala v fimském pravu, které bylo zakladem prava ¢eského.
Zamérem je hlavné poukézat na vyvojové zmény, kterymi Ceské pravo v tomto sméru
proslo, a upozornit na piechod od systému, ktery byl siln¢ zalozen na pravidlech
kanonického prava, K pravnimu systému, ktery ma jasné stanovena pravidla, ale partnerim
je poskytovana znacna volnost v rozhodovani o form¢ snatku, trvani manzelstvi a hlavné
V moznosti uzavirani smluv, které upravuji jejich majetkové poméry dle jejich piani
a pozadavkl. Tato bakalafska prace ma tedy popsat, jak mohou partnefi své majetkové
poméry prostfednictvim piedmanzelské smlouvy upravit, predejit tak moznym
komplikacim v budoucnu a jaka pravidla jsou poté dodrzovana v ptipad¢ rozvodu, ktery
muze byt uzavienim ptedmanzelské smlouvy a dalSich smluv zna¢n¢€ zjednodusen.

Cilem prace je téz zjistit alesponn Castecné¢ obecné povédomi o této oblasti

prostfednictvim dotaznikového Setieni.

2.2 Metodika prace

Bakalatska prace byla zpracovdna na zdkladn€é shromazdéni, prostudovani
azpracovani pfislusné literatury a konkrétnich zdkonti za doplnéni povédomi
prostfednictvim internetovych zdroji. V prvni casti prace je deskriptivni metodou
popisovan vyvoj majetkovych a téz z Casti rodinnych uspofadani v fimském a Ceském
pravu, predmanzelskd smlouva, spolecné jméni manzeli a svatebni smlouvy jinych
kulturnich spolecnosti.

Pro zpracovani praktické casti této prace byly vyuzity konzultace s JUDr. Radkou
Hunjan Koblihovou, asistentkou soudce Vrchniho soudu v Praze, ktera poskytla cenné
informace a materialy (smlouvy) pro jeji sepsani a porozuméni dané problematice.

V neposledni fad¢ bylo do praktické c¢éasti prace zakomponovano dotaznikové
Setfeni. Vytvofeny dotaznik, poslouzil pro zmapovani toho, jak moc jsou mezi

jednotlivymi ve€kovymi skupinami pfedmanzelské smlouvy uzavirany, a jaké maji
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jednotlivé vekové skupiny znalosti a povédomi o predmanzelskych smlouvach
a zalezitostech, které se jich tykaji. Na zaklad¢ 236 respondentli byly ziskdny zajimavé

vysledky, jez jsou na konci bakalatské prace popsany.
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3. Teoreticka vychodiska

3.1 Historie uprav majetkovych vyporadani mezi manZeli

3.1.1 Rodinné usporadani a majetkova vyporadani mezi manzeli v Ffimském pravu
rodinném

3.1.1.1 Postaveni otce a ostatnich ¢lenti Fimské rodiny

Princip Fimskych velkorodin, neboli konsorcii, byl v Rimé& postaven na zcela
patriarchalnim principu. Tento model, ktery se v této podob¢ zachoval az do konce fimské
republiky, stavél pozici otce (paterfamilias’) nad ostatni Gleny Fimské individuélni rodiny
(familia).?

Paterfamilias jakoZto hlava rodiny byl jejim jedinym pravné zplsobilym clenem
(tato pravni zpusobilost byla ozna¢ovana jako sui iuris) a mél absolutni a také dozivotni
moc nad svou manzelkou (manus), nad svymi détmi (patria potestas) a nad veskerym
majetkem (mancipium).
détmi), kterd s sebou pfinasela hned n¢kolik oblasti, ve kterych mél hlavni slovo. Otec tak
mohl rozhodovat o zivot¢ a smrti ditéte (ius vitae necisque) - (kde vSak musel
v zavazngjSich piipadech vyslechnout téZ nazor nejblizSich), ptipadalo mu téZz pravo
odlozit novorozené (ius exponendi), vydat provinilé dité poskozenému (ius noxae dandi),
prodat dit¢ do otroctvi nebo do osobni zavislosti (ius vendendi) — (kdy ovSem po
trojnasobném prodeji ditéte doslo k celkovému zaniku otcovské moci), a pozadovat dité na
tom, kdo jej zadrZoval (ius vindicandi).

Ostatni ¢lenové rodiny, tj. déti a manzelka méli plnd prava v pravu trestnim
a ustavnim, jinak byli ovSem na svych pravech zna¢né¢ omezeni — byli na otci zcela
soukromopravné zavisli a procesné nezpisobili. Naptiklad, chtél-li syn (filiusfamilias)
uzaviit manzelstvi, musel k tomu ziskat otctiv plny souhlas (i on poté nabyval prava nad
svou manZzelkou a budoucimi détmi). Syn mohl téZ nabyvat majetku, ale ten spravoval

vyluéné jeho otec, nebot’ vSe spadalo do majetku rodinného. Syn tak mohl hospodafit

! Hlava rodiny a nejstar muzsky ascendent (po smrti otce se jim staval nejstari syn)

? Familia — Fimské individudlni rodiny, které se postupné oddélovali z konsorcii; kazdd individualni familia
byla nezavisly, sobéstacny a organizovany pravni svazek, zahrnovala vSechny ¢leny rodiny a veskery jeji
majetek (také otroky)
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vétsinou jen surcitou Casti majetku’, uréenou otcem. Ve skute¢nosti hor§i postaveni
v rodin¢ méla dcera (filiafamilias) a manzelka (materfamilias) — jeji oznaceni bylo brano

spiSe za Cestne.

3.1.1.2 Rimské manzelstvi

., Rimské manzelstvi (matrimonium) nebylo pravni smlouvou, nybrz pouhou
spolecenskou skutecnosti, na niz se vsak vizaly diilezité uicinky pravni. “*

Podminkou vzniku manzelstvi bylo oboustranné opravnéni (conubium) uzaviit pravoplatné
manzelstvi s osobou opacného pohlavi (toto pravo se netykalo do roku 445 pt.n.l. plebejt).
Dulezitym byl vzajemny souhlas manzelu a jejich trvalé souziti, jehoZ cilem bylo zalozeni
rodiny — budouci potomci podléhali otcové moci a stavali se jeho piimymi dédici.
V pocatcich manzelstvi musela zena dokonce slozit imluvu, v niz se podrobovala muzové
moci.

Samotnému manzelstvi pfedchdzelo zasnoubeni (sponsalia), které bylo pro obé strany
zavazné a jeho nesplnéni by znamenalo nédhradu Skody!

., Pro faktickou povahu rimského manzelstvi nebyl pojmové mozny rozvod. “
Rimské manzelstvi mohlo skongit bud’ oboustrannym dobrovolnym skondenim souziti,
nebo jednostrannym prohlaSenim, coz znamenalo vétSinou zapuzeni manzelky. Ve
skutecnosti byl ale zanik manZelstvi znacné omezen nejen piedpisy, ale také mravy. Aby
tak mohlo skon¢it manzelstvi (matrimonium cum manu), které bylo zaloZeno konfareaci,
musel byt uskutecnén akt opaény — diffarreatio.

Soucasti manzelstvi se stavalo také véno (dos).

,, PFi znacném mnozstvi rozvodu pronikala snaha hmotné zabezpecit manzelku pro pripad,
Ze jeji manzelstvi skonci. «0

Véno mohlo byt tedy darovdno manZelce jejimi nejbliz§imi piibuznymi nebo jejim
paterfamilias.

Dilezitou povinnosti manzelky byla vérnost jejimu manzelovi — byla-li pfistizena

413

in flagranti, hrozilo ji i danému muzi na misté zabiti — S obdobnou formou ,,potrestani

* Pavodné majetek - peculium neboli dobytek

* BARTOSEK, Milan. D&jiny fimského prdva. 2. vyd. Praha: Academia, 1995. str. 153
> BARTOSEK, Milan. D&jiny fimského prdva. 2. vyd. Praha: Academia, 1995. str. 154
® BARTOSEK, Milan. Déjiny rimského prdva. 2. vyd. Praha: Academia, 1995. str. 158
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manzelky a jejiho milence se setkavame i v ¢eském pravu Vv nasledujici kapitole. Manzel,

ktery jiz byl v manzelstvi, nesmél uzavtit dalsi.

3.1.1.3 Pozdéjsi vyvojové zmény v postaveni Clenti Fimské rodiny a zmény
V Fimském matrimoniu

Priliv spolecenskych zmén nutné pfinasel i zmény v fimském manzelstvi a rodin¢.
Pravomoce otce rodiny se zuzovaly, zpocatku tedy jeho moc ziistavala, ovSem s uréitymi
omezenimi (hlavné ve prospéch déti). V prubéhu se otcova moc stavala pouze ochranou
a dozorem nad nedospélymi détmi — otec mohl trestat jen mensi provinéni a i tato jeho moc
méla plnoletosti ditéte koncit. Dospéli synové se mohli 1épe zapojovat do hospodaistvi,
ziskavat majetek a peculium bylo také vice povazovano za jejich majetek (v pozdéjSim
obdobi tak bylo chipano zcela). Zeny ziskdvaly vétsi pole puisobnosti v jejich
majetkopravnim postaveni.

K jistému vyvoji doslo i v fimském zasnoubeni, které se postupem Casu stavalo
nezavaznym a neformalnim a bylo ho tudiz mozné kdykoliv zrusit bez jakychkoliv ndhrad
vzniklé Skody. Od 4. stoleti ale jeho nezdvaznost opét pominula a jeho ucinky byly témét
pfipodobnény k manzelstvi! Novou prekazkou manzelstvi se postupné stavalo také
Svagrovstvi (adfinitas) — tedy ptibuzensky vztah manzell v pifimé linii. Samotné
manzelstvi za¢inalo byt postupné chapano vice jako pravni vztah. Jeho ptedpokladem byl
nadale partnersky souhlas, ale nové také sepsani vénnych dokladi, které byly brany jako
ditkaz uzavfeni manZzelstvi. Zmény se tykaly i ukonceni manzelstvi, jeZ mohlo vzejit téZ
Z iniciativy manzelky. Pro rozvod byly ale obecné uznavané diivody, které mély byt
splnény, kdyz byl rozvod poZadovan. Jako nepfipustné ovSem piipadalo zpocatku
concubinatus neboli spolecné souziti muze a Zeny, ktefi nebyli v manzelském svazku,
a jejich cilem nebylo zaloZeni rodiny, nybrZz pouze uspokojovani jejich sexualnich potieb.
Konkubinat se ale za pfedpokladu, Ze k samotnému uzavieni manZelstvi nedoSlo jen

z divodu rozlicného postaveni muze a zeny, udrzel (jejich déti ovSem byly nemanzelské). !

7 BARTOSEK, Milan. Déjiny rimského prdva. 2. vyd. Praha: Academia, 1995. str. 151-165
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3.1.2 Rodinné usporadani a majetkova vyporadani mezi manzeli v ¢eském pravu
rodinném

3.1.2.1 Situace do roku 1945

Instituce manzelstvi byla v ¢eském feudalnim pravu utvarena pod vlivem cirkve —
tedy kanonického prava, které tvotilo zaklad této instituce az do roku 1949. Manzelské
arodinné vztahy spadaly pod moc cirkve jiz od roku 1039, kdy tak bylo stanoveno
v Bretislavovych Dekretech. Rovnéz ptipadné spory v manzelstvi feSily také cirkevni
soudy (spory mezi manzeli se tykaly hlavné nedodrzeni manzelského slibu). Manzelstvi
vznikalo snatkem, jenz byl uzavieny pied cirkvi, a platila jeho nerozlu¢nost (,,co Buh
spojil, clovek neroziucuj“®) a monogamie! K zaniku manzelstvi mohlo dojit pouze
v piipad¢ jeho prohlaSeni za neplatné (pfesné stanovené diivody) nebo smrti jednoho
Z manzeldl.

., Teprve v dobé stavovské v cirkvi kalisnické a ostatnich protestantskych cirkvich byl
zasadné mozny rozvod manzelstvi. “9

Manzelka byla svému manzelovi podfizena a byla mu téZ povinna piinaset do
manzelstvi véno. Bylo po ni poZadovéno, aby byla svému manzelovi absolutné vérna.
PorusSeni této povinnosti bylo stihano cirkevnim soudem a rovnéz i samotnym manzelem,
ktery mél pravo pfii ,,dopadeni‘ na misté zabit svou manzelku i jejiho milence!

., Véno nevésty byl majetek, penize, statky, které Zena prindsela do manzelstvi a které se
stavaly vlastnictvim manzZela, jenz s timto majetkem neomezené disponoval. «10

Manzelka méla na véno pravo a rodina ji ho mohla neposkytnout jen v pfesné stanovenych
ptipadech (napiiklad, kdyby se dcera provdala bez jejich souhlasu). Pevné stanovena vyse
véna tvofila totiz predmét svatebni smlouvy mezi rodinou budouci manzelky a samotnym
Zenichem. Pravé jemu téz naleZela pravomoc domahat se véna soudné.

Kromé neveésténého véna, které vnasela do manzelstvi manzelka a které ziskala od
své rodiny, sehravalo znacnou roli v manZzelstvi i véno vdovské. Vdovské véno bylo
tvofeno majetkem, které mélo po smrti manzela pfipadnout manzelce. Ta byla také

chranéna pied jeho vynucenym vzdanim se ve prospéch svého choté. Vychazelo se totiz

z predpokladu, ze zena je v podstaté ,,v€zném* svého manzela a nemé tedy svobodu ve

® MALY, K. Ceské prdvo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. str. 76
> MALY, Karel. Dé&jiny ceského a &eskoslovenského préva do roku 1945. 3. vyd. Praha: Linde, 2005. str. 124
1 MALY, Karel. Déjiny ¢eského a Ceskoslovenského prdva do roku 1945. 3. vyd. Praha: Linde, 2005. str. 125
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svém rozhodovani — a pravé svoboda rozhodovani je podstatou uzavirani smluv — zde tedy
darovaci.™*

1 kdyz tedy Zena kupr. darovala cast ci celé vdovské veno, stacilo, aby po smrti prohlasila
,,co jsem ucinila, ucinila jsem jako vézen muze svého * a darovani bylo neplatné. «12
Jestlize se stalo, ze do roka po uzavieni manzelstvi zemiela manzelka, tak manzelovi
zustavalo celé jeji véno. V opacném piipadé — zemftel-li manzel, bylo manzelce celé jeji
véno a majetek, ktery vlozila do manzelstvi, vraceno.

Dilezitym faktorem pro uzavieni manzelstvi byl souhlas rodi¢ii s uzavienim
snatku. V piipadé, ze by k nému nedoslo, neméli by budouci manzelé ndrok na dédictvi po
rodicich.

Cel¢ manzelské a rodinné pravo bylo v pribéhu celého rakouského cisafstvi
upravovano obc¢anskym zakonikem (§44 — 136)13 — zaklad plynul z prava kanonického.
Dulezitym aspektem bylo nejen to, ze manzelé se snatkem zavazuji k jistym vzajemnym
povinnostem, ale také to, ze plati, ze jim v manzelstvi nebrani zdkonné piekazky, jako
napiiklad dusevni poruchy, rozdily v nabozenstvi nebo piibuzensky vztah. Az do roku
1867 téz platilo, Ze k uzavieni manzelstvi musel byt vydan politicky konsens (souhlas
organtl vefejné spravy). Zenich, ktery zadal o tento souhlas, musel byt naptiklad mravny
a také schopny zajistit svou budouci rodinu.

V obdobi kapitalismu bylo moZzné zruSeni manzelstvi bud’ taktéz prohlaSenim za
neplatné, smrti jednoho z manzeli ¢i prohlasenim za mrtvého nebo rozlukou. Pro katoliky
byla ale rozluka zakazana. Povolen vSak byl ,;rozvod od stolu a loZze*, kdy spolu manzelé
jiz nemuseli spole¢né Zit, ale manzelstvi stale trvalo a museli si ziistat vérni. K dal§im
podstatnym zméndm doSlo v obdobi Bachovského absolutismu. V té dobé byl zaveden
konkordat a byla tedy obnovena moc cirkevnich soudti nad manZelskymi spory a otdzkami.
Po padu konkordatu byly ale jiz zavedeny civilni snatky, které pfinasely pro snoubence
moznost si vybrat — cirkevni nebo civilni siatek (ktery se jevil jako moznost 1 v pfipade,
ze cirkevni nemohl byt naptiklad z jistych nabozenskych divodii uzavien).

V roce 1919 doslo k zavedeni Rozlukového zakona (€.320/1919 Sb. z. a n.), ktery

znamenal sjednoceni Upravy uzavirani manzelstvi v ¢eskych zemich a na Slovensku. Tykal

" MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. str. 77
2 MALY, Karel. D&jiny éeského a Eeskoslovenského prdva do roku 1945. 3. vyd. Praha: Linde, 2005. str. 125
B MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. str. 211
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se hlavné rozluky, pfekazek manzelstvi a zplsobli uzavirani manzelstvi. Podstatnym
krokem bylo zavedeni fakultativniho civilniho snatku, ktery v ¢eskych zemich znamenal
nahradu cirkevniho snatku sfatkem civilnim. Na Slovensku platila moznost volby mezi

témito dvéma zplsoby uzavirani manzelstvi.

3.1.2.2 Situace po roce 1945

V roce 1948 byla zahajena reforma rodinného prava. Podstatnou zménou bylo to,
ze doslo ke zrovnopravnéni manzelii! Dale byla taktéz zruSena otcovskd moc nad détmi,
byly stanoveny podminky rozvodu manzelstvi, zrovnopravnény déti nemanzelské s détmi
legitimnimi a byl vytvofen institut majetkového spolecenstvi manzelt.

. Manzelstvi a rodina byly chapany jako spolecenska jednotka, jejiz ucel a funkce jsou
podrizeny zajmiim verejnosti, resp. stdtu. /M

Vyznamnou roli sehraval v rodinném a manzelském pravu také stat, ktery mél at’ uz

pfimo, nebo nepiimo na manzele piisobit. Cilem bylo udrZeni fungujicich rodinnych

vztaht, takze se hojné vyuzivalo riiznych pijcek pro manzele, ¢i podpor.

3.1.2.2.1 Zakon o pravu rodinném (ZPR) — 265/1949Sb.

Hlavnim cilem tohoto zakoniku bylo provézt reformu stavajiciho modelu rodiny
po strance socialni 1 pravni, nebo pfipadné sestavit model zcela novy. Doslo k zaloZeni

zakonného majetkového spolecenstvi manzeli, jez bylo tvofeno majetkem obou manzeli,

nabytym béhem trvani manzelstvi. Daéle platilo, Ze postaveni manZeld k spole¢nému
majetku (ale také k vychové jejich déti — tzn., Ze moc otcovska jiz neplatila a na jejim
misté stala moc rodiCovskd) je rovnocenné — moc nad manzelkou uZz také neplatila.
Zaveden byl také obligatorni obcansky snatek, k jehoZ uzavieni dochazelo pred ptisluSnym
narodnim vyborem. Zakon o pravu rodinném se postaral i o stanoveni rozvodu jakozto
institutu, ktery ukoncoval manzelstvi (divodem pro rozvod ale musel byt dlouhodoby
rozvrat v manZzelstvi, vinu na jeho rozvratu museli nést oba manzelé — nebylo mozné
rozvést manzelstvi tehdy, kdy jeden z manzeld za rozvrat nemohl a ani srozvodem

nesouhlasil).

" KUKLIK, Jan a kol. Deéjiny Ceskoslovenského prdava 1945 — 1989. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2011. str. 380
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3.1.2.2.2 Zakon o rodiné (ZOR) — 94/1963 Sb.

Zakon o rodiné mél predstavovat v prvni fadé hlavné novelu zakona o pravu
rodinném. Nakonec doslo k sestaveni zakoniku nového, navazujiciho na stary. K jakym
tedy doslo zménam? Naptiklad rodicovska moc, kterd v ZPR nahrazovala moc otcovskou,
byla nyni nazyvéna jako prédva a povinnosti rodi¢l. Termin porucnictvi byl nahrazen
novym terminem — opatrovnictvi. V neposledni fad¢ doslo k zesileni pravomoci narodnich
vyborti v oblasti spolecenské kontroly vychovy déti. Zakon o rodiné se tedy zabyva
manzelstvim, vztahy mezi rodi¢i a détmi a téz vyzivnym.

Podle téchto dvou zdkonii se rodinné pravo odvijelo az do roku 1989.
Roku 1964 byla presunuta Giprava majetkovym vztahii opét do obCanského zakoniku a pro

majetkové vztahy byl zaveden pojem bezpodilové spoluvlastnictvi manzela.

3.2 Souclasna podoba predmanzelské smlouvy v ¢eském pravnim
systému

Pfedmanzelskd smlouva® je v soucasnosti stile vice uZivanym pojmem. Jeji
vyhoda tkvi v tom, Ze partnefi jejim prostfednictvim mohou upravit své majetkové vztahy
a pfedejit tak moZznym budoucim komplikacim a rozportim, které by v ptfipadé rozvodu
mohly nastat. Vyhodna je zvlasté pak pro lidi, ktefi naptiklad v budoucnu ocekavaji vetsi
piijmy nebo vznik zavazkl. V predmanZelské smlouvé mohou své spole¢né jméni manzeld
upravit 1 tak, aby nedoSlo k ohroZeni partnera, a piipadné vyrovnani prob¢hlo

co nejrychleji.

3.2.1 ZaloZeni predmanZelské smlouvy

3.2.1.1 Vznik manZelstvi jako predpokladu uzavi'eni predmanzelské smlouvy

v, R v 7 . . v 1
Ptedpokladem pro uzavieni pfedmanzelské smlouvy je vznik manzelstvi °

15 ~v-. / sy . . .
Drive svatebni smlouva, plati téZ ndzev rodinna smlouva
16 , . v , . . v , . v v . .
Podminky vzniku manzelstvi upravuje Zakon o rodiné a podminky vzniku predmanzelské smlouvy jsou
stanoveny v Ob¢anském zakoniku
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., Manzelstvi se uzavira svobodnym a uplnym souhlasnym prohlasenim muze a zeny o tom,
Ze spolu vstupuji do manzelstvi ucinéenym pred obecnim uradem povérenym vést matriku,
popripadé uradem, ktery plni jeho funkci, nebo pred organem cirkve nebo nabozZenské
spolecnosti opravnéné k tomu zvlastnim predpisem, a to verejné a slavnostnim zpiisobem
V pritomnosti dvou svédkii. “*'

Kazdopadné i pro uzavieni manzelstvi jsou stanoveny dané podminky a ptekazky, které

jeho vzniku brani.

3.2.1.1.1 Prekazky uzavieni manZzelstvi

Pro uzavieni manzelstvi musi byt splnény podminky, které si klade cesky pravni
rad. V ptipadé, ze by nebyly dodrzeny, manzelstvi by nemohlo byt uzavieno.

Dulezitym aspektem je piedpoklad monogamie, kdy jeden muz muize byt
Vv manzelském svazku pouze s jednou Zenou. Zakazano je téZ uzavirat manzelstvi v pfimé
ptibuzenské linii (mezi sourozenci). Obecné plati, Ze do manzelstvi mohou vstupovat
zletilé osoby, tj. starsi 18 let, které jsou zpuisobilé k pravnim ukoniim. Existuje zde vSak
I moznost povoleni uzavieni manzelstvi osobam star§im jiz 16 let, tedy nezletilym.
V takovém piipad€ povoluje uzavieni manzelstvi soud. Pokud je takto povoleno, musi byt
jesté prezkoumana zptlisobilost nezletilce k uzavieni predmanzelské smlouvy, pokud mé na
jejim zalozeni z4jem.

DalSim “problémem” je pravni zpusobilost jedince. Pokud je zcela zbaven
zpusobilosti  k pravnim tkontim, znamena to, Ze nemuze uzaviit manzelstvi ani
predmanzelskou smlouvu. Je-li osoba ve své zpusobilosti k pravnim ukonim omezena,
0 moznosti uzavieni manzelstvi rozhoduje soud. V otdzce uzavieni predmanzelské
smlouvy je zapotfebi individualniho posouzeni, 1 kdyz jeji uzavieni neni pfilis
pravdépodobné. Piekazkou pro vstup do manzelstvi miize byt dusevni porucha jedince,
kterd mize vézt k omezeni nebo zbaveni pravni zpusobilosti. Soud v takovém piipadé

rozhoduje o vlivu nemoci a jeji slu€itelnosti s manzelstvim ¢i pfedmanzelskou smlouvou.

Y HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spole¢né jméni manZeld. 2. vyd. Praha: Linde,
2009, str. 38
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Osoba, kterd sama pfedmanzelskou smlouvu uzaviit nemize, mize ale vyuzit moznost

zakonného zastupce.

3.2.1.2 Vznik predmanzelské smlouvy

Uzavirani pfedmanzelskych smluv u nas bylo mozné az do roku 1950. Pravée tohoto
roku ovSem nabyl platnosti vySe zminény zdkon o pravu rodinném a uzavirani
pfedmanzelskych smluv nebylo mozné.

,,Moznost smluvnich modifikaci bezpodilového spoluvlastnictvi manzelii prinesla az novela
obcanského zdakoniku provedena zakonem ¢. 509/1991 Sb. «18

Moznost uzavirat znovu pfedmanzelskou smlouvu pfisla ale az vroce 1998

zakonem ¢. 91/1998 Sb.
,,Nové formulované ustanoveni § 143a odst. 3 zaloZilo prdavo muze a Zeny, kteri chtéeji
vstoupit do manzelstvi, upravit smlouvou své budouci majetkové vztahy v manzelstvi
formou notarského zapisu obdobnym zpiisobem, jimz mohou manzelé (ve spojeni s § 143a
odst. 2) modifikovat spolecné jméni manzeli. «19

Samotny vznik pfedmanZzelské smlouvy je podminén notafskym zapisem — pouze
touto formou muze tedy pfedmanzelska smlouva vzniknout. Pfedmanzelskou smlouvu
sepisuje notar, ktery je vétSinou schopen poradit, jakym nejhodnéj$im zptisobem je vhodné
smlouvu sestavit. Samoziejmé tento akt neni zadarmo. Ceny pfedmanzelské smlouvy se
muze pohybovat od 3000 do 6000, ale mize toto rozmezi i presdhnout - zalezi na konkrétni
situaci. Evidenci pfedmanzelskych smluv spravuje notafska komora a zapsani
pfedmanzelské smlouvy do centralni evidence je pravomoci notafe. Tento seznam

predmanzelskych smluv je veden v elektronické podobé, ale je nevetejny.

3.2.2 Nalezitosti predmanzelské smlouvy

Pfedmanzelska smlouva musi splilovat jisté podminky, jako je tomu u vSech typi
smluv. Pokud by dané naleZzitosti nebyly splnény, smlouva by nebyla platna. Uvedeme si

tedy, které nalezitosti musi pfedmanzelska smlouva Vv notatském zapisu obsahovat:

'8 DVORAK, Jan., SPACIL, Jifi. Spole¢né jméni manZeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 189
¥ DVORAK, Jan., SPACIL, Jifi. Spole¢né jméni manZeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 190
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.9 63

a) misto, den, mésic a rok ukonu,
b) jméno a prijmeni notare a jeho sidlo,
¢) jméno, prijment, bydlisté a rodné cislo, neni-li, datum narozeni ucastnikii
a jejich zastupcii, svedku, diuvernikii a tlumocnikai,
d) prohlaseni ucastnikii, Ze jsou zpusobili k pravnim vkonum,
e) udaj, jak byla overena totoznost ucastniki, svedkii, dirveérniki a tlumocnikii,
f) obsah ukonu,
g) udaj o tom, ze byl zapis po precteni ucastniky schvdlen,
h) podpisy ucastniku nebo jejich zastupcii, svedkii, duvernikii a tlumocnikai,
i) otisk uFedniho razitka notdre a jeho podpis. “®

3.2.3 Zmény v predmanzelské smlouvé

Samoziejmé& manzelé maji moZnost rozsah svého spolecného jméni manzelt (dale
jen SJM) v ptedmanzelské smlouvé upravit. Je mozné jej zuzit (o zizeni mize rozhodnout
i soud) az na véci, jez predstavuji obvyklé vybaveni domacnosti, nebo naopak rozsifit
i 0 slozky, které do n&j automaticky nespadaji. Také mohou dobu vzniku SIM odlozit az ke
dni zaniku manzelstvi a je téZ mozné zménit zdkonnou upravu spravy SIM.

., Kdyz si vSimneme znéni § 143a odst. 1 OZ, shledame, Ze je tam uZito dokonavého tvaru
, rozsiFit nebo zuzit“ a nikoli nedokonavého ,,zuZovat nebo rozsirovat. “**

VySe zminéna citace vyjadiuje potfebu vytvofeni jisté stability a zamezeni Castym
upravam SJM, jez by mohly byt spekulativni. OvSem je nutno pocitat i S moznosti,
Ze manzelé budou chtit rozsah svého SJM upravit jiZ v dob¢ trvani manZzelstvi — v takovém
ptipad€ je nutné zminit, Ze dand Gprava nema vliv na jiz existujici vlastnictvi a plsobi
pouze do budoucna. MoZnost této tpravy je ale mozna.

Pokud se partnefi rozhodnou pro zizeni svého SIM takovou formou, Ze zvoli
odloZeni vzniku jejich SIM aZ ke dni zaniku jejich manZelstvi (zcela ¢i z¢asti), mize byt
vysvétleni nasledujici: partneti planujici manzelstvi jednoduse nemaji zajem na vzniku
zékonného rozsahu SJM, jeho odkladem az ke dni zaniku manzelstvi bude tak jejich SIM

tvofeno jen béZznym vybavenim domdécnosti a jinak nebudou spole¢né nabyvat.

2% 74kon €. 358/1992 Sb., Zakon Ceské narodni rady, o notafich a jejich &Ginnosti (notaFsky i4d)
> HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 45

22



&K v 4 wv

3.3 Spolecné jméni manZzeli

Dilezitym krokem pro vznik SIM byl zminovany zakon ¢. 91/1998 Sb., jehoz
prostiednictvim pravé spolené jméni manzell nahradilo byvalé bezpodilové
spoluvlastnictvi manzell a jeho pravni Gpravu platnou az do onoho roku 1998.

Jiz vime, ze pfedpokladem vzniku SJM je uzavieni manzelstvi, neznamena to vsak,
ze manzelé musi sdilet spolecnou domacnost. SIM vsak vznika vzdy.

., Nelze prosté uzavrit manzelstvi, s nimz by nebyl spojen vznik spolecného jmeni manzelu,

. v oo v ’ . v . v r 22
byt'i v pozméneném rozsahu nebo s odlozenim vzniku az ke dni zaniku manzelstvi.

3.3.1 Co vSechno tvori a netvori spoleéné jméni manZeli
3.3.1.1 Véci spadajici do spole¢ného jméni manzeld

, Vustanoveni §144 OZ je nyni nové stanovena prdavni domnénka, zZe neni-li
prokazan opak, ma se za to, Ze majetek nabyty a zavazky vzniklé za trvani manzelstvi tvori
v r . v I4 v o (‘23
spolecné jmeni manzelil.
Obecné muzeme tedy fici, Ze obsah spole¢né¢ho jméni manzeld tvoii prostfedky, které

jeden z manzeli nebo oba po dobu trvani svého manzelstvi nabyli (viz dale). Oproti

bezpodilovému spoluvlastnictvi do SJM spadaji ale také zavazky (pijcka), které v dobé
trvani manzelstvi vznikly jednomu ¢i obéma manzelllim. Samotna vySe zminénd moZna
uprava SJM byla také zavedena nové.
Zakonem €. 91/1998 Sb. je SIM upraveno takto:
,$ 143
(1) Spolecné jméni manzelii tvori:
(@) Majetek nabyty nékterym 7 manzelii nebo jimi obéma za trvani manzZelstvi,
S wjimkou majetku ziskaného dédictvim nebo darem, majetku nabytého jednim
Z manzelii za majetek nalezZejici do vylucného viastnictvi tohoto manzela, jakoz
| veci, které podle své povahy slouzi osobni potiebé jen jednoho z manzelu, véct

vydanych v ramci predpisii o restituci majetku jednoho z manzelii, ktery mél

> HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 37

> HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 33
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vydanou véc ve viastnictvi pred uzavienim manzelstvi anebo jemuz byla véc vydana
Jjako pravnimu ndstupci piivodniho vlastnika;,

(b) Zdavazky, které nékterému z manzelii nebo obéma manzeliim spolecné vznikly
za trvani manzelstvi, s vyjimkou zdvazku, tykajicich se majetku, ktery ndlezi
vyhradné jednomu z nich, a zavazkii, jejichz rozsah presahuje miru primérenou
majetkovym pomérim manzeli, které prevzal jeden z nich bez souhlasu druhého.

(2) Stane-li se jeden z manzeli za trvani manzelstvi spolecnikem obchodni spolecnosti
nebo c¢lenem druzstva, nezaklada nebyti podilu, véetné akcii, ani nabyti clenskych
prav a povinnosti clenii druzstva, ucast druhého manzela na této spolecnosti nebo

druzstvu, s v¥jimkou bytovych druzstev. “**

Jednotlivé slozky SIM se daji bliZe specifikovat a tfidit dle jejich povahy, jez miize

byt pohybliva nebo stabilnéjsi. Mezi relativné stabilni slozky fadime pozemky ¢i stavby

(rodinny domek, chata), véci trvalejsi domaci potieby (nabytek, pracka, lednicka), dale

také motorova vozidla, velmi stabilni skupinu drahych kovl a zlata a téZ se sem tadi

napiiklad zamérné tvorené sbirky. Zvlastni skupinu tvoii samotné hotové penize. Naopak

pfedméty denni potieby (potraviny) fadime do pohyblivé slozky SIM.

Mezi zdroje SIM patii hlavné vykony ze zéavislé cinnosti nebo z Cinnosti

podnikatelské jednoho nebo obou manzelt, dale vynosy spolecného majetku a také

majetek, ktery je prostfednictvim nebo pomoci téchto zdrojii nabyty. 2 Konkrétng sem

spadaji napiiklad mzdy, diichodové a nemocenské davky, vyhry ze sazek, pojistnd plnéni

atd.

3.3.1.2 Co naopak nepatii do SIM

,,a) veci, které nemiize obcan nabyt (extra commercium),

b) veci nabyté v dobé, kdy v manzelstvi spolecné jmeni neexistuje.

K tomu prichdzeji véci, o kterych stanovi §143 OZ vyslovné, zZe do spolecného jmeni

nenalezi. Jsou to

¢) veci ziskané dedictvim,

** HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 49

> DVORAK, Jan., SPACIL, JiFi. Spoleéné jméni manzeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,

2011. str. 61

24



d) veci ziskané darem,
e) veci slouzici podle své povahy osobni potrebé jen jednoho z manzelil,
f) véci vydané v ramci predpisii o restituci majetku jednomu z manzelu, ktery mel vydanou
véc ve svem viastnictvi pred uzavienim manzelstvi, anebo jemuz byla véc vydana jako
pravaimu néastupci pivodniho viasmika. “*

V piipad¢ dédeni se jedna jak o dédictvi ze zdkona, tak i ze zavéti. V otdzce véci
slouzicich podle své povahy osobni potifebé jen jednoho z manzelt je dulezité dodrzovat
ob¢ tyto charakteristiky. Ne vSechny véci osobni potieby museji totiz vzdy slouzit potiebé

jen jednoho z manzeli!?’

3.3.2 Sprava spole¢ného jméni manZzelu

Sprava SIM je pro nakladani s nim velmi dulezita. I tuto oblast mohou partneti
upravit podle svych pozadavkd.
., Pravni uprava spravy spolecného majetku manzelti musi umoznit, aby kazdy manzel mél
opravneéni podilet se na spravée spolecného majetku, a soucasné musi stanovit urcité meze,
aby jeden manzel bez védomi druhého majetek z majetkového spolecenstvi nevyvedl
a nepouzil k uspokojeni svych individualnich zajmui. «28

Obecné plati, Ze manzelé sviij spole€ny majetek uzivaji, udrzuji, nakladaji s nim. Je
ale dulezité rozliSovat, zda se v jeho spravé jedna o obvyklou spravu majetku, ¢i nikoliv.
V ptipadé, Ze se jednd o obvyklou spravu majetku, miZe ji vykonavat kazdy z manzel bez
souhlasu druhého (jednalo by se napfiklad o béZnou opravu), jestlize ale nakladani
s majetkem jiZ do jeho obvyklé spravy nespada, je nutny pro toto nakladani souhlas obou
manzelil (naptiklad prodej véci). Pokud by ke spravé majetku, ktera jiz piesahuje obvyklou
spravu, nedali souhlas oba manzelé, pravni tkon by byl neplatny — ne vSak absolutné,

ale relativné.

*® HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 68

>’ HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 49-72

*® Dvorak, Jan., Spacil, JiF. Spolecné jméni manzelii v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 120
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., Princip absolutni neplatnosti pravniho ukonu byl nahrazen v pripadé chybéjiciho
souhlasu manzela neplatnosti relativni (§40a). “*

Souhlas k pravnimu tkonu muze manzel/ka dodat i dodate¢né.

Za typ spravy majetku manzeli, ke které je vzdy zapotitebi souhlasu obou, je povazovano
podnikéni se spolenym majetkem.

Spravy SIM se tyka v neposledni fad€ i sprava spoleénych penéznich prostredki.
Konkrétné jaka je tato sprava, pokud jsou penize uloZzené na bankovnim uctu? Paradoxem
je, ze pro zalozeni uctu v bance nepotiebuje jeden manzel souhlas druhého. Banka se
nezajima o to, zda prostfedky ulozené na uctu patii do SJM, nebo ne, a prave osoba, ktera
ucet zalozila, ulozila na né& penize a je uvedena v podpisovych vzorech, je pro ni
rozhodujici. Tedy i1 za okolnosti, Ze na uctu jsou uloZené prostredky, které spadaji do SIM
obou manzell, mize s témito prostiedky nakladat jen majitel/’ka Gctu, nikoli jeho/jeji
manzel/ka. ReSenim by se mohl zdat ucet, jehoz majiteli by byli oba manzelé a viechny

operace by museli vykonavat spoleén&. Tato forma ale neni b&znou.*

3.3.3 Zanik spole¢ného jméni manzela

K zaniku spolecného jméni manzeld mizZe dojit jak po skonceni manzelstvi, tak
V jeho priibéhu. Vzhledem k tomu, Ze SJM vznikd se vznikem manzelstvi, analogicky

s nim zanika. Manzelstvi tedy mize skoncit smrti nebo prohlasenim za mrtvého jednoho

z manzelt nebo rozvodem. SJM zanika vzdy dnem, kdy nabyde pravni moci rozhodnuti
0 prohldseni za mrtvého nebo rozsudek o rozvodu.
V pribéhu trvani manzelstvi mize dojit k zdniku SIM bud byl-li prohlaSen

konkurzu na majetek jednoho z manzeld nebo vvrokem soudu o propadnuti majetku

jednoho z manzeld.

Po zaniku SJM je nutné jej vyporadat, rozdélit mezi manzele. I po zaniku SJIM muze ale
néjakou dobu trvat, nez k jeho vypotadani dojde. I v tomto mezidobi je nutné se SIM

hospodafit! SIM v tomto obdobi uz ale ze svych zdrojli, zminénych vyse, necerpa.

** DVORAK, Jan., SPACIL, JiFi. Spoleéné jméni manzeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 124

** DVORAK, Jan., SPACIL, liFi. Spoleéné jméni manzeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 120-134
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., I nadale oba manzelé nebo byvali manzelé (popripade ten, kdo nastoupi na misto jednoho
Z manzelit) uzivaji veci ve spolecném jmeéni manzelii uz zanikléem spolecné; véci se
opotrebovavaji i spotrebuji, ale také udrzuji. «3l

Pokud manzelstvi zaniklo smrti (nebo prohlaSenim za mrtvého) jednoho z manzelt,
vyporadava se SJM v dédickém fizeni. Zaniklo-li manZzelstvi rozvodem, k vyporadani
dojde na zakladé¢ obecnych ustanoveni obcanského zdkoniku. Jestlize manzelé¢ rozsah

svého SIM upravili, bude mezi je rozdéleno jen to, na ¢em se domluvili.

Dle obcanského zakoniku tak k vypotadani SJM muze dojit dohodou manzeli,

’ ’ 12 , v , v 32
soudnim rozhodnutim vydanym na ndvrh manzela nebo zdkonnou domnénkou.” (To

znamena, ze pokud by do 3 let od zaniku SJIM nebylo toto jméni vypotadani, nastoupil by

zakonem stanoveny postup, jimz by bylo SIM vypotfadano.

3.3.3.1 Jak pohlizi insolven¢ni zakon na konkurz

Pravidla konkurzu vyhlaSené¢ho na majetek dluznika upravuje insolvenéni zakon.
Soud o prohlaseni konkurzu rozhoduje na navrh véfitele nebo dluznika. Pokud je prohlasen
konkurz, zanika spole¢né jméni dluznika a jeho manzela.

Pokud si manzelé smlouvou vyhradili vznik SJM az ke dni zaniku manzelstvi, ma
prohlaseni konkurzu stejné G€inky, jako kdyby manzelstvi zaniklo. Po prohlaSeni konkursu
musi tedy dojit k vypotadani SJM, jestlize doslo k jeho zaniku kvili prohlaSeni konkurzu
ataké vpfipadé, Ze SIM bylo zaniklé uz pred vyhlaSenim konkurzu, ale nebylo
vypofadano. K vypofadani SJIM po vyhlaseni konkurzu dojde i tehdy, pokud bylo
nevypofadané SJM smlouvou ¢i rozhodnutim soudu zuZeno. V piipad¢é, Ze nedoslo
k vypofadani SJIM (maximalné 3 roky) do okamziku prohlaseni konkurzu a tato lhita ma

uplynout do 6 mésicii, stavi prohlaSeni konkurzu plynuti této lhlity pro vypotadani SJ M.

> HOLUB, Milan., BICOVSKY, Jaroslav., POKORNY, Milan. Spolecné jméni manzeld. 2. vyd. Praha: Linde,
20009. str. 140

> DVORAK, Jan., SPACIL, liFi. Spoleéné jméni manzeld v teorii a judikatufe. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. str. 201

% Zakon ¢&. 182/2006 Sb., Zakon o upadku a zptisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon)
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3.3.3.2 Jak pohlizi Obcansky soudni Fad na exekuci

Dojde-li k nafizeni vykonu rozhodnuti nafizeného na navrh opravnéného — tedy
osoby, vii¢i které mé jeden z manzeli nesplaceny zévazek, dohlizi soud na jeho provedeni.
K takové situace muze dojit pomérn€ snadno a to V ptipad¢, ze jeden z manzell se zadluzi
a svym zavazkim nedostava, nesplaci je.

Co se tyka SIM, nastava problém, jelikoz zdkon doslova piipousti, aby byl postizen
I majetek, ktery do SJM spada, a to pro zavazky, které sice vznikly v dobé trvani
manzelstvi, ale z nichZ je jeden z manzeli vazan vuci vétiteli vyluéné sam! Zakon totiz
stanovuju fikci, kdy vychazi pouze ze zakonného rozsahu SJM a nepfihlizi ke smlouvam,
kterymi byl rozsah SJM zzen, nebo byl vyhrazen jeho vznik aZ ke dni zaniku manzelstvi.
Redlné to tedy vypada ta, ze natfizenim vykonu rozhodnuti mize byt postihnut i majetek,
ktery ve skutecnosti do SJM vubec nepatii. Jak se ale potom muze branit manzela/ka
povinného, tedy toho, jez ma dostat svym zavazkiim a splatit dluh? Pro tyto tieti osoby zde
existuje jistd ochrana pted fikci o rozsahu SJM.

Jednd je o tzv. vylucovaci neboli excindacni Zalobu, jejimz prostfednictvim se
mohou tfeti osoby branit, pokud bylo zasazeno do jejich prav, byl postizen jejich majetek.
Vylu€ovaci Zalobu tfeti osoba podéva proti opravnénému ale pouze do doby, nez dojde
k drazbé nebo zpenézeni véci ve vykonu rozhodnuti. Paklize je vyluCovaci zaloba ispés$na,
vykon rozhodnuti je zastaven. Je tedy podstatné, aby se tfeti osoby branily vzdy vcas.
Excinda¢ni Zalobu mulze podat manzel’ka povinné osoby v pfipadech, které jsou
v Obcanském soudnim fadu pfesné stanoveny. Jednd se o podminku, Ze vymadahana
pohledavka vznikla jesté pied uzavienim manzelstvi. DalSi podminkou je, Ze vymahana
pohledavka vznikla povinné osob& sice v dob& trvani manZelstvi, ale pii pouZivani
majetku, ktery podle smlouvy o zuZeni rozsahu SJM nebo smlouvy o vyhrazeni jeho
vzniku az ke dni zaniku manzelstvi nepattil do SIM a opravnéné osobé byl v dob¢ vzniku
vymahané pohledavky obsah smlouvy znam. Tieti podminkou je, Ze pohledavka vznikla
povinnému pii pouzivani majetku, ktery nalezel vyhradné povinnému, protoZe jej nabyl
pted vznikem manzelstvi, darem, dédictvim, restituci,... — viz podkapitola 3.3.1.2 Co

naopak nepatii do SJM. Za okolnosti, ze k uzavieni smlouvy o zuzeni SJIM ¢i smlouvé
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odkladajici vznik SJM az ke dni zaniku manzelstvi doSlo az po vzniku daného zavazku,

o v Iq . Yo7 v W 34
nemuze byt excinda¢ni Zaloba uplatnéna.

3.4 Uprava piredmanZelskych (svatebnich) smluv v odli¥nych
kulturnich spole¢nostech™

3.4.1 Svatebni smlouvy v Zidovském svété — ketuba

3.4.1.1 Zidovska svatba

Pro zidovsky nérod je svatebni obfad a manzelstvi velmi dilezité. Jeho prubéh se
fidi pravidly judaismu — nadboZenstvim, které je Zidy uznavano. Zidovské manzelstvi je
mozné uzavtit bud’ mezi Zidy, nebo také mezi Zidem a konvertitou k judaismu. Samotny
svatebni obfad se miize konat pod Sirym nebem, popiipadé v synagoze, a je pii ném
dodrzovan predem znamy prub¢h.

Sklada se ze dvou souvisejicich ¢asti probihajicich po sobé - zasnub a samotného
stiatku (kona se pod baldachynem). Zenich daruje nevésté za piitomnosti svédki prsten
(zakonceni zasnub), k siatku je izce vazano sedm pozehnani a zavérecné symbolické
rozbiti pfedmétu. Po obtadu travi Zzenich s nevéstou urCity ¢as v soukromi. Nasleduje
svatebni hostina a sedmidenni oslavy svatby. Dulezitou soucésti svatebniho obfadu je

zidovska svatebni smlouva — ketuba.

3.4.1.2 Zidovska svatebni smlouva — ketuba

Svatebni smlouva uzavirana mezi Zidy se nazyva ketuba (ketubah) a pfi svatebnim
obfadu jsou jejim predcitanim oddéleny zasnuby od vlastniho stiatku. Tato listina je psana
aramejsky a predstavuje vlastn¢ obdobu nasi pfedmanzelské smlouvy. Pro manzelku
prestavuje ketuba jistotu, zaruku pro jeji zabezpec€eni po financni strdnce v budoucnu. Jsou

V ni stanovena prava a zdvazky manzeli.

3% Z4kon €. 99/1963 Sb., Ob&ansky soudni Fad
* Pro sepsani této kapitoly bylo éerpano z nékolika internetovych zdrojd, na néz jsou odkazy uvedeny pod
kazdou podkapitolou a v seznamu literatury na konci prace
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Manzel se touto smlouvou manzelce zavazuje, Ze se o ni bude starat a chovat se

kni stctou. V ketubé je presné zapsano, jaké bude hmotné zabezpeceni manzelky

Vv ptipadé, ze dojde k rozvodu — jako ¢astku ji bude muset manzel po rozvodu vyplacet,

nebo smrti manZela. >

Obriazek 1: Zidovska svatebni smlouva - KETUBA
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Zdroj: WEISBERG, Orna. My Ketubah Art Studios. [online]. [2013-03-09]. Dostupné z WWW:
<http.//www.myketubah.net/gallery>.

® SIDON Elis§ & Carolina. Zidovské svatba. [online]. 2006-12-29. [cit. 2013-02-16] Dostupné z WWW:
<http://www.ketubah.cz/CZ/zidovska-svatba.php>.

SUSTOVA, Jana. Zidovskd  svatba. [online]l. [cit. 2013-02-16]. Dostupné z WWW:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/judaismus/_zprava/240402>.

KLEPKOVA, Jana. Zidovskd svatba. [online]. [cit. 2013-02-16]. Dostupné z WWW: <http://www.nase-
rodina.cz/article.php?clanek=55>.
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3.4.2 Svatebni smlouvy v arabském svété

3.4.2.1 Islamska svatba

Muslimové vyzndvaji druhé nejrozsifenéj$i nabozenstvi na svéte — islam. Tedy
I pravidla svatebniho obfadu a manzelstvi vychazi ztohoto nabozZenského vyznani.
Zasnuby, na rozdil od zidovského svatebniho obfadu, neprobihaji soucasné se siatkem,
ale trvaji 3 mésice. Nevésta dostava od svého Zenicha stiibrny prsten. Manzelstvi muze byt
uzavieno mezi muslimem a muslimkou. Plati ale i to, Ze muslim se muze ozenit
s kiestankou ¢ zidovkou. Zena se za muZe, vyznavajiciho jiné naboZenstvi neZ islam,
provdat nemlze z toho diivodu, aby jeji vira byla zachovana.

Prabéh svatebniho obfadu je postaven na zdkladé islamskych ritudl za pfitomnosti
dvou svédku. Dulezitou roli sehrava zastupce nevésty, ktery disponuje plnou moci nevéstu
zastupovat a podava souhlas ke snatku. Slouzi také jako nevéstin zastupce pii sestavovani

svatebni smlouvy.

3.4.2.2 Islamska svatebni smlouva

Islamska svatebni smlouva je uzavirana na cely zivot. Nevésta mize jejim
prostiednictvim upravit své budouci souziti s Zenichem (k tomuto vyuziva svého zéastupce).
Jelikoz kazdy muslim mize mit az 4 manzelky, mize nevésta vyslovit pozadavek (a zapsat
do svatebni smlouvy), aby manzel napiiklad jiz zadné dal$i manZelstvi neuzavrel. Kazdy
muslim, i v ptipad¢, ze ma manzelek n€kolik, se musi o vSechny své manzelky rovnocenné
po vSech strankach postarat!

Ve svatebni smlouvé je stanoveno hlavné véno, neboli mahr, které dava Zenich své

nevesteé, a jehoZ vySe zavisi na dohodé¢. Zenich se timto aktem zavazuje, Ze se o svou

budouci manzelku bude starat. I kdyZ tomu tak dfive nebyvalo, dnes jiZ je tato svatebni

Pz ; « 37
smlouva uzavirana p1semne.3

% SILHAVA, Jana. Svét viry. [online]. [cit. 2013-02-16]. Dostupné z WWW:
<http://www.naserodina.cz/article.php?clanek=143>.

MOREIRA TUMOVA, Veronika. Muslimskd svatba — objevte tajemné islamské ritudly. [online]. [cit. 2013-
02-16]. Dostupné z WWW: <http://svatebni-tradice-a-zvyky.svatba.cz/magazin/muslimska-svatba-objevte-
tajemne-islamske-ritualy-138/>.
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4. Analyticka cast

4.1 Struény prehled soucasného stavu a vyvoje shatecnosti
a rozvodovosti v obdobi let 2001 — 2011dle statistik CSU

V letech 2001 az 2011 bylo v Ceské republice uzavirano roéné primérné 50 948
siatki. Do roku 2006 byl tento trend pomérné staly. Az rokem 2007 byl zaznamenan
znacny narust uzavienych manzelstvi a to 57 157. Tento ,,vykyv* ovSem nepfetrval
a v nasledujicich letech doslo zpétné k poklesu, a to az takovému, ze v roce 2010 bylo
dosazeno minima poctu uzavienych manzelstvi na naSem tizemi od roku 1918 — tedy poctu
46 746 snatkli. Tato statistika byla nasledujicim rokem 2011 také pokofena a manzelstvi
uzavielo pouze 45 137 part. Podle kraji byva dosaZeno nejvySSich poctu uzavienych
shatkll ro¢né v krajich HI. m. Praha, Stfedo¢eském, Moravskoslezském, Jihomoravském
a Usteckém. Co se tyka dosazeného vzdélani partnert, ktefi uzaviraji manzelstvi, ve vice
nez polovin¢ pfipadii (k roku 2001 piesné¢ 55%) maji partneti dosazeny stejny stupeii
vzdélani.

V tomtéz obdobi let 2001 — 2011 bylo primérné ro¢né¢ uskuteénéno 30 920
rozvodl. Rekordnich 33 060 rozvodi probéhlo v roce 2004. V néasledujicich letech se opét
pocty rozvodil ustalily na hodnotidch kolem priméru tohoto obdobi. Roku 2010 bylo
dosazeno ptesné¢ 50% whrnné rozvodovosti. Stejné tak, jako vroce 2011 doSlo
rozvedenych manzelstvi a to k ,,pouze® 28 113. Uhrnna rozvodovost tak z 50% Klesla
na 46,2%. Na navrh Zen je pravidelné rozvadéno asi 66% manzelstvi. Ve vice nez 80%
pfipadli se jednd o prvni rozvody pro muze i Zeny. Stejné jako v piipadé uzaviranych
statkli, 1 poCet rozvodu je pravidelné¢ nejvyssi v krajich Stfedoceském, HI. m. Praha,
Moravskoslezském, Jihomoravském a Usteckém. Rok 2011 byl poklesovy i pro jiné
statistiky, co se snate¢nosti a rozvodovosti tyka. V piipadé¢ 8,8% poklesu v podilu
manzelstvi s nezletilymi détmi — tedy z 65,1% z roku 2001 na 56,3% z roku 2011, je to

jeding dobie.*®

3 Odkazy na poutzité statistické publikace pro zpracovani kapitoly jsou uvedeny v seznamu literatury
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L4

Podrobnéjsi tidaje o vyvoji rozvodovosti a siiatecnosti jsou zpracovany na zakladé

statistickych udaji Ceského statistického tifadu do néasledujici tabulky:

Tabulka 1: Vyvoj siiate¢nosti a rozvodovosti v letech 2001 — 2011

2001 2002 2004 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Pocet
shatki 52374 52732 51447 52860 57157 52457 47862 46746 45137
celkem
Pocet
rozvodi 31586 31758 33060 31415 31129 31300 29133 30783 28113
celkem
Rozvod na
navrh muze 10355 10613 10950 10469 10586 10952 10291 10653 9946

Rozvod na
nivrh Zeny 21231 21145 22110 20946 20543 20348 18842 20130 18167

Poiadi
rozvodu 25445 25551 26607 25126 24900 25260 23488 24792 22650
muze — 1.
Poiadi
rozvodu 5505 5533 5714 5564 5446 5289 4973 5300 4815
muzZe — 2.
Poiadi
rozvodu 636 674 739 725 783 751 672 691 648
muze — 3.+
Poiadi
rozvodu 25730 25863 26793 25388 25104 25388 23593 25001 22740
Zeny — 1.
Poradi
rozvodu 5297 5275 5562 5345 5347 5269 4944 5129 4815
Zeny — 2.
Poradi
rozvodu 559 620 705 682 678 643 596 653 558
Zeny — 3.+
Podil
manzelstvi 651% 64,3% 629% 605% 59,1% 581% 57,8% 57,3% 56,3%
s nezletilymi
détmi
Zdroj: viastni prace, dosazené vidaje jsou ziskdny z publikaci o vyvoji obyvatelstva CR Ceského statistického viFadu
uvedenych v seznamu literatury
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4.2 Vzorova predmanzelska smlouva

Jak jiz bylo vySe fe¢eno, majetkové poméry Ize pfedmanzelskou smlouvou vhodné
upravit. Pfedmanzelskou smlouvu sepisuje notaf a zacastnénym musi byt jeji obsah vzdy
srozumitelny a musi s nim souhlasit. V nasledujicim pfikladu je nastinéna jedna tato
ukéazkova tuprava pro fiktivni par — Katefinu Pokornou a Radka Benese, ktery hodla uzavrit

manzelstvi a chce odlozit vznik svého SIM az ke dni zaniku manzelstvi.

Stejnopis
Strana prvni
NZ 428/2008
N 445/2008

Predmanzelska smlouva

(dle ust. § 143 pism. a) ob¢anského zakoniku)
Notarsky zapis

sepsany dne 1.2.2008 (prvniho unora roku dvatisice osm) JUDr. Pavlem Prochazkou,
notafem v Praze, v jeho notaiské kancelafi se sidlem v Praze 4, Generala Sisky 23, 140 00.
Pfitomni ucastnici jsou mné osobné jménem a piijjmenim znami a prokdzali své dalsi
osobni udaje platnymi ufednimi prikazy.
Katefina Pokorna
r.¢.: 825612/4589
bytem 1.Maje 15, 258 32 Olomouc
(dale jen ,,snoubenka“)
a
Radek Benes
r.¢.: 790804/0015
bytem Mezi Skolami 78, 160 00 Praha 7

(dale jen ,,snoubenec*)

ProhlaSuji, Ze jsou k pravnim tkonim zpisobili a pozadali, aby s nimi byl sepsan tento

ukon:
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SMLOUVA

0 zUZeni zakonem stanoveného rozsahu spole¢ného jméni manzeld

Snoubenci na zakladé vlastnich dohod timto prohlasuji, ze chté&ji vstoupit dne 1.6.2008
ve 12:00 spole¢né do manzelstvi. Oba vyjadfili shodné svou vili upravit touto smlouvou
své budouci majetkové poméry po svém vstupu do manzelstvi nasledovné:

Strana druha

l.

Snoubenci si touto smlouvou vyhrazuji vznik spole¢ného jméni manzell ke dni, kdy bude
rozhodnuto o ukonceni jejich manzelstvi, az na véci, které tvoii bézné zafizeni jejich
domacnosti. Veskery jiny majetek nabyty za doby trvani manzelstvi (zejména nemovitosti)
se timto nebude nabyvat do spole¢ného jméni manzela.

.

Snoubenci berou na védomi ustanoveni §143a odstavec 4 obcanského zakoniku o tom,
Ze se mohou vici jiné osobé na tuto smlouvu o zizeni zdkonem stanovené¢ho rozsahu
spole¢ného jméni manzeld odvolat jen tehdy, jestlize je ji obsah smlouvy znam.

M.

Znéni smlouvy bylo notafem snoubenciim pifecteno a obéma snoubenci schvaleno. Tato
pfedmanzelska smlouva se fidi Ob¢anskym zédkonikem a souvisejicimi platnymi pravnimi
pfedpisy. Smlouva je vyhotovena notafskym zapisem ve 3 stejnopisech, pii¢emz

snoubenec i snoubenka obdrzi po 1 kuse kazdy s platnosti originalu.

Datum a misto: V Praze dne 1.2.2008

POAPISY: — snoubenec
..................................................... —snoubenka

..................................................... - notars?

%% Vlastni prace — smlouva sestavena na zakladé upravenych redlnych anonymizovanych smluv poskytnutych
JUDr. Radkou Hunjan Koblihovou, asistentkou soudce Vrchniho soudu v Praze
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4.2.1 Prubéh rozvodu a pripadné komplikace pro fiktivni vzorovy par

V nasledujicim textu bude zobrazeno, jak by mohl probihat rozvod vzorového
fiktivniho paru v pfipad¢€, ze ma své majetkové poméry upraveny smlouvou, ¢i nikoliv,
a jaké hrozi ptipadné komplikace.

V prvnim piipadé¢ uvazujme fiktivni par Katefinu Pokornou a Radka BeneSe
za predpokladu, Zze uzavteli nasi vzorovou piredmanzelskou smlouvu a odlozili tak vznik
svého SJM az ke dni zaniku manzelstvi. Tento par je pro tento, i nésledujici popisované
pfipady bezdétny. Oba manzelé chtéli své majetkové poméry upravit zcela a kromé
predmanzelské smlouvy uzavieli téz smlouvu o vypofadani vzajemnych majetkovych
poméri (také musi obsahovat Ufedné ovéfeny podpis). V predmanzelské smlouvé
si stanovili, ze jejich SJM bude tvofeno pouze vécmi, jez tvoti bézné vybaveni domacnosti.
Smlouva o vypofadani vzijemnych majetkovych poméri navic presné udava, kterému
Z manzell pfipadne ta kterd ¢ast majetku, ktery jejich bézné vybaveni doméacnosti tvori.
V praxi to tedy vypada tak, Ze manzelé¢ maji v této smlouvé pfesné€ stanoveno, ze napiiklad
persky koberec, jenz méli v obyvacim pokoji, se stavd po rozvodu vylucnym majetkem
manzela a velké ulozna Satni skiin se stava vyluénym majetkem manzelky. V této smlouve
mohou manzelé také upravovat své bydleni a vyzivovaci povinnost

Manzelé se v tomto piipadé po podani navrhu na rozvod rozvadi dohodou a jsou
diky uzavienym smlouvam dohodnuti na spolecném majetkovém vypoifadani. Pokud
budou splnény vSechny zdkonem stanovené podminky, dojde tak k tzv. rychlému —
nespornému rozvodu. Tyto podminky skytaji pozadavek, aby manzelstvi trvalo alespon
jeden rok, manzelé spolu nejméné 6 mésict nezili a (jak bylo fe¢eno, jedna se o dohodu)
K navrhu na rozvod se pfipoji i druhy manzel.* Soud v takovémto pfipadé manZzelstvi
rozvede a nezkouma pfi¢iny rozvratu manzelstvi. Spole¢né jméni manzeld je rozdéleno
tak, jak maji manzelé¢ smlouvami domluveno. Manzelé ale musi piedloZit smlouvy, které
spolu uzavieli. Nejsou-li splnény podminky pro nesporny rozvod, pfichazi na fadu rozvod

sporny, ktery trvé déle.

V ptipad¢€ Ze tento stejny fiktivni par mé uzavienou pfedmanzelskou smlouvu, kde
odkldda vznik SJM az ke dni zdniku manzelstvi, ale nema jiz uzavienou smlouvu

0 vyporadani vzajemnych majetkovych pomérti, dochazi ke spornému rozvodu. Znamena

0 78kon €. 94/1963 Sb., Zakon o roding
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to tedy, ze jejich SIM stale obsahuje pouze véci tvorici obvyklé vybaveni jejich
domécnosti, ale manzelé jiz nemaji smluvné domluveny podminky spole¢ného bydleni
po rozvodu, vyzivovaci povinnost a nemaji smluvné rozdéleny véci, jeZ ono obvyklé
vybaveni domacnosti tvoii. V tomto pifipadé rozhoduje o vypofaddani bézné¢ho vybaveni
domacnosti soud. Vyluénymi vlastniky téch, ¢i onéch véci se tedy stavaji manzel nebo
manzelka na ziklad¢ rozhodnuti soudu. Rozvod tak trva podstatné¢ déle, jelikoz soud

podrobné pfezkoumava, komu maji prostfedky ze vzniklého SJM ptipadnout.

V piipadé¢, ze tento fiktivni par neuzaviel Zadnou smlouvu, kterou by své vzajemné
majetkové poméry upravoval, je situace slozitéjsi. Poté, co soud obdrzi navrh na rozvod
nékterého z manzell, vypotadava vzniklé SJM a musi zjistit, co vSe spada do SJM manzelt
k aktualnimu stavu. Tedy zkoumad, jako movité, nemovité véci a zavazky SIM tvofi.
Manzelé¢ musi dolozit pfipadné vlastnictvi k nemovitostem samoziejmé. Soud nasledné
konstatuje a identifikuje jednotlivé slozky SJIM a rozhoduje, kdo se stane jejich vyluénym

vlastnikem. Tento proces muze trvat velmi dlouho.

Rozvod muze byt i fadou okolnosti komplikovan. Zde jsou zminény alesponi
nékteré z nich.

Manzelé mohou mit uzavienou predmanzelskou smlouvu. MiiZe se ale stat, Ze ji
ztrati a nejsou tudiZ schopni se ji prokazat. Reseni je ale jednoduché — soud poda navrh na
opatfeni duplikatu od notate, ktery pfedmanZzelskou smlouvu sepisoval. Tato ,.komplikace*
ale v podstaté zanedbatelna.

Vyraznou nepiijemnost mize predstavovat nafizend exekuce, jelikoz muze dojit
K postizeni majetku v SJM. Postizen muze byt ale i majetek, ktery do SIM nespada, jelikoz
rozsah zékonného rozsahu SJM byl manzeli zazen! V kapitole 3.3.3.2 - Jak pohlizi
Obcansky soudni rad na exekuci, je popsano, jak je v § 262a a § 267 tato problematika
upravena. JelikoZ totiz za nafizeni exekuce mlze pouze jeden manzel (povinny) a druhy je
Vv celé zdlezitosti nevinné, musi manzel povinného podat vylucovaci zalobu, ktera
predstavuje jeho ochranu ptfed postizenim jeho vlastnich prav, jeho vyluénym majetkem.
Soud totiz nezohlednuje, zda bylo SIM manzeli néjakym zptisobem zizeno, to musi byt
prokazano. Uc¢inéno tak musi byt ale vcas, tedy nez dojde k drazbé nebo zpenézeni véci ve

vykonu rozhodnuti.
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V kapitole 3.3.3.1 - Jak pohlizi insolvencni zakon na konkurz jsou popsany dopady
konkurzu, ktery muze nastat. Prohlasenim konkurzu totiz SJIM zanika a musi dojit k jeho
vypotradani. Jestlize byly uzavieny smlouvy, které upravuji majetkové vyporadani
manzeld, musi byt tyto smlouvy doloZeny. Pokud jsou vyieSeny dopady exekuce
I konkurzu, je soudem vypoiadana ta ¢ast majetku, jez ze SIM zbyla.

V Zakonu o rodin€ je upravena i vyzivovaci povinnost manzeli. Tuto povinnost
samoziejm¢ mohou ve smlouvé o vzijemném majetkovém vyporadani specifikovat
a upravit. Podle § 92 tohoto zakona ale v ptipadé, ze smlouvou toto upraveno neni a jeden
z manzell neni schopen sam sebe zivit po rozvodu, miize svého byvalého manzela
pozédat, aby mu dle svych moznosti a schopnosti na zivobyti pfispival. Toto vyzivné lze
pfiznat vSak nejdéle na dobu 3 let od rozvodu. Toto pravo zanikd, pokud manzel, jenz
pozaduje vyzivovaci povinnost, uzavie nové manzelstvi, nebo manzel, jenz ma druhému na
Zivobyti piispivat, zemie.*!

V popisovanych ptipadech se jednalo o fiktivni par bezdétny. Jednalo-li by se
0 opaény piipad a bylo rozvadéno manzelstvi s nezletilym ditétem nebo nezletilymi détmi,
vzdy by méla uprava pomért nezletilych déti po dobu po rozvodu piednost pred
vyporadavanim majetku. Manzelé se mohou na upravé téchto pomért nezletilych déti

domluvit.*?

1 7akon &. 94/1963 Sb., Zakon o rodiné
* Informace ziskany na zadkladé odbornych konzultaci s JUDr. Radkou Hunjan Koblihovou
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4.3 Vysledky dotaznikového Setieni

V obdobi od 20.1.2013 do 18.2.2013 byly sbirany odpovédi na otdzky v ramci
dotaznikového Setfeni zprostfedkovaného serverem Vyplnto.cz. Dotaznikového Setfeni se
zucastnilo celkem 236 respondentti a dotaznik byl Sifen prostfednictvim socidlni sité

Facebook a elektronické posty.

4.3.1 Obecné vysledky dotaznikového Setieni

Dotaznik vyplnilo celkové 171 zen a 65 muzu (72,46:27,54%). 139 (58,39%)
vypliujicich dosahovala véku v rozmezi 20 — 30 let. Druhou nejpocetnéjsi skupinou (43 —
18,22%) byli lidé ve veku 40 — 50 let. Véku mezi 30 — 40 lety dosahovalo 32 (13,56%) lidi.
17 (7,2%) odpovidajicich bylo starSich 50 let a pouze 5 (2,12%) spadalo do kategorie
0 — 20 let. V nasledujicich grafech je podrobné vyznaceno sloZzeni respondentt dle

nejvyssiho dosazeného vzdélani a aktudlniho stavu.

Garf 1: SloZeni respondentu dle stupné dosaZeného vzdélani

Jakeé je vase nejvySSi dosaZené vzdélani?

B SS s maturitou: 150 (63.56%)
OVysokoSkolské: 51 (21.61%)
B SS bez maturity: 25 (10.59%)
B \y550 odbomé: 7 (2.97%)

B Zakladnl: 3 (1.27%)

zdroj: http: M2 7 37 0.wyplnto.cz

Zdroj: VyplInto.cz — viastni dotaznikové Setieni
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Graf 2: SloZeni respondentu dle aktualniho stavu

Jaky je vas momentalni stav?

B Svobodny/a: 148 (62.71%)

O Zenaty/vdana: 55 (23.31%)
HRozvedeny/a 18 (7.63%)

B Planujlcl svatbu do 1 roku: 10 {4.24%)
EVvdovec/vdova: 5 (2.12%)

zdroj: hittp:/27 370 vyplnto.cz

Zdroj: VypInto.cz — viastni dotaznikové Setieni

Z ptedchazejiciho grafu je ziejmé, ze 78 osob jiz v minulosti uzavielo manzelstvi,
a tudiz se jich v minulosti tykala moznost uzaviit predmanzelskou smlouvu (dale jen PS).
Z téchto 78 odpovidajicich ji uzavielo vsak jen 6 (8,86%) osob, pii¢emz 4 (66,67%) z nich
toto povazuji za spravné rozhodnuti, jeden za Spatné a jeden nevi. 92,31% (72)
respondenttl, jichZ se toto rozhodnuti mohlo tykat, ale PS neuzavielo. 47 (65,28%) tohoto
rozhodnuti nelituje, ale naopak 10 (13,89%) svého rozhodnuti lituje a PS by zpétné
uzavielo. 158 lidi, kteti se dotaznikového Setfeni zucCastnili, se potencionalni uzavirani PS
teprve tykat bude. 53,16% (84) z téchto 158 bude o jejim uzavieni uvazovat. 18,35%, coz
predstavuje 29 lidi, feklo, Ze PS uzavfit planuje.

Z celkovych 236 osob pouze 45 (19,07%) odpovédelo, ze znd ve svém okoli
neékoho, kdo jiz PS uzaviel — z fad rodiny, ¢i ptatel.
Co se tyka ceny za sestaveni PS, tak vétsina dotazovanych — 19,92% (47) by byla ochotna
zaplatit cenu pouze v rozmezi 0 — 1 000 K¢, 19,98% (33) by zaplatilo ¢astku mezi 1 001 —
2 000 K¢ a obdobné 13,14% (31) by bylo ochotno zaplatit 2001 — 3 000 K¢&. U vysSich
castek pocty takto odhodlanych respondenti znac¢n€ klesaly. VétSina odpovédi
dotazovanych v tomto piipad¢ (68 — 28,81%) ale piipadla odpovédi, ze by PS vlbec
neuzavreli.
156 osob (66,1%) povazuje uzavirani PS za pravni tkon tykajici se spiSe lidi na vyssi

finan¢ni Grovni. Opacného nazoru bylo 64 (27,12%) dotazovanych, zbytek neveédél.
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V prvni ,.kvizové® otdzce bylo zjistovano, zda si respondenti mysli, Ze PS je mozné
po jejim uzavieni v priibéhu manzelstvi ménit — 135 (57,2%) odpovédelo, ze ano, a 101
(42,8%) zadalo odpovéd’, Ze to nelze. PS opravdu ménit lze.
Naproti tomu pievazujici ¢ast lidi (134 — 56,78%) si mysli, ze SIM nemusi, pokud je PS
uzaviena, vznikat. Pravdou je, ze pomoci PS mtize byt SIM zna¢né zuZeno az na zdkonné
minimum, ale vzniknout musi vzdy. V nejuz§i form¢ se jednd o bézné vybaveni
domaécnosti, coz ale stdle piedstavuje SIM. Tyto ucinky PS, ktera takto SIM zuZzuje,
samoziejme nastavaji dnem uzavieni manzelstvi.
Potésujici je, ze 193 zucastnénych (81,78%) vi, co tvoii SIM. Zbytek (43 — 18,22%)
si mysli, ze SJM je tvofeno prostiedky, se kterymi vstupuji manzelé do manzelstvi pred
jeho uzavienim. Pozitivnim zji$ténim je, Ze tuto variantu zastdva opravdu mensina.
54,24%, tedy 128 dotazanych nepovazuje uzavieni PS za projev nedivéry k partnerovi.
Opacéného nazoru je 72 (30,51%) lidi a 36 (15,26%) se nebylo schopno rozhodnout, jelikoz

nevi.

4.3.2 Vybrané vysledky konkrétnich skupin respondentii a postoje jednotlivych
skupin k uzavirani PS

4.3.2.1 Zenati/vdané

Ptesné¢ 55 respondentli (23,31%) odpovédélo pii vypliovani dotazniku, Ze jsou
momentalné v manzelstvi. Jedna se o 48 (87,27/) zen a 7 (12,73%) muzt. 96,36% (53)
zenatych/vdanych v minulosti neuzavielo PS, z toho 4 Zeny svého rozhodnuti (neuzaviit
PS) litwji. 73,5% Zenatych/vdanych nelituje, Ze PS neuzavielo a zbylych 10 nevi.
Z vysledku tedy vyplyva, Ze z kategorie Zenatych a vdanych PS uzavfeli jen 2 osoby a své
rozhodnuti hodnoti zpétné nyni jako spravné. Ve svém okoli vi o nékom, kdo jiZ uzaviel
PS, 8 (14,55%) zenatych/vdanych. Na tom, ze uzavirani PS je zalezitosti spiSe lidi na vyssi
finan¢ni Grovni se z této skupiny shodlo 80% lidi. V otazkach, tykajicich se zmény PS,
vzniku SIM a spojitosti projevu nediveéry vii€i partnerovi uzavienim PS jsou odpovédi této
kategorie velice vyrovnané. Spravné identifikovat charakteristiku SIM zvladlo 78,18%

Zenatych/vdanych.
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4.3.2.2 Rozvedeni

Dotaznikové Setieni zainteresovalo 18 rozvedenych osob, z ¢ehoz bylo 12 (66,67%)
zen a 6 (33,33%) muzl. VSichni rozvedeni jsou starsi 30 let a nejpocetnéjsi skupinu (11 —
7 zen a 4 muzi) tvofi rozvedeni ve véku mezi 40 a 50 lety. Z 18 rozvedenych maji
3 (16,67%) za sebou uzavieni PS. Pro jednoho je zpétné toto rozhodnuti spravné, naopak
pro jednoho ne a jeden rozvedeny nevi. 40% (6) rozvedenych respondentii, ktefi PS
neuzavieli, svého rozhodnuti lituji a jednali by nyni jinak. 4 rozvedeni by ani v budoucnu
0 uzavieni PS neuvazovali. Pro 3 rozvedené by ale PS m¢la ziejmé opravdu vysokou cenu,
jelikoz odpovédéli, Ze za jeji sestaveni byli ochotni zaplatit i ¢astku vys$si nez 10 000 K¢!
Cim je tvoteno SIM véd&lo spravné 77,78% rozvedenych a zatimco ve skuping
zenatych/vdanych byly jejich odpovédi v otdzce ohledné nedivéry a uzavirani PS pomérné
vyrovnané, zde 61,11% rozvedenych jasné tika, Ze uzavieni PS neni projevem nediivéry

vuci partnerovi.

4.3.2.3 Vdovec/vdova

3 zOcastnéné Zeny a 2 zacastnéni muzi zadali pfi zodpovidani otazek, Ze jsou
ovdovéli. Z téchto 5 uzaviel pouze 1 €lovék PS a své rozhodnuti poklad4d za spravné.
Naproti tomu zbyli 4 PS neuzavieli a i oni toto své rozhodnuti povazuji za spravnou volbu,
coz je pochopitelné, protoze neabsolvovali mozné dlouhé rozvodové fizeni (mySleno

s manZelem, po némz jsou vdovci).

4.3.2.4 Lidé planujici svatbu do 1 roku

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 10 osob, které do 1 roku planuji uzavfit
manzelstvi, a to v poméru muzi versus zeny 50:50. 5 ,,planujicich® znd ve svém okoli
nekoho, kdo uzaviel PS. 2 muzi a 1 Zena maji nyni v pldnu pfed manzelstvim PS uzavfit.
1 muz a 1 Zena o tom budou jest¢ uvazovat. Zbyli 2 muzi a 3 zeny PS uzavirat nehodlaji.
Vysledky této kategorie vysly, co se tyka znalosti v oblasti PS a SJM, velmi dobte. 100%
osob planujicich svatbu do 1 roku spravné definovalo SJM, jako prostiedky, které manzelé
nabyvaji v dob¢ trvani manzelstvi (v€etné zavazkil), a 80% védélo, ze PS Ize po jejim

uzavieni upravit.
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4.3.2.5 Svobodni

Graf 3: Svobodni respondenti podle svého postoje k uzaviceni PS

Planujete v budoucnu uzaviit pfedmanzelskou smlouvu?

Enevim, budu o tom uvaZovat 82 (55.41%)
One: 40 (27.03%)
Eano: 26 (17.57%)

zdroj: hitpi27 37 0.vyplnto.cz

Zdroj: VypInto.cz — viastni dotaznikové Setieni

Ze 148 svobodnych dotazovanych (103 zen — 69,59% a 45 muzi — 30,41%), mélo
108 (72,97%) v dob¢ vyplinovani dosazeno stiedoskolského vzdélani s maturitou. 83,78%
(124) téchto osob dosahovalo veéku mezi 20 — 30 lety. Z ptedeslého grafu je znatelné,
ze pristup svobodnych k uzavirani PS je pomérné kladny, jelikoz pouze 40 svobodnych
jednoznaéné odpovédélo, ze PS uzaviit nehodlaji. Ostatni o tom budou bud uvazovat
(55,41%) nebo jsou o uzavieni jiz nyni rozhodnuti a ptiklani se k nému (17,57% - 26). Pti
zaméteni piimo na dosazené vzdélani vidime, Ze téchto 26 lidi, jez uzavieni PS planuji, je
tvofeno 13 Zenami a 4 muzi se stfedoSkolskym vzdé€lani s maturitou, 4 Zeny a 3 muzi maji
vzdelani vysokoskolské a 2 muzi stfedoSkolské vzdélani bez maturity. 45 Zen a 18 muza
se sttedoskolskym vzdélanim s maturitou budou o uzavieni PS uvaZovat, stejné€ tak 8 Zen
a3muzi se vzdélanim vysokoskolskym, 3 Zeny a 3 muzi se SS bez maturity taktéz
a1 mladd Zena se vzdélanim zékladnim. PocCty Zen jasné pievazuji, ale to nejen zde,

ale v celém hodnoceném Setieni.
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4.3.3 Specifikace respondentii, ktefi PS uzavieli, ¢i nikoliv a jejich
zpétné hodnoceni tohoto rozhodnuti

PS uzavielo v minulosti pouze 6 respondentd (3Zeny a 3 muzi). VSichni maji
dosazeny 3 nejvyssi stupné vzdélani, coz by mohlo alesponi ¢asteCné potvrzovat
predpoklad, kupravé majetkovych poméri formou smlouvy tihnou lidé s vySSim
vzdélanim. 3 lidé, jez PS uzavfeli, jsou jiz nyni rozvedeni (2 v manzelstvi a 1 vdovec).
1 rozvedeny respondent, 2 setrvavajici v manzelstvi a 1 vdovec pokladaji své rozhodnuti,
ze v minulosti PS uzavieli, za spravnou volbu. Tohoto svého rozhodnuti ovSem lituje dnes
jiz rozvedena Zeny ve véku 40 — 50 let. Mohlo se jednat o pfipad, Ze pani méla zna¢né
bohat§iho manZela, nebo pro ni jeji PS neméla takové dopady, jaké ji vyhovovaly. Pani by
Vv soucasnosti byla za sestaveni PS ochotna zaplatit i ¢astku vyssi nez 10 000 K¢, zde je
vidét opravdu velké odhodlani. Paradoxem je, ze tato pani nevédéla o moznosti, ze PS je
mozné po uzavieni upravit a myslela si, Ze SIM je tvofeno prostiedky, se kterymi manzelé
do manzelstvi vstupuji pfed jeho uzavienim. Stejné tak uzavieni PS poklada za projev

neduvéry ke svému potencionalnimu partnerovi.
Jak bylo vyse feceno, 72 (60 Zen a 12 muzi) respondentll, majicich za sebou
uzavieni manzelstvi, neuzavielo PS. 10 znich tohoto lituje a ndasledujici tabulka

znazoriuje slozeni onéch 10 , litujicich®.

Tabulka 2: SloZeni respondentii, ktefi lituji svého rozhodnuti neuzav¥it PS

Pohlavi
Stav Muz Zena
Zenaty/vdana 0 4
Rozvedeny/a 2 4

Zdroj: Vlastni prdace — vysledky viastniho dotaznikového Setrent
Vidime, ze neexistence PS lituji hlavn€ Zeny. Mohlo by se jednat o zeny, které jsou

materialné velmi dobie zajisténé a mohou naptiklad nabyvat nazoru, ze piipadné

majetkové vyporadani v piipad€ rozvodového fizeni by jejich finan¢ni situaci mohlo snizit.
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Manzel s niz§imi pfijmy, jenz je na manzelce financn¢ zavisly vice ¢i mén¢, by mohl az na
dobu 3 let od rozvodu pozadovat vyzivné. Samoziejmé divody svého postoje mohou mit
rizné a jiné nez je tento piikladovy. Ctyfi Zeny za sebou ale jiz rozvodové Fizeni maji
ajeho dopady pro né ziejm¢ nebyly idedlni nebo podle jejich ocekavani a predstav.
Prostfednictvim PS mohly tyto Zeny své majetkové vypofadani s manzelem upravit
a znacn¢ zjednodusit a zjevné jsou zastdnkynémi tohoto nazoru.

Na druhé stran¢ 39 zen a 8 muzq, ktefi uzavreli v minulosti manzelstvi a neupravili
své majetkové poméry vyuzitim PS, tohoto kroku nelituji. Vysvétlenim muize byt, Ze
39 z nich stéle setrvava v manzelstvi, tudiz tieba ani nevi, jaké dopady by ptipadny rozvod
mohl pfinést, nebo jsou oba manzelé financné rovnocenni. O 4 vdovcich, nelitujicich této
volby, byla zminka vySe. Statistiku 39 Zzen a 8 muzl dopliiuji 4 rozvedené osoby, jejichz
rozvod a majetkové vyporadani probéhlo ziejmé uspokojivé natolik, aby svého rozhodnuti

0 neuzavieni PS nemuseli litovat.
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5. Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo analyzovat vyvoj majetkovych (a z casti
rodinnych) uspofdddni mezi manzeli, nastinit historicky posun v této problematice
a prakticky pfiblizit vyznam predmanzelské smlouvy jako mozného prostiedku pro
zjednoduseni majetkovych pomért manzelt.

Na zacatku prace byl popsan silné patriarchalni piistup k organizaci a fungovani
rodiny, ktery postupné na své intenzité klesal, ale poskytl zfejmy vzor ¢eskému pravu
(naptiklad ve zpisobu historického potrestani nevérné manzelky ¢i obecné manzelCiny
podiizenosti). Ceské pravo bylo ve svych podatcich velmi ovliviiovano pisobenim cirkve,
coz se siln€ projevovalo 1 majetkovych upravach. Postupné byla vSak poskytovana v tomto
sméru stale vétsi svoboda rozhodovani. Naptiklad ale zZidovskym narodem, jenz vyznava
zasady judaismu a tradice, a stejn¢ tak narodem arabskym, vyznavajicim isldmské
nabozenstvi a snim spojené tradicni pojeti manzelstvi, jsou zasady pro uzavirani
manzelstvi a upravy majetkovych vztahti dodrzovany stale dle osvéd¢enych postupti
a zvyki.

Cesky pravni systém nabizi moznost upravit pipadné spoleéné jméni manzeld dle
individudlnich potfeb a pozadavkl. K tomuto pravnimu ukonu musi byt ale kazdy, kdo jej
chce realizovat, pravné zpuUsobily. Je-li tato podminka splnéna, mulze uzaviena
predmanzelska smlouva ptedstavovat zna¢né uleh¢eni v budoucnosti v ptipad¢, ze manzelé
nebudou chtit v manZelském svazku setrvat. Samoziejmé predmanzelskd smlouva neni
uplnym feSenim finan¢nich pomért, vyhodné je jeji doplnéni smlouvou o vzijemném
majetkovém vypofadani, kde manzelé, za okolnosti, Ze své spolecné jméni né&jakym
zptisobem kupfiikladu z0zili, stanovi, kdo z nich se po rozpadu manzelstvi stane vyluénym
vlastnikem danych véci, jez toto spolecné jméni vytvaii. Pravdou je, Ze predmanzelska
smlouva a jeji dopady nemusi byt vzdy pro kazdého pozitivni. Je dulezité zhodnotit
finan¢ni postaveni jednotlivce. Kuptikladu Zena v domécnosti, jeZ je v manZelstvi zavisla
na piijmech svého muze, musi sama zhodnotit, zda by po ptfipadné rozluce radéji vlastnila
polovinu spole¢ného majetku, ¢i jen ¢ast zizeného zdkonného rozsahu spolecného jméni
manzeli.

Na zaklad¢ dotaznikového Setfeni je patrné, Ze uzavirani pfedmanzelskych smluv
U nas neni zatim pfili$ rozsifené. Znacné procento svobodnych respondentl se ale k tomuto

aktu stavi kladn¢ a povazuji ho za néco, o ¢em je na misté¢ uvazovat. Podstatné je vzdy
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zvazit vSechna ,,pro* a ,,proti“ a zvolit vhodné feSeni, kterym pfedmanzelska smlouva byt

muze, ale také nemusi.
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7. PFilohy
7.1 Smlouva o vyporadani vzajemnych majetkovych vztahu

(upravena realna anonymizovana smlouva, zdroj JUDr Radka Hunjan Koblihova,

asistentka soudce Vrchniho soudu v Praze)

SMLOUVA O VYPORADANI VZAJEMNYCH MAJETKOVYCH VZTAHU
Nize uvedeného dne, mésice a roku uzavieli dle svého prohlaseni k pravnim ukontim

zpusobili:

Katefina BeneSova roz. Pokorna

r.¢.: 825612/4589

bytem Mezi Skolami 78, 160 00 Praha 7

a

Radek Benes

r.¢. 790804/0015

bytem Mezi Skolami 78, 160 00 Praha 7

tuto

Smlouvu o vyporadani vzajemnych majetkovych vztahu

dle ustanoveni § 24a odst. 1 pism.a) zak.c. 94/1963 Sb., o rodin€, ve znéni pozdé¢jSich

predpist (dale jen jako ,,zakon o roding*)

Ugastnici této smlouvy shodn& prohlasuji, Ze jejich manzelstvi bylo uzavieno dne
1.6.2008 pied Obvodnim titadem Méstské ¢asti Praha 1. Uastnici dale shodné konstatuiji,
ze jejich manzelstvi je hluboce a trvale rozvraceno a neni realnd nadéje na jeho obnoveni.

cey

Utastnici dale prohlasuji, ze spolu jiz vice jak Sest mésicti neZiji jako manzelé.
Vzhledem k tomu, ze oba ucastnici maji zajem na postupu podle § 24a zakona

0 roding, tedy na rozvodu dohodou, uzaviraji tuto smlouvu specifikovanou v nasledujicich

ustanovenich tak, aby byla pfiloZena k navrhu na rozvod, ktery dle dohody ucastnikli poda
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u Obvodniho soudu pro Prahu 2 pani Katefina BeneSova a pan Radek Bene$ se k tomuto

navrhu pfipoji.

Oba ucastnici shodné prohlasuji, ze zakonem stanoveny rozsah jejich spole¢ného jméni byl
ke dni popisu této smlouvy jedenkrat zizen, a to az na véci tvorici obvyklé vybaveni
spole¢né domacnosti. Stalo se tak Notarskym zapisem NZ 428/2008, ze dne 1.2.2008,
ktery nabyl pravni moci dne 1.6.2008 .

Vzijemné majetkové vztahy k vécem movitym, tvoricich obvyklé vybaveni

spole¢né domacnosti, si oba ucastnici vypotradavaji nasledovné:

A) Z véci movitych, které se nachdzeji v misté soucasného spolecné¢ho bydlisté na adrese
Mezi Skolami 78, 160 00 Praha 7 patiici do spole¢ného jméni manZeld - Gcastniki této
smlouvy se ke dni pravni moci rozsudku 0 rozvodu manzelstvi tcastnikii této smlouvy

stavaji vyluénym vlastnictvim pani Katefiny BeneSové nasledujici véci movité:

(vycet dostatecné specifikovanych movitych véci)

B) Z véci movitych, které se nachazeji v misté soucasného spolecného bydlisté na adrese
Mezi Skolami 78, 160 00 Praha 7 patiici do spoleéného jméni manzeltl - uéastnikii této
smlouvy se ke dni pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi tcastniki této smlouvy

stavaji vyluénym vlastnictvim pana Radka BeneSe nésledujici véci movité:

(vycet dostatecné specifikovanych movitych veci)

o1



V.

Podpisem této smlouvy jeji ucastnici potvrzuji, Ze seznam movitych véci, které
prechazi, popt. nalezi, do vylucného vlastnictvi pani Katefiny BeneSové, uvedeny v ¢lanku
III. pism. A) této smlouvy a seznam movitych véci, které prechazi, popt. nalezi do
vyluéného vlastnictvi pana Radka BeneSe uvedeny v ¢l. III. pism. B) této smlouvy, je ke

dni uzavieni smlouvy tplny.
Utastnici berou na védomi, Ze splnéni této smlouvy lze vymahat soudni cestou.
V.
Ugastnici této smlouvy vyslovné prohlasuji, Ze touto smlouvou si po vzdjemné dohodé
a na zaklad¢ své svobodné a pravé vile vyporadali své vzajemné majetkové vztahy beze
zbytku, a Ze tedy jiz z tohoto titulu nebudou vii¢i sobé v budoucnu ¢init jakékoli naroky.

Toto stvrzuji svymi vlastnoru¢nimi podpisy.

Tato smlouva se vyhotovuje ve tfech vyhotovenich. Po jednom znich obdrzi strany

smlouvy a jedno bude zaslano soudu jako ptiloha k navrhu na rozvod manzelstvi.

Tato smlouva nabyva ucinnosti pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi.

Katetfina BeneSova, nar. 6.12.1982 Radek Benes nar. 8.4.1979
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7.2 Dotaznik

1) Jaké je vaSe pohlavi?
a) Zena
b) Muz
2) Jaky je vas veék?
a) 0-20 let
b) 20-30 let
c) 30-40- let
d) 40-50 let
e) 50+
3) Jaké je vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) Zakladni
b) SS bez maturity
¢) SS s maturitou
d) Vyssi odborné
e) Vysokoskolské
4) Jaky je vas momentalni stav?
a) Svobodny/a
b) Planujici svatbu do 1 roku
C) Zenaty/a
d) Rozvedeny/a
e) Vdovec/vdova
5) Uzaviel/a jste v minulosti pfedmanzelskou smlouvu?
a) Ano
b) Ne
6) Bylo uzavieni pfedmanzelské smlouvy spravnym rozhodnutim? Jednali byste
stejné?
a) Ano
b) Ne
c) Nevim
7) Litujete své volby uzaviit predmanzelskou smlouvu? Jednali byste jinak?

a) Ano
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b) Ne
c) Nevim
8) Planujete v budoucnu uzaviit pifedmanzelskou smlouvu?
a) Ano
b) Ne
¢) Nevim, budu o tom uvazovat
9) Mate ve svém okoli nékoho, kdo jiz pifedmanzelskou smlouvu uzaviel?
a) Ano -V rodiné
b) Ano - z tad pratel
c) Ne, nemam
d) Nevim
10) Kolik byste byli ochotni zaplatit za uzavieni ptedmanzelské smlouvy?
a) 0-1000 K¢
b) 1001 -2000 K¢
c) 2001 -3000 K¢
d) 3001 -4000 K¢
e) 4001 -5000 K¢
f) 50001 — 10 000 K¢
g) 10001+
11) Myslite si, Ze uzavirani predmanzelskych smluv se tyka spiSe lidi na vyssi
finan¢ni rovni?
a) Ano
b) Ne
€) Nevim
12) Myslite si, ze je mozné piedmanzelskou smlouvu i po jejim uzavieni v prib&éhu
manzelstvi ménit? Vyberte prosim tvrzeni, které¢ povazujete dle vas za spravné.
a) Ano, predmanzelskou smlouvu je mozné po dohod¢ partnerti upravit
b) Ne, forma pfedmanzelské smlouvy je piedem zavazn¢ stanovena
13) Pokud je predmanzelska smlouva uzaviena, vznikd vzdy spolecné jméni
manzel? Vyberte prosim tvrzeni, které povazujete dle vas za spravné.
a) Ano, vznika

b) Ne, zalezi na dohod¢ partnert
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14) Co je obsahem spoleéného jméni manzeld? Vyberte prosim tvrzeni, které
povazujete dle vas za spravné.
a) Prostiedky, které nabyl jeden z manzeli nebo oba v dob¢ trvani manzelstvi
b) Prostfedky, se kterymi manzelé vstupuji do manzelstvi pied jeho uzavienim
15) Povazujete uzavieni piredmanzelské smlouvy za projev nedtvéry k partnerovi?
a) Ano
b) Ne

c) Nevim
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