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Anotace

Bakalai'ska prace se bude zabyvat ptinosem vybranych dél V. Halka a K. V. Raise a
priblizi venkovsky Zzivota ve 2. poloviné 19.stol, pfedevsim pak realisticky obraz v
konkrétni podob¢. Nastini spoleCensko - politické podhoubi prorastani realismu do
Ceské literatury. Vzhledem k rozsahovému omezeni prace bude vynechan kontext vlivil
literatury svétové. Prace se bude tedy pouze zabyvat situaci v ¢eské proze zminéného
obdobi. V konkrétni podobé uvede komplexni rozbor povidky Na statku a v chaloupce.
K ucelen¢j$imu obrazu na dobovou problematiku by mélo poslouzit dilo K. V. Raise.
Interpretace romanu Kalibiiv zlocin ptedstavi cestu k realistickému obrazu venkova v
souvislosti s vpadem kapitalismu na vesnici, pfedevsim s jeho destruktivnimi dopady na

mezilidské vztahy.

Abstract

Bachelor thesis deals with the benefits of selected pieces written by V. Halek and K. V.
Rais and it gives a sense of a way of living in the country in the 2nd half of 19th
century, especially focused on a realistic picture in a specific form. It also outlines the
social and political atmosphere of realism in growing into the Czech literature. The

context of worldwide literature influences is omitted due to limitation of work range.

This work exclusively deals with Czech prose situation in aforementioned period of
time. It specifically states a complex analysis of a story called In a farmhouse and in a
cottage. The whole work by K. V. Rais should serve sufficiently to make the complete
picture of contemporary issues. An interpretation of a novel called Kalib’s crime
introduces the way of realistic picture of living in the country related to invasion of

capitalism especially with its destructive consequences on interpersonal relationship
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1. UVOD

Dané bakalatska prace se zabyva dvéma vyznamnymi predstaviteli literatury 19.
stoleti — Vitézslavem Héalkem a K. V. Raisem. Tito autofi se neproslavili pouze svou
¢innosti literarni, ale také Cinnosti vlasteneckou. Zvolila jsem si je pro jejich znaény
prinos cCeské literatuie a spolecnosti vibec. V jejich dilech se ctenat setkava
S peripetiemi a udalostmi, které jsou aktualni i dnes, a proto je tedy dulezité si odkaz

obou vySe zminénych autorii pfipomenout.

V této praci se zameéfim na porovnani literarni ¢innosti Vitézslava Halka a K. V.
Raise, predevsim pak jejich dél — Na statku a v chaloupce a Kalibiiv zlocin. Nejdiive se
vSak pozastavim u pojmu realismus a pokusim Se objasnit jeho vliv na ¢esky venkov,
predevsim pak v romanu a povidce. Dale ve své praci budu charakterizovat zivot a dilo
obou autorit a na zakladé¢ vybranych textt provedu typologii postav, zanalyzuji déj a
zamétim se na promény Ceského venkova postupné devastovaného prorustajicimi

kapitalistickymi vztahy.

Prace je rozdélena do n¢kolika kapitol. Prvni ¢ast zachycuje charakteristiku doby
19. stoleti z pohledu realistického. Dulezitou roli zde ptedstavuji pfedev§im dveé nové
vznikajici skupiny — ruchovci a lumirovci, které zasahly do literarni tvorby. Dale se
prace zabyva romanem a povidkou v obecném métitku. Druhd ¢ast se vénuje Vitézslavu
Halkovi. Vedle popisu dilezitych udalosti autorova zivota se tato kapitola bude zabyvat
i charakteristikou jeho dila. Tieti ¢ast se vénuje druhému autorovi — K. V. Raisovi. Tato
kapitola opét obsahuje stru¢ny popis Zivota autora a charakteristiku jeho dila.
V piedposledni ¢asti prace budu provadét rozbor dvou dél — povidky Na statku a
v chaloupce a romanu Kalibiiv zlocin. P¥i rozboru jmenovanych proz vychazim
pfedev§im z vlastni interpretace a Cetby. Zavér prace obsahuje porovndni obou dél a

pokus o0 rozuzleni otazky, kdo je vlastné hegemonem venkovskych tradic.



2. REALISMUS

2.1. Filosofické piredpoklady realismu

Druhé polovina 19. stoleti se vyznacovala rozmachem ptirodnich a technickych
véd, naptiklad Darwinova evoluéni teorie, vynalez dynama, prudky vzestup priimyslové
vyroby, diiraz na rozum a exaktni védy. Francouzsky filozof a sociolog August Comte
prosazoval pozitivni filosofii — skute¢nost lze dokazat pouze smysly a zkuSenosti.
Zalozil védu sociologii, ktera se zabyvala spolecnosti. V této dob& zacali spisovatelé
studovat nitro Clovéka podle zasad exaktnich véd. Realisticky orientovani autofi
naptiklad véfili, Ze lidska duse je determinovana dédic¢nosti, vychovou nebo prostiedim.
Tento determinismus se postupné vyvinul v naturalismus. Pojimal ¢lovéka jako obét
vlastnich citl a tuzeb, od jejichZ vlivu se nedovede osvobodit. Roman mél byt vykladem
lidského Zivota, naptiklad francouzsky teoretik Emil Zola nazval tento druh roménu
jako experimentalni. Ve 2. poloviné 19. stoleti vznikl realismus, ktery ¢erpal nazory

Z téchto filosofickych a védeckych snah.
2.2. Pojem realismus

Umélecky smér, ktery se snazi o pravdivé zobrazeni skutecnosti. Nabyl naprosté
pievahy nad romantismem a zasahl pronikavé do literarniho svéta. Objevoval se jiz
vV dobé romantismu, proto nékterd dila svétovych autorti (napi. Puskina) maji i1
realistické prvky. Krize sméru, ktery opévoval lasku a ptirodu, nastala ve chvili, kdy
umélec poznal, Ze nestac¢i hledat jen idedly mimo skutecnost. Zastanci pozadovali
vSestranné studium spoleCenského Zivota, vybirali fakta, volili hrdiny, uplatiovali
typizaci. Autor se dila pfimo netcastnil, stdl mimo né&j. Nazev realismus pochazi
z latinského realis — vécny, skute¢ny. Snahou bylo upozortiovat na nedostatky a kiivdy
ve spolecnosti, odtud pojem kriticky realismus. Ten se objevuje az v 80. letech 19.
stoleti, kdy jsou autofi otevienéj$i k socialnim problémum. Realismus se uplatnil
predev$im v literatufe a to nejen v Ceské, je patrny i v hudbé (napt. G. Verdi) a

vytvarném uméni (napt. Karel Purkyné a Gustav Courbet).!

Zdengk Nejedly rozdéluje dva druhy realismu. Prvni jako uméni, které ma blize
k symbolickému a jinému nerealistickému umeéni. Druhy jako neuméni, nemohoucnost.

Zminuje, ze pro umélce je daleko jednodussi priklonit se k expresionismu, futurismu ¢i

Y VLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Praha, 2. vyd., Ceskoslovensky spisovatel, 1984.
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jinému sméru nez k realismu. Mé¢l by byt pokrokovy a nevracet se do minulosti. Autor
vSak nemini vzdat se klasikl, naopak, spisovatelé¢ by z nich méli Cerpat a dat jim trvaly
a nepomijivy vyraz. Dulezité je také bojovat za socialisticky realismus, ktery pomaha
k nové budoucnosti. Uméni jako takové nemuze byt kopii skute¢nosti, uplatiiuje se

fantazie a predstavivost. Podava informace umélcovyma o¢ima a jeho zkusenosti.

Narodni realismus — vSechno uméni naSich klasiku, které se fadi k vrcholim

ceské literatury. K této tvorbe se i v dnesni dobé stale vracime a je pro nds inspiraci.

Moralni realismus — ptikladem je realismus ruskych klasikii. Rozséhlé a

r r 7 . s 2
srdcervouci romany, napiiklad Vojna a mir.

Realismus si vSak ¢asto libuje ve zlu a oSklivosti, nezli v krase a dobru. Tento
problém se ale netyka pouze tohoto sméru. Pravdépodobné je to zptisobeno umélcovym
vkusem, ndzory nebo naboZenskym zamétfenim. Jestlize ma autor skutecné zobrazit
pomery, ke kterym na vesnici ¢i ve mésté dochazi, musi poukézat 1 na stinnou stranku
obyvatel. Tento problém lze vyiesit jednoduSe. Bud’' spisovatel poukaze na néco
nep&kného, ale pravdivého, nebo pijde proti prvnimu piikazani, tj. pravds. Ci mira
osklivosti neni o nic v€tsi nezli ve skuteCnosti. Realismus tedy neni dan osobni
zkuSenosti umélce, historickou pravdivosti a ani se nezaklada vyhradné na pravde¢.
Zakladem je pravdivost obrazu. Dulezité je také snoubeni psychologie a skutecnosti,
avSak neni dobré nechdvat se klamat fantazii uméleckého dila. Autor c¢lanku také
upozoriiuje na vzrastajici nudu, ktera mize nastat vykreslovanim detailnich
podrobnosti. Dalsim rizikem realistického dila je mechanické hromadéni pravdivych
podrobnosti, které jesté nemusi dohromady davat spravny celek. Spisovatelé si musi

davat pozor, aby splnily viechny nalezitosti, které dilo realistického sméru vyzaduje.®
2.3. Nastup realismu v Ceské literature

Literatura Sedesatych let se vyznaCovala uklidnénim. Halek, Neruda a Svétla se
vyhranili ve své umélecké tvorbé. Literarni boje utichaly, Mayer piedCasné¢ zemfel a
Barak prestal psat poezii. OZiveni nastalo az po zavedeni rakousko- uherského dualismu
(1867). Objevovaly se mohutné celondrodni manifestace, silila politicka perzekuce.

Velkolepou udalosti za narodni samostatnost se stalo poloZeni zdkladniho kamene

>NEJEDLY, Zden&k. O realismu pravém a nepravém: Z déjin ceského mysleni o literature 2. Praha,
nakl. Ustav pro Ceskou literaturu AV CR, 2002.
® HOSTINSKY, Otakar. O realismu uméleckém: Citanka ceského mysleni o literature. Praha, nakl.
Ceskoslovensky spisovatel, 1976.
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Narodniho divadla roku 1868. Lidé se sdruzovali v ,taborech® a vyhlasovaly radikalni
pozadavky proti utlaku, perzekuci a danim. Snahou bylo mimo jiné i zavedeni
vseobecného Volebniho prava. Projevy nespokojenosti se objevovaly jak na venkove,
tak ve méstech. Do popfedi se dostavalo také délnictvo. Byl zaloZen Casopis Dé¢lnik a

Dé&lnické listy, jejichz prvnim redaktorem byl Josef Barak. *

V osmdesatych letech postihla literaturu hluboka krize, ktera se rozristala od let
sedmdesatych. Umocnil se protiklad mezi burzoazii a proletaridtem, zaroven se
prohloubil i rozpor mezi demokratickym hnutim, jehoz ¢innost nebyla organizovana.
V roce 1886 vychazi ve védeckém cCasopise Atheneum Jana Gebauera stat’ Potreba
dalsich zkousSek rukopisu Kralovédvorského a Zelenohorského, ktera vyvola velky
rozruch. Pochybuje o pravosti obou pamatek a vola po jejich pfezkoumani. Jesté pred
Gebauerem vystoupil s pochybnosti o skute¢nosti RKZ Antonin Vasek, otec Petra
Bezruce. Spor rozde¢lil ¢eskou kulturni vefejnost na dva zneptatelené tabory. Generace
mladych realistickych védct zacala s velkym zapalem piehodnocovat dosavadni stav
védnich oborti. Objevovaly se i snahy encyklopedické — zacalo vydavani Ottova
slovniku naucného. Casopis Cas zalozeny J. Herbenem roku 1886 slouzil jako reformni
realisticky program zaméieny na védu, politiku a spoleCensky zivot. Cilem bylo, aby
literarni dila feSila problémy zivota. Narostla socialni kritika, prezkoumavaly se
dosavadni narodni idealy a spoleenské otazky. Realismus se Gto¢né postavil proti
romantismu. Tomas Garrigue Masaryk nastinil, ze ¢esky narod trpi konzervatismem,
stisnénymi obzory a orientuje se na Némecko. Pocitoval nutnost prizpisobit nas
program svétovému. Vedouci ideu d&jin spatioval u Husa a Ceskych bratii. Podle
Masaryka navazovalo Ceské narodni obrozeni na tento odkaz reformace. Odmital
slavjanofilstvi jako zpatecnicky smér podporujici absolutismus a zdar Velké fijnové

revoluce.®

Objevuji se dvé vyrazné skupiny, které zasahly do literarni tvorby — lumirovci a
ruchovci. Lumirovci spoleéné s realisty zdtirazituji tendenénost v uméni. Uéinku se ma
dosahovat pfimym pozorovanim a zobrazovanim skutecnosti. Realist¢ se zabyvali
studovanim Zivotniho prostiedi, jak dokazuji narodopisné studie Jana Herbena a Terezy
Novakové. Realisticky detail vSak vedl k drobnokresbé, k zobrazovani vymezenych

usekl skute¢nosti, proto nelze v ¢eské literatuie hovofit o pIném realismu. Jde pouze o

* POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
> NOVAK, Ame a kol. Prehledné déjiny literatury ceské. Olomouc, nakladatelstvi Atlantis, 1995.
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uplatnéni nékterych jeho prvkia. Dislednéji se projevil ve védecké a naukové ¢innosti.
V osmdesatych letech stale prevladaji po¢tem i hodnotou basnické utvary nad prozou.
Méné se vyvijely romany, které byly nositeli realistickych tendenci, naopak historicka
tématika zaznamenala progres. Literatura se stavala ,,svédomim‘ ndroda. Basnik byl
jakymsi véstcem, ktery predjimal nadchazejici udalosti. Tyto piedstavy najdeme v epice
a lyrice Svatopluka Cecha a Elisky Krasnohorské, ale do uréité miry i u J. V. Sladka a
Jaroslava Vrchlického v jejich politické lyrice. Doziva stale byronska povidka (A.
Heyduk). Vzrista zajem o Cesky venkov, zdéSeny po Némcové a Halkovi. Karolina
Svétla zobrazuje ve svych jestédskych roméanech obétavost zeny ve spoleCnosti a
mravni Cistotu. OdliSnou podobu venkova popisuje Josef Holecek v mohutné epopeji
Nasi. Problematiky mésta a prumyslové oblasti se dotkl Jakub Arbes v romané
Strajchpudlici. V dramatu dominuje historicka tragédie a méstanska veselohra — L.

Stroupeznicky — Nasi furianti 8

Do realistického védeckého hnuti vyznamné piispél estetik a teoretik Otokar
Hostinsky, pozadoval soulad mezi basnickym textem a dramatickou slozkou (rezii a
hereckymi vykony). Formuloval teoretické zasady, zdiiraznil ideovost a uméni, které je
typické pro narod. V dile O realismu uméleckém (1890) poukazal na to, ze Ceské
prozddii nevyhovuje Casomira a pozadoval pro zobrazovani realistickou metodu. Spory
se tvofily mezi krasou a pravdou, pficemz pravdu reprezentoval realismus. Dale si
v§imal typizace Zzivotni reality a jejiho uméleckého zobrazeni. Jako T. G. Masaryk
podtizoval tvorbu narodnim a spolecenskym tkolim. Snahou bylo opét pozvednout nasi

literaturu mezi svétové literatury.’

® POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.

’ HOSTINSKY, Otakar. O realismu uméleckém: Citanka ceského mysleni o literature. Praha, nakl.
Ceskoslovensky spisovatel, 1976.



3. VESNICKY ROMAN A POVIDKA

3.1. Povidka a roman

Povidka je kratky az stiedn¢ dlouhy epicky zanr, pattici do prozy. Obvykle ma
jednoduchy pirib¢h bez odbocek, je kratsiho rozsahu nez roman. Nezachycuje zivot jako
celek, ale pouze jeho Cast. Charaktery postav se neméni, nevyviji se. VétSinou konci
pointou. Kompozice je pievazné chronologicka. Historie povidky saha do dob
vypravécske tradice, ale jako Zanr ji datujeme do 19. stoleti. Ve 20. stoleti pattila
K nejrozsitenéjSim zanrim, mohla rychle ovliviiovat, nedala takovou praci na napsani
jako roman. Prvni povidky se objevily v Dekameronu od Giovanniho Boccacia.
V obdobi renesance vzniklo dilo Canterburské povidky od Geoffreyho Chaucera.
Jednim z vyznamnych autori detektivnich povidek je Edgar Allan Poe. Mezi Ceské
autory, ktefi se povidce s oblibou vénovali, patfi napt. Jan Neruda, Bozena Némcova,

K. V. Rais, ve 20. stoleti Karel Capek a mnoho dalsich.

Roman je dlouhy epicky zanr, pattici do prozy. Jedna se o smyslené vypraveéni,
ma mnoho dé€jovych odbocek, zachycuje rizna prostiedi a osudy vice postav, které se
vyviji. Na rozdil od povidky ¢i novely je delSiho rozsahu, ma vice hlavnich a fadu
vedlejsich postav. Casté jsou téz Givahové a popisné pasaze, které prokladaji cely piib&h.
Samotny pojem pochédzi z francouzského conte roman — vypravéni v romanském
jazyce. Za pocatky novodobého romanu miize ¢tenaf povazovat dilo F. Rabelaise
z prvni poloviny 16. stoleti Gargantua a Pantagruel a Cervantova Diimysiného rytire
dona Quijota de la Manchu. V 19. stoleti nastal velky rozmach tohoto Zanru. Objevuji
se nové typy romant — ve verSich, dobrodruzny, psychologicky, historicky, vesnicky,
socialni, méstsky a mnoho dalsich. Je tieba fici, Ze povidku (Na statku a v chaloupce),
kterou jsem si vybrala pro tuto bakalafskou praci, néktefi literarni teoretici a historici
0znacuji jako krat$i roman. Divodem je podle mého nazoru to, Ze postavy se v této
povidce svym zplsobem vyviji. Piikladem mize byt statkéaf, ktery je ovlivnén svou
novou zenou k nepravostem. Nejdiive je jeho charakter moralné nezkazeny, vSichni ho
na statku povazuji za milého a hodného otce, poté se pod vlivem oné Zeny zméni a

nakonec se z ngj stane opét vrouci a milujici muz.®

® VLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Praha, 2. vyd., Ceskoslovensky spisovatel, 1984.
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3.2. Vesnicka tematika v téchto zanrech

Promény Ceského venkova pocitila uz Bozena Némcova v padesatych letech 19.
stoleti, uvédomovala si postupny zanik patriarchalni moci. Rust socialnich protikladt se
jesté vyraznéji prohloubil Vv letech osmdesatych. Snahou spisovateli bylo zachytit
soudobou vesnici, zvlastnosti Zivota obyvatel a procesy, které v ni probihaly. Vesnicka
povidka a roméan si dobyvaly obliby nejen v Cechach. Na &lovéka se uz nepohlizelo
jako na vydédénce, ktery sam vzdoruje, ale jako na osobu, vélen¢nou do fadu piirody i
lidové pospolitosti. Vesnickd latka licila krajinné prostory a piiblizovala tak prozu
vSedni skutecnosti. Neobjevovaly se uz romantické kompozice s jezery a velehorami.
svéta a polemizovat s kapitalistickou moralkou. Snahou bylo téz vyzdvihnout narodni
charakter — hovofit za narod a k narodu. Mezi nejvyznamnéjsi piedstavitele, ktefi se
zabyvali onou tematikou vesnice ve svych dilech, patii K. V. Rais, Karolina Svétla,

Tereza Novakova, Josef HoleCek a Antal StaSek. o

Pozice K. Svétlé nebyla vzdy lehka. Tak jako jeji hrdinky bojovaly o své misto
ve spole¢nosti, tak i ona musela vzdorovat nékterym svym vrstevniktim a jejich nechuti
k vesnické povidce. Teprve az v tzv. jeStédskych romanech piesvédcila Jana Nerudu, ze
vesnicky namét Ize psat nejen idylicky, ale téz dramaticky. Dalsi spisovatelkou, ktera
svoji tvorbou navazovala na K. Svétlou, byla Tereza Novakova - stoupenka ¢eského
zenského hnuti. Zabyvala se studiem vychodoceského lidu. Jeji romany vySly az

pocatkem 20. stoleti, ale tematicky 1 umélecky jsou spojeny s narodnim obrozenim.

Realisté zdiraznili zajem o pecliva studia venkovského lidu a dosvédcili rozklad
tradicnich hodnot na vesnici pod tlakem kapitalistickych vztahii. O komplikovanéjsi
motivaci zajmu v tehdej$i proze vypovidd K. V. Rais. Naméty cCerpa z rodného
Podkrkonosi a z Ceskomoravské vysoginy. Upozoriiuje na majetek, ktery formuje
mySleni a city vesnického clovéka, zabyva se téz vztahy mezi méstem a vesnici.
V mnohém navazuje na povidkovou tvorbu V. Halka. Rais uplatiiuje drobnokresbu
Kk vyostfovani zakladniho konfliktu. Tyto neshody poté promita do mnohostrannéjsich a

vvvvvv

mezi rodi¢i a détmi nebo rozpori vyménkait se syny. U Raise uZ generacni otazka

eey

nehraje takovou roli, nespatfuje ve vesnici idealni prostredi, v némz lidé ziji v souladu

°* POHORSKY, Milo§ a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
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s ptirodou, nevidi v ni tedy pouze protiklad ,,zkazeného* mésta. Dalo by se fici, Ze
Halek ve svych povidkach porovnava idedlni piedstavy se skutecnosti, Rais vSak bojuje
o objektivni zachyceni venkova. Pfesto pretrvava kladn€jsi ndzor na mravni hodnotu
venkovského ¢loveka a urcita idealizace postav, ktera se projevuje jednak v dile Raise,
tak i vjiné podobé u Josefa Holecka. Ten se pokusil vystihnout specificky raz
jihoceského kraje v romanové kronice Nasi. Na zdkladé vzpominek z détstvi 1icil
venkov a selsky stav jako nositele narodni totoznosti. Pojetim i rozsahem se zcela

odchylil od &eské literarni produkce té doby. *°

Vedle HoleCka je tieba pripomenout dilo Karla Klostermanna, kterého pro
napsani knih inspirovala Sumavska ptiroda a zivot obyvatel zapadlych vesnic. Velkou
pozornost vénoval proménam Sumavy, at’ uz §lo o rozpad tradiéni rodiny &i ptichod
podnikatelského Zivlu. Zatimco zminéni autofi se zabyvali spiSe pfirodnimi krasami,
Antal Stasek zobrazuje Zivot v izkém kontaktu s prumyslovym okolim. Pise socialné-
kritické vesnické povidky a romany, které tematicky cerpaji z Podkrkonosi.
Vychodisko pro své hrdiny hleda v Bohu. Dilezitou tlohu v jeho dilech hraje humor,
jimz StaSek dosahuje ur¢itého odstupu od postav oddavajicich se spiritismu. Vesnickou
problematiku zachytil ve svych povidkach Dojmy z prirody a spolecnosti (1894) a Co
Zivot opomiji (1895) i J. K. Slejhar. Popisuje v nich krutosti Zivota na venkové, které
mohou v nékterych povidkach vyznit az naturalisticky. Zvlasté proza Kure melancholik
(1889), ktera soub&né zachycuje umirajici dité a zvite. Slejhar byl presvédéen, Ze
moderni civilizace spéje Krozpadu mravnich hodnot a lidé jsou ¢im dal vice

agresivngjsi. M

Y JANACKOVA, Jaroslava. Stoletou aleji: o ceské préze minulého véku. 1. vyd. Praha - Ceskoslovensky
spisovatel, 1985.
' POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
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4. VITEZSLAV HALEK

4.1. Zivot

Vitézslav Halek promlouval do literarniho vyvoje od konce padesatych let do
poloviny sedmdesatych let. Organizoval spolecenské déni, pusobil jako novinai a kritik,
psal verSe, povidky a dramata. Brzy se proto stal nejuspésnéjSim ceskym basnikem.
Nékteré stranky z jeho dila sice ztratily svou uméleckou ucinnost, ale jeho lyrika a
obrazky ze zivota zlstaly dodnes oblibeny. Halek se inspiroval demokratickymi

y e y o . ; .12
mySlenkami. Dlivéfoval v Slechetnost lidského srdce a ducha narodni energie.

Vitézslav Halek se narodil 5. dubna 1835 v malé vesnici Dolinka u Mélnika, kde
také prozil své détstvi a mladi. Lidské osudy na venkové a ptiroda polabské roviny se
staly dilezitymi zdroji pro jeho pozd¢jsi literarni tvorbu. Rozhodujici vliv na Halka
méla Praha, kde prozival vlastenecké nadSeni a zaroven zklamani. Studoval na
akademickém gymnaziu. Psal do studentskych casopist, cetl klasickou svétovou
literaturu 1 obrozeneckou poezii. Po vydani svych prvnich versu (balada Nekrtencova
dusicka r. 1854 v Lumiru) se zacal dostavat vice a vice do viru literarniho déni. M¢I jit
studovat teologii, ale pfani rodi¢t nedodrzel a nastoupil na filozofickou fakultu. I ta se
mu vSak znelibila, a proto se rozhodl stat spisovatelem. Literarni tvorba se mu stala
nadéji 1 ctizddosti, chtél oddané slouzit narodu, plisobit na charakter lidi. V Sedesatych a
sedmdesatych letech travil Stastné chvile v manZzelstvi s davnou laskou Dorotkou
Horackovou. V letech 1862 a 1865 vykonal dvé vétsi cesty, prvni do Tater a druhou do
Catihradu a Malé Asie. Zazitky z cest podrobné zaznamenaval ve svych fejetonech. M¢l
velmi viely vztah k poezii. Mladez piesvédCoval o tom, Ze je V Zivoté potiebna.
Opévoval mladi, radost, ptirodu a zdravi. Autorova pile byla vSak nestastné pretrzena.
Zemiel po navratu z Krkono$ 8. fijna 1874. Jeho smrt Siroce zasdhla kulturni Zivot.
Z jeho dila vSak pozdéji vyrostly nejcennéjs$i plody ceského pisemnictvi. Halkova

. " , . . 13
tvorba si ve dvacatém stoleti dobyla z4jmu a porozuméni.

4.2. Dilo

Prvni uspéchy pfiSly v padesatych letech, kdy byl plny energie, ale také

osamoceni. Z prozivané krize osobni touhy vytvofil lyricko — epickou basenn Alfred

2 NOVAK, Arne a kol. Prehledné déjiny literatury ceské. Olomouc, nakladatelstvi Atlantis, 1995.
Y SVANDOVA, Alena. V. Halek. 1. vyd. Odolena Voda, 2012, ISBN: 978-80-260-1362-4
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(1858). Hlavnim hrdinou je basnik, ktery touzi po slave, a proto odvrhne milenku, ktera
V opusténosti zabije dité a je popravena. Alfréd se nakonec uchyli mezi mnichy. Halek
vidi v predstavé lasky pevny bod, ktery mu dava pocit jistoty a radosti ze Zivota. Ve
své prvni lyrické sbirce Vecerni pisne (1859) 1i¢i ptirodu a prozitek lasky, naladu vecera
a noci. Casté jsou opakujici se motivy hvézd, mésice, slavika a rozi. V navaznosti na
sentimentalni poezii rozviji milostny cit. Polibek a obéti ptirovnava k nabozenskému
obtradu. V cyklu V prirode (1872 — 1874) se objevuji dvé rizné strany, na jedné strané
spolecenstvi stromd, ptakd a zemé a na strané druhé chovani lidi. Ptirodu ukazuje jako
harmonicky fad, méfitko osobni a spolecenské moralky. Basné jsou bez nadpisti, fazeny
pouze podle Cislovani. Halek chtél timto poukazat na nezastavitelny béh ¢asu od jara
k podzimu a na narustajici skepsi ¢lovéka. Koncem Zivota vydal sbirku Pohddky z nasi
vesnice (1874). Zde uz vesnici nechape pouze jako harmonizujici celek. Charakterizuje
zajimavé a priznacné postavy, vypravi o tragickych osudech lidi, zobrazuje bolestné a
smutné scény ze zivota. Casto pouzivd hovorové prvky, aby basné pusobily prosté a
srozumiteln¢. Pohadky z na$i vesnice podavaji radostny i posmutnély obraz ceského

venkova.

Vitézslav Halek patiil k zakladatelim mdajovct — spolku mladych spisovatel.
V roce 1858 vydali almanach M4aj pojmenovany podle sbirky Mdj od K. H. Machy.
Prvni ro¢nik redigoval Josef Barak, druhy, tieti a ¢tvrty ro¢nik jiz Vitézslav Halek.
Priklané€l se k sentimentalismu a mysSlenkam J. J. Rousseaua. Mezi svymi vrstevniky
vynikal vSestrannosti a produktivitou. Jeho vliv na vefejnost stale stoupal. Byl
redaktorem Narodnich listti, kde vedl fejeton a divadelni a literarni kritiku. Stal se také
zurnalistou a tim se angaZoval do problému veiejného i politického zivota. Psal fejetony
riznych typtt — casové, politické, kulturni i lokdlni. Sledoval rozvijeni narodni
spole¢nosti a politickou situaci. Dozadoval se literarnich besed a vefejnych piednasek.
Své fejetony obohacoval lyrickymi a naladovymi prvky. Jeho cesty do zahranici
ptispély k zajimavym fejetoniim, kde barvité vykreslil cestovni ptihody a kulturni a
spolecensky zivot v dané zemi. Halek se ucastnil i takzvanych literarnich boji. Ve stati
Basnictvi ceské v poméru k basnictvi vitbec (1859) se postavil proti tematickému a

ideovému zobrazovani poezie. Pozadoval, aby se ¢loveék predstavoval realisticky, se

“ POHORSKY, Milo§ a kol. Déjiny ceské literatury I11. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
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vS§emi problémy a pocity, které ma. Odsuzoval moralku zbohatlych vrstev, tiebaze

o (o < o 15
socialnim problémiim nevénoval tolik zajmu jako Neruda.

Co se tyka prozaické tvorby, tak vétSina basnikd kolem almanachu Maj psala
povidky. Ve svych dilech se snazili o pravdivejsi a realisti¢téjsi obraz. Vitézslav Halek
se krom& povidek pokousSel napsat i roman, ktery by fesil aktudlni problémy celé
spole¢nosti. Roman Komediant (1861) skonc¢il uméleckym nezdarem, i ptesto, ze v ném
rozebira postaveni umeélce ve spoleCnosti, jemuz brani predsudky ve svobodném
rozvoji. Uplatiovaly se vSak piedevsim kratsi prozaické formy - povidky s oslabenou
syZetovou vazbou. Prvni Héalkovy vesnické povidky Spisy prozou (1862), které vysly
nejdiive cCasopisecky, vypravély obvykle o milostné lasce, které brani ve Stésti
pfedsudky. Ve svych dilech se soustfedil na zachyceni osobitych rysti vesnického
zivota, ktery mu byl nejbliz§i. Uz v prvni knize proz vysly ,humoresky“ — Kterak se
pan Suchy rozhnéval na svet, Mlada vdova a stary mlddenec a Pohadka o jednom
klobouku, které licily povrchnost a prospéchafstvi. Prvni stopy tragiky se objevuji
V povidce Muzikantska Liduska — ptibéh pomatené divky, ktera je ptinucena k siatku za
penize. Sedmdesatd 1éta piinesla pro Vitézslava Halka vétsi nazorovou urcitost a
krystalizaci osobnosti. Romanové rozrostlé povidky: Na statku a v chaloupce (Kvéty
1871), Na vejminku (1873) a Pod pustym kopcem (1874) poukazuji na nemilosrdnou
chamtivost a zaroven na radostné az idylické détstvi plné lasky. V posledni zminéné
povidce autor zobrazuje sedldka Dolinu a jeho syna, ktery pomoci vzdélani a

uvédoméni si obéanskych prav dokaze vratit vztahy lidi k souladu.

Halkovy prozy ze sedmdesatych let se liSily od jeho proz ranych. Do pozornosti
se dostaval Cesky venkov a dramatické stietdvani starych a noveé se utvarejicich vztahi
mezi obyvateli. Prispél k tomu i rok 1848, zanikani feudalismu a nastup kapitalistickych
poméri. Vedle kratkych vypravéni psal také autor tzv. kiidové kresby. Chtél
psychologicky charakterizovat hrdinu, oprostit d¢j, zdtraznit atmosféru venkova. Proza
Poldik rumar (Lumir 1873) vypravi ptibéh povozniki a piskaii. V postavé rumare
zobrazil Hélek milujicitho a prostého cloveka, jehoz uSlechtilost a neziStnost nezna
hranic. Podobn¢ jako Jan Neruda v Malostranskych povidkach poukazoval na ochotu a
dobré srdce obycejnych lidi. Druha ,kiidova kresba“ Student Kvoch (Lumir 1874)

zachycuje chudého mladika, ktery se tould po vesnici a Zivot mu §tésti nepfeje. Témito

Y JERABEK, Dusan. Vitézslav Halek a jeho tiloha ve vyvoji ceské literdrni kritiky 19. stoleti. Praha —
Spisy filosofické fakulty brnénské university, ¢. 58, 1959.
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dily vyvrcholila Halkova prozaické tvorba. Jeho zptisob zobrazovani pfinesl do vyvoje
nasi prozy osobité tony a spontdnni projevy postav. Pouzival motivy hudby, zpévu a
tance. Inspiroval se pfirodnimu obrazy, naptiklad motiv slunce ozafené Vltavy

v povidce Na statku a v chaloupce. Pfimykal k hovorové mluvé a feci prostych lidi.

Dramaticka tvorba V. Hélka neni tolik zndma, pfesto je tieba ji ptipomenout.
V kratkém obdobi napsal Sest verSovanych tragédii. Naméty bral z ¢eské i zahrani¢ni
historie. V divadelnich hrach se zabyval aktualnimi problémy o pravech vSech narodi a
kazdého jednotlivce. Politické nardzky se tykaly otdzek dne, aktualnost tedy zarucovala
ptiznivy ohlas napsanych her. Prvni tragédie Carevic Alexej (1860) li¢i vzdor carevice
proti otci caru Petrovi. Poté nasledovala dal§i dramata: Zavis z Falkenstejna (1860)
zobrazujici zapas moci Slechtické a kralovské, Krdl Rudolf, Krdal Vukasin (1862)
S namétem ze srbskych narodnich boji. Nedokoncena zlstala hra Krdl Jiri z Podébrad
Osvéta 1874). Z téchto dramatickych basni vynikéd pouze Zavis z Falkenstéjna, o jehoz
zpracovani se pokusil 1 Hilbert. Halkovy tragédie mély neurcity a Sablonovity rdz,
postavy postradaly Zivotnost. Pokousel se cCeské drama pozdvihnout na tdroven

svétovou, tedy Schillerovu a Shakespearovu, to se mu vSak nepovedlo. 16
4.3. Kritika

Dusan Jetabek ve své praci zminuje jisty nazorovy rozpor k urCovani dalsi cesty
nasi literatury. Shledava rozdilnosti kritick€ého ptistupu Jana Nerudy a Jakuba Malého k
danému problému. Lze zde vytusit, ze ucta a piiklon k zachovani ¢eského slovesného
umeéni v oblasti ryze narodni je v historickém kontextu eufemisticky fe¢eno scestny. Z
dnesniho pohledu nelze separovat ani v literatufe, ani v jinych uméleckych zanrech ono
Ceské od sve€tového. Nutno dat tedy piednost, byt s uréitymi vyhradami Nerudovu
ptiklonu k selekci. Pro literaturu evropského pisemnictvi je piinosné pouzit jen
skuteCnosti  vyjimecnych coby inspirativnich pobidek pro tvorbu cEeskou.
Samoziejmé vSak s pfihlédnutim k narodnim zvlaStnostem a zvyklostem, nebot’ pfii
jejich absenci by se dalo bez skrupuli mluvit 0 literarnim kosmopolitismu. Poté je
nutno souhlasit s Jefabkovymi tezemi o vétsi zasluze Nerudy ve véci diskutované, nez
dal§ich osobnosti. A pravé zde se pfimo nabizi pochybnost o realistiCnosti ¢i
nerealistiénosti Halkovych dé&l. Rekla bych, Ze z dnesniho pohledu se v jeho tvorbg

Ctenafi setkavaji az s kycCovitosti, ¢astou nahodilosti, ale i se schematismem v mnoha

* POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
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smérech. A to nemluvim o mnohdy az kiiklavé idealizaci n¢kterych jednajicich postav

¢i déje. Nabizi se i otazka, jak pohlizet na Jetabkovo tvrzeni, Ze jednim z vrcholnych dél

V. Halka jsou Pohadky z nasi vesnice, které nenechal na pokoji ani Viktor Dyk ve svém
stejnojmenném dile z r. 1910, kde paroduje a tim zaroven zleh¢uje Halkiv piistup
k problémiim venkova. Nutno podotknout, ze nebyl sam. Dovolim si s urcitou davkou
spekulativnosti tvrdit, ze pro Héalka se jmenované dilo stalo skute¢n¢ vrcholem jeho
cesty za hledanim pravého realismu, byt to byl pro ceskou literaturu spise zacatek,
epizoda jakéhosi tvirciho nadechnuti k cesté, ve které uz spisovatel nemé&l moznost

pokracovat.

V. Halek byl ¢asto srovnavany s J. Nerudou v odbornych kruzich. Byl oblibengjsi,
ale k realistiCnosti se prakticky nedopracoval. Nikdo snad nemize pochybovat, Ze
nékteré skuteCnosti v Nerudovych prézach maji k realité daleko blize nez nékteré
prozaické idylky V. Halka. Dostavam se k otdzce, zda volit cestu ryze "narodni
literatury” ¢i "pfiméfené kosmopolitickou". Mam na mysli tvorbu takovou, ktera si onen

narodni prvek ponechd, ale s dobrymi cizimi vzory nepohrdne.’’

Y JERABEK, Dusan. Vitézslav Halek a jeho tiloha ve vyvoji ceské literdrni kritiky 19. stoleti. Praha —
Spisy filosofické fakulty brnénské university, ¢. 58, 1959.
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5. KAREL VACLAV RAIS

5.1. Zivot

Karel V. Rais je vyznamnou soucasti realistické literatury a tvirce tzv.
venkovské prozy, regionalné¢ zaméteny na Podkrkonosi a Hlinecko. Jadro a oporu pro
sva dila spatfoval ve venkovském lidu a v demokraticky ladéné inteligenci. Brilantné
vyjadiil napeti mezi vesnici a méstem, sdm byl totiz venkovan a na skutecnost se dival
o¢ima chalupniki a domkart, které tisni kapitalisticky tad. Prekonat tyto negativni
vztahy by méla kiestanska vychova, vlastenectvi a ¢innost nesobeckych lidi. Rais se
také pokousel postihnout kus ¢eského narodniho charakteru, a to na postavach z lidu,
které byly charakteristické pracovitosti, smyslem pro humor a houzevnatosti.

Spoluzalozil a také redigoval asopis Zvon. 18

Karel Viaclav Rais se narodil v Laznich Bélehradé 4. ledna 1859 v rodiné
drobného rolnika a tkalce, kde prozil své détstvi. Prace na poli a prostiedi rodné chalupy
vytvofilo v jeho porozuméni hlubokou uctu k prostym lidem. Ji¢insky ucitelsky ustav,
kde studoval v letech 1873 — 1877, mu ukazal jinou ¢ast vefejného Zivota, nez na kterou
byl dosud zvykly. Do jeho paméti se hluboce vryly divadla, beletristické ¢asopisy a také
studentska slavnost vénovana Vitézslavu Halkovi v roce jeho smrti. Po absolutoriu
zatal uéitelovat v Trhové Kamenici v Zeleznych horach. Nejdiive byl zaskoden
chudobou kraje, ale pomérné rychle se mlady Rais szil s okolim a s pokorou vykonaval
ucitelské povolani. V tomto obdobi vznikaji jeho prvotiny, které byly adresovany
pievazné détskému Ctenafi. V roce 1882 pusobil jako uéitel v Hlinsku. Toto mésto mu
piirostlo k srdci a stalo se jeho druhym domovem, do kterého se rad vracel nejen ve
svych prézach. Po roce se ozenil s kolegyni z trhovokamenické skoly Marii Hroznou.
Touha po kulturnim dénim stale stoupala a vidina deseti let na Zeleznohorsku byla
ni¢iva. Nakonec se mu podaftilo dostat se do Prahy, kde sestavil ptehled o vyvoji §kol na
Kralovskych Vinohradech. Ziskal vyssi postaveni a pomyslel i na snahu prosadit se jako
spisovatel. Vedle funkce feditele $koly na Zizkové se snazil i byt literarné &inny.

Pracovni nasazeni a vypéti se promitlo do jeho zdravotniho stavu. Po smrti manzelky,

¥ POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
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zeté a bratra opousti v roce 1915 ucitelskou drahu. V roce 1920 je pensiovan a o Sest let

pozd&ji umira ve svém prazském byt&. *°
5.2. Dilo

Cely zivot se Karel V. Rais snazil optimalné vyvazit Cinnost literarni a
ucitelskou. Na pocatku své spisovatelské drahy se seznamil s V. B. Trebizskym, J.
Nerudou a J. Arbesem. Rozsitila se jeho znalost literatury, ktera mu pomohla ve vlastni
osvetové praci. V 70. letech hajil s J. V. Sladkem poctivé literarni prace. Na pocatku let
osmdesatych piSe beletrii pro mladez s historickou tematikou, ktera ma vychovny
charakter a zdaraziuje ideu pravdy a ¢eskosti. Ve vychové vidi moZnost, jak pusobit na
obcanské uvédoméni. Chtél pro mladého ¢lovéka pozitivni ptiklad. Upeviovat jeho
hrdost, moralku a obcanské aktivity. V historickych povidkach se soustfedil na d&;j a
charakterizaci postav. Hlavnimi hrdiny jsou prosti ¢esti chlapci a divky, kteti pocituji
lasku k domowvu a k vlasti. Pomahaji svému okoli od bidy, trapeni, stesku. Pfitomnost
nepredvadi Rais détskym ¢tendiim idylickou, zné strasti zivota 1 tihu odrodilstvi, avSak
povétsinou smétuje K idealizaci — dobii a hodni lidé jsou drziteli a vykonavateli
spravedlnosti. I pomér rodic¢a a déti vystupuje jako vztah vzajemné lasky a porozuméni.
Mezi nejctivejsi lyrické knizky pro mladez patii dila Doma (1903) a Pod Zvicinou
(1906). Raisovy povidky a basné spolu s poezii J. V. Sladka tvofi jednu cast Ceské
literatury pro mladez. Autor vyslovuje idedl ¢lovéka a spoleCenského souziti, z n¢hoz

vychazi pti kritice rodinnych rozvratti v prézach pro dospé€lg.

Rais vstoupil do literatury versi v duchu ruchovci a satirickymi epigramy — Trny
(1880). Zesmesnoval poddanost a zistnost, poukazoval na mésto jako na zdroj upadku.
Vyzdvihoval venkov jako mravni Cistotu srdecnych a druznych lidi. Tento pfistup se
objevil i v basnich Z hor (1883) a Z mésta (1884). Svou prvni prozu vydal pod zastitou
Jana Nerudy v Narodnich listech — Viasari (1885). Dilo nese také nazev Z viasarskych
pameéti. V povidce vystupuji drobni venkované, ktefi mnohdy doplaceji na svou dobrotu
a poctivost. Rais hodnoti ¢lovéka podle toho, jak se chova k vlastni roding, k lidem
zZ nejblizsiho okoli a k praci. Mésto uz nevidi jen jako S$patné, ale i zde objevuje lidi
ubohé a trpici. Opira se o fejetony a Crty z lidového prosttedi, ale pfedevsim se inspiruje
Nerudovymi Povidkami malostranskymi. Rais se snazil, aby ¢tenat nasel v povidkach

kus sebe, svého béZného Zivota. Cést autorovych proz (povidek a romanit) krouzi kolem

** OTRUBA, Mojmir a kol. Cesti spisovatelé 19. stoleti. Praha, nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel,
1971.
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Clovéka odstréeného, trapeného, tedy realistického a druha ho zobrazuje naopak
idylicky, jako davéfivee, ktery se szije s okolim a piirodou a je Stastny. V povidkovém
cyklu Vyminkari (1891) jsou kladnymi hrdiny stafi lidé. Jejich déti se chovaji jako
bezcitni chamtivci, a tim starci a stafenky stradaji, ale nesou to s pokorou. V obdivu ke
stafi navazuje na BoZenu Némcovou a na povidky A. V. Smilovského. Kniha vysla
knizn¢ s obrazkem Mikolase AlSe. Rais v dile vyuzil dialogu, aby c¢tenafi piiblizil
kazdodenni stfetavani mladych a starych. Dialog v proze patfil k jeho silnym strankam a
objevil se i vautorové nejvétsim romanu Zdpad (1896). V tomto dile vytvofil
psychologickou kresbu starého vesnického faratre. Do rozhovort postav jsou vklinény
panoramatické obrazy krajiny — Hlinecko; tamni Kamenicky, které autor prejmenoval
na Studenec. Zajimavosti je, ze pod vlivem cCetby této knihy si oblibil vesnici
Kamenicky impresionisticky malii Antonin Slavi¢ek a namaloval obraz nazvany U nas

v Kamenickach a dal podnéty ¢eskému krajinafstvi. 20

K. V. Raisovi se n¢kdy prezdiva, ze je basnikem stafi, tak jako jeho predchidci
Halkovi, Ze byl basnikem mladi. Oba ve svych povidkéch zachycuji rozpor lidskych
vztahi, které jsou ovlivilovany penézi. Halek vidél vychodisko v mladé generaci, ktera
méla zlomit nebo alespon omezit vladu penéz nad osudy lidi. Rais se naopak piiklanél
ke starym lidem, ktefi maji v sobé moralni hodnoty dobie zakoienény. Jeho dilo tedy
ovliviiovaly kapitalistické vztahy koncem 19. stoleti. Deprese, bezbrannost a dobovy
determinismus poznamenal povidkovy cyklus Potmeéchut’ (1892) a piedev§im roman
Kalibuv zlocin (Svétozor 1892, knizné 1895). Pozornost se soustied’uje na hrdinu,
kterého okoli 1 vlastni poddajnost tla¢i do osaméni a zoufalych gest. Toto téma vchazi
na povrch uz v povidce Odstréeny, kde mlady Marijan obchazi po mat¢iné smrti
piibuzné a ti ho odmitnou. Stava se osamély a cestou zpét se utopi, aby ostatnim nebyl
na obtiz. Podobné téma zpracovava i Kalibiiv zlocin, jehoz hrdina je obéti i mstitelem.
Timto dilem vyvrcholila kriticka vlna, kterd vytryskla nad osudem lidi, ktefi musi snéset
tvrdy redlny Zzivot holyma rukama. Nepifimo se mimo jiné Vv Raisovych prézach

vyskytuje zasada, ze ¢loveék je cloveéku vikem.

Hrdiny socialnich povidek hledal Rais v obycejném lidu. Postavy, které se
v dilech vyskytovaly, zd&dily fadu ctnosti vyminkait ze stejnojmenného povidkového

cyklu. Zduraznéno bylo prostiedi, které nabyvalo zvlastni vahy. Jednalo se ptedevsim o

22 JANACKOVA, Jaroslava. Ceskd literatura 19. stoleti — od Moachy k Brezinovi. Praha, nakl. Scientia,
spol. s. r. 0., 1994, ISBN 80- 85827- 41 -7.
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horské prostiedi — drsnost a chudoba poukazuje na mravni silu obyvatel. V roce 1892
napsal tti povidky, které vysly pod ndzvem Horské koreny. Oslavuji kazdodenni praci
lidi v téchto nelehkych podminkach. V dalsim povidkovém cyklu Rodice a deti (1893)
uz optimistictéji pohlizi na vztah rodict a déti nez ve Vyminkarich. Ve stejném roce pise
idylicky roman Zapadli viastenci, ktery ztvariuje osvétovou cCinnost ucitele ve 40.
letech 19. stoleti. Rais pouzil pro napsani tohoto dila nejen své vlastni Zivotni a
umélecké zkusenosti, ale také nékteré motivy, které nasel v zapiscich obrozeneckého
ucitele Vénceslava Metelky. Diilezitou funkci ma prostiedi, které utvari osudy obyvatel
V horském Pozdétiné. Kniha oslavovala narodni obrozeni a dostalo se ji zna¢ného

. A 21
obdivu a uspéchu.

Na pocatku 20. stoleti odkryl Rais v nékterych svych prézach niterny zapas
¢loveka se sebou samym. Povidka Nermut' (Zvon 1903) zachycuje mladého muze, ktery
touzi vynalézat a je vedeny vasni a snem. K tomuto tématu se vSak Rais v pozd¢jsi dobe
uz nikdy nevratil. B€hem prvni svétové valky se soustfedil na vlast a osud clovéka.
Nejvyznamnéjsi dilo z tohoto okruhu je roman O ztraceném sevci (Zvon 1918, 1919).
Hlavnim hrdinou je Svec, ktery za valky odolava germanizaci. V jeho osob¢ Ize nalézt
rysy hrdinti z Horskych korenii i z rodu Vyminkari. Zasazen bolestnymi ztratami, které
potkaly jeho rodinu, pise dilo Ze vzpominek (1922). Vzpominky obsahuji nckolik

svazki, tieti a ¢tvrty byl vydan az posmrtné. Charakterizuji osobnost jednoho z nasich

nejvyraznéjSich spisovatelt realistického obdobi. 22

' JANACKOVA, Jaroslava. Stoletou aleji: o ceské préze minulého véku. 1. vyd. Praha - Ceskoslovensky
spisovatel, 1985.
2 POHORSKY, Milos a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961.
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6. NASTATKU AV CHALOUPCE

6.1. Obecna charakteristika

V povidce Na statku a v chaloupce Vitézslav Halek ¢tenafi ptiblizuje poméry na
ceském venkoveé kolem poloviny 19. stoleti. Spisovatel mél jiz zkuSenosti s prézami své
predeslé vyvojové faze, které nebyly zcela povedené, nejvyzralejsi se zda byt
Muzikantska Liduska. Déje jeho povidek se odehravaji na rodném Mélnicku a v okoli
Prahy. Zachycuje obdobi, kdy vesnice prodélava pomérné slozity ptechod, kdy ji
zasahuji vztahy kapitalistické, které silné naruSuji n€kdejsi patriarchdlni fad. Povidka
prvné¢ vysla v Kvétech roku 1971, ostatné¢ k Casopiseckému vydani byla ptvodné
urCena. Proti dfiv€jSim prézdm se silné romantickymi prvky (kterych se vSak plné
neoprostil ani v této povidce), vice piiblizuje neradostné socialni skute¢nosti na ¢eském
venkoveé. Dle FlajShanse byl udajné ovlivnén ze svétovych literatur Gogolem; Arne
Novak tento vliv spiSe piisuzuje Turgenévovi. V kazdém piipadé¢ vynikd vzacnou
umérnosti mezi licenim kras pfirody a formovéanim popiipadé¢ deformacemi povah
hrdinti. Héalek tedy ukdzal, jak se prechod ke kapitalistickym vztahiim odrazi v jednani
jednotlivei, jak utvaii a vyviji jejich vlastnosti. Na jedné stran¢ priblizuje typy téch,
jimz jsou majetek, hmotné stavy povySeny nadevse, na stran¢ druhé jednoznacné strani
typim mravné ¢istym, uslechtilym. Nositeli nesobectvi a nepokrytectvi jsou vesmes lidé
prosti. Obvykle autor piibehy idealizuje v zavérecnych fazich a dava pravé témto

hrdinéim vit&zit nad kiivdou, nespravedlnosti a lidskou zasti.?®

Arne Novak pfi posuzovani antagonismu Halka a Nerudy velmi citlivé podchytil
talent prvn¢ jmenovaného a zjednodusil zjisténi jeho dobové popularity. Vzdyt praveé on
byl jednim z téch, ktefi po tvrdych vypadech proti zminovanému spisovateli vedenych
J. S. Macharem, F. X. Saldou a dal§imi, dodate¢n& navratil spolu s Mukatovskym, ale i
Nejedlym Halkovi glanc a uctu v literarnich kruzich. Neni divu, jak vypliva z vyse
uvedeného, ze byl Halek ve své dobé velmi oblibeny, tedy daleko vice nez Neruda. Psal
lehce, libivé, pro dneSni generaci vSak jeho tvorba zavéani kyCovitosti a silnym
romantickym, spise pseudoromantickym nabojem. To doklada napiiklad i spousta
nahodnych feseni rozuzlovani situaci, coz plisobi ruSivym dojmem; k této skutecnosti se

vratim jesté v samostatné kapitole. Je tedy mnoho duvodu, pro¢ lze ftici, ze jeho prozy

2 FLAJSHANS, Véclav. Pisemnictvi ceské slovem i obrazem. Praha, nakladatelstvi Grosman a Svoboda,
1901.
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Nerudovi. To plati i pro povidku Na statku a v chaloupce. %
6.2. Déj

Na vysokém ostrohu nad Vltavou stdla opusténa chatr¢. Nikdo nevédél, kdo ji
kdy postavil. Nikdo k ni nechodil, lidé se ji bali, ,,jako by byla pomnikem neStésti.
Jednoho dne se v ni usadil neznamy muz se synem. Jemu lidé zacali fikat Sejc, chlapec
se jmenoval Jira. Otec se zivil pytlactvim (svoji ulovenou kofist i prodaval), av§ak jen
do té doby, dokud jej syn nenasel zastteleného v lese. Po pohibeni otce Jira chaloupku
opustil a se svym psem Voifechem se vydal na bezcilnou cestu. V nedaleké vesnici
Kope¢ se setkal s dév¢atkem Lenkou, dcerkou movitého sedlaka Lisky. Ten chlapce na
piimluvu své dcerky zameéstnal jako pasdka. Statkar tohoto ¢inu nelitoval, protoze
Jirova pracovitost se zaCala brzy projevovat, jeho dobytek byl v kratkém case
nejkvalitnéj$i v celé vesnici. Prvni Liskova zena zemiela a nova hospodyné byla od
pocatku personifikovym zlem, pro Zivot na statku neStéstim. Hospodaie si ovinula
kolem prstu a ten se pak zvlasté po narozeni syna zcela zménil. Diky sel¢in€ nendvisti
byl vystrnadén ze statku Jira, z Lenky se stala oby¢ejna dévecka, kterd dokonce musela
bydlet v ¢eledniku. Avsak ptichylnost obou mladych lidi se v8ak vzhledem k tézkym,
nendvistnym Casum na statku zménila ve vrouci Cistou lasku. Chlapec se vratil do
chaloupky, kterou zacal zvelebovat. Jednoho dne ,,s pomoci“ Vofecha v pfitomnosti
Lenky naSel schovanou modlitebni knizku, ve které byly vpisky, ze kterych se dozvédél
o svém puvodu. Jeho predkové byli totiz vlastniky Liskova statku, museli jej vSak kvili
valkam opustit. Také se Ctendi dozvi, Ze chaloupka slouzila pivodné jako ukryt
Ceskych bratii. I Lenka je brzy pfinucena nenavistnou macechou a slepou apati¢nosti
otce utéci z domu. Jeji cesta vede do chaloupky za Jirou. D&j povidky poté nabira rychly
spad. Selka Liskova svého muZe opusti, coZ sedldka psychicky zlomi. Jeho otec, stary
vyminkaf Liska, mu pak v kratkém bfitkém rozhovoru ,otevie ocCi“, takze statkar
konecné poznd, ¢eho se stal nastrojem. TéZce z toho onemocni, Lenka se proto k nému
vraci, aby jej oSetfovala. Jira také zacal pomahat hospodafit na statku, vzal si Lenku a

méli spolu dité. Statek, ktery mu pravné nalezel, ale odmitl, chtél jen chaloupku.

Po dlouhém case se selka vratila. JelikoZ na statku nikoho nezastihla, dovtipila

se a jeji kroky vedly k chaloupce. Kdyz tajné oknem shlédla idylku uvniti — $tastného

*NOVAK, Ame a kol. Piehledné déjiny literatury ceské. Olomouc, nakladatelstvi Atlantis, 1995.
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Lisku s Jirou, Lenkou i vnoucetem, chtéla prchnout. Osud vSak tomu chtél, zfitila se ze
svahu dolii k Vltavé a zahynula. Pes Votech, ktery se ji snazil zachranit, zahynul také.
Pochovali jej k Jirovu otci (z déje se ¢tenai dozveédél, Ze Sejc se jmenoval Klima), na
misto v lese, kde byl stary pytlak zasttelen. Dojemny, byt siln€¢ zmanipulovany konec

povidky tak kon&i smirng, v podstaté happyendem. 2
6.3. Pribéhové nahodilosti

Jak jsem vySe uvedla, budu se nyni zabyvat nebyvalym mnozZstvim nahod,
mnohdy, zda se mi aZ nasilnym rozuzlovanim nékterych déjovych zapletek. Pfi blizSim
pohledu na n€kterd Halkova feSeni situaci, mi nezbyva nez se zamyslet, jak dalece
spravné je mnohdy uzivané oznadeni spisovatele realistou. Rekla bych, Ze jim je az do
okamziku, kdy se dostane do problému, kdy ma vyftesit zapletku tak, aby nevyznéla pro
Ctenate prili§ tvrd€; v ptipadé macechy Lenky az naturalisticky. Poté pfichazi na fadu
jakysi Ceskou formou uskutecnény Sofokliv ,,vynalez*“ Deus ex machina, kde Halek
fesi spletité situace az nasilnymi, necekanymi zavéry. Jsou snad psychologicky
podlozené, ale logiku postradaji. Netvrdim v zddném ptipade, Ze se jedna pouze o
neduh Halkovy prézy, zabyvam — li se vSak jeho povidkou, dovolim si uvést par

prikladi.

Spisovatel se pokousi podat obraz skutecnosti ¢eského venkova na pocatku
druhé poloviny 19. stoleti, obraz velmi neradostny. Ukazuje, jak ptival ,,nového* nici
zazit¢ hodnoty, jak s odchazejici starou generaci konci veskera pohoda, jak idyla
venkova mizi. I kdyz v povidce Na statku a v chaloupce tuto skute¢nost eufemizuje
milostny vztah Lenky a Jiry, vztah az neskutecné cCisty. Jen oni dva se dokazou
nemilosrdnému tlaku okoli vzepfit, a svoje sny si zdarn¢ vybojuji tak, aby byly
realizovany. Dluzno vSak fici, Ze mnozstvi nahod, které jim k tomu dopomohou lze
pfirovnat snad i k zndmému antickému Deus ex machina. Pokusim se byt konkrétni a na

nékolika ptikladech z povidky tyto osudotvorné nahodilosti pripomenout.?®

Jira po smrti svého otce (kterého jako maly chlapec dokaZze sdm pohibit
s veskerou pietou) odchézi z chaloupky a hned prvnim ¢lovékem se kterym se setka, je
mala divenka Lenka. Dité absolutné hodné, naivni, daverivé, dité, kterému sice umiela

matka, ale Zije idylickym Zivotem na statku s otcem (v této ¢asti ptib&hu jesté milujicim

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
** HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
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své dité, ,kladnym hrdinou®). Déti k sobé okamzité ptilnou, jak se z dal§itho déjového
vyvoje ¢tenat dozvi, pfimo fatalné. Také sedldk Liska, otec Lenky, pfijme Jiru bez
vahani témét za vlastniho. Pfichod nové selky, postavy od samého pocatku ryze
zaporné, ktera dokdze zmatnout statkatfe natolik, Ze svoji milovanou dceru zavrhne.
Z moraln¢ silného vyrovnaného Cloveka, ktery se do této doby dokéazal popasovat
s tvrdym zivotem venkova, se stane poskok své nové zeny. I tento déjovy vyvoj je, zda
se mi, velmi schematicky. A aby zjednodusenym nahodilostem nebyl konec, pfipomenu
dalsi schematické zavadégjici pointy epizod. Jira, ktery byl v té dobé jiz vyhnan ze
statku, se tajné schazi s Lenkou. Pfi jeji prvni navstévé v chaloupce, dojde k piihodg,
nad kterou opét zistava hlava stat. Chlapctiv vérny pes Voriech, ktery se svym panem jiz
néco prozil a svoje bydlisté prosmy¢il jisté dokonale, pravé v pritomnosti milé Lenky,
nalezne kdesi na vysoké polici u stropu modlitebni knihu, kterd se v podstaté stane

rv w

pravnim dukazem o Jirové pivodu. Z vypisku této knizeCky se Ctenaf dozvi o Jirové
minulosti. Pfi hlub§im zamysSleni nad pfihodou zaraZi opét ona ,,ndhoda“ nacasovani
nalezu. Zde bych mohla sarkasticky pokérat psa, ze zvife, jinak velmi zvidavé, si svoje
vrcholné ¢islo ponechalo pravé na okamzik prvniho setkani obou milenct v chaloupce.
Nebo snad mam obvinit autora z neptirozen¢ho zidyli¢téni piibéhu? V kazdém ptipade

si myslim, Ze zde Halek opét schematizoval skutecny zivot, ze se oddalil od reality.

Dal§i zajimavou skute¢nosti je razny vystup starého vyminkafe Lisky. Clovéka,
ktery vzdy stal radéji stranou jakymkoliv problémtm a vyhybal se ndzorovym stfetim.
Béhem okamziku se z néj stane osoba razné jednajici, pravdépodobné proto, ze miluje
svoji vnucku 1 Jiru natolik, Ze se nemutze divat na kiivdu, kterd je na nich pachéana. Staci
kratky a razny rozhovor se synem, béhem kterého mu otevie oci a vrati jej do realné¢ho
svéta. Ze statkare se opét stane onen stary dobrak, kterého ¢tenar zna z pocatku ptibéhu,
a zacne opét po dlouhém Case rozeznavat mezi dobrem a zlem. Jedna se o nahodilost?
Nebo autoriv zamér? JistéZe o zadmér, ale z pohledu soucasného Ctendfe tézko

ptijatelny, byt sebevic pozitivni.

A co konec povidky? V Gplném zavéru se selka tajné pfiblizi k Jirové chaloupce
a uvidi oknem radostnou idylu vSech hlavnich hrdinti, spadne, jakoby zdsahem shtry, ze

srazu. Aby byla udalost jesté vice zdramatizovana a tim padem bohuzel neskute¢néjsi,

pes Votech ji béZi na pomoc. Zachrani ji sice pfed padem do Vltavy, ale nic naplat, z1a

25



macecha je uz mrtva. A stary vérny pes umird vedle ni. Pro¢? To autor nevysvétluje.

W W /4 14 14 14 W 18754 r 27
Pravdépodobné ono rozuzleni nechava Halek na ¢tenati samotném.

Z vyse uvedenych epizod (samoziejmé jen téch nejktiklavéjsich) 1ze usuzovat,
ze Halek "nebeského zasahu" uzival ¢asto. Pro soucasného Ctenaie to mize byt prvek
mnohdy nepfijatelny. Nékteré pasaze mozna i vyloudi usmév pro to, jak daleko maji k
realistickému nahledu na skuteCnost. Na obranu autora vSak musim konstatovat, ze v
lidském Zivoté se to ndhodami jen hemzi, Ze na Shakespearove tvrzeni, Ze mezi nebem a
zemi je cosi, co ¢lovek neni schopen pochopit, je mnoho pravdy. Zaroven se vSak vtird
mySlenka, ze Halek, silné ovlivnény romantismem, Casto koketoval ve svych pracich s
osudovosti (napf. Erbenovo pojeti), protoze tyto vlivy jsou dosti patrné. Vzdyt i saim
autor se v nasledujici pasazi nad vrtochy osudu pozastavuje, pravé pii nahodném
rozpleteni zahady kolem ptvodu hlavniho hrdiny Jiry. Spisovatel se zde 1 zamysli nad

zédhadnou smrti jeho otce pytlaka Sejce (Mikulase Klimy), ktery byl pfi pychu zastielen.

,Divna hra osudu! Statek, z néhoz byl utekl Jiritv praded pro velikou nouzi,
nasel Jira a byl ve statku tom pasakem. Les, v nemz Jirtiv pradéd kdacel drivi co lesa
pan, nasel Jiriiv otec smrt, co pytlak byl zastielen a v lese tom mél hrob. Divna hra
osudu! 4 kdo viastné byl v lese tom pytlikem, Jiruv otec aneb ten, kdo ho zastrelil a
nyni si les viastnil? A kdo mél viastné byt zastrelen co pytldk - ten, ktery tam nasel hrob,
aneb ten, ktery za nim vyslal kouli. Jaké pravo mél ten, kdo stielil, a jaké pravo mél ten,

kdo byl zastrelen? n28

Uvaha, ktera piimo svadi vzpomenout si na reflexe véziiovy, Machova Viléma z
druhého zpévu Mdje. Nemohu si proto byt jista, zda §lo i u Halka o jisty piistup k
fatalismu, ¢i zda si pii feSeni nékterych situaci pomaha ndhodnym feSenim. Snad od

kazdého trochu.

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873. str. 85
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6.4. Hlavni jednajici postavy

Majovci, jak znamo, Casto navazovali na romantiky, a to hlavné ve volb¢ a
vykresleni postav. Nejinak je tomu s hlavnim hrdinou Jirou. Uz jeho otec,
pytlak, kterého se vSichni boji, ba dokonce ani neznaji jeho pravé jméno, je postavou
spiSe romantickou: nikdo nevi, kdo je, odkud pftisel, pro¢ pfisel. Vse je skryto
romantickou patinou vyjimecnosti. Ma i jiny zebtficek moralnich hodnot, a podle svych

norem vychovava i syna.

,,.-.0CI a sluch jsou véci nejvzacnéjsi. Uméj se vzdy videt a slySet, a dost umis.
Lidé s ocima byvaji slepi a s usima hlusi. Co tu véci, na néz neuméji se divat, co tu
ZVUku, jez neumeji slyset....Vidénim roste tvuj duch, slysenim stava se slicnym. Velkost
bez slicnosti jest nestviira, jen slicna velkost jest skutecna velkost. Pohled’ a pamatuj si,
jak co vznika, jak to roste a jak dozrava, a poznas, k cemu to jest. Nauc se slySeti, jak
tvorové mluvi, a porozumis, co na Tobé chtéji...Uméj videti a slyseti, a srdce hned ti
povi, zdali jsi porozumél. Vse jest pro nasi radost,; kazis-li ji, jsi lotr, zvétsujes-li ji, jsi

’ v r » ’ - L ’ vy 2
vic nez svaty, nebot to pravé a jediné podobenstvi bozi.". ’

Umyslné se nehodlam pfibliZzit podrobnym rozborem charakteru otce hlavniho
hrdiny Jiry. Stopa jeho vychovnych metod se totiz vine celym piibéhem jako Cervena
nit. Véfim proto, ze n€kolik zde ocitovanych utrzki Sejcovych mravnich zasad je
natolik urcujicich, ze dalsi rozpitvavani by bylo zbytecné. A syn se otcovych zasad
drzel. Jasné jsou zde citit n¢které principy J. J. Rousseaua, coz pouze doklada orientaci
Halkovu. Ano, u chlapce pievazuje laska k piirodé, piirozenosti, laska ke vSemu
zivoucimu a mnoha dal§im aspektim idedlni lidské povahy. Proto je stale ptitomné
napéti mezi idealizaci vykresleni postavy a realnym obrazem skutecnosti. Jira je
vskutku hrdinou snad bez jediné chyby, postavou, ktera ma vlastni zebfi¢ek hodnot tak
vzdaleny realité, aZ se to zda byt neskutené. Spis je. PfestoZe jeho otec byl z obecné
spolecenského pohledu zavrZzenihodny pytlak, byl to vSak ¢loveék, ktery neskodil, a v
Halkové thlu pohledu hrdina veskrze kladny. Tak i jeho syn, osoba vzdy ptimého
jednani, ¢lovek, kterému byly cizi jakékoliv intriky, 1zi a podvody, si stfezi jako
vrcholnou hodnotu cest a lasku. Ostatné tak tomu bylo i u romantickych literarnich

hrdinti, ktefi byli vesmés vyjimecni, jako hlavni hrdina povidky V. Halka. I on vzdy

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873. str. 13, 14
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podiizuje vSe nejuslechtilejS$im mordlnim hodnotam, béhem celé povidky se jim

nezproneveri.

Za povSimnuti stoji i tragicka pasaz o konci Jirova otce. Smrt v podstaté chlapce
nikterak "nezaskocila", vzal ji jako soucast zivota, a podle toho se s ni racionalné
vypofadal. Otce pohibil v lese na misté jeho skonu - nasilné smrti, a hned poté se
vydal do svéta fesit svlij problém. Je zajimavé, s jakym citem se pak autor béhem déje k

hrobu Jirova otce vraci, jak velkou roli toto misto hralo v osudech hlavnich hrdini. *

Postava Lenky je velmi zvlastni, spisovatelem jakoby zanedbavana, malo
zvyraznéna, a¢ se jedna o hlavni ryze kladnou zenskou hrdinku. Tato mySlenka se mi
vkradala po celou dobu cetby piibéhu. Nekteré pohnutky, které mne k této domnénce
vedly, se pokusim objasnit. Kuptikladu v€k dévcete. Ani pozorny ¢tenai se nedozvi,
kolik je vlastné hrdince let. Z knihy lze vyrozumét, Ze pii prvnim setkani s chlapcem je
jesté hodné malym, naivnim ditétem. Okamzité k Jirovi pfilne détskou laskou, piijme jej
jako svého bratra, ale jelikoZ neni znam jeho ptfesny vek, mohu se pouze dohadovat.
Ptesnéjsi Casové udaje, které by mohly napovédét vék hrdinky, jsem v celém dile nasla
pouze dvakrat. Z textu se dozvidam, ze kdyz bylo Lence sedm let, zemiela ji matka. A
po precteni dvou odstavcu zjistim, Ze uz je Lence deset let a Jira u nich slouzi tii Iéta.
V¢eék hrdinky stale zlstava zahalen tajemstvim. Nastésti Ctenaf nalezne jeSté jednu
napovédu, a to, ze kdyz Jira ptiSel na statek, byla vlastni matka dévcatka jiz mrtva.
Takze sCitdnim a od¢itanim se Ize jakéhosi neurcitého vysledku dobrat. Dale uz vsak, az
do chvile, kdy se mladi lidé spolu "jen tak pied tvari Bozi" u hrobu chlapcova otce
vezmou, jejich vék urcit nelze. V kazdém ptipadé vidim, ze si spisovatel "s n¢jakym tim
rokem" hlavu neldmal. A ac¢ nechci piibéh zlehCovat, zajimalo by mne, zda se mladi
snoubenci brali plnoleti. Zajimavy fakt je i ten, Ze se ¢tenaf nikdy nedozvi, jak Lenka
vypadala. Snad jen z poznamky, Ze se stale vice a vice podobala matce, mizeme

usoudit, Ze byla hezka.

Po ptichodu macechy (tedy ne¢kdy kolem desatého roku véku dévcatka), uz hraje
jen roli pasivni trpitelky. Odvrhnul ji otec, musi zit v ¢eledniku, délat nadenické prace.
Jedinou utéchou jsou ji dédecek - vyminkai Liska a Jira. Nebyla schopna se zlu na ni
pachaném vzepfit; at’ uZ to bylo ze strany nové selky, nebo pak i vlastniho otce. Obcas

si sice posteskla dédeckovi, ale to bylo vse. Zadny otevieny odpor, obrana, niznak

** HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
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revolty. Nebo snad nechtéla? Nebo bylo spisovatelovym zamérem, aby na kontrastu
chovani a skutkli hospodyné a pokory jeji nevlastni dcery 1épe vykreslil propastné

rozdily obou povah? *

Nakonec se ale Lenka vzepte (avSak tak trochu pro forma, nebot’ se k otci zase
vrati). Kdyz uz se dostava do bezvychodné situace, a jak se brzy ¢tenar z nasledného
liceni dozvi, mysli dokonce na sebevrazdu, rozhodne se utéci za Jirou. Ten byl jiz mezi
tim nucen statek opustit a vratil se do chaloupky. Jak jsem vSak uz zminila, ¢as jakoby
pro Halka nebyl rozhodujicim cCinitelem, takze "nejpfesn¢jSim" jeho udajem je, ze
"uplynulo nékolik let", ¢i Ze "Cas rychle plynul". Nebudu se proto dale
Casoprostorovymi problémy zabyvat, pokusim se pouze udélat kratké resumé stran
hlavni zenské hrdinky: Lenka byla kladna postava povidky Na statku a v chaloupce.
Proti zlu, které na ni bylo pachano, nenasla protizbran. To pravdépodobné souc¢asnému
¢tenafi mize vadit. A dovolim si tvrdit, Ze pouze rychle akcentovany konec ptibéhu

smérem k dobrému konci dava ctenafi poznat, Ze urcita mira revolty se v jednani

postavy da nalézt.

Postava vyminkafe Lisky mne zaujala z mnoha divodd, z nichz se nckteré
pokusim v praci naznalit. PfedevS§im se mi zda byt z jednajicich osob hrdinou
nazyvan, vidél svét realné, dokazal predikovat nasledky jednani nékterych postav. On
jediny ptedvidal, a samoziejmé¢ se nemylil, ze druhy snatek jeho syna skon¢i lidskou
katastrofou; a ne jednou. On jako prvni poznal, Ze sirotek Jira je veskrze dobry, Ze bude
piinosem pro statek, pro dobro malé vnucky tim nejlepSim ochrancem a ucitelem, a
nakonec 1 zivotnim partnerem. A pravé jen on, Clovék absolutné¢ nekonfliktni, jako
jediny nasel odvahu vzeptit se neblaze se vyvijejici situaci na statku. Miloval svoji
vnuc¢ku, ano, miloval i Jiru, ale v této fazi déje ukézal, jak miluje 1 svého syna, statkare
Lisku. Ten pomylen intrikami své nové Zeny bloudil; dokonce vypudil Jiru, poté i
Lenku a hospodafstvi nechal devastovat. A pravé vyminkaitv zasah v pravy ¢as situaci
zachrénil; rozhodl se svému synovi rdzné€, bez skrupuli otevtit o¢i, tak, aby zacal Zivot
kole sebe vidét zase redlné. A pro déjovy zlom vyvoje piibéhu byl tento okamzik
nejspis rozhodujici. Sedldk znovu "nalezne" svoji dceru, za¢ne rozeznavat dobro od zla,
nakonec si vyfika nékteré ozehavé otazky i s Jirou, a¢ je tento rozhovor pro n¢ho velmi

tézky. Sice se s ohledem na své prozieni zhrouti a onemocni, ale pravé laska jeho

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
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skutecné milujicich bliznich jej nakonec vrati do normélniho zivota. Nechci autorovi
podsouvat nékteré zaméry, ale jsem presvédCena, ze se zdsahem starého vyminkare
prvoplanové pocital. Chtél v dile mit postavu, kterd se zpocatku bude Ctenafi jevit tak
apaticka, ze ji nebude vénovat ptiliSnou pozornost, o to vice pak prekvapi razanci svého
zakroku ve prospéch dobra. Muj predpoklad vychazi z té skuteCnosti, ze 1 Halek,
podobné jako mnozi mladsi kolegové zabyvajici se vesnickou tematikou, se ptihlasil k
nazoru, ze se starou generaci odejde z venkova vSe dobré. Podobni hrdinové byli v
literatuie nékdy nazyvani 1 soli zemé, coz se zda byt pomérné trefné. Proto nejspise
néjaka postava povahové podobna starému Liskovi by v povidce chybéla. Dokonce mi
pfipadd4, ze Halek s timto hrdinou ramci svého uméleckého ztvarnéni pracuje s uritou
n¢hou, jako s velmi jemnym pifedivem. Spisovatel zcela jisté generaci starSich

obdivoval, jeho literarni ndsledovnici pak toto téma propracovali az k dokonalosti. 32

Hodnotit osobnost dalsiho hlavniho hrdiny - sedlaka Lisky - neni vibec
jednoduché. Jednak jsem se ve své praci o statkafovi jiz mnohokrat zminila, jednak
spisovatel predlozil ¢tenafskému publiku velmi rozporuplnou postavu, ktera prosla v
prubéhu odvijejiciho se déje povidky né€kolika zasadnimi vyvojovymi proménami.
Lidska bytost je pfeci jen 0soba z masa a kosti a neni zcela bez viny, jsme "nadobami
htichu", které n¢kdy chybuji. Z pohledu c¢tendie to vSak mohou byt pouze povahové
poklesky, které jsou tézko piijatelné, protoze ¢loveék nerad odpousti. Postava Lisky je
tedy z obecné lidského hlediska pfijatelna, z literarniho pohledu vsak lze soudit, ze
spisovatel si tento typ "potfeboval" vytvofit, ze do celkové vystavby dila je to postava
nepostradatelnd. V celkovém hodnoceni mi tedy statkaf vychdzi jako clovek
manipulovatelny, citové nevyrovnany, v podstaté slaboch. Do jisté miry musi prave toto
Ctenare natolik rozhoi¢it, ze si jej nemtiZze vazit a zasadi mezi osobnosti slabé, vysledné
pak zaporné. Omluvou mu nemiize byt ani ten fakt, Ze ptiSel o hodnou manzelku, a tak
chtél dcefi nahradit matku. Zde fadovy ¢tenatr nehledi na umélecky zamér spisovatele,
na nékteré aspekty, kterymi musi nutné ozivit vystavbu literarniho dila; tady konzument
jen "podtrhne a seéte". Ve vstupni scéné - Jirav prichod na statek a piijeti ho do rodiny -
je Liska ptedstaven jesté jako skvély otec, velmi citlivy, dobry ¢lovek, a lze vyrozumét,
ze je 1 vybornym hospodafem. VSe se ale rychle za¢ne ménit pfichodem nové
hospodyné, jeho druhé manzelky, LenCiny macechy. Od této chvile vede pisatel uz

statkare velmi rychle do fad postav zapornych, Liska se stane az odporné slaboSskym,

*> HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
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muze nedlstojnym tvorem. Ano, ani ne tak clovékem jako tvorem. Po rtiznych
rodinnych i d€jovych peripetiich, a po jiz zmifovaném zasahu starého vyminkéaie
prochazi nas hrdina v této fazi dila proménou k lepSimu. Poznava opét, co je to otcovska
laska, a hlavné za¢ne po dlouhé dobé rozeznavat dobro a zlo. To ptfedev§im zasluhou
své dcery, kterd se k nému v jeho nejtézSich chvilich vrati a stard se o n¢ho pii tézké
nemoci. A samoziejm¢ i diky Jirovi, ktery dokaze opét béhem kratké doby zvelebit
statek. Od sedlackého furiantsvi (vlastnosti tak znamé z mnohych dél ceskych
kritickych realisti, a nam Cechim tak piiznaéné) se vsak zcela neoprosti. To lze
vyrozumét zZ jeho ostré vymeény nazort s Jirou v samotném konci povidky, snad
nejvydarengjSim dialogu dila. Nakonec se vSak sedlak piece jen zlomi k dobrému a
stane se z n¢ho opét ten stary dobry statkar Liska, milujici otec, syn 1 tchan, a navic,

fekla bych, lovek vlastnici v dusi mir a pokoru.®

V Ceské literatufe druhé poloviny devatenactého stoleti ¢tenaf nalezne mnoho
zapornych postav, zvlasté pak zenskych. Pro piiklad uvedu manzelku Vojty Kaliby, ale
predevsim jeji matku Bouckovou (ostatné ve druhé ¢asti prace se jimi budu zabyvat),
vdovu Sustrovou s dcerou Pavlinou, které dohnaly Martina Zemlu v romanu Ignata
Herrmanna k sebevrazdé. Zda se mi vSak, ze vétSina autoru, i téch, které jsem namatkou
uvedla, dala svym hrdinkdm moznost, aby se jejich cesta k absolutnimu zlu vyvijela.
Jakoby mély Sanci udrzet své povahové sklony na urc¢ité¢ unosné hranici. U Halkovy
"nové" matky tomu tak neni (vyhnu se takovym malickostem, Ze Ctenaf se nikdy
nedovi, odkud piisla, jak se jmenovala, ¢i kolik ji bylo let). Od samotného pocatku je to
osoba zI4, arogantni. Uz jeji pfijezd na statek, a jeji prvni slova pronesend k Lence jsou

dechberouci, ¢tenafe musi mrazit.

,Mas ty chovani! “ rekla pak selka. "Je videt, Ze jsi dlouho neméla matku, a kdyz
jsi ji méla, nevédéla, co s tebou.”" To bylo tvrdé! Vsichni tu stali, jakoby je polil horkou

vodou, az se v nich tajil dech." 34

To byla prvni slova Len¢iny macechy. Podobnych arogantnich, nenavistnych
vystupll v dal§im pribéhu dila zaznamendvam bezpocet, nelze vSak citovat vSechny.
Chci jen timto upozornit na to, ze Hélek pojal od prvniho okamziku druhou manzelku
statkafe Lisky jako zenu - literarni postavu veskrze zapornou, dovolim si fici, Ze ¢tenafi

odpornou. V celé povidce se u této Zeny nevyskytuje ani zablesk nééeho pozitivniho.

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873. str. 45
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Ona hodnou ani hrat nechce, vyhovuje ji status té zIé. A jelikoZ je obvyklé, ze kazda
literarni postava projde pii autoroveé dotvareni urcitym procesem k urcitému obrazu, v
tomto ptipadé byla Héalkova vize nejspi§ dopiedu jasnd. Jeho hrdinka spéje od zla, ke
zlu jesté siln¢jSimu. Ve chvilich, kdy by méla byt oporou nejen manzelovi, opousti jej,
ale hlavné opousti i své malé, nedavno narozené dité. A to je prohfesek, ktery nikdy
nemuze byt odpustén (az okaté se nabizi paralela s hrdinkami - matkami u Erbena).
Selka Liskova musi byt potrestana, od této chvile ¢tenar citi, Ze jeji osud je secten. A je
tomu tak, v posledni dramatické scéné povidky (byt silné "ptehrané" a ponékud

neskutetné) spadne selka Liskové - personifikované zlo dila - se srazu a zabije se.*

6.5. Vyrazové prostredky

Pro rozbor povidky Na statku a v chaloupce jsem si vybrala jedno z prvnich
vydani této knizecky viibec. Lze sice vyrozumét, Ze se jedna o tieti vydani, ale jeho rok
neni nikde uveden. Dle prament je mozné uvazovat o roku 1873, je vSak 1 mozné, Ze se
jedna az o polovinu let osmdesatych. V kazdém ptipadé jazykové 1 stylistické
prostiedky vice ptiblizuji dobu, ve které Hélek dilo tvofil, tedy léta sedmdesata.
Predpokladam tedy, ze uprav bylo provedeno vskutku malo. Z uvedeného také jasné
vyplyva, ze Cist knihy prakticky v ptivodni archaické podob¢, mize nékterému Ctenari

Cinit problémy, ¢i dokonce ho od Cetby odradit.

Moje prace neni urcena jazykové analyze Halkova dila, proto se pozastavim
pouze u téch vyrazovych prostfedku, které dilo nejvice ozvlastiuji. Spisovateliv jazyk
se propastné nelis§i od dneSni spisovné CeStiny, pfestoze se ve vSech jeho vrstvach
setkdvame s jevy, které soucasny Ctenaf nutn¢ pocituje jako zastaralé, které jsou ne
zcela bézné, nekteré dokonce neodpovidaji soucasné norme spisovného jazyka. Mnohdy
jde o Halkovo vyjadfovani ovlivnéné stfedoCeskym nare¢im, hlavné pak se nevyhyba
nespisovnym obratiim v ptimé feci. Oboji vSak pravdépodobné pisatel uziva zdmeérné,
pro zvyseni autenticity. Uvedu par piikladt: (vorafi) plouli; lastovka; ouroda. Tedy
mnoho odchylnosti v hlaskoslovi, ale i neupravena interpunkce. Nékteré véty jsou pro
souCasného Ctenafe bez vytuSeni vyznamu z kontextu nebo vysvétlivky zcela

nesrozumitelné.

* HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873.
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,, Tenkrat nebyly "pomoci” jako nyni.“*°

Az z dalSich vét se dozvime, ze se jedna o véno. Prvniho, ¢eho si ¢tenaf v§imne,
je skutecnost, ze spisovatel vénuje daleko vice prostoru popisiim prostiedi, ve kterém se
déje odehravaji, mnohé svou uméleckosti az nadchnou. Oproti tomu hlub$im rozbortim
charakterti postav, jejich vykresleni, se jakoby vyhyba. Oprostuje je o mnohé
skuteCnosti, které jsem vysSe jiz komentovala, a myslim, Ze tato skutecnost pusobi
mnohdy az rusivé (podoba, v€k, ¢asové disproporce). Jiz v ivodu povidky popisuje
chaloupku strhujicim zptsobem, s velikym mnozstvim souvislosti (v€. povér€ivosti
okolo zijicich lidi, ¢i moudrosti k ni se vztahujicich), Ze se ¢tenafi musi tajit dech. Viz
pfirovnani ke kfizi.

., Stala tam jako kiiz v poli, o samoté, jako bouda. Jen Ze kiiz miva sviij vyznam,
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chatrc¢ ho neméla, bouda miva sviij ucel, chatr¢ ho neméla.

(Pozn.: i spojka jen / Ze by soucasné jazykové normé nevyhovéla). Halek své

popisy dynamizuje velkym mnozstvim kvétnatych personifikaci.

,, Vsechno se na ni potdcelo (na chaloupce) jako opilé; zdi se potacely, strecha
vskala......Ziviové si chatr¢ podavali...... Ziviové ji méli za ter¢, ale nechtéli ji znicit, za

.o 4 38 v v 14 “ 39
to jim nestdla ™ ....zvédavost na né kyvala“...

Na tomto uryvku je také zajimava skutecnost, se kterou se Ctenai setkdva v
literatute na pocatku druhé poloviny 19. stoleti pomérné cCasto. Je to zzivotiujici
koncovka -ové, kterou bychom jiz v soucasném bézném projevu hledali tézko (v
povidce napt.: dnové, hajové). Pak samoziejmé pouziva v pfisudkovém slovesu mékké.
Oproti tomu jsem v zadném materialu nenasla, zda "posylat" s -y, odpovida ci
neodpovida dobovému uzu. Srovnani piimo kiiklavé by se naslo: substantivum "syrup™
pattilo jesté v padesatych letech minulého stoleti do vyjmenovanych slov. U slovesa

"posylat" bych se ptiklonila k tiskové chybé.

Nebudu se zabyvat pro soucasnost jiz silné¢ archaickym slovosledem, ¢i
"uvolnénou"syntaxi s interpunkénimi nedostatky oproti soufasné normé. V tomto

piipad¢ by pak bylo tfeba upravovat mnohdy nékolik vét ¢i souvéti na kazdé strané.

** HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873, str. 38.
37 Tamtéz, str. 5
*® Tamtéz, str. 6
*® Tamtéz, str. 10
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Zaujal mne vsak jiny fakt: Halek, coby spisovatel 19. stoleti, zahustuje svij styl velkym
mnozstvim pfechodniki. Je zajimavé, Ze z hlediska soucasnych pravidel jsou pouzity
spravné. Z cca Sedesati az osmdesati, které jsem si dohledala, vyhovovaly soucasné
norm¢ vSechny (nedé se to tvrdit napt. o B. Némcové, kterd ve svych neupravenych
povidkach pouzivala prechodniky ne vzdy spravn¢). Tti ndhodné vybrané ptiklady: otec

zpozorovav, (vesni¢ané) vidouce jej, Jira k hochiim priskociv, otdzal se...*°

Zaujmou i néktera plusquamperfekta, ktera se v textu vyskytuji:

«

., Bylo jiz pozdé, chtélo se miti k veceru.. *
 kdyz se tu byli uvedli, vysli pied chaloupku....""

Upravy se v mnou rozebiraném vydani netykaji ani Gprav kvantity samohlasek:
svetnice byla ruda misto rudd, nahledli misto nahlédli a podobné. Nikoho pak

samoziejmée neudivi, Zze autor pouziva v infinitivech vice koncovku -ti, nez pouhé -t.

Jak jsem poznamenala tvodem této kapitoly, neni moje prace rozborem
vyrazovych prosttedklt V. Halka, proto se domnivam, Ze né€kolik vySe uvedenych

prikladii postaci.
6.6. Zavérem...

V zavéru vétSiny rozborti kteréhokoliv uméleckého textu je hledana hlavni
mySlenka. Badatel se snazi pfiblizit onomu zprofanovanému "co tim chtél basnik fici", i
kdyz pravé o to jde. Rekla bych, Ze ve viech piipadech jde o to, co spisovatel chtél
umeélecky ztvarnit, a jak se mu jeho zamér zdaftil. Co chtél ctenari predat, co se nakonec
stane odkazem jeho dila. Pro soucasné ¢tenaiské publikum je Halkova povidka svym
zpusobem tézka, z jiného thlu pohledu neaktudlni a ne lehce stravitelnd. Musim si vSak
polozit otdzku: zabyvali bychom se timto dilem, kdyby se jednalo o skoro sto padesat
let stary "Skvar"? Asi ne. Kvalitu dila zhodnoti vzdy cas, a také ta skuteCnost, ze se
povidkou Na statku a v chaloupce stale jesté nékdo zabyva. A co Halek chtél svym
ptibéhem piedat dalsim generacim, ve kterych by rad vidél pokracovatele (hegemony)
Cistého venkovského Zivota, snad fekne sam. Ocituji vétSinu z posledniho dialogu Jiry a

sedlaka Lisky. Zde pravdépodobné Halek ekl Jirovymi tsty vSe, co mél na srdci. Jisté

** HALEK, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873, str. 10.
* Tamtéz, str. 22.
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Ctendf musi litovat, ze spisovatel svoje tviréi zaméry nemohl vyvést z "détskych

nemoci", Ze predCasné skonal.

wBudes Ty chtit na svété zavadet novy rad? Budes chtit stavét nesvéceny snatek
na snatek svéceny, chaloupku nad statek, tulactvi nad usedlost?” s hnévnym

posméchem tazal se Liska.

, Budu jej zavadet: ten novy rad, jemuz jsem se naucil tam v lese a na vasich
lukach ode vseho, co jsem na nich videél, od téch stébel na nich i od téch tvorii pod temi
stebly, jez maji také zakony, pevnéjsi zakony nez ty vase statky a nez vy na téch statcich;
ten novy rad, ze tuldctvi budu si vaziti nad usedlost, kdyz usedlost neumi le¢ ze svych
Clenu délat tulaky,; ten novy rad, Ze chaloupka mi bude nad statek, kdyz statek musi byti
zachranén z chaloupky, ten novy rdd, Ze nesveceny snatek mi bude nad svéceny, kdyz ve
sinatku svécenem tim dochazi se Stésti, Zze musi Zena od muze utikat...Méjte vy si svoje
svéceni a vase statky, ja ziistanu bez nich, ale ziistanu pri svem.”...... “Vy jste se narodil

. . Vo7 . 42
ve statku, ja v chaloupce, nechme si kazdé svoje!”

*> Halek, Vitézslav. Na statku a v chaloupce. 3. vyd. Praha, nakladatelstvi J. Otto, 1873, str. 121.
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7. KALIBUV ZLOCIN

7.1. Obecna charakteristika

V roce 1891 sestavil Karel Vaclav Rais ze svych ptedchozich kratSich proz,
které az doposud zvetejnoval pouze Casopisecky, sbirku Vyminkari. V dal$im roce pak
vychazeji knihy povidek (Potméchut; Horské koreny) a ve stejném roce zafina Rais
otiskovat ve Své€tozoru na pokra¢ovani roman Kalibuv zlocin, ktery vyjde v roce 1895
knizn€ upraven. Je zajimavé, Ze sam autor toto dilo romanem nenazyva, piestoze proti
povidkam se jednd o mnohem slozité¢jsi utvar, ale oznacuje jej "obrazem z podhoii".
Tim Ctendfi ujasiiuje povahu této prace, ale zlstava vérny popisim zivota tehdejsi
vesnice. Cesky venkov znal spisovatel velmi divérné - détstvi a mladi prozil v
Podkrkonosi, pocatky své ucitelské a spisovatelské drahy na Trhovokamenicku a
Hlinecku. Vé&fil proto v hodnoty prostého venkovského ¢loveka, vidél, jak zhoubné se
promita prinik kapitalizace na vesnici, jak zde ni¢i hodnoty, které byly jemu, ale i
mnohym dal$im s venkovem spjatym spisovatelim blizké. Je tieba pii této prilezitosti
jmenovat bratry Mrstiky, Sladka, HoleCka, Baara, Novakovou a dalsi. Priklady a ptimé
vlivy na Raise jsou citit 1 ze =zahranicnich realistickych vzord, napt. z dél
Turgenévovych a Dostojevského. A pravé v Kalibove zlocinu ukazuje nejostieji, jak se
nekteti jedinci nedokdzou vyrovnat s negativy spojenymi se zasahovanim do mravnich
norem venkova. Sleduje ¢lovéka v jeho konkrétni podobé¢ i souvislostech, a na rozdil od
proz siln€ zidealizovanych (Zapad, Zapadli viastenci), se neboji ptistoupit k zobrazeni
venkovskych problémi a jejich feSeni az s naturalistickou tvrdosti. Rysy, které
ziskéavaji n€ktefi obyvatelé¢ vesnic, vedou nutné k rozbiti mnohych rodovych vazeb, k
destrukci dobrych mravnich hodnot a zakonité k zasadnim konfliktim. Psychika
jednotlivedt se méni, dobti nemohou obstat v konkurenci bujiciho zla, a proto nékteti
nenachazeji jiné vychodisko, nez tragické feSeni vzniklého konfliktu. Autor pro
autenticitu piibéhu védome vyuziva lidskych slabosti — v nékterych situacich i Cistotu
lidské povahy. V piipadé Vojty Kaliby mu jeho dobractvi (z tohoto pohledu slabost)
bylo jednoznaéné ke Skode¢. V téchto netprosnych dobach, kdy byl ¢lovék cloveéku

vlkem, musel zékonité prohrat a platit.*®

3 JANACKOVA, Jaroslava. Ceskd literatura 19. stoleti — od Machy k Brezinovi. Praha, nakl. Scientia,
spol. s. r. 0., 1994, ISBN 80- 85827- 41 -7.
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Autor ve vétSiné svych dél vynikd presnou analyzou venkovského ¢lovéka (at’ z
pohledu kladného, ¢i zaporného) a praci s protichidnymi povahami v okoli hlavniho
hrdiny, maze pravé diky psychologické kresbé (manipulaci) zdramatizovat pribéh az ad
absurdum. Své postavy vykresluje velmi realisticky, nechava je "zrat". Jejich zpocatku
neutrdlni povahové vlastnosti necha "vykvést" do absolutnich rozméri az postupem
doby. Napft. na rozdil od Halka. Malokdy se tak u Raise déje naopak. Snad jen pivodné
nevyrazna postava vyminkare Kukelky, se stane osobou jednajici postupné ve prospéch

dobra.

Jak jsem naznacila, hlavni hrdina svoji roli psychicky nezvladl, a on, ¢loveék
mimofadnych moralnich kvalit a sily, fesi vznikly tézko feSitelny problém psychickym
kolapsem, pti kterém zabije svoji do té doby milovanou manzelku. Konec dila tedy jiz
piekracuje hranici realismu, je siln€ naturalistické. Z pohledu dnesniho ¢tenafe vSak byl
spachan zlo¢in na Kalibovy, ne na jeho manZelce. AvSak v dobé, kdy Rais dilo
Casopisecky vydal, tomu bylo jinak. Spisovatel byl nucen v kniznim vydani zmirnit
dasledky jednani svého hrdiny a zavér romanu prepracovat. V Casopisecké verzi byl
zéver pribéhu natolik tvrdy, ze stavél Ctenaifskou vefejnost na stranu Bouckovych.
Otupil proto spolecenské ostii romanu a piiklonil se k psychickému podilu jednani
postav. Myslim vsSak, ze ke Skod¢ samotného piibéhu, protoze byla zjemnéna
depresivnost celého dila. Tragickému fteSeni vSak spisovatel ustoupit zcela
nemohl. Vedla jej k tomu osamélost, bezmocnost s jakou stoji jedinec s "holyma
rukama" proti zkaze lidskych hodnot v kralovstvi penéz, hrabivosti a nendvisti.
Uvédomi-li si ¢tenaf vSechny souvislosti hrdinova tragického ¢inu, jisté jej musi
pochopit. V této spojitosti nemohu nevzpomenout na zavéreénou vEtu pronesenou

profesorem latiny Malkem v Drdové povidce Vyssi princip.
7.2. D§j

D¢j romanu se odehrava v Podkrkonos$i ve vesnicce Ostruzin, ale v knize se
Ctenaf setkdva 1 s dal§imi misty napf. TfemSin, Ji¢in, Paka. Hlavnim hrdinou je Vojta
Kaliba, ve svych osmatficeti letech jiz v podstaté stary mladenec. Hned v prvni scéné
autor predstavuje dcery a zeté pravé zemielé matky, ktefi se nechutné "d&li" o jeji
pozustalost - Nanu Nedomlelovou a Manku Smrzovou (Vojtovy sestry), a také jeho otce

- star¢ho Kalibu. Vojtovi zlstane chalupa, otec odchdzi na vymének. Do déje také
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vstupuje Smrz ($vagr), ktery jak pozdéji Ctenat poznd, sehraje v pribéhu postavu byt’

krajn€ zapornou, ale velmi diilezitou.

Vojtu prakticky vSichni nuti do Zenitby, protoze chalupa bez hospodyné byla v
té dobé véc nemyslitelna. Po delSim pfemlouvani se tedy se Smrzem vypravi do
Vidovic, kde mu $vagr dohodi krasnou Karlu. Tu po urcité dobé mlady Kaliba pozada o
ruku. Kamenem urazu se vSak stane ten fakt, ze s manzelkou si "bere" i jeji matku,
panimamu Bouckovou, ktera se ihned nastéhuje do chalupy v Ostruzin€. Od tohoto
okamziku se da vytusit, ze bude uz jen hif. Je to ona, ktera zacne zavadét nové poradky,
prohraje nékolik zbyte¢nych pti, déla dluhy, a vSe musi platit Vojta. Dochazi ke stietim
mezi manzeli, mezi ptibuznymi, a hlavnim vinikem je dle neskute¢né konfliktni
Bouckové vzdy Vojta. Poté dochazi ke zlomu. Karla porodi syna, a stava se pro Vojtu
stale neptistupnéjsi, Stve proti nému spoleéné s tchyni. Matce se pfizna, Ze maly
Karli¢ek neni dité Vojtovo, ale je plodem jeji predeslé lasky. Na snatek s Kalibou
pfistoupila jen proto, "aby nepfisSla do hanby", a navic si tak dopomohla ke sluSnému
majetku. Nic netuSici Vojta vSak jednoho dne neudrzi pii roztrzce nervy na uzdé,
vybuchne, a obé zeny tak maji zdminku odstéhovat se od n¢j ke Smrziim. Tam se jde po
Case za syna piimluvit jeho otec, ale piijde i sam Vojta. Karla se ale odmita vratit, a aby
toho nebylo malo, natkne manzela z toho, Ze je surovec a pijan. To zpusobi u tohoto
dobraka takovy psychicky zkrat, ze v ndvalu vzteku zacne Karlu skrtit. Stara Bouckova
se chopi nabidnuté situace, Vojtu ud4 a nechd na mésic odsoudit; ten trest pokorné¢ a

bezezbytku ptijima.

Pti vézeniské navstéve sestry Nedomlelky se dozvida, ze na nasledky piedeslych
neblahych udélosti umird jeho otec. Vojta jej miloval, na pohfeb vSak pustén neni. Z
vézeni jej propusti az po odpykani trestu, pravé na Silvestra. Cestou domil vzpomina na
oba rodi¢e a vé&fi, ze 1 jeho zivot se zméni nakonec k lepSimu. Pii ptichodu k domu
zjisti, ze se v chalupé sviti. Ma proto velikou radost, nebot’ si mysli, Ze si Karla svij
odchod od n€ho ptece jen rozmyslela a piestéhovala se od Smrz zpét domt. Oknem
vsak uvidi Karlu, rozjafenou Bouckovou, ale je tam jesté jedna postava - vojadk Rachota,
byvaly milenec Karly, ktery si hraje s malym Karli¢kem. Teprve ted” Vojtovi dojde vse,
uvédomi si vSechny tragické souvislosti - Karlik neni jeho syn, ale vojakiv, vSichni to
v&déli, a on sam poslouzil pouze jako clona. Ve vzteku popadne motyku a zabije Karlu,
ac obéti mél byt nejspiS vojak Rachota. Psychicky se ze svého ¢inu zhrouti a pies

veskerou péci po n€kolika dnech zemfe. Za sviij ¢in tak ani nemtiZze byt souzen, 1 kdyz v
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tomto okamziku se pravdépodobné ¢tenat zamysli, kdo vlastné byl vinikem, a kdo

obati.**
7.3. Hlavni jednajici postavy

Podobné jako v pojednani o Halkovi bych se v této Casti prace chtéla vénovat
jednajicim postavam, jejich charakterim a ¢indim. Ctenai se ma moznost s mnohymi z
nich setkat jiz v uvodni scéné prvni kapitoly, kterd zaujme svoji morbidnosti a
naturalistickym nabojem. Pfimo u oteviené rakve zemielé selky Kalibové se jeji dcery
bez rozpakl, bez jakékoliv ucty handrkuji o jeji skromnou poziistalost. A uz z této
scény vyciti ¢tenarské publikum kdo je kdo, ur¢i hlavni povahové rysy jednajicich.
Dcery Nedomlelova a Smrzova - sestry hlavniho hrdiny Vojty Kaliby, jejich nabubieli
manzelé bez citu a Cerstvy vdovec vyminkar Kaliba. Spisovatel detailné 1i¢i jejich
hadavy monolog o kazdy kousek obleceni, ktery po sobé matka zanechala. Vrcholem
celé této trapné situace je, ze by snad nejradéji svlékli z nebozky 1 to, co ma na sob¢
v rakvi obleceno. Stary Kaliba jen mlcky pfihlizi a Vojta by si rad nechal po mamince
pouze satek, ktery nosila v ned¢€li do kostela. Co zla, nenavisti, hamiznosti a zaludnosti
dokézal spisovatel vméstnat na tak maly prostor, na tfi, Ctyfi stranky. To mnohé
napovida o jeho znalosti poméri ve vesnickych rodinach. Jak malo slov mu staci, aby
charakterizoval Gc¢astniky scény a pfitom o nich fekl prakticky vSe. Vojta - dobrak od
kosti, snad jediny kdo svou matku opravdové miloval, vstoupil do pife jen jednou, a
Ctenari se musi zdat, ze v podstaté proto, aby nechutné hastefeni odlehcil. Uz zde ctenar
pozna, ze se jedna o Cloveka veskrze dobrého, ktery zna jen diinu, kazdodenni starosti o
hospodarstvi, ale zaroven ¢loveéka nepribojného, ktery radéji zIu ustoupi, nez by je tesil.

Jakékoli intriky jsou mu nadevse cizi.

Vojta Kaliba jiz nepatii mezi mladé¢ hochy, ve svych osmatficeti letech je uz
vlastné stary mladenec. Zenitbu nikdy nefesil, protoZe o celou domacnost se az do této
doby starala bezezbytku pravé zesnula matka. Pfi pracich na polich a doma mu ze vsech

sil vypomahal jeho otec, nyni jiz

., stary tatik, dobry pétasedesatnik. , ktery ,, byl dosud jen malo Sedivy a vpadlé

. e . , 45
tvare mu jesté hnedly vousovym porostem *.

* RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959.
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Umyslné jsem vybrala a na toto misto vélenila kratkou popisnou pasaz
vyminkafe, protoze se mi zda, ze Se spisovatel delsim popisnym vstuptim v celém dile
jakoby vyhybal; vzdy jen kratce a vécné. Mladého Kalibu pak Rais kratce vypodobiiuje
jako velkého, silného a ramenatého muze s kulatou hlavou, rozhazenymi kastanovymi
vlasy a modryma ponékud vypoulenyma oc¢ima. Jiz prvni fadky knihy tedy naznacuji
hlavniho hrdinu jako dobraka, ¢loveka bez pudu sebezachovy; s pribyvajicimi strankami
Rais hluboce vnika do mentality této Cloveka, jehoz zavérecny ¢in - vrazda - nikterak
nezapadd do kontextu chovani. Vojta jist¢ neoplyval vysokou inteligenci, vSe
nahrazoval "selskym rozumem", ale nebyl by schopen ublizit kufeti, natoz pak sobé
milému ¢lovéku. Vzdyt uz nazev romanu Kalibiiv zlocin je velmi hotkou ironii. Jde
totiz o zlo¢in na ném samém, ktery spachali lidé jemu nejblizsi. Pravé hlavni hrdina je
semlet povadlou moralkou, chamtivosti a dal§imi §patnostmi sou¢asného venkova. Ciny
jeho ptibuznych a naopak ne€innost dalSich blizkych a jeho samého, jej vhanéji do stale
svizelnéjSich situaci, srazek, rozpora a hadek, kterym nakonec jiz neni schopen celit a
vSe konci tragedii. Tento muz, fyzickym vzezienim, ale 1 svoji pili a svymi skutky obr,
se nakonec stava pouhou hratkou svych tyrani. Ctenaf, ktery ne zcela dobie pochopi
souvislosti, Clovék, ktery se do podobnych zivotnich probléml nedostal, muize
konstatovat, ze Vojta Kaliba byl v podstaté slaboch, ktery si za v§echno mohl sam; a
nebude snad ani daleko od pravdy. To zaleZi na uhlu pohledu: jinak byl hodnocen konec
casopisecky vydaného romanu, jiny nazor si pravdépodobné ucini Ctenar soudoby.
Domnivam se, Ze dilo je aktudlnim zrcadlem soucasnosti. Dobii, moraln¢ Cisti lidé jsou
pokladani za slabochy, hlupaky. Ti s nejostiej$imi lokty, pro které je nemoralnost
kazdodennim chlebem, jsou na tom stejn¢ jako zaporni hrdinové Karla Vaclava Raise, ti
vyhravaji. Ne nadarmo se fik4 "za dobrotu na zebrotu". Vojta Kaliba sviij boj prohral,
protoze k porazce byl dopiedu odsouzen svoji dobrotou hranicici s pasivitou, hlavné pak
razantnéji se v€lenit do venkovského zivota konce 19. stoleti, ktery uz byl molochem
pozirajicim vSe dobré, co jesté zbylo. Vesnice nebyla jesté pfipravena na invazi kapitalu
a vSech Spatnosti s tim spojenych. Vojta byl jakoby Don Quijotem své doby, ¢lovékem
odtrzenym od reality, byl zranitelny jako dité. V Ceské literatufe nalezneme jen malo

takto tragickych postav.*®

* RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959, str. 6.
* RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959.
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V Ceské literatufe 19. stoleti se jen malo spisovatelim podatilo piedlozit
Ctenaiim tak presvédcivé zaporné zenské postavy, jakymi byla Raisova Karla a jeji
matka Bouc¢kova. Ctendt musi byt ohromen od prvniho seznameni s nimi na
strankach romanu, kolik pietvaiky, ktera pozdéji pieroste v zIlo, Ize vméstnat do dvou
osob. Uz ve chvili, kdy Svagr Smrz "vytahl" Vojtu do Vidovic na namluvy a tyto zeny
se tak objevi na scéné, od prvnich monologt a dialogt, citi ¢tenaf zlo, které z nich ¢isi
(ptivodné z Bouckové), a dovede predvidat, do jaké zkazy se mlady Kaliba fiti. A
pfitom zpocatku zacina skiipani pomyslného pisku v soukoli vztahi velmi nendpadné.
Neda se totiz jednoznacéné fici, Zze by se obé Zeny projevovaly hned pii svém entrée
krajn€ negativné, Ze by mély jen vlastnosti zaporné. Jde spiSe jen o jakési tuseni Ctenafte,
7e kola osudu hlavniho hrdiny se davaji do pohybu tim nejméné Zadoucim smérem.
Stran vlastnosti obou Zenskych postav je pfesné;jsi fici vlastnosti kladné. Karla se vSak,
na rozdil od své matky, snazi hrat svou roli pfesvéd¢ivéji. Dokonce bych fekla, ze se
zpocatku pokousi vstoupit do manzelstvi s dobrou villi. Pfikladem mohou byt jejich
piedsvatebni prochazky, mimovolné kratké dotyky. Po svatbé je to jist¢ pak
piehlédnutelna epizoda - nepovedeny pokus o spoleéné mlaceni obili, tu tam podsunuti
néceho pro Vojtu nezvyklého k jidlu, snaha ziskat si na svoji stranu vyminkare a dalsi.
Postupné se vSak Karla i diky stalym invektivdim matky manzelovi odcizuje, nartsta
ocividny odpor az nendvist. A v tomto okamziku objektivni ¢tenar jisté uzna, ze velky
podil viny na hrotici se situaci nese i Vojta. Ve vztahu je téZzkopadny, nedovede
pochopit nekteré nuance manzelskych vztahi. Nedochdzi mu vibec to, co ¢tenat uz
davno vytusil, co vSichni jeho nejblizsi davno védi, ale boji se mu fici, co si cvrlikaji i
vrabci na stfeSe. On hleda ve svém vztahu s Karlou jen dobré, spory pro ného nejsou
spory, ale jen drobnd nedorozuméni. Kriti¢t€jsi k zendm zacne byt az po mnoha
zkratech, tvrdych hadkach, zvlasté pak po narozeni synka, ke kterému jej manzelka
nechce ani pustit. Také ta skuteénost, ze Karla zacala chodit k vesnickym zabavam bez
néj, musela byt pro muze - manzela velkou potupou. A Karla to musela védét. Vesnice
konce devatenactého stoleti byla jiz soudkyni nesmlouvavou, a zit ve védomi, zZe pan
domu si nedovede udélat pofadek, muselo jisté postizeného deptat. Tady bych chtéla
opét pripomenout, ze Rais zpocatku nefesi psychické problémy hrdiny raznymi
destruktivnimi narazy. Ale pomalu, po troskach "tla¢i na pilu", az i pro Ctenafe je tento

zpiisob lidského krachu neptijemny. V téchto postupech spisovatel, coby vynikajici
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znalec venkovské duSe vynika a vi, kde destruktivnosti, v jeji razanci ptidat, kde naopak

radgji pristoupit k retardaci rozuzleni.*’

Oproti Karle je stara Bouckova pro konzumenta pfibéhu vlastné "¢itelnd" ihned.
U té Ctenar jakoby ztrati ostrazitost, protoze k ni zlo néjak patii od samého pocatku. Je
to persona pruhlednd, a nelze od ni ¢ekat nic jiného nez jen to nejhorsi. U Karly je to
pongkud slozitéjsi, ta se ve svém zlu ponékud vyviji, jak jiz bylo uvedeno. Ostatn¢ ona
jediné védéla, proc¢ je opatrnost v jednani namisté. I kdyz pozorny Ctenaf si z riznych
naznakl mohl od zacatku "podtrhnout a secist" a nebylo mu tieba podivat se na konec
romanu, presto by clovek spiSe hadal, Ze byla Karla vedena touhou po klidu, majetkové
jistoté, nez jak tomu skutecné bylo. Je proto az tézko pochopitelné, jak se Zena, dosud
bedliveé strezici své tajemstvi (dokonce 1 pfed matkou), necha strhnout k nepravostem,
které rychle vygraduji az v tragicky konec romdnu. Snad aZ primitivné - Ozarena
svétnice, nezakryté okno, radostné oslavovani! Kam se podéla ta mnohamési¢ni
ostrazitost?! Chtél osudovou nepozornosti Karly a jeji matky spisovatel zkratit
¢tenafovo napéti, ¢i chtél s naturalistickym dlirazem co nejdiive a co nejrychleji

e v , , . . . cad
zakoncit "zvérstva" pachana na Vojtovi Kalibovi? 8

Vim z vypravéni rodaka a skoro pamétnikli, Ze Rais byl ¢lovék nekonfliktni,
dalo by se fici lidumil. To ¢tenaf vyrozumi i z ostatni jeho tvorby. Zda se mi proto, Ze
koncovka romanu mu pon¢kud zacala "ptertstat pres hlavu" (jisté k tomu piispél i
zéporny Ctendisky ohlas na ukonceni dila v ¢asopiseckém vydéni), a tak rozuzleni
zjednodusil. A Karla, a¢ Zenska postava hodna odsouzeni, si snad zaslouzila, aby ji

smrtici nastroj minul. Chlap si musi doma ud¢lat potadek jinak nez motykou.

Kratce se pozastavim u dalSich postav romanu, tedy u téch, kteti Vojtu Kalibu
ptimo, nebo zprosttedkované vehnali do jeho osobni tragédie. Musim souhlasit s J.
Janackovou, Ze v tomto romanu konci veSkerd venkovska idyla, Ze silné a dobrosrdecné

typy, které ¢eskou vesnici charakterizovali, nenajdeme. Tento roman:

"...neznd hrdiny, kteri by byli s to hdjit a branit zubozovaného ¢loveka - dovedou
ho nanejvys trpce litovat. Vsechny hlavni postavy Kalibova zloc¢inu jsou

determinovani vasni, at' uz je to vasen milostna (vztah Karlin k milenci Rachotovi,

* JANACKOVA, Jaroslava. Stoletou aleji: o ceské préze minulého véku. 1. vyd. Praha - Ceskoslovensky
spisovatel, 1985.
* RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959.
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Vojtitv pomer ke Karle), anebo vasen obohatit se a uzivat na ukor druhého (Vojtiv

Svagr Smrz, stard Bouckovd - matka Karlina)..." *°

Citovana autorka déle pak potvrzuje i milj ndzor, ze obéti vSech prospéchait
véetné jeji matky je i Karla, kterd je jimi v podstaté nahnana do nerovného snatku,

kterou oni vSichni vlastné pfinuti zit s muzem, kterého nemiluje.
7.4. Vyrazové prostredky

Tviréi etapa K. V. Raise 80. a 90. let 19. stoleti se vyznacuje trpélivym
hledanim typu hrdiny, ktery by plné charakterizoval venkov své doby, jehoz ¢innost by
méla zasadni spole¢ensky dosah. To vedlo spisovatele od ryze povidkarské ¢innosti
postupné k vétsi epice - romanu. Tato forma mu pak dovoluje analyzovat spoleCenské
poméry v mnohem §ir§im zabéru a vylicit 1 ¢innost osob v plném kontextovém rozsahu.
Tim je mu umoznéno postihovat problematiku v delSim ¢asovém useku a mohutné¢jsi

oI

déjoveé Sifi. To se pak projevuje 1 na vyrazovych prostiedcich jeho dél.

Krajinné prosttedi v prvnich Raisovych prozach, tedy i v romanu Kalibuv zlocin,
je naznac¢ovano jen zhruba a je zvyraznovano v souvislosti se socialni tématikou: jde o
prostiedi pfevazné horské, kde popis krasy drsné Krajiny jde ruku v ruce
s vSudypftitomnou chudobou. Drsnost a nouze pak umociiuje mravni hodnoty lidi, ktefi
denné piekonavaji tvrdost zivota. Raisovy popisy piirody jsou dojemné, s hlubokym
smyslem pro krasu a soulad, ale zaroven ve stejném odstavci dokaze pouzit prostredki,
které vSe posouvaji do roviny ponurosti, smutku, jakoby chtél podtrhnout, Ze za krasu se

1 plati.

"...osvétleni krajiny se meénilo, stiny se prehupovaly a ménily i barvy starého
hvozdu. Hned bylo vse tmavsi, hned jednotliva mista svitila. Zelend, hnéda, zlutd barva
se ukazovaly ve vSech odstinech. Stromy mély vrcholy svétlé, na Spickdch zlaté..., ale

vr , . . ’ v Vi ve vaev ’ 50
¢im ddle k zemi a ke kmeni, tim byl kos tmavsi, mracivejsi..."

Kresba krajinného prostfedi jako podstatnd koncepce, ktera lahodi, se vSak

zacala silnéji uplatiiovat az v dalSich romanech.

* POHORSKY, Milo§ a kol. Déjiny ceské literatury III. 1. vyd. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961, str. 475.
* RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959, str. 19.
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Sila spisovatelovych vyjadfovacich prostfedkii se uplatiiovala predevSim v
popise zevngjsku osob a piedevsim v dialozich. Kratké setkani dvou nejstarSich
jednajicich postav ¢tenaii jednoznacné vykresli nejen jejich podobu, ale i povahové

vlastnosti:

., Po treti hodiné stary Kaliba dostal novou navsteévu, byl to casty host, véjménik
Kukelka. Staroch uz chodil ztézka, Spicky nohou stavél jednu proti druhé, a jek staré
nohy stale zdvihal porad poklusaval. Byl maly, stkréeny, lice mél plna velkych vrasek,
ale zdravé Ccervena, ocka zalita a plavé, probélené viasy..." ..."Panbith dobry
odpoledne,”" pozdravil, hrcivé se sméje, a sedl na lavici ke stolu.” No tak, tentocky,jak
jdou casy, jak?" "Po vili bozZi - davno jsme se nevideli," usmal se Kaliba. Kukelka
usadiv se, sahl do kapsy, vyndal krajic chleba, zavirdk a z druhé malou zelenou
lahvicku, do které si k svaciné kupoval za dva krejcary "cCertoviny" pro posilu. "Nechces

si zavdat?" ptal se. **

Jak vidno, Rais vyuziva stfedocCeského nateci, ponechava archaismy, a jak lze z
celého dila vycist, je spisovateliiv slovnik pfebohaty na metafory, pouzivd i mnoha
osobita réeni - idiomy (vzit si do hrobu), uziva ustalenych ptirovnani - "stale funi jako

vepi", nevyhyba se poiekadlim a ptislovim, vSudypiitomné jsou personifikace.

., Bile domky vyhlizely z doliku uplakany..." 52

., Lesy staly zamlklé, vylézaly z mlhy, plizily se a viacely... 53

Je az spodivem, kolik nenavisti dovede autor vyjadfit v pouhé jedné vété

pronesené Karlou.

»Chlemsta jako ten vul, ani slyset ho nemuzu,” Karla jednou povidala matce, "a

ty oci jen vykuluje! >

Dulezité je poznamenat, Ze jsem pracovala s vydanim z roku 1959, které se jiz
tidi edi¢nimi zisadami CSAV. Proto neni jazyk jiz v autentické podobé devadesatych
let, pfesto mnohé prostfedky, zvlasté monology a dialogy jsou ponechany tedy vc¢.
Castého uZivani prechodnikli, n&kterych lexikalnich 1 syntaktickych zvlastnosti (viz

edi¢ni pozn. str. 201). Vydavatel zpét do piivodni podoby zménil slova, ktera spisovatel

> Tamtéz, str. 40.
32 Tamtéz, str. 53.
> TamtéZ, str. 56.
>* Tamtéz, str. 152.
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v dalsich vydanich upravil pod vlivem dobové kodifikace (chut m. chut; svizny m.

Svizny...).

Autor také pouzivd odchylné kvantity ve vSech vydanich, editor ji tedy
ponechava i tehdy, uziva-li se stejného slova na riznych mistech s raiznou kvantitou
(padolina - padolina). Je napiiklad ponechan i autortv archaismus zdélat m. vzdélat i
hlaskové odchylky nafeéniho razu, napf. rozolka (rozsolka). Uplatnéni naleznou
predev§im v monolozich a dialozich. Pfesto musi byt ¢tenafi upfesnén. Nejuzivané;si:
salup - velky Zensky $atek pies celou horni polovinu téla, mékota - Cerstvé zorané pole,
otesek - ¢lovek k nicemu, pejpka — dymka, stojka — stovka, korec - stara plo$na mira, asi
0,29ha, Ccertovina — kotalka, cdcorka - ptak konipasek (pfenes. malé dévcatko),

napabérkovany - sesbirany ze zbytki poli, sotit se - zlobit se a dalsf. >

** RAIS, Karel Vaclav. Kalibiiv zlocin. 1. vyd. Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959, str. 7 — 161.
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8. POROVNANI

8.1. Resumé obou povidek

Ve své praci jsem se zabyvala dvéma knihami Ceské literatury 19. stoleti.
Jednalo se o povidku Vitézslava Halka Na statku a v chaloupce a poté roman K. V. Rais
Kalibiiv zlocin. Spoleénym jmenovatelem pro tato dila bylo jejich zaméfeni na tematiku
venkova. V prvnim piipadé se jednalo o situaci na vesnici kolem roku 1870. Rais pak
vydava Casopisecky sviij roman v roce 1892 a knizné¢ poté v upravené podob¢ v roce
1895. Na osudech hrdini obou zminovanych proz se da vypozorovat, do jaké miry se
zivot na vesnici zménil za 20 let, ale také jak se zménila forma pfistupu spisovatell

k diskutované problematice.

V. Halek, jeden z hlavnich pfedstaviteld majovct jesté¢ doziva v romantické fazi
vyvoje &eské literatury. Ctenaf mize pouze spekulovat, jakym smérem by se jeho
tvorba ubirala, kdyby pfed¢asné nezemiel. Ze skutecnosti dostupnych je vSak jasné, ze
jednd — i se o realistické zobrazeni vztahil na eském venkové, je tfeba mluvit jen o
pocatcich, o prvnich stopach. Jiz z celkového ndhledu na povidku Ize predikovat, ze
pies vSechny peripetie hrdind, ¢tenatské publikum kdesi v pozadi tusi, ze ptibéh skonci
smirné, happyendem. Povidka je jeSt¢ nesena duchem romantismu, recipient v ni
nalezne mnoho citové a vztahové prosvétlenych partii. Samoziejmé, Ze i realisticka, ta
chmurna tvar venkova jiz zde méa své misto, zvlasté u zaporné hrdinky, poptipadé u
popisu rozkolisanosti nékterych slabsich povah (statkai Liska). Piesto pfese vSechno
vsak lIze tici, Ze idylicnost dosud nemizi a dobro vitézi nad zlem. Stejné tomu tak je iu
dalSich spisovatell této doby nebo doby nedavno minulé. Zde bych jmenovala Bozenu
Némcovou jako hlavni ptredstavitelku venkovské idyly, byt promisené i1 prvky

realistickymi.

Do jiné situace se dostane Ctenaf pii Cetbé Raisova Kalibova zlocinu. Proza od
pocatku pusobi depresivné, nemilosrdné tepe Spatné vlivy, které s sebou piinaSeji
socialni zmény, hrouceni mezilidskych vztahl, politiku hromadéni majetku, rozpad
soudrznosti rodiny a zaroven celé spolecnosti. Jiz jsem zminila, Ze Halek ve svych
prvnich pokusech a snahach o zrealisti¢téni liceni venkova nebyl sam. Tak i Rais ma
vryze realistickych ztvarnénich venkova mnoho podobné zamétenych spisovateld.
Vzdyt témér kazdy region ma svého spisovatele — kritika (zaroven i1 obdivovatele).

Ptikladem mohou byt Mrstikové, Preissovd, Holecek, Klostermann, StaSek, glejhar. U
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nékterych vySe zminénych je venkov ztvarnén mnohem nemilosrdnéji, zvlaste¢ pak
V navaznosti na naturalismus nékterych evropskych literatur. Vyvstane pak otazka: kdo
je hegemonem venkovskych tradic v duchu soudrznosti, lasky k pade¢, dobrych vztaht
mezi lidmi, nedotknutelnosti rodovych zasad...? Odpoveéd tak deprimujici, a tak
skuteCna svoji bezvychodnosti. Raisem jakoby vse skoncilo. Jesté nékolik optimisticky
ladénych proz (naptiklad Baar), ale dale uz jen zmar. Ve jménu pocestnosti — nemluvné
pod leden; ve jménu lasky — jed v kaveé ¢i Sevcovské §idlo v srdci a nakonec ve jménu
lepSich zittki — socializace vesnice, rabovani starych generacemi budovanych grunti,
plundrovani poli a lesti. Tak kdo je vlastné pokracovatelem dobrych vztahti na ¢eském
venkové? Chalupari, obii mechanizace, tuny obili rozsypané¢ po silnici, na kazdé

venkovské stfese televizni satelity...?
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9. ZAVER

Vitézslav Halek a Karel Vaclav Ralis se za sviij zivot vyrazné podileli na rozvoji
Ceské spolecnosti 19. stoleti. Jejich Cinnost se neomezovala pouze na pusobeni
vlastenecké, ale zaméfovala se pfedevsim na obycejny lidsky zivot a jeho peripetie, at’
uz se kladnym ¢i zdpornym smérem ubirajici. V dilech se snazili ptiblizit cloveéku a
postihnout jeho kazdodenni boj. Jak uz jsem vyse zminila, v Halkové povidce jesté vse
kon¢i smirem a laska nad zlem vitézi. To vSak Ctenaf nemuze tvrdit v ptipadé K. V.

Raise a jeho romanu, kde zaporni a moralné zkazeni hrdinové pievysuji nad dobraky.

Po nasledném rozboru obou dél, jsem se ve své bakalatské praci zamyslela nad
tim, kdo je vlastné pokracovatelem venkovskych tradic, kdyz uz se 1 na vesnici objevuji
Spatné mravy. Vychodisko neni podle mého nazoru tak jednoznac¢né. Nékdo by mohl
tvrdit, ze pokracovatelem dobrych vztahi na venkové jsou chalupéfi, nékdo zase, ze
vychodisko v dneSni dob¢ vlastné neni, protoze se v podstaté z vesnice stdva mésto. Je

tedy na kazdém z nas, jak tento "problém" uchopi.
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