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Abstract

Plesnikov4, ]. Electronic registration of sales. Bachelor thesis. Brno: Mendel Univer-
sity, 2017.

The aim of the thesis is focus on effect of Electronic registration of sales act on the
business in the Czech Republic. First part is an explication of the law as an applica-
tion on regulation related and certain parts of business. In the second part of the
thesis, there are specified selected issues in relation to implementation of Electronic
registration of sales. The issues are applied on exams of model business. All the work
is primarily related to catering facilities. To every caption are specified relevant re-
sults as advices for businesses or suggestions about legislation modification. The
main result of the work is an evaluation of tax discount on registration of sales and
compensation of costs for businesses because of reduce VAT tax rate for catering
facilities. The individual part of the thesis is a discussion focused on the topic about
an exception of small businesses from effect of the law.

Keywords

Electronic registration of sales, fiscalization, tax evasion, impact on the business, ca-
tering facilities, tax discount on registration of sales.

Abstrakt

Plesnikovj, . Elektronicka evidence trzeb. Bakalarska prace. Brno: Mendelova uni-
verzita v Brné, 2017.

Bakalarska prace se zabyva dopady na podnik v diisledku zavedeni zakona o evi-
denci trzeb v CR. V prvni ¢asti prace je zpracovan vyklad zakona v aplikaci na souvi-
sejici pravni predpisy a na oblasti podniku, kterych se zakon dotyka. V druhé casti
jsou aplikovany jednotlivé situace a problémové oblasti v prikladech na modelovém
podniku. Prace se zamétuje blize na podniky typu stravovaciho zarizeni. V priibéhu
prace jsou stanoveny relevantni zavéry a doporuceni k dané problematice pro pod-
nikatele. Ve vybranych kapitolach je za tiCelem napraveni problémové oblasti navr-
Zena legislativni uprava. Hlavnimi vysledky prace je zhodnoceni slevy na evidenci
trzeb a kompenzace nakladd subjektu ve snizeni sazby DPH pro stravovaci sluzby.
Dil¢i ¢asti prace je diskuse na téma vyjmuti drobnych podnikatelt z povinnosti k evi-
denci trzeb.

Klicova slova

Elektronicka evidence trzeb, fiskalizace, dariové uniky, dopady na podnik, stravovaci
zarizeni, sleva na evidenci trzeb.
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Uvod 13

1 Uvod

Danové uniky predstavuji pro kazdy stat problematiku, ktera musi byt fesena hned
z nékolika divodi. Jednak jsou dané, predevsim dan z pridané hodnoty a dan z pri-
jma, hlavnimi toky pfijma do statniho rozpoctu, bez kterych se stat neobejde a
z druhého pohledu musi stat zajistit, aby subjekty odvadély spravedlivou vysi dani
a jejich rozloZeni mezi obyvatelstvem bylo rovnomérné podle postaveni.

Zakon ¢&. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb ma byt v Ceské republice podle vzoru
ze zahranici, predevSim z Chorvatska, nastrojem kzamezeni danovych unikd,
zvlasté u podnikatelskych subjekti. Spolu s ostatnimi jiZ zavedenymi ndastroji proti
daniovym uniklim, jako je predevSim kontrolni hlaseni, ma podle zdkonodarci
spravce dané noveé se zavedenim evidence trzeb prostredky k efektivnéjsi kontrole
danovych subjekti. OdlisSny pohled je tieba zaujmout k problematice ¢astych dano-
vych reforem a vysokych nakladl spojenych s vybérem dani. Mimo samotnou daro-
vou povinnost vznikaji subjektim vyvolané naklady zdanéni, které zjednodusené
piredstavuji cenu Casu, ktery tyto osoby vynaloZi za icelem stanoveni jejich danové
povinnosti. Podobné nese stat s vybérem dani naklady oznacované jako administra-
tivni naklady. (Pudil, 2004) Stat by mél realizovat pouze takové danové reformy,
které prinesou obecné obc¢aniim vyssi miru uzitku, nez jsou naklady statu a jednot-
livych subjekta.

Hlavnim cilem zakona o evidenci trZeb je ziskat informace nad zacilenymi sub-
jekty a zabezpecit tak efektivnéjsi vybér dani. Jako dal$i dvod byva uvadéno narov-
nani konkurencniho prostredi mezi podnikateli, které bylo dosud znac¢né pokiiveno
v dlisledku kraceni daniovych odvodi nékterymi subjekty. V dobé ptijeti zakona byla
elektronicka evidence trzeb rovnéZ propagovana jako prislib navySeni prijmové
strany statniho rozpoctu.

V diivodové zpravé k zakonu Ministerstvo financi CR odhaduje jednorazové na-
klady na vybudovani systému ve vySsi cca 370 mil. K¢ a provozni ndklady ve vysi cca
170 mil. K¢ ro¢né, kde nejsou zapocitany dalsi ndklady na propagaci a jiné podpiirné
¢innosti. Naklady spojené s evidenci trZzeb u soukromého sektoru lze ocekavat v sou-
hrnu v mnohem vyssich ¢astkach. Celkovy pocet subjektti, kterych by se méla evi-
dence tykat, byl z po¢atku odhadovan na cca 540 tis. (PSP CR, 2015) Po péti mésicich
provozu evidence trZeb (po nastoupeni prvnich dvou fazi) je pocet aktivnich evidu-
jicich subjektii kolem 145 tis. a do systému byla za tuto dobu odeslana témér mili-
arda evidovanych uctenek.

Tato prace se casteCné zaméruje na subjekty podnikajici v sektoru ubytovani,
stravovacich a pohostinskych sluZeb. Pravé tato oblast podnikani byla oznacena za
jednu z neproblémovéjsich podle objemu vyskytu Sedé ekonomiky (vCetné prace
,na cerno“) a povinnost evidence na ni dopadla jiz v prvni viné.

Zakon v CR nebyl prijat pouze s piizni $iroké veiejnosti a soukromym sektorem
byl zprvu dokonce oznacen za korup¢ni nastroj. Po prijeti zdkona byla nejen kviili
neobvyklému procesu schvalovani v Poslanecké snémovné podana opozici stiZznost
k Ustavnimu soudu na odvolani zdkona, které nebylo vyhovéno, ale pozdéji byl po-
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dan k témuz soudu navrh na jeho uplné zruseni. Od ptivodniho planu vypsat vybé-
rové rizeni na statni zakazku realizace systému evidence trzeb bylo odstoupeno, dle
referenci z Casovych dlivodii, a zakazka byla poté pridélena stavajicimu provozova-
teli datiového informaéniho systému Finanéni spravy CR. Je$té pred nastupem prvni
faze evidence trZeb se ukazalo, Ze samotné znéni zdkona neni dostate¢né vystizné
a Finan¢ni sprava postupné vydala nékolik pomocnych dokumentd, které podrobné
vysvétluji a dopliiuji znéni zdkona s ohledem na nejasnosti u jednotlivych podnika-
telskych ¢innosti. Jak se ale vyjadrila naméstkyné ministra financi Alena Shillerova,
,zadny zadkon na svété nemiiZe popsat, definovat nebo obsahnout vSechny situace,
atak je to i se zdkonem o elektronické evidenci trzeb“. (Valova, 2016) Lze Fici, Ze
piijeti zakona o elektronické evidenci trzeb v CR nebylo zcela ptirozené, nicméné
u legislativni Gipravy s tak podstatnymi ipravami a predikovanym dopadem lze po-
dobny priibéh ocekavat.
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2 Cil prace

Hlavnim cilem prace je na zakladé analyzy legislativni apravy Elektronické evidence
trzeb v CR posoudit a vyhodnotit ekonomické, i¢etni a datiové dopady na podniko-
vou sféru s uzsim, nikoliv vyhradnim zamérenim na ¢innosti ubytovani, stravovani
a pohostinstvi (HORECA). Dil¢im cilem prace k naplnéni cile hlavniho je v pribéhu
prace vymezit zasadni problematiku vzniklou povinnym subjektiim v diisledku pfi-
jeti zdkona o evidenci trZeb s diirazem na mechanismus zavedeni Upravy a vytvorit
doporuceni vedouci k eliminaci rizika porusSeni povinnosti plynoucich ze zakona
a k omezenti rizika naruseni hospodarné c¢innosti podniku.
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3 Metodika

Prvni ¢asti prace je literarni prehled ¢lenény do dvou kapitol, kde jsou metodou ana-
lyzy a deskripce odborné literatury a souvisejicich pravnich predpisti stanoveny za-
kladni informace a priméreny vyklad vybranych oblasti Zakona ¢. 112/2016 Sb.,
o evidenci trZeb. Nejprve je zde uveden obecny pohled na evidenci trzeb, jeji uplat-
néni v zahranici a dprava evidenc¢ni povinnosti podle dosavadni legislativni dpravy
v CR. Dalsi kapitoly jsou pak vztaZeny piimo k elektronické evidenci trzeb v CR.

Vlastni prace se zabyva z mikroekonomického hlediska dopadem upravy na
hospodareni podniku. Cela prace je doprovazena reSenim problémovych oblasti na
prikladech modelového podniku, pricemZ jednotlivé operace na sebe nemusi vZdy
plné navazovat a jsou urceny bezprostiedné k nazornému vykladu zvolené proble-
matiky. Vlastni prace zac¢ina postupem subjektu pri zavedeni elektronické evidence
trzeb do podnikové ¢innosti. Metodou kvalitativni analyzy jsou zde vyvozeny zavéry
a doporuceni k postupu pri zavedeni systému do podniku. Dalsi kapitoly se zaméruji
na vybrané problematické oblasti z iCetniho, danového a ekonomického pohledu.
Prevazné metodou kvantitativni analyzy a dedukce je zde dosazeno vysledkt a do-
poruceni pro stanoveni zavéru a zodpovézeni téchto vyzkumnych otazek:

vvvvv

vani cen ¢i dokonce ukonceni ¢innosti?

e Které subjekty a jak jsou znevyhodnény v diisledku zavedeni zakona?

e Jakajsou doporuceni k moZnostem upravy zakona v ramci konkrétnich ustano-
veni?

V pribéhu prace byla pouzita danova legislativni uprava platna k 1. prosinci 2016.
Vysledky prace jsou vzhledem k pouziti modelového podniku podloZeny poznatky
z diskuse problematiky v redlném podniku, diskusi s odborniky z praxe a vlastnimi
zkuSenostmi v oboru.

Dil¢i ¢asti prace je diskuse na téma vylouceni nékterych drobnych podnikateli
z povinnosti k evidenci trzeb.
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4 Evidence trzeb (fiskalizace)

Vybirani dani je od pocatkili spojeno s dohledem nad subjekty, ktefi dané odvadéji
nebo témi, ktef'i by je odvadét méli. V pripadé zdanéni pi{jmi ze samostatné Cinnosti
a dané z pridané hodnoty (DPH) lze tvrdit, Ze zpétna kontrola vyméry dané je pro
spravce dané pomérné slozitym tkolem. Casto je to zpisobeno pravé z toho diivodu,
ze u urcitych druhii podnikani, predevsim u drobnych podnikateldi, pfevazuji platby
v hotovosti za poskytnuté sluzby nebo zboZi, a tyto transakce jsou pro spravce ob-
tizné dohledatelné. Stejné tak je obtiZné prinutit béZného spotiebitele k tomu, aby
vyzadoval za svoji platbu radny doklad o poskytnutém plnéni, a obzvlast tehdy, po-
kud si je védom, Ze pti nevyzadani dokladu mize v nékterych ptipadech dosdhnout
na slevu priblizné ve vysi neodvedené dané za toto plnéni. (Radvan, M., Kappel, J.,
2015)

Zejména u evropskych zemi se v posledni dobé vyskytuje trend v zabrarniovani
této problematiky zavedenim systému evidence trZeb. Takovy postup je nazyvan
obecné jako fiskalizace, coZje soubor opatieni zavedenych poplatnikem, kterymi ma
byt dosdhnuto prehledu o jeho zdznamech o platbach v hotovosti. (Cobovi¢, M.,
A. Katolik, N. Novak, 2013)

Kazdy systém evidence trzeb, tieba Ze pracuje na rozdilnych principech, ma
stejny cil, a to shromazdovat informace o hotovostnich a jinych platbach, které pri-
jimaji poplatnici za poskytnuté sluzby nebo zboZi. Podle Ministerstva financi CR
(dale MF CR) elektronicka evidence trzeb v CR pro spravce dané predstavuje nastroj
k regulaci danovych unikd, jelikoZ disponuje s daty o trzbach subjektli v redlném
Case. (2015a) Pro podnik predstavuje evidence trZzeb zdkonem stanovenou povin-
nost zaznamenavat trzby a s tim spojené naklady na porizeni potfebného zatizeni.
Presto nelze vyloucdit ani piinos evidence trZeb v narovnani konkurenéniho pro-
stredi mezi podnikateli. Dalsi pfinos mtiZe v nékterych podnicich vzniknout v po-
dobé manazerskych uzitka diky dostupnosti novych informaci o trzbach.

4.1 Evidence trzeb v zahranici

Ceska republika neni zdaleka jedinym statem, ktery se snaZi bojovat proti Gnikiim
v oblasti zdanovani prijml z podnikani. Absence transparentniho nastroje k zajis-
téni informaci o poplatnikovi vyvolala potfebu nalézt feSeni, a to nejcastéji v podobé
zavedeni registra¢nich pokladen. Postupem Casu, spolecné s vyvojem technologii, se
prihlizi cast€ji k online resSeni evidence trzeb.

Mimo niZe popsané systémy fungujici na Slovensku, v Chorvatsku a v Mad'arsku
lze v zahranici nalézt mnoho dal$ich modelt. Mezi evropské zemé, které maji zkuse-
nosti s evidenci, patfi napriklad i Italie, Svédsko, Rumunsko, Recko, Litva, Polsko,
Belgie, Ukrajina, Srbsko, Turecko aj. MF CR pracuje v Zavére¢né zpravé hodnoceni
dopadti regulace (RIA) pro tucely formovani ceské legislativy pouze s tifemi nizZe po-
psanymi evropskymi modely. Kazdy z nich charakterizuje principalné rozdilny sys-
tém. Slovensky model pracuje off-line, chorvatsky model je zaloZen naopak na online
pripojeni a mad’arsky model je v podstaté jejich kombinaci. Na zakladé prizkumu
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piinost zvolilo MF CR za nejvhodné&jsi model chorvatsky a pti tvorbé zakona se in-
spirovalo praveé jim. (MF CR, 2015a)

4.1.1 Slovensko

Eviden¢ni povinnost je upravena na Slovensku zdkonem o pouZivani elektronickej
registracnej pokladnice (ERP), ktery nabyl uc¢innosti v roce 2012 a vr. 2013 byl do-
plnén o uctenkovou loterii. Systém pracuje off-line, na zakladé ukladani dat do fis-
kalni paméti elektronické registracni pokladny. Slovenska finan¢ni sprava ma moz-
nost kontroly fiskalni paméti fyzicky pti kontrole. U¢tenku, kterou ma prodejce na
Slovensku povinnost vydavat zakaznikovi jednoduse porovna se zdznamem na fis-
kalni pameéti. Servis a porizeni pokladniho zatizeni muze byt zajistén pouze pro-
stfednictvim certifikovaného servisniho strediska.

Nevyhodou systému je, Ze spravce dané nema pristup k datiim v redlném case,
klady na strané subjektii spojené s porizenim certifikovaného pokladniho zarizeni
(MF CR, 2015a), do kterych se pak promitaji i poplatky servisnim spole¢nostem za
jeho instalaci nebo servis. Slovaci umoznuji i prechod k online feSeni, které odesila
data primo financni spravé. Od 1. dubna 2015 mohou podnikatelé, ktefi vydaji méné
nez 3 tis. kusi uctenek za mésic pouzivat tzv. virtudlni registracni pokladnu.

Na Slovensku se zavedeni ERP projevilo mirnym inkasem rozpoctu. V prvnim
roce to bylo v prepoctu 4,25 mld. K¢ a v nasledujicim roce dalSich 5,95 mld. K¢.
(Sabo, 2016) BohuZel bylo jiz mnohokrat prokazano, Ze se v systému nachazi pro-
stor pro manipulaci s daty z fiskalni paméti. Financ¢ni sprava SR napftiklad vr. 2016
odhalila modifikovany software, ktery umozioval subjektiim kratit odvody DPH,
prestoze zakaznik obdrzel uctenku. (Krupovda, 2016) Podle prezidenta Finan¢ni
spravy SR Frantiska Imrecze by mohlo byt na slovenském trhu zhruba 13 % pokla-
den s modifikovanym systémem, které umoznuji kratit trzby subjektiim podle pied-
loZenych propoctii aZ o 300 mil. eur. Imrecze ozndmil, Ze Finan¢ni sprava SR pripra-
vuje elektronizaci registracnich pokladen, ktera by se méla realizovat v prvnim
Ctvrtletir. 2017. (Netky.sk, 2016)

4.1.2 Chorvatsko

Chorvatsky systém, zvany fiskalizace, pracuje na neustalém online pripojeni. Byl za-
vadén od r. 2013 v nékolika etapach. Data o prijatych platbach jsou u tohoto modelu
zasilana a ukladana do uloziSté FS v realném Case. Tim se zna¢né sniZuje prostor pro
manipulaci s daty ze strany povinného subjektu a spravce dané k nim ma navic ne-
omezeny pristup. Prodejce ma povinnosti vydat zakaznikovi uctenku, kterd obsa-
huje bezpecnostni a ovérovaci kéd. Spolu se zavedenim fiskalizace byla v Chorvat-
sku sniZena sazba DPH pro restauracni zarizeni vcetné pripravy a servirovani alko-
holickych napojd, vina a piva z ptvodnich 25 % na 10 %. (Katolik, 2014) Vr. 2017
byla ovS§em sazba DPH v tomto sektoru zvednuta v diisledku danovych reforem zpét
na ptvodni hodnotu 25 %. V pripadé vypadku pripojeni je subjekt povinen pouzit
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alternativni zptisob evidence. V zemi byla zavedena rovnéz tictenkova loterie, ktera
by méla motivovat ob¢any k vyzadovani dokladu o provedené transakci.

Vyhodou chorvatského modelu jsou relativné nizké naklady na strané povin-
nych subjektli. Na pokladni zatizeni nejsou kladeny vysoké naroky. Subjekt mize
k evidenci vyuZzivat i starsi zarizeni, které ale musi podporovat internetové pripo-
jeni. Nékterym povinnym subjektiim tak vznikly také dodate¢né naklady na porizeni
internetového piipojeni.

Podle Ministerstva financi CR zavedeni evidence trzeb v Chorvatsku zptisobilo
narust trzeb v pohostinstvi o cca 50 % a v maloobchodé o 28 %. (2015a) Autoii Tot
a Detelj uvadi na zdkladné dat z prvnich deviti mésicti, Ze v disledku fiskalizace
vzrostly zdanitelné prijmy v pohostinstvi o 40 % a u obchodniki o 14 %. Autofti také
uvedli na zakladé porizenych rozhovort, Ze se podnikatelé snazili vyhnout fiskali-
zaci predevsim v situacich, kdy ve spéchu nestihali evidovat platby, a to takovym
zplUsobem, Ze je zkratka viibec netuctovali. (Tot, A., Detelj, K., 2014)

4.1.3 Madarsko

V Mad’arsku se pokusila tamni vlada vytvorit systém, ktery by podchytil nedostatky
dvou vyse popsanych modeld. Vznikl tak zplisob evidence trZzeb, kdy jsou data ukla-
dana dualné. Pokladni zarizeni disponuje fiskalni paméti, kde se ukladaji vSechny
transakce, a navic jsou kazdych 30 minut data odesilana spravci systému prostied-
nictvim mobilni sité. Kromé toho je pokladna vybavena mnoha dal$imi funkcemi,
jako je napf. urceni jeji geografické polohy.

Zna¢nou nevyhodou systému je jeho komplikovanost. U¢innost zakona byla né-
kolikrat odloZena a za nejzazsi termin byl urcen konec r. 2013, a presto se dodnes
v systému vyskytuji problémy. Nejvyraznéjsi ndklady nese povinny subjekt na pofi-
zeni pokladniho zarizeni, které musi spliiovat mnozstvi funkci. Nejzakladnéjsi reSeni
pokladny stoji priblizné 12 tis. K& (MF CR, 2015b) Subjekt musi navic platit pravi-
delné poplatky za provoz zarizeni servisni spolecnosti. Nezanedbatelné naklady
jsou samozi'ejmé i na strané spravce dane.

V Mad'arsku doslo za prvni ¢tvrtleti k nartistu prijma pouze z DPH o 15 %, coz
bylo cca 4,32 mld. K&. (Sabo, 2016)
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4.2 Dosavadni legislativni iprava evidené¢ni povinnosti v CR

Pred prijetim zakona o evidenci trzeb byla v legislativé zakotvena povinnost evido-
vat informace o prijatych hotovostnich platbach ze samostatné ¢innosti v § 97 datio-
vého radu. Tzv. zaznamni povinnost stanovuje: ,Dariovy subjekt, ktery v rdmci své
podnikatelské nebo jiné samostatné vydélecné Cinnosti uskutecriuje platby v hotovosti,
je povinen vést priibéZné evidenci téchto plateb, pokud nezaznamendvd udaje o téchto
platbdch v jiné evidenci stanovené zdkonem.” (Zakon €. 280/2009 Sb.) DalSimi alter-
nativnimi zptlisoby evidence se zde mysli vedeni podvojného ucetnictvi podle za-
kona o Gcetnictvi, ucetnictvi dle mezinarodnich téetnich standardu, nebo vedeni da-
nové evidence pro ucely zjisténi zakladu dané z piijmu FO. Vede-li tedy subjekt né-
kterou z téchto evidenci, je smysl ustanoveni dle § 97 DR naplnén. Podle téhoZ pa-
ragrafu je spravce opravnén vyjimecné poZadovat po poplatnikovi zvlastni zaznamy
potirebné k vyméreni a stanoveni dané na zakladé piredchoziho zjisténi nedostatki.
(Kucerova, 2016) Obdobné plyne povinnost zaznamenavat prijmy rovnéz poplatni-
ktim DPFO ze ZDP v ptipadé€, kdy uplatnuji vydaje procentem z ptijmd, nebo povin-
nost evidovat ceny podle zakona o cenach.

Povinnost evidence pro ucely dané z piidané hodnoty vyplyva poplatnikiim
této dané z § 100 zdkona o DPH: , Pldtce nebo identifikovand osoba jsou povinni vést
v evidenci pro ucely dané z pridané hodnoty veskeré tidaje vztahujici se k jejich dario-
vym povinnostem, a to v clenéni potiebném pro sestaveni dariového prizndni, souhrn-
ného hldseni nebo kontrolniho hldseni.” (Zakon ¢. 235/2004 Sb.)

Podle MF CR je tieba vybér dani v zemi zefektivnit. Dosavadni systém umozZiio-
val podnikatelim snadno obchazet finan¢ni Girady a kratit svoji daiiovou povinnost,
¢imz si byli schopni navySovat své prijmy a budovat tak lepsi postaveni mezi svymi
konkurenty. U obéani CR trva zna¢né povédomi o dafiovych tinicich a takova ¢innost
se pak stava pro nékteré samozirejmosti. Problém nespravedlivého rozdéleni dani
mezi obyvatelstvo ale bohuzel v takové situaci pretrvava a Casto zpisobuje zvySo-
vani dani. (Rais, Klicka, Rod, 2015)

4.2.1  Zakon o registracnich pokladnach

Zakon ¢.215/2005 Sb., o registrac¢nich pokladnach ukladal, podobné jako nynéjsi
uprava, evidovat platby v hotovosti poplatnikiim dané z prijmi a zaméioval se pre-
dev$im na maloobchod a hostinskou ¢innost. (Libal, 2016)

Data méla byt ukladana do fiskalni paméti pokladniho zarizeni, které by si mu-
sel podnikatel nové poridit, podobné jako u ERP na Slovensku. Fiskalni pamét by tak
slouzila finan¢nimu tGiradu k pfipadné kontrole datiového plnéni. Uétovany mély byt
transakce prevysujici hodnotu 50 K¢ s vyjimkou nékterych odvétvi. Prodejce by sa-
moziejmé musel vydavat kazdému zakaznikovi piislusnou tctenku a zakaznik mél
mit povinnost ji prevzit. (PSP CR, 2015)

Zakon byl od zacatku Kkritizovan politiky i odborniky ze souvisejicich obori.
Jeho ucinnost byla nékolikrat odloZena, a nakonec byl zakon uplné zruSen zakonem
¢.261/2007 Sb., o stabilizaci verejnych rozpocti.
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5 Elektronicka evidence trzeb v CR

Jednou z hlavnich p¥i¢in zavedeni evidence trzeb v CR je stinova ekonomika. Ceska
republika se jako témér vSechny zemé potyka s timto problémem, ovSem ne dosta-
te¢né efektivné. Podle studie dosahoval vr. 2014 objem stinové ekonomiky v CR
15,3 % hrubého domaciho produktu (Rais, Klicka, Rod, 2015), coz je hodnota nizsi
nez evropsky pramér. Pro srovnani, stinova ekonomika v Chorvatsku byla ve stej-
ném roce (rok po zavedent fiskalizace) odhadovana na cca 28 %, coz je témét dvoj-
nasobek v porovnani s CR pied zavedenim evidence. (Radvan, M., Kappel, J., 2015)
Proto nelze o¢ekavat podobné vysledky i po zavedeni systému v CR. Nicméné kazda
zeme, i ta s pomérné nizkym objemem stinové ekonomiky by méla ustavi¢né plisobit
k jejimu sniZovani. Stinova ekonomika ma negativni dopady na statni rozpocet a je
pri¢inou nespravedlivého danového zatiZeni obyvatelstva. (Rais, Klicka, Rod, 2015)

Nejcastéjsi vyskyt stinové ekonomiky se objevuje v podnikatelskych sektorech,
které jsou charakteristické velkym objemem hotovostnich plateb malé hodnoty
a zaroven jsou schopny praktikovat zaméstnavani pracovniki ,,na ¢erno“. Nejvétsi
procentni podil stinové ekonomiky v CR k celkovému objemu ¢innosti dané skupiny
podle Kklasifikace CZ-NACE se hned po ¢innostech v domacnostech vyskytuje u uby-
tovani, stravovacich a pohostinskych sluzeb (viz nasledujici graf). V absolutnich ¢is-
lech se nejvice prostiedkli neodvede do statniho rozpoctu ze sektoru stavebnictvi
a z oblasti velkoobchodu a maloobchodu. (Rais, Klicka, Rod, 2015)
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50%

40% 78.90%
30%
20%
31.70% 29.50%
10%
12.00%
0%
T - Cinnosti doméacnosti | - Ubytovéni, stravovani F - Stavebnictvi G - Velkoobchod a
jako zaméstnavatel( a a pohostinstvi maloobchod, opravy a
producentt pro vlastni udrzba motorovych
potfebu vozidel
M Objem stinové ekonomiky
Obr. 1 Graf sledujici podil stinové ekonomiky na hrubé pridané hodnoté dané skupiny ¢innosti

(rozdéleni ekonomickych Cinnosti dle klasifikace CZ-NACE)
Zdroj: Odhad CSU zr. 2012 stavebnicovou metodou, prevzato od (Rais, Klicka, Rod, 2015).
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5.1 Prijetizakona ¢.112/2016 Sb., o evidenci trzeb

Po nékolika letech se podatilo MF CR prosadit pravni ipravu v modernéj$im prove-
deni. Viibec poprvé je v CR ukladana zaznamni povinnost dafiovym subjektim
v elektronické podobé. Poslanecka snémovna zaznamenala ve spojeni s prijetim za-
kona mnoho vyhrad, doSlo k fadé projednavani a pozménovacich kroki k piivod-
nimu navrhu, avSak Senatem prosla Uprava jiz bez problémi. (Poslanecka snémovna
Parlamentu Ceské republiky, 2016) Zakon o evidenci trzeb ¢. 112/2016 Sb. (dale jen
ZoET) nabyl ucinnosti 13. dubna 2016. Spolu s nim byl prijat doprovodny zakon
¢.113/2016 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim ZoET. Do
zakona o danich z piijma (ZDP) napriklad dopliuje slevu na evidenci trzeb dle
§ 35bc pro fyzické osoby (FO), které jsou povinnymi subjekty k evidenci trzeb. U¢in-
nost obou zakoni je stanovena od 1. prosince 2016, tedy poc¢atkem prvni faze zave-
deni EET.

Zakon o evidenci trzeb je ve vztahu k vySe zminénym eviden¢nim povinnostem
ojedinélym pravnim pripadem a je tfeba na néj pohliZet v souvislosti s ostatnimi da-
novymi zakony. Z pravniho hlediska lze povazovat ZoET za danovy zakon proces-
niho charakteru, ktery ma za ukol predevsim upravovat spravu dani a vykon jejich
vybéru. (Kucerova, 2016)

5.1.1  SniZeni sazby DPH u stravovacich sluzeb

0Od 1. prosince 2016 byla sniZzena sazba dané z ptfidané hodnoty pro stravovaci
sluzby vcetné podavani nealkoholickych napojt. Podnikateliim se stalou provozov-
nou bylo sniZzeno DPH ze zakladni sazby 21 % na prvni sniZenou sazbu dané 15 %.
Dosud uplatiiovali platci u téchto sluZeb zakladni vysi dané na vystupu navzdory
tomu, Ze nakupovali jidlo a nealkoholické napoje s prvni sniZenou sazbou DPH, coZ
na jejich strané ptisobilo jako jakasi nespravedlivost.

Snizeni sazby DPH v dobé ucinnosti ZoET mélo ptlisobit preventivné proti oce-
kavanému zvySovani cen, dpadku v odvétvi a nasledné nezaméstnanosti pracovniki
v téchto sluzbach. (PSP CR, 2015) Zménu nelze povaZovat za zvyhodnéni jednoho
odvétvi oproti ostatnim, ale naopak, aZ nyni maji podnikatelé ve stravovacich sluz-
bach se stalou provozovnou pro svou ¢innost srovnatelné podminky s ostatnimi.

U provozovateld stravovacich zatizeni, kde zakaznik nevyuziva jejich prostort
a sluzeb ke konzumaci (napt. hladové okno, stanek s obcerstvenim na festivalech
a jarmarcich), zistava stavajici sniZena sazba 15 %.

Podle zakona o DPH pod sniZenou sazbu DPH nespadaji sluzby osvobozené! dle
tohoto zakona a nepatii sem ani podavani alkoholickych napoji ¢i prodej tabako-
vych vyrobkd, které zlistavaji zdaniovany zakladni sazbou DPH. (Zakon ¢. 235/2004
Sb.)

1 Zejména sluzby osvobozené dle § 57-59 zakona o DPH.
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5.1.2 Postoj spolecnosti k EET

Uz béhem prvnich zminek o piipravach ZoET se mezi obyvateli CR vzbudila vlna ne-
souhlasu. Negativni ohlasy byly slySet predevSim ze strany podnikatelii, které
zména zasahuje nejvyraznéji. Podle vyzkumu agentury Median, jich vice neZ 60 %
povaZzuje za nejvétsi problém po zavedeni EET zvyseni administrativnich nakladd.
Témér polovina dotazovanych povazuje za hrozbu také naklady na porizeni potreb-
ného vybaveni k EET. Postoj respondentti je podle agentury casto spojen s jejich po-
litickou ndklonnosti. Vyzkum také uvadi, Ze 59 % podnikatelt si mysli, Ze zavedeni
EET miiZe vést ke zneuzivani zasilanych informaci politiky a finan¢ni spravou.
(2016a)

Ceho se podnikatelé nejvice obavaji?
Narlst administrativy

Velké vstupni naklady

ZneutZiti informaci o podnikani

Placeni vyssich dani 16%

Povinnost stat se platcem DPH v dusledku
zvyseni trzeb

10%

Neni se ¢eho obavat 15%

Obr. 2 Cetnost , TOP dvou“ odpovédi OSVC na otazku: ,Ceho se nejvice obavate z povinnosti ply-
noucich ze ZoET?“
Zdroj: (MEDIAN, 2016a).
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Jaké dopady podnikatelé ocekavaji se zavedenim EET
do podnikani?

Zadné - el. evidenci a komunikaci s
Urady jiz provozuji

m Pozitivni - omezi se nekala
konkurence

m Negativni - vzroste administrativa a
naklady

M Likvida¢ni - budu pfemyslet o konci
Zivnosti

H Nevim

Obr. 3 Ocekavané dopady povinnosti evidence trzeb na podnikani. Odpovédi OSVC na otazku:
»Jaké dopady mél, nebo bude mit pfechod na EET na Vase podnikani?“
Zdroj: (MEDIAN, 2016a).

Siroka veiejnost v CR vétsinové zdkon podporuje, véfi v omezeni datiovych tinikd
u mensich podnikatel(, nicméné pouze Sestina z nich se ztotoZiuje s moznosti udani
subjektu, ktery by povinnost evidence obchazel. (MEDIAN, 2016b)
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5.2 BéZny rezim evidence trzeb

Princip fungovani elektronické evidence trzeb v CR neni zcela totozny s Zadnym z jiz
fungujicich systémi v zahrani¢nich zemich, avSak nejbliZe se podoba systému chor-
vatskému. Pravé ten MF CR uvadi v Zavére¢né zpravé hodnoceni dopadi regulace
(RIA) v implementaci na situaci v CR jako nejpfinosnéjsi. (2015a)

Cesky systém funguje na principu online pfipojeni k tloZisti FS. Hlavni aspekty,
které vedly ke zvoleni varianty evidence online, jsou nizka nakladovost ze strany
povinnych subjekti i statni spravy (u statu jsou naklady prevazujici) a prenos dat
v realném case ke spravci dan€, ¢imZ se minimalizuje moZnost subjektu nelegalné
pozmériovat informace o jeho trzbach. (MF CR, 2015a)

Samotny proces evidence trzby v béZném reZimu musi byt proveden nejpozdéji
v okamZiku uskute¢néni trzby, to je v okamziku prijeti platby, nebo zadani prikazu
k realizaci platby. Obsluha pokladny potvrdi prijatou trzbu a pokladni zarizeni ode-
Sle prostirednictvim internetového pripojeni datovou zpravu ve formatu XLM na ser-
ver FS v rozsahu povinnych idaji podle § 19 ZoET. Datova zprava mimo jiné obsa-
huje BKP kod (bezpecnostni kéd poplatnika), ktery zajistuje svazani trzby s kon-
krétnim subjektem. (Sabo, 2016)

Server FS uloZi idaje o trzbé a jako potvrzeni o ptijeti dat vzapéti odesila zpét
stejnym zplisobem potvrzujici datovou zpravu v odpovidajici podobé, jejiZ soucasti
je kéd FIK (fiskalni identifikacni kéd). Pokladni zarizeni prifadi FIK k informacim,
které maji byt vytiStény na dctenku a bezprostiedné ji vytiskne (neplati pro zjedno-
duSeny reZim evidence). Subjekt ma povinnost vydat tuto uc¢tenku zakaznikovi. Za-
kaznik ji mliZze prevzit, rozhodné ale k jejimu prevzeti neni povinen a prostrednic-
tvim aplikace Elektronickd evidence trZeb? na daniovém portalu je mu umozZnéno
zkontrolovat, zda byla jeho trzba subjektem skute¢né zaevidovana. Alternativnim
zplUsobem kontroly by méla byt v budoucnosti u¢tenkova loterie.

Na kazdém zarizeni lze nastavit mezni doba odezvy, tj. doba, po kterou bude
zatizeni ¢ekat na prijeti kédu FIK. Je-li tato doba prekrocena, vytiskne se uctenka ve
zjednoduseném rezimu.

2 0dkaz na aplikaci Elektronicka evidence trZeb pro ovéieni uctenky:
http://adisspr.mfcr.cz/adistc/adis/idpr_pub/eet/uct/
overeni.faces;jsessionid=AB410BB945572A362AD492AAA4779E29.ep2ap8
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Odeslani datové zpravy prostrednictvim
- internetového pripojenf(

| >

[ 1 1 ]
| |
Prijeti potvrzujici datové zpravy
Pokladna (veetné FIK) Server finanéni spravy
Vydani Gétenky [ >  Kontrola u¢tenky
(BKP a FIK)
Zakaznik i
I:> Uctenkova loterie
Obr. 4 Schéma evidence trzeb v bézném rezimu

5.3 ZjednodusSeny rezim evidence trzeb (off-line)

Zjednoduseny rezim je krajnim resenim evidence, kdy nelze zajistit plynuly pribéh
plnéni povinnosti subjektem v béZném reZimu. Ve zjednoduSeném reZimu eviduje
trzby subjekt, ktery je uveden v § 10 ZoET, dale subjekt, ktery dostal takovou vy-
jimku nebo kterykoliv subjekt v pripadé poruchy spojeni se serverem FS.

Evidence trzeb ve zjednoduseném rezimu v pripadé vypadku spojeni nastava
v okamZiku prekroceni mezni doby odezvy. Mezni doba odezvy je doba od odeslani
poZadavku ze zarizeni subjektu azZ do okamZiku prijeti FIK kédu. Mezni doba odezvy
musi byt delsi nez 2 sekundy, ale presné urceni zalezi na rozhodnuti subjektu. Pokud
je tato mez prekrocena, vygeneruje zarizeni PKP kdd (podpisovy kdéd poplatnika)
a vytiskne jej misto FIK spolu s ostatnimi naleZitostmi na uctenku. (Libal, 2016) PKP
na uctence pak signalizuje, Ze uctenka nebyla radné zaevidovana a proces se musi
zopakovat, dokud nebude obdrzZen potvrzujici kéd FIK. PKP je vygenerovan z vybra-
nych udaji o evidované trzbé a zajistuje odpovédnost subjektu za vydanou uctenku.
PKP spolu s BKP slouZi tedy k ochrané subjektu pied falSovanim tuctenek jinou
osobou na jeho jméno. Subjekt je v ptipadé vypadku spojeni s FS povinen odeslat

MV

data neprodlené po odstranéni pricin, nejpozdéji do 48 hodin.
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Pfijeti kédu FIK
po Uspésném odeslani datové zpravy

- - o

-
-
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Odeslani datové zpravy prostrednictvim
—l internetového pfipojenfi

Pokladna : >

Server finan¢ni spravy

Vydani aétenky I::> Kontrola uctenky
(BKP a PKP)

—>

Zakaznik

|::> U&tenkova loterie

Obr. 5 Schéma evidence trZeb ve zjednoduSeném rezimu

Naopak subjekt, ktery obdrZel vyjimku (povoleni evidovat trzby ve zjednoduSeném
rezimu), zaznamendava pravidelné vSechny své trzby do pokladniho zarizeni, i kdyz
presny zpusob evidence neni v ZoET stanoven, s tim rozdilem, Ze se data nepokousi
ani radné odeslat datovou zpravou za ucelem obdrZeni kédu FIK, ale zarizeni auto-
maticky vytvori a vytiskne na uctenku kéd PKP. Vétsina pokladen disponuje funkci
evidence ve zjednoduSeném rezZimu a umoznuje nasledné hromadné odeslani dat na
server FS pri pripojeni k siti. Podnikatel s povolenim zjednoduseného rezZimu evi-
dence je povinen data odeslat nejpozdéji do 5 dnti od uskute¢néni evidované trzby.3
(Sabo, 2016)

5.4 Povinny subjekt a predmét evidence

Subjektem evidence trzeb je poplatnik dané z prijmu fyzickych a pravnickych osob
vymezeny v ZDP. Subjekt se stava povinnym k EET v okamzZiku, kdy mu plynou trzby
z podnikani, které jsou predmétem ZoET.

0Od 1. prosince 2016 se subjekty stavaji povinnymi ve vztahu k evidenci v jed-
notlivych fazich. Nejpozdéji 1. cervna 2018 se zavedenim posledni faze povinnost

3 Pocitani ¢asu se 1idi podle § 33 zadkona ¢. 280/2009 Sb., danovy ad. Do lhiity se nepocitaji dny pra-
covniho volna a statni svatky.
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vztahuje mimo c¢innosti vyloucené z predmétu zakona (viz kap. 5.4.1 - Trzby trvale
vyloucené z predmétu dané) na vSechny podnikatele. V pripadé smrti poplatnika
prechazi podle § 239a DR povinnost EET stejné jako dafiova povinnost na spravce
pozustalosti. (Libal, 2016)

Predmétem evidence trzeb je podle § 3 ZoET evidovana trZzba poplatnika. Dale,
v § 4 nalezneme podminky, které musi takova trzba splnovat. Prvni podminka for-
malnosti (forma platby) je splnéna, pokud je to trzba uskute¢néna:

a)v hotovosti,

b)platebni kartou (bezhotovostnim pievodem penéZnich prostiedkii, k némuZ ddvd
prikaz pldtce prostrednictvim prijemce, kterym je poplatnik, ktery md trZbu evi-
dovat),

c) Sekem,

d) sménkou,

e) vjinych formdch, které maji charakter obdobny formdm podle pismene a) aZ d),
nebo

f) zapoctenim kauce nebo obdobné jistoty sloZené nékterym ze zptisobii platby podle
pismene a) aZ e). (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

Druha podminka spociva ve skutecnosti, zda prijata trzba zaklada rozhodny prijem.
Rozhodnym prijmem je prijem z takové Cinnosti, ktera je predmétem dané z prijmi
ze samostatné ¢innosti dle § 7 ZDP a je podnikanim. Z rozhodny ptijem nelze pova-
zovat piijmy dle § 6 ZoET, prijmy, které podléhaji srazkové dani nebo dani ze samo-
statného zakladu a p¥jmy ojedinélé. (Sabo, 2016)

Evidovanou trzbou je ale podle zakona i takova trzba, ktera spliiuje pouze prvni
podminku formalni nalezitosti, ale je ,urcena k ndslednému cerpdni nebo ztictovdni,
které zaklddaji rozhodny prijem,” nebo je ,ndslednym cerpdnim nebo ziuictovdnim
platby, kterd zaklddd rozhodny prijem.” (Zakon ¢. 112/2016 Sb.) Toto ustanoveni se
vztahuje na platby, kdy dochazi ke dvojimu zdac¢tovani pomoci elektronickych pené-
zenek, voucherii ¢i kupént. Z prvni podminky formalnosti vyplyva, Ze evidenci ne-
podléha bezhotovostni prevod penéznich prostredki z G¢tu na ucet a inkaso. Platby
platebni kartou byly zarazeny do evidence predevsim z praktickych divodt. FS tak
ziskava spolu se souhrnnym hlagenim, které v CR funguje od r. 2016 komplexni pie-
hled o transakcich danovych poplatnikd.

Za ojedinély prijem v hotovosti 1ze ale povaZovat pouze jedinec¢né situace. Po-
kud se subjekt potkava s hotovostni platbou od zadkaznikd, byt nepravidelné a pouze
nékolikrat do roka, mél by takové trzby evidovat. (Vondrak, Vondrakova L., Vondra-
kova M., 2016)

Predmétem dané nebudou taky takové trzby, které nejsou podnikatelskou Cin-
nosti a jsou predmétem dané z prijmu podle § 6, § 8, § 9 a § 10. Napriklad ptijmy
z pronajmu podle § 9 nebo nahodilé ptijmy z prodeje prebytka zahradek do pied-
métu EET nespadaji. Evidence kromé transakci mezi podnikatelem a koncovym spo-
trebitelem zahrnuje samoziejmé i dodavky B2B hrazené v hotovosti a v jinych for-
mach, které spadaji do EET. (Sabo, 2016)
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Zda je Cinnost predmétem evidence trZzeb nebo zda muze subjekt evidovat ve
zjednoduseném rezimu, lze s naprostou jistotou zjistit Zddosti o zdvazné posouzeni
na finan¢nim uradé za spravni poplatek 1 tis. K¢.

5.4.1 Trzby trvale vyloucené z predmétu dané

Ze zakona trvale vyloucené trzby jsou trzby subjektt, které svym postavenim nemaji
zajem na obchazeni zadkona, tj. stat, samospravné celky, prispévkové organizace, ale
také Ceska narodni banka a drzitelé postovni licence. Dal$i skupinu tvofi trzby tako-
vych subjekti, které jsou jiZ striktné regulovany zvlastnimi organy, takZe se u nich
kraceni trzeb nepredpokldda (napf. banky, pojisStovny, investicni spolecnosti
a fondy, obchodnici s cennymi papiry, osoby podnikajici v energetickém odvétvi na
zakladé licence aj.). (Sabo, 2016)

Trzby vyloucené z technickych a ostatnich diivodl jsou napt. trzby uskutec-
néné do pridéleni DIC a béhem nasledujicich 10 dni po jeho pridéleni, trzby z pos-
tovnich sluzeb, z jizdného za hromadnou piepravu osob, trzby na palubé letadel,
z automatt atd. Posledni vyjimku mohou tvoftit , trZby, jejichZ evidovdni béZnym zpii-
sobem by znemozZnilo nebo zdsadné ztiZilo plynuly a hospoddrny vykon ¢innosti, ze
které tato trzba plyne, pokud tuto prekdzku nelze odstranit evidovdnim trZeb ve zjed-
noduseném rezimu.” Tyto vyjimKky stanovi vlada. (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

5.4.2 Minoritni ¢innost

Minoritni ¢innost je pro ucely zakona moZzné rozliSovat, pokud poplatnik provozuje
soucasné vice ¢innosti dle klasifikace CZ-NACE nebo pokud pfi své ¢innosti provo-
zuje nékterou doplitkovou ¢innost. Naplnénim podminky minoritni ¢innosti mtize
byt povinnost poplatnika ze ZoET z této Cinnosti odloZena aZ do okamziku, kdy mu
zapocne povinnost k evidenci trzeb z ¢innosti hlavni.

Generalni finan¢n{ feditelstvi (dale GFR) definuje minoritni ¢innost jako ¢&in-
nost, kterou podnikatel vykonava vedle svoji hlavni ¢innosti. Je to ¢cinnost dopliikova
a je charakteristicka predev$im malym objemem trZzeb. (2016f) Pokud podnikatel
obdrZi z takovych ¢innosti prijmy v dhrnu nejvyse 49 % z celkovych trzeb v jediné
jeho provozovné a v maximalni vysi 175 tis. K¢ nemusi zahajovat evidenci trzeb
diive, neZ mu nastane povinnost evidence z ¢innosti hlavni. Poplatnik tak jedna na
zakladé dat z minulych let, nebo pomoci kvalifikovaného odhadu a mél by byt
schopny takova Cisla obhdjit pti prfipadné kontrole. Za minoritni ¢innost se nepova-
7uje ¢innost provozovana v samostatné provozovné. (GFR, 2016c)



30 Elektronicka evidence trzeb v CR

5.4.3  Faze zavedeni evidence trzeb v CR

Pro snadnéjs$i uvedeni systému do chodu bylo naplanovano v CR, podobné jako
v Chorvatsku, nékolik fazi postupného zavedeni povinnosti evidovat trzby podle
oboru ¢innosti povinnych subjektti. Takovy postup by mél ponechat podnikatelim
dostatek ¢asu na piipravu a eliminovat pietiZeni IT systému finan¢ni spravy. (Libal,
2016) V ZoET nalezneme vztahujici se tpravu v § 37 - Docasné vyloucené trzby.
Subjekty jsou jednoznacné vymezeny k povinnosti nastupem jednotlivych fazi podle
klasifikace ¢innosti CZ-NACE.

Do prvni faze EET spadaji ¢innosti ubytovani, stravovaci a s pohostinska ¢in-
nost. Je nutné zminit, Ze predmétem evidence jsou trzby ze samostatné ¢innosti, tedy
dle § 7 ZDP, nikoliv pronajem, ktery upravuje § 9 ZDP. U stravovani a pohostinské
¢innosti se rozhodlo MF CR o udéleni vyjimky. GFR definuje pojem stravovaci sluZba,
coz je situace, kdy samotnou konzumaci jidla v podniku doplnuji sluzby navysujici
uzitek z konzumace (naprf. posezeni, vytapéni mistnosti, toalety, hudba, Satny aj.),
a tyto sluzby jsou k dispozici pouze vlastnim zakaznikiim. Pokud subjekt provozuje
stravovaci sluzbu, spada do 1. faze EET. V opacném piipadé, kdy je jidlo urceno pie-
dev$im ke konzumaci mimo prostory prodejny a prodejce nabizi baleni s sebou, do-
ruceni domii apod., se jedna o dodani zbozi, které spada do 3. faze EET. (Generalni
financni reditelstvi, 2016a) RozliSeni druhého zminéného pripadu (tzv. doddni
zboZi) miiZe byt Casto problematické a vyzaduje zavazné posouzeni od prislusného
organu.
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Tab. 1 Tabulka fazovani EET
Datum
Faze | Zahajeni Popis Kéd CZ-NACE
evidence
trzeb
Ubytovani

55

1. 1.12.2016
Stravovani a

56 pokud se jedna o ,stravovaci sluzbu“

pohostinstvi
45.1
2. | 1.3.2017 | Velkoobchoda g:i
maloobchod
46
47
01 - podnikatelé ve vyrobé
02, 03, 05,06,07,08, 09, 11, 12, 18, 19,
20.1, 20.2, 20.5, 20.6, 21, 24, 26-30, 35-
Ostatnf &nnosti 42, 44, 45.2 (autoservisy), 50, 51, 52, 53,
3. 1.3.2018 56 (pokud se nejedna o stravovaci

s vyjimkou faze 4

sluzbu),

58-66, 68 (dlouhodobé ubytovani), 70-
74,77-82, 84, 85, 87, 88,90-94, 97, 98,
99

Vybrana femesla a

4. 1.6.2018 p ‘v .
vyrobni ¢innosti

13,14, 15,16,17, 20.4, 22, 23, 25, 31,
32,33,43,95,96

Zdroj: (Libal, 2016), vlastni zpracovani.
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5.4.4 Formy trZzeb

Vybrané formy trzeb vyZaduji z pohledu evidence zvlastni pozornost. TentyZ zplisob
platby mizZe v jednom okamzZiku napliovat podminky predmeétu evidence, a nepatr-
nym vychylenim uZ naopak do predmétu nespada. Pokud ovSem bude subjekt evi-
dovat trzby, které nejsou predmétem zakona, nebude to podle Metodickych pokynii
GFR povaZovano za poruseni zakona. (2016c)

Pro bezhotovostni prevod platce prostrednictvim prijemce byly vydany
metodické pokyny, kterymi je upresnéna problematika okamziku evidence. Bezho-
tovostni prevod platce prostrednictvim prijemce je platba nejcastéji debetni, nebo
kreditni kartou prostiednictvim platebniho portdlu prodejce, platba kartou bez
osobniho styku zadkaznika a prodavajiciho za pouziti platebni brany nebo platba kar-
tou online. Podle pokynti bude GFR akceptovat postup, kdy subjekt odesle datovou
zpravu o trzbé a vytiskne zadkaznikovi uctenku nejpozdéji v okamziku, kdy ,se dozvi
o tom, Ze doSlo k odepsani platby z uctu platce (zakaznika) a jejimu odeslani k po-
platnikovi“. (GFR, 2017a) Vyjimkou je situace, kdy jiZ u prodejce probéhla expedice
zboZi, nebo bylo umoznéno zahajeni poskytnuti sluzby, za kterou platba nalezi. Sub-
jekt maze splnit eviden¢ni povinnost i na zakladé pftijeti objednavky od zadkaznika
a v piripadé nezaplaceni provést storno polozku.

Stravenky obdrzené subjektem od zakaznika, které slouZi jako platba za urcité
plnéni, jsou standardné predmétem evidence jako napriklad platba v hotovosti. Po-
kud subjekt nasledné stravenky proméiuje u poskytovatele stravenek, je to pro néj
pouze interni operace. (Sabo, 2016)

Problémovou oblasti jsou vzhledem k urc¢eni okamziku evidence elektronické
platebni karty neni propojena s bankovnim nebo uvérovym uctem, ale slouZzi pouze
jako alternativni prostredek k uskutecniovani plateb. Pri jejim pouzivani dochazi
bézZné ke dvojimu zuctovani. Poprvé subjekt eviduje platbu pri nabiti penéZenky ho-
tovosti, nebo obdobnymi prostiredky, které spliuji formalni podminku evidence,
a nasledné musi evidovat trzbu pti Cerpani prostiedkii zakaznikem za urcité zbozi
nebo sluzby. (Libal, 2016) Subjekt je v takovém pripadé povinen evidovat obé tyto
transakce a zasilat je datovou zpravou spravci dané.

Trzby prijaté v této formé by mély byt rozliSovany pomoci ¢iselného kodu tak,
aby byl spravce dané schopen duplicitni poloZku rozeznat. V praxi se asto vyskytuje
situace, kdy jsou nadbyvajici penézni prostredky vraceny zakaznikovi. Z ucetniho
pohledu jsou nejcastéji nabité prostredky na karté jakousi zalohou k budoucimu pl-
néni a k vynosu dochazi az pri jejich Cerpani pri platbé za plnéni. Pri vraceni pro-
stfedkil proto subjekt neni povinen evidovat storno polozku. (Vondrak, Vondrakova
L., Vondrakova M., 2016)

Obdobny postup plyne podnikateli pti poskytovani poukazek a voucheru
v urcité penézni hodnoté k nekonkrétnimu plnéni (napf. poukazka na nakup zbozi
v e-shopu v hodnoté 2 000 K¢). Poprvé se eviduje platba pti prodeji poukazky a po-
druhé pri jejim uplatnéni za konkrétni zboZi nebo sluzby. V pripadé€, kdy prodej po-
ukazek je zprostiredkovavan jinou osobu (napt. v CR nejvétsim slevovym portalem
Slevomat.cz), miize byt evidenci povéren zprostiedkovatel a subjekt eviduje az



Elektronicka evidence trzeb v CR 33

v okamziku prijeti poukazky za icelem Cerpani zboZi nebo sluzby. Pokud zakaznik
poukazku neuplatni, prijem prodejci zlistane a rovnéz neni nucen upravovat vysi
trzeb zaevidovanim storna.

Naopak je tomu pfi prodeji poukdzek a voucheri na konkrétni sluzby nebo
zboZi, nebo na jejich vicendsobné Cerpani v urcité castce (napr. poukaz na konkrétni
zajezd do Vidné a v druhém pripadé predplacena permanentka do fitcentra). Prijem
vznika podnikateli v okamziku prodeje poukazky zakaznikovi a nasledné plnénti je
povazovano za Cerpani predplaceného zbozi nebo sluzby a evidenci tudiZ nepod-
léha. (Vondrak, Vondrakova L., Vondrakova M., 2016) Pri prodeji poukazek pres
zprostiedkovatele subjekt trzby neeviduje, nebo eviduje pouze piijaté prostiedky
od zprostredkovatele, pokud napliuji podminky predmétu ZoET.

Platba zakaznika pti dobirce se povazuje za platbu prostiednikovi postovni,
nebo dodavatelské sluzby, a proto je subjekt povinen trzbu zaevidovat az v oka-
mziku prijeti penéznich prostredniki od tohoto prostiednika.

Zaloha je ,cdst platby za zboZi nebo sluzbu uhrazend predem s tim, Ze v bu-
doucnu probéhne vyuctovdni, popr. doplatek” a spada do predmétu evidence vcetné
jejtho doplatku, pokud neni uhrazena napf. pfevodem z ti¢tu na téet. (Sabo, 2016)
0dlisSnym ptipadem jsou vratné zalohy v podobé oballi nebo vratnych lahvi, které
zakaznik hradi v cené zbozi a pti prodeji jsou predmeétem evidence. Pri vraceni obali
miiZe dojit k zuctovani castky, kdy poplatnik eviduje pouze kraceny piijem, nebo
k vyplaceni hotovosti zakaznikovi. Posledni moZnost je s ohledem na specifickou po-
vahu vratnych obalti vylouc¢ena z predmétu evidence trzeb, tudiz ji poplatnik nemusi
evidovat jako storno polozku. (Libal, 2016)

Kauce je naopak ,penéZitd zdruka pro podnikatele, (Sabo, 2016) nezaklada
rozhodny prijem, a proto nepodléha evidenci trzeb v okamziku jejiho sloZeni. Pokud
ale dojde k zuctovani Casti, nebo celé kauce jako kompenzace za vzniklou Skodu,
vznika podnikateli pfijem a musi jej v dané vysi zaevidovat.

Predmétem evidence dale nejsou napriklad slevové poukazky na konkrétni
¢astku, nebo v procentech a CashBack, ktery umoziuje zakaznikovi vybér penéZnich
prostiredki z platebni karty soucasné pri jejim pouziti k platbé u prodejcti, kteri ta-
kovou sluzbu nabizeji. Do predmétu rovnéZ nespadaji platby zadané prostiednic-
tvim bankomatu ¢i platbomatu (napft. ve vydejnach e-shopii), barterovy obchod, po-
kud neni pouZzivan jako obecny zptisob placeni, faktury hrazené prevodem bez oh-
ledu na zpisob thrady, ktery je na ni uveden a v neposledni fadé zapocteni pohle-
davek. (Libal, 2016)
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Tab. 2 Formy trzeb, splnéni podminek k uréeni pfedmeétu evidence trZzeb a okamzik povinnosti jejich evidence z pohledu povinného subjektu
- Povinnost evidovat
" ~ a trzbu v okamziku:
N 9! E( g =
v . = N 3 Uskute¢né
Forma trzby Popis Y 5\ & g- o« ni trzby | Nakup za
5 |BE | & | bemym | acelem | oo
- < T zplisobem | naslednéh P
= (vjediném | o Cerpani
okamZiku)
Hotovost Platba bankovkami nebo mincemi. v v ANO v - -
Hotovost v cizi méné Platba bankovkami nebo mincemi v cizi méné. v v ANO v - -
Bezhotovostni pirevod (prikaz platce Platba kreditni nebo debetni kartou, v v ANO v i i
prostirednictvim piijemce) bezkontaktni ndlepkou, piivéskem apod.
Bezhotovostni prevod (prikaz platce . vy . Y ey Ly
P (p P ) Pfevod penéznich prostiedki z Gctu na ucet. x v NE - - -
inkaso
Platba kartou online Platba debetni nebo k,redlt,nl kartou online na v v ANO v i i
webové strance.
Platebni brana Platba Zakazmlka na internetu prostiednictvim v v ANO v i i
platebni brana PaySec, GoPay atd.
Bankomat, platbomat Platba zadand v bankomatu nebo platbomatu X v NE - - -
. . Vklad na acet repazce banky, neb
VKklad hotovosti na ucet ac na BCet id prepazcee banxy, neso X v NE - - -
prostiednictvim vkladového automatu.
Pi‘evzeti hotovosti zaméstnance od |Prevzeti prostiredkii zaméstnance od zakaznika je
zakaznika a nasledné vlozeni piedmétem evidence. Vklad na Géet je interni 4 v ANO v - -
prostredkii na ticet ¢innosti podniku.
Sek Zakaznik vystavi prodejci Sek. v v ANO v - -
Smeénka Zakaznik vystavi prOfiejci smfznku vlastni, nebo v v ANO v i i
sménku cizi.
Stravenka Platba stravenkami rizného druhu. v 4 ANO v - -
Bitcoiny Univerzalni platidlo na internetu. v v ANO v - -




Nabiti (vklad) na kartu nebo nasledné Cerpani

k ihradé $kody na vypijcenych lyzich).

Elektronicka penéZenka uloZenych penéznich prostiredki pii ndkupu ANO
zboZi nebo sluzby.
SlouZi pouze k zaevidovani ¢astky o ¢erpaném
Karta CCS zboZi nebo sluZzbach k budoucimu vyrovnani. NE
(napt. firemni stravovani)
Poukazka na nakup zbozZi nebo sluzeb | Nakup darkové poukazky v urcité hodnoté a
ver s o . AN R N ANO
v urcité hodnoté nasledné Cerpani za konkrétni zboZi nebo sluzby.
Poukazka na konkrétni zbozi nebo Nakup darkové poukazky k budoucimu cerpani

y - - Y ANO

sluzbu konkrétniho zboZi nebo sluZby.
Barterovy obchod Pokud neni sjednan jako obecny zptisob placeni NE
Zapocteni pohledavek Zapocte,r%lm p?hle,d a,“.]e.l.( >¢ d,odavatelum NE

vzajemné krati jejich zavazky.

Subjekt obdrZi platbu od prostfednika s casovym
Dobirka odstupem po tom, co zprostiedkovatel dorucil ANO
zboZi zakaznikovi s platbou pti jeho odbéru.
Postovni poukazka Zprostiedkovatel prevgtéistplatbu pfimo z Gc¢tu na NE
Postovni poukazka Zprostiedkovatel preda penézni prostiedky ANO
v hotovosti.
7aloha Vystavena zalo}}a k bl]ldOUClmu plngnl subjektu ANO
od zdkaznika v hotovosti.
Vratna zaloha Vratna zaloha plzil?ena Zaka,zmkem pri nakupu ANO
zboZ{ za vratny obal.

Kauce Zakaznik slozi kauci ]all;oiiz)aruku (napft. za pijcenti NE
Zapocteni kauce Zapocteni kauce jako plnéni od zadkaznika (napft-. ANO

Zdroj: (Sabo, 2016; Libal, 2016), vlastni zpracovani.
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5.4.5 Storno a opravy

Aby mohla byt data o trzbé poplatnika transparentni, je nutno umoznit mu zpétné
opravovat vysi evidovanych trzeb v nékterych, zakonem urcenych situacich. Povin-
nost evidence opravnych poloZek se vaZe na evidovanou trzbu (jeji formu). (Libal,
2016) Pokud subjekt vraci zakaznikovi drive zaevidovanou trzbu v hotovosti, ma
povinnost odeslat opravnou datovou zpravu. Jestlize byla ale trzba drive uhrazena
napr. prevodem z uctu na ucet, nebo naopak subjekt vraci trzbu zakaznikovi timto
zplsobem, ktery neni predmétem evidence, uZ mu nevznikd povinnost opravnou
poloZku evidovat.

Evidence storna probiha stejnym zplisobem jako bézné zasilana datova zprava
na server FS s tim rozdilem, Ze polozka nabyva zaporné hodnoty. Opravna datova
zprava musi obsahovat vSechny nalezitosti vrozsahu povinnych udaji podle
§ 19 ZoET. Nejcastéji vznikne subjektiim nutnost evidovat storno pii opraveé chyby,
pii vraceni zboZi bez udani divodu ve stanovené lhiité, pti uznani reklamace, pri
zruSeni platby, kdyZ dojde k evidenci jeSté pred zaplacenim a zakaznik si to rozmysli
nebo pri uplatiiovani slev. Storno se muize tykat jak celé evidované polozky, tak
pouze jeji ¢asti. Pokud se tictenka s opravnou polozkou vaze na zakaznikovo plnénti,
musi subjekt dodrzet povinnost uctenku vydat zakaznikovi. Pti evidenci ve zjedno-
dusSeném rezimu je postup obdobny. Storna a opravné polozky se zauctuji spolu
s ostatnimi poloZkami v okamzZiku navazani spojeni, ale povinnost subjektu odeslat
opravnou datovou zpravu neni striktné limitovana.

V metodickych pokynech GFR uvadi, Ze z technickych diivod nemusi byt pro-
pojena opravna polozka ani doklad s ptivodni zaevidovanou trzbou nebo s jeji icten-
kou. (GFR, 2016c) Nicméné jinak je tomu u povinnosti vyplyvajici ze zakona o DPH,
kdy ma poplatnik povinnost vystavit opravny danovy doklad vcetné odkazu na do-
klad ptivodni a opravu na dokladu zdtivodnit. Pokud subjekt spliiuje povinnosti ply-
nouci ze ZoET a ze zdkona o DPH vydanim jediné uctenky, musi na ni uvést navic
i naleZitosti opravného daniového dokladu.

Jak pro evidenci béZnych trzeb, tak pro storno polozky plati pravidlo, které rik3,
ze polozky zauctované nad ramec povinnosti dle ZoET nebudou povaZovany za je-
jich poruseni.

5.5 Pokladni zarizeni EET

MF CR se rozhodlo po vzoru Chorvatska ponechat nabidku pokladnich zatizeni po-
trebnych k EET cisté na soukromém sektoru. Dokonce se brani jakémukoliv dopo-
ruceni Ci certifikovani davéryhodnych dodavatelli (Schillerova, 2017), coz lze pova-
Zovat za krok, kterym se FS zrika odpovédnosti za bezproblémovy chod samotného
pokladniho zarizeni.

Pro dodavatele zarizeni byla zverejnéna pouze technicka specifikace, coz je
zjednodusené zpusobilost k internetovému pripojeni, zptisob komunikace pres in-
ternetové spojeni s FS a rychlost tisku uctenek. (Vondrak, Vondrakova L., Vondra-
kova M., 2016) Vybér dodavatele a zpusob zajisténi téchto funkci zalezi Cisté na po-
vinném subjektu.
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Pri vybéru zarizeni EET zalezi na skuteCnosti, zda subjekt vlastni jiZ nékteré
pokladni zarizeni ¢i tiskarnu, a to odpovida technickému tfeseni EET, nebo zda na
ném lze aktualizovat software k takovym potfebam. V opa¢ném pripadé je nucen
subjekt poridit minimalné zarizeni v podobé mobilniho telefonu se softwarem, které
postaci pro potifeby drobnych provozi, ¢i tablet s externi tiskarnou, kompaktni pie-
nosné zarizeni, samostatné pokladni zarizeni, nebo pocita¢ s podporou EET, které
uZ jsou urceny pro vétsi provozy, nabizeji casto Siroké spektrum funkci.

Naklady na porizeni pokladniho systému mohou pohybovat od nuly az po de-
sitky tisic K¢ za kus vCetné pausalnich poplatki a jednorazovych poplatki spojenych
se zavedenim EET do podniku. Spole¢nosti plisobici na trhu s pokladnami nabizeji
rovnéZ pronajem pokladnich zatizeni pro pripady, kdy subjekt ke své ¢innosti po-
tiebuje treba i velké mnozstvi vykonnych zarizeni, které nevyuziva soustavné (napf-.
desitky kusii pokladen k prodeji piva na hudebnim festivalu, ktery se kona jednou
za rok).

5.6 Uétenka

Povinny subjekt je podle ZoET noveé povinen vystavit zdkaznikovi d¢tenku za icelem
ztvrzeni, Ze jeho platba byla zaevidovana. Zakaznik ma pravo takovou uctenku ob-
drzet, nikoliv povinnost ji prevzit.
Udaje, které musi povinny subjekt na kazdou tétenku uvést, jsou stanoveny
v § 20 ZoET jako:
a) fiskalni identifikacni kod,
b) své dariové identifikacni Cislo,
c) oznaceni provozovny, ve které je trzba uskutecnéna,
d) oznaceni pokladniho zartizeni, na kterém je trZba evidovdna,
e) poradové Cislo uctenky,
f) datum a Cas prijeti trZby nebo vystaveni tictenky, pokud je vystavena drive,
g) celkovou cdstku trZby,
h) bezpecnostni kéd poplatnika,
i) Udaj, zda je trZzba evidovdna v béZném nebo zjednoduseném reZimu. (Zakon
¢.112/2016 Sb.)

Pokud byl subjekt povéten evidovanim trzby, musi byt na uctence uvedeno i danové
identifikac¢ni c¢islo poplatnika, ktery ho povéril. Jestlize nema podnikatel povinnost
uvadét na uctence FIK (eviduje ve zjednoduSeném rezZimu), musi misto néj na
uctence uvést PKP kéd. (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

Elektronicka uctenka (napt. ve formé PDF soboru) miize byt pouZita jako na-
hrada za tiSténou uctenku, pokud se tak subjekt predem dohodne se zdkaznikem.
Souhlas zakaznika miiZe byt stvrzen napiiklad pFijetim obchodnich podminek. (GFR,
2016e) Vyuziti ma elektronicka uctenka nejcastéji u ¢innosti, kde se subjekt fyzicky
nepotkava se zakaznikem a predani uctenky by pro néj bylo problémové.
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VySe zminéné nalezitosti dokladu o platbé vznikaji podnikateli pouze z evi-
denéni povinnosti, oviem v CR existuje mnoZstvi dalsich ptredpist, které musi sub-
jekt dodrzovat. Prvnim z nich je napt. zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele,
zakon ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani nebo zakon ¢. 235/2004 Sb.,
o DPH aj. ZoET nijak neomezuje poc¢inani subjektli vtomto sméru a podnikatel tak
miiZze doplnénim informaci na uctenku splnit povinnosti jemu vyplyvajici z vice
predpist. (Libal, 2016) Vzorova uctenky spliiujici povinnosti z uvedené legislativy
je uvedena v kapitole 6.1.7 - U¢tenka a datiovy doklad.

5.7 Zakaznik

Pro zdkaznika se UcCinnosti ZoET zasadné nic neméni. Ve vztahu k zdkaznikovi ma
ovSem prodejce tzv. informacni povinnost.

Na rozdil od nékterych zahrani¢nich zemi zakaznik nema povinnost prevzit do-
klad o platbé, ale zaleZi zcela na jeho viili. GFR nicméné argumentuje tim, Ze pokud
si zakaznik ve své platbé plati DPH a ocekava, Ze jej prodejce za jeho plnéni odvede,
prevzetim dokladu napomaha skute¢nosti, Ze se tak opravdu stane. (GFR, 2016b)

Z ekonomického hlediska lze predpokladat dopad na koncové spotiebitele
v podobé zvysSeni cen u nékterych sluzeb ¢i zbozi v diisledku nutnosti porizeni evi-
dencniho zarizeni a rlst cen predevsim u drobnych podnikatelti. Tento dopad miiZe
byt ovSem vyvolan rovnéz z diivodu narovnani trzniho postaveni, kdy subjekt zvy-
Suje své ceny v diisledku skute¢nosti, Ze nové priznava plnou vysi trzeb. (MF CR,
2015a)

5.8 Spravce EET a jeho kontrolni ¢cinnost

Vykon piisobnosti zdkona ma na starost Finanéni sprava CR, respektive jeji organy.
K ti€eltim kontroly ptisobnosti zdkona ma spolu s ni opravnéni vykonu taktéz Celni
sprava CR. (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

Financni sprava spravuje pro verejnost vétSinu komunikacnich kanalt. Ryze in-
formacni portal Etrzby.cz poskytuje aktualni informace k tipravé a mnozstvi navodd,
podle kterych by se mél subjekt ridit. Pro Ucely propojeni povinného subjektu se
spravcem byla vytvorena webova aplikace Elektronickd evidence trZzeb* dostupna na
Danovém portalu. Podnikatelé zde maji pristup k vlastnimu ucCtu, ktery umoznuje
pristup k datiim z evidence a komunikaci s FS.

Kontrolu plnéni povinnosti subjekti mohou provadét opravnéné organy Fi-
nanéni spravy CR (finané¢ni afady) a Celni spravy CR. Ostatni organy vefejné moci
jsou povinny oznamit poruseni ZoET povéfenému organu. Zodpovédnost za dodr-
Zovani zakona nese povinny subjekt, pripadné spole¢né s nim jim povérena osoba.

4 0dkaz na aplikaci Elektronicka evidence trzeb:
http://adisspr.mfcr.cz/adistc/adis/idpr_pub/eet/eet_sluzby.faces
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Podle DR lze kontrolni proces evidence trzeb délit na nékolik fazi. Prvni z nich
je vyhledavaci Cinnost dle § 78 zakona, kdy spravce dané vyhledava diikazni pro-
stredky jeSté pred zahajenim kontroly. Mistni Setfeni dle § 80 lze neslucitelné cha-
pat jako kontrolni nakup v upravé ZoET. (Kopftiva, M., Novotny, ., 2011)

Kontrolni nakup by mél byt nejcastéjSim zptisobem dohledu nad poplatniky.
Jeho ucelem je ovérit fadné vystaveni dokladu, tedy skutecnost, zda subjekt vydal
uctenku se vSemi povinnymi informacemi, zda trzbu skute¢né zaevidoval a dodrZeni
dalSich povinnosti, jako je napriklad informacni povinnost. Pokud nedojde pri kon-
trolnim nakupu k ijmé na strané poplatnika, pak miiZe poplatnik i kontrolni organ
odstoupit od obchodu. Odstoupeni nebude moZné u poskytnuti zboZi s omezenou
spotfebou a uréitych sluzeb (rychlé obéerstveni, kadeinictvi apod.). (GFR, 2016c)

Dal$im zpiisobem, jak zamezit poruSovani zakona je systém kontroly ze strany
zakaznika. Obcané mohou pro vlastni informovanost prostrednictvim aplikace Elek-
tronickd evidence trZeb zkontrolovat, zda byla jejich platba radné zaevidovana a FS
tak poskytuji informace ke kontrolni ¢innosti. Podobné by mohla fungovat i ticten-
kovd loterie, ktera navic motivuje zakazniky moZnosti vyhry. Za poruseni zakona
hrozi podnikatelim pokuta az 500 tis. K¢, uzaviceni provozovny nebo dokonce poza-
staventi jejich ¢innosti.

Financni sprava od zacatki deklaruje podnikateltim, Ze nebude brat zietel na
jejich pocinani v minulosti. (Shillerova, 2017) Predmeétem Kontroly by tak mély byt
jen skutecnosti nadchazejici az po vzniku eviden¢ni povinnosti poplatnika, ovsem za
predpokladu, Ze takovou informaci neni mozné nalézt primo v zakoné.
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6 Dopad na hospodareni podniku

Zakon o evidenci trZeb prinasi podnikatelim zmény v mnoha oblastech jejich pod-
nikani. Na kazdého doléhaji zmény jinak, rozdilné dopady jsou u platcti dané fyzic-
kych a pravnickych osob, u osob vedoucich tucetnictvi a u téch co vedou danovou
evidenci, nebo mezi platci a neplatci DPH. Zasadni rozdily z pohledu evidence jsou
mezi podnikateli, kteri se lisi velikosti obratu a rozsahem své podnikatelské ¢innosti.
Proto nelze jednoznac¢né urcit a specifikovat dopady naptic celym podnikatelskym
sektorem, ale lze se zamérit na konkrétni podnik a na jeho situaci vysvétlit proble-
matiku, ktera se poté tyka podobné i mnoha dalsich subjekti.

V nasledujicim textu bude analyzovan dopad na hospodareni podniku. Kon-
krétné se prace témér ve vSech ¢astech zameéruje na modelovy podnik pana Dvoraka,
ktery podnika v oblasti ¢innosti CZ-NACE I - Ubytovani, stravovaci a pohostinska
¢innost. Tento sektor se povaZzuje za jeden z nejproblémovéjsich vzhledem k vy-
skytu stinové ekonomiky a rovnéz patii mezi nejvyznamnéjsi sektory podle poctu
podnikajicich subjekt.

Pan Dvorak zahajuje na zac¢atku roku 2017 provoz hotelu s restauraci. Dosud
pracoval jako provozni v jedné restauraci, ale s evidenci trZzeb se primo nepotkal.
Podnika na Zivnostenské opravnéni, vede si sam ucetnictvi a chtél by podnikat jako
neplatce DPH vzhledem k povaze jeho cinnosti (jeho zakaznici jsou nejcastéji spo-
tiebitelé). Restaurace se nachazi v piizemi budovy, ktera je ve vlastnictvi podnika-
tele a dalsi dvé poschodi slouZzi ke kratkodobému ubytovani hostt na jejich cestach.
Podnik se nachdazi v lukrativni oblasti a pan maly chce nabidnout svym zdkaznikiim
kvalitni gastronomii, prijemné posezeni a moznost ubytovani v jeho hotelu pro pary
nebo rodiny s détmi. V okoli podniku se ¢asto konaji zajimavé kulturni akce. Pan
Dvorak chce vyuZit své Sance a prilezZitostné navstévovat jarmarky, gastro festivaly
nebo hudebni akce s malym stankem. VSechny povinnosti spojené s otevienim re-
staurace a hotelu uz jsou vyrizeny, zbyvaji mu vyresit pouze otazky spojené evidenci
trzeb.

6.1 Postup prizavedeni EET

Prvnim krokidim podnikatele k zavedeni evidence trzeb by mélo predchazet zamys-
leni, v jakém rozsahu a zda viibec se jej EET tyka. Zda je podnikatel povinnym sub-
jektem podle ZoET nemusi byt asto viibec evidentni.

Pokud uzje jisté, Ze se poplatnik evidenci nevyhne, mél by shromazdit potrebné
informace o vSech svych ¢innostech a zjistit, jak se jej evidence bude v jednotlivych
¢innostech dotykat. Pfredlohou takového postupu miiZe byt popis uvedeny v nasle-
dujicich podkapitolach, vztazeny na podnik pana Dvoraka.

6.1.1 Vymezeni ¢innosti

U jednotlivych ¢innosti se miize objevit mnoho faktora ovliviiujicich povinnost evi-
dence trZeb. Zakladnim rozhodujicim kritériem je stanoveni ¢innosti dle klasifikace
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CZ-NACE. V evidenci je podstatna pravé tato informace, tedy pod jaké oznaceni
spada podnikatelska ¢innost na zdkladé Zivnostenského opravnéni. Zda je subjekt
drzitelem prislusného zZivnostenského opravnéni, nebo ne, je vedlejsi otazkou a za-
byvat se ji dale nebudu, ovsem neni vylouceno, Ze zivnostenské opravnéni miize byt
rovnéz predmétem kontroly. Hlavni ¢innost pan Dvorak provozuje pod Zivnosten-
skym opravnénim podle klasifikace CZ-NACE 1-56.1 Stravovani v restauracich,
u stankt a v mobilnich zatizenich. Soucasné drzi koncesi k prodeji alkoholu a lihovin
C - 11.01 Destilace, rektifikace a michani lihovin a opravnéni k provozu hotelové
¢innosti I - 55.10.1 Hotely.

Pan Dvorak se doslechl, Ze byl zakon uveden v platnost, a Ze se jej evidence nej-
spis bude tykat. Zacal hledat informace o povinnosti evidence a zjistil, Ze jeho hlavni
restauracni ¢innost a provoz hotelu spada hned do prvni faze EET. Pan Dvorak je
platcem DPFO, a pokud jeho trzby budou odpovidat predmétu evidence, splni
vSechny podminky povinného subjektu. Dale planuje se svym personalem navstévo-
vat pravidelné mistni gastro festivaly a ptipravovat zde pokrmy.

Mimo urceni evidence u hlavni ¢innosti je potfeba myslet i na povinnost evi-
dence u dalSich ¢innosti podnikatele. Pokud pan Dvorak vyhodnoti nékterou z jeho
¢innosti jako minoritni a povinnost evidence z této ¢innosti mu nastane diive nez
povinnost z ¢innosti hlavni, miiZe zahajit evidenci trzeb z minoritni ¢innosti az poz-
déji spolecné se vznikem povinnosti EET z hlavni ¢innosti. Prodej na gastro festiva-
lech spada do hlavni ¢innosti. Pouze koncese na podavani a prodej alkoholickych
napojt je zahrnuta do povinnosti az od 3. faze a podnikateli vznika eviden¢ni povin-
nost z této ¢innosti nejpozdéji 1. biezna 2018. Neni nutno uvazovat o testovani ¢in-
nosti jako minoritni, poplatnik musi zahajit evidenci ze vSech €innosti (mimo poda-
vani alkoholickych napoji) v prvni fazi zavedeni EET.

Doporuceni:

Pokud je podnikatelska ¢innosti né¢im vyjimecna a podnikatel si nenf jisty, zda
spada do povinnosti evidence, mél by si podat Zadost o zdvazné posouzeni na fi-
nanéni Girad. Zadost o posouzeni by mél vyuzit také v situaci, kdy je evidence v béz-
ném rezimu znacné problémova, napt. pokud se provozovna nachazi v lokalité, kde
je nefunkéni internetové pripojeni.

Pan Dvotak miiZe mezi celkovymi trZzbami z restaurace rozliSovat trzby z po-
skytovani alkoholickych ndpoji a ostatniho sortimentu ¢imz by mohl trzby z poda-
vani alkoholickych napoji evidovat az nastoupenim 3. faze EET, ale pravdépodobné
pro néj bude vyhodnéjsi trzby nerozliSovat a evidovat vSe. Presto bude povinen
k dodrZeni eviden¢ni povinnosti z téchto trzeb aZ po nastupu zminéné 3. faze.

6.1.2 Ocekavané formy trzeb

Pan Dvotak vi, Ze se v restauraci nevyhne prijimani trzeb v hotovosti. Pro jeho
hotel by mu postacilo prijimani plateb prevodem na jeho podnikatelsky ucet,
nicméné nemuze vyloucit, Ze se mu naskytne situace, kdy zakaznik bude chtit platit
za ubytovani alternativnimi zpasoby. Zaroven by svym hostlim rad umoznil vice
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zpusobi platby. Rozhodl se predem stanovit formy trzeb, které budou akceptovany
a zjistit, které z nich podléhaji evidenci.

Tab. 3 Akceptovatelné formy trzeb v podniku pana Dvoraka
Forma trzeb Restaurace Hotel Predmét evidence
Hotovost v v ANO
Platba kartou v - ANO
Hotovost v cizi méné (EUR) v v ANO
Stravenky v - ANO
ANO
7 7 7 v / _
Poukazky na konkrétni sluzby (pi nékupu poukézky)
Bezhotovostni pievod na ucet v v NE
Prodej pres zprostiedkovatele - v NE

V restauraci se pan Dvorak rozhodl ptijimat hotovost i v cizi ménég, predevsim v eu-
rech, kdy prepocet mény bude stanoven podle kurzu v ucetnictvi. Poukazky na kon-
krétni sluzby nebo zboZi musi pan Dvorak evidovat predevsim pfti jejich nakupu za-
kaznikem za icelem budouciho plnéni.

Pro provoz hotelu by bylo mozné uvazZovat o vyhnuti se evidencni povinnosti.
Pan Dvorak by mohl prijimat pouze platby bezhotovostnim prevodem na ticet nebo
prijimat objednavky pres zprostfedkovatele, ovsem mohl by se dostat do nechténé
situace, kdy by musel platbu zdkaznika v jiné formé odmitnout, coZ by jemu podni-
kani neprineslo uzitek. Prijaté trZzby na bankovni ucet od zprostiedkovatele kracené
o0 provizi nejsou predmeétem evidence.

Doporuceni:

Podnikatel by nemél zamérné vyluc¢ovat z provozu prijimani vyznamnych forem tr-
zeb, které jsou predmétem evidence tak, aby se ji vyhnul. MoZnost vybéru platby
mezi vice zplisoby zvySuje spottebiteliiv uzitek a jeho spokojenost s poskytnutou
sluzbou. Odmitnuti plateb v hotovosti, jakoZto nejbéznéjsiho zplisobu platby mize
dosahovat v diisledku mnohem vyssi ztraty, nez jsou naklady na zavedeni evidence.
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6.1.3 Dalsi povinnosti poplatnika

Pied prijetim prvni evidované trzby plyne podnikateli ze zadkona nékolik povinnosti.
Poplatnik je povinen zazadat o autentizacni udaje, ziskat certifikat pro evidenci tr-
Zeb a ma vicdi financni spravé povinnost oznamit idaje o svych provozovnach.

Na misté, kde podnikatel vykonava svoji ¢innost, musi dodrzet informacni povin-
nost, aby bylo jasné, Ze je subjektem povinnym k EET, a Ze ma povinnost vystavit
zakaznikovi uctenku o evidované trzbé. Dalsi povinnosti podnikateli plynou aZ bé-
hem vykonu cinnosti, tedy povinnost evidence trzby nejpozdéji v okamzZiku jejiho
prijeti, zaslani datové zpravy FS a vydani uctenky zakaznikovi.

6.1.4  Vybér zarizeni kK EET

Pan Dvorak dosud nema zadné pokladni zarizeni a cekd ho rozhodnuti ve vybéru
mezi nékolika dodavateli. Hleda kompletni vybaveni do provozu restaurace a hotelu.
Dodavatelé casto rozliSuji pokladni systémy a specifikuji jejich funkce dle charakte-
ristiky podnikatelskych ¢innosti. Na trhu Ize proto najit Siroké spektrum zarizeni,
mezi kterymi podnik vybira jemu nejprihodnéjsi variantu v poméru k vykonu a cené
zarizeni. Zakladni kritéria, mezi kterymi podnikatel voli pfi vybéru pokladniho zari-
zeni, jsou tato:

prenosnost/ neprenosnost zarizent,
tlacitkova pokladna/ dotykovy display,
typ tiskarny,

jednorazové zakoupeni software/software k dispozici zdarma/ mési¢ni po-
platky za vyuzivani software,

moznost ukladani transakci v pripadé vypadku pripojent,

¢ typ podporovaného pripojeni k siti (Wi-Fi, LAN, GSM mobilni sit),

e moZznost spravy polozZek v zatizeni/ ac¢tovani kone¢né ¢astky za plnéni.

Pan Dvorak vi, Ze bude potiebovat dvé rozdilna zaiizeni. Pfedpoklada, Ze pokladni
zatizeni pro evidenci trZeb v restauraci ponese v porovnani s hotelem zvysené na-
roky na pozadované funkce. Pro zjednoduseni bude jisté vybirat obé zarizeni od stej-
ného dodavatele. Pro obé reSeni mu postaci neprenosné Smart pokladni zaiizeni
s tiskarnou, které bude pripojeno k siti LAN. V pripadé zarizeni pro hotel 1ze uvaZzo-
vat o pouZiti bézného PC a evidovat jednotlivé platby prostiednictvim platformy
ucetniho softwaru. Pfi dalSim rozhodovani podnikatel zohledniuje dopliikové funkce
zatizeni nebo sluzby dodavatele, které mohou zefektivnit provoz jeho €innosti, jako:

vykon zarizeni,

rychlost a dalS$i moZnosti tisku,

operacni systém,

zalohovani dat,

maximalni pocet polozZek (PLU)

skladové hospodarstvi,

informace o trzbach a jejich vyhodnoceni,
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moznost nastaveni prodavact, stolti apod.,

SW ochrana dat proti zneuziti,

fiskalizacni tlacitko (neevidovat),

moznost vyuzivat pokladni zarizeni jako bézné PC,
e tiskarna s rezackou,

e zaloZni zdroj energie aj.

Po restauraci chce podnikatel poridit vykonné pokladni zarizeni s dotykovym dis-
plejem, jednoduchou obsluhou a rychlym tiskem uc¢tenek. PoZaduje software, ktery
bude umét zachycovat priibézné objednavky stolii, rozpoznavat prodavace a bude
schopen vyhodnocovat ddaje o trzbach restaurace. Do zarizeni by mélo byt moZno
ulozit az 200 rtznych polozek (PLU) a pokud to bude nutné, je ochoten pan Dvorak
za tyto funkce a kompletni servis akceptovat naklady ve formé mésicnich poplatki
dodavateli. Za uZite¢né povaZuje rovnéZz moznost zadlohovani dat a systém spravy
skladovych zasob a jejich potizeni se nebude branit.

Do hotelu planuje poridit tablet se softwarem umoznujici provadét zakladni
transakce a externi tiskarnu. Do paméti zarizeni by mélo byt mozZné uloZit
min. 30 poloZek zajist'ujici jednoduchy postup pri uctovani trzeb. Z dalSich funkci by
pan Dvorak ocenil predevsim informace o trzbach, ale pouze tehdy, pokud by byly
obsaZeny v zakladnim bezplatném bali¢ku pri nakupu.

Mimo samotné pokladni zatrizeni je ¢asto potireba potiditi dalsi dopliikové tech-
nologie, nebo zajistit moZnost jejich pripojeni k pokladnimu zarizeni. Je to napfi-
klad:

platebni termindl,
vaha,

Ctecka kodq,
zakaznicky display,
kancelarska tiskarna aj.

Pro oba provozy je potteba zajistit platebni termindly, nicméné pro restauraci bude
piithodnéjsi prenosny platebni terminal, ktery umozni platbu hostim piimo u stolu.

Zasadnim kritériem jsou samoziejmé ndklady spojené s porizenim a provozem
pokladny. Ty se mohou mezi jednotlivymi dodavateli liSit. Mimo porizovaci cenu za-
fizeni si dodavatelé mohou dctovat poplatky za instalaci, poskytovani servisu a po-
radenstvi, Skoleni zaméstnancli nebo ptiplatky za poskytnuti software feseni nad
ramec zakladnich funkci, které jsou pravé nejcastéji zatizeny mési¢nimi poplatky.
A naopak, zarizeni je ¢asto nabizeno s dalSimi sluzbami zahrnutymi v cené jako je
internetové pripojenim zdarma, coZ miiZe uméle navySovat skutecnou hodnotu za-
rizeni EET.
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Doporuceni:

Podnikatel by se mél zaméftit na zakladé recenzi ostatnich uzivatelli na spolehlivého
dodavatele, ktery bude schopen dodrzet vSechny predem stanovené zavazky,
a kromé dodani zarizeni poskytne zakaznikovi kompletni servis, poradenstvi a ak-
tualizovany software. ProtoZe nenf trh nijak regulovany, nemtzZe stat zarucit podni-
katelim, Ze jejich pokladny budou fungovat bezchybné. Zodpovédnost za poruseni
povinnosti evidence trzeb navic nese vzdy povinny subjekt, a to i takovém pripadé,
kdy pochybeni vzniklo na strané dodavatele, pokud neni tento vztah jinak upraven
ve smlouvé. Testovani nékterych zarizeni potrebnych k EET provadi Hospodarska
komora CR a na svém webu uvadi rovnéZ seznam vsech dostupnych zafizeni na
trhu.>

V nabidkach dodavatelii se objevilo i nékolik nestandardnich EET teSeni, ktera
se pokousi zjednodusit a urychlit povinnost vydavani uctenek. Prikladem je i tzv. ka-
sablocek, pti jehoZ vyuziti vydava podnikatel misto béZné tictenky papirek s elektro-
nickou adresou, kde zakaznik najde vSechny povinné nalezitosti uctenky. Transakce
se eviduje do jakéhokoliv pokladniho zatizeni s prisluSnou aplikaci, ktera zaridi, aby
zakaznik na adrese obdrzel prislusné informace. Toto reSeni osobné nepovazuji za
zcela odpovidajici pokynlim FS, jelikoZ subjekt by se mél na piredani elektronické
uctenky se zakaznikem predem dohodnout. Pokud by tedy doslo k nesouhlasu za-
kaznika, musi byt schopen vydat uctenku i béZnym zpiisobem, napiiklad ji ru¢né vy-
psat. VSechna reSeni EET na trhu nejsou idealni a podnikatel by mél predem zvazit
vyhodnost takové investice do budoucna.

Idedlnim feSenim je porizeni zarizeni, které si podnikatel predem sam vy-
zkousi, k ¢emuz dnes bézné slouzi showroomy nebo predvadéci akce. Pred nakupem
by si mél propocitat jednorazové naklady, které mu vzniknou se samotnym pofrize-
nim pokladniho zatizeni a dalsiho ptisluSenstvi a téz pravidelné naklady, které mu
budou bézné vznikat v diisledku provozu pokladny. Podnikatelé, ktefi se neobjedou
bez urcitého typu pokladniho zatizeni, nebo vykonavaji ¢innost narazové, maji moz-
nost pronajmu pokladny, coz mtlize byt navzdory jejich zvySenym pozadavkim pti-
nosné;jsi, nez porizeni primérného pokladniho zarizeni na stalo.

Poskytovani sluzeb od nékterych dodavatelii je spojeno se smluvnim zdvazkem
na dodrZeni minimalni doby pro vypovézeni smlouvy. Ve smlouvé tak miize byt uve-
dena napt. minimalni doba 6 mésicti, po které bude muset subjekt za sluzby zaplatit.
Mezi podnikateli nelze odstoupit od smlouvy do 14 dnii bez udani diivodi tak, jak je
to u béZného spotrebitele. V obchodnim vztahu nejsou stanoveny piesné podminky
pro vypovézeni smlouvy a vSe zavisi na obchodnich podminkach.

Pred zahajenim Cinnosti musi byt do zarizeni nainstalovany certifikat a vloZeny
jednotlivé polozky k ictovani. K tomu je nejjednodussi vyuzit sluzeb dodavatele,
priCemz i poté by si mél podnikatel vyzkousSet evidenci ,nanecisto“ ve zkuSebnim
provozu EET.

5 Seznam dostupnych reSeni EET a informace o vysledcich testi dostupné na adrese:
https://www.eet-ano-ale.cz/srovnani/.
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Posledni doporuceni se tyka obstarani internetového pripojeni. BéZné poskytuji
podniky svym zdkazniklim Wi-Fi pripojeni jako dopliitkovou sluzbu, ale pro potieby
evidence je potreba zajistit oddélenou, bezpec¢nou a spolehlivou sit, ktera eliminuje
pretiZzeni a vypadky spojeni. Obecné lze povaZovat za spolehlivéjsi reSeni pripojeni
pokladniho zatizeni k internetové siti prostiednictvim dratového spojeni LAN, které
se vyznacuje vyssi rychlosti, stabilitou a nizkou poruchovosti.

6.1.5 Postup registrace k EET a webova aplikace Elektronicka evidence
trzeb

Poplatnik se pred zahdjenim evidence musi nejprve registrovat do systému pro zis-
kani autentiza¢nich 0daji a certifikatu. V prvnim kroku podava zadost o autenti-
zacni udaje, coZ je zjednodusSené prihlasovaci jméno a heslo pro prihlaseni do we-
bové aplikace Elektronicka evidence trzeb. Zadost subjekt podava fyzicky na finané-
nim uradé nebo elektronicky poddnim Zadosti pres aplikaci, kdy udaje obdrzi do své
datové schranky. ObdrZeni autentiza¢nich idajli v druhém pitipadé miZe trvat i né-
kolik dnfi, na FU je miiZe subjekt obdrZet ihned. Pfihlaseni do aplikace je uZivateli
umoznéno nejpozdéji do 24 hodin, Zddost proto neni dobré podavat na posledni
chvili. Udaje slouZi pouze k prvnimu piihlaéeni do aplikace a uzivatel by si mél z bez-
pecnostnich diivodi ihned zménit heslo. Pokud neprovede prihlaseni nejpozdéji do
90 dnt, kdy kon¢i Zivotnost tidajii, musi zazadat o nové udaje.

Mezi prihlaSenim a Zadosti o certifikat je subjekt povinen zanést do systému
udaje o svych provozovnach, ve kterych provadi ¢innosti podléhajici predmétu evi-
dence trzeb. Kazdé provozovné je pridéleno identifika¢ni ¢islo (11, 21, 31 apod.).
Provozovnou je pevna nebo mobilni provozovna (napt. automobil) a dle ZoET jsou
provozovnou také internetové stranky, na kterych je nabizen prodej zboZi nebo slu-
Zeb. U automobilu, jako mobilni provozovny se uvede jako adresa SPZ, u interneto-
vych stranek je to primy odkaz (http://www.priklad.cz/).

Nasledné je mozné vygenerovat certifikat, coZ trva uZ jen nékolik sekund. Za-
dost o certifikat podava subjekt pouze elektronicky pomoci dil¢i aplikace Sprava
certifikatu. Certifikat je elektronicky podpis poplatnika (sklada se ze soukromého
a verejného klice), jimz bude podepsana kazda odeslana datova zprava na server fi-
nanéni spravy a slouzi k rozpoznani subjektu. Bez certifikatu nelze trzby evidovat
ani vydavat korektni uctenky. Subjekt si mize vygenerovat neomezené mnozstvi
certifikatd, zalezi na jeho uvaze, kolik certifikatd a pro jaké stupné provozu je zvoli.
Mize evidovat pod jedinym certifikatem vSechny své provozovny, rozdélit certifikat
dle provozoven, nebo dokonce zvolit ke kazdému pokladnimu zarizenti jiny certifi-
kat. Pomoci certifikatu Ize naptiklad oddélovat ¢innosti podle rozdilného ICO v téZe
provozovné. V zasadé, ale mnoZstvi certifikatu neovlivni prehlednost dat, jelikoZ
i vramci jednoho certifikdtu mlze poplatnik sva data filtrovat. VedlejSim tucelem
rozdéleni Cinnosti na vice certifikati dle provozoven nebo pokladen mize byt
ochrana dat. Certifikat i autentizacni udaje je treba chranit pred pripadnym zneuZi-
tim. Pokud dojde k naruseni bezpecnosti v disledku neopravnéného pristupu cizi
osoby k certifikacnim udajiim, je treba certifikat zrusit a vytvorit jiny, coz znemozni
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evidovat trzby pomoci plivodniho certifikdtu na adresu subjektu. Certifikat ma
podle zakona Zivotnost po dobu 3 let, ale v aplikace EET jej 1ze kdykoliv zrusit.

Autentizac¢ni udaje subjekt nadale vyuZziva k veskeré spravé dat vztahujicich se
k jeho povinnosti. MiiZe pres aplikaci ménit skutecnosti, které mu nastaly, jako je
zména provozovny nebo osobnich udaji, pricemz zmény souvisejici s provozovnou
musi provést do 15 dnti od jejiho uskute¢néni nebo nejpozdéji pred uskutecnénim
prvni evidované trzby v provozovné, které se zmeéna tyka. (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

Dal$im ucelem aplikace je moznost kontroly subjektu objemu evidovanych tr-
Zeb v porovnani s trzbami skute¢nymi, nebo fakt, zda jeho zaméstnanci eviduji
spravné. Poplatnikovi se nabizi spravovat i pristup k datim dalSim osobam. V apli-
kaci jsou k dispozici pouze soucty evidovanych trZzeb za urcité obdobi. O podrobny
vypis trZzeb musi subjekt zvlast zazadat na strance ,Trzby“. Jeho Zadost bude vyfti-
zena podle objemu dat, nejpozdéji do 7 dni a soubor s daty bude poté umistén na
stejnych strankach.

6.1.6  Informacni povinnost subjektu

Informacni povinnost plyne povinnému subjektu ve vztahu k zakaznikovi. Podsta-
tou je informovat zakaznika, Ze je mu subjekt povinen vydat ictenku a zda je povi-
nen evidovat v béZném, nebo zjednoduSeném reZimu.

Sdéleni musi byt vystaveno na misté, kde se bézné uskutecnuji evidované trzby,
pripadné na webovych strankach tak, aby bylo dostate¢né viditelné a citelné. Po-
drobny obsah sdéleni je pfimo urcen zakonem, ovSem dalsi text nebo ostatni desig-
nové prvky cedule jsou volitelné. Subjekt jej miiZe prizpiisobit vizudlnimu vzhledu
celé provozovny nebo doplnit o dalsi sdéleni (viz priloha D - Informacni povinnost
poplatnika).

6.1.7  Uctenka a danovy doklad

Nejpozdéji pred zahajenim evidence musi subjekt nahrat do pokladniho zarizeni
certifikaty, polozky k uCtovani a rovnéZz naleZitosti, které maji byt na kazdé uctence
vytistény. Dotazy ohledné vnaseni ddajli do pokladniho zarizeni a moZnosti nasta-
veni uCtenky by mély smérovat jiZz k dodavateli zarizeni. V nasledujicim prikladu
uvedeme vzorovou uctenku pro restauraci pana Dvoraka, jejimZ vydanim splni
vSechny povinnosti jemu plynouci z legislativy platné k 1. prosinci 2016.

Pan Dvorak chce vydavat svym zakaznikim v restauraci pouze jednu
uctenku, a proto na ni musi uvést naleZitosti plynouci dle ZoET, dale nalezitosti da-
nového dokladu plynouci ze zakona o DPH a v neposledni radé povinné udaje ply-
nouci ze zivnostenského zakona a ze zdkona o ochrané spotrebitelti. Pan Dvorak
miiZe vSechny povinné udaje skute¢né umistit na tutéz uctenku, ovSem v ptipadé
povinnosti vydat danovy doklad (s celkovou ¢astkou za plnéni vyssi nez 10 000 K¢),
je potfeba na doklad doplnit konkrétni idaje o odbérateli a jeho darnové identifi-
kacni Cislo, coZ mu béZzné pokladni zarizeni neumoZni, nebo by byl takovy postup
v provozu restaurace zbytecné zdlouhavy. V piipadé zjednoduSeného datiového do-
kladu je od téchto udaji ustoupeno a podnikatel miize bez problému jako danovy
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doklad pouzit béZnou uctenku. Na nasledujicim obrazku je vzorova uctenka spliiujici
povinnosti z vySe uvedenych predpisti. Nejprve jsou modie oznaceny naleZitosti
uctenky vyplyvajici ze ZoET, poté byly doplnény chybéjici idaje spliiujici poZadavky
zjednoduseného danového dokladu (zvyraznény Sedou barvou). Na zjednoduSeném
danovém dokladu nesmi chybét predevsim oznaceni osoby, kterd poskytuje plnéni,
tedy jeji jméno a sidlo, rozsah a predmét plnéni a sazba DPH. Na dokladu neni nutno
uvadét zaklad a presnou vysi DPH. Zbyvajici idaje splnuji poZadavky dokladu ply-
nouci z Zivnostenského zakona a zakona o ochrané spotrebitele (zelena barva).

JestliZze bude pan Dvorak nucen vydat danovy doklad se vSemi zakonnymi na-
leZitostmi na plnéni v celkové hodnoté piresahujici 10 000 K¢ (nap¥f. za pronajem re-
stauracnich prostor nebo poskytnuti obcerstveni firmé), mél by k témto uceltim vy-
davat faktury primo pomoci ucetniho softwaru (pripadné vzorové Sablony) a v pti-
padé uhrady faktury v hotovosti nebo jinym zpiisobem vyzadujici evidenci ji doplnit
o béZnou uctenku z pokladny.

Dvofak Petr Oznaceni osoby (jméno a sidlo)
Pola3kova 236, Mésto 756 12

Ié0: 01234567 Identifikaéni éislo osoby

DI&: Cz01234567 Datiové identifika¢ni Eislo (DIC)
Provozovna 01 Oznaceni provozovny, ve které se trzba uskutecnila
Pokladna 01 Oznaéeni pokladniho zafizeni, z kterého je triba evidovana
Eo];lad ci_slo:DSDlgi2f2;i§Dl?ls oo Potadové &slo Gitenk
atum a cas: - - e Datum a £as ptijeti trzby/ vystaveni Gétenky

B&iny reZim EET Udaj o rezimu evidence

Voda neperliva 1 k= 26,00 E& Druh zho#i nebo sluzby
Kava 1 ks 34,00 RE + cena

Pivo 1 ks 2%,00 E&

CELKEM: 89,00 K& Celkové £astka trby

Sazba dané Zaklad dané Vy3e dané

15% 52,18 7,82
Sazba dané
21% 23,97 5,03 . . . .
(zaklad dané a vysSe dané mohou byt
uvadény dobrovolné)
BEP: AB12cd34ES56£g789H012i5K341m Bezpeénostni kéd poplatnika
FIR: C36BB12-cd3-4ES6£g7-89H012i- o
341m563cg3K341mS563cg Fiskalni kéd poplatnika
*#*¥DEkujeme za Vasi navitEvu.¥**
Obr. 6 Vzorova uctenka s nalezitostmi podle ZoET, naleZitostmi zjednodusSeného datiového do-

kladu a nalezitostmi vyplyvajicimi z Zivnostenského zakona a zakona o ochrané spottebiteld



50 Dopad na hospodaieni podniku

6.2 Ucetni dopady

S evidenci trzeb nastava nékolik zmén v ucetnich procesech podniku. Poskytovatelé
Ucetnich softwart vétSinou své produkty zménam prizpiisobuiji, ale pro pochopeni
vztah mezi daty vedenymi v UcCetnictvi a daty z evidence trZeb. V neposledni radé se
pokusim zamérit na rozdily mezi daty u poplatnikii vedoucich ucetnictvi a poplat-
nikid vedoucich danovou evidenci.

Je dilezité uvédomit si, Ze evidence trZeb je pouze podplirny nastroj ke kon-
trole dafiové povinnosti. Neznamena to, Ze by byl spravce dané diky evidenci trzeb
spolu s kontrolnim hlaSenim schopny jednoznac¢né urcit presnou vysi zakladu dané
¢i minimalné vysi daniovych pi{jmu k urceni zakladu dané. Tyto evidence nelze vzdy
porovnavat, lisi se napriklad v pripadé, kdy z acetniho pohledu jesté nenastal vynos
nebo z pohledu DPH nebylo uskute¢néno zdanitelné plnéni (uhrazeni vydané fak-
tury v hotovosti apod.). Zakon totiZ neomezuje povinny subjekt v evidenci ostatnich
trzeb a ani mu nezabranuje v evidenci opravnych poloZek (storno, reklamace), které
nejsou predmétem evidence. Naopak s jistotou lze fici, Ze na portalu EET musi byt
zaznamenany vzdy minimalné ty trZby, které je subjekt povinen evidovat (vcetné
povinnych storno poloZek se zapornou hodnotou). Data z evidence (trzby i DPH) by
se méla skute¢né shodovat s icetnictvim (a pokladni uzavérkou) pouze tehdy, po-
kud subjekt eviduje vSechny trzby bez vyjimek a rovnéz provadi evidenci vSech
storno poloZek bez ohledu na to, zda jsou predmétem EET. Presto i zde hrozi nékolik
vyjimek rozebiranych v nasledujicim textu. V ostatnich pripadech je moZny témér
jakykoliv pomér mezi daty z evidence a dcetnimi daty, které subjekt vykazuje. Data,
kterd jsou ale jednou odeslana finan¢ni spravé (tim jsou mysleny i storno polozky)
by méla byt doloZitelna.

Zasadni zménou byla pro provozovatele stravovacich sluzeb nepochybné
i zména sazby DPH, kterou museli ze dne na den zménit pro kazdou danou polozku
nebo napriklad pridélovani spropitného mezi jednotlivé sazby DPH (viz kap. 6.4.2
Spropitné).

6.2.1  Caste¢na uhrada faktury

Je-li uhrazena v hotovosti ¢ast faktury vydané a jeji plnéni se soucasné vaze k roz-
dilnym sazbam DPH, vznika platci komplikace s rozdélenim dané mezi jednotlivé
platby. DPH je treba rozdélit pomérné k vysi platby a zaroven dodrzet Clenéni da-
nové povinnosti dle ptislusné sazby. Daii je takto rozpocitana pouze pro ucely evi-
dence trZeb, do evidence pro ucely DPH jiz poloZka vstoupila pri zatuctovani faktury
vydané.

Pokud by na fakture byla uvedena jedina sazba DPH, Ize stanovit dai jednodusSe
pomérné k vysi uhrady. Vyskytuje-li se ale na fakture nékolik sazeb najednou, miize
si poplatnik zvolit postup, jakym DPH rozdéli. VySe DPH a ¢astky dle jednotlivych
sazeb musi souhlasit s pavodni fakturou.
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1. Poplatnik rozdéli DPH dle jednotlivych sazeb pomérem - urci procentni podil
jednotlivych sazeb na celkové danové povinnosti a z uhrazené ¢astky vypocte
vySi dané pomoci nasledujiciho vzorce:

Castka thrad v
Y_ x sazba dané (1)
100+sazba dané

2. Kuhradé, kterou obdrZel, prifadi sazbu dané (nebo nékolik sazeb dané) dle
vlastniho posouzeni za predpokladu, Ze po uhradé zbyvajici ¢astky bude pii-
vodni vyse dané dle jednotlivych sazeb nezménéna.

6.2.2 Zamezeni dvojiho uctovani DPH na vystupu

V disledku splynuti dvou rozdilnych evidenc¢nich zaznami, tedy evidence trzeb
a evidence pro ucely DPH (tato problematika se tyka pouze platcti DPH), maze na-
stat v podniku situace, kdy dojde k duplicitnimu zdznamu o DPH na vystupu. Stane
se tak z toho diivodu, Ze podnikatel vede evidenci pro Gcely zakona o DPH, ale nyni
mu navic vznika povinnost evidovat trzby dle ZoET bez ohledu na to, zda jiZ jsou
soucasti nékteré ze stavajicich evidenci.

Problematiku uvedeme opét na modelovém prikladu v podniku pana Dvoraka.
Pan Dvorak vede podvojné ucetnictvi a vyuziva jeden z béznych ucetnich softwart
ve své firmé. K evidenci trzeb vyuziva pokladni zatizeni a na konci kazdého dne
vklada do dcetnictvi pokladni zavérku. Jeho pokladni zatizeni automaticky rozliSuje
pro ucely evidence zaklad dané a dan pro ucely evidence DPH dle § 100 zakona
o DPH. Problém nastava v nasledujici situaci.

Pr.: Pan Dvordk vydd odbérateli fakturu za prondjem salénku. Faktura (dariovy
doklad) md byt uhrazeno do 31. 1. 2017 pievodem na podnikatelsky tcet, tudiZ nepod-
[éhd evidenci trZeb, ale vstupuje do evidence pro ucely DPH. Zdkaznik se objevi v pod-
niku drive a preje si uhradit fakturu v hotovosti, nacez ho pan Dvordk nemiiZe odmit-
nout, nebo snad poslat na postu ci do banky. Za prijatou platbu vystavi k fakture navic
i uctenku z pokladny (zjednoduseny dariovy doklad), jelikoZ platba spliiuje nyni i for-
mdlIni podminku pro evidenci trZeb.
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PFijem bézné triby B L5
vydané
o Uéetnictvi:
Ucetnictvi: 26
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Danovd evidence:

PRIJEM L
PRUEM
Zdaznamni povinnost: Zaznamni povinnost:
- ZOoET - ZoET
- DPH
Obr.7 Zaznamni povinnosti subjektu pro ucely stanoveni DPH

Pri takovém postupu vznikne panu Dvorakovi hned nékolik nesrovnalosti. Hrozi
moznost, Ze pan Dvordk vyda svému odbérateli dva rozdilné danové doklady
(uctenku z pokladny vyuZiva jako danovy doklad) a rovnéz je uplatni v evidenci pro
ucely DPH. Proto je potifeba zamezit dvojimu vydani danového dokladu, coz je
mozné oSetfit jednoduSe tim, Ze na uctence z pokladny subjekt neuvede sazbu
a ¢astku dané, ale pouze celkovou ¢astku za poskytnuté plnéni (cena vcetné DPH).
Timto porusi nalezitosti dafiového dokladu, povinné tidaje pro ucely ZoET jsou do-
drZeny, ale vzhledem k nutnosti zvlaStniho nastaveni uctenky v pokladnim zarizeni
je postup nespolehlivy. Funkce jednorazové upravy dat na uctence nemusi byt v né-
kterych pokladnach dostupna. Krajnim reSenim by mohlo byt vydani uctenky bez
nalezitosti zjednodusSeného danového dokladu jinym zakonnym zplisobem,
napf. runim vypsanim dokladu, nebo elektronicky za souhlasu zakaznika.

Dalsi problém spociva v samotné evidenci DPH podnikatele pro tcely stanoveni
vySe DPH, kontrolniho a pripadné souhrnného hlaseni. Jak jsme uvedli, pan Dvoiak
by zaznamenal dan na vystupu za totéZ plnéni dvakrat a v nejhorsSim pripadé by du-
plicitni dan i odvedl. Z téchto dlivodii je nejvhodnéjsim FeSenim uprava pokladniho
systému piimo dodavatelem tak, aby bylo mozné platbu pripadné oznacit jako in-
kaso za fakturu vydanou, ¢imz dojde k jejimu odliSeni a misto vydani duplicitniho
darniového dokladu se vytiskne béZna uctenka (pokladni doklad).
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Dals$i mozZnosti je storno piivodni faktury, ale pouze pokud ji protistrana dosud
nezauctovala a vydani nové faktury s formou tthrady v hotovosti. Takové faktury lze
nejcastéji evidovat primo skrze ucetni software, ktery podporuje funkci EET a ode-
slani datové zpravy, pricemz na fakture vydané jsou primo uvedeny naleZitosti dle
ZoET a ve stejném okamziku vstupuje ¢astka DPH do evidence pro tcely DPH.

Vede-li poplatnik dafiovou evidenci, zaznamenava data o DPH v okamziku pfi-
jeti nebo vystaveni faktury (zaklad a vysi dané dle jednotlivych sazeb). VysSe uvede-
nou problematiku je tieba resit obdobnym zptlisobem, tedy nezahrnutim pokladniho
dokladu za inkaso faktury do evidence pro ucely DPH.

VétsSina spolehlivych dodavatelt jiZ k této problematice samoziejmé dospélo
a umoznili nastavit volbu funkce inkasa faktury vydané primo v pokladnim systému.
Presto je diilezité, aby si podnikatel problematiku uvédomil a byl schopen funkci dle
potieby vyuzit a vyhnout se dvojimu odvodu dané.

Podobny problém se pak vyskytuje u vyrobnich firem, kde probiha vydej fak-
tury napriklad ve skladu a nasledna uhrada faktury pak zvlast, na pokladnim misté.

Shrnuti a doporuceni:
Dle § 108 odst. 1 pism. j) zdkona o DPH je povinna priznat dan ta osoba, ktera mimo
jiné vystavi doklad, na kterém uvede dan. (Zakon ¢. 235/2004 Sb.) Z toho diivodu
panu Dvorakovi plyne povinnost zahrnout do evidence trZeb pro ucely DPH kromé
faktury nasledné i pokladni doklad ve formé zjednoduseného danového dokladu.

Za UCelem zamezeni problematiky je navrhovana legislativni zména zakona
¢. 235/2004 Sb., o DPH. Konkrétné je navrhovana uprava § 108 odst. 1 pism. j) na-
priklad v nasledujicim znéni:

»,0s0ba, kterd vystavi doklad, na kterém uvede dari s vyjimkou pokladniho dokladu
vydaného ndsledné po okamZiku uskutecnéni zdanitelného plnént,”

V souvislosti s navrhovanou Upravou je tfeba zminit omezujici limit pro platce
DPH vystavit dafiovy doklad nejpozdéji do 15 dnd od konce mésice, ve kterém na-
stalo datum uskutec¢néni zdanitelného plnéni.
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6.2.3 Prepocet cizi mény

Zakon o evidenci stanovuje subjektiim zaslat v datové zpravé celkovou polozku
trzby (zaokrouhlenou specificky podle druhu platby a vcetné DPH) a dle vykladu
musi byt celkova trzba vZdy uvedena v K¢. Stejné tak zakon o Ucetnictvi vyZaduje,
aby subjekt vedl vSechna data v ceské méné, a poplatnici vedouci daniovou evidenci
jsou pak povinni dle prislusné upravy prepocitat své prijmy a vydaje v cizi méné na
koruny k datu uskutecnéni platby. Neméné dilezitd uprava vychazi ze zakona
o DPH.

Ucetni jednotka miize vyuZit ke dni uskute¢néni ti¢etniho piipadu k prepoctu
ciz{ mény:

e pevny kurz (stanoveny max. na jedno ucetni obdobi), nebo
e denni kurz CNB, piipadné kurz vydany k pfechozimu dni (do 14:30 hod.).

Podle pokynti k ZoET je subjekt povinen pro tcely evidence pouZit k prepoctu cizi
mény jesté pred odeslanim datové zpravy:

e kurz deklarovany poplatnikem v daném okamziku (=pevny kurz), nebo
e denni kurz CNB, piipadné kurz vydany k pfedchozimu dni. (GFR, 2016g)

Pro ucely evidence DPH ma platce povinnost prepocitat trzby v cizi méné nejpozdéji
ke dni vzniku povinnosti priznat dan, nebo priznat uskute¢néni plnéni, a to:

e kurzem devizového trhu vyhlasenym CNB (denni kurz), nebo
¢ poslednim zverejnénym kurzem vyhlaSenym ECB, nebo sménnym kurzem jiné
mény vuci euru. (Zakon ¢. 235/2004 Sb.)

V této kapitole bude zohlednéna pouze problematika pouziti rozdilnych kurzi pro
prepocet cizi mény ve vztahu mezi evidenci trZeb a evidenci DPH.

Pr.: Pan Dvordk poskytl ubytovdni svym zdkaznikiim v celkové hodnoté 4 450,- K¢
vCetné DPH. Zdkaznik si preje zaplatit za pInéni v eurech. Pan Dvordk vyuZivd pro pre-
pocet cizi mény pevny kurz 27 CZK/1 EUR, ktery je stanoven na zacdtku kaZdého mé-
sice pro tUcetnictvi a stejné tak pro ticely evidence trZeb. Recepcni provede ndsledujici
prepocet k stanoveni ¢dstky, kterou bude vyZadovat po zdkaznikovi v cizi méné:

4450/ 27 = 164,82 = 165 EUR

Platba je predmétem evidence trZeb, a proto ji je tieba odeslat datovou zprdvou, ovSem
s ptivodnimi poloZkami trzby v Ceské méné. Ke dni povinnosti ptiznat darn je vyhldseny
kurz devizového trhu CNB 27,2 CZK/1 EUR, ktery podnik vyuZivd ke stanoveni dariové
povinnosti z plnéni prijatych v cizi méné.

Do jednotlivych eviden¢nich zaznami vstupuji prepocitané hodnoty podle pri-
slusnych kurzti uvedené v nasledujici tabulce.
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Tab. 4 Rozdil mezi evidenci trzeb a evidenci pro ucely DPH v dtsledku prepoctu cizi mény
EET Evidence DPH
Zdklad dane 3869,72 3902,76
DPH 580,28 585,24
Celkovd cdstka trzby 4 450,00 4 488,00
Shrnuti:

Podnikatel se mtiZze potkat s moznosti vyuzit pro ucely zaznamni povinnosti hned
tii rozdilné kurzy k prepoctu cizi mény. Stejné tak pri pouziti jednotného kurzu -
denniho kurzu vyhlagovaného CNB u viech zminénych evidenci je pravdépodobné,
ze nedojde vZdy ke stanoveni identické vyse DPH, a to v dlisledku odliSeni okamziku,
kdy je subjekt povinen zaznam do evidence zavést (v naSem piikladu, pri poskytnuti
sluzby se okamzik evidence trzby a evidence DPH shoduje).

V uvedeném prikladu doslo k odliSeni dafiové povinnosti platce v dlisledku po-
uziti rozdilného kurzu pri evidenci trzby (pouziti pevného kurzu) a pri stanoveni
vy$e DPH (za pouziti dennifho kurzu CNB). PouZit{ kurzu je ddno rovné% tipravou
ucetnich smérnic, nebo smluvnim vztahem mezi subjekty, ale v praxi se nejcastéji
kurzovnimu rozdilu nebude moZné vyhnout.

Lze potvrdit, Ze pri srovnani EET a evidence DPH skute¢né dochazi ke zméné
castky dané v dlisledku prepoctu z cizi mény. Z toho divodu lze predpokladat ne-
srovnalosti mezi daty spravce dané a skute¢né odvedenou vysi dané, pricemz by
spravce mél logicky tolerovat timto zplisobem vzniklé odchylky ¢i vymezit apravu
pro kurzové rozdily ve vztahu mezi EET a odvodu DPH.

6.2.4 Rozdil v zaokrouhleni zasilanych adaji o DPH do EET

MoZnosti halérového zaokrouhlovani vypoctené dané (procentem ze zakladu dané i
pomoci koeficientu) jsou uvedeny v § 37 odst. 1 zdkona o DPH. Danl je mozné zao-
krouhlit bud'to aritmeticky na nejmensi mozZnou jednotku mény v obéhu, nebo ji za-
znamenat v nezménéném stavu, zaokrouhlenou max. na dvé desetinna mista.

Zvlasté v hotovostnim platebnim styku neni schopen platce dané vybrat od za-
kaznika ptresnou celkovou ¢astku trzby bez nutnosti jejiho zaokrouhleni. Ustanoveni
dle § 36 zakona o DPH nicméné urcuje, Ze zakladem dané pro vypocet jeji vySe je
vSe, co platce obdrzel, nebo ma obdrZet jako uplatu za uskutecnéné plnéni. (Zakon
¢. 235/2004 Sb.) Podle zakona by tedy mél platce zdanit rovnéz zaokrouhlovaci roz-
dil celkové castky trzeb dle jednotlivych sazeb. V ivahu je mozné vzit rovnéz zahr-
nuti rozdilu do neoficialni nulové sazby dané.

V podniku se bézZné tyto nezdanéné polozky dodani na konci mésice, zejména
pokud dosahuji nezanedbatelnych hodnot, z divodu predejiti doméreni dané fi-
nancnim ufadem. V odeslané datové zpraveé pro ucely EET subjekt uvadi jednotlivé
poloZky trzby rozepsané na zaklad, prisluSnou sazbu dané a celkovou trzbu. Prak-
ticky je ale nutné uvaZovat, zda nema subjekt povinnost rozdil v trzbé evidovat pro
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ucely DPH. Polozka zaokrouhlovaciho rozdilu neni v datové zpravé vymezena, ale
pro spravce ji bude snadné vycislit. Rozdil v DPH je u jednotlivych trzeb zanedba-
telny, ovSem pri vysokém objemu vydavanych uctenek v celé siti prodejen subjektu
se to predevsim z pohledu spravce dané miiZe zménit. Lze predpokladat, Ze ¢astky
zaokrouhlovacich rozdil budou pro FS z analyzy dat snadno zjistitelné. Predmétem
analyzy a kontrolni ¢innosti spravce dané pak miize byt rovnéz dodrzeni povinnosti
zdanéni zaokrouhlovacich rozdilti DPH.

K rozdilu v zaokrouhleni miize dojit rovnéz v pripadé inkasa platby za fakturu
vydanou, ktera méla byt uhrazena prevodem, ale pred splatnosti je uhrazena v ho-
tovosti, pricemz celkova ¢astka musi byt pro ucely evidence trzeb zaokrouhlena.

6.3 Danové dopady

Darnové dopady v disledku zavedeni evidence trzeb jsou u kazdého subjektu velice
individualni. Vychazime-li z cile EET zamezit danovym unikiim, lze predpokladat
zvysSeni priznavanych piijmi ze samostatné ¢innosti, a tim padem i zvySeni daniové
povinnosti dané z piijmi i DPH. Tyto zmény lze ale nejlépe vyjadrit souhrnnymi
makroekonomickymi ukazateli, kterymi se prace nezabyva.

Jak bylo uvedeno drive, ryze dafiovym aspektem ve spojitosti s EET je pro sub-
jekty snizeni sazby DPH u stravovacich sluZeb nebo sleva na dani na evidenci trZeb,
respektive na porizeni pokladniho zarizeni k EET. Mezi danové dopady evidence tr-
zeb lze zaradit i nepfimo povinnost subjektu stat se nové platcem DPH v dasledku
narustu priznavanych piijma. V Chorvatsku se rovnéz po zavedeni fiskalizace zvysil
zajem o zdanéni prijml podnikatelG pausalni vysi dané, coz nelze do budoucna vy-
loudit ani u subjektti v CR.

6.3.1 SniZeni sazby DPH pro stravovaci sluzby

Pro platce DPH, ktefi podnikaji v odvétvi stravovacich sluzeb, byla sniZena sazba
dané ze zakladni na prvni sniZenou sazbu DPH. Do konce listopadu 2016 bylo po-
treba rozliSovat stravovaci sluZzby provozované ve stdlé provozovné, stravovaci
sluzby, kde zakaznik konzumuje jidlo mimo provozovnu ,take away“ a stravovaci
sluzby poskytované v ramci ubytovacich sluZeb. Od prosince 2016 jsou sazby DPH
sjednoceny na stejnou vysi 15 %.

Pro podnikatele, kterého se sniZeni sazby tyk3, to jednodusSe znamend sniZeni
jeho vlastni danové povinnosti k DPH pfi uvazovani identického objemu trzeb
a moznost vyuzit prostredky pro jiné ucely. Pan Dvorak zahajuje ¢innost v lednu,
potka se jiz s prvni sniZenou sazbou DPH pro stravovaci ¢innost, ale ukazi zde, jak
by se liSila jeho dafiova povinnost Cisté pro restaurac¢ni sluzby, pokud by za obdobi
s identickym objemem trzeb podléhala stravovaci ¢innost (mimo podavani alkoho-
lickych napoji) nejprve pod zakladni a poté pod prvni sniZenou sazbou DPH.
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Tab. 5 Vypocet vlastni daitové povinnosti za pouziti zakladni sazby DPH pro stravovaci sluzby

Polozka S;lz,ll’f Zsklad dané povigz::t"g(é]
Stravovaci sluzby 21 % 2475 000,00 519 750,00
Prodej nealkoholickych napojt 21% 1039 940,00 218 387,40
Prodej alkoholickych napojti 21% 2439 360,00 512 265,60
Danova povinnost celkem 1.250 403,00
Energie 21% 226 000,00 47 460,00
Potraviny 15% 1575 000,00 236 250,00
Nealkoholické napoje 15 % 480 160,00 72 024,00
Alkoholické napoje 21% 887 040,00 186 278,40
?;;a(zlégigiél a zbozi 21 % 789 000,00 140 836,50
Odpocet dané 682 848,90
VLASTNi DANOVA POVINNOST 567 554,10

Tab.6  Vypocet vlastni dafiové povinnosti za pouziti prvn{ snizené sazby DPH pro stravovaci
sluzby

Polozka Sglz)ll’f Zaklad dané povi:;‘(‘)‘:t"[“;(é]

Stravovaci sluzby 15 % 2475 000,00 371 250,00
Prodej nealkoholickych napojt 15 % 1039 940,00 155991,00
Prodej alkoholickych napojt 21 % 2 439 360,00 512 265,60
Darova povinnost celkem 1039 506,60
Energie 21% 226 000,00 47 460,00
Potraviny 15% 1575 000,00 236 250,00
Nealkoholické napoje 15 % 480 160,00 72 024,00
Alkoholické napoje 21% 887 040,00 186 278,40
?g;ﬁ;?;gigg?él azboz 21% 789 000,00 140 836,50
Odpocet dané 682 848,90
VLASTNI DANOVA POVINNOST 356 657,70
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Pan Dvordak by vr. 2017 uSettil 210 896 K¢ na snizeném odvodu DPH v diisledku
sniZeni sazby dané pro stravovaci sluzby. Tuto Gsporu lze stanovit pouze za piedpo-
kladu neménnosti kone¢nych cen pro spottebitele. Podnikateltim, ktefi dosud navy-
Sovali ceny svych sluzeb o 21 % DPH, snizZeni sazby prinese zna¢ny uZitek v porov-
nani s hospodatenim v minulych letech (cca 43 K¢ uSetfi subjekt z kazdé tisiciko-
runy prijatych trZzeb nové zdanénych sniZenou sazbou DPH). Tyto volné prostredky
jim mohou kompenzovat naklady spojené se zavedenim evidence trzeb. Pokud by-
chom chtéli byt diisledné;jsi, méla by se od tspory odecist ¢astka, o kterou bude zvy-
Sena dan z prijmu podnikatele, jelikoz v dlisledku sniZeni sazby a pti zachovani cen
vstupuje do DZDs 7 zvySend hodnota trzeb. Po zahrnuti dodate¢né dané z prijmi
(u FO) ¢ini aspora na DPH v podniku pana Dvotaka 179 261 K¢. Tento krok ve sni-
zeni sazby DPH pro stravovaci sluzby lze ze strany MF CR povaZovat za opravnény
a piinosny v souvislosti se zavedenim EET.

6.3.2 Sleva na evidenci trzeb

Sleva na dani se tyka pouze fyzickych osob povinnych k evidenci trzeb a ma kom-
penzovat vzniklé ndklady spojené se zavedenim EET. Sleva ve vysi 5 tis. K¢ se prfimo
nevaze na skutecné vzniklé naklady, tudizZ je neni treba dokladat dokladem o zapla-
ceni. Sleva lze uplatnit pouze v dannovém priznani za zdanovaci obdobi, ve kterém
byla poplatnikem poprvé dle ZoET zaevidovana trzba. Pro pana Dvoraka je timto
obdobim rok 2017. Sleva miiZe byt ovSem uplatnéna pouze do vyse, ktera nepiesa-
huje rozdil mezi 15 % dil¢iho zakladu dané ze samostatné ¢innosti a zakladni slevou
na poplatnika (vr. 2017 - 24 840 K¢). Z toho vyplyva, Ze pokud podnikatel nedosa-
huje dostatec¢né vysokého zisku ze svého podnikani, ¢i dokonce vykazuje ztratu v da-
ném obdobi, nedosdhne pri ro¢nim zdictovani dané na plnou vysi slevy a nebude ji
moci uplatnit ani v dalSim zdanovacim obdobi.

V nasledujicich tabulkach je uvedena vZdy maximalni mozna ¢astka slevy na
evidenci trzeb v daniovém priznani podnikatele za r. 2017 podle vyse zakladu dané.
V prvni tabulce vychazime z predpokladu, Ze pan Dvoiak ma prijmy pouze ze samo-
statné ¢innosti a neuplatiiuje si Zddné dalsi slevy nebo danova zvyhodnéni. Slevu na
evidenci by podle vypoctu z tabulky byl schopen uplatnil pouze, pokud by jeho dil¢i
zdklad dané ze samostatné ¢innosti (DZDs7) ¢inil min. 165 700 K¢. DZDs7 ze samo-
statné Cinnosti je rozdil mezi prijmy a vydaji dle § 7 ZDP, coZ je pro poplatniky v pri-
padé vedeni danové evidence rozdil mezi ptijmy a vydaji a v pripadé vedeni tiCetnic-
tvi hospodarsky vysledek na konci roku pred zdanénim. Jak je totiZ v ZDP jasné sta-
noveno, z vypocitané 15% dané se nejprve odecte zakladni sleva na poplatnika a az
poté vznika prostor pro uplatnéni slevy. Plnou vysi slevy 5 000 K¢ ovSem poplatnik
uplatni az v pripadé, kdy DZDs 7 Cini alespon 199 000 K¢. V poslednim sloupci ta-
bulky je uvedena realna situace pana Dvorak v roce 2017, kdy s vysledkem hospo-
dateni ve vy$i 603 560 K¢ dosahne na plnou vysi slevy na evidenci trzeb. Radky zvy-
raznéné Sedou barvou oznacuji pomocné vypocty a dopliiujici informace v tabulce.
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Tab. 7 Uplatnéni slevy na evidenci trzeb v zavislosti na vysi DZDg7
Slevu na evidenci trzeb se dle § 35bc:
Neuplatni " ,Upl? tr,li fs Upl.'i\tn’i "
v ¢astecné vysSi | v plné vysi

Interval mozné vyse DZDs 7

0<DZD < 165699

165700 < DZD

DZD = 199000

< 198999

DZDs~ 165 699 182 367 603 560
ZD 165 699 182 367 603 560
Solidarni zvyseni dané 0 0 0
Nezdanitelné castky 0 0 0
Odcitatelné polozky 0 0 0
ZD zaokr. 165 600 182 300 603 500
DAN 24 840 27 345 90 526
Zakladni sleva na poplatnika 24 840 24 840 24 840
Nejvyssi mozna ¢astka pro

D : ostsos eson
na poplatnika

‘lc\ﬁ;:ti)mélni vyse slevy na evidenci 5 000 5000 5000
ggl::nena vySe slevy na evidenci 0 2505 5000
gt;gglatnena vySe slevy na evidenci 5000 2495 0
Daii po slevach 0 0 60 694

V druhé z tabulek jsou zvazovany i dalsi polozky daniového ptiznani FO, které bézné
zasahuji do daniové povinnosti poplatnika. UvaZujeme, Ze pan Dvoiak ma jedno dité,
na ktereé si uplatiiuje danové zvyhodnéni. Za rok 2017 mu plynou prijmy z pronajmu
bytovych prostor, které v daném roce nebyly zapsané v obchodnim majetku a po
uplatnéni pausalnich vydajt ve vysi 30 % Cini DZDs 9z pronajmu 74 400 K¢. DalSimi
jeho prijmy jsou uroky z drzby cennych papira a prijmy z podilu v obchodni spolec-
nosti v souhrnné vysi 1 950 K¢ (DZDs s). Pan Dvorak ve stejném roce zaplatil na
uroky z hypotec¢niho uvéru na financovani bytovych potieb 3 020 K¢, které si mlize
uplatnit jako nezdanitelnou ¢ast ZD.
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Tab. 8

Uplatnéni slevy na evidenci v zavislosti na vysi ZD

Slevu na evidenci trzeb se dle § 35bc:

Neuplatni Neuplatni Uplatni v stecne Upl?tn,l v
vysi v plné vysi

Interval mozné DZD§7 < 0 0 < DZD§7 < 165600 165601 < DZD§7 < 198933 DZD§ 7 = 198934
vyse ZD a DZDs~ ZD >0 ZD > DZD§ 7 ZD > DZD§7 ZD > DZD§ 7
DZD 56 0 0 0 0
DZD 57 -36 000 165 600 182 367 603 560
DZD ss 1950 1950 1950 1950
DZD 59 74 400 74 400 74 400 74 400
DZD 510 0 0 0 0
ZD 40 350 241950 258717 679910
Solidarn{ zvyseni
dané 0 0 0 0
Nezdanitelné
Eastky 3020 3020 3020 3020
Odcitatelné 0 0 0 0
polozky
ZD upraveny 37 330 238930 255 697 676 890
ZD zaokr. 37 300 238900 255600 676 800
DAN 5595 35835 38 340 101 520
Zakladni sleva na
poplatnika 24 840 24 840 24 840 24 840
Nejvyssi mozna
castka pro
uplatnéni slevy na 0 0 2515,05 65694
evidenci trzeb
Maximalni vyse
slevy na evidenci 5000 5000 5000 5000
trzeb
Uplatnéna vyse
slevy na evidenci 0 0 2515 5000
trzeb
Daii po slevach 0 10995 10985 71 680
Darnové
zv§hodnéni 13404 13404 13404 13404
Dafiov 13 404 2 409 2419 58276
povinnost/bonus ) ) )
Neuplatnéna vyse
slevy na evidenci 5000 5000 2 485 0

trzeb
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Ze srovnani tabulek vyplyva, Ze vySe uplatnéné slevy na evidenci trzeb je zavisla
pouze na vysi DZDs 7 ze samostatné Cinnosti, nikoliv na celkovém ZD. Navzdory
tomu, Ze hypoteticky pan Dvorak vykazuje u prvni varianty ztratu z podnikatelské
¢innosti, miiZe ji odecist z vySe ostatnich DZD mimo DZDs ¢ ze zavislé ¢innosti a vy-
sledny ZD je stale kladny, nemtiZe si uplatnit slevu z diivodu nesplnéni zdkonné pod-
minky o nejvys$si mozné c¢astce pro uplatnéni slevy.

Jestlize poplatnik vykazuje i jiné prijmy nez ze samostatné ¢innosti, presnd vyse
DZDs7 pro stanoveni hranice, kdy si podnikatel uplatni slevu na evidenci trzeb v ¢as-
tecné, nebo v uplné vysi neni totozna s prvni pripadem. V prvnim pripadé jsme
predpokladali zkresleni hodnot DZDs 7 v dlisledku zaokrouhlovani ZD na stokoruny
dolti coz v disledku sjednoceni nékolika DZD nelze jednoznacné provést. Pfesto jsou
i v druhé tabulce ur¢eny nové intervaly, které urcuji hrani¢ni hodnoty DZDs7a jejich
vyse se da povaZovat za souhrnné pravidlo pro urceni vyse slevy na evidenci trzeb
pro vSechny FO.

Tab.9  Shrnuti variant pro uplatnéni slevy na evidenci trzeb
Interval pro DZDs 7 Sleva na evidenci trzeb
DZDs7 < 165 600 Nelze uplatnit
165 601 < DZDs7< 198 933 Lze uplatnit v ¢astecné vysi
198 934 < DZDs7 Lze uplatnit v plné vysi

Shrnuti a doporuceni:
Sleva na evidenci trzeb byla ptivodné navrzena s jasnym opodstatnénim kompen-
zace nakladul spojenych s evidenci trzeb, predevsim ndkladii na porizeni pokladniho
zarizeni. Povinnost nové disponovat pokladnim zatizenim alespon se zakladnimi
funkcemi umoznujici evidenci trZzeb (napf. i mobilni telefon s internetovym pripoje-
nim) zasahla i nejmensi podnikatele a i ty, ktefi vykonavaji urcity druh cinnosti
pouze prileZitostné. Zamérem této kapitoly bylo urcit hranici zakladu dané, pri které
poplatnik tuto slevu skute¢né vyuZije a posoudit redlné uplatnéni slevy v praxi.
Dosla jsem k zavéru, Ze poplatnik dané z prijmu dosahne na minimalni vysi
slevy, pouze pokud vykazuje rozdil mezi ptrijmy a vydaji dle DZDs7 v minimalni vysi
165 600 K¢, a to skutecCné jen v Castecné vysi. Plnou vysi slevy uplatni az pri ¢astce
ZD vyssi, nez je 198 933 K¢. V praxi se objevi mnoho podnikateldi, ktefi méli nebo
budou mit ve vztahu k evidenci skute¢né vysoké naklady (vydaje) v porovnani s cel-
kovymi trzbami, ty si odecetli od svych vynost (prijmi) ¢imzZ se jim krati odvod
dang, ale jestliZe rozdil DZDs 7 nepiesahne stanovenou hranici, nebo budou podni-
katelé vykazovat dokonce ztratu, nebudou si moci uplatnit slevu v tomto ani jiném
zdaniovacim obdobi a evidence trzeb se pro né miiZe stat v pomeéru k vysi jejich trzeb
skutecné nakladnou skutecnosti.
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7

uzivali jiZ v minulosti navzdory povinnosti evidence, mohou vykazovat zanedbatel-
nou vysi naklada ve spojitosti se zavedenim EET. Takovym ptikladem by mohl byt
i pan Dvorak s jeho restauraci, pokud by ¢innost provozoval jiZ nékolik let a vlastnil
pokladni zarizeni. Zavedeni evidence by jej nemuselo témér nic stat (mimo jeho cas
vénovany formalnostem ve spojitosti s EET). Pokud takovy podnikatel presahne
opét minimalni vysi DZDs 7, mlZe si uplatnit slevu na evidenci trZeb v plné vysi.

Tyto dva extrémy ukazuji, Ze sleva na evidenci trzeb neni nastavena tak aby
skutecné ulevila co nejvétSimu poctu podnikatelt a zejména drobnym podnikatelim
v kompenzaci jejich zvySenych nakladd na EET. U nékterych ¢innosti se miiZe i tento
fakt povaZovat za znevyhodnéni drobnych a zacinajicich podnikatelli oproti jejich
sttedné velkym konkurentiim. Z toho diivodu navrhuji legislativni tipravu slevy na
evidenci trzeb, ktera by rozsirila prostor pro moznost uplatnéni slevy:

1. MozZnost uplatnit slevu navic i ve dvou nasledujicich zdanovacich obdobich.

2. UmozZnit Cerpat slevu z dané vypocitané ze souhrnného ZD po odecteni zakladni
slevy na poplatnika.

6.3.3 Povinnost subjektu stat se platcem DPH, pirechod na platce DPH

Jak bylo jiz zminéno drive, za predpokladu zvySeni objemu piiznavanych trzeb u né-
kterych podnikatelt v diisledku zavedeni evidence trzeb lze jako jeden z nejdiilezi-
téjSich dopadl oznacit vznik povinnosti nékterym témto subjektiim stat se nové
platcem DPH.

Pan Dvorak z modelového podniku by nejradéji provozoval svoji ¢innost jako
neplatce DPH. Domniva se, Ze pro néj bude podnikani vyhodnéjsi, ale boji se moz-
nosti prekroceni obratu béhem roku. V této kapitole si ukaZeme na jeho podniku, jak
vznik povinnosti stat se platcem dané ovlivni podnikatele béhem jeho ¢innosti.

Jednim ze zakladnich kritérii pro urceni, zda je osoba povinna k dani povinna
registrovat se k DPH je jeji obrat, coZ je zjednoduSené souhrn plnéni bez dané, ktery
ji nalezi za uskutecnéna plnéni s mistem plnéni v tuzemsku. Spolehliva definice lze
nalézt v § 4a zdkona o DPH. Pokud osoba povinna k dani se sidlem v tuzemsku pre-
kroci vysi obratu 1 mil. K¢ za dvanact bezprostiedné po sobé jdoucich mésicq, stava
se z ni platcem DPH od prvniho dne druhého mésice nasledujiciho po mésici, kdy
prekrocila stanoveny obrat.

Pokud by pan Dvorak skute¢né zahajil svou ¢innost jako neplatce DPH, mél by
sledovat vysi svého obratu vZdy za poslednich 12 mésict. Sviij obrat urci jako sou-
hrn uplat, které obdrzel od zakazniki za poskytnuté ubytovaci a restauracni sluzby.
Do obratu zahrne i zaplacené zalohy a jiné uplaty za jiZ uskute¢néna plnéni bez oh-
ledu na to, zda jiz byly uhrazeny. Do obratu by naopak nemél zahrnovat tyto polozky:

1. Uplaty za prodej dlouhodobého majetku.
2. Prijaté zalohy
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3. Plnéni osvobozena od dané bez naroku na odpocet dané - finan¢ni ¢innosti dle
§ 54, pojistovaci Cinnosti dle § 55 a prevod staveb, pozemki a nebytovych pro-
stor dle § 56 zakona, avSak pouze pokud jsou doplitkovou ¢innosti uskuteciio-
vanou prilezitostné.

4. Uplaty za nezdanitelna plnéni dle zdkona o DPH. (Barta J., 0. Hochmannovs4, J.
Skampa, 2015)

Pan Dvorak zjistil, Ze by jiZ ve 3. mésici prekrocil stanoveny obrat 1 mil. K¢ (viz pri-
loha B - Obrat podnikatele pro Gcely stanoveni platcovstvi DPH), ¢imZ naplnil pod-
minky platce DPH. Platcem se stane od prvniho dne 5. mésice navzdory tomu, zda se
k dani zaregistruje. Registrovat se k DPH je nicméné povinen nejpozdéji do 15. dne
nasledujiciho mésice po mésici, ve kterém piekrocil obrat, tedy do 15. dne 4. mésice
¢innosti pana Dvoraka. Pokud by nezaznamenal prekroceni obratu a nepodal pfi-
hlasku k registraci, bude povinen dan zpétné domérit. Podnikatel podava prihlasku
prostiednictvim aktualniho formulare k tomuto ucelu elektronicky, nebo podanim
na finan¢nim nebo Zivnostenském uradé. V prihlasce o registraci je povinen zverej-
nit vSechny ¢isla svych ucth urcenych pro podnikatelskou ¢innost. Spravce dané mu
pridéli pii registraci datiové identifika¢ni ¢slo (DIC) a stanovi zdatiovaci obdobi,
které je pro kazdého nového platce kalendarni mésic. Mimo vyjimky mize podnika-
tel podat Zadost o zménu zdanovaciho obdobi aZ po dvou letech, kdy je platcem DPH.

Jako Cerstvy platce DPH ma pan Dvoiak moZnost uplatnit datiovy odpocet z po-
Fizeného obchodniho majetku a zdsob od platcti DPH za poslednich 12 mésici pie-
chazejicich dni registrace. JelikoZ zahajuje podnikani, nakoupil v posledni dobé
dlouhodoby i drobny majetek, zbozi, material a vyrobky. Splni-li obecné podminky
pro uplatnéni odpoctu a vlastni-li doklad za uskutecnéné plnéni, miZze si uplatnit
odpocet k témto plnéni ve vysi, kterou stanovi napriklad timto zpisobem:

1. Zjisti stav zdsob na skladé aktudalni ke dni jeho registrace k DPH (za splnéni vyse
stanovenych podminek naroku na odpocet pfi registraci k dani)

1.1. Z vybranych polozZek zjisti vysi odpoctu u jednotlivych plnéni jako vysi
dané, ktera je uvedena na danovém dokladu, nebo vypoctem dané shora
z celkové ceny plnéni.

2. Nasledné zjisti hodnotu uskute¢nénych plnéni, ktera spliiuji podminky a Ize je
zatadit do dlouhodobého drobného majetku a vysi odpoctu urci obdobnym zpii-
sobem jako v 1. bodé.

3. Vycleni dlouhodoby majetek, ktery opét splinuje podminky pro uplatnéni od-
poctu pii registraci k DPH a byl potizen ve stejném roce, kdy se subjekt regis-
truje k DPH. VySi odpoctu za tato uskute¢néna plnéni vypocita opét standard-
nim zplisobem jako v piredchozich bodech.

4. Dlouhodoby majetek, ktery byl porizen v nasledujicim roce po roce, kdy se pan
Dvorak registroval k dani (za splnéni vySe stanovenych podminek naroku na
odpocet pri registraci k dani) musi rozdélit na dlouhodoby majetek hmotny
movity a nemovity a upravit vysi odpoctu dané nasledujicim zptisobem:
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4.1. U dlouhodobého hmotného nemovitého majetku (stavby, jednotky a jejich
technické zhodnoceni a pozemky) se vypocte odpocet ve vysi dané, ktera
je uvedena na daniovém dokladu, nebo vypoctem dané shora a ziskana vyse
odpoctu se upravi nasledujicim zptisobem:

ptvodni vyse odpoctux9
10

Upraveny odpocet = (2)

4.2. U dlouhodobého hmotného movitého majetku se vypocte odpocet obdob-
nym zplsobem a jeho vySe se upravi nasledujicim vypoctem:

pivodni vySe odpoctux9
10

Upraveny odpocet = (3)

5. Takto vycislenou vysi odpoctu dané, kterou je schopen podlozit doklady muze
pan Dvorak uplatnit pouze v ramci daniového priznani za obdobi, které nasle-
duje po dni registrace.

Kromé odpoctu dané z porizeného obchodniho majetku si miize pan Dvorak naro-
kovat odpocet i za nakoupené zboZi nebo sluzby, které se samostatné neeviduji, ale
jsou soucasti obchodniho majetku ke dni registrace. (Barta J.,, O. Hochmannovj,
J. Skampa, 2015)

S prechodem na platce DPH se méni pro podnikatele mnoho dal$ich skute¢nosti
spojnych s jeho Cinnosti. DuleZité je si predem uvédomit, jak pirechod ovlivni sa-
motny podnik, ale i jeho dodavatelsko-odbératelské vztahy. Pokud pan Dvorak na-
ptiklad dosud nakupoval od neplatci DPH, nyni se mu obchod vzdy nevyplati. Bude
nakupovat mnohdy za vyssi cenu, nez je cena bez DPH od jiného dodavatele platce
a ze zbozi si nemuze uplatnit odpocet dané, kterym by kratil svoji dan na vystupu.
Naopak pokud jsou jeho zdkaznici neplatci dané, v diisledku zvyseni cen pana Dvo-
raka o DPH za jeho plnéni se miiZe jejich zajem omezit. NejpocCetnéjsi skupinou pana
Dvoraka jsou ale konecni spotiebitelé, ktefi jsou s platbou DPH vétSinové srozu-
méni, nicméné mohou zaznamenat jednordzové zvyseni cen a jejich poptavka po
sluzbach oslabi.

Pan Dvorak bude nyni v Gicetnictvi rozliSovat ceny ptijimanych, ale i poskyto-
vanych plnéni na zaklad dané a dan z pridané hodnoty, pricemZ poloZzky, které za-
kladaji jeho dariovou povinnost (dan na vstupu) a polozky odpoc¢tu dané (dan na
vystupu) sleduje na samostatném tctu DPH v tcetnictvi. Podnikatel je pro ucely sta-
noveni DPH v dafiovém priznani, k podani kontrolniho nebo souhrnného hlaseni po-
vinen vést zvlast evidenci. Dale je potfeba, aby podnikatel ode dne, kdy se stane
platcem, navysil své ceny o prisluSnou vysi dané. U stravovacich sluzeb a podavani
nealkoholickych napoji o 15 %, u alkoholickych napoji a u tabakovych vyrobki
021 % a u ubytovacich sluzeb rovnéz o 15 % z ptivodnich cen. Pro spottebitele
uvadi podnikatel ve své nabidce totiZ primo konec¢né ceny a podrobny ptehled o za-
kladu dané, sazbé, vySi dané a o celkové cené vcetné dalSich povinnych informaci
uvadi na danovém dokladu, ktery ma platce povinnost zakaznikovi vydat. Spolu se
vznikem povinnosti stat se platcem DPH pribude subjektu nepochybné fada za-
znamnich a ucetnich operaci.
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Poplatnik bude podavat danové priznani vidy nejpozdéji do 25. dne od skon-
Ceni zdanovaciho obdobi (u pana Dvoiaka je to kazdy mésic) a spolu s daiiovym pfi-
znanim mu vznika povinnost podavat ve stejné lhiité rovnéz kontrolni hlaseni.

Shrnuti a doporuceni:

Osoba povinna k dani by neméla podceniovat pravidelnou kontrolu vySe obratu, je-
likoZ zpétné doméreni dané ji miiZe zplisobit cCasové naro¢ny a nakladny postup. Po-
kud neni poplatnik schopen dan stanovit a podat spravci dané vSechny poZadované
dokumenty, poté stanovi dan spravce s pouzitim pomtcek, avsak pro platce miize
byt tento zpiisob nevyhodny. Pokud se podnikatel se svymi trzbami pohybuje ve vy-
sokych cislech vzhledem k limitu, mél by vysi obratu prepocitavat kazdy mésic.

Nepatrné odlisSny postup pii vypoctu obratu bude provadét podnikatel vedouci
danovou evidenci. V takovych pripadech se za uskute¢néna plnéni povazuji i pohle-
davky, které jesté nebyly zaplaceny.

Platcovstvi miZe mit pro podnikatele zna¢né vyhody a dobrovolnou registraci
by mél zvazit kazdy, kdo nakupuje pti své ¢innosti od platcti DPH. Povinnost stat se
platcem, mize vzniknou i z jinych skutec¢nosti, napiiklad pokud by pan Dvorak po-
skytoval sluzby do zahranici. Vedlejsi vyhodou platci DPH (nejlépe se Ctvrtletnim
zdanovacim obdobim) je fakt, Ze od svych zakaznik vybiraji DPH, kterou maji po-
vinnost odvést az na konci zdanovaciho obdobi, coZ jim prinasi moznost nakladat
s témito prostiedky do terminu splatnosti vlastni dafiové povinnosti.

Panu Dvorakovi bychom doporucili zvazit moZnost stat se platcem DPH jeSté pred
zahajenim c¢innosti, ¢imZ by se vyhnul administrativni zatéZi pti prechodu na platce
DPH. PrestoZe by se mu varianta neplatce DPH pro jeho ¢innost jevila pfinosnéjsi,
musi se zamérit na vysi obratu a pokud predpokladd, Ze by mu povinnost stat se
platcem nastala hned ve 3 mésici, nema smysl uvaZovat o jiné varianté nez stat se
platcem dané od zacatku podnikani a vyvarovat se zménam ve vnitropodnikovych
¢innostech ¢i hledani novych dodavateldi.
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6.4 Ekonomické dopady

V nasledujicich podkapitolach jsou vyzdviZeny ekonomické dopady a dalsi provozni
dopady v dlisledku evidence trZeb pii provozovani podnikatelské ¢innosti. Podstat-
nou Casti této kapitoly je predevsim urceni vyse nakladi na EET a zhodnoceni, zda
s ohledem na skutecnosti uvedené v predchozich kapitolach je mozné uvazovat, Ze
podnikatel bude nucen v diisledku zavedeni EET zvySovat své ceny, nebo dokonce
provoz uzavrit.

6.4.1  Zodpovédnost poplatnika

Zodpovédnost poplatnika za poruseni povinnosti evidence trzeb vyplyva piimo ze
zakona. Ustanoveni dle § 29 o spravnich deliktech se vaze kromé podnikatelli ve-
doucich evidenci i na poskytovatele zarizeni a sluZeb spojenych s EET, zkratka na
vSechny podnikajici fyzické i pravnické osoby.

Osoba evidujici trzby je podle upravy zodpovédna za korektni odeslani datové
zpravy a spravnost uvedenych udajli a za vystaveni uctenky tomu, od koho plyne
platba pod pohriizkou pokuty pri poruseni povinnosti do vyse 500 tis. K¢. Za poru-
Seni povinnosti umisténi informac¢niho oznameni a za nakladani s autentizanimi
udaji a certifikatem zplisobem, kterym by mohlo dojit k jejich zneuziti, mlize dojit
k uloZeni pokuty do vySe 50 tis. K¢. (Zakon ¢. 112/2016 Sb.)

Zakonem stanovenou vyjimkou je tzv. liberalizace. Z liberaliza¢nich divodi
miZe dojit k zohlednéni poruseni povinnosti podle vykladu FS v situaci, kdy po-
vinny subjekt vynalozil vSech sil k predejiti poruseni evidencni povinnosti. Jako pfi-
klad lze uvést vypadek elektrické sité, jestli-zZe subjekt tak jako pan Dvorak provo-
zuje ¢innost v pevné provozovne. Jestli-Ze by ale napriklad prodaval obc¢erstveni na
gastro festivalech, kde pripojeni zajiStuje vétSinou poradatel poskytnutim pripojky,
lze ocekavat problémy z dlivodu prepéti sité a poruSeni eviden¢ni povinnosti lze za-
mezit naptiklad pouzitim zatizeni se zaloZnim zdrojem energie. Jako dalsi priklad
muze byt uvedena porucha zarizeni nebo vazné zdravotni davody. Liberalizace
ovSem neznamena uplné osvobozeni od povinnosti evidence trzeb. Naopak miiZe se
vztahovat pouze k nemoZnosti subjektu odeslat data v dobé prijeti trzby, ale uz ne
k situaci, kdy subjekt neodesle data ani do 48 hodin navzdory tomu, Ze doslo k na-
praveni priciny.

Zodpovédnost za Skody zplisobené zaméstnanci z pracovnépravniho vztahu
upravuje zakonik prace, ktery umoziuje vymahat po zaméstnanci ¢ast Skody zpiiso-
benou z nedbalosti, nebo plnou vysi Skody je-li Skoda zptisobena v opilosti nebo pod
vlivem navykovych latek. Pii imyslném zavinéni mize podnikatel vyzadovat po za-
méstnanci dokonce nahradu uslého zisku. Navzdory uvedenému hraje z pohledu
evidence duleZitou roli fakt, zda zaméstnavatel poskytl zaméstnanciim adné sko-
leni o EET. Zavazné jsou vtomto vztahu poté sjednané podminky v pracovni
smlouvé. Castym omylem podnikateld miiZe byt i myslenka, Ze zodpovédnost nebo
piipadné problémy jsou v kompetenci externich Géetnich. Svaz iéetnich Ceské re-
publiky uvadi, Ze EET jednoznacné nespada do jejich naplné Cinnosti a odpovédnost
na Ucetni nelze v tomto pripadé prenést ani povéienim k evidenci trZeb. (2016)
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TaktéZ dodavatel zarizeni neni pfimo zodpovédny za porusSeni evidencni po-
vinnosti v dlisledku poruchy pokladniho zarizeni k EET. Za spravnost odeslanych
udajli datovou zpravou i udajl na uctence zodpovida vzdy povinny subjekt s vyjim-
kou prostoru pro upravu toho vztahu ve smlouveé.

Dle § 28 hrozi pokuta do vyse 500 tis. K¢ téZ fyzickym osobam, které se pokusi
narusit eviden¢ni povinnost zvenci, napriklad kybernetickymi titoky nebo vyvojem
softwarovych Uprav k obchazeni evidenc¢ni povinnosti.

Shrnuti a doporuceni:

Povinny subjekt by mél rozhodné uskutecnit preventivni kroky k zabranéni poru-
Seni povinnosti. Stalé zaméstnance je tieba radné proskolit o eviden¢ni povinnosti.
Pro brigaddniky, ktefi se mohou v podniku bézZné stiidat je zaSkoleni neméné diile-
Zité, ale subjekt by mél vazné zvazit prizptisobeni smluvnich podminek tak, aby mo-
tivoval méné divéryhodné zaméstnance k dodrzovani evidenc¢ni povinnosti.

6.4.2 Spropitné

Spropitné je dobrovolna platba zdkaznika vyjadrujici jeho spokojenost a je charak-
teristicka pravé pro restauracni zatizeni a pohostinstvi. V danové legislativé ale bo-
huZel neni tento pojem nijak upraven. Z toho lze usoudit, Ze by se spropitné roz-
hodné nemélo vylucovat ze zdanitelnych pii{jmu. V praxi jsou takové piijmy casto
zatajovany. Dosud totiZ nebylo mozné dokazat podnikateli nebo zaméstnanciim ob-
drzeni urcité vyse spropitného. Otazkou je, zda miize nastat situace, kdy by pripadna
kontrola z FS nechala obsluze spropitné a nasledné jej posuzovala jako predmét
kontroly.

Spropitné ovsem neni vidy nutné evidovat. Podle Metodickych pokynti GFR
(2016c¢) je nutno rozliSovat piijemce plnéni, coZ je nejcastéji urceno zvyklostmi
v kazdém podniku. V pripadé, kdy spropitné naleZi podnikateli a jedna se o jeho zda-
nitelny ptijem podle § 7, je platba soucasné predmétem evidence trzeb. Pokud je
spropitné naopak prijmem zaméstnance, je to jeho zdanitelny prijem podle § 6 a za
urcitych podminek podléha odvodu socidlniho a zdravotniho pojiSténi. TotéZ plati
i v situaci, kdy je spropitné v podniku rozdéleno mezi personal prostiednictvim za-
méstnavatele. Je proto nutné evidovat predevsim spropitné, které zaklada rozhodny
prijem podnikatele, ale chybou opét neni ani druhy zminény pripad. Pokud by pod-
nikatel porusil povinnost pii kontrolnim nakup, hrozi mu sankce.

Slozitéjsi reSeni prinadsi evidence spropitného jako piijmu podnikatele, pokud
je poplatnikem dané z pridané hodnoty. V zakonu o DPH lze v ustanoveni dle § 36
odst. 1 vycist: ,Zdkladem dané je vse, co jako tiplatu obdrZel nebo md obdrZet pldtce
za uskutecnéné zdanitelné plnéni, véetné castky na thradu spotrebni dané od osoby,
pro kterou je zdanitelné plnéni uskutecnéno, nebo od treti osoby, bez dané za toto zda-
nitelné plnéni.“Z uvedeného plyne, Ze rovnéz obdrzené spropitné je soucasti zakladu
dané pro vypocet DPH za poskytnuté plnéni. Problém uctovani spropitného u DPH
vznika o to vice v diisledkem vyskytu rozdilnych sazeb DPH.
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Obsluze miize kdykoliv nastat situace, kdy zakaznik ¢erpa plnéni s rozdilnou
sazbou DPH.

Pr.: Zdkaznik si objednd Svickovou omdcku a jedno pivo. Poddvdni Svickové
omdcky jakoZto poskytnuti stravovacich sluZeb zdariuje sazbou 15 % DPH. Pivo je al-
koholicky ndpoj a musi jej zdanit zdkladni sazbou 21 % DPH. Obsluha zadd obé po-
loZky do pokladniho zarizeni EET a tésné pred vytisknutim tctenky obdrzi platbu za
plnéni véetné spropitného ve vysi 5 % z celkové ceny za plnéni. Podnik md stanoveno,
Ze spropitné ziistdvd majiteli restaurace. Obsluha bezprostredné priddvd k evidované
trZbé polozku spropitného.

Problém spociva ve stanoveni sazby DPH u spropitného za plnéni poloZek pod-
1éhajici rozdilnym sazbam DPH. Problematika lze resSit nékolika zptsoby jako napf-.
dotazanim zakaznika, za které plnéni je spropitné poskytnuto, pirepocitanim castky
DPH dle poméru plnéni, nebo zahrnutim celého spropitného do zakladni sazby DPH
(Libal, 2016). Takové reSeni neni ale ani v jednom pripadé efektivni.

Vedlejsi problematikou je mimo uvedené skutecnost, Ze evidence spropitného
bude vbéZném restauracnim provozu prinaset dalsi casové zatiZeni. V podniku
pana Dvoraka se napriklad mohlo stat, Ze obsluha obdrZi spropitné aZ po vytisknuti
uctenky. V takové situaci se musi vracet k pokladné, stornovat uctenku a vytisknout
novou, nebo zauctovat spropitné na samostatnou uctenku.

Doporuceni:

Dle vySe uvedenych situaci je vhodné doporucit podnikateli pozbyti spropitného
jako prijem zaméstnancii. Nutnost evidence spropitného nese za béZzného provozu
znacnou administrativni zatéz a spropitné by tak ze strany zakaznika ztracelo svij
smysl, v nékterych pripadech by mohlo byt pro obsluhu aZ neZadouci.

Spropitné je jednak Casto nejefektivnéjsi motivaci zaméstnanct k jejich vyko-
nlim a pristupu k zdkaznikim, ale naopak muze byt také zohlediiovano zaméstna-
vatelem ve vySi mzdy. Pokud ma zameéstnavatel prehled o objemu spropitného
v jeho podniku, miiZze ipravou mezd kompenzovat svoji ztratu. Pokud by si piece
jen poplatnik ponechaval spropitné jako vlastni prijem, pro zjednoduSeni by mél
takto prijatym platbam priradit vZdy, kdyz je nutné sazby rozliSovat, vyssi sazbu
dané. OvSem pokud je obsluha nucena vracet se s uctem zpét k pokladné kviili obdr-
Zenému spropitnému a zakaznik ji jednoznacné sdéli, Ze o Uctenku za spropitné
nema zajem, nemusi tuto uctenku zakaznikovi povinné predat.

Pro zdkonodarce plyne jasné doporuceni k tipravé problematiky spropitného
prinejmensSim z pohledu zakona o DPH. Spropitné je vhodné uctovat jako samostat-
nou platbu na zvlastni uctenku, jelikoZ vysoky pocet storno polozek miize vést k cas-
téjSim kontrolam ze strany FS.

6.4.3 Technické poruchy a kybernetické riziko v provozu

Béhem provozni ¢innosti miiZze dojit k vyskytu ndhodnych vliv{, které znemozni evi-
denci trZeb. Mezi technickymi hrozbami v pokladnim misté 1ze uvaZovat také riziko
kybernetického Utoku na mistni sit, ktera zajiStuje prenos datové zpravy na server
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FS. KaZdou z niZe uvedenych situaci je v praxi nutno posuzovat objektivné, dle sku-
teCné priciny zavinéni.

P zavadé na pokladnim zatizeni mliZe subjekt pokracovat v jeho ¢innosti, ale
zaevidovani trzby nelze uskutecnit. Neprodlené po odstranéni pricin je subjekt po-
vinen trzby zaevidovat (vysoky pocet trZeb lze zaevidovat hromadné) a ptipadné
doloZit vypadek zarizeni spravci dokladem z opravny. V pripadé poruchy tiskarny je
vztaZena liberalizace pouze na poruseni povinnosti vydat tictenku. Podnikatel neni
nijak omezen v zaslani datové zpravy a se zakaznikem by se mél domluvit na alter-
nativni podobé uctenky (vypsanim rucné ¢i elektronicky).

Jak bylo drive uvedeno, vypadek elektrické energie je vhodné povaZovat za na-
hodny predevSim u pevnych provozoven. Pri poruSe je subjekt povinen vydavat
uctenku zakaznikiim alternativnim zpisobem a odeslat data nejpozdéji do 48 hodin
po pominuti pric¢iny. K pripadnému doloZeni poruchy FS miiZe subjekt pozadovat
potvrzeni o vypadku pripojeni od svého dodavatele energie. Internetové pripojeni
nema primy vliv na vystaveni uctenky. Ta se pii kratkodobém vypadku pripojeni (do
48 hodin) eviduje ve zjednoduSeném reZimu a subjekt je povinen odeslat data
nejpozdéji do 48 hodin od jejiho vystaveni. Pti dlouhodobé poruse mistni sité nebo
vypadku u poskytovatele (vice nez 48 hodin) probiha vydavani uctenky podobné
jako v prvnim ptipadé. Subjekt je povinen odeslat kazdou polozku zvlast, nikoliv
souhrnné, a to bezprostiedné po pominuti pri¢iny poruchy. (GFR, 2016h) Odesilani
poloZek evidovanych ve zjednoduseném rezimu az do doby pfrijeti FIK umi vétsina
zarizeni samostatné.

Podnikatel by mél dbat na ochranu sité, pres kterou probiha zasilani datové
zpravy FS. Kybernetické utoky jsou v dnes$ni dobé zndmym problémem. Zarizenti je
pripojeno neustdle k internetovému pripojeni a ma kromé odesilanych polozek
trzby pristup rovnéz ke skladovym zasobam. Stejné tak je podstatna ochrana auten-
tizaCnich udaju a certifikatd k evidenci trzeb, k nimz se miize rovnéz tito¢nik dostat
zvenc¢i. NaruSeni integrity v podobé ,umélého” nartlstu trzeb miize poplatnikovi
zpusobit znac¢né problémy a pii neopatrném zachazeni s autentizacnimi tidaji a cer-
tifikaty hrozi subjektu dokonce pokuta.

Doporuceni:

Trva-li porucha na zarizeni (nikoliv na internetovém ptipojeni) déle nez 48 hodin,
mél by subjekt oznamit zavadu na FU. Predejde tak piipadné kontrole vzhledem
k podezrelému vykyvu objemu trZeb.

Pro piipady trvalych problémi s internetovym ptipojenim, zejména v mistech
se slabym pokrytim nebo v podzemi byla do zakona zasazena mozZnost evidence ve
zjednoduseném rezimu. Subjekt mize podat zadost o zavazné posouzeni evidenci
ve zjednoduSeném rezimu a je-li pro néj tato skutec¢nost znacné ztézujici k vykonu
jeho ¢innosti, mél by mu spravce vyhovét. Pfi zamitnuti Zadost 1ze podat novou Za-
dost nejdrive po 60 dnech od nabyti pravni moci rozhodnuti vZdy za poplatek ve
vysi 1 tis. K¢.
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6.4.4  Kontrolni proces a diikazni prostiredKky v praxi

Kontrolni ¢innost spravce dané je z pohledu systému evidence jednou z nejpodstat-

néjSich ¢asti. V praci bylo uvedeno, Ze zaznam dat z evidence nelze povazovat za
podklad pro stanoveni vySe dané jednotlivych subjektl. Data o trzbach predstavuji
primarné nastroj, kterym je financni sprava schopna ovérit dodrzeni evidencni po-
vinnosti pri fyzické kontrole. Sekundarné jsou data vyuZivana pro analyzu a cileni
kontroly k podezielym subjektim.

ZanedodrZeni povinnosti (spravni delikty viz kap. 6.4.1 - Zodpovédnost poplat-
nika) hrozi povinnym subjektiim pokuta az 500 tis. K¢, coZ je ale skute¢né horni mez
pro udéleni pokuty. Vyse pokuty by méla byt dle diivodové zpravy stanovena s oh-
ledem na dosavadni ¢innosti subjektu a majetkové poméry tak, aby nebyla likvi-
da¢ni. Podle DR je pokuta splatna do 30 dnii ode dne oznameni o vyméieni pokuty
a lze ji ulozit nejpozdéji do 3 let od poruseni povinnosti. (Zakon ¢. 280/2009 Sb.) Pri
zavazném nedodrzeni zakona muZe byt provozovna dokonce uzavicena, nebo muize
dojit k pozastaveni vykonu dané ¢innosti.

Pfedmétem kontroly neni pouze vydani tictenky se spravnymi nalezitostmi, ale
spravce dané porovnava kompletni povinnosti plynouci ze ZoET, véetné spravnost
dat odeslanych datovou zpravou apod. JestliZe poplatnik dosud neni povinen k za-
hajeni evidence trzeb, je pripadné kontrole rovnéz povinen tuto skute¢nost zdtivod-
nit a ptipadné Fadné doloZit. U¢innym diikaznim prostiedkem je rozhodnuti dle 74-
dosti o0 zdvazné posouzeni ¢innosti. Nejcastéji jsou podnikatelé pokutovani za nevy-
dani uctenky, za nedodrzeni informacni povinnosti v pokladnim misté (pokuta max.
50 tis. K¢) nebo za nekorektni uvadéni ¢asu na uctence.

Dojde-li v ke kontrolnimu nakupu, musi se kontroloti identifikovat prikazem
pracovnika FS nebo Celni spravy. Subjekt je poté povinen poskytnout kontrole di-
kazni prostiedky, priCemz proces miiZe trvat i nékolik dni, jelikoZ odeslani dat na
server nemusi probéhnout okamZzité, ale do 48 hodin v pripadé zjednoduSeného re-
Zimu evidence a do 5 dni v pripadé zjednoduSeného reZimu na zdkladé povoleni
spravce dané. Priibéh kontroly musi byt zaznamendan. Dojde-li k istnimu jednani
(po prokazani kontrolnich pracovnikii) je pribéh sepsan do protokolu a subjekt po-
depsanim souhlasi o uvedenych skute¢nostech ohledné kontrolniho nakupu. Uredni
zaznam je pak sepsan kontrolnimi pracovniky.

Doporuceni:
Pozastavi-li subjekt svoji ¢cinnost na delS$i obdobi (napt. déle neZ mésic) a tento krok
je vzhledem k predchozimu pribéhu neobvykly, mél by FS nahlasit preruseni ¢in-
nosti. V aplikaci EET lze takto nastavit vybrané provozovny jako neaktivni, ¢imz se
subjekt predem vyhne podezieni ze zatajovani trZeb.

Pii analyze dat vyuZiva spravce rovnéz prostredkli k informovani subjektu
o nesrovnalostech v jeho zaznamech ¢i provozovnach, ¢imZ jej pred¢asné upozor-
nuje a vyzyva k napravé. Pravé takovym dokazovanim se mize subjekt vyhnout ri-
ziku pripadné kontroly. Je-li povinnost evidence znemoznéna ndhodnymi vlivy zve-
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nci, které mohou byt posouzeny jako libera¢ni diivod k poruseni povinnosti evi-
dence, mél by subjekt pamatovat vZzdy na moZnost, Ze spravce dané bude vyZadovat
odivodnéni.

PrestoZe z kontrolniho nakupu vzejde kladny vysledek, mél by subjekt trvat na
podepsani protokolu o kontrolnim nakupu. Ackoliv kontrolor zaznamenava vzdy
proces do uredniho zadznamu, v ptipadé budouciho nesouladu mtize mit protokol
vétsi dikazni silu nezli dredni zaznam. (Kopriva, M., Novotny, ]., 2011)

6.4.5 Naklady podniku spojené s evidenci trzeb

KaZdy podnik predstavuje komplex rozdilnych ¢innosti, pouZiva jiné technologie,
material v rozdilné kvalité, a proto nelze jednoznacné vycislit ani nadklady spojené
s evidenci trzeb, které by mély dostatecné vypovidajici hodnotu pro vyznamnéjsi
skupinu subjektt.

Presto se v této kapitole pokusim upozornit na ty naklady, které by bez zave-
deni evidence trzeb v podniku nebylo potieba vynakladat a navrhnout doporuceni
k jejich eliminaci. Zamérim se opét na subjekty podnikajici v sektoru ubytovani,
stravovaci Cinnosti a pohostinstvi. Naklady budou vyc¢isleny opét na modelovém
podniku pana Dvoraka s ohledem na hospodarnost a poZadovanou kvalitu poklad-
nich zarizeni. Jednotlivé polozky nakladi byly urceny na zakladé diskuse s redlnym
podnikem a piesné hodnoty byly stanoveny na zakladé prizkumu trhu v prvnim
Ctvrtleti 2017 (viz priloha C - Vyc¢isleni nakladt na zavedeni EET). V diisledku po-
klesu poptavky a pohybu cen se mohou naklady v nasledujicim obdobi liSit.

Obecné miizeme naklady na evidenci trzeb rozdélit na jednorazové, které sou-
visi se zavedenim evidence do podniku v prvnim roce, a na provozni naklady, které
budou podnikateli plynout v pravidelnych intervalech v diisledku provozu poklad-
niho zarizeni a vykonu souvisejicich ¢innosti s evidenci. JelikoZ je pan Dvorak plat-
cem DPH, nakladem je pro néj cena zarizeni bez DPH a podobné tomu bude i u ostat-
nich prijatych plnéni souvisejicich s podnikatelskou ¢innosti. Hlavni slozkou jedno-
razovych nakladi je podle ocekavani cena pokladniho zarizeni pro evidenci (pro
pana Dvordéka jsou to dvé pokladny, HW i SW), pokud samoziejmé podnik jiZ zpiliso-
bilé zatizeni nevlastni. K dalSim jednorazovym ndkladiim miiZeme zahrnout po-
loZku na nakup licence na neomezené pouZivani softwaru, naklady na Skoleni za-
méstnanct, sluzby od dodavatele spojené s uvedenim zarizeni do provozu a ¢as pod-
nikatele straveny administrativnimi pracemi, jako je registrace k evidenci nebo stu-
dium legislativni pravy.

Mezi pravidelné provozni naklady spojené s evidenci trzeb v podniku je tfeba
zaradit mési¢ni poplatky na provoz pokladniho zatizeni. Jsou to poplatky za prona-
jem licence pokladniho softwaru, pokud jizZ neni zakoupena plna verze, servisni po-
platky, ale i naklady napriklad na papirové rulicky do pokladen, bez kterych se sub-
jekt jisté neobejde. Pravidelnym nakladem v dusledku evidence se miize stat rovnéz
poplatek za vyuZivani internetovych sluZeb. Podle priizkumu MF CR k t&émto téeldim
z dat z lednu r. 2014 vyuZiva internetové pripojeni (min. mobilni internet) celkem
96,7 % podnikatelli a v sektoru ubytovani, stravovani a pohostinstvi je to 96,4 %
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subjektt. (2015a) Presto budou naklady na porizeni internetového pripojeni zahr-
nuty do vypoctu pro zachovani vypovidajici hodnoty celkové castky naklad.

Pokud ma subjekt povoleni evidovat trzby ve zjednoduSeném rezimu, l1ze oce-
kavat, ze naklady na evidenci se mohou v takovém piipadé zvysit v diisledku dodr-
zovani eviden¢ni povinnosti napt. o ndklady na cestovani.

Pan Dvorak vi, Ze od zacatku podnikani podléha jeho Cinnost evidenci trzeb
a své jednorazové naklady na evidenci trzeb vycislil na 47 370 K¢ a pravidelné pro-
vozni naklady na 1 379 K¢/ mésic, tedy 16 548 K¢ rocné (viz priloha C - Vycisleni
nakladt na zavedeni EET). Celkové naklady na evidenci trzeb v prvnim roce odhadl
na 63 918 K¢ pro provoz restaurace i hotelu. Uvedené c¢astky reprezentuji naklady
na porizeni kvalitniho vybaveni pro provoz restaurace i hotelu. Do provoznich na-
kladd byla zahrnuta rovnéz castka za uZzivani internetového pripojeni. Naopak
v téchto ¢astkach neni zohlednén cas vynaloZeny na dodate¢né ¢innosti v disledku
zavedeni EET do podniku.

Doporuceni:

Vyznamnou cast pravidelnych provoznich nakladli na provoz pokladniho zarizeni
k EET casto predstavuji poplatky za vyuZzivani licence (software) s Sirokou nabidkou
funkci. Pan Dvorak by nebyl nucen platit poplatky za licenci predevsim kviili témto
funkcim (presto, Ze mohou zvySovat manaZersky uZzitek), ale placenou verzi byl nu-
cen zvolit predevsim z dlivodu poctu nahranych poloZek do zarizeni, které jsou v za-
kladni nabidce omezené. Stejné tak zvolil dlouhodobé hospodarnéjsi variantu jed-
norazového zakoupeni licence s dozivotni aktualizaci a poradenstvim. Pokud pan
Dvorak vyzkousel zakoupené pokladni zarizeni, a je s nim plné spokojen, neni diivod
proc¢ nekoupit plnou verzi licence jednorazové. Jeho naklady se tak vyrovnaji zhruba
po roce uzivani zatizeni a v dal$ich letech podnikatel na poplatcich usetfi.

6.4.6 ZvySovani cen, ukonceni ¢innosti podniku

Naplni této kapitoly je vyhodnotit, zda podnik se srovnatelnou charakteristikou
a objemem trzeb jako u modelového podniku pana Dvoiaka je nucen v diisledku za-
vedeni evidence trzeb zvySovat ceny za poskytované sluzby, nebo dokonce svoji €in-
nost ukoncit.

Tato ivaha je samoziejmé povrchova a pro kazdy podnik budou zde uvedena
Cisla pro srovnani individualni. Pro podnik pana Dvoiaka miizeme predpokladat, Ze
naklady spojené se zavedenim evidence trzeb budou kompenzovany tdsporou v di-
sledku sniZeni sazby DPH pro stravovaci sluzby ve vysi 179 261 K¢ (viz vypocet
v kap. 6.3.1 - SniZeni sazby DPH pro stravovaci sluzby). Jednoduse receno, kdyby
nedoSlo k zavedeni EET v daném roce, podnikatel by jednak neusSetril na odvodu
DPH a zaroven by ani nebyl nucen vynakladat prostredky na nakup vybaveni pro
evidenci. Naklady pro restauraci a hotel byly v pfedchozi kapitole stanoveny na
63 918 K¢.

Z uvedeného vyplyva, Ze panu Dvorakovi pokryje dspora na dani hned v prvnim
roce vesSkeré jednorazové naklady spojené s porizenim pokladniho zarizeni a dal-
$tho prislusenstvi, véetné opakujicich se nakladl na provoz pokladniho zarizeni pro
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restauraci i hotel. V podniku pana Dvoraka by doslo k pokryti téchto nakladi do-
konce i za predpokladu jejich zvySeni témér o trojnasobek ptivodni hodnoty. Stejné
tak by doslo ke kompenzaci pfi sniZenf trZeb na tfetinu z ptivodni hodnoty (pfi za-
chovani poméru sluzeb dle jednotlivych sazeb) a pan Dvorak by teoreticky nemél
byt nucen zvySovat ve svém podniku ceny, nebo dokonce ¢innost prerusit. Naopak
v nasem podniku se zisk v dlsledku sniZeni sazby DPH dokonce zvysi. DalS$imi na-
klady, které nejsou zahrnuty do vypoctu, jsou naklady na cas straveny se zavedenim
evidence do podniku nebo zvySeni potrebného ¢asu na obsluhu jednoho zakaznika.
Tyto faktory mohou na zisk piisobit rovnéz negativné.

Naposled je nutné zdiiraznit, Ze ispora na dani z pridané hodnoty se tyka pouze
stravovaci sluzeb pro podavani pokrmii a nealkoholickych napojt. U podniki, ve
kterych prevlada prodej alkoholickych, treba i michanych napoji mohou pocitit
usporu na dani v zanedbatelném méritku a zvysSeni cen tak miize byt mnohdy jisté
opravnéné.
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KaZdého mozna ve spojitosti se zavadénim EET v CR napada otazka, zda je opravdu
nutné, aby byli povinni evidovat trzby i ti nejdrobné;jsi podnikatelé. Otazka je spo-
jena Cisté s evidenci trzeb, nikoliv s otdzkou priznavani pi{jml ze samostatné Cin-
nosti, ackoliv tyto dvé otazky si nejsou prilis§ vzdalené. Stejné takija jsem v pribéhu
prace mnohokrat zvazovala, zda by nebylo prinosnéjsi z rliznych hledisek vymezit
vyjimKy zejména mezi nejdrobnéjsimi a prileZitostnymi podnikateli. Z pohledu EET
je povinnym subjektem napftiklad i umélec, ktery po svém koncertu prodava zajem-
clim své CD, nebo psi chovna stanice, ktera nabizi k prodeji nékolikrat do roka sva
Sténata, coz neni stejna situace, jako kdyZ obchodnik prijima trzby kazdodenné.

Vylouceni nejdrobnéjsich subjektti z EET by bylo mozné naptiklad stanovenim
horni hranice obratu (stejné jako pro platce DPH). Podle mého nazoru opravdu neni
nutné pozadovat napt. po prodejci tradi¢nich vyrobki, ktery pojede nékolikrat do
roka na trh, a jeho ro¢ni trzby (nikoliv zisk) budou dosahovat max. 200 tis. K¢, aby
si porizoval pokladni zarizeni a podstupoval vSechny potiebné procesy. S podob-
nym navrhem priSel jeSté pred ucinnosti zakona ministr financi A. BabiS. Ten navr-
hoval, aby tito drobni podnikatelé s obratem do 250 tis. K¢ za rok dostali prilezitost
vyuzit pausalniho zdanéni prijm, bez potieby vedeni evidence trzeb. Navrh prisel
ale na posledni chvili pred spusSténim prvni faze EET a byl zamitnut. Pfesto se obje-
vuji dalsi zminky o aktualizaci navrhu a o celkovém zatraktivnéni pausalniho zda-
néni prijma pro podnikatele do budoucna.

Proti obéma zminénym navrhim stoji fakt, Ze zdkon o evidenci trzeb byl vytvo-
fen za predpokladu pokryti co nejvétsiho poctu subjektili a vyjimky byly stanoveny
skute¢né jen u téch nejopodstatnénéjsich pripadd. (PSP CR, 2015) RovnéZ nelze tvr-
dit, Ze pti vylouceni subjektli s obratem pod 200 tis. K¢ ro¢né, bude jinym zptisobem
zamezeno nepriznavani plné vyse jejich prijma. Hranice obratu 200 tis. K¢, ackoliv
neni jasné, jakou c¢astku bude subjekt uplatiiovat na strané danovych vydaji, by
podle mého nazoru byla prijatelna v takovém pripadé, Ze by subjekt vykazoval pri-
jmy pouze podle § 7 ze samostatné ¢innosti. Dalo by se totiZ predpokladat, Ze vypoc-
tena dan bude takovému subjektu kracena zakladni slevou na poplatnika
(24 840 Kc¢) a v kone¢ném dtsledku bude poplatnik vykazovat nulovou, nebo témér
zanedbatelnou daniovou povinnost. V praxi je pravdépodobné, Ze poplatnik bude vy-
kazovat prijmy i z jiné neZ podnikatelské ¢innosti, ¢imZ by pomyslna jistota spravce
o zamezeni ztraty prijmu z této dané u poplatnika byla zpochybnéna a ptisobnost
vyjimky by byla zna¢né omezena.

Stanoveni dané pausalni ¢astkou naopak zarucuje priznani urcité vyse prijmi
a zaplaceni predem stanovené dané danovym subjektem, pricemz jej zbavuje nékte-
rych administrativnich povinnosti. Poplatnik, ktery vyuzije stanoveni dané timto
zplsobem, neni povinen vést dafiovou evidenci, ani ucetnictvi a na konci roku ne-
musi podavat danové priznani. Problém u pausalniho zdanéni nastava ovSem tehdy,
dojde-li k prekroceni pfedem stanovenych ptijmi o urcitou, podle spravce nezane-
dbatelnou hodnotu. Poté musi poplatnik podat fadné danové ptiznani se vSemi na-
leZitostmi. Uprava aktualni k 1. prosinci 2016 dané stanovené pausalni ¢astkou dle
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§ 7a ZDP podle mého nazoru v dobé prijeti ZoET nebyla vhodné postavena k ticelim
vyjmuti drobnych subjektti z evidence. Uprava se v té dobé vztahovala pouze na
podnikatele vykazujici prijmy predevsim ze samostatné ¢innosti. U ostatnich pi{jmu
byly pripadné stanoveny omezujici podminky.

Podle dostupnych informaci v dobé zpracovani této prace by ovsem mél byt uz
pror. 2017 schvalen danovy balicek, jehoZ soucasti je nova tprava této oblasti. Sub-
jekt by mohl nové vyuZit stanoveni vySe dané pausalni ¢astkou, pokud vykazuje také
prijmy ze zavislé ¢innosti, nebo pokud provozuje podnikatelskou ¢innost se zamést-
nanci. (GFR, 2017b) Timto se zna¢né rozsifila pisobnost dané stanovené pausalni
castkou podle § 7a ZDP a tim i celkovy pocet subjektii, ktef'i by potencionalné mohli
vyjimku z evidence trZeb vyuZit.

Nadéji pro subjekty, ktefi dosud nepodléhaji evidenci trzeb, nebo by pripadné
pozdéji byli ochotni prejit z evidence trZzeb na variantu placeni dané pausalni ¢ast-
kou je moZnost opétovného navrhu a iniciativy ze strany MF CR. V d@isledku novely
této oblasti a dalSich moZnych Uprav Ize uvazZovat o pouzitelnosti tohoto nastroje
pro ucely vyjmuti drobnych podnikatell z povinnosti evidence trzeb. Volba, mezi
povinnosti EET a rizikem ptrekroceni vymezenych ptijmu pii stanoveni dané pau-
salni ¢astkou by pak zaleZela na rozhodnuti samotného subjektu.

Osobné doporucuji zamérit se rovnéZz na alternativni moznosti vydavani papi-
rovych uctenek. Pti dostupnych technologiich v dneSni dobé podle mne neni pro-
blém vyvinout zatizeni, které by se umistilo pfimo na pokladni misto a umoznilo by
zakaznikovi zvolit variantu, zda si preje vytisknout uctenku ¢i nikoliv. Prodejce by
svoji trzbu bézné zaevidoval a pristroj by pripadné vytisknul uctenku primo zakaz-
nikovi, bez nutnosti zapojeni obsluhy. Zakon nyni stanovuje jasné povinnost sub-
jektu k vystaveni uctenky tomu, od koho plyne evidovana trzba. Nicméné podle ne-
zavaznych rad GFR neni subjekt povinen vydat Gétenku zakaznikovi, ktery ji vyslo-
vené odmitne. Proto Ize prozatim jen diskutovat nad otazkou, zda by tento zptisob
vydani uctenky nebyl protizdkonny. Dovedu si realné predstavit, Ze podobné zari-
zeni, za predpokladu schvaleni této alternativy spravcem dané, by mohlo ulevit béz-
nym prodejciim v trafikach, v rychlém obcerstveni a v dalSich provozech, kde je ¢as
spojeny s nutnosti vydanim uctenky skutecné drahocenny. Stejné tak by zatizeni
z pohledu na zakon ptisobilo ekologicky a vérim, Ze i vétSina kone¢nych spotiebiteld
by se s touto moznosti ztotozZnila.
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Cilem této bakalarské prace bylo posoudit a vyhodnotit dopady zavedeni zakona
¢.112/2016 Sb., o evidenci trZzeb v podniku. V prvni ¢asti prace byla uvedena za-
kladni charakteristika evidence trzeb, zkuSenosti se zavedenim podobnych fiskali-
za¢nich systémi v zahraniéi a situace pred zavedenim evidence v CR. StéZejni ¢asti
literarniho piehledu byla kapitola 5 - Elektronické evidence trzeb v CR. Zde byl pro-
veden vyklad zakona v aplikaci na vybrané oblasti prava a na dalsi aspekty v podni-
katelské Cinnosti, kterych se zakon svou ucinnosti dotyka.

Vlastni prace se jiz soustiedila na realné reseni zavedeni evidence trzeb do pod-
niku. Na modelovém ptikladu byl stanoven doporuceny postup subjektu pri zava-
déni EET. V této oblasti jsem se zamérila predevSim na vymezeni ¢innosti a forem
trzeb, které budou podléhat evidenci. V dalsich krocich byla stanovena doporuceni
tykajici se vybéru vhodného pokladniho zarizeni pro dany provoz a postupu podni-
katele pri registraci k EET. Soucasti okruhu je i vzor uctenky, ktera spliiuje mimo
povinnosti dle ZoET i naleZitosti zjednoduSeného danového dokladu a naleZzitosti
plynouci z povinnosti dle dalsich pravnich predpist.

V nasledujicich kapitolach byly jiz reSeny konkrétni situace, které se mohou ob-
jevit v priibéhu podnikatelské ¢innosti. U jednotlivych okruht byla vyzdvizena pro-
blematika dané oblasti a na zakladé dosazenych vysledki bylo uvedeno doporuceni
pro podnikatele k feSeni uvedené problematiky nebo navrh legislativni dpravy.
V ¢asti zabyvajici se ucetnimi dopady byla urcena metodika pro prepocet DPH pri
¢astecné thradé faktury vydané. Dale bylo upozornéno na riziko duplicitniho tcto-
vani DPH na vystupu vCetné doporuceni k legislativnim Gpravam aj.

Z danového hlediska byla na modelovém prikladu vycislena potencialni ispora
subjektu v disledku sniZeni sazby DPH u stravovacich sluZeb. Probéhlo testovani
slevy na evidenci trzeb v zavislosti na vySi DZDs 7 a na vysi celkového ZD, z ¢ehoZ
jsem dospéla k podstatnému zavéru ohledné jejiho uplatnéni. Slevu na evidenci tr-
zeb pro fyzické osoby je moZné uplatnit v plné vysi pouze pii dosazeni DZDs 7
v min. vy$i 198 934 K¢ Ministerstvo financi CR tuto slevu navrhovalo pravé s odi-
vodnénim, Ze by méla kompenzovat ndklady na porizeni elektronického zarizeni
k evidenci, a to zejména drobnym podnikateléim. (PSP CR, 2015) Dalo by se ale do-
dat, Ze na slevu dosdhnou pouze podnikatelé, ktefi zaroven dosahuji dostate¢né vyse
zisku pred zdanénim. Podle uvedeného, sleva na evidenci neodpovida zaméru, se
kterym byla do ZDP zasazena. Z toho diivodu navrhuji legislativni zménu pro uplat-
néni slevy na evidenci trzeb. Zaprvé by lhiita pro uplatnéni slevy mohla byt prodlou-
Zena po dobu dvou nasledujicich zdanovacich obdobi. Druhy navrh spociva v umoz-
néni subjektlim uplatnit si slevu z dané vypoctené z celkového ZD (po odecteni za-
kladni slevy na poplatnika).

Vyznamnym dopadem na podnik z dafiového pohledu je také povinnost sub-
jektu stat se platcem dané z ptidané hodnoty v dlisledku zvySeni jeho ptijmi. V praci
byla proto vytvorena metodika postupu pro prechod z neplatce na platce DPH
a spolu s ni bylo stanoveno nékolik doporuceni pro postihnuté subjekty.
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V posledni ¢asti prace jsem se zabyvala ekonomickymi dopady na podnik a dal-
$imi omezenimi v provozu podniku v diisledku zavedeni EET. Podobné jako u pied-
chozich Casti byla vZdy rozebrana problematika a nasledné stanoveno doporuceni
pro povinné subjekty. Ackoliv se tato ¢ast soustredila predevSim na jednani subjektu
vedouci k zamezeni porusSeni eviden¢ni povinnosti ¢i naruseni hospodarné ¢innosti
v jeho podniku, povazuji ji v souvislosti s tématem celé prace za nevyhnutelnou.

Posledni dvé kapitoly navazuji na problematiku sniZeni sazby DPH pro stravo-
vaci sluzby. Vysledek téchto kapitol je zaroven odpovédi na stanovenou otazku: ,do
¢innosti.“ V praci jsem dosla k zavéru, Ze u modelového podniku, ktery nové zdanuje
své sluzby sniZenou sazbou DPH, by méla roc¢ni tispora na odvodu DPH v tomto
smyslu pokryt veskeré naklady, které mu vzniknou v dlisledku zavedeni EET. V pfi-
padé uvedeného podniku by doslo k pokryti dokonce vice nez dvakrat vétsich na-
kladt, z cehoZ vyplyva, Ze obdobné zatizeni (s podobnym pomérem trzeb ze stravo-
vaci ¢innosti) by nemélo byt nuceno ke zvySovani cen nebo dokonce k ukonéenti ¢in-
nosti v disledku zvySeni ndkladli na vybaveni k EET.

Platciim DPH ptinasi obecné zavedeni EET bezpochyby vice problémovych si-
tuaci neZzli neplatciim. Zasadni je zména pro subjekty provozujici stravovaci sluzbu
v pevné provozovné. Tém jednak pribyly aktivity v diisledku nutnosti rozliSovani
jednotlivych sazeb DPH, ale na druhou stranu se jim dostalo zadostiuc¢inéni a pro
jejich Cinnost jim byla sniZzena sazba DPH (mimo podavani alkoholickych napoji).
Ostatnim subjektlim a rovnéz poskytovateliim stravovacich sluzeb, ktefi nejsou
platci DPH, se podobné kompenzace bohuZel nejspiS nedostane. Nejznacnéji jsou
podle mého nazoru znevyhodnéni drobni podnikatelé, ktefi nedosahuji pti své Cin-
nosti vysokého obratu, a tim padem i ne dostatecného vysokych ziskii, aby byli
schopni Celit zvySeni ndkladi. Jak bylo feceno, dokonce ani sleva na dani zarucené
neprinasi témto subjektiim zakladni kompenzaci na naklady s EET. U nékterych sub-
jekti proto Ize oc¢ekavat zhorseni jejich hospodareni a tim i mozZnost ipadku nékte-
rych uz dnes vzacnych Cinnosti (napf. v femeslnictvi). Z toho diivodu navrhuji moz-
nost vyjimKky téchto subjektli z evidence trzeb napriklad stanovenim dané pausalni
¢astkou do limitu jejich obratu.

Tato prace by méla byt uzitecna vSem podnikatelskym subjektiim, kterych se
tykd moznost zavedeni evidence trZeb do jejich podnikatelské ¢innosti v postupu
zavedeni EET do podniku, a piredevsim v pochopeni zakladnich principt elektro-
nické evidence trzeb v CR. Prace piinasi pohled na aplikaci zakona a nim spojenou
problematiku z praxe a zaroven navrhuje upravu legislativy, ktera by mohla byt
v budoucnu ¢eskymi zakonodarci zvazena. Nepochybné miize tato prace slouzit rov-
néz jako podklad k podrobnéjsimu zkoumani jednotlivych oblastni ve spojitosti se
zavedenim evidence trZzeb v podnikatelské ¢innosti.
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Vysledek hospodareni podniku v r. 2017

A Vysledek hospodareni podnikuvr. 2017

Tab.10  Zakladni vyc¢isleni vynosi a nakladii v modelovém podniku

Trzby:

Stravovaci sluzby

2475 000,00

Prodej nealkoholickych napoji 1039 940,00
Prodej alkoholickych napoji 2439 360,00
CELKEM VYNOSY 5954 300,00
Odpisy 524 000,00
Energie 226 000,00
Mzdy zaméstnancl 1003 600,00
Ostatni naklady 789 000,00
Spotfebovany material:
Potraviny 1575 000,00
Nealkoholické napoje 480 160,00
Alkoholické napoje 887 040,00
CELKEM NAKLADY 5484 800,00
ROZDIL (V-N) 469 500,00

Trzby 1056 380,00
CELKEM VYNOSY 1056 380,00
Odpisy 184 000,00
Energie 126 000,00
Mzdy zaméstnancl 427 520,00
Ostatni naklady 184 800,00
CELKEM NAKLADY 922 320,00
ROZDIL (V-N) 134 060,00
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B Obrat podnikatele pro ucely stanoveni

/7 V4
platcovstvi DPH
Tab.11  Tabulka vySe obratu pro urceni povinnosti registrace k DPH
Vyse obratu v AL
Obdobi yse . Obrat registrovat se Popis
daném obdobi
k DPH
1. mésic 351521,00 351521,00 NE
Neplatce DPH
2. mésic 455 024,00 806 545,00 NE
" Pi‘ekroceni
3. mésic 485 423,00 1291967,00 ANO
obratu
Povinnost
4. mésic 595 968,00 1887 935,00 ANO registrace
v 15. dni mésice
5. mésic 741 897,00 2 629 832,00 ANO
. mési 794 426,00 3424 258,00
6 m(::51,c ANO 0Od 1. dne tohoto
7. mésic 773 751,00 4198 010,00 ANO mésice je
8. mésic 746 205,00 4944 215,00 ANO subjekt platcem
9. mésic 661 380,00 5 605 594,00 ANO DPH
10. mésic 584 639,00 6 190 233,00 ANO !
11. mésic 505 525,00 6 695 758,00 ANO
12. mésic 314 921,00 7 010 680,00 ANO
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C Vydisleni nakladii na zavedeni EET

Tab. 12  Kalkulace nakladid v disledku zavedeni evidence trzeb do podniku

- Y . . Cena bez
Nazev polozky Popis polozky
DPH

Pokladni zarizeni: Restaurace® 29 090,00

Hotel” 8390,00

Jednorazova licence: Restaurace? 12 900,00

Hotel 0.00

(zdarma v cené pokladniho zatizeni) ’

Prislusenstvi Platebni termindl prenosny?® 5990,00

Instalace zarizeni Pro hotel i restauraci zdarma 0,00

Jednorazové naklady v prvnim roce celkem 47 370,00

R s . 619,00
Internetové pripojeni Neomezeny internet pro kancelare?0

Servis pokladniho zatizeni |Zdarma (online podpora) 0,00

Ostatni provozni naklady Kotouce do tiskarny!! 760,00

Pravidelné naklady/ mésic 1379,00

6 https://www.kasa-pokladna.cz/pokladna-pro-restauraci/.

7 https://www.pokladnapexeso.cz/eet-box/.

8 https://www.pokladny-systemy.cz/pokladni-software/pokladni-software-pro-restaurace/soft
ware-gastro/.

9 https://www.pokladny-systemy.cz/pokladni-hardware/platebni-terminal-awis/.

10 https://www.02.cz/podnikatel /vdsl-adsl-internet/.

11 https://www.pokladny-systemy.cz/spotrebni-a-doplnkove-zbozi/pokladni-termo-kotoucky-ko-
touce/.
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D Informacni povinnost poplatnika

Podle zakona o evidenci trzeb je
prodavajici povinen vystavit
kupujicimu uctenku. Zaroven je
povinen zaevidovat prijatou trzbu
u spravce dané online; v pripadé
technického vypadku pak
nejpozdéji do 48 hodin.

Dékujeme za Vasi navstévu.

Obr. 8 Navrh informacni cedule - bézny rezim evidence

Podle zakona o evidenci trzeb je
prodavajici povinen vystavit
kupujicimu uctenku. Prijemce trzby
eviduje trzby ve zjednoduseném
rezimu, tzn. je povinen zaevidovat
prijatou trzbu u spravce dané
nejpozdeéji do 5 dnu.

Dékujeme za Vasi navstévu.

Obr.9 Navrh informacni cedule - zjednoduSeny rezim evidence.



