Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta
Katedra sociologie

Posudek vedouci bakalarské prace

Jméno autora Erik Schulz

Nazev prace Pripravenost ¢eskych domacnosti na krizové situace

Studijni obor Sociologie obecna a empiricka

Vedouci prace RNDr. Mgr. Lucie Vitkovd, Ph.D., katedra sociologie

Oponentka prace | Mgr. Lucie Cviklova, M.A,, Ph.D., katedra sociologie

Rok obhajoby 2023

Hodnoceni cile/ii prdce

Tématem bakalarské prace je pripravenost ¢eskych domacnosti na krizové situace z hlediska
zasob potravin, I1éka ¢i ochrannych pomtcek. Cilem je zjistit, zda se ptipravenost domacnosti
diferencuje podle vybranych faktord (dlvéra vinstituce, pocit ohrozZeni, zkuSenost
s ,prazdnymi odchody” béhem pandemie). Zadani prace bylo vypracovano v prvni poloviné
roku 2019, a tedy nelze neZ ocenit autorovu proziravost ohledné dulezitosti a budouci
aktualnosti tématu. Sbér dat probéhl na jare 2021, také vlivem pandemie trvalo vypracovani
celé prace velmi dlouhé obdobi.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zasadni odborné literatury a zdroju s vyhradami
Pfimérena odborna terminologie prace s vyhradami
Vhodné zvolena metodologie s vyhradami
Prace s vyzkumnymi otazkami s vyhradami
Adekvatni priibéh analyzy dat s vyhradami
Splnéni deklarovaného cile/cild prace s vyhradami

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylisticka Uroven prace s vyhradami
Pravopis a gramatika s vyhradami
Vhodna graficka Uprava strankovani a textu s vyhradami
Zpracovani tabulek, obrazkd, priloh s vyhradami



Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Obsah prace se od formulovaného zaddni odchylil, coZz samo o sobé nehodnotim jako
nedostatek. Je pochopitelné, Ze studenti se teprve v rdmci vypracovavani a podrobnéjsiho
seznameni s literaturou i celou problematikou vcéetné empirickych limitd rozhodnou po
poradé s vedouci prace pro ¢astecnou Upravu zvolenych cild. Takové odchyleni by viak mélo
byt vysvétleno v Uvodu prace.

Objemoveé vyznamnéjsi ¢ast textu tvori ,teoretickd ¢ast”, ac¢ takto autorem nenazvana. Ta se
sestava z Castych citaci, a predevsim velmi dlouhych parafrazi, byt o relevantnich tématech a
od vtomto kontextu relevantnich a vyznamnych sociologl (napf. Bauman, Beck, Fukuyana,
Keller, Lipovetsky). E. Schulz se v3ak opira i o autory mimo sociologii a na ,hrané” védeckého
textu (napf. V. Cilek). Dale odkazuje na dokumenty z oblasti krizového ftizeni, coz vsak
vzhledem k tématu nehodnotim jako nemistné. A¢ vybér autor( a z nich parafrdzovanych
tezi je v pfevaZujici mife vhodny, autorové prdaci chybi hlubsi prace s témito zdroji. Kazda
kapitola je aZz na vyjimky zaloZena pravé na jednom autorovi, jejich myslenky nejsou davany
do vzdjemnych souvislosti. Prominutelnou chybou je, v kontextu vyse kritizované
nedostatecné prace s odkazovanymi texty, pouziti jedné citace U. Becka dvakrat (s. 21 a 24)
¢i dva stejné odstavce nas. 33.

Pomysiny most mezi teoretickou a praktickou ¢&asti je velmi subtilné zminén v kapitola 12,
ktera predstavuje vyzkumné otazky a cile. Ocenuji, Ze autor v empirické ¢asti jednoznaéné
formuluje své cile, Zze vysledky prezentuje prehledné, v principu korektné, i kdyz velmi
jednoduse. Autor nijak nevysvétluje, pro¢ pro praci vyuzil pouze cast otazek pokladanych
svym respondentim.

Zasadni pFipominky k formdlni urovni prdce

Odkazovani na literaturu je vedeno v zdsadé korektné, i kdyZz autor nepouzil katedrou
pozadovany format katedra vedeni odkazového aparatu. Nevhodné je clenéni pouzité
literatury na ,,standardni” a online zdroje.

Jazykova a stylisticka droven prace je na nékterych mistech textu velmi dobrd, na jinych (cca
od strany 20) viak velmi $patna, plna gramatickych a formalnich chyb i vét, které gramaticky
nedavaji smysl (napt. predposledni odstavec na s. 25).

Vysledky empirického vyzkumu jsou prezentovany v tabulkach, které jsou pouze zakladnim
zpUsobem upraveny oproti primarnim vystuplm z programu SPSS. Tabulkdm by sluselo
kompaktnéjsi provedeni, cCislim zarovnani zprava, prezentaci autorovych vysledk( by
na vyS$si Uroven posunuly grafy.



Otazky k obhajobé prdce

Které dalsi proménné byste v pfipadé mozZnosti dalSiho vyzkumu navrhoval do dotazniku
zaradit (jako zavisle ¢i nezdvisle proménné)?

Cim vas osobné Fedeni bakalafské prace nejvice obohatilo?

Strucné slovni hodnoceni

Pfedlozenou bakaldrskou praci neni snadné hodnotit, téma je originalni, autor prokazal, ze je
schopen zdkladni prace sodbornou literaturou i provedeni jednoduchého empirického
Setreni, avSak celkové by si prace zaslouzila vice hloubky a také peclivosti v zavérecnych
korekturach. Prace mad radu limitd, avsak spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ
prace.

Navrzené vysledné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném D.
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