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Uvod

Vroce 2013 se v Ceské republice rozvedlo téméF 28 tisic
manzelstvi.) Témé&F dvé tretiny viech Zadosti podaly Zeny. A véd&li jste, e
pramérné manzelstvi trva 13 let?? Pro porovnani se v roce 2012 uskutecnilo
45206 shatkd.® O rok pozdéji se tedy pies polovinu uzavienych snatka
rozpadlo. Tento zavér je samoziejmé dost nadneseny. Avsak i tak je
zajimavé si uvédomit, ze vice jak polovina vSech manzelstvi uzavienych
V jednom roce, je dal$i rok rozvedena. Piesnéji, nejedna se o manzelstvi,
ktera byla pfedchazejici rok uzaviena, mluvim pouze o poctu, ktery se rovna

poloviné vSech uzavienych manzelstvi za rok.

Sam pochazim z rozvedené rodiny a mnoho z mych vrstevniki bere
kompletni  rodinu, tj. nerozvedou, jako néco nadpozemského,
neuvéfitelného. Kromé toho pochézim ze severnich Cech. Vétsina obyvatel
severu Cech naleZi k d&lnické profesi.* Vyzkumy dokazuji, Ze s rostoucim
vzdé&lanim klesa riziko rozvodu, at’ prvniho nebo opakovaného.” Dle dal§ich
statistik Ceské statistického tufadu je v usteckém kraji nejniz§i mira
vzdélanosti. Spoleéné s Karlovarskym krajem maé kraj Ustecky nejmensi
podet stiedoskolsky a vysokoskolsky vzd&lanych obyvatel.’ Zaroven je
v Usteckém kraji dlouhodobé nejvyssi podil nezaméstnanych osob, v roce to
bylo 11,47 % viech obyvatel severu Cech, kterych je cirka 850 000.” To je
pro ilustraci, Ze rozvod je pro mne vcelku normalni zélezitost, byt bych byl
rad, kdyby tomu tak nebylo. I statistiky fikaji, Ze rozvodovost na severu
Cech patii k tém vy$§im. I pres absenci vétsiho mésta (Usti nad Labem ma
necelych sto tisic obyvatel) je pocet rozvodi jeden z nejvetSich v CR.S Vzdy

pro mne bylo zdhadou, pro¢ se ve sd¢lovacich prostfedcich, at' uz ve

! http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/t/420031BBE3/SFile/130069-14_3.pdf (cit. 1.2. 2015)
? Udalosti €T, 9. 10. 2014

3 http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnost

4 http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/t/8F0038320C/SFile/33008514c.pdf (cit. 1.2. 2015)

> Vohlidalovd, M. kdo podava Zadost o rozvod a jaké jsou pFiciny rozpadu partnerskych vztaha?
[online] http://www.genderonline.cz/uploads/0fe05a7bc97ec53bf76b8cdee8e94cd81a4bb68d_kdo-
podava-zadost-o-rozvod.pdf (cit. 1. 3. 2015)

6 http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/t/B10029F8F9/SFile/17023214a04.pdf (cit. 1.2. 2015)
7 http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/t/8F0038320C/S$File/33008514c.pdf (cit. 1.2. 2015)

8 http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/t/69003BE2FB/SFile/4026rr03.pdf (1. 3. 2015)




filmech, seridlech ¢i zpravach, vzdy o rozvodu hovoii jako o tragické
udélosti. Vzdyt' se pfece nejedna o nic tak neobvyklého. Nutno dodat, ze
jsem si jim prosel jesté jako pomérné malé dit€¢ ve véku dvou let. Asi bych
na néj nahlizel jinak, prozit ho pozdéji. Ale 1 ti z mych pratel, ktefi rozvod
rodict zazili, se netvafili nijak zvlast traumatizované a dodnes si davame
k dobru historky od psychologt, ke kterym déti, v pribéhu rozvodového

fizeni Ci fizeni pécCe o dité, musi dochazet.

Vyzkumt tykajicich se obsahii médii byl napsan velky pocet.
Nemala ¢ast z nich se vénuje uzivani genderovych sterecotypti nebo obecné
zkoumé média z genderového hlediska. Snad zadny vyzkum nezohlednuje
téma rozvodu v medidlnim obsahu. Netikdm, ze zpracovani této prace je
urgentni zalezitosti pro lepsi pochopeni problému ¢i snad pomoc
spole¢nosti. Je vSak mozné, Ze napomiize v budoucnu pii ohlédnuti za dnes
tak diskutovanym tématem. Ptece jen rozmach mnohych psychoterapeuti a
vyzkumt chovani déti dost fikd, ze rozkol rodiny Uplné nesvéd¢i zdravému
psychickému vyvoji. Mnoho téchto poznani je na pomezi psychologie,
psychoanalyzy a populdrné-nau¢né védy. Je pravdou, Ze pravé poznani
ptiklangjici se k védecko-popularnimu ¢i pouze popularnimu, je blizké
obéma sledovanym periodikiim v této praci, ale o tom az v dalSich fazich

této prace.

Tato prace je rozdé€lena do tfi hlavnich ¢asti, jejichZ uZziti povazuji za
vhodné. Nejprve uvadim teoretickd vychodiska, kterd ovliviiuji formu
vyzkumu a metodologii, a pak jiZ pfichazi samotné metodologické ukotveni
a analyzy vyzkumnych soubort. VSe je shrnuto v zavéru. Pro praci vyuziji
zdroji pievazné zoblasti sociologie a medialnich studii. Na zakladé
teoretického pozadi téchto oborl stanovim hypotézy a pokusim se nalézt
odpovédi na stanovené otazky. Do procesu stanovovani hypotéz a
teoretického pozadi se dostavaji prvky genderové korektnosti, jejichz

optikou je pak nahliZzeno i na analyzovana data.

Cilem préace je nalézt a poukdzat na rozdily zpracovavani tématu
rozvodu v modernich a, feeno jazykem exaktnich véd, impaktovanych

magazint.




1. Teoreticka vychodiska

V prvni ¢asti mé prace chci uvést pozadi problému, které dokdze
ukotvit téma a napomoci jeho pochopeni. Nazvy dil¢ich podkapitol mohou
pusobit vagné a bezobsazn¢, nicméné svou naplni by mély zodpoveédét na
vetsinu piipadnych otazek, které by mohly vyvstat. Za diilezité povazuji si
v prvé tad¢é definovat rodinu a také to, co se déje tésné¢ po skonceni
fungovani rodiny z divodu rozvodu. Ze sociologického hlediska je dulezita
¢ast o genderovych stereotypech a vlivech medialnich komunikatl na
spoleCnost. Snazim se vyuzivat literaturu a zdroje napii¢ spektrem, od
odbornych vyzkumd, obhdjené diplomové prace, ptes knihy, které mohou

byt spiSe zajimavou zminkou nez dulezitym zdrojem.

1.1. Rodina a jeji rozpad

V této kapitole uvedu, jak média referuji o rozvodech a s jakymi
konotacemi byvé rozvod spojovan. Mym cilem je porovnani lifestylovych
magazinli pro muze a pro Zeny. Byt v posledni dob& mira rozvodovosti
v Ceské republice klesa®, tak je téma rozvodu v Ceské spolecnosti stale
aktualni. MaZe o tom svédéit &lanek,™ ktery v rozporu s oficidlnimi daty
Ceského statistického ufadu pfinasi zpravu o tom, ze Cesi maji za to, Ze
mira rozvodovosti stoupa. Je pravdou, ze Cesky statisticky ufad zmifiuje, Ze
za vykyvy v rozvodovosti ¢i shatecnosti miize byt zména legislativniho
ramce. A dodava piiklad poklesu rozvodovosti na pozadi piijeti zdkona o

rodiné ¢. 91/1998 Sb.

Velky pocet rozvodli v moderni spole¢nosti muze byt zplsoben
rychlej§im zivotnim tempem a neochotou clovéka feSit své problémy
V dlouhodobé&j$im horizontu. V ptipadé¢ problémii pak ptichdzi na ftadu

nejsnazsi feSeni, v ptipad€ problémi v manzelstvi tim nebyva diskuze a

9 http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost
10 http://domaci.eurozpravy.cz/spolecnost/46236-v-cesku-stoupa-rok-od-roku-rozvodovost-proc-
tomu-tak-je/




vyfeseni problému, ale rozvod rodiny. Pocatky tohoto problému muizeme
spatfovat jiz v dobé urbanizace, kdy se z pivodné velkych rodin stavaly
rodiny nuklearni, obsahujici pouze matku, otce a déti. Vyznam prarodict a
jejich tradic tim zacal oslabovat. Jako selhani jednoho z hlavnich pilifa
spole¢nosti vidi Keller netplné rodiny, ve kterych se matka stara o jedno, ¢i

vice déti. (Keller 2011, str. 38)

Model rodiny v posledni dob¢é doznal znaénych zmén, a to nejen
v Ceské republice. Rodiny se stavaji jednotkami spise hospodaiské ochrany
jedinci nez mistem, které primarné slouzi ochran¢ pred vnéjSim svétem.
(Mozny, str. 21, 2002) Maresova stat Mozného slova potvrzuje. (In
Sirovatka, 2006) Zmifuje oslabujici potencidl rodin v ramci jeji
emociondlni roviny a vzdjemné solidarity. Projevy rodinné solidarity jsou
nahrazovany finanénimi pfispévky ¢i jinymi dotovanymi sluzbami
socialniho statu. (Sirovatka, str. 38, 2006) Je tedy zfejmé, Ze dynamika
spole¢nosti se zrychluje a s tim souvisi i to, Ze roste pocet rozchodt. Dospéli
travici vice Casu v praci spolu prestavaji komunikovat a nefesi problémy ve
vztahu, to mlze vést az k rozvodu: ,, Rozchod se stal pro nezanedbatelny
pocet paru normalni soucdsti jejich zivotni drahy a béznym zpiisobem reseni
manzelskych problému. *“ (Sirovatka, str. 33, 2006) Nemén¢ podstatnou Casti
zélezitosti moderni se stala krize otcovstvi. Po letech, kdy byl otec
povazovan pouze za Zivitele a trestajici prvek v roding, se po otci poZaduje,
aby byl plnohodnotnou soucasti rodiny. Je to disledkem pievazné
ekonomickych faktord, kdy jiZ vice neni mozné, aby rodinny piijem byl
zavisly pouze na muze: Narustajici rodicovskad aktivita muzii tedy nebyla
nutné a vidy dana touhou otcu samotnych, ale byla do urcité miry vynucena
socialné-ekonomickymi zménami. Naroky na otce se v tento moment zacaly
zvySovat, nebot' z néj stdale nikdo nesejmul povinnost byt Zzivitelem (ve
srovnani s matkou ma stale nést hlavni dil financni zodpovédnosti za obzZivu
rodiny). (Fafejta 2012) Mnozi autofi hovofi nejen o krizi otcovstvi, ale
pfimo o krizi muZzstvi nebo krizi muzské identity. Jiz Henry D. Thoreau
zacal vnimat problémy muzli a pokracuji dalsi autofi, Bidulph,
Deida,Badinter, Bly. Jak definovat spravnou roli muZze a jeho pevné

ukotveni ve zrychlujici se spolecnosti je spiSe otazkou pro psychology.




1.2. Rozvod

Pojmem rozvod rozuméjme administrativné dokonceny akt, ktery
rozvadi muze a zenu a ukoncuje manzelsky vztah. Je nutné oddélovat
rozvod a rozpad rodiny. Rozpady rodin jsou velice Casté, ale jak jiz bylo
zminéno, nelze je statisticky uchopit, protoze data o rozpadech nejsou
k dispozici. Data o rozvodech jsou dobfe dostupna z relevantnich zdroju

(jakym je Cesky statisticky aiad), a tudiZ je moZné je brat za prokazatelné.

Karsten uvadi tii nejcastéjsi statistické korelace k rozvodu:

1) Jeden z partnerti ma jiz za sebou rozvod;
2) manzel ma nizké piijmy;

3) manzelka ma nizké vzdélani. (Karsten 2006, str. 136)

Domnivam se, Ze zminovana statistika je spiSe zajimavou reflexi
némeckého stavu nez podstatnym faktem pro ceskou spolecnost, autor je
totiz profesorem na mnichovské univerzité. Nicméné uvadi skutecnosti,
které 1ze vyhledat 1 v Ceském prostiedi. Az 70 % Zadosti o rozvod podavaji
zeny a socialni disledky rozvodu jsou mnohem tézsi pro muze nez pro zeny
(at’ uz se jednd o ztratu ptatel nebo vystéhovani ze spolecného bytu).
(Karsten 2006, str. 136) Je vSeobecné¢ znamym faktem, ze zachranna

socialni sit’ zachyti mnohem dfive Zeny neZ muZe. Proto je mezi

bezdomovci vétsi pocet muzi.
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Posledni dostupné porovnani rozvodovosti kraji pochazi z roku
2003, coz je sice devét let od poslednich dostupnych udajit o rozvodovosti
v CR obecng, aviak rozdily nejsou tak markantni. Rozdil mezi podty z roku
2003 a 2012 cini takika Sest tisic rozvodl. V prevazujici ¢asti se jedna o
jedince, ktefi se rozvad&ji poprvé.* Dal§im zajimavym statistickym faktem
je ukazatel délky manzelstvi pfed rozvodem, v roce 2003 se manzelstvi

nejcastéji rozvadela po tfech letech trvani, v roce 2013 to bylo po ctyfech

letech.

Lze spekulovat, zda manZelstvi pozbyvd na vaznosti, nicméné
dokladem toho muzZe byt i zruSeni paragrafu 23 zakona o rodiné ¢. 94/1963,
ktery ve svém druhém odstavci fikal: Lehkomysiny pomér k manzelstvi je v
rozporu se zajmem spolecnosti. Proto lze ke zruSeni manZelstvi rozvodem
pristoupit jen ve spolecensky oditvodnénych pr“z'padech.13 ZruSeny zakon byl
nahrazen zakonem ¢. 91/1998, ktery jiz nyni také neplati a je nahrazen
ob&anskym zékonikem platnym od 1. 1. 2014. Cili mimo jiné na bytovou

politiku statu, protoze obsahuje ¢asti o ochrang spole¢ného bydleni."

n http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rozvodovost (2. 2. 2015)

12 http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/t/420031BBE3/SFile/130069-14_3.pdf (cit. 10. 2.
2015)

B3 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=1232 (cit. 12. 2. 2015)
14http://business.center.cz/business/pravo/zakony/obcansky—zakonik/(cit.12.2.2015)

15 http://obcanskyzakonik.justice.cz/infocentrum/media/vystvat-exmanzela-na-ulici-bude-s-novym-
obcanskym-zakonikem-tezsi/ (cit. 12. 2. 2015)
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Rozpad rodiny

Rozpadnuti manzelstvi mtze mit stejné dopady jako rozvod.
V dnes$ni dobé¢, kdy mnohem vétsi procento lidi Zije nesezdané, (Sirovatka,
2006, str. 33) je ocCekavatelné, ze pocet rozvodl stoupat nebude, protoze
nestoupa uroven snatecnosti. Pfi posuzovani rozvodovosti je dalezité vzit
v uvahu i skutecnost, ze pocet statisticky zjisténych rozvedenych manzelstvi
je nizsi nez pocet rozpadlych manzelstvi. Tj. takovych manzelstvi, ktera jiz
de facto nepokracuji, ale nebyla administrativné rozvedena. Rozpadla
manzelstvi nejsou ve statistice zachycena.'® Takova manzelstvi je téméf
nemozné statisticky podchytit, protoze jejich pocty nejsou nikde zachyceny

a vyzkumy na toto téma se neprovadéji.

v rd

1.3. Média a jejich vliv na tvorbu verejného minéni

Masova média nabizi pohled na svét, ktery je jiz svym zplsobem
zprostiedkovany skrze jejich redakéni manudly. Tvorba ¢lank je ovlivnéna
navyklymi postupy redakci pii zpracovavani komunikatd. Novinafi
vytvareji komunikaty urcené pro periodika s ptiznakovymi prvky, které jsou

vlastni cilové skupiné recipientti medidlniho obsahu:

. Reseni je bandlné jednoduché, samoziejmé pokud vam ho nékdo ukdze,
Jjako nakonec Jarek nestastné Ivé (a my vam tady). Iva se na Jarka mile

usmiva. Dobre vi, Ze déleni na identické poloviny funguje jen v matematice,

Vv

ale uz ne po rozvodu, na ktery se tak tési. ** (Maxim, clanek 4)17

V ukdzce mizZeme spatfit pfiznakové prvky naleZejici piijemci
Maximu. Pfijemce muize vnimat spole¢né uziti slov nestastnd Iva jako
bezptiznakové pii uziti v tomto magazinu. Souslovi nahrava stereotypizaci
zen jako téch, které jsou neStastné a pasivni a ¢ekaji na vysnéného muze.
Vyznamy, kterych mize nabyvat medialni komunikéat, nejsou zavislé pouze
na tom, co je v daném clanku obsazeno, ale velkou roli hraje i to, o ¢em
média ml¢i. Pokud se dané téma do médii nedostava, recipienti téma

nevnimaji a nezatazuji ho do své reality: ,, Publikum predpoklada, Ze to, co

' http://web.natur.cuni.cz/geografie/vzgr/monografie/populacni%20vyvoj/rozvodovost.pdf (cit. 12.
2.2015)
v Clanek je doprovazen sérii fotografii, které znazoriuji ,kouzelnika v baru se Zenou”.
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vidi, cte ci slysi, ma néjakou souvislost se svétem, v nemz Zzije — a Ze tato
souvislost odpovida tomu, jak svet vnima..." (Jirak 2007, str. 141) Jednou
Z teorii, jak média ovliviiuji chapani/dekodovani textu, je teorie vepsaného
Ctendre, ktera Uzce souvisi s preferovanym ctenim. Tyto teorie ftikaji, ze
V textu jsou zabudovany apely, které nuti Ctendfe piimo reagovat na text
formou pozadovanych reakci. K témto teoriim existuje i opozice v tom, ze
text je interpretovan ne z hlediska toho, jak je napsan, ale z hlediska toho,
jaké je kulturni zakotveni recipienta. (Reifova 2004, str. 36) V téchto
teoriich lze nalézt spojeni se sociocentrickymi teoriemi, jak je definuje
Denis McQuail a s teoriemi mediocentrickymi z torontské $koly Harolda
Innise a Marshalla McLuhana. (Reifova 2004, s. 275 — 280) Sociocentrické
teorie nevidi zmény uvnitt spolecnosti ve zprostiedkujicich technologiich
(napt. médiich), ale vidi je ve spolecnosti samotné, a az nasledkem zmén ve
spole¢nosti dochazi ke zménam v medidlni komunikaci. Ta je povazovana

za indikator pozitivni evoluéni zmeény. (Reifova 2004, str. 280)

Riizné styly komunikace s publikem pisobi na riznych urovnich, at’
uz se jedna o priblizeni pofadu svému cilovému publiku, ¢i persvazivni
komunikovani s pfijemcem. Zpiisob osloveni v textu vzdy stavi ptijemce do

urcité polohy vici textu a do urcitého vztahu k textu. (Jirdk 2001, str. 328)

V této dobé¢, kdy jsou média plnd konspiraci a tézko se rozliSuje mezi
zavedenymi, vSeobecn¢ sledovanymi a uznavanymi médii a médii
alternativnimi, si ¢lovék musi byt stidle védom toho, ze zdroje informaci je
tieba provétovat, a ne jen slepé diivéfovat. Provéfovani informaci z né€kolika
zdroji by mélo byt zakladnim kamenem novinatské prace, bohuzel ne vzdy
se tak déje. Pfed nami vyvstavaji zpravodajské servery typu www.ac24.cz,

www.czechfreepress.cz, www.parlamentnilisty.cz a jiné, jejichz novinatska

prace byva zaloZzena na pouhém zrcadleni informaci z obdobnych
zahrani¢nich zpravodajskych serveri, ¢i je tvofi ideové zabarvené
zpravodajstvi, které se tvafi jako neutrdlni. BohuZel piijemce medialniho
obsahu nebyvd vzdy ochotny rozliSovat mezi alternativnimi a témi

zavedenymi (www.ceskatelevize.cz, www.rozhlas.cz,

www.ceskenoviny.cz).
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http://www.ac24.cz/
http://www.czechfreepress.cz/
http://www.parlamentnilisty.cz/
http://www.ceskatelevize.cz/
http://www.rozhlas.cz/

1.4. Genderovy pohled na tvorbu medidlniho obsahu

Podle prizkumu v ramci Global Media Monitoring Project jsou zeny
v medialnich obsazich zastoupeny o celych 75 % méné¢, nez jsou v médiich
zobrazovani muzi. Zprava taktéz uvadi, Ze zeny jsou mnohem castéji
zobrazovany v rolich, které odpovidaji pozicim, jez maji souvislost s
rodinou. Pouhych 13 % zprav bylo zaméfeno pouze na Zeny. Zprava
zvyzkumu také fika, Zze pokud uz nc¢kdo boural v médiich zabé&hlé
stereotypy, byly to pravé Zeny. Mezi neméné zajimavé statistiky patii
procento zprav, které se tykaly genderové nevyrovnanosti, $lo o pouhych 6
% ze zkoumanych zprav. Taktéz pti dotazech, kdy média zadaji expertni
vyjadfeni, maji Zeny pouhé dvacetiprocentni zastoupeni. Vyzkum byl

provadeén ve 170 zemich svéta.'®

Jirdk a Kopplova ve své knize tvrdi, Ze média vyjadiuji ¢i mohou
vyjadfovat riizné obecnéjsi soudy. Na zaklad¢ toho dokladaji, Ze se média
uchyluji ke stereotypizaci. (Jirdk, Kopplova 2007, str. 300) Renzetti a
Curran zminuji hypotézu zrcadleni, pii které média zvefejiuji pouze takovy
obsah, po kterém konzument touzi. Je to takovy obsah, ktery reflektuje
normy, hodnoty, ale i nalady pietrvavajici ve spole¢nosti. (Renzetti, Curran
2003, str. 182) Neni piekvapujici, ze zastoupeni zen, novinarek, je mnohem
mensi nez jejich kolegli, muzi. Renzetti a Curran se shoduji s vyzkumem
Petry Kubalkové z centra ProEquality. Poukazuji na 37% zastoupeni Zen,
v médiich celkem. (Renzetti, Curran 2003, str. 185) Podle Kubalkové je
v ¢eskych médiich o téméf polovinu mensi pocet Zen, novinafek, nez je
tomu Vv jinych zemich. Vyzkum ¢eského centra ProEquality taktéz zminuje,
7ze 46 % vSech zprav posiluje genderové stereotypy.19 Kubalkova vidi
problém v tom, ¢ média stale déli témata na muzska a Zenska. Zenska
témata pak dle ni nachdzeji své misto Casto aZ na konci novin. V ¢eském
prostiedi taktéz vySel vyzkum spolecnosti TNS Factum z roku 2003, ktery
doklada témet vSe vySe zminéné. Co se tyCe zastoupeni zen v médiich,
podava informaci, ze zeny s nejvétSim procentem medidlniho zastoupeni

patii bud’ mezi hlasatelky zprav, nebo mezi moderatorky talkshow. Tudiz

'8 ttp://www.genderclearinghouse.org/upload/Assets/Documents/pdf/gmmp_global_report_en.pdf
(cit. 17. 2. 2015)
3 http://www.mpsv.cz/files/clanky/960/vyzkum.pdf (cit. 10. 3. 2015)

13




koreluje sudajem o malém =zastoupeni zen, expertek, v medialnich

komunikatech.?°

V této kapitole nelze nezminit problém generického maskulina
(zminéno je 1 v nasledujici kapitole). Bylo zjisténo, ze muzsky jazykovy tvar
spontann¢ navozuje piedstavu muze, a proto se v mnoha zemich EU zavadi
nesexistické oznacovani a titulovani osob. (Valdrova, in Gender ve Skole,
str. 58) Média uzivaji generick¢ maskulinum pfevazné v nazvech profesi,

priklady mizeme najit i ve zkoumaném vzorku texti:

Dalsi, kdo se kvili Facebooku teteli blahem, jsou rozvodovi advokati. (Marianne,
¢lanek 8)

Valdrova fika, Ze jazyk funguje jako ,, reklama na muze“?*, doklada
to na mnoha ptikladech a vyse uvedeny pfiklad je jeden z mnoha piipadi
udrZzovani generického maskulina na strankdch magazini. Velka cast
recipientll je jiz na generické maskulinum tak zvykla, Ze jeho uzivani nebere
vlastné viibec v potaz. Lze tedy souhlasit s vyrokem Valdrové, Ze jazyk je
reklama na muze? Jen tézko se hleda naptiklad ndzev povoléani, které by
bylo oznaceno Zenskym tvarem. Jako prvni si vzpomenu na porodni babu a
prostitutku (byt’ mluvit o ndzvech povolani v této dobé je u téchto dvou

piipadl zavadéjici).

1.5. Genderové stereotypy

I pfes to, Ze medialni prostor je plny ¢lankt hldsajici rovnost pohlavi
ve vSech moznych (idealné¢ ve vSech) sférach vefejného 1 soukromého
zivota, se VvV médiich stidle ve velkém zastoupeni objevuji genderové
stereotypy, které pfisuzuji muziim a zendm atributy vhodné spiSe
kmenovym spolecenstvim neZ moderni dob&. Média Casto prezentuji muze
jako pracujiciho a jako toho, kdo posuzuje Zeninu UspéSnost, Casto na
zaklad¢ jejiho vzhledu. (Valdrova 2001) Jedna z véci, ktera v posledni dobé
patii mezi primarné feSené zalezitosti lingvistl orientujicich se v genderové

oblasti, je vyskyt generického maskulina v medialnich komunikatech. Jedna

2 http://www.mpsv.cz/files/clanky/960/vyzkum.pdf (cit. 10. 3. 2015)
2 http://www.feminismus.cz/cz/clanky/zenska-otazka-trochu-jinak (cit. 10. 3. 2015)
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se 0 zaznamenavani nazvl povolani a jinych véci slovy odvozenymi od
jejich maskulinniho tvaru. Renzetti a Curran uvadéji naptiklad slovo
kralovstvi, kde dokonce v ¢estiné je od slova krdl odvozena i Zenska
varianta, krdalovna (toto srovnani je vloZzeno piekladatelem knihy). Dodavaji,
ze se jedna o prvky jazykového sexismu, ktery snizuje roli Zen a mize vést
az kjejich ignorovani. (Renzetti, Curran 2003, str. 176) V pruzkumu
AmeriCana Levinsona bylo zjisténo, ze v televiznich poradech pro déti jsou
zeny znazornovany v mnohem mensim poctu roli nez muzi. A povétSinou
jsou spojovany s pracemi, které jsou tradicné pfipisovany Zenam
(sekretarka, ucitelka). (Karsten 2006, str. 73) Uvadi také, ze muzi vétSinou

propujcuji hlas bezpohlavnim bytostem. (ibid., str. 74)22

Pro teoretické ukotveni moji prace je vhodna kniha Katefiny
Zabrodské Variace na gender, jejiz pohled na genderovou problematiku je
ptihodny pro tuto praci. Kniha rozebira nékolik myslenek, které se daji
oznacit za stereotypizujici. Takové myslenky jsou stale obsazeny v myslich
spoleénosti. V kapitole s nazvem Zenskost jako ndstroj moci respondentka
uvadi, Ze se pted svym piitelem chova dle jeho ocekavani, aby naplnila jeho
pfedstavy o Zendch. Kapitola zminluje, jak socializace ptsobi na chovani a
styl zivota respondentky, aby zapadla do spole¢nosti. (Zabrodska 2009, str.
135-141)

Literatura, ktera fesi genderovou stranku jazyka, jiz existuje a oddil
vénujici se tomuto tématu lze nalézt témét v kazdé knize pojedndvajici
genderové problematice moderni doby. Uvadi se, Zze Zeny mluvi jinym
jazykem nez muzi. Naptiklad Karsten uvadi: ,,...jazyk Zeny je
emocionalnéjsi, muz spise zachdzi s informacemi. *“ (Karsten 2006, str. 122)
Renzetti a Curran pfirovnavaji rozhovor Zeny a muze k rozhovoru dvou lidi
z ruznych kulturnich prostfedi, nazyvaji to genderlekty. (Renzetti, Curran
2003, str. 180) Stereotypy se promitaji i do vychovy déti, Renzetti a Curran
to nazyvaji genderovou socializaci. Zminuji, ze ve spolecnosti jsou divky

vnimany jako kiehké a libezné, zatimco chlapce vidime casto jako silné.

22 7de bych pro zajimavost zminil ¢eské vecernicky: Pohadky z mechu a kapradi (Kfemilek a
Vochomdirka nadabovani Jitinou Bohdalovou), taktéz Rakosnicek se stejnou dabérkou.
Bezpohlavnimu Krtkovi nedokazi prisoudit pohlavi dabéra. Jinak je pravdou, Ze napftiklad JU a Hele
jsou dabovani muzem. A postava samotného Vecernicka by zaslouzila samostatny rozbor.

15




Neopominaji zminit, Ze déti tato ocekavani piejimaji a promitaji do svych

vzorct chovani. (Renzetti, Curran 2003, str. 93)

Je ziejmé, Ze stereotypy, které se tykaji nasich pohlavi, jsou v mensi ¢i
vetsi mife pritomny témeét v kazdé oblasti lidské ¢innosti. At je to Skolni
vychova, ¢i produkty medidlnich komunikatt, které: ,,vykazuji napadny
sklon ke stereotypizaci, tedy k opakovani celé rady prvki. © (Jirak 2001, str.
155-156) V posledni dobé se samoziejmé¢ mnohé zemé ¢i instituce snazi
genderové stereotypni vykladani svéta omezovat. Zavadi se napiiklad
minimalni poCty Zen ve spravnich radach podnikdi, minimalni pocty
v politice apod. Je otazkou Casu, aby se ukazalo, zda bylo nutné provadét

legislativni zmény v tomto sméru.

Zajimavy vyzkum o vnimani typicky muzskych a typicky zenskych
vlastnosti probéhl u zakti osmych tfid zakladnich skol a odpovidajicich tfid
viceletych gymnézii.23 Referovani o stereotypnich myslenkdch u déti ma
velkou vypovidaci hodnotu, protoze mizeme vidét prolnuti vlivu
rodi¢ovského a medidlniho na utvafeni vlastniho nazoru: Vzhledem k tomu,
jak konzistentné respondenti hodnotili typické viastnosti muze a zZeny, se da
usoudit, zZe stereotyp je vice ustalen ve vlastnostech, jaké by mél mit typicky
muz. Vypovida tento zavér o tom, Ze v médiich jsou vice zobrazovani muzi
se svymi typickymi vlastnostmi? I to miize byt jeden ze zavéri. Bohuzel
vyzkum predklada pouze grafy a znacné strohy zavér, ve kterém tvrdi, Ze
sledovana generace déti je ovlivnéna genderovymi stereotypy. Plivod téchto

stereotypu autofi Setfeni vidi v rodinach déti a ve skolnim vzdé&lani.®

1.6. Predchozi vyzkumy

Jako autor nechci délat kompilat jiz probéhnutych vyzkumii a
porovnavat je. Nicméné€ nekolik ptedchozich vyzkumi na obdobné témata
uvefejnit hodlam. ReSerSe predchézejici samotné praci a vyzkum samotny
pomohl odhalit mnozstvi praci a vyzkumu, které podobné téma jiz teSily ¢i

alespon pfinesly na dané vyzkumné pole néco nového. Cennym néstrojem

2 http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=352&Ist=115 (cit. 2.3.2015)
* http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=352&Ist=115 (cit. 2.3.2015)
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k vypracovani této prace byly jiz existujici vyzkumy na obdobna témata.
Vétsinou se jednd o diplomové prace, které se divaji na medialni obsah
genderovou optikou. Jejich obsah nabizi povétSinou obsahové analyzy
medidlnich komunikatl z magazinii zaméifenych primdrné na Zeny.
Vyzkumy ftesici vyskyt ¢lankl tematicky orientovanych na rozvod se zatim
jesté 7adné nekonaly. Téma rozvodt fe$i napiiklad vyzkum Jiitho Satavy,

ktery fesi vliv rozvodi na vysi piijmt v diichodu. (Satava 2013)

Casopisu Marianne se vénovala bakalaiska diplomova prace Marie
Novotné na katedie Zzurnalistiky Univerzity Palackého z roku 2011. Pro
porovnani zvolila magazin ForMen. (Matisova 2011) Nicméné tématu
rozvodi ¢i rozpadt rodin se autorka ve svém vyzkumu nevénuje. Maximu
se vénuji naptiklad bakalatské diplomové prace na fakulté socidlnich studii
brnénské Masarykovy univerzity. Napiiklad Jan Labohy (Labohy 2007) se
vénuje zobrazovani pfirody v Maximu, nebo Zuzana Mankova (Mankova

2011) fesi konstrukci muzské identity v muzském Casopise.

1.7. Text jako objekt vyzkumu

Definice textu je pro tuto praci pomeérné dilezitd. Sociologicky
slovnik tikd, Ze text je poselstvi, které bylo zaznamenano, v naSem piipadé
zapsano a vytisténo, takze jeho existence je nezavisla na pfijemci i piivodci.
Jak déle uvadi Sociologicky slovnik, text je povétSinou chépan jako
lexikalni, obsahujici slova, ale do jeho §irSiho vyznamu je mozné zatadit 1
obrazové a zvukové materialy. (Jandourek 2007, str. 258) V ptipadé mého
vyzkumu bude k obrazové ¢asti ¢asteéné nahlizeno. K definici textu své tika
1 Hajek, ktery pfipomind, Ze vradmci lingvistiky je definici textu hned
nekolik. Od definic, které se zamétuji na vnitini povahu, az po ty, které text
vidi jako korelaty komunikace. Hledani identity textu je ¢innost, kterou si
ani neuvédomujeme. Pokud vidim stejny text napsany na papife ¢i na
monitoru pocitace, jedna se stale o stejny text, ktery svych vlastnosti nabyva
svymi abstraktnimi hodnotami. Dilezita je interpretace ¢tendiem, a ta muze
byt kvalitativné ovlivnéna kontextem. Hajek dale dodava, Ze textem se

rozumi jakykoliv objekt nebo soubor objektd, zjejichz materiality lze

17




abstrahovat vyznam, ktery je pozdéji mozné reartikulovat. (Hajek 2014, str.
23) Vétsinu textd sice ptijimame v zivoté poslouchdnim, a ptesto se odborné
vyzkumy soustiedi spiSe na interpretaci Cteni textd a interakci Ctenare
s textem psanym. Je pravdou, ze je rozdil mezi texty vzniklymi pro
poslouchani a texty, které vznikly, aby byly ¢teny. Proto se nékteré texty
uréené pro Cteni mohou jevit divne, kdyz je Clovék Cte vefejné nahlas.
(Hajek 2014, s. 33-34) Na zavér uvedu Wilsonovu myslenku, ktera text
definuje pragmaticky jako objekt, ktery lze Cist, a ¢teni je minéno v SirSim
slova smyslu jako ¢innost, jejimz vysledkem ma byt porozuméni. (Wilson

2012, str. 342)

Je ziejmé, Ze v této praci se bude jednat o texty, které byly
materializovany v podob¢ vydani tisténych ¢lanktt v magazinu. Jejich

podoba z internetového archivu je pfilohou této prace.

1.8. Charakteristika vybranych periodik

Kratce a struéné¢ charakterizovat ob€ periodika povazuji za
nezbytnou soucast této prace. Nemohu pocitat s tim, ze znalost Marianne a
Maximu je obecnd. Sam se sezndmim podrobné s obéma magaziny a uréim
jejich vyrazné prvky. Ob¢ periodika vychdzeji ve vydavatelské spolecnosti
Burda Praha, spol. sr.0.” Maxim je lifestylovy magazin uréeny muzim.
Hned na prvni pohled je poznat, Ze se jedna o periodikum, které se snazi
moderni, jednoduchou formou piedavat informace. Ty mivaji Casto
charakter zajimavosti ¢i se jednd o ,flashovité«?® zpravy bez tadného
zazdrojovani, jejichz obsah je zkratkovity, ¢asto omezen pouze na jednu
nebo dvé véty. Clanky jsou ve velké mife dokresleny fotkami &i barevnou

tematickou grafikou. Neni bez vyjimky, Ze ¢lanek doprovazeji fotografie

spofe odénych (nebo zcela nahych) zen.

Oproti Maximu podava magazin Marianne informace zcela jinou

formou. V ¢lancich se mnohem vice feSi mezilidské vztahy, ovSem ve

» http://inzerce.burdamedia.cz/vydavatelske-spolecnosti-burda-praha-a-burda-media-2000-se-
sloucily-v-jednu-38/ (cit. 23. 10. 2014)
% Tj. takové, které jsou utrzkovité a vzbuzuji senzaci.
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vaznéjsi roviné. Grafickd podoba Casopisu je mnohem prehlednéjsi, ¢lanky
nejsou doprovazeny kiiklavou grafikou. Fotografie Casto ilustruji to, o cem
¢lanek pojednava, ¢i jsou tematicky zaméfeny na obsah ¢lanku. V ¢lancich
se témei vibec nevyskytuji expresivni vyrazy. Titulni strdnka magazinu
Casto, formou kratkych nadpisti, uvozuje obsah ¢asopisu. Obrazové je titulni
strana vyplnéna fotkou, na prvni pohled spokojené, Zeny. Zena se usmiva,
Casto je velmi dobie obleCena a nalicena. Ve vétSing piipadii nesouvisi
tematicky fotka na titulni strance s obsahem CcCasopisu. Lze spatfit i
ptizptisobovani se rocnimu obdobi, titulni stranka ziskava barevny odstin
ptihodny danému obdobi (napf. podzim — hnédd, zima - bild).
Sebeprezentace titulu Marianne spo¢iva na sloganu: Zivot zadina ve tficeti.
Cili tedy na uz$i publikum, nez tak ¢ini Maxim, ktery se zadnym

it .27
konkrétnim sloganem neprezentuje.

Je zajimavosti, ze trh lifestylovych casopisi je pomérné Siroky,
alespont co se tyka Casopisi pro zeny. Na muZze orientované lifestylové
Gasopisy jsou na Geském pouze dva, Maxim a ForMen.?® Nezapogitavam
tematické magaziny, naptiklad Svét motorl a jind Gizce zamétend periodika.
Lifestylovych magazini uréenych zenam je v ¢eském medidlnim prostiedi
pomérné dost, v zaii 2014 to bylo jedenact éasopisﬁzg, které kancelai ABC
(Audit Bureau of Circulations®) vede jako Casopisy Zivotniho stylu pro
Zzeny. V této sekci nejsou vedeny cCasopisy, jako je Vlasta, Katka nebo
Prakticka Zena. Ty maji vlastni kategorii Casopisy pro Zeny, a kancelaf jich
do ni zafazuje celkem patnact.*" Sekci Gasopisti pro muZe kancelaf nema.
Muze za tim byt to, Ze zajmové tituly (napt. Hattrick, Pro Hockey) jsou
sportovni a v ramci genderové korektnosti neni divod je uvadét jako nutné

muzska periodika. Neni divod pfedpokladat, Ze sportovni magaziny,

7 http://www.mediaguru.cz/2014/03/co-napovidaji-obalky-casopisu-pro-muze/#.VQisA46G8pR (cit.
10. 3. 2015) Dovolim si odkdazat na ¢lanek, ktery se zabyva titulnimi strdnkami muzskych ¢asopist a
Maxim je hodnocen jako hravy ¢asopis zaloZeny na ironii.

28 http://www.abccr.cz/overovana-data/periodicky-tisk-
1/?notVerified=1&filterMonth=9&filterYear=2014&filterNamePublisher=&filterType=&filterNameTit
le=&filterGenre=casopisy-zivotniho-stylu-pro-muze (cit. 14. 2. 2015)

2 http://www.abccr.cz/overovana-data/periodicky-tisk-
1/?notVerified=1&filterMonth=9&filterYear=2014&filterNamePublisher=&filterType=&filterNameTit
le=&filterGenre=casopisy-zivotniho-stylu-pro-zeny (cit. 14. 2. 2015)

30 http://www.abccr.cz/o-nas/

3 http://www.abccr.cz/overovana-data/periodicky-tisk-
1/?notVerified=1&filterMonth=9&filterYear=2014&filterNamePublisher=&filterType=_&filterNameTit
le=&filterGenre=casopisy-pro-zeny (cit. 14. 2. 2015)
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Casopisy o stfelbé ¢i o technice ¢tou pouze muzi. Takovy nepomér v poctu

titulti ur€enych muzim a Zendm je hodny zamysleni.

S magazinem Maxim se v Ceské republice poji i mirna kontroverze.
Obchodni fetézec Tesco zacal v fijnu 2013 balit ¢asopis do neprihledné
obalky. Uc¢inil tak, proto, Ze mnohé zaméstnance a zadkazniky obalky s témet
nahymi Zzenami pobufovaly, hlavné ve Velké Britanii. Vydavatelim
Maximu to zifejm¢ vibec nevadilo, magazin do cerné neprihledné folie
zabalili. Pravdépdobné v duchu: Negativni reklama je také reklama.(Aust
2013) Je ziejmé, Ze Maximu je jista mira kontroverze vlastni a nijak se ji

nebrani.

1.9. Aktualni déniv redakcich

V kvétnu 2014 odesla vétSina redaktorti casopisu Maxim. VétSina
Znich vytvotila material, ktery tvofi vyzkumny soubor magazinu. Pro
zajimavost a dotvofeni obrazu o casopisu Maxim uvadim oficialni
prohlaseni redakce ohledné jejich skonceni: ,, Zjistili jsme, Ze jsme gayove.
Doslo nam, Ze jiz nedokazeme tak vérohodné zpracovavat témata tykajici se
Zen, vztahu mezi muzi a Zenami a viubec zdajmii hlavni cilové skupiny —
heterosexudlnich muzii. Proto jsme se s vydavatelstvim Burda dohodli, Ze
bude pro ctendre casopisu Maxim lepsi, kdyz odejdeme. Maxim jsme
vytvareli pres deset let a nyni jeho novému, sprdavné orientovanému tymu
prejeme hodné uspéchii. “** Hlavnim diivodem je vyména $éfredaktora, a
tim padem 1 strategie v tvorbé obsahu. V magazinu Marianne se zéasadni
zmény v redakci ned&ji, Séfredaktorkou je stejna osoba jako v roce 2012,

Petra Svecova, ktera ten rok v redakci zac¢inala na Séfredaktorské pozici.33

*2 http://www.mediaguru.cz/2014/05/z-redakce-maximu-odchazi-pet-redaktoru/#.VGT5ivmG8UA
(cit. 20. 2. 2015)
3 Mailova korespondence, viz pfiloha
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1.10. Cil prace

Hlavnim cilem je analyza vybranych textti a naslednd komparace
jejich vypovidaci hodnoty s ohledem na genderovou optiku chapani svéta.
Uziti priniku kvalitativnich a kvantitativnich prvkit by meélo pfinést
dostateCn¢ relevantni vysledky pro urCeni nejmarkantnéjSich rozdilt
V prezentovani rozvodu periodiky, znichz je kazdé zamétfené na jiné
publikum. Mezi dil¢i cile je zafazen vyzkum vyskytu genderovych
stereotypti objevujicich se ve vyzkumném souboru. Jako vhodny prostiedek
K tomuto zjiSténi vyuziji komparativni obsahové analyzy. Pozorovanim
stylu psani ¢lankli, obsahu a pfipadnych ptiznakovych jevi bych m¢l
dosahnout verifikovatelnych a obhajitelnych vystupt. Presnéjsi definovani

cilt prace a postupd, jak k nim hodlam dospét, 1ze nalézt nize.
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2. Metodologie

Ukolem této kapitoly je v prvé fadé urdit vyzkumné otazky a
samoziejmé taktéz hypotézy, ze kterych budu vychazet a které budou bud’
potvrzeny, ¢i vyvraceny. Dilezitou soucasti pak je zaznamendni
metodologie, dle které prace vznikala. Nebylo snadnym cilem urcit si na
prvni pokus metodologii, dle které¢ budu po celou dobu pracovat, a bylo
tteba ji opracovat, aby jeji vysledky byly relevantni zadanym ciliim prace.
Domnivam se, Ze se to podafilo, a metodologie se sklad4 z kompilatu vice
postupll jiz ovéfitelnych vystupl. Do poptedi se v analytické casti bude
dostavat hledisko genderové korektnosti. Jednou z véci, kterou si kladu za
ukol, je zjisténi celkového vyznéni c¢lankd a zda clanky podporuji
stereotypy, které jsou casto akcentovany v mnohych odbornych statich

prevazné zenskych autorek.

Diulezitym ukolem bylo ureni vhodné metody, ktera napomuze
rozboru textl. Jako prvni se nabizela narativni textova analyza. Mym
pfedpokladem bylo, Ze narace obsaZena v ¢lancich bude vhodnym objektem
zkoumani. Svou hypotézu podporuji citaci popisu hermeneutického ptistupu
k rozboru narativu: ,, hermeneuticky zpisob analyzy narativnich dat
pristupuje k vypraveni jako k médiu kulturniho vyznamu; prostiednictvim
vypraveni lidé interpretuji a komunikuji kulturni vyznamy, které jsou
prisuzovany lidem, jejich jednani, udalostem a socialnimu deni.* (Hajek
2014, str. 161) Hajek tika, ze zadna spole¢nost nefunguje bez interpretace
vSudypritomnych situacnich vypraveni, kterd se dotykaji kazdodenniho
Zivota, mytu, nebo tzv. velkych vypravéni. (Hajek 2014, str. 151) Tudiz i
»malé vypravéni zkoumanych magazini ma svoji dalezitost, protoze texty
povazuji za takové, které se dotykaji kazdodenniho Zivota. V analyze textl
ze socialnévédniho pohledu nas nezajima text o sobé, ale sté¢Zejnim zdjmem
je to, co stoji pied a za textem. (Hajek 2014, str. 20) Nebudu zkoumat
vlastnosti textli z hlediska jazykovédného, byt se neobejdu bez obcasné

zminky ztéto oblasti. Budu se snazit nalézt a nasledné dolozit smysl
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vyznamd, které stoji nad textem, a logicky zdlvodnit pravé to rozhodnuti,

které mé k tomu vedlo.

Kromé hermeneutické analyzy vyuziji strukturalni prvky Franzosiho
gramatiky pribehi, kterd pracuje se sémantickym tripletem. Vyhodou tohoto
postupu je zachycovani prakticky vSech entit, které nabyvaji urcitého
vyznamu a objevuji se v narativnich vétach. Nenarativni véty pak jsou
takové, které jsou hodnotici, popisné, a ty nejsou v konecném dusledku
kodovany. Hajek ptidava silné a slabé stranky gramatiky ptibéht. Jeji silna
stranka je vysokd mira informacni retence, takze kodovanim se zachyti
velkd cast informaci z textl. OvSem pravé kvuli kédovani vznika velkd
selekce. (Hajek 2014, s. 187) Gramatika ptibéht je velice obsahla a na
¢tenafe ndrocnd aktivita. K pouziti sémantickych tripletti dojde hlavné tam,
kde by mohlo dojit k dezinterpretaci vyznamu. V tu chvili tedy dojde ke
kvantitativnimu uZziti analyzy a nasledné kvantitativni zhodnoceni do

syntézy, jak je uvedeno nize.

2.1. Klicove slovo

Symbolika kli¢e zde otevira hlavni zdmér vyzkumu. Rozvod.
Klicové slovo napomaha obsahové analyze vytvaret kategorie, které do sebe
nasledné systematicky zahrnuji rizné kody, které mohou byt slozeny
z klicovych slov, z tvart slov apod. (Hajek 2014, str. 39) Klicové slovo toho
vyzkumu odpovida hlavnimu sledovanému tématu. Jedna se o slovo rozvod.
I samotné vyhledavani textl v internetovém archivu probehlo pravé
vyhledanim clankQ, které obsahuji slovo a jeho tvary. Vysledkem je
vyzkumny soubor, ktery je podroben analyze z hlediska toho, co vSechno se
za textem skryva. Bude m¢ zajimat, jakych konotaci miize nabyvat klicové
slovo z hlediska obsahu ¢lankt. Oc¢ekavam, Ze slovo rozvod bude nabyvat
tii moznych kvalit: pozitivni (jako vyusténi dlouhotrvajicitho problému),
neutralni (prosty popis udalosti) a negativni (situace vznikla po nevéfe, €i

jinou situaci, ktera neni pfiléhava korektnimu prib&éhu manzelstvi).
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2.2. Vyzkumné otazky a hypotézy

Za prispéni teoretického rdmce urcuji otazky, které¢ pokladam pro
svlj vyzkum za stézejni. Neméné dilezité je urceni hypotéz, ze kterych
vychdzim ve svém vyzkumu a jejichZz tvrzeni bude bud’ vyvraceno, nebo
potvrzeno. Otazky se tematicky opiraji predevsim o genderové paradigma,

které nastoluje i mnohé hypotézy.

2.2.1. Hlavni vyzkumna otazka

Jaké rozdily lze definovat mezi typicky Zenskym a typicky muZskym

periodikem v ¢lancich, které pojednavaji o rozvodu?

Vezmeme-li v uvahu myslenku, ze lifestylové magaziny ukazuji
spole¢nosti, jak zit sviij zivot, jak spravné konzumovat, je dilezité i to, jak
pojednavaji o rozvodu jakozto o udalosti, ktera mize spole¢nost rozvracet.
Pro tuto tezi beru v potaz myslenku, Ze rodina je zaklad statu a rozvod
rodinu nici. Pro porovnani jsem zvolil magazin pro muze Maxim a pro zeny
zaméteny Marianne. Oba magaziny patii pod stejny vydavatelsky dim
Burda media 2000, dlouhodobé se drzi na vrcholu nakladu ve svych
kategoriich.** Primarné budu sledovat v jakych souvislostech je rozvod
zminovan a jak je, v souladu se zminkou, prezentovan. Rozvodem myslim

legislativné dokonceny proces rozpadu vztahu, kterym zanikd manzelstvi.

2.2.2. Vedlejsi vyzkumné otazky

Vznik vedlejSich vyzkumnych otdzek doprovazel procitani
vyzkumného souboru. Pro dil¢i cile byla potiebna alespont ramcova znalost
vzorku s ohledem na teoreticka vychodiska prace. Diky prvotnimu poznani
vzorku jsem mohl urcit témata, kterych se vedlejsi vyzkum bude dotykat.
PovétSinou se jedna o zastizeni dat, kterd pifindsi néco nového nebo jsou

nejzajimavejsi a souvisi izce s vyzkumem.

34 http://www.abccr.cz/overovana-data/periodicky-tisk/
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o Jaka dalsi témata se v ¢lancich zminujicich rozvod objevuji?

Hypotéza: V magazinu zaméfeném na Zeny se daji ocekdvat ¢lanky, které
budou pfinaset téma silnych zen po rozvodu, rady, co délat po rozvodu nebo
jak se mu vyhnout. V muzském magazinu naproti tomu oc¢ekavame vice
,,machistickych* témat ptinasejicich svobodu ptichazejici s rozvodem, sex a

podobng.

Vyzkum se také bude tykat toho, zda autofi a autorky ¢lanka uzivaji prvka
preferovaného ¢teni, aby Ctenafe vmanipulovali do svého vnimani svéta.

(Reifova 2004, str. 36)

Operacionalizace kategorii: NejCastéjsi kategorie vyskytované v médiich

urcuji na zdkladé€ obecné znalosti vyskytovanych témat.
Kategorie:

e Bulvar

e Domov

e Fotografie

e Ohlasy/dopisy ¢tenait
e Osobni rozvoj

e Publicistika

e Rozhovor

e \/ztahy

e Zdravi

e Zpravodajstvi
o Objevuji se ve vybranych magazinech genderové stereotypy?

Hypotéza: Magazin Marianne bude genderové korektnéj$i, zatimco Casopis

Maxim bude uzivat genderové stereotypy.

Jednim z dil¢ich cil prace bude zjistit, jestli a v jaké mife periodika
podporuji  genderové stereotypy, nebo je naopak nabouravaji. Je

ptedpokladdno, ze Maxim bude tyto Sablony podporovat a nebude se jim
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vyhybat. D4 se to odvodit jiz z toho, ze vétSiné obalek dominuje divka

oblecena povétsinou v plavkach, mnohdy neni oblecena ani v plavkach.

S jakymi rolemi se poji zobrazovani muZzi a Zen v obou komparovanych

casopisech?

Hypotéza: Zobrazovani zeny v Marianne bude ptedevsim v roli matky, silné
zeny, zralé zeny, rozumné Zeny, napravené zeny po rozvodu a manzelky.
Muz bude vystupovat v roli odbornika, nevérnika, polepSeného muze, otce a

manzela.

Tato vyzkumnd otdzka pfiléha velmi tésné¢ k otdzce piedchozi o
genderovych stereotypech. Definice roli napomutze urcit, zda jsou

V magazinech podporovany, nebo naopak rozméliovany stereotypy.

S jakymi atributy je spojovan rozvod v Zenském a s jakymi v muZském

magazinu?

Hypotéza: Rozvod bude spojovan pievazné s negativnimi prvky, a to v obou
magazinech. Rozvod v Marianne bude pfipisovat chybu muzim a

zduraznovat nevéru, rozvod v Maximu bude zlehéovan.

Pro zodpovézeni této otdzky a ovéfeni hypotézy vyberu z kazdého
Clanku hlavni téma a knému néleZejici atributy. Nasledné¢ provedu
porovnani a zjistim, jestli obsah tykajici se tématu rozvodu je homogenni,

nebo je tematicky proménlivy.
S jakymi procesy je spojovan rozvod ve sledovanych ¢lancich?

Hypotéza: Rozvod je spojovan hlavné s Cinnosti, kterd predchazi
samotnému aktu rozvodu. Tedy snevérou, piipadné vzdjemnym
neporozuménim. V Marianne bude rozvod spojovan s mentalnimi pochody

zeny. V Maximu se ¢lanky zaméfovat na atributy nabyté svobody.

Sledovani piifazovanych procesti pfinese snazs$i komparaci obou
magazinl. Zaroven to nabidne ndhled do redakéni prace a usnadni urceni,

zda je vyznéni rozvodu v ¢lanku negativni, neutralni, nebo pozitivni.
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2.3.  Vybér casti odpovidajicich zamyslené analyze

Hlavni ¢ast zkoumaného souboru je situovana do roku 2012, kdy
rozdil v poctu zvetejnénych clanki v Casopise Maxim a Marianne byl
nejmensi. Pro tento rok jsou také k dispozici statistické ukazatele
rozvodovosti v CR od Ceského statistického tfadu. Aby vyzkum ziskal §irsi
zakladnu, uvadim udaj o poctu ¢lankt uvetrejnénych a odpovidajicich cilim
vyzkumu z let 2008 az 2011. Jejich uziti pfinasi pouze zajimavost a neni
s nimi vice operovano. Jejich poCty nejsou brany v potaz pii zavéreéném

zhodnoceni vyzkumu pro rok 2012.

2.3.1. Vybér souboru

Vybér dokumentii k analyze prob&hl nésledujicim zpisobem: za
pomoci medialniho archivu MediaSearch od spole¢nosti Newton media, a.s.
nejprve probéhlo Setfeni, jak rozsahly je archiv zvolenych magazing.
Pomoci toho jsem zvolil rozsah sledovaného obdobi. V ramci dalSiho
postupu bylo zvoleno klicové slovo ,,rozvod®. Archiv je naprogramovan tak,
aby klicova slova i sklonioval. Nebyl tedy problém dostat se ke vSem
¢lankim v danych magazinech za urcit¢é casové obdobi, které slovo
,fozvod“ zminovaly. V obou cCasopisech jsem se setkal stim, Ze rozvod
nemusi existovat pouze vrodinném pravu. Archiv ukazal i komunikaty
zmifnujici rozvod zjeho technického vyznamu slova (rozvody elekttiny
v automobilech, rozvod pary v zehlickach apod.) Takové c¢lanky
v kone¢ném disledku vynechal. Doslo tedy k definovani souboru jako
souhrnu vSech ¢lankt zminujicich rozvod v souvislosti s rozpadem rodiny
za roky 2008 az 2012 v Casopise Marianne a Maxim. Detailngji analyzovan

je ovsem pouze rok 2012 z diivodii uvedenych vyse.

2.3.2. Vybér vzorku

v ovrw

Jak jiz nazev prace tikd, vzorek byl vybran z masovée Sifenych médii.
Predpokladam, Ze wziti titull, jejichZz prodejnost patii k nejvy$sim na

¢eském trhu, pfinese data, kterd budou univerzalni a validni, neZ by bylo pfi

27




uziti tituld sniz§im nakladem. Masovd média maji byt obsahové
univerzalni, maji mit znatelnou popularitu a v zdsad¢ se u nich ocekava
vefejna povaha. Dilezitd je taktéz jejich schopnost velkonakladové
produkce. (Jirak, Kopplova 2009, str. 21) Lifestylové magaziny Maxim a
Marianne by mély vSechny vyse zminéné atributy zastavat, véetné toho, ze
sviij obsah mohou vytvaret pribézné pro svou online mutaci. Oba magaziny
patii podle ovéfenych statistik prodeje ke dvéma nejprodavanéjSim ve své
kategorii. Prace si klade ambice zjistit rozdilny pfistup v casopisech psanych
pro muze a v Casopisech psanych pro zeny k tématu rozvodu. I proto vybér
padl na tato dvé periodika. Oba magaziny pochdzeji ze stejného
vydavatelského domu Burda media 2000 a $lo by tedy ocekavat, Ze budou
uplatiiovat podobné postupy v ziskavani informaci a v jejich néasledném
predavani svému publiku. To vSak jiz nyni mizeme vyvratit, protoze
Maxim spliuje spiSe charakteristiky bulvarniho média, zatimco tvorba

Marianne odpovida spiSe seri6znéjSimu stylu tvorby.

Jako analytickou jednotku jsem zvolil vSechny ¢lanky, které obsahuji
slovo ,,rozvod“ (o menSim omezeni vyse). Posledni dostupna data o
rozvodovosti v Ceské republice od Ceského statistického ufadu pochézeji
z roku 2012. Diky témto statistickym datim a skutecnosti, Ze rozdil v poctu
komunikati zmifujicich rozvod mezi sledovanymi magaziny je nejmensi,
porovnam praveé rok 2012. V roce 2012 se jednalo celkem o 47 ¢lankd, 10
z magazinu Maxim a 37 z Marianne. Oba magaziny vychazeji s mési¢ni
frekvenci, ro¢né tedy celkem 12 ¢isel u kazdého z nich. Zakladni jednotkou
vyzkumu je tedy Clanek, jehoz téma uzce souvisi €1 pfimo pojednava
srozvodem. Byt se predmétem kratké analyzy stane i obrazova stranka
Casopisl, ktera slouZi jako doprovod pro ¢lanky, nejsou do vyzkumu
zatazeny fotografické materialy, které s ¢lanky pfimo souvisi. Hlavni diiraz

je kladen na textovou slozku mediélnich vystupt.
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2.4. Metody vyzkumu

Spravné zvolena metoda vyzkumu je opravdu dulezitd, zvlasté
V humanitnich védach, kde neni mozné zcela verifikovat vysledky, jako to je
mozné ve veédach exaktnich, kde k ovéfeni pomaha experiment. Hlavnim
vyzkumnym pilifem prace je obsahova analyza. S jeji pomoci zjistim, v jaké
mife zvolené magaziny akcentuji, ¢i naopak ignoruji, t¢éma rozvodu ve své
medialni agendé. Definice analyzy podle Hendla tika, jak funguje analyza a

co je potieba provést:

Analyza spociva v rozdéleni celku na jeho komponenty a zkoumani, jak tyto
komponenty funguji jako relativné samostatné prvky a jaké jsou mezi nimi
vztahy. Kazda analyza se vyznacuje urcitym stupném explorace. Znamend
to, Ze pri ni provadime prizkumové a objevujici aktivity. (Hendl 1998, str.
35)

Po provedeni analyzy prob&hne syntéza, ktera data slozi dohromady. To
proto, aby se dalo fici, jak jednotlivé dil¢i prvky ovliviuji ¢lanek, magazin a

jeho tvorbu jako celek:

V syntéze jde naopak o slozeni ¢asti do celku a o popis hlavnich
organiza¢nich principt, jimiz se tento celek fidi v zavislosti na jeho

¢astech. (Hendl 1998, str. 35)

Zprvu se muze zdat, Ze text je pouze rozebran a posléze zase skladan
dohromady. AvSak pii rozloZeni dochazi k analyze obsaZenych vétnych
konstrukci, zjisténi, zda texty obsahuji ptiznakové prvky a také zda dodrzuji
o¢ekavané redakéni postupy, jak psat komunikat pro vefejnost. Za pomoci
obsahové analyzy je soubor roztfidén na zadkladni jednotky, které posléze

jsou podrobeny hlub§imu vyzkumu.

Kladu si ambici provést hermeneutickou analyzu, kterd diky
subtilnim interpretacnim postupiim odhaluje struktury textu, které¢ na prvni
pohled nejsou viditelné. V tuto chvili nelze zodpoveédét otazku, zda-li autofi
uzivaji nadvétné konstrukce ke skryti riznych vyznamut ve svych textech, i
to by vSak méla byt jedna z odpovédi na konci moji prace. ,, Hermeneutika
je véda interpretovani, pricemz interpretace je akt vysvétleni, vhledu nebo

porozumeni, “ fika Hendl. (Hendl 1998, str. 33) Pomoci této analyzy
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poukéazu na autorské intence a taktéz na specifické argumentacni struktury.
(Schulz 2004, str. 29) Takto provadéna analyza nese riziko subjektivnosti,
protoze autor analyzy nemusi uvést fadné¢ vSechny své postupy. Budu tedy
uvadét vSechny své postupy, jak jsem dospél k zavérim, které v textu
zminuji. Je mozné, ze to s sebou piinese velkou spoustu argumentact,
doufam vsak, Ze to ptispéje k pochopeni pridélovani vyznami a rozsifrovani
autorskych intenci jednotlivych tviircii medidlniho obsahu zahrnutého ve

vyzkumném souboru.

Z historické perspektivy ma nejvetsi rozsireni hermeneutika textovd. Na
druhé strané lze v obecnéjsim smyslu chapat hermeneutiku predmétii a
Jjednani také jako hermeneutiku textu. Uvedeme si jeji zakladni principy.
Textova hermeneutika je uzce spjata s kvalitativni  obsahovou
hermeneutikou a s analyzou dokumentii (viz napr. Hendl 1997). Pri textové

hermeneutice rozlisujeme (Meinberg 1993) tyto zdkladni kroky:

1. Je nutné adekvatné zvolit otdzku nebo objasiiovany probléem vzhledem k

celku textu.
2.V textu se urcuji mista, které predstavuji odpovéd na polozZenou otdzku.
3. Pristupuje se k procesu dokazovani, pricemz se vyuzivaji citaty textu.

4. Pracuje se s primdrnimi nebo sekunddarnimi texty, které se mohou

odkazovat k dalsim autortim. Spise se pouZivaji primarni texty.

5. Pristupuje se k vylozeni imanentniho obsahu textu, které se nejdrive
vztahuje k vypovédim daného autora, rozpracovavaji se také latentni

temata.

6. Interpretace se , posiluje” a verifikuje ostatnimi textovymi zdroji

stejného autora.

7.V ramci komparativniho postupu se srovnavaji interpretace texti

riiznych autoru, které maji vztah ke stejnému problemu.

8. Je nutné zodpoveédét otazku spolehlivosti textii (bezrozpornd

argumentace, piivod textii, piivodnost a uplnost, atd.)

9. S interpretact se spojuje i vysvetleni, tzn. hledaji se odpovédi na otazku

., proc se tak déje? “.(Hendl 1998, str. 35)
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Pravé interpretace Clankl je klicovym prvkem celé¢ analyzy. U
¢lankt se nebude uvadét pouze jejich hodnoceni, nebudou davéany do grafii
a kvantitativné zpracovany. Interpretace obsahu kritickym pohledem
optikou genderu a ovliviiovani pfijemcti bez uvadéni SirSich souvislosti je
tedy hlavni slozkou této prace. Interpretace jako takova se mulze stat
subjektivni. Jak jsem jiz vySe zminil, budu se snazit veskeré své kroky
zdivodiovat, aby pfipadny Ctenar mé prace védel, jak jsem postupoval. Za
predpokladu, Ze spolecnost je stale utvarena aktivitou jedinct, se objektivné
hermeneutické zpusoby jevi jako idealni a vhodné pro porozuméni obsahu
komunikati masmédii. Moznosti je i uziti heideggerovské hermeneutiky,
jejimz primarnim snazenim je odhalovani skrytych fenomént, které nejsou
ziejmé na prvni pohled a skryvaji se za kazdodennimi zkuSenostmi lidské

existence. (Hendl 1998, str. 37)

V moji praci povazuji za dilezité se zminit i o formalnich znacich
obou magazinii. Mezi tyto znaky patii ndzev, hlavni slogan casopisu,
ptislusnost k vydavatelskému domu apod. Posléze také zafazuji Cast 0
vizudlnich prvcich obou magazini. Vizudlni prvek hraje dualezitou roli
predev$im u Maximu. Dojde K upfesnéni a ujasnéni nékterych rozdilt pravé
ve vizualnim vzhledu obou magazini, ale je nutné si uvédomit, Ze se
nejedna o hlavni cil této prace, kterym je obsahova analyza c¢lankd
zminujicich rozvod. Za dulezitou soucast prace povazuji v dalsi casti
vyzkumu definovany soubor témat, jejichZz zminky jsou soucasti
zkoumanych c¢lank. Pomérn€é maly pocet ¢lanki dava prostor k lepSimu

prozkoumani jejich obsahu a naslednimu porovnani.

Rozhodl jsem se také provést analyzu procesi, které se v ¢lancich
vazou k rozvodu. Inspirovan Franzosiho metodou story grammar jsem se
rozhodl definovat procesy pravé za pomoci prvkil této metody. Stézejnim
bodem je urceni procesu a nasledn¢ ptifazuji rizné promeénné, které proces
doprovazeji. Analyzu procest provedu v kazdém ¢lanku, potazmo v kazdé
vété/souveti obsahujici zminku o rozvodu. De¢leni procesii piebiram od
Hallidaye, tak jak je ve své knize uvefejnil Franzosi. Jde o déleni na tii

hlavni tfidy:
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1. materialni procesy

a. procesy déni (utvaieni)

b. procesy vytvareni a pozmeénovani
C. procesy pocinani, jednani
2. dusevni procesy

a. procesy pozorovani

b. procesy pocitovani

C. procesy mysleni

3. relacni procesy

a. procesy symbolizace

b. procesy identifikace

C. procesy klasifikace

Pridava také tii typy procest, které povazuje za sekundérni:

1. behavioralni
2. verbalni
3. existencialni (Franzosi 2010, str. 22)

Rozttidim tedy procesy do vySe uvedenych kategorii a nésledné
porovnam magaziny a vyvodim zavéry. Franzosi wuzivda metodu
sémantického tripletu na ¢lancich italskych novin Avanti!, kde analyzuje
vzestup faSistického hnuti pfed druhou svétovou valkou. Do sémantického
tripletu zatazuje subjekt, objekt a pravé proces, pfi¢emz nadjednotkou je
narativni klauzule nebo by se také dalo pfeloZit vulgo jako véta vypravéni.
Subjektem v tomto piipadé bude ve vétsing ptipadl rozvod, procesy budou
uréeny za pomoci sledovani ptitomnych sloves, atributy uréim dle jejich
vyskytu a dulezitosti pro vyznéni véty. Prvky metody story grammar jsou
strukturalistické, tudiz kvantitativni. Vysledné konstrukce ziskané za uziti
prvkll této metody podrobim analyze skrytych vyznami, abych dokézal

zodpovédét vyzkumné otazky.
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3. Analyticka c¢ast

V tvodu analytické Casti chci zminit, Ze moznosti, jak porovnavat
média, je veliké mnozstvi. Jen Hendl (Hendl 2005, str. 103) vyjmenovava
devét zptsobt kvalitativniho pfistupu k vyzkumu. Pro zpracovani ¢lankt je
dalezit¢ predevsim obsahové hledisko. Zminény budou lexikalni i
syntaktické atributy jednotlivych komunikétti pojednavajicich o rozvodu.
Pokud se ve vysledném analyzovaném souboru ocitnou i jiné prvky, je to
pfedevs§im z toho diivodu, Ze jejich vyskyt povazuji za relevantni k celému
vyzkumu ¢i  pfinejmenSim doplilujici a obohacujici. Nicméné za
nejdulezitéjsi soucast vyzkumu je povazovana detailni analyza ¢lanku, které
se tematicky dotykaji rozvodu a byly v pozorovanych magazinech zminény
v roce 2012. Podrobny rozbor sledovanych magazint jsem omezil na jeden
ro¢nik. Hlavnim divodem je fakt, abych se mohl podrobnéji vénovat
komparaci obou ¢asopisu. V&fim, ze predlozena analyza bude z obsahového
hlediska dostatecné obsahla a ptinese novy pohled na problematiku rozvodu

a masmédii.

V nékterych piipadech odkazuji na analyzované ¢lanky, které jsou

obsazeny na pfiloZeném CD.

3.1. [Internetova prezentace magazinii

V dob¢, kdy svét masmédii ovlada internet, nemiZze byt opomenuta
ani prezentace magazini na socialni siti Facebook a podoba prezentace
v prostiedi internetu. Dne 17. 3. 2015 byl pocet uzivatell, kteti odebirali
obsah fanouskovskych stranek magazini na Facebooku, 53 916 u Maximu a
14 745 u casopisu Marianne. Riznym zplsobem se prezentuji magaziny
v oddile informaci o sob&: Nové oficialni stranky nejskromnéjsiho a
nejlepsiho panského magazinu na papire a na siti®®, je struéna informace o

Maximu na jeho facebookové prezentaci. Lze odvodit, ze uziti dvou

3 https://www.facebook.com/czmaxim (17. 3. 2015)

33




protikladné plisobicich superlativii je s ohledem na ironii, kterd je Casopisu
vlastni. Popis ¢asopisu Marianne je o poznani konzervativnéjs$i: Oblibeny
casopis http://www.marianne.cz pro dospélé zZeny, které vedi, Ze nikdy neni

. v .y v ’ 36
na nic pozdé a proto se neboji zacinat znovu a lépe.

U webovych stranek obou magazinti upouta prostor po pravé strané,
ktery je vyhrazen pro reklamu. Jedna se pfedevsim o takzvané selfpromo, at’
uz na aktudlni ¢lanky nebo na jiné tituly z vydavatelského domu Burda
media 2000. Maxim obsahem c¢lankti na hlavni strané pouta hlavné na
jednoduché clanky, které odkazuji na zajimavosti, nahé Zeny apod. U
Marianne ptevladaji témata vareni, moédy, uméni nebo bydleni. Prezentace
obou magazinii vychazi ze stejné Sablony pro internetové stranky, jsou
pfehledné a 1ze v nich snadno hledat pomoci liSty s tématy, ze které vede
nabidka s dal$imi podtématy. A zatimco u Marianne je na prvhim misté
Téma s podtitulem Vztahy, u Maximu to je Cirkus a prvni v nabidce je

Divny svet.

3.2.  Strucny souhrn souboru

Prvni vyzkum magazin se tykal vSech ¢isel Maximu a Marianne
z let 2008 az 2012. Rok 2008 je termin, ktery je nejzazsi dostupny, rok 2012
je zas rok, ze kterého jsou k dispozici vSechna &isla pro oba Casopisy.
Shrnutim celého sledovaného souboru chcei polozit lepsi zaklady a napomoci
SirSi znalosti sledovaného souboru. Najdu rozdily, nebo podobnosti mezi
vybranymi magaziny a hlavné ¢lanky, které vyhovuji nasim kritériim, tj.
pojednavaji, i ramcové, o rozvodu. V souboru se nachazi tematicky rozdilné
¢lanky, od kratkych zprav po dlouhé rozhovory, kde je téma rozvodu
zminéno pravdu pouze okrajove€. Pii zbéZném prohlédnuti vybéru tematicky
vyhovujicich ¢lankt z 24 ¢isel jednoho ro¢niku obou magazint je na prvni
pohled ziejmé, Ze rozvod je v mnohem vétsi mife probirdn v Casopise
uréeném zenam. Muze za to snad snaha muzi zlistdvat v zab&hlych kolejich,
zatimco Zeny citi vice potiebu své problémy sdilet? Napiiklad v prostoru

vénovaném dopisim c¢tendilt se téma rozvodu v Maximu zmifluje pouze

%8 https://www.facebook.com/Marianne.cz (17. 3. 2015)
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jednou, a to v nadsazce, za to v zenském je v dopisech ctenafek ve velké

mife. Detailni analyza souboru je rozepsana nize.

V souboru, ktery je jiz omezen na rok 2012 se nachéazi celkem 48
¢lankd (39 v Marianne a 9 v Maximu). V Marianne je téma rozvodu
zminéno v kazdém CcCisle daného ro¢niku. Pii vychdzeni z hypotéz se u
nékterych rubrik v Zenském magazinu da ocekavat, ze se téma rozvodu
zmini. Napriklad rubrika Vztahy je zastoupena hned nékolikrat,
V rozhovorech je téma rozvodu také velmi ¢asto zminovano. Maxim rozvod
zminuje mnohem mén¢ a jiz z pohledu na pocet Clanki je patrné, Ze se
zminka o rozvodu nenachazela v kazdém disle, protoze Maxim vyda ro¢né

12 ¢isel a zminek je devét.

Pocet ¢lanki zmifujicich rozvody

2008 2009 2010 2011 2012
Maxim 5 4 8 6 9
Marianne | 37 39 47 50 39
tab. 1

Ztabulky o poctu ¢lankdt zmifujicich rozvod je ziejmé, Ze
vV Maximu se jednd o okrajové téma, které redakce piili§ nezarazuje do
svého redakéniho planu. Jak vSak je rozvod redakci vniman zjistim az
Z detailniho pohledu na jednotlivé c¢lanky. Na rozdil od toho Marianne
rozvod zminuje mnohem castéji. Nékteré Clanky se piimo veénuji rozvodu,
pfevazné jsou mu vénovany clanky stématem Vztahti. Pro podrobnou
analyzu jednotlivych €lanki volim rok 2012. V tomto roce byl za sledované
obdobi nejvyssi pocet zminek o rozvodu v Casopise Maxim a rozdil
v absolutnich poctech ¢lanki mezi Marianne a Maximem je tento rok
nejmensi. Tudiz by bylo mozné ocekéavat piiblizné podobné vysledky
procentualniho zastoupeni tematicky vyhovujicich ¢lanka. Zaroven jsou pro

tento rok dostupna data Ceského statistického uiadu s rozvodovosti v CR.
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Celkovy pocet ¢lanki v jednotlivych letech

2008 2009 2010 2011 2012 celkem
Maxim | 607 879 895 889 819 4089
Marianne | 945 814 769 799 844 4171
tab. 2

Pro roky 2008-2011 plati, ze pocet ¢lanku nevykazuje velké vykyvy.
Jen rok 2008 nabizi trochu jiné vysledky v celkovém poctu texti. Rozdily
Vv celkovém poctu ¢lankid nejsou vysoké, Marianne uverejituje mensi pocet
¢lankt, avsak jejich délka mnohdy pred¢i komunikaty uvetejnéné
v Maximu. Jen v roce 2008 a ve sledovaném roce pted¢ila Marianne v poctu

uvefejnénych ¢lanka.

3.3.  Kvantitativni vyjadieni analyzovaného souboru

Statisticky zajimava data pfindsi porovnani magazin v primérnych
poctech Clankt a ¢lanku, které se tykaji vyzkumu. Pfi prvnim prohlédnuti
vysledku lze spatfit, ze oba magaziny maji pfiblizné stejny pocet vydanych
¢lankd béhem roku a za pét sledovanych let se 1i$i minimalné. V podrobné&;ji
sledovaném roce 2012 je rozdil v po¢tu €lankl nejmensi, ¢ini celkem 25
¢lankt ve prospéch Marianne). Nejvetsi pocetni vykyv je v roce 2008, rozdil
ve vysi 338 ¢lankt navic pro Marianne. Je nutné fici, Ze za ¢lanek je
povazovan i napiiklad editorial, Givodni slovo redaktora, ale i obrazové

reportaze, které jsou Castéj$i v Maximu.

V obdobi od roku 2008 do roku 2012 se v Maximu dostavame na
¢islo 4089 celkového poctu ¢lanka ze 72 Cisel. Za stejné obdobi uveiejnila
Marianne celkové 4171 ¢lanka. Pocty c¢lankd nevykazuji velké vykyvy.
ZajimavéjSim ukazatelem je celkové procentudlni zastoupeni ¢lankt, které
pojednavaji o rozvodu z celkového poctu. Maxim zvetejnil celkem o 82
Clankd méné nez Marianne a také celkovy pocet ¢lankd vénujicich se
rozvodu je mens$i. Titul zaméfeny na Zeny se vénoval rozvodu ve 256

ptfipadech, 5,20 % ze vSech uvefejnénych ¢Elankli. Muzsky orientované
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periodikum vydalo 37 ¢lankt s t¢ématem rozvodu manzelstvi, coz znamenalo
necelé jedno procento, piesné 0,78 % ze vSech ¢lanki za definované obdobi.
V roce 2012 Maxim uvetejnil celkem 819 ¢lankt, coz je 68,25 ¢lanku na

jedno ¢islo, u Marianne je to 70,33 ¢lanku v priméru na jedno vydani.

Pocet €lankii zminujicich rozvod v jednotlivych cislech v roce 2012
Cislo 1/2(3]4|5|6|7(8]9[10 [11 |12 |celkem
Maxim 0(2(3(0(2|1|0j0(0|0 (0O |1 |9
Marianne |3 (42|33 |2 |1|6|5|5 |2 |3 |39

Tab. 3

3.4. Specifika analyzovanych ¢lankit — Maxim 2012

V nasledujicich kapitolach sestavim popis diikladnéjsi prozkoumani
¢lankt. Bude se jednat o stézejni obsah zbytku prace. Za pouziti prevazné
interpretacnich postupt (pii hermeneutickych prvcich analyzy) zjistim
obsahy ¢lanku. Predchozi Kvantitativni vyjadieni je neméné dulezité, ale
nenabizi takové moznosti pro skute¢né pochopeni problému. | to je
divodem pro uziti hermeneutické analyzy, jejiz prvky budou napomocny
K rozboru dotyénych textd. Nejprve zbézn¢ rozeberu jednotlivé zminky
Vv ¢lancich a nasledné zpracuji v $irsi analyze zapracovani do jednotlivych

témat a uziti atributi ve spojeni s rozvodem.

Maxim v roce 2012 vydava celkem 819 ¢lankd, pti¢emz o rozvodu
pojednava devét z nich. Jedna se o 1,09 % ze vSech ¢lankt. Takto malé
procentualni zastoupeni spolecensky vyznamného problému vypovida, Ze
redakce muZsky orientovaného magazinu neklade na rozvod diraz. Jak jsem
tedy fekl, téma rozvodu se v Maximu takika nevyskytuje, a pokud jiz ano, je
mu piikladana velmi maléd dilezitost. Ve smyslu toho, Ze se nejednd o
hlavni téma ¢lanku. Maxim se vyznaCuje az vulgarnim jazykem, ktery je
psan jednoduchou formou. NeuZziva mnoho cizich slov ¢i tak cizich, které by

mohly byt neznamé piijemci medialniho sdéleni.
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Prvni zminka o rozvodu se nachéazi v kratké zmince o rozvodu
novindfe JX Dolezala sjeho Zenou Alex. Jen v téchto tfech kratkych
odstavcich se nachazi pétkrat slovo hovno. Autor v textu rozebira dlouho
omilanou kauzu, kterd vyvrcholila rozpadem manzelstvi. Rozvod je spojen
s negativni konotaci vi¢i muzi: ,,Béhem rozvodu navic takzvané vyplula na
povrch informace, zZe Dolezal smrdi.* (Clanek 1) Nedomnivam se, Ze se
jedna pouze o negativni spojeni s osobou JX Dolezala, ale i s instituci
rozvodu. Doklada to i predchozi zminka v ¢lanku, kdy se autor pozastavuje
nad tim, Ze rozvod pfenasela v pfimém ptenosu lokalni televizni stanice.
Nachézim v tom autorovu nelibost vic¢i prezentovani rozvodu vefejnosti.
Muze tim rozvodu piinaset atributy soukromosti a véci, ktera nepatii na

vetejnost.

Dalsi zminka rozvodu se nachazi v rozhovoru s profesorem Jirakem,
ktery za uziti Thomasova teorému doklada, ze lidé véfi médiim a dle toho
upravuji své chovani. Tato teze tvrdi, Ze se jedinec chova tak, jak
predpoklada, ze je ptihodné v dané situaci. Thomas se: ,,zabyval rozvody.
Vsiml si, Ze pokud je jeden z manZelu presvedcen, Ze je mu ten druhy
neverny, zacne se chovat, jako by nevéra byla skutecna.” Rozvod je
spojovan s nevérou, pomérné negativné vykladanou véci v nasi spolecnosti.
Vice rozvod zminén v tomto ¢lanku neni, jednd se tedy o zajimavost, ktera
ma ilustrovat hlavni téma ¢lanku. Maxim 1 ve tfetim ¢lanku téma rozvodu
spojuje se zaporné vyznivajici vétou. ,,Na druhou stranu clanek s
nazvem ,,Rozvod zacal nechutne* nikoho nevyrusi u jidla, nebot v

«37

newsroomu se jist nesmi, tak je zminéno nami sledované téma. Je

otazkou, pro¢ se do ¢lanku o openspace newsroomu dostdva zminka o
rozvodu a navic spojena se slovem ,,nechutné*. Nutno dodat, ze tim narazi
na Clanek z Blesku z 2. 2. 2012. Maxim piece jen se vzdy snazil o

senzacechtivost, takze vybér zas tak moc nepiekvapuje.

Prvky satiry lze najit v dal$i zmince rozvodu, kdy v nendro¢né,
zabavné rubrice ,,Cirkus Pubtrick rozvod nabyva obsahu vysmés$ného:
»Dobre vi, Ze deéleni na identické poloviny funguje jen v matematice, ale uz

vvro66

ne po rozvodu, na ktery se tak tesi.” Zde si lze vS§imnout prvku, ktery je

7 Blesk, 2. 2. 2012, str. 1
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pfitomny u obou magazinti, a tim je ¢as po rozvodu. Z hlediska pribéhu
Casové osy je Cas po rozvodu nejéastéji zminovanym obdobim. V Maximu
je v této zmince jesté spojen s délenim majetku, které nema dobrou povést:

Zenska si md vzit, co si do manzelstvi prinesla, a odejit. (Maxim, ¢lanek 6)

Tématu rozvodu se nevyhnuly ani ¢tenaiské dopisy. Nevyskytuje se
V této oblasti v takové mife jako v Marianne (v Maximu ro¢niku 2012 pouze
jedna zminka ve ctenafskych dopisech). Vyznéni celého piispévku opét
vyzniva ironicky. Autor uvetejnéného dopisu popisuje vlastnosti ,,dokonalé*
zeny a mimo jiné zminuje, ze takovd zena nebude uzivat vyhriuzky

rozvodem jako svoji zbran viici nému.

V dal$im ¢lanku od redaktora Vondracka je zminka o rozvodu Jitiho
Lobkowicze. Rozvod je zminén v souvislosti s finan¢ni strankou ¢asu po
skoneni manzelstvi, piipadné¢ s porozvodovym délenim. V téchto
odstavcich je znacn€ akcentovéna financni strdnka. Mimo jiné bych se
pozastavil nad obrazem Zeny, ktery vyzniva z tohoto ¢lanku ne ve zcela
pozitivnim smyslu. Jedna véta fika, ze Zzena nema po rozvodu od muze nic
zadat. Doklada to na castce, kterou pozaduje exmanzelka po manzelovi
véetné piesn€ uvedené sumy pro spolecného jezevcika: Ted zase po
rozvodu, ze po Lobkowiczovi chce platit 240 tisic mésicne (véetné 6100 K¢
za zZivobyti pro jezevcika). Prijde mi to hrozny. (Maxim ¢lanek 6) Zajimavé
pfipomenuti rozvodu je v ¢lanku, ktery by snad nemohl vyjit v Zadném
jiném periodiku nez v Maximu. Jednd se o clanek, ktery pojednava o
sexturismu. Respondent rozhovoru o rozvodu mluvi vécnég, bez emoci. Byt

to doslova nezazni, z textu vyplyva, zZe byl rozveden jiz dvakrat.

Magazin Maxim ve své lexikalni rovin¢ uzivd prvky hovorového
jazyka, kterymi se snazi pfiblizit svému cCtenafstvu a navodit atmosféru
volného €asu. Domnivam se, Ze Maxim se snaZi byt opravdu casopisem pro
volny ¢as nez ¢asopisem lifestylovym. U svych piijemct usiluje o utvaieni
pocitu, Ze jejich Cas je ¢tenim Maximu piijemné straveny. Kdyby se
recipienti obsahu Maximu fidili pouze dle ¢lankd obsazenych v Maximu,
muselo by se jednat o vysoce vydé€lavajici jedince s vysokym zajmem o sex
S hubenymi modelkami. Snaha bavit, mozné az skandalizovat, je vidét i na

titulcich pouzitych u ¢lanki: Velky vztek, Média bez kouli, Teror v prdci,
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Sexturista a Velmi bizarni urazy penisu. Ptiznakovym prvkim se redakce
tedy nevyhyba ani v titulcich. Titulek Média bez kouli, sice muze
pojednavat o absenci bowlingového nacini v redakcich, ale ¢lanek vyzniva,
ze médiim chybi dravost a snaha zvetejiiovat takové ¢lanky, ze kterych by

mohly mit problémy.

3.4.1. Rozvod v ¢asopise Maxim

Jak jiz bylo feCeno, Maxim je spiSe Casopisem volné¢ho Casu (coz
neni zadna oficialni kategorie) a jeho témata tomu tedy odpovidaji. V této
kapitole pfedkladam témata, kterd jsou obsazena v ¢lancich, jez pojednavaji
¢1 obsahuji zminku o rozvodu. SnaZil jsem se podchytit témata, se kterymi
byl rozvod v ¢asopise Maxim v roce 2012 spojovan. Jak jsem jiz zminil,
vétsinou jde o zminky s ironickym vyznénim, které nemaji snahu podat o
problému hlub$i poznatky. Spise nez lifestylovym magazinem je Maxim
magazinem zabavnym. Funkci zabavni Klade nad vSechny ostatni funkce.

Ve velké mife vyuziva obrazovych prvkd.

Pouhych devét zminek rozvodu v celém rocniku magazinu tematické
rozdeleni ulehcuje. Avsak i tak 1ze nalézt téma spojené s rozvodem, které se
opakuje vicekrat. Pfesnéji se jedna o akcentaci porozvodovych jednani a
déleni spole¢ného majetku. Tato zminka se vyskytla v osmi ¢lancich tiikrat.
DalSim tématem, které je ve vét§i mife obsaZeno v ¢lancich, je téma nevery.
Celkem tfi zminky, z ¢ehoz jedna je obsazena v rozhovoru sexpertem,

druha v dopisech od ¢tenaiti a posledni v sekci kratkych zajimavosti a zprav.

Vyznéni nevéry se v ¢lancich 1i8i. Zatimco u prvni zminky se jedna o
vypoveéd odbornika (rozvod je mimo hlavni téma rozhovoru, kterym jsou
média), ve druhé jiz ¢tendf poukazuje na to, Ze jeho idedlni Zena ,, nebude
zaludné nevérna“. (Clanek 5) Pfi¢emz rozvod je zde spojen s atributem
zenské zbran¢ vi¢i muzi. Autor zmiiuje, ze zena mize vyuZit rozvod jako
vyhruzku. Posledni zminka nevéry v souvislosti s rozvodem je zcela jiného
vyznéni neZ predchazejici. V predchozim ¢lanku je v ¢lanku podotykano, Ze

sex neni nevéra, a tim padem se nejedna o divod k rozvodu.
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Rozvod je pomémé ve velké mife zminovan v ¢lancich, které by se
dalo oznacdit za bulvarni nebo alespon s bulvarnimi prvky. Aktéry jsou
osobnosti Ceského vetfejného zivota (JX Dolezal, novinat Reflexu, Jifi
Lobkowicz, Slechtic, Josef Kokta, producent, manzel Gabiny PartySové).
Nechybi ani téma, které je vnimano jako Cist¢ muzska zdlezitost, porno.
V ¢lanku devét se hovoii 0 tom, jak Zena zbavi svého muZe pfirozeni,
rozvedou se a on poté (co je doktory zachranéno jeho pfirozeni) nataci
pornografické filmy. Jak je typické i pro Marianne, v komunikatech
Maximu se vyskytuje prvek casu po rozvodu. V Maximu je dale spojovan
s majetkovym vyrovnavanim, nespravedlnosti k muzim po rozvodu (opét

ve spojitosti S vyrovnavanim se po rozvodu).

Co je u Maximu patrné, je absence vztahu tématu k rodiné a détem.
Clanky rozvod takika odosobiiuji, délaji z n&j jednorazovou zaleZitost, ktera
se stane a odezni. Taktéz chybi spojeni s jakoukoliv pozitivni emoci.
Rozvod je spojovan s negativné chapanymi udalostmi. T&zko fici, jestli

uspeésna kariéra v pornoprimyslu mize byt chdpana jako pozitivni, zvlasté

ve spojeni se zranénim muzova citlivého mista.

Témata a atributy pfipisované rozvodu v Maximu (fazeno dle ¢isla ¢lanki

v souboru):
# | TEMA ATRIBUTY
1 | bulvar znechuceni
2 | rozhovor zajimavost
3 | bulvar znechuceni
4 | zajimavost porozvodové déleni majetku
5 | dopisy Ctenait vyhriizka
6 | bulvar porozvodové déleni majetku
7 | rozhovor konstatovani, nevéra
8 | bulvar konstatovani, nevéra
9 | zajimavosti ¢as po rozvodu
Tab. 4
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Na prvni misto umistuji zaméfeni ¢i téma textu. Na druhé misto kladu
pfifazeny atribut, ktery se mi jevi jako nejpfiléhavéjsi k vyznéni ¢lanku (viz

kapitolu o pozitivnim ¢i negativnim vyznéni ¢lanku).

Z ¢lanku uvefejnénych v Maximu si Ctendi pomysli, Ze rozvod
nepatii mezi témata, kterd by redakce probirala na svych schiizich a cilen¢ je
zatazovala do svého magazinu. Autofi se rozvodu vyhybaji bud z toho
diavodu, ze referovani o ném nepovazuji za dostatecné zajimavé a vhodné
do Maximu, nebo bych spatioval divod v tom, Ze se prosté o takovém
tématu boji psat. Budou mit hodné, nebo naopak zadné zkuSenosti
srozvodem. A tak stejné jako je mezi lékafi rozsifen Cerny humor, aby
zahnal tvrdou realitu jejich prace, je mozna i zde pfitomny nepsany uzus,
ktery tika, ze o rozvodu radé¢ji s nadsazkou a negativné nebo vubec. Chlapi
neplacou, maximalné se vztekaji. A v pfipadé Maximu zvladaji proménovat

svou zast’ do textl, jaké jsou naptiklad v ¢lanku 1.

3.4.2. Medialni obraz muze v Maximu ve spojeni s rozvodem

Vyobrazeni muZe v magazinu Maxim c¢asto souvisi s tim, Ze se jedna
o zabavny a volnocasovy ¢asopis. Muze povazuje primarn¢ za konzumenta
zamé&fené¢ho na nejnovejsi technické trendy a za jedince, ktery vétsinu svého
Zivota travi sexem a navazovanim vztahii se Zenami. Dokladaji to mnohé
rubriky, které (dle mého minéni) plni funkci placenych c¢lanki, zobrazujici
nové technické vymozenosti s uvedenim cen a pfilozenou adresou e-shopu,
kde je véc dostupnd. Jin¢ rubriky radi, jak spravné postupovat pfi
navazovani prvotniho kontaktu se zenou ¢i predkladaji rizné tipy pro tuto
¢innost. A jak je tedy muz zobrazovan ve spojeni s rozvodem? Hned prvni
zminka roku stavi muZze do negativni role, dalSi zminky koreluji se
zobrazenim Zen ve spojeni s rozvodem. Muz je tedy zobrazen jako jedinec,
ktery ma pii rozvodu majetkovou Uymu: Dobre vi, Ze déleni na identické
poloviny funguje jen v matematice, ale uz ne po rozvodu, na ktery se tak tési.
(Maxim, ¢lanek 4) Zminovani finan¢ni situace neni v Maximu neobvykIé.
Role muze Casto byva spojovana s jeho viktimizaci v ramci porozvodového

fizeni o majetku.
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Redakce Maximu si je védoma svého Ctendfe a obsah mu proto
nalezit€ zpracovava. Autofi se cCasto personifikuji do svych c¢lankd,
vystupuji z anonymity redakce a napiiklad v rubrice Velky vztek autofi sami
pisi, co je objektem jejich Spatné nalady. Domnivam se, ze tak vyuzivaji
takovéto strategie, aby se s nimi ¢tenaf mohl identifikovat, a tim padem se
stat jednim ze spolutvirci magazinu. Cely postup je koncipovan tak, ze
muzum piedklada zeny, které by se dnesni optikou daly oznacit za idealni, a

vzbouzi dojem, Ze je maji ¢tenafi nablizku a snadno dostupné.

3.4.3. Medialni obraz Zeny v Maximu ve spojeni s rozvodem

Jak jiz bylo feceno v kapitole o vlivu masmédii na vetejné minéni, je
dilezité, jak médium o objektu pojednava. Je to z toho diivodu, Ze recipient
si utvaii svlj sveétonazor dle informaci, které vsttebava ze svého okolniho
svéta. A informace o zenach v magazinu Maxim jsou ve veét§ing piipadi
psany ze silné maskulinniho hlediska. Zeny jsou v Maximu zpodobiiovany
pfevazné jako nastroje pro ukédjeni muzskych potieb a pro zdbavu, svéd¢i o
tom mnozstvi fotografii, kdy jsou zeny témeéf ¢i zcela nahé. Ve spojeni
srozvodem je Zena v Maximu zobrazovana jako osoba, kterd bude mit
z rozvodu finanéni uzitek (Maxim, ¢lanek 6). Clanek dale pokracuje tim
zpiisobem, Ze Zeny zobrazuje jako ,hysterky“. Pravdou je, Ze autor
negeneralizuje na vSechny, ale dopousti se pfinejmensim neobjektivniho
postupu, kdyz nezminuje muzsky ekvivalent. Mizeme se setkat i
se zobrazovanim Zeny jako osoby, ktera ¢ini muZi pfikofi. Dokladem toho je
¢lanek o riznych trazech penisu, kde je zminka o dvou rozvedenych parech,
ve kterém byvala Zena zobrazena jako osoba, které muzi fyzicky uskodila.
Zobrazeni Zeny jako sexudlniho objektu je Maximu jiz od zékladu blizké.
Cini tak i v rozhovoru, jeZz by neprosel jinak zfejmé zadnym korekturnim
oddélenim jiného Ccasopisu: ,, Mél jsem striptérku, krasnou kocku. Ale
takovou babu prosté neuhlidate, i kdybyste na ni mél porad ruku, osSukaj
vam ji mezi prstama. “ (Maxim, ¢lanek 7) Zde je Zena zobrazena jako osoba
touzici po sexu a jako objekt touhy né€koho tietiho. Vypoveéd dale pokracuje
zminénim dalsi Zeny, kterd po sexudlnim spojeni méla s muzem dit¢ a

nasledn¢ mu byla nevérnd s jinym muzem.
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Zobrazovani Zeny je vedeno hlavné optikou &tenafe. Zeny jsou
predkladany tak, jak redakce ocekava, ze by ptijemci jejiho obsahu chtéli
mit zeny zobrazovany. V clancich, které patfi do souboru, Zena muzi
ublizuje, at’ uz obrazné, nebo opravdu. Obraznym ublizovanim lze chapat
napiiklad zminky o tom, ze po rozvodu se Zzeny s muzem soudi a pfipravuji
jej o majetek (Clanek 4 a 6) nebo pripomenuti, Ze zeny mohou pouzivat

vyhrizku rozvodem jako svoji zbran.

3.4.4. Naha Zena jako odbornice magazinu Maxim

Zobrazovani zenského téla je jednim znejvyraznéjSich znakt
muzsky orientovaného magazinu. Zeny jsou &asto foceny v riznych
polohdch a mnohé znich maji zfejmy sexudlni podtext (zobrazovani
roztazenych noh, ptedklonénych Zen na vysokych podpatcich apod.) Maxim
svou vizudlni stranku stavi pfedev§im na zobrazovani zenského téla. Svym
zpusobem se muZe jednat aZz o naduzivani takového zobrazeni, protoZe ne
vzdy jsou Clanky tematicky ptibuzné s tématem sexu ¢i nahého lidského
téla. Modelky jsou vzdy ve vysokém rozliSeni, retusovani jejich vizaze je
mnohdy znatelné hned na prvni pohled. Jejich fotky vétSinou zabiraji vetsi
prostor nebo pfinejmenSim obsah, jako je vénovan doprovodnému textu.
Maxim uziva zobrazeni nahého Zenského téla, i kdyZ jeho zobrazeni neni
vzdy ptihodné. Zobrazovand zena piebird tulohu odbornice, kterd
diskutovany problém komentuje a ptiddva svoje nazory. Ve skutecnosti
vSak tato Zena nemd zadnou pfimou vazbu k tématu, jeji zobrazeni je

zadouci pouze z hlediska naplnéni zabavni funkce.

Pokud obrazovy prvek zahrmmeme do obsahové-genderové
korektnosti, je ziejmé, ze Maxim se dopousti mnohych stereotypnich
jednani. Pfevazné v zobrazovani zenského téla, jehoz zfejmym ucelem je
zvySeni prodeje magazinu a naldkani dalSich ¢tenart. D4 se fici, Ze je
redakéni Uzus uzivat Zenské télo jako prodejni artikl. Zajimavym faktem,
jak zmifluje i Adam Javlrek v ¢lanku na webu MediaGuru, (Javirek 2014)
je, ze uziva bezejmenné modelky. Na obalce nebo v obsahu se malokdy

objevi Zenska celebrita, ktera by byla zobrazovana v lechtivych pozicich. Je
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mozné, ze zenské celebrity nechtéji byt spojovany s magazinem Maxim, i
kdyz v minulosti se tak nechala vyfotografovat pro Maxim naptiklad
herecka Jessica Alba, ale i Pamela Anderson a titulni strana byla uvetejnéna
v Ceské republice. Maxim si zaklada na tom, Ze nikdy na titulni strand

nezobrazuje nahé zeny, tudiz ani bradavky, jez disledné zakryva.

3.5. Shrnuti Maxim

Celé produkce ¢asopisu Maxim se da shrnout citaci z ¢lanku ¢islo 2,
kde sami autofi se v otdzce u rozhovoru podivuji, proé v Ceské republice
nefunguje pouzivani celebrit, a dodavaji: ,,Na obdalky proto davime
bezejmenné zZeny a misto rozhovori se slavnymi modelkami tiskneme texty o
litevskych partyzanech nebo vymirani velryb.* Z ¢lankt uvefejnénych
vV Maximu si ¢lovék pomysli, ze rozvod nepatii mezi témata, kterd by
redakce probirala na svych schizich a cilené¢ je zatazovala do svého
magazinu. Autofi se rozvodu vyhybaji bud’ z toho divodu, Ze referovani o
ném nepovazuji za dostate¢né¢ zajimavé a vhodné do Maximu, nebo bych
spatfoval diivod v tom, Ze se prosté o takovém tématu boji psat. Budou mit
hodng, nebo naopak zadné zkuSenosti s rozvodem. A tak stejné jako je mezi
1ékafi rozsifen ¢erny humor, aby zahnal tvrdou realitu jejich prace, je mozna
1 zde pfitomny nepsany Uzus, ktery fikd, Ze o rozvodu radéji s nadsdzkou a
negativné. Chlapi neplacou, maximalné se vztekaji. A v ptipadé Maximu

zvladaji proménovat sviij vztek do textd, jaké jsou napiiklad v ¢lanku 1.

3.6.  Specifika analyzovanych ¢lankii — Marianne 2012

V této podkapitole jsou zminény specifické prvky a atributy, které se
daji pfifadit ¢lankiim pojednavajicim 0 rozvodu v ¢asopise Marianne. Takto
provadéna analyza se tyka roku 2012, ze kterého jsou dispozici statistiky o
po¢tu rozvodl a rozdil ve zminkdch o rozvodu je mezi Marianne a
Maximem nejmensi. V roce 2012 uvetejnila Marianne celkem 844 ¢lankda.

Celkem v tomto souboru bylo 39 ¢lankd, které zminovaly téma rozvodu.
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V procentualnim vyjadieni se tedy jedna o 4,62 % ze vSech ¢lankd, které

byly tento rok publikovany.

Tematicky rozsah ¢lank je u Marianne $ir$i nez v Maximu. Za
hlavni divod povazuji vétsi pocet ¢lankd, celkové se jedna o 30 ¢lankd,
jichz Marianne vydala vic. Zensky magazin v mnohem vétsi mife akcentuje
témata spojend s osobnim rozvojem, vztahy, laskou nebo zdravim. Jeho
zatazeni mezi lifestylové magaziny povazuji za piihodné, protoze opravdu
radi, jak zivot zit, v urcitych rubrikach jak zit ,lépe“. Nevyhyba se ani
tématiim o rodin¢€ a zminka o rozvodu proniké i do kulturniho servisu, kde
doporucuje film pojednavajici o rozvodu. (Marianne, ¢lanek 25) Mnoho
¢lankd maé charakter navodu, s zebfickem ocislovanych rad autorky pfinasi
pomoc c¢tenatkdm. Napiiklad jak se chovat pfi rozvodu smérem k détem
(Clanek 39) nebo piinasi v zebficku sefazena pravidla uspé$ného vztahu.
(Clanek 1 a 30) Uzivani srovnavacich ¢lankt je ¢&tenaisky uUspés$né a
pomémné jednoduché na zpracovani. V analyzovaném souboru jsou
zastoupeny 1 rozhovory. Jedna se o rozhovory dvou typd: rozhovor
s celebritou (¢lanek 3, 7, 15, 22, 26 a 33) a rozhovor s odbornikem (¢lanek 5
a 14). Celkem se jednad o 8 z 39 c¢lanki. V roli odbornikdl v dotyénych
¢lancich vystupuji v obou piipadech muzi. V prvnim ptipadé se jedna o
psychologa, ve druhém o 1ékafe. Mnoho ¢lankid je zamétenych na osobni
nebo zdravotni rozvoj. Je to pro ¢lanky zmifujici rozvod v Marianne
typické. Snazi se nalézat pfi¢iny problému a piipadné je fesit. KdyZ se jedna
0 rozhovor s expertem nebo dopisy do redakce, je pfitomna snaha poradit a
svefit se. Rada neni v ¢lancich zminovana imperativnim tonem. Pokud jsem
fekl, Ze Maxim pusobi jako by ho autofi psali s intenci, aby se Ctendf citil,
7e ho tvoii sam, Marianne piisobi jako by byl ¢lovék v dialogu. Clanky jsou
lehce pochopitelné a vytvari dojem, Ze Ctenaf komunikuje se znamou
osobou, se svym pfitelem. Redaktory pfinasi své osobni ptibéhy, ve kterych
pfinasi stejny typ problémd, jaky o€ekéavaji u svych ctenafek nebo piinasi
ptib¢h jinych Zen. V takovém clanku se objevi i jméno doty¢né, které se
piibéh tyka, ctendt se mize vice pfiblizit aktérovi/aktérce. Naptiklad
v Clanku 19 piinasi ctyfi ptibéhy, disledné uvefejniuje kiestni jména i
pfijmeni hlavnich aktérd a kiestni jména ostatnich. Pojednava o druhé mize,

jak si jedinci po urcitém véku Zivota dokazali najit novy Zivotni cil. Clanek
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ma motivacni vyznéni. Dava Ctenarovi piiklad, Ze se daji véci zménit, a tim
padem 1 predklada ptiklad a ndvod. Opét nelze oznacit navody za
imperativy, drzi se pratelského tonu. V Clancich se Casopis nevyhyba ani
tématu sexu. Ve vztahu k sexualnimu styku se vyskytuje téma zdravotnich
obtizi, které¢ nastaly dlouhym sexualnim pustem po rozvodu. (Marianne,
lanek 23) Clanky se daji oznadit téméf az za osvétové, kdyz ¢lanek

V Marianne 27 ptinasi vysvétleni, co se déje, kdyz sexu neni schopny muz.

V Marianne je zajimava zminka v ¢lanku 7, v rozhovoru s Irenou
Obermannovou. Novinarka klade otazku, jaké to bylo mit najednou vztah se
dvéma zadanymi muzi. Zaroven dodava, ze se musi jednat o vycerpavajici
zalezitost. Ani v této, ani v jiné ¢asti ¢lanku neni zminéno, ze by se mohlo
jednat o nevhodné chovani. Autorky, jako v piipadé Maximu, také pouzivaji
prvky, diky kterym jsou blize svym ¢tenarkam. Na uvod rozvoru v ¢lanku 3
podava autorka zpravu o svych pocitech a svych zazitcich, které prodélal
pred rozhovorem. Ukazuje a popisuje Cinnosti, které svou obycejnosti
(dopravni zacpa, dcefin zapomenuty ukol a dalsi) pfipominaji, ze je mize
mit kazdy. D4 se téméf fici, ze rozhovor by mohl vést kazdy. Samoziejmosti
je to, Ze odstavec je psan v prvni osobé, pifiCemz odhaluje svoji
nepfipravenost do prace: Proboha, zapomnéla jsem, na co jsem se chtéla

ptat. Autorka se ptiblizuje svym ¢tenaikam odhalovanim svych chyb.

Jak jsem jiz zminoval v ¢asti o Maximu, v Marianne neni
v souvislosti s rozvodem kladen takovy diraz na finanéni stranku véci.
Objevi se vrozhovoru s psychologem (Clanek 5), kdy se fesi finance
z hlediska existence vétSich rodinnych celkt. V ¢lanku 4 magazin pfiznava,
ze Zena vysoudila velkou ¢astku penéz, které pouzila na vlastni podnikani.
V ¢lanku 13 je pfitomna zminka téZkosti samozivitelky hned v nékolika
ptibézich. Piib&hy jsou opét koncipovany tak, ze po tvodnich téZkostech
pfichazi Stésti a zaslouZend odména. Je zminéna nutnost stdle pracovat.
V genderovém diskurzu je pomérné dosti diskutovanym tématem zapojeni
zen do pracovniho procesu, piipadné etablovani minimalnich kvét pro zeny
na urcitych pozicich. Toto téma se do Marianne takika nedostava.

V ¢lancich nachazim zminky o téZké situaci po matetské nebo béhem ni, ale
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autorky se viibec nezmifnuji o svém nazoru na zavadéni povinnych kvot pro

Zeny — pracovnice.

3.6.1. Rozvod v ¢asopise Marianne
Na zacatek této kapitoly piikladam, stejné jako v kapitole o rozvodu

v Maximu, tabulku s tématy a pfifazenymi atributy k jednotlivym ¢lankim.

# |TEMA ATRIBUTY # |TEMA ATRIBUTY
vas zivot dovolena 21 |vztahy rozdilnosti

2 |muzi nuda/zazitky 22 |rozhovor domaci nasili

3 | rozhovor prace 23 | zdravi sex

4 |seberozvoj |penize 24 |rodina kniha

5 rozhovor Velkorodina, 25 | kultura film
moderni
spole¢nost

6 |ptib¢h spoluzak 26 |rozhovor zklamani,

smifeni

7 rozhovor bouflivé obdobi, 27 | zdravi sex
vina

8 | komunikace |facebook 28 | Vztahy St'astné konce

9 |vztahy prvni dité 29 | Krasa menstruace

10 |editorial stabilita vztahu 30 |vztahy statistika

11 |vztahy ostudné stigma, 31 | ptibéh cizinec, déti
psycholozka

12 | domov Intuice 32 | vztahy ritual

13 |novy vydrz 33 | rozhovor celebrita

zacatek

14 | rozhovor holisticka 34 | cestovani konverzaéni

medicina téma
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15 |rozhovor bulvar, média 35 |nas Zivot neduvéra
16 [laska vynervovany par, |36 |dopisy nevéra
psycholog

17 |vztahy milenectvi 37 | nas zivot hospoda,
nevéra

18 |seberozvoj |statistika 38 | téma silvestr,
svatky

19 |vztahy sebevédomi zeny |39 |psychologie |déti

20 |[seberozvoj |ztrata hlavy Tab.5

Stejné jako u Maximu, i k Marianne ptikladam shrnuti vSech ¢lanka
S pfifazenymi atributy, aby bylo v kratkosti zietelné a jasné primarni
zaméteni Clanku. K této tabulce ptfikladam cisla ¢lankt, aby nedoslo pro
vetsi pocet ke zmateni pfi piipadném pftifazovani atributi k ¢lankim. U
nékterych témat pouzivam piivodni popisek staZzeny z internetového archivu,
protoze se domnivam, ze dostateCn¢ a obsdhle popisuje zaméfeni ¢lanku.
Pfifazované atributy nemusi nutné souviset ptimo s rozvodem, jedna se o
nejznatelnéjsi atributy, které clanek nabyva kromé svého hlavniho tématu

(pokud je rozdil).

V Marianne je mnohem vétsi akcent kladen na ¢lanky, které se
zabyvaji vztahy, nez je tomu v pfipadé Maximu (kde se ¢lanek feSici pouze
vztahy nenachazi). Clanky tematicky zaméfené na vztahy nabadaji k feseni
problému rozvodu, zvlast¢ v dneSni dobé, kdy statistika rozvodovosti
dosahuje téméf 50 %. Rozvod se pfitom dostava do Siroké oblasti témat,
které magazin fesi. Vynechava snad pouze technicka témata. Marianne fadi
k rozvodu hlavné¢ dvé hlavni vlastnosti, na jedné stran¢ stoji tleva po
Spatném vztahu, na druhé stran¢ je tragi¢nost rozvodu napiiklad po

necéekané nevére.

Pozitivné vyznivajici ¢lanky jsou casto koncipovany jako piib&hy
s dobrym koncem. Napiiklad ¢lanek 20, kde je nékolik piib&hd, pficemz

rozvodu se vénuje jeden znich. Hrdinka, Zena, si 1 pfes nepochopeni
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ostatnich bere svého hrdinu, muze. Vyjadieny jsou jejich odlisné vlastnosti
(ona je prakticka zena, on umélec) a rozvod je zde zminén jako zla obava,
ktera se stale nenaplituje. To, ze se dostava rozvod 1 do Casti piibehi o
Stastnych vztazich naznacuje, ze strach z ukonceni vztahu je pfitomny i

Vv jeho pocatcich.

Specificky je podavany rozvod v rozhovorech s celebritami nebo
znamymi osobnostmi. U vétSiny z nich je rozvod prezentovan jako obtizna
Zivotni situace, ze které se dostali a nyni jsou na lepsi pozici. Z rozhovoru
s Mahulenou Boc¢anovou (¢lanek 15) by se mohlo zdat, ze domluva
s exmanzelem je jednoducha. Zminuje, ze se chtéli dohodnout: Ale my si
prosté chceme pomdhat. U ¢lanku s Heidi Klum je rozvod opravdu pouze
zminén notickou pod fotografii (¢lanek 33). Ve vété je akcentovéana krasa.
Jedna se o konstatovani, Ze byt ma modelka hodné svych problémi (rozvod,
velké mnozstvi déti), stale zvlada byt krasnd. Neni to jedind zminka, kterd
az takika adoruje zeny. V tom smyslu, Ze Zena toho zvladne opravdu hodné.
A nasleduje vycet vSech Cinnosti, které zena zvladne s pfipominkou toho, ze

stale vSe zvlada bez problému.

Rozvod je zminén i1 jako obyc€ejné debatni téma, které slouzi
k zabavé a zaplnéni Casu. V ¢lanku 34 autorka piSe, Ze béhem cestovani po
Novém Z¢landu bylo jedno z mnoha probiranych témat po celodennim
pochodu pravé téma rozvodu. Tematickd Skdla, na které se rozvod
V Marianne objevuje, je Siroka a redakéni uzus neurcuje Zadny hlavni okruh,

ktery by se mél zabyvat tématem rozvodu.

Ke konci kapitoly ptikladam vypis jednotlivych nalezenych atributi,
které se poji ptimo s rozvodem. Mezi vybranymi proménnymi miiZou byt
ucastnici rozvodu, mista, divody, nasledky. Vyskytuji se i atributy, které
obsahuji hodnotici charakter v souvislosti s rozvodem (psycho, happy end,

tabuizace, Skeble).
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Atributy

Dovolend, nuda, zména, prace, porozvodovy cas, penize, firma, mnozstvi
rozvodii, ocekavani, dalsi vztahy, vina, facebook, statistika, 1. Dite, nevéra,
stabilita vztahi, stigma, rozmluvend, vnitrni hlas, vasen, tézkosti,
provokace, terapie, zatloukani, hadky, povoleni, statistika, tézkosti pro
muze, ztrata hlavy, vyhybani se, nestatni organizace, ten pravy, tahanice o
deti, zaminka, zklamani, smireni, sexudlni problémy, nova harmonie,
psycho, pieta, happy-end, Zddost o rozvod, vasen, vek, zména jména,
drama, rozhodnuti, obrad, cerny humor, tabuizace, zhrouceni, celebrity,
vzhled, konverzacni téma, podeziravost, divera, nevera, milenka,
rozhodnuti, hospoda, milenka (Skeble), silvestr, svatky, Vanoce,

rodicovstvi, opakovanad nevera, péce o déti

3.6.2. Medialni obraz muze v Marianne ve spojeni s rozvodem

Frekvence, se kterou Marianne hovoii o rozvodech, je mnohem vyssi
nez u magazinu Maxim. Ne kazdy ¢lanek tedy nutné musi obsahovat
narazku na muze, protoze mnoh¢é ¢lanky fesi pohled na rozvod z zenského
hlediska. V ¢lanku 2 jsou dvé zobrazeni muze, prvni jako ¢lovek, ktery je
fajn, ale je nudny, a druhé zobrazeni muze jako sportovce, ktery zvlada
mnoh¢é aktivity, ale nema vztah k jednomu mistu. Ve ctvrtém c¢lanku je
vylozené¢ uvedeno: zazobany manzZel. Zde bych zminil, Ze se jednd o
genderové stereotypizovani. Je ziejmé, ze zazobany ¢lovék, muz, je atribut,
ktery vede k ptfesvédceni, ze zena k nému pfilind pro jeho penize. Vypoveéd
pokracuje, Ze zazobany manzel vymenil za mladsi, tedy obraz muze jako
nevérnika. Autofi nendpadné a mozna nevédomky podsouvaji korelaci mezi
vy$i manzelova pfijmu a existenci jeho mimomanzelskych ¢innosti ve formeé
nevéry ¢i pifimo opusténi manzelky. V €lanku 5 vystupuje muz jako
odbornik, se Stanislavem Komarkem je veden rozhovor, ktery v ramci své
odpovédi stavi muze a zenu do stejné roviny a podivuje se, ze rozvodl neni
ve spole¢nosti vice. NevyvysSuje ani muze, ani zenu, jedna se o genderove
korektni vyjadfeni. V ¢lanku 6 je muz zobrazen jako manZel né&jaké jiné
zeny, puvodni zenu neopousti, ale udrzuje milenecky pomér s hlavni

postavou ¢lanku.
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Muzi jsou zobrazovani i jako zajimavi, manzeleé, zasadni muzi, otci
(vSe ¢lanek 7). V rozhovoru s Irenou Obermannovou je zminén i vztah
s prezidentem Vaclavem Havlem, mimochodem ve stejném ¢lanku mluvi o
otci svych déti, oznacuje ho jako chudéeho, nemocného a nevyrovnaného
kluka, ptidava, ze nebyl schopny rodinu finan¢né zajistit. Da se fici, ze co
¢lanek, to jiny obraz muze. V ¢lanku 9 je zminovan star$i muz s mladsi
partnerkou, ktery se téSi na dité, zarovenn je konstruktivnim muzem a
zodpovédnym otcem, v tomto smyslu tedy nabyva pozitivnich vlastnosti.
Dale vsak pokracuje a muze zobrazuje jako nepfizpusobivého, ktery nebere
ohled na svou Zenu na matetské dovolené. Autorka pisSe, ze svému muzi
naznadovala, on viak stejné nepochopil. Clanek uz by se dal takika oznadit
za genderové nekorektni, kdyz autorka dodava, Ze Zzena se nemize
spolehnout, Ze muzi néco dojde samo od sebe. Vyklad téchto vét je mozny
bud’ v neutralnim, nebo negativnim vyznéni vii¢i muzi. Do ¢lanku vstupuje
muz-odbornik-psycholog, ktery zminuje slabé stranky muze. Tou mlze byt
poporodni deprese u otce, ktery neni pfipraven na otcovstvi. Zde je tedy
muz zobrazen jako zranitelny, kterého je potieba vzdélavat v oblasti
otcovstvi. Cely odstavec je uvozeny nadpisem: Stanou se z vds souperi.
Role muze-odbornika je v Marianne pomérné v Castém zastoupeni, ale je

tteba zminit, Ze 1 Zzeny-odbornice jsou pfitomny na strankach casopisu.

I vyloZen¢ negativni obraz muze lze najit v Marianne. V ¢lanku ¢islo
12, ktery zobrazuje komentéfe z internetové prezentace magazinu, je manzel
oznacen jako suknickar, alkoholik a jako ten, kdo Zenu bije, tedy iniciator
domaéciho nasili. Dal$i negativni vlastnosti jsou pfisuzovany v ¢lanku 13. O
muzich se mluvi, Ze mezi nimi mohou existovat i takovi, ktefi jsou
majetnicti, poniZujici svou Zenu. ManZel takovych vlastnosti je pak
vykreslen jako ten, kdo ovlada Zenu a vydira pomoci penéz. Clanek 19
zobrazuje muze skleslého muze po rozvodu, ktery si potidil jezev¢ika. Nebo
Zobrazeni muze jako rozevlatého umélce se objevuje naptiklad v clanku 20
a neni to jedind zminka tohoto typu. V dal$im rozhovoru je opét zminka o
muzi, ktery je inicidtorem domaciho nasili. Muzim se pfipisuje hrdost,
ptipadné jeji ztrata pravé v dob& rozvodu. Ztrata hrdosti je spojovéana
s nariistem agresivity. Clanek 31 zobrazuje muze jako exmanzela, ale

hlavné jako cizince, do kterého se Zena zamilovala a nakonec si i zménila
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obcanstvi. Napftiklad v ¢lanku 35 je muZz vyobrazovan jako osoba, kterd ma

svoje tajemstvi a nechce, aby je jeho Zena svéfovala nékomu jinému.

Medidlni obraz muze Vv casopisu Marianne je tedy, dle ocekavani,
pomérné vyvazeny. Casopis vyuziva jak pozitivnich, tak i negativnich
hodnoticich prvki a ze sledovaného vzorku nelze vyvodit jednoznacny
zavér o jednostranném referovani o muzich. Byt dochézi k pfifazovani
genderové stereotypnich vlastnosti, nelze fici, ze by se tak délo za ucelem
muze dehonestovat nebo naopak vyzdvihovat. Muzi nabyvaji kladnych

konotaci jako vzorni otcové, pozorni manzelé ¢i muzi sn.

3.6.3. Medialni obraz Zeny v Marianne ve spojeni s rozvodem

Vyobrazeni zeny v Marianne je zcela odlisné od Maximu. Nejcastéji
nabyva roli matky, kamaradky, podvadéné Zeny a Zeny, co se umi opét
postavit na nohy po rozvodu. Je zajimavé si povSimnout, Ze v Marianne je
Casto zena tou osobou, kterd iniciuje rozvod ¢i o ném alesponl oteviené
mluvi: poslechla jsem vnitini hlas a podala zZdadost o rozvod. (Marianne,
¢lanek 11) Marianne zobrazuje Zeny jako silné osobnosti, které zvladaji
viechen tlak moderni doby. Zeny jsou zobrazovany také jako prakticky a
logicky uvazujici bytosti: Mdm za sebou dvé svatby a dva rozvody a
sebekriticky musim 7ict: Pan Plzak mél pravdu pravdoucz'.38 (Marianne,
¢lanek 17)

D4 se tici, ze na magazinu Marianne je vidét, Ze je to Zensky Casopis
psany zenami pro Zeny. Vyzdvihovani silné zenské osobnosti, ktera si je
schopna se vSim poradit je Casté. Zaroven Casto piinasi rady, jak o svij
zivot/vztah/zdravi pedovat jesté lépe, pfinasi mnoho piibéhi. Zeny si v
Marianne piiznadvaji potize s menstruacnimi potizemi, pfipisuji jim mnohé:
psychické rozkoly, hrozby rozvodem a dalsi. V ¢lancich o rozvodu rezonuje

podtitul magazinu: Zivot zacind ve tficeti, protoze mnoho z &lanka stavi

pied Ctenaie rozvod jako hotovou véc, kterd do urcité taze zivota patfi.

% 7de je odkaz na citat psychologa Plzaka tykajici se pripadnych nevér: Zatloukat, zatloukat,

zatloukat.
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3.7. Shrnuti Marianne

Magazin Marianne o rozvodu pojedndva nejcastéji ve clancich
zaméfenych tematicky na vztahy. Clanky mnohdy stavi do popiedi Zenu,
kterou prezentuji jako silnou osobnost a pro niz je rozvod pouze jedna
z mnoha nepiijemnych udélosti v jejim Zivots. Clanky rozvod zmifuji jako
udalost, ktera pfisla, u¢astnici se sni vypofadali a zase skongila. Casové
udalosti kolem rozvodu jsou umistovany do ¢asu pied anebo po rozvodu.
Nahled na rozvod v Casopise Marianne nabizi pohled chapajici a

podporujici.

3.8. Rozdily mezi magaziny

Samoziejmosti je nejsignifikantnéjsi rozdil, a to v publiku, pro které
jsou magaziny urceny. Od toho primarniho rozdily pochazi vSechny dalsi
rozdily, které lze v magazinech vyhledat. Pfi prvnim prolistovani zaujme
V Casopise Marianne velké mnozstvi reklamnich upoutavek vseho druhu,
pfevazuji upoutdvky na produkty urené zenam. Reklama se ve velkém
mnoZzstvi objevuje na uvodnich a zavéreCnych stranach, ve formé tzv.
inzertnich boxt. U obou Casopisi se vyskytuje mnozstvi sponzorovanych
¢lankl, kdy je proddvanému produktu vénovan vétsi prostor a clanek

vzbuzuje dojem, Ze se jedna o normalni text, ktery vychvaluje onen produkt.

Pokud magaziny porovnam zhlediska uZivani genderovych
stereotypll, je magazin Marianne korektnéjsi. Zatimco Maxim témeét bez
vyjimky znazoriiuje zenu ve stereotypnich rolich (nejcastéji v roli podiizené
k muzi), Marianne stavi muZe na stejnou urovei jako Zenu. Napiiklad v
rozhovorech z riznych oblasti, jejichz ptedstavitelé jsou muzi, nelze dat
rovnitko: rozhovor s odbornikem = rozhovor s muzem, nebo v ¢lancich, ve
kterych nestrani ani jedné strané ve spojitosti s rozvodem. Maxim ve veEtsi
mife stavi zenu do role, kterd muZzi ubliZzuje a snazi se mu Skodit. Zatimco
Maxim stavi na osobnich zkuSenostech redaktorii a ¢lancich a rozhovorech
o zajimavostech, Marianne ptedavani informaci stavi na piibézich

obycejnych zen, redaktorek magazinu, vypovédich expertek a expertt.
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Finan¢ni stranka rozvodu je v Marianne pouze okrajova. Ve chvili,
kdy se finan¢ni zminka objevuje, pfipojuje se hodnoceni muze, nabyva
vlastnosti nevernika. Clanek tedy nevédomky obhajuje fakt, Ze Zena
vysoudila rozvodem penize a chybu dava na stranu manzela uzivanim
lexikalnich prostiedku, napf. souslovi zazobany manzel (Marianne, ¢lanek
4) je ptiznakové, slovo zazobany mlze nabyvat expresivnich vyznamu,
jelikoz vtomto smyslu souvisi s mnozstvim penéz, které dany cloveék
vydélal a ma. Pfisuzuji mu tedy expresivni vyznam, protoze existuji

neutrdlni vyznamy (naptiklad: bohaty, majetny...).

3.8.1. Faktické rozdily v referovani o rozvodu

V ramci této kapitoly poukazu na nejvétsi rozdily, které vyplivaji
z dil¢ich vysledki analyzy jednotlivych magazini. Dosavadnim priizkumem
jsem zjistil, Ze Maxim rozvod neakcentuje, nevyzdvihuje jeho pozitiva ani
negativa, jako to déla Marianne. Dale Maxim uziva takové hodnotici soudy,

které mu ptisuzuji spiSe negativni vlastnosti vii¢i muziim, ale i k zenam.

JiZ jen frekvence zmifovani rozvodu mé svou vypovidaci hodnotu.
A samoziejmé nelze nezminit celkové pojeti ¢lankt. I agenda, kterd neni
v médiich zminéna, ma svou vahu. Nejmarkantngj$im ukazatelem je
procentudlni a ciselné vyjadieni zminek o rozvodu obou magazini. Je
zfejmé, Ze ani u jednoho magazinu se rozvod nestava tématem cislo jedna.
V Maximu mu neni v€novany ani jeden ¢lanek. Marianne ma pfimo rubriku

Vztahy, kam se rozvod dostava pomérné dost.

Maxim se tedy svou mnohem mens$i mirou zvetfejiiovani ¢lankl o
rozvodu a jejich celkovou vypovédni hodnotou neda povazovat za Casopis,
ktery by dbal o rozvijeni muzského ducha a feSeni zavaznéjSich témat. Zde
vychazim z pro¢itani Casopisu orientovanych na Zeny, které znaény pocet
¢lankd vénuji moralce Zeny a jejich Zivotu jako celku. Za to v muzskych
asopisech se objevuji ¢lanky, které se daji oznagit za povrchni. Zadna
snaha o duchovni vedeni muze, jako to déla naptiklad David Deida ve svych

knihach nebo Robert Bly. Casopis Marianne mizeme nazvat pravym
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opakem jeho muzského protéjsku. Tématim se vénuje do hloubky, ma
mnohem mens$i (az témét zadny) prostor pro zabavu nebo alespon zédbavu ve
smyslu psanych ¢i obrazovych vtipti. O rozvodu pojednava vécné, zminka o

ném je vice popisna nez hodnotici.

3.8.2.  Rozvod a procesy s nim spojené v analyzovanych ¢lancich

V této podkapitole se zaméfim na procesy, které jsou V ¢lancich o
rozvodu zminovany. Napomuze to zjistit, jak redakce vnimaji rozvod. Jiz
jsem vznesl tezi, ze Maxim vnimé rozvod jako jednorazovou c¢innost.
K procestim také ptipojim udaje, které¢ povazuji za dulezité, aby nedoslo ke
zkresleni Udaji. Jedna se o Udaje upfesiiujici misto, osobu, ¢as, uvadgjici
nasledek procesu. Ke kazdé zmince rozvodu uvadim proces, ¢innost, ktera
je v souvislosti zminéna. Do zavorek, podle vzoru Franzosiho sémantického
tripletu, priddvam doplikové udaje. Jak jiz bylo feceno, procesy roztiidim a
posléze i analyzuji. Pokud se Kk procesu poji vice doplitkovych udaja se
stejnou vypoveédni hodnotou, oznacuji je stejnym slovem, avSak ptidavam

¢islo pocinaje Cislici dva (napf. proces (kdo: x, kdo2: y).

UrCovani procesit provadim na zékladé znalosti celého ¢lanku, a
proto i pfidavam doplitkové tidaje, aby se dalo pfipadnym nesrovnalostem
pii procitani analyzy. Procesy jsou ocCislovany dle jejich vyskytu od zacatku
analyzovaného souboru. Jejich pocet je vétsi, protoze souvisi s vyskytem

slova rozvod a nejsou vazany na pocet ¢lanki.

Podoba: Proces (o: ..., jak:..., s:..., kdo/co:..., kdy:..., s/¢im:..., pro¢:...,
nasledek:...)

56




Procesy Maxim:

1. Vyplout (kdy: béhem, co:
rozvod, kdo: informace)
materialni

2. Zabyvat se (¢im: rozvod, kdo:
Thomas,  b&hem:  provadéni
vyzkumu) materialni

3. Zacit (jak: nechutné, co:
rozvod) materidlni

4. Té&sit se (na: rozvod, kdo: on)
mentalni

5. VyhroZzovat (¢im: rozvodem,
kdo: zena, komu: muzi) verbalni

6. Platit (kdy: po rozvodu, komu:

exmanzelce) materialni

7. Vzit si (kdy: po rozvodu, co:
co prinesla, kdo: manzelka)
relacni

8. Scuchnout se (nasledek:
rozvod, s: kniratym ciSnikem,

kdo: manzelka) rela¢ni

9. Nezvazovat  (co:  rozvod)
mentalni
10.  Stat se (¢im: pornohercem,

kdy: po rozvodu) rela¢ni
11.  Bydlet (kdy: po rozvodu,
kdo:nest’astnik, kdo2: pachatelka,

kde: v malém byt¢) materialni
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Procesy Marianne:

1. Zatizovat (kdy: po dovoleng,
co: rozvod, co 33 %) materialni

2. Vypravét (o: rozvod, kdo:
Jana) verbalni

3. Najit (kdy: po rozvodu, co:
pritele) materialni

4. Rici (kdy: pii rozvodu, kdy2:
ve slozitém Zzivotnim obdobi, kdo:
kolega) verbalni

5. Vysoudit (kdy: pfi rozvodu, co:
penize, kdo: ona) materialni

6. Vyménit  (kdo:  zazobany
manzel) materialni

7. Byt: (co: udiv, kdy: dneska)
materialni

8. Neptfijit (co: rozvod) materialni
9. Pfijit (co: rozvod, kdy: jednou)
materialni

10. Nehnat se (kam: do
rozvodu, kdo: on sdm) materidlni
11.  Nebyt (co: divod, k:
rozvodu) materialni
12.  Nepiijit  (co:  rozvod)
materialni

13.  Mit (co: bouflivé obdobi,
kdy: po rozvodu, kdo: ona)
materialni

14, Citit (co: vinu, kdy:
zpétné, pro¢: kvuli rozvodu,
proc2: ze jsem  nevybrala

spravného otce) mentalni

15. Byt poznamenany (co:
vztah) relacni

16.  Nemit (co: chut’, na: néco
nového, kdy: ted’ oproti rozvodu)
mentalni

17.  Poustét se (kdy: po
rozvodu, do: nerozvaznych
vztahtl, kdo: ona) materialni

18.  Mit (co: plné zuby, kdy:
po rozvodu, c¢eho: manzelstvi,
kdo: ona) behavioralni

19.  Proklikat se (kam:
K rozvodu) materialni

20. Byt (co: prvni dité, co2:
pfiCina, k: rozvod) materialni

21. Byt (co: snaz§i) X nez
zafizovat (co: rozvod) materialni
22. Byt (co: rozvod, co2:
ostudné stigma) materialni

23.  Rozmluvit (co: rozvod,
kde: v manzelské poradné, kdo:
psycholozka) verbalni

24.  Podat (co: zadost o rozvod,
pro¢: poslechnuti vnitiniho hlasu,
kdo: ona) materialni

25.  Nedostat se (kam: na
lopatky) materialni

26. Byt (jaky: vaSnivy, kdo:
rozvod) materidlni

27.  Zajimat se: (o: zZivot, 02:
umrti v rodin€, 03: stresy, o4:

praci, 05: rozvody) behavioralni
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28. Nevyprovokovat  (koho:
vas, kdy: kdyz $lo o rozvod)
behavioralni

29. Byt (¢im: zvykem, kdy: do
té¢ doby (kdo: vynervovany par,
kdy: pted rozvodem, co: navstivil
terapeuta)) relacni

30.  Mit (jak: za sebou, co: dvé
svatby a dva rozvody, kdo: ona)
materialni

31.  Nebyt (co: dovoleno, co2:
rozvod, kdy: doneddvna, kde:
v Italii) materialni

32.  Mit (co: hadky a rozvody,
kdy: v dlouhém spolubydleni)
materialni

33.  Podat (co: zadost, kdo:
Zeny) materialni

34.  Nést (jak: tézce, co:
rozvod, kdo: muz) behavioralni
35. Ztratit (co: hlavu,
nasledek: vyplatit se, kdo: ona)
behavioralni

36. Nevypadat (na: rozvod,
kdy: ted’) relacni

37.  Vyhybat se (cemu:
rozvodu ¢ rozchodu, jak:
uspésné, kdo: oba) materialni

38.  Pomadhat (s: podani Zadosti
o rozvod, kdo: neziskové
organizace) materialni

39.  Vzpamatovavat se (kdy:
nejdiiv, z: rozvodu, kdo: ona)

materialni

40. Napsat (co: knihu, o:
rozvody a tahanice, kdo: ona)
materialni

41.  Nevzdat se (a: odjet (kam:
Buenos  Aires,  jak: pod
zaminkou), kdo: on) materialni
42.  Zazit si: (co: iks zklamani,
co2: rozchodi a rozvoda, kdo:
ona) materialni

43.  Jednat se (o: rozvod, 02:
depresi  (jaka:  blizici  se))
materialni

44.  Najit (koho: novou
harmonii, kdy: po rozvodu, kdo:
dobré pary) materialni

45. Byt (co: psycho, kdo:
rozvod, kdo: muz) materialni

46. Valet se (co: panské
parfémy, jak: pietné, kdy: pul
roku po rozvodu) materialni

47.  Nevypadat (jak: mozna,
co: rozvod (jak: s happy endem
(jak: pfi troSe snahy, kde: na
dohled))) materialni

48.  Podat (co: zadost o rozvod,
kdy vdobé premenstruacniho
syndromu, kdo: ona) materidlni
49.  Potkat (kdy: do ctyficitky,
co: rozvod) materidlni

50.  Zménit se (v: drama, kdy:
po rozvodu, co: ptibéh) relacni

51.  Zménit (co: jméno, kdy:

po rozvodu, kdo: ona) rela¢ni
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52. Rozhodnout se (kdy:
nakonec, pro: rozvod, kdo: ona)
materialni

53. Nemit (co: obiad, kdo:
rozvod) materialni

54. Byt (jaky: zhrouceny, z:
rozvod) relacni

55. Nemit (co: ritual, kdo:
rozvod) materialni

56. Mit (co: rozvod, jak:
S plnou paradou) relacni

57. Mit (kde: na krku, co:
rozvod, kdo: ona) rela¢ni

58. Myslet si (o: rozvodech,
kdo: okoli) mentalni

59.  Mit (kde: na krku, kdy:
diive, nebo pozdéji, kdo: vy, co:
rozvod) relacni

60.  Rozhodnout se (kdo: ona,
kdy: poté, co jsem se dozvédéla,

Ze méa muz milenku) mentalni

61.  Osnovat (kde: v hospode,
co: rozvod, s: kamarad zvojny,
kdo: on) mentalni

62.  Mit (co: rozvod, kdy: na
silvestra) materialni

63. Nebyt (jaky: jednoduchy
ani pckny, co: rozvod nebo
rozchod) materialni

64.  Myslet si (kdo: Ctyficatnik
Michal (co: ze elegantné vyiesil
rozvod, kde: pred détmi, jak: jak
jen to §lo) mentalni
65. Byt (¢im:  divodem,
k ¢emu: rozvodu, co: opakovana
nevéra z jeho strany) materidlni
66.  Bat se (¢eho: zivota, kdy:
po rozvodu) behavioralni

67. Najit si (co: pritele, kdy:
néjaky Cas po rozvodu, kdo: ona)
materialni

68. Byt (kdo: ona s nim, nez:
rozvod, jaky: jednodussi, co:

rozejit se) materialni

Jak lze vysledovat, vétSina procest je materidlnich, tyka se pohybu,

¢innosti nebo byti. Pouzivaji se vSak i slovesa, u kterych se da fict, Ze

oznacuji verbalni nebo relacni procesy. Ty vSak nejsou zastoupeny v takové

mife. U procesil je patrné, Ze nejCastéji vyskytujicimi se slovy jsou byt a

mit, poptipadé jejich varianty v zaporu. Tyto procesy jsou nej€astéji spojeny

S materidlnim vyznamem, ve kterych rozvod nabyva, ¢i ztraci urcité véci

(obtfad, diivod, happy end...). Nékteré¢ urceni je na pomezi materidlni a

relacniho, kdy urceni smétuje k nabyti vlastnosti, avSak urcuje spise, Ze véta

tento vyznam utvafi, tudiZ se jedna o proces materialni.
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Mnoha slovesa oznacuji pohyb, béhem rozvodu se mize naptiklad
vyplout, neprijit, scuchnout nebo se vyhybat. Diky analyze procesu je vidét,
7ze rozvod lze mit na krku, ze rozvod muze byt psycho. V souvislosti
srozvodem se i méni a hleda. V piipadé rozvodu se vyskytuji i slova
oznacujici mentalni a verbalni procesy. Psycholozka rozvod rozmlouva,
zena muzi vyhrozuje rozvodem. Zrozvodu se ve zkoumanych ¢lancich i
vzpamatovava. Obecné lze fici, Ze K rozvodu se nepoji zadné procesy, které
by se dalo oznacit za vulgarni nebo piekvapujici, zajimavé jsou zminky, jez
se poji s ptiznakovymi slovy (jiz zminované byt psycho a mit na krku). Ve
vétach, které patii k analyze rozvodu, se vyskytuji i emo¢ni zminky: Zrovna
tak détem nevypravéjte, jak jste nestastna a jak se boji, Ze zivot po rozvodu
nezvladnete. (Marianne, ¢lanek 39). Emoc¢ni charakter mohou mit néktera
bliz8i ureni (byt zhroucemy, mit plné zuby, vyhroZovat). Emoce jsou
obsazeny v prevazné v Clancich v Marianne. V Maximu lze emocni
vyjadfeni nalézt také, ale v takové mife. (pfikladem mulze byt rubrika Velky

vztek, Maxim, ¢lanek 1)

Tuto ¢ast bych uzavtel shrnutim, Ze procesy spojované s rozvodem
jiz nejsou dale spojované S pozitivné vyznivajicimi uréenimi, pfinejlepSim
se muze jednat o neutrdlni vyznamy nebo 1 negativni vyznamy. AvSak lze
nalézt vyjimky, kdy se nachazi znak nadéje do budoucnosti, Ze se o rozvod

jednat nemusi. (Marianne, proces 47)
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Zastoupeni jednotlivych typt procesti
v ¢lancich

Behavioralni
8%

Verbalni
5%

3.8.3.  Rozvod a jeho tcastnici ve zkoumanych ¢lancich

Utastniky rozvodii jsou ve zkoumanych textech prevazné
oznacovani za muze, zeny, exmanzele, vystupuji také déti (to hlavné
V Marianne), nebo psi (pfesnéji jezevcik, Marianne ¢lanek 19 a Maxim
lanek 8). Uastnikim rozvodu pfipisuji oba magaziny rizné vlastnosti.
Ponejvice se jednd o neutralni znaky, ale mnohdy se zapojenim vétSich
vypovédnich celku lze zjistit, Ze vlastnosti nabyvaji spiSe zaporné. A to jak
v Maximu, tak v Marianne. Neziidka se do ¢lanki dostavaji také celebrity, 0

kterych je pojednavano pievazné za pouziti neutralniho lexika a syntaxe.

Zbéznou analyzou ucastniki rozvodu chci poukazat na to, co
(ptipadné koho) povazuji média za dulezité ve fazi pfed, béhem a po
rozvodu. Jak jsem jiz zminil, nejvice se vyskytuje ¢as po rozvodu, hned poté
nasleduje Cas pted rozvodem, se vSemi dusledky a jen par clankd fesi ptimo
rozvod. Lze vidét korelaci mezi ¢asem rozvodu a zmifiovanymi ucastniky.
V ¢ase béhem rozvodu jsou v ¢lancich casto zmifovany déti,
kamaradi/kamaradky, psychologové, v pfipadé celebrit média. Lze nalézt
rozdily v pfipisovani dalSich charakteristik ucastnikiim mezi jednotlivymi
médii. Maxim napiiklad hned v prvnim ¢lanku piifazuje Ucastnikim
negativné vyznivajici hodnoceni. Pfirovnava jejich rozvodové fizeni

k hovnu. Rozvod a jeho tucastniky nepfimo oznacuje za zbytecné a jejich
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situaci prirovnava k experimentalni performanci pod nazvem Umélcovo
hovno. Pokud se objevuje prvek viny za rozvod, je takika vzdy chyba
pokladana na stranu muze, vyjimku tvoii ¢lanek 7 v Maximu. Nicméné
¢lankd, ze kterych je patrné, Ze se jedna o néci chybu, je mensi pocet nez

neutralné vyznivajicich.

Muzsky a Zensky prvek v ¢lancich se vyskytuje takika bez rozdilu
V hodnoceni vlastnosti. V Maximu Ize nalézt negativni hodnotici prvky vici
zenam, stejn¢ tak v Marianne lze najit negativni hodnotici prvky smérem

k muzim.

Ke konci této Casti jesté uvadim role, které se objevuji v jednotlivych
¢lancich: matka, hysterka, sportovec, kolega, kamarddky, psycholozZka,
1ékat, média, terapeut, vynervovany pdar, psycholog, milenka, milenec,

neziskova organizace, cizinec, kamaradi.

3.8.4. Rozvod v pozitivnim nebo negativnim svétle?

Podival jsem se na celé clanky a sledoval vyznéni celého
komunikatu, ve kterém je zminén rozvod. Jednotlivé ¢lanky jsem oznafoval
znaménkem plus, nula nebo minus, podle toho, jestli vyznivaly pozitivné,
neutralné, nebo negativné. Sledoval jsem, jaké lexikalni prostfedky autofi
pouzivaji, jestli uzivaji ptiznakovych prvki nejen na syntaktickém poli, ale i
lexikalnim. Magazin Maxim vyzniva jako negativni periodikum, celé dvé
tretiny z deviti ¢lankll maji zaporné vyznéni. Tti jsem oznacil za neutralni a
jedno za pozitivni, pokud lze vzit vybudovani Uspé$né kariéry, byt
v pornografickém prumyslu, jako pozitivni atribut (Maxim, ¢lanek 9). Za
neutralni jsem oznacoval takové ¢lanky, které zminuji statistiky, jsou v jinak
bezemoc¢nim rozhovoru, uzivaji zminku o rozvodu jako holy fakt, také bez
doprovodnych emoci (¢lanky 2, 7 a 8). Jinde rozvod, ale i cely c¢lanek,
pfibird negativni konotace. Mezi zdporné jsem zatadil 1 ¢lanek cislo 4, ktery
je jinak neutrdlni, pomoci fotografii a doprovodného textu uci trik se
sirkami. AvSak posledni véta tika: Dobre vi, Ze déleni na identické poloviny

funguje jen v matematice, ale uz ne po rozvodu, na ktery se tak tési.
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Spojovani rozvodu s délenim majetku a uzivani lexikalné-syntaktické

¢

stavby ,, tak tesi” tika, ze autor ukazuje svij negativni postoj k rozvodu.
Stejn¢ tak narazka na to, Ze dé€leni majetku po rozvodu neprobihd na
identické poloviny. Lze odvodit, ze se autor domniva, ze zena po rozvodu
dostane véEtsi Cast spoleéného majetku. Rozvod v Maximu nabyva
pfedevsim zapornych hodnot, ke vSemu je velké mife uzivani genderovych

stereotyptl (muz pfijde rozvodem o majetek, zena vyhrozuje rozvodem).

V Marianne je vétSina zminek v neutrdlnim hodnoceni. Velkou
mérou se na tom podili lexikdlni stranka komunikatd, kterd nevyuziva
priznakovych az expresivnich slov, jako je tomu v pfipadé magazinu
Maxim. Z 39 ¢lanku jich 18 Ize oznacit jako neutralni. Je pravdou, Ze délka
vybranych c¢lanki u Marianne byvd mnohem delS$i nez u Maximu, tim
padem se do narativu mize dostat vice vyznami. Celkové vSak i1 negativni
¢lanky maji mnohem uvazlivéjsi volbu slov a celkového zpracovani. Jeden
Z nejzaporné&ji vyznivajicich ¢lankt pojednava o rozvodu s cizincem z franu,
kdy Zena piisla téméf na cely rok o své déti. Jiz tak stresujici ¢innost je
spojovana se ztratou ditéte, byt docasnou. Pocity ze ztraty déti doprovazi
autorka vypravénim, ze pifemySlela o sebevrazdé. Negativni konotace
prisuzuji i ¢lanku ¢islo 39, kde se ve spojeni s rozvodem fesi téma péce o

deéti.

Rozvod nenabyva vyloZzené pozitivnich, ale ani vyloZen¢ negativnich
konotaci, jak se mohlo na zac¢atku vyzkumu zdat. Samoziejmé se objevuji
¢lanky, které mohou pojedndvat o rozvodu lépe, nebo hiie, ale vétSina

¢lankt ma spiSe popisny charakter.
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4. Z.avér

Muzete se domnivat, ze Vase manzelstvi vydrzi naveky, avSak
statistika fika néco jiného. VétSina z rozvedenych manzelstvi se rozvadi
dokonce az po vice jak 15 letech trvani snatku. V roce 2012 to bylo celkem

43,9 % ze vSech rozvedenych snatkt toho roku.

Definovani teoretickych vychodisek ukazalo, ¢im se bude prace
zabyvat a zjakého pohledu se budu na analyzu divat. Vyzkum ¢lanki
v lifestylovych magazinech, které zminuji rozvod, jesté nebyl proveden, a i
to bylo jednim z dGvodi, pro¢ vznikl tento vyzkum. Tato prace piinasi
pohled na zakladni proménné, které jsou Vv souvislosti srozvodem
Vv ¢lancich zminovany. Jedna se hlavné o ucastniky a procesy s nim spojené.
Navdavkem k tomu ptidavam vlastnosti a hodnoceni, které redakce ¢asopisti
pripisuji, at’ uz védomé, ¢i nevédomky. Za piinos této prace povazuji uziti
prvkii metody story grammar od Roberta Franzosiho, kterou jsem se

inspiroval v mnoha ¢astech svoji analyzy.

V zacatku analyzy jsem shrnul oba magaziny jako celek, jejich
internetovou i tisténou podobu a uzivani grafickych prvkt. Kvantitativné
jsem shrnul soubor c¢lankl, ze kterych cely vyzkum pochézel (¢lanky
ptikladam na CD jako ptilohu). Poté jsem oba magaziny podrobné
analyzoval a na zavér pfinasim porovnani obou magazini a jejich piistupu
ke tvofeni ¢lankli obsahujicich téma rozvodu. Nyni bych rad ptedestiel
odpovédi na vyzkumné otazky. Nejvetsim rozdilem mezi obéma magaziny a
tim, jak referuji o rozvodu, je predevsim frekvence vyskytu. V Maximu se
jedna o téméf nezminované téma, vyskytuje se v necelém jednom procentu
ze vSech vydanych ¢lankli v roce 2012. Marianne na rozdil od Maximu
dosahuje necelého pétiprocentniho vyskytu tématu rozvodu ve svych
¢lancich. I s ohledem na celkovy pocet ¢lankt by se dalo ¢ekat, Ze zminek
fenoménu, ktery se dotyka takika pulky populace, bude castéjsi. Ani jeden z

magazinli nevénuje rozvodu jako takovému vétsi prostor. Zminky
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Vv Maximu postradaji i sebemensi snahu se k tématu postavit komplexnéji a

zodpovédét néjakou otazku tykajici se rozvodu.

K ¢lankim jsem se rozhodl pfistupovat metodou hermeneutické
analyzy. Celkem jsem analyzoval 47 ¢lankt, které odpovidaly
obsahovaly zminky o rozvodu, ale i ¢lanky jako celky. Rozdily, které
pfinesla hermeneuticky zaméfena analyza, umoziuji porovnat oba magaziny

a jejich styl psani ¢lankt obsahujicich téma rozvodu.

Odpoveéd’ na to, jaka dalsi témata se ve vztahu s rozvodem v ¢lancich
objevuji, je pomérné¢ Sirokd. I kdyz Clankii bylo 47, témat bylo velké
mnozstvi. Nejcastéji zastoupenym tématem jsou vztahy, hlavné v Zenském
magazinu. Vyskytuje se i téma zahrani¢i a péce o déti. Maxim spojuje
rozvod stUrazy penisu a sexem. Ale i v Marianne se vyskytuje spojeni
rozvodu a sexu. A zatimco Marianne radi, jak se rozvodu vyhnout nebo jak
se chovat po ném, Maxim pfinasi pouze informace spojené s rozvodem.
Svym respondentim krom¢ zabavy nepfinasi takika zadné pouceni, vyjma
rozhovoru s profesorem Jirdkem o médiich, kde je rozvod zminén pouze
jako soucast jiného vyzkumu. VSechny kategorie, které jsem piedpokladal,
byly v magazinech zastoupeny a objevily se i dalsi. Je pravdou, ze
zpravodajstvi bylo zastoupeno infotainmentem. Hypotéza poloZzena u
vyzkumné otazky se napliiuje pro magazin Marianne, ale jeji ¢ast pro
Maxim ne. Byt se téma sexu do Maximu dostav4, jiZ nenalézam akcentaci
muzské svobody spole¢né s rozvodem. Vysvétluji to tim, Ze Zadny netesi

rozvod jako takovy, ale dochéazi pouze k dil¢im zminkam.

Objevovani genderovych stereotypil je v ¢lancich zfejmé, a to u obou
magazinl. Marianne zdlraznuje ideal Zenské krasy, ¢lanky o liceni,
zminovani idedlnich vlastnosti milenek. Zobrazuje zenu jako matku.
Mateistvi neni v ¢lancich pfili§ akcentovanym tématem, ale objevuje se
také. O téchto zminkach se da fici, Ze jsou stereotypizujici, kdyz zenu
zobrazuji jako matku a se snahou o dosaZeni télesné krasy. Nicméné se
Marianne dopousti i1 stereotypniho zobrazovani muze, kdyz pocita s tim, ze

ekonomickou stranku rodiny ma na starosti muz. Na druhé strané stoji
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¢lanky, které zobrazuji silné a sobéstacné Zeny, které¢ se dokdzaly vymanit
nefungujicim vztahim a navzdory osudu se maji dobie. V nékterych
z takovychto ¢lankti je muz zobrazen v roli osoby, kterd rozbiji manzelstvi.
Cely magazin Maxim podporuje vnimani zen skrze podobu jejich tél,
pficemz siln€ akcentuje hubené modelky nebo Zeny se sportovni postavou.
Maxim se dopousti mnohych stereotypizaci (zobrazovani zeny jako osoby
bez orienta¢niho smyslu ¢i jako 0soby, ktera chce pouze penize). Hypotéza
je zcela naplnéna. Maxim se d& oznacit za genderoveé nekorektni magazin.

Marianne je pfinejmensim vyvazeny, tihnouci ke genderové korektnosti.

Hypotéza, ze atributy v Marianne budou smeétfovat k piipisovani
chyb muzim a rozvod bude spojovan s negativnimi prvky, se zcela
nenaplnila. V nékterych ¢lancich opravdu dochazi k obvifiovani muza (ale i
Zen), avSak negativni vyznéni ¢lanki a atributy s tim spojené se v magazinu
nenachazi. Cast hypotézy, ktera tvrdi, Ze rozvod v Maximu bude zleh&ovan,
naproti tomu plati. Mensi pocet ¢lankti nenabizi Siroké spektrum témat a
obsahu. Avsak i frekvence s jakou Maxim o rozvodu pojednava, ma svou

vypovidaci hodnotu.

Prizkum zapojeni jednotlivych procest k rozvodu povazuji za jednu
z nejhodnotnéjsSich ¢asti této analyzy. Jednak proto, Ze se domnivam, Ze
pfinasi novy pohled na problematiku rozvodu a také pro zapojeni soucasti
metody story grammar. V hypotéze jsem stanovil, ze oCekavam spojeni
nevéry a rozvodu, hlavné tedy procest, které rozvodu predchéazeji.
Magaziny vSak zminuji procesy, které pfichazi po rozvodu. Procesy
spojované¢ srozvodem a predchazejici samotnému rozvodu nejsou
spojovany s jeho pric¢inou. Mnohé z procesii souvisi s pridavanim vlastnosti

k rozvodu.

Vzpomenime slova Valdrové, ze jazyk je reklama na muze, sva slova
smeétovala k vyskytu generického maskulina na strankach Ceskych periodik
a knih. Pokud se bere text sledovanych magazini jako celek, jako
vypravéni, které ma zacatek a konec, nelze fici, Ze by se jednalo o reklamu
na muze. Clanky jsou zietelné uréené, v muzském Maximu muZim,

Vv Zenské Marianne zenam. Prace porovnala dva odlisné magaziny a srovnala
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jejich pfistupu k ¢lankitim, které obsahuji zminku o fenoménu dnes$ni doby,
rozvodu. Pro dalsi postup bych zvolil del§i ¢asové obdobi a ¢lanky bych

detailné analyzoval za pomoci story grammar metody.

Mohu fici, Ze vétSina hypotéz se naplnila a nastinila mnoho
zajimavych témat, které by samy o sob¢ staly za detailnéjsi vyzkum.
Napftiklad uzsi zaméteni vyzkumu na dil¢i ucastniky a jejich role v médiich.
Cile této prace byly naplnény a ja véiim, Ze pfinesla novy a neotfely pohled

na fenomén rozvodu.
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Priloha

Piepis emailové zpravy od $éfredaktorky Marianne Petry Svecové:

Dobry den,

asi nejvétsi zménou byl muj nastup (2012), pak doslo k obméné
redakce - odesSla editorka Hana Lachawitz, na misto editorky a
zastupkyné $éfredaktorky se posunula Petra Sroubek Pohlova. Z
redakce odesla Linda Kholova, nastoupila Karolina Kamberska a
Kristyna Mazankova. K jinym velkym zménam asi nedoslo.

Téma vasi prace mé ale pfekvapuje - €i spiSe asi nebude moc
snadné. Za posledni tfi roky jsme se, pokud se dobfe pamatuiji,
rozvodu vénovali jen jednou... (plus jednou stfidavé péci, ne ale
rozvodu samotnému).

Petra Svecova

(24. 3. 2015)
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Anotace:

Diplomova prace se zabyva porovnavanim muzského lifestylového
magazinu Maxim a Zenského magazinu Marianne z hlediska jejich stylu
pojedndvani o tématu rozvodu. Jsou uzity prvky kvantitativni i kvalitativni
analyzy. Téma rozvodu je analyzovano s ohledem na role ucastnika,
procesy spojené s rozvodem. Prace se mimo jiné zabyva tim, zda magaziny

narusuji genderové stereotypy.
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