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1. Uvod

Uzovka stromova je nejvétsi a nejvzacngjsi druh hada Zijiciho v Ceské republice
vyskytujici se pouze v Narodnim parku Podyji, v okoli feky Ohie u Karlovych Varl a
kone¢n¢ v Chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty. Pravé posledn¢ zminiovana populace byla
velmi dlouhou dobu mimo zajem badateld, protoze se na jeji védecké objeveni ¢ekalo az do
80. let 20. stoleti, a navic ji chybély vyjimecné vlastnosti zbylych dvou. Toto opomenuti a
neznalost populacnich parametri vyustilo v nestastné zanedbani ochrany i vhodného

managementu druhu na celém uzemi Bilych Karpat.

Tato prace si klade za cil zaplnit tak prazdné misto ve znalostech o uzovce stromové na
tizemi Ceské republiky, konkrétné pak ve Vlarském prismyku v CHKO Bilé Karpaty. Méla
by slouzit jako podklad pro aplikaci ochrannych opatfeni a managementovych zisahli na
vhodnych lokalitich ve sledované oblasti. Rovnéz by tato prace méla ptinést prvni odhad
populacnich parametrd, coz jsou udaje nezbytné pro pochopeni ekologie jakéhokoliv

zkoumaného druhu.

Tato nutnost je o to vice aktudlni nyni, kdy je ve svété naprosto béZnym jevem ztrata
ptirozenych stanovist' a rostouci ohrozeni stile vétsiho poctu nejen Zivoc€iSnych druhii. Na
uzemi naSeho statu lze vybrany druh zaradit mezi ty nejvice ohrozené, za coz vdeci i
instinktivnimu strachu vétSiny lidi z hadi. Pokud tato prace alespon minimalné pfispéje
k osvété nutné pro pieziti uzovky stromové v Ceské republice, pak beze zbytku splni svijj

ucel. A to byl koneckoncti 1 diivod pro vybér tohoto tématu diplomové prace.

2. Cile prace
Cile této diplomové prace jsou:

1. Monitoring uzovky stromové na piirozenych i antropogennich biotopech v oblasti
Vlarského prismyku v letech 2011 - 2015.

2. Na zéklad¢ dat ziskanych béhem vyzkumu v terénu stanovit vybrané populacni
charakteristiky a ekologické naroky uzovky stromové ve Vlarském prasmyku.

3. Poskytnout ziskané vysledky jako podklad pro dal$§i management druhu v oblasti
CHKO Bil¢ Karpaty.



3. Literarni reSerse

3.1 Charakteristika Zamenis longissimus (Laurenti, 1768)

3.1.1 Popis

Uzovka stromova je poméine velka a Stihla uzovka, jejiz celkova délka téla dosahuje
v Ceské republice az 2 000 mm (nejdelsi jedinec odchyceny u nas pochazi z Podyji — 1 960
mm), obvykle v§ak v rozmezi 1 100 — 1 600 mm, coz z ni ¢ini naseho nejdelSiho hada (Hales
1987; Musilova et al. 2015; Necas et al. 1997). Existuji vSak doklady o jedincich délkou
piesahujicich 2 000 mm a to ze vSech casti arealu vyskytu druhu (Bohme 1993; Ponec 1978;
Rehak 1992; Zwach 2009). V ramci jednotlivych pohlavi dorustaji vétSich délek téméf
vyhradné¢ samci (Kammel 2009a; Rehak 1989; Schulz 1996), podobny trend je pak i
Vv hmotnosti jedinct (Bonnet et al. 1998; Kammel 1999; Najbar 2000). Ocas piedstavuje
pfiblizn€ 17 — 28% celkové délky téla. Po strandch bficha se tdhne vyrazna ventrolateralni
hrana usnadiujici $plhani po stromech (Kreiner 2007; Musilova et al. 2015; Rehak 1992;
Vétrovcova et al. 2010). Hlava je ovalna az podlouhle eliptickd, oko ma kulatou zornici s

duhovkou v riznych odstinech hnédé (Musilova et al. 2015; Zwach 2009).

Pred okem se nachazi jeden preokularni Stitek, postokularni Stitky jsou nejcastéji dva,
pouze vyjimecné jen jeden. Obvykly pocet supralabialnich $titkd je 8, vzacné se jich vSak
muze objevit i 7 nebo 9. Dorsélia jsou uspofddéna v 21 (u samct) az 23 (u samic) fadach,
Supiny maji dvé apikalni jamky a obvykle jsou hladké. U velkych jedinct se nékdy mohou
Vv zadni tfetin€ téla vyskytnout i Supiny slabé kylnaté (Musilova et al. 2015; Rehdk 1989,
1992). Lac (1970) vsak popisuje hladké Supiny u vsech jedinct ze Slovenska i v piipadé, ze
jedinec dosahl velikosti nad 1000 mm. U naSich populaci je pocet ventralnich Supin
vV rozmezi od 213 do 231, zatimco pocet subkaudalnich Supin je 63 — 83, avSak u jedinct
Z Némecka je pocet zpravidla vyssi (Musilova et al. 2015; Rehak 1992; Strodicke et Gerisch
1999). Analni §titek je rozdélen, pouze vyjimecné celistvy (Heimes 1994a, Rehdk 1992).

Zbarveni hibetni strany adultnich jedinct je hnédé, zlutohnéd¢, Sedohnédé, meédéné nebo
olivové zelenohnédé. Zadni Cast téla je tmavsi neZ predni. Nékteré dorzalni Supiny jsou bile
lemovany. Ventralni strana je pak beze skvrn, jednobarevné zlutobila, zluta az krémova. Pro
juvelni a subadultni jedince je pak charakteristicky tmavy pficny pruh tdhnouci se od oka az
na spodni Celist, tmava podélnd skvrna za okem a vyrazné zluté skvrny za hlavou. Zbarveni

charakteristické pro nedospélé jedince s v€kem ztraci na kontrastu, az témét zcela mizi



(Musilova et al. 2015; Rehak 1989). V ramci zbarveni se Ize setkat diky pomérné vysoké
variabilité¢ s n€kolika kresebnymi varietami, dale jsou také z volné ptirody dokladany ptipady
melanismu, albinismu ¢i erytrismu (Capocaccia 1964; Cataneo 1975; Krofel 2004; Lac 1970;
Rehak 1989; Vogel 1952).

3.1.2 RozSifeni

3.1.2.1 Celkové rozsireni
Soucasny areal uzovky stromové (obr. 1) se rozprostira od severovychodniho Spanélska,

pfes jizni a stfedni Francii, jih a jihozapad Svycarska, severni az stiedni Italii, jizni Némecko,
Rakousko, Slovensko (odkud zasahuje az do Ceské republiky v CHKO Bilé Karpaty),
Madarsko, Slovinsko, Chorvatsko, Bosnu a Hercegovinu, Srbsko, Cernou Horu, Albanii,
Makedonii, Recko, severozapadni Turecko u pobtezi Cerného mote, Rumunsko, Bulharsko,
Moldavie a zapadni Ukrajina. Disjunktné se vyskytuje rovnéz v Gruzii, severovychodnim
Turecku a v Krasnodarském kraji v Rusku (Bea et al. 1978; Bohme 1993; Edgar et Bird 2005;
Gomille 2002; Grillitsch et Cabella 2001; Hoffer 2001; Kreiner 2007; Musilova et al. 2007,
Naulleau 1978; Rehak 1989, 1992; Schulz 1996; Schweiger 1994; Zavadil et al. 2008).

Obr. 1. Celkové rozsiteni uzovky stromové (podle Béhme 1993, upravil Gomille 2002)
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Uzovka stromova vytvaii také nekolik populaci, které nenavazuji na souvisly aredl vyskytu
druhu (Musilova 2011; Musilova et al. 2007). Jednd se o populace v severovychodnim
Spanélsku (Mellado 1979 ex Musilova 2007), jiznim a stfednim Némecku, pfesnéji u mésta
Schlagenbad, dale u Hirschhornu a kone¢né v okoli Burghausenu (Gomille 2002; Giinther et
Waitzmann 1996; Hales 1971; Heimes 1991; Musilova et al. 2007; Waitzmann 1989;
Waitzmann 1993). V Ceské republice se nachazi izolovana populace v Poohii, v okoli mést
Straz nad Ohii a Bo¢ (napf. Barta 1983; Mikatova et Zavadil 2001; Musilova 2007).
Izolovana populace v Polsku se nachazi v pohoti Bieszczady na jihovychod¢é zem¢ (Najbar
2000). V jizni Evropé se setkavame s izolovanymi populacemi v Recku, u mésta Kalamata,
dva nalezy pochazi také ze Sardinie a potvrzen byl rovnéz vyskyt na ostrové Elba (B6hme
1993; Capocaccia 1965; Vaccaro et Turrisi 2007) Izolované populace se nachazi také ve
vychodni ¢asti Gruzie, v Rusku a v Turecku (Schweiger 1994; Strodicke et Gerisch 1999;
Tuniev 1990). Nejasného systematického zatazeni jsou jedinci z okoli Urmijského jezera
v Iranu, typiéti malym vzriistem a tmavym bfichem se svétlymi lateralnimi pruhy (Musilové et

al. 2010, 2015; Nilson et Andrén 1984; Schulz 1996).

3.1.2.2 Rozsifeni v CR
Vyskyt uzovky stromové v Ceské republice (Obr. 2) piedstavuji populace leZici na

severnim okraji arealu (Mikdtovad et Vlasin 2012). Recentnd je uZovka stromova znimé
zZ oblasti NP Podyji, CHKO Bil¢ Karpaty, s mirnym pfesahem do CHKO Beskydy, a kone¢né
zZ oblasti Poohii, pfic¢emz se jednotlivé populace vzajemné lisi (Hales 1975, 1980; Janousek et
Musilova 2009; Mikatova 2009; Mikatova et Zavadil 2001; Musilova et al. 2007; Podloucky
2012; Rehak 1989; Solcova 1974; Solcova — Danihelkova 1966; Vétrovcova et al. 2010;
VlaSin 1984a,b, 2009; Zavadil et al. 2008). Vyskyt je doloZzen z 18 faunistickych
kvadrath sitovych map z celkového poctu 677, coz pfedstavuje 2,6 % mapovaci sité, a
z dal$ich 17 kvadratt jsou evidovany udaje, u kterych se pravdépodobné jedna o introdukci,
migrujici jedince nebo Spatnou determinaci (Jablonski et al. 2011; Mikatova et Vlasin 2012,
Mikatova et Zavadil 2001; Rehak 1992; Zavadil 2008). VSechny tyto faktory ¢ini z uzovky

stromové nas nevzacnéjsi druh hada (Hales 1987).
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Obr. 2. Rozsifeni uzovky stromové v Ceské republice. Zdroj: AOPK CR, dostupné na
http://www.portal.nature.cz.

Soucasné poveédomi o vyskytu uzovky stromové v Bilych Karpatech je ovlivnéno faktem,
ze byla tato populace objevena az v 80. letech 20. stoleti (Vlasin 1984a,b). Jako potvrzené
lokality vyskytu lze ozna¢it Valaiské Klobouky, Sidonii, Zitkovou, Bosacky, Biezovou,
Strani, NedaSovu Lhotu, Stfelnou, Brumov — Bylnici, Bohuslavice nad VI1aii, Svaty Stépém a
Vapenici (Jedlicka 2007; Mikatova Zavadil 2001; Onderka 2007; Vlasin 2009). Tyto lokality
pak navazuji na vyskyt na Slovensku, konkrétné v tren¢inské oblasti - Horni Srnie, Sietne a
Cerveny Kameni (Lac 1970; Mikatova et Zavadil 2001; Varga 1962). Rysem odliSujicim
populaci v Bilych Karpatech od ostatnich nasSich populaci je fakt, ze nalezy jsou ptrevazné
jednotlivé a roztrousené na ploSe asi 185 km?, coz znemoziuje piesnéjsi odhad poctu jedinct,
ktefi zde Ziji (Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al. 2008). Diky nedostatecné probadanosti
zdejs$i populace vSak nelze vyloucit, Ze se stalé populace vyskytuji ve vSech kvadratech,
odkud byly hlaSeny jednotlivé nalezy (Zavadil et al. 2008). Konkrétné€ se v sitovém mapovani
jedna o kvadraty 6874, 6973, 6974, 7072, 7073 a 7172. Jelikoz nejvice nalezii spada do
kvadratu 6974, 1ze je tedy hodnotit jako oblast stalého vyskytu, kde také dochazi k reprodukci
(Mikatova et Zavadil 2001; Zavadil et al. 2008).

3.1.3 Ekologie
Uzovka stromova obyva Siroké spektrum ptirozenych, a velmi Casto také antropogennich

biotopil, jejichz spoleCnym jmenovatelem vSak byva teplé klima a dostate¢na vlhkost. Zcela
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suchym stanovistim se vyhyba. (Covaciu — Marcov et al. 2009; Edgar et Bird 2005; Gomille
2002; Heimes 1994b; loannidis et Bousbouras 1997; Musilova et al. 2008; Petrov et al. 2006;
Podloucky 2012; Schliiter 2006). Preferovanym biotopem je krajina s Sirokym spektrem
mikrohabitatii obhospodafovanych lidmi, coz vytvafi pestrou mozaiku s dostatkem ukryta a
mist vhodnych k rozmnozovani a zimovani (Drobny 1993; Drobny et al. 1989; Guiller 2009;
Heimes et Waitzmann 1993; Kammel 1999; Lourdais 2005; Mikatova et Vlasin 2012;
Musilova et al. 2008; Najbar 2000, 2004; Rehak 1992; Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al.
2008).

Spektrum potravy uzovky stromové je pomérné Siroké, zahrnuje drobné savce, ptaky i
jejich vejce a jiné plazy, v mensi mife rovnéz obojzivelniky a bezobratlé (Angelici et Luiselli
1998; Bohme 1993; Capula et Luiselli 2002; Kammel 1999, 2008; Karuch et Balaz 2005;
Kreiner 2007; Lac 1970; Leliévre et al. 2012; Najbar 1999b, 2007; Rehak 1992; Schulz 1996;
Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al. 2008). Kofist aktivné vyhledava, zejména béhem vecera
(Naulleau et Bonnet 1995). Zatimco hlavni kofist mlad’at predstavuji jeStérky, u dospélct
dochazi ke zméné potravni preference — hlavni kofist predstavuji savci, ptaci a jejich vejce

(Leliévre et al. 2012; Najbar 2007; Rehak 1989).

Aktivita uzovky stromové je typicky denni, avSak v obdobi vysokych teplot mize byt toto
obdobi aktivity pfesunuto do vecernich nebo nocnich hodin (Béhme 1993; Kammel 2009b;
Mikatova et al. 2001; Vlasin 2009). K nejvyssi aktivité dochazi v dopolednich hodinéch, je
ale typické, ze v odpolednich hodinach dochazi ke druhému vrcholu aktivity (Drobny et al.
1989; Kovar et al. 2008). Teplotni optimum uzovky stromové piedstavuje rozmezi 16 — 27 °C
(Drobny et al. 1989; Edgar et Bird 2005; Kammel 1999, 2008; Leliévre et al. 2010, 2011,
2012; S¢erbak et S¢erban 1980; Zavadil et al. 2008).

Na zakladé klimatickych podminek a zemépisné Siiky trva obdobi hibernace od listopadu
az do konce biezna (Bohme 1993; Drobny et al. 1989; Heimes et Waitzmann 1993; Kammel
1999, 2009; Schulz 1996; Zavadil et al. 2008). Po skonceni zimovani dochazi na konci dubna
k rozmnozovani, kterému je$té predchazi typické ritudlni souboje samct (Bohme 1993;
Heimes et Waitzmann 1993; Kammel 1999; Lotze 1975; Najbar 1999a; Naulleau 1992;
Rehak 1989, 1992; S¢erbak et S¢erban 1980; Zavadil et al. 2008). Samice snasi na konci
¢ervna az v srpnu snisku tvofenou nejcastéji 5 — 9 vejci (Golder 1985; Gomille 2002; Heimes
1991, 1994b; Heimes et Waitzmann 1993; Kammel 1999; Mikatova et Vlasin 2012;
Waitzmann 1993; Zavadil et al. 2008). Mlad’ata se klihnou po piiblizné 60 dnech inkubace,
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od konce zafi do poloviny fijna a méfi 200 — 370 mm (Béhme 1993; Heimes et Waitzmann
1993; Kammel 1999; Lac 1970; Najbar 1999a; Rehak 1989, 1992; Zavadil et al. 2008).

Pohlavni dospélosti uzovka stromova dosahuje mezi 4. — 6. rokem, celkové se doziva véku
ptres 10 let, vyjimecné pak az 25 let (Heimes et Waitzmann 1993; Kammel 1999; Kreiner
2007; Najbar 2000; Zavadil et al. 2008).

3.1.4 Ochrana uzovky stromové
Uzovka stromova je na tzemi Ceské republiky klasifikovana jako zvlasté chranény

zivocCich uvedeny provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb. Zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢
ptirody a krajiny, v platném znéni, jako kriticky ohrozeny druh (Zavadil et al. 2008). V
Cerveném seznamu jsou populace uzovky stromové v Poohii vedeny v kategorii kriticky
ohrozeny (CR = critically endangered), populace v Podyji a Bilych Karpatech v kategorii E —
endangered, ohrozeny (Zavadil et Moravec 2003 ex Zavadil et al. 2008). Tyto okolnosti vedly
k vytvofeni zachranného programu pro uzovku stromovou (Vétroveova et al. 2010; Zavadil et
al. 2008), jehoz hlavnim dlouhodobym cilem je zachovani zivotaschopnych populaci ve vSech
tiech znamych vzajemné izolovanych oblastech vyskytu pomoci péce a ochrany vhodnych

stanovi$t’ druhu, monitoringu a studia ekologie (Vétrovcova et al. 2010).

Ochranu na mezinarodni urovni piedstavuje smérnice ¢. 92/43/EEC o ochrané ptirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin, kde je uZovka stromova vedena
v Ptiloze IV, diky ¢emuZ je mezi druhy vyZadujici pfisnou ochranu v z4jmu spolecenstvi.
Dalsi uroven ochrany ptredstavuje uvedeni druhu v Ptiloze II. Bernské umluvy o ochrané
evropské fauny a flory a pfirodnich stanovist. Obdobou zichranného programu na
mezinarodni Girovni je pak tzv. Akéni plan (Edgar et Bird 2005; Lapackova 2012; Zavadil et
al. 2008).

3.2 Prostorova ekologie

3.2.1 Hadi a jejich prostorova ekologie
Schopnost aktivniho pohybu pfedstavuje (nejen) pro hady jeden ze zékladnich mechanismti,
kterym jsou schopni reagovat na nejriznéj$i vhodné i nevhodné podminky okolniho prostiedi.
Je proto velmi Casto pfedmétem intenzivniho vyzkumu (naptf. Blouin — Demers et

Weatherhead 2002; Brito 2003; Brown et Parker 1976a; Gerald et al. 2006; Kapfer et al 2008;
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Macartney et al. 1988; Madsen 1984), piesto vSak nelze fici, ze bychom této problematice jiz
pln¢ porozuméli, zvIasté¢ kvali komplexnosti vlivl, které mobilitu a pohyby nejriiznéjsiho
charakteru ovliviiuji ¢i skrytému zptsobu Zivota typickému pro hady (Gregory et al. 1987;
Vitt et Caldwell 2009). Pohyby hadu v prostedi odrazi prostorovou dostupnost zdroju jako je
potrava, jedinci opacného pohlavi v dobé rozmnozovani, ukryty, vhodna zimovisté atd.
Zaroven je vSak vagilita ovlivnéna interspecifickou i intraspecifickou kompetici, interakci
S predatory, strukturou a klimatickymi podminkami stanovist nebo pfirozenymi ¢i
antropogennimi disturbancemi. Vyznamny faktor rovnéz pfedstavuje niceni piirozenych
biotopu, coz mize urazené vzdalenosti prodluzovat i zkracovat (Gerald et al. 2006; Macartney
et al. 1988). Prostorova ckologie se vSak mize meénit i v riznych demografickych
podskupinach jednoho druhu (vliv véku a pohlavi) nebo dokonce i pouze mezi dvémi
subpopulacemi vzdalenych od sebe pouze nékolik kilometrt (Gomez et al. 2015; Macartney
et al. 1988).

Ptipady migrace na velké vzdalenosti podobné migracim velkych savcii nejsou u hadi piilis
Casté. Jednu z mala vyjimek potravné stimulovanych a pravidelné se opakujicich se migraci
predkladaji autofi Madsen et Shine (1996). V jejich studii z tropické ¢asti Australie se krajty
Liasis fuscus Peters, 1873 migrovali za potravou (krysami) z oblasti nize poloZenych v obdobi
sucha do vyssich poloh s ptfichodem monzunu. Naopak typickymi cyklickymi pfesuny v ramci
hadi predstavuji sezonni presuny mezi zimovisti a letnimi stanovisti (Bauder et al. 2015;

Gomez et al. 2015; Zappalorti et al. 2014).

Vérnost jednomu konkrétnimu mistu ¢i zimovisti, tedy fidelita, je dobfe znama hned
z n¢kolika studii. Vznikd zejména jako vazba na misto bez predatorti, které¢ zaroven spliuje
teplotni naroky jedince (Brown et Parker 1976a; Burger et Zappalorti 2015; Zappalorti et al.
2014). Zejména v piipadé zimovist' vznika tento jev v piipade, Ze je pocet vhodnych mist
k preckani zimy limitovan. Pokud jsou na stanovisti zimovisté ptirozena i uméle zbudovana,
pak je jejich vyuzivani rovnomérné, ovSem jedinci z ptfirozenych zimovist vykazuji vyssi
fidelitu, coz by mélo tato zimovisté ucinit prioritni z hlediska ochrany (Burger et Zappalorti
2015; Zappalorti et al. 2014). Mira vérnosti zavisi na mnoha faktorech. Je ziejmé, ze fidelita
se bude v ramci ruznych druhi lisit, mizeme se tak setkat s druhy, u nichz jedinci vyuzivaji
stejna zimovisté az v 90% pripadtd (Brown et Parker 1976a), a naopak sdruhy, které
zimovisté¢ méni pomérné Casto (Burger et Zappalorti 2015; Zappalorti et al. 2014). Tito autofi
rovnéz popisuji vliv poctu zimujicich hadii na vyuzivani v dalSich letech. Vliv na miru

vérnosti pak ma 1 vé€k a pohlavi zimujicich jedinci (Clark et al. 2008). Vé&rnost lihnisti,

15



dokonce mezi jednotlivymi generacemi, dokladaji Brown et Shine (2007), kdy se bfezi samice
vracely na misto, kde dochazelo k reprodukci jejich matek. Pravdépodobné tak dochéazelo
k vtisténi mista reprodukce v brzkém véku po vyklubani, pfesny mechanismus je vSak
neznamy. Naopak snizovani fidelity k zimovisti mezi generacemi lze pozorovat u uzovky
Pantherophis obsoletus (Say, 1823), kde jedinci zvySovali svou vzdalenost od vlastniho
zimovisté v dobé pareni, ¢imz zvySovali Sanci na pafeni s jedincem z jiného zimovisté nez
jejich vlastni. Samice pted sniskou pak vyhledavali blizkost jinych zimovist' nez jejich
vlastniho, ¢imz se snazily zajistit, ze se jejich potomci dostanou do jiného zimovisté (Blouin —

Demers et Weatherhead 2002).

Domovsky okrsek piedstavuje oblast, kterou se dany ZivoCich pohybuje béhem svych
normélnich dennich aktivit za uréity as. Zivo¢ich by mél danou oblast vyuzivat opakovang a
pii premisténi by mél byt schopen se do ni vratit. Piesto, Ze se jedna pouze o vyjadieni pozice
a pohybl béhem né¢jaké doby, je jeho vnimani riiznymi autory rizné a existuje hned nékolik
termint snazicich se popsat rizné formy domovského okrsku. (Gregory et al. 1987). Velikost
domovského okrsku kolisa v ramci jednotlivych druhti a jeho velikost zavisi na pohlavi, ro¢ni
dob¢, veku, velikosti, rozmnozovani struktufe biotopu a dostupnosti zdroju (Gregory et al.
1987; Vitt et Caldwell 2009). Studie velikosti domovskych okrskd jsou velmi Casté, zejména
s vyuzitim radiotelemetrie (napf. Bauder et al. 2015; Breininger et al. 2011; Brown et Parker
1976a; Burger et Zappalorti 2015; Gerald et al. 2006; Gomez et al. 2015; Kapfer et al. 2008;
Madsen 1984; Zappalorti et al. 2014)

3.2.2 Prostorova ekologie uzovky stromové

Dle Rehédka (1992) vyuzivaji dospélé uzovky stromové pomérné malé Gzemi, pfiCemz
nékdy je lze zastihnout ve stejném ukrytu i po nékolik let. Casto se ve vhodnych tikrytech
akumuluje vétsi pocet jedinci, nékdy doprovazen také uzovkou obojkovou, Natrix natrix
(Linnaeus, 1758). Dalsi udaje o vérnosti ur¢itému stanovisti pochazeji z Poohii (Kovar et al.
2008), kde z vysledkt vyplyva, Ze je uzovka stromova vérna svému domovskému okrsku
tvofenému preferovanymi ukryty, v rdmci kterych vykazuje dobrou orientaci. Pfi vyruSeni
nebo premisténi se do néj Casto velmi rychle navraceji. Podobné udaje o vérnosti stanovisti

pochazeji také z Némecka (Kammel 2008).

Presné udaje o velikosti domovského okrsku pochéazeji z Francie, kde autofi zjistili velikost

okrsku pro samce 1,245 + 1,73 ha, zatimco domovsky okrsek samic byl mensi — pouze 0,798
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+ 0,69 ha (Naulleau 1989). Autofi vSak poukazuji na pomérné¢ velké individudlni rozdily.
V jiné studii predkladaji autoti Naulleau et Bonnet (1995) velikost obyvané plochy 1,140 +
1,49 ha, je vSak tfeba dodat, ze tato studie Castecné vychazi z dat pfedchoziho vyzkumu.
V literatuie se vSak vyskytuji 1 vétsi velikosti domovského okrsku uzovky stromové.
V zévislosti na pouzité metod¢ a délce sledovani byla velikost domovského okrsku stanovena
na 6,88 + 3,98 ha vs. 7,53 £ 4,51 ha, resp. 8,55 £ 2,86 ha vs. 7,28 + 3,57 ha pro jedince, ktefi
byli sledovani déle nez 60 dnti (Leliévre et al. 2012). Nebyl zde rozdil ve velikostech okrsku
Vv ramci jednotlivych pohlavi. Naopak pomérné znacné rozdily vykazuje populace v pohoti
Taunus v Némecku, kdy velikost okrsku samice byla asi 4 ha, zatimco pro samce byly
stanoveny velikosti 7,2; 9,5; 9,6 a 61,6 (!!'!) ha pro mimofadn¢ pohyblivého samce (Heimes
1994b).

Vzdalenosti, které je uzovka stromova schopna urazit jsou zpravidla vétsi u samci, zvlasté
béhem obdobi pohlavni aktivity (Gomille 2002; Heimes 1994b; Kammel 1999, 2008;
Vétrovecova et al. 2010). AvSak dlouhé migrace samic jsou znamy z Poohii, kde
pravdépodobné souvisi s hledanim vhodného lihnisté¢ (Musilova et al. 2015). Naopak byli
pozorovani jedinci travici dlouhé ¢asové useky na jednom misté opakované po nékolik dni,
extrém pak predstavuje samice travici ¢as na jednom misté¢ po dobu 25 dnd, coz vSak mélo
souvislost s graviditou, kdy se obecné aktivita samic dostava na minimum (Kovaf et al. 2008).
Obecné lze usuzovat, ze cyklické migrace ptfedstavuji zejména pfesuny mezi zimovistém a
letnim stanovistém (Mikatova et Vlasin 2012; Kovat et al. 2008). Nejdelsi urazena vzdalenost
za jeden den byla 610 m, pfi delSim casovém useku (14 dnt) dosahovala u jednoho samce
vzdalenost az 2 km. Méfeni v Ceské republice se provadéla predevsim u izolované populace
v Poohti, kde byly naméfeny vzdalenosti v rozmezi 500 — 1 000 m (Zavadil et al. 2008).
Uzovky stromové jsou schopné i kratkodobych intenzivnich pohybt, jak doklada samec, ktery
béhem 105 minut urazil 117 m (Kovaf et al. 2008). Stejni autofi rovnéz méfili vzdalenost
mezi jednotlivymi stanovisti uzovky stromové, vysledky jsou pak 87 m, 247 m a 400 m, kde
se jednalo o samce migrujiciho vyhradné v ptikopu podél silnice. Béhem dlouhodobého
vyzkumu bylo v Poohii odhyceno celkem 432 jedincti a celkem 146 jich bylo odchyceno
zpétné znovu, coz predstavuje 33,8%. Z toho bylo 56,2% odchyceno ve vzdalenosti 0 — 20m,
15,8% ve vzdalenosti 21 — 100 m, 19,9% do vzdalenosti 101 — 300m, 5,5% ve vzdalenosti
301 — 500 m a pouze 2,6% ve vzdalenosti nad 500 m od mista prvniho nalezu (Musilova et al.
2015). Vysledky z Rakouska jsou velmi podobné. Z celkového poctu 91 zpétn€ odchycenych

jedinct jich bylo 52,8% nalezeno na stejném misté, kde byli oznaceni, a to 1 po nékolika
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mésicich nebo 1 v dalsi sezoné€, 21,3% se nachazelo do 10 m od mista znaceni, 14,6% ve
vzdalenosti 11 — 50 m, 6,7% ve vzdalenosti 51 — 100 m. Pouze 4 jedinci byli od mista svého
oznaceni vzdaleni vice nez 100 m (Kammel 1999, 2008). Nejdelsi dolozené migrace v ramci
NP Podyji piedstavuji jedinci, ktefi urazili vzdalenost 3 750 m mezi lokalitami Sobes a
Konice nebo 2 700 m mezi lokalitami Sobes a PP Skalky (Mikatova 2009). Stejna autorka
dokladd migrace na vzdalenost 500 — 1 000 m jako bézné, migrace na vzdalenost vétsi nez
1000 m byla zjisténa u 11% samct a 0,8% samic. Vzacné jsou v nasi literatufe tdaje o
migracich okolo 4 km (Vétrovcova et al. 2010). Udaje z Polska uvadi nejdelsi jednodenni
migrace pro samce 400 m a pro samice 200 m. Del$i migrace pak dosahovaly vzdalenosti
2000 — 3000 m, pticemz nejdelsi pfesun absolvoval samec, u kterého doslo k destrukci
puvodniho stanovisté a migroval 4 000 m (Najbar 2004). Uzovky stromové v némeckém
Odenwaldu urazily v priméru 100 metrti za den, rozmezi bylo 25 — 500 m. Vyssi pohybova
aktivita byla pozorovana u samcl - pohyby nad 500 m (Gomille 2002). Vyss§i hodnotu
dennich migraci, az 200 m, a migrace dlouhé az 2 200 m udava Heimes (1994b). Heimes et
Waitzmann (1993), i pfes pomérn¢ vyznamnou migracni schopnost — stovky metri az 2 500
m, poukazuji na spiSe setrvavani na jednom misté i né€kolik mésicl. Pomérné bézné kratké
vzdalenosti (< 100 m) mezi stanovisti, které uzovka stromova piekondva, dokladaji data
z Francie (Lelievre et al. 2012). Autofi rovnéz popisuji vzacné pohyby delsi nez 600 m (s
maximem 768 m) a podporuji vys$i mobilitu samct oproti samicim béhem reprodukéniho

obdobi.
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4. Metodika

4.1 Charakteristika oblasti
Terénni ¢ast vyzkumu probihala na lokalité¢ Vlarsky prismyk lezici na katastralnim Gzemi

meésta Brumov — Bylnice (Zlinsky kraj). Presnd lokalizace je 49°2'4.137"N, 18°3'11.609"E,
V sitovém mapovani pak kvadrat 6974. Jedna se o prilomové udoli feky Vlary lezici na
hranicich Ceské republiky a Slovenska v nadmoiské vysce 280 m. n. m. Prismyk je
z jihozapadu ohrani¢en vrchem Caganov (575 m. n. m.), od severovychodu pak vrchy
Okrouhla (656 m. n. m.) a Kalinka (493 m. n. m.). Zbo¢niho udoli se severovychodni
orientaci usti téméf na Grovni statni hranice do Vlary potok Vlarka, v tomto udoli se také
nachazi osada Sidonie, soucast mésta Brumov — Bylnice. Na uzemi priasmyku se také nachazi
zelezni¢ni stanice Vlarsky prasmyk na trati mezi Brnem a Trencianskou Teplou, kromé
zeleznice pak oblasti prochazi také frekventovana silnice 1/57 (Anonymous 2016a; Kuca et al.
1992).

Oblast spada do geomorfologické provincie Zapadni Karpaty, subprovincie Vnéj$i Zapadni
Karpaty, geomorfologické oblasti Slovensko — moravské Karpaty, celku Bil¢ Karpaty.
Geologické podlozi je tvofeno bélokarpatskou jednotkou magurské skupiny ptikrovi. Pro
oblast je typické rytmické stiidani vrstev piskovci a jilovcl, oznacovanych jako flys.
Samotny Vlarsky prismyk pak oddéluje dva geomorfologické podcelky, konkrétn€ jsou to
Lopenicka hornatina na jihozapadé a Chmel'ovskou hornatinu na severovychod¢. Pudni

pokryv tvofi nepiili§ trodné kambizemé, vzacnéji pak fluvizem glejova (Kuca et al. 1992).

Samotny charakter zde uruje feka Vlara pramenici ve Vizovickych vrsich. Reka diky
zpetné erozi protizla se svymi ptitoky hieben, coz vedlo k jevu oznacovanému jako tzv. fi¢ni
piratstvi. Namisto povodi Moravy tak Vlara odvadi vodu do povodi Vahu. Levostranny pfitok
Vlary ve Vlarském prasmyku tvoii potok Vlarka, ktery po celé délce svého toku, coZ je asi

7,5 km, tvofi hranici se Slovenskem (Kuca et al. 1992).

Zajmova oblast spada dle Quittovy klasifikace do mirné teplé oblasti MT 7 (Tab. 1), ktera
je charakteristicka normalné dlouhym, mirné€ teplym a mirn€ suchym létem, kratkym mirné
teplym jarem a podzimem. Zima je normalné dlouh4, mirné chladna a sucha se sné¢hovou
pokryvkou spise kratsi. Jako primérna ro¢ni teplota se uvadi 8,1 °C a primérny uhrn ro¢nich

srazek je 752 mm (Kuca et al. 1992; Mikatova et Zavadil 2001).
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Tab. 1. Charakteristika klimatické oblasti MT 7. Zpracovano a upraveno dle Mikatova et Zavadil 2001.

Charakteristika MT 7
Pocet letnich dnt 30-40
Pocet mrazovych dnt 110-130
Primérna teplota v lednu (° C) (-2) - (-3)
Primérna teplota v Cervenci (° C) 16 - 17

Srazkovy thrn ve vegetaénim obdobi (mm) 400 — 450

Srazkovy tthrn v zimnim obdobi (mm) 250 — 300
Pocet dnil se snéhovou pokryvkou 60 — 80
Pocet dnli zamracenych 120 - 150
Pocet dni jasnych 40 -50

Zoogeorafické zatazeni odpovida oblasti palearktické, podoblasti eurosibiiské v provincii

listnatych lest, podkarpatsky usek (Opatrny 2001).

4.2 Charakteristika lokalit
Prvni lokalitu pfedstavuje expedicni sklad dieva (viz Obr. 3) lezici v sousedstvi zelezni¢ni

stanice Vlarsky prismyk. Soutadnice GPS této lokality jsou 49°1'59.714"N, 18°3'10.735"E.
Sklad tvoti ptedevsim betonové prostranstvi slouzici jako skladistni plocha pro dfevo
vytéZzené v okolnich lesich, plocha skladu je rozclenéna nékolika betonovymi zidkami.
Soucasti jsou rovnéZ malo vyuzivané €i zcela opuSténé budovy vyskytujici se zejména u
vstupu do aredlu, v jizni €asti, a v severni ¢asti skladu. Plocha je od okoli oddélena ze zépadu
zeleznici a jejim ndspem, z vychodu pak silnici I/57, oddélenou od plochy skladu pomérné
strmym svahem s jednotlivymi roztrouSenymi stromy, ze kterych se postupné stava souvisly
porost. Kromé ptirozenych ukryti tvorenych platy kiry z uskladnéného dieva zde bylo dale
umisténo celkem 10 umélych ukryt, véetné informaci o ucelu téchto struktur. K podpote
reprodukce a potencionalné i hibernace jsou na lokalit¢ umistény rovnéz celkem tfi uméla
lihnisté. Lokalita je rovnéz mistem vyskytu Natrix natrix, Coronella austriaca Laurenti, 1768

a Anguis fragilis Linnaeus, 1758.
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Nasledujici lokalitu predstavuje nevyuzivany lom lezici na jihozdpadnim svahu vrchu
Okrouhla (656 m. n. m.), pfiblizn¢ 1 km od prvni lokality expedi¢niho skladu. Lom se nachazi
vV nadmoiské vySce 395 m n. m. na GPS soufadnicich 49°2'25.087"N, 18°3'21.053"E.
Ptistupova cesta usti na rovinatou travnatou plochu se senikem a uméelym lihnistém, na kterou
navazuje mirny svah zabirajici vétSinu plochy lomu, pro kterou jsou charakteristické
roztrousené¢ kameny piskovce, nékolik padlych ¢i doposud stojicich stromt, porost keit a
ostruziniku. Okoli lomu je lemovano bu¢inami s roztrousenymi borovicemi lesnimi. Postupné
zartstani lokality kopfivou dvoudomou a dal§imi ruderalnimi ¢i pro CR neptvodnimi druhy
(Plevova 2014) rostlin pozorované po dobu vyzkumu ma negativni vliv na vyskyt
sledovaného druhu (viz 5. Vysledky). Tento fakt vedl k managementovému zasahu v podobé
odstranéni téchto porostd, tyto zasahy vSak bude nutné periodicky opakovat. Po ukoncéeni
tézby byl do lomu navezen organicky odpad v podobé klry a dfevénych pilin, coz mohlo
pomoci vytvofit zde pomérné specifick¢ mikroklima (Maslan in verb., Vlasin in verb.). Na
lokalité¢ je opét umisténo celkem deset umélych ukrytl, s pfilozenymi informacemi a
Cislovanim, a vySe zminéné umélé lihnisté. Sympatricky se zde vyskytuji rovnéz Coronella

austriaca, Anguis fragilis a Lacerta agilis Linnaeus, 1758.

Posledni ze sledovanych lokalit pfedstavuje osada Sidonie, spadajici pod obec Brumov —
Bylnice, nachazejici se v udoli potoka Vlarka mezi vrchy Okrouhla (656 m. n. m.) a Kalinka
(493 m. n. m.). Zminény potok po celé své délce, véetné ¢asti toku protékajici Sidonii, tvori
hranici mezi Ceskou republikou a Slovenskem. Osada se nachazi v nadmoiské vysce 350 m.
n. m., na délku mé&H pribliznd 4 km, jeji katastrdlni uzemi zaujima plochu 7,52 km?
(Anonymous 2016b). Stalé osidleni tvoii celkem 174 domu, avsak typickym rysem této
lokality jsou pomérné casté malo vyuzivané hospodaiské budovy nebo i1 zcela opusténa a
chatrajici staveni, vétSina domi ma rovnéz garaze, komposty ¢i alespon vlastni uskladnéné
diivi, coz ptredstavuje typicka stanovisté uzovky stromové. Typické jsou rovnéz hromady
nejruznéjsiho stavebniho materidlu na volnych plochach v osad€. Okolni krajinu tvoii pro
oblast typické buciny nebo pravidelné secené louky a pastviny. Po celém tizemi osady bylo na
potencionalné vhodna stanovisté také umisténo celkem deset umélych ukrytt. Kromé uzovky
stromové se lze pfimo v Sidonii setkat také s Natrix natrix, Coronella austriaca, Anguis

fragilis a Lacerta agilis.
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Obr. 3. Vlarsky prismyk se zazna¢enymi lokalitami vyzkumu. 1- expediéni sklad dieva ve stanici Vlarsky
prismyk, 2 — lom pod PP Okrouhli, 3 — osada Sidonie. Zdroj: Geoportil CUZK, dostupné
na http://geoportal.cuzk.cz.

4.3 Sbér dat v terénu
Monitoring uzovky stromové probihal ve Vlarském prismyku od dubna do fijna v letech

2011 — 2015. Ve zminéném obdobi bylo provedeno celkem 140 odchytovych akei. Lokality
byly navstévovany s odstupem nejcastéji 14 dnd, vyjimku tvofily pouze dny se silnymi
srazkami, kdy monitoring provadén nebyl. Na zaklad¢ udaji z literatury (Kovar et al. 2008)
byly lokality navstévovany témét vyhradné v dopolednich hodindch. Pfi systematickém
prizkumu lokality byl kladen diraz nejen na um¢lé ukryty a lihnisté, ale rovnéz na vhodné

mikrohabitaty v ramci dané lokality.

Zpozorovani jedinci byli ruéné odchyceni, pokud to pozice exemplafe umoziovala.
V piipadé, Ze by hrozilo zranéni jedince, bylo dané misto navStiveno znovu s urcitym
c¢asovym odstupem. Rovnéz, aby se omezila co nejvice moZznost zranéni uzovek, byla
kazdému jedinci dostate¢né pevné, avsak zaroven maximalné Setrné fixovana hlava. Odchyt a
manipulace s uzovkou stromovou byla mozna na zakladé vyjimky ze zakladnich podminek
ochrany zvlasté chranénych druht dle § 56 zakona ¢. 114/ 1992 Sb. ud€lené Spravou CHKO
Bilé Karpaty a Krajskym stfediskem Zlin. Vyjimka je omezena na uzemi Brumova - Bylnice,

vztahuje se na odchyt, oznaCeni, zméfeni, fotodokumentaci. Jeji platnost je podminéna
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dodrZzenim podminek, ze doba drzeni hada bude omezena na dobu nezbytné nutnou a
maximaln¢ pak na 10 minut, kazdy jedinec bude odchycen pouze osobou s rukavicemi a bez
jakychkoliv technickych pomicek, a také za podminky, ze nebude dochdzet k poskozovani
habitatti uzovky stromové. Po dobu manipulace bylo mozné umistit jedince do prodys$ného
platéného pytliku. U kazdého Uspésné odchyceného exemplafe zkoumaného druhu byly
zaznamenany datum odchytu, ¢as odchytu, popis mista odchytu, teplota substratu, stav pocasi,
pohlavi jedince (pokud bylo prokazani pohlavi mozné), délka jedince, vdha jedince a jiné
znaky odliSujici jedince od ostatnich, vCetné¢ zranéni. Tyto zaznamy pak dopliuje

fotodokumentace.

Pro odhad popula¢nich parametri byl zvolen individualni odchyt metodou ,,capture-mark-
recapture” (CMR, metoda zpétného odchytu), spocivajici v tom, ze se béhem prvniho odchytu
kazdy jedinec nezaménitelné oznaci a na zakladé opétovnych zpétnych odchyti je mozné
odhadnout velikost populace (Jolly 1965; Tkadlec 2008; Townsend et al. 2010). Pouzitou
metodou znaceni jedinct byly zastiihy na ventralnich Supinach v piedni ¢asti t€la exemplaie
(Brown et Parker 1976b) pomoci ostrych a tenkych nuzek, jejichZz tvar umoziuje proceduru
zjednodusit a urychlit, coZ omezi stres nevyhnuteln¢ ptisobici na znacené hady. Na misté je
vSak velké opatrnost, aby se ptedeslo pfipadnym zranénim hadii. Kazdy odchyceny jedinec
byl nezaménitelné¢ oznacen dvéma az Ctyfmi zastfihy ve specifickém ciselném kodu na
ventralnich $titcich. Individualni rozdilnost trojuhelnikovitych zastiihl spocivala v kombinaci
pravé a levé strany ventralniho Stitku, stejné jako pozice na ptresné danych Stitcich (pozice
byla ur¢ena odpoctem ventralii od hlavy). Pro lepsi rozliSeni jednotlivych jedincl je mozné
pouzit také morfologické anomalie, hojici se nebo jiZ zhojend zranéni. U jedinc menSich nez
70 cm je nevyhodou této metody nezietelnost, spolu s problematickym provedenim vlastniho

zasttihu (Mikatova et Vlasin 2012).

Pro stanoveni celkové délky téla (total lenght, TL) byla zvolena metoda méteni pomoci
krejcovského metru piikladaného ke hibetni ¢asti jedince. Nespornou vyhodou této metody je
jeji jednoduchost pouZiti v terénu, ¢asova nenarocnost a dostupnost potfebnych podminek. Ke
stanoveni hmotnosti jednotlivych jedincii byly pouzity digitdlni vadhy. Po ustileni vah na
rovné plose byl nejdiive zvaZen prazdny platény pytlik, nasledné pak byl ten samy pytlik
zvazen s odchycenym jedincem uvnitf. Vyslednd vaha hada je pak déna rozdilem téchto dvou
naméienych hodnot. Pokud odchyceny jedinec ptesahoval celkovou délkou téla 70 cm, cozZ je
minimalni hranice udavéna v literatufe (Mikatova et Vlasin 2012), bylo u n¢j pomoci tvaru

baze ocasu urceno pohlavi. Pro samice je typickd uzka baze ocasu, ktera se v distalnim sméru
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prudce zuZuje, zatimco baze u samcu je silna a ztetelné vypoukla (Rehdk 1989). Méieni teplot
vzduchu v misté odchytu bylo provadéno pomoci digitalniho teploméru s integrovanym

¢idlem.

Na lokalit¢ lomu pod PP Okrouhld byla rovnéz monitorovana vyska a hustota vegetace
Vv jednotlivych ¢astech stanovisté po celou dobu vyzkumu. Hlavnimi sledovanymi parametry
byla vyska vegetace a postupné Sifeni vysoce vzrostlé vegetace po plose lomu na zakladé
vlastniho pozorovéni. Tento trend byl na misté¢ zanesen do ilustratni mapy, ktera nasledné

poslouzila jako podklad pro ptesnéjsi kvantifikaci (viz 4.4 Analyza dat).

4.4 Analyza dat

Ziskana data o poctech odchycenych jedincii na studovanych lokalitich byla nejprve
zpracovana v programu MS Excel. Ve stejném programu byla nasledné vytvotfena datova

matice pro dalsi statistickou analyzu.

Odhad popula¢ni velikosti byl proveden pomoci metody Schnabelové (1938), prakticky
byla pocetnost pocitana V programu MS Excel. Vzorec pro odhad pocetnosti metodou

Schnabelové:

Z MtCt

N =
LR

Kde

C;= celkovy pocet zvitat ve vzorku t
Rt= pocet oznacenych zvifat ve vzorku t
M¢= pocet vSech oznaenych jedincii v populaci pred vzorkem t

(M=U; + Uz + ..+ Uy )

K vypoctu odhadi velikosti populace a miry prezivani jedinct byl rovnéz pouzit model
Jolly - Seber v parametrizaci POPAN (Schwarz et Arnason 1996, 2007). V této formé
obsahuje model Jolly — Seber celkem 4 parametry: pravdépodobnost piezivani (Phi),

pravdépodobnost odchytu (p), pravdépodobnost vstupu do populace (pent) a velikost super
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populace (N). Zakladni model pfedpoklada casovou proménlivost v parametr Phi, p a pent,
pfi¢emz parametry Phi a pent se vztahuji k obdobim mezi jednotlivymi odchyty a parametr p
k jednotlivym odchytovym akcim. Casovou proménlivost piedstavuje variabilita ve vnéjsich
podminkach (typicky napt. pocasi) nebo provadéni odchyti pifi rizném stupni odchytového
usili. Parametr Phi je oznaCovan jako zjevné piezivani (apparent survival), které na rozdil od
skute¢ného piezivani zahrnuje nejen mortalitu, ale i trvalou emigraci z dané lokality (Schwarz
et Arnason 2007). Posledni parametr (N) vyjadiuje pocet jedinct (= velikost populace), které
bylo mozné v daném obdobi odlovit. VSechny tyto parametry umoznuji vypocet odhadu
pocetnosti populace béhem jednotlivych odchytovych akeci N (i), coz je odhad pocetnosti
jedinct pritomnych v daném okamziku na lokalité. Samotny vypocet byl proveden v
programu MARK (White & Burnham 1999) umoziujici tvorbu a porovnani zjednodusenych
variant zakladniho modelu. Tyto ZzjednoduSené varianty piedpokladaji jeden nebo vice
parametrl bez Casové proménlivosti. Pro porovnani jednotlivych variant zdkladniho modelu
bylo pouzito Akaikeho informacni kritérium AIC (Anderson et Burnham 1999) upraveného
pro malé vzorky AICc (Hurvich et Tsai 1989), pficemz varianta s nejnizsi hodnotou AICc je
nejlépe hodnocend. Vysledné odhady demografickych parametri byly vypocitany ze vSech

variant zakladniho modelu jako priméry vaZzené pomoci AICc vah.

Pro zjisténi odpovédi druhu na ekologické faktory byl pouzit program Canoco for Windows
4.5 (Ter Braak & Smilauer 1998) umoziujici pouZiti mnohorozmémych ordina¢nich metod a
jejich nasledné pievedeni do dvourozmérné plochy, avSak pifi zachovani co nejvyssi
vypovidaci hodnoty (Lep$ a Smilauer 2000). Jednotlivé faktory prostfedi piedstavovaly
zavislé (vysvétlované) proménné. Datova matice byla importovana analyzovana v programu
WCanolmp. Ke zjisténi vhodné metody pro dalsi analyzu byla pouzita detrendovana
koresponden¢ni analyza (Detrended Correspondence Analysis — DCA), pomoci které lze
zjistit variabilitu v datech na jednotlivych osach a délku gradientu. Pravé zminéna délka
gradientu predstavuje kritérium pro vybér mezi linearni nebo unimodalni metodou.
Rozhodujici je hodnota nejdelsiho gradientu, pokud je nizsi nez 3.0, je lepsi pouzit linearni
metodu. Jestlize ale hodnota piekracuje 4.0, je vhodné&jsi pouziti unimodalni metody (Leps et
Smilauer 2000). Na zakladé DCA byla v tomto piipadé zvolena linearni redundanéni analyza
(Redundant Analysis — RDA). Vysledky této analyzy byly nasledné zpracovany a pievedeny
do grafick¢é podoby pomoci programu CanoDraw. Grafickd podoba, ptedstavovana
ordina¢nim diagramem, zobrazuje vazby mezi jednotlivymi jedinci a danymi faktory

prostiedi.
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Pro stanoveni rozdilu mezi o¢ekdvanym a ziskanym pomérem pohlavi byl pouzit test dobré
shody pro jeden vybér. Pro ur€eni rozdild délek a hmotnosti mezi obéma pohlavimi uzovky
stromovky byl pouzit Welchtv ptiblizny t — test. Vypocty byly provedeny v programu R (R
Core Team 2012). Pro vypocet zavislosti celkové délky téla na hmotnosti byla o u obou

pohlavi uzovek pouzita linearni regrese, spocitana v programu Microsoft Excel.

Vliv vysky vegetace na vyskyt uzovky stromové na lokalit¢ lom pod PP Okrouhla byl
kvantifikovan na zakladé ndkresii provedenych pfimo v terénu béhem jednotlivych navstév
stanovisté. Vegetace byla roz¢lenéna do tii kategorii: do 50 cm, 50 — 100 cm a vice nez 100
cm. Z jednotlivych nakresu pak byla vyhotovena mapka pokryvu témito kategoriemi vegetace

za jednotlivé roky. Pro vyhotoveni mapy byl pouzit web ArcGIS (www.arcgis.com).

Pro hodnoceni pohybli a fidelity ke stanovisti uzovky stromové byly analyzovany
vzdalenosti, které jednotlivi jedinci urazili mezi jednotlivymi odchyty. Vzdalenosti byly
ziskany pomoci méticitho pasma Vv terénu a nasledné¢ porovnany s tidaji ziskanymi pomoci

ortofotomap s pouzitim soufadnic GPS na prostiednictvim ArcGIS (www.arcgis.com).
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5. Vysledky
V pribéhu 140 znackovacich dni (34 nenulovych akci) bylo odchyceno celkem 76

(neoznaéenych 1 jiz oznaCenych) jedincti uzovky stromové (25 samcl, 22 samic a 29
neuréenych juvenilnich jedinct). Celkem 60 jedinct bylo nezaménitelné oznaceno, dalSich 12
exemplaii bylo zpétné odchyceno (viz Obr. 3). Z toho poctu bylo 9 jedinct zpétné odchyceno
jednou, dva jedinci byli zpétn€ odchyceni dvakrat a pouze jeden jedinec byl zpétné odchycen

tiikrat.

[any
o
)

' [ ]

1 reodchyt 2 reodchyty 3 reodchyty

Pocet jedincu
O B N W b U1 O N 00 ©
1

Kategorie reodchytl

Obr. 4. Cetnost zpétnych odchyti ve Vlarském prismyku v letech 2011 — 2015.

5.1 Pohlavni struktura
Pomér mezi pohlavimi byl uréen pouze u dospélych jedincti jako pocet samct z celkového

poctu odchycenych jedinct. Pii dané velikosti vzorku (N = 47) byl pomér pohlavi roven
hodnoté 0,53. Oproti ocekavanému poméru pohlavi 0.5 nebyl nalezen pti zvolené hlading
vyznamnosti statisticky vyznamny rozdil (Test dobré shody pro jeden vybeér, xz =0,1915, df =
1, P = 0,6617). Poéty odchycenych samctd, samic a neurCenych juvenilnich jedinct

Vv jednotlivych letech ukazuje Obr. 4.
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Obr. 5. Poéty odchycenych samcii, samic a juvenilnich jedinct ve Vlarském prasmyku v letech 2011 — 2015.

5.2 Velikostni struktura
Primérna hodnota celkové délky téla (total lenght; TL) byla pro samce 115,40 + 21,31 cm,

pro samice pak 101,25 + 12,96 cm. Nejvyssi hodnota TL byla naméfena pro samce — 155 cm,
nejvyss$i hodnota u samice pak byla 118,50 cm. Mezi celkovou velikosti samcli a samic
byl/nebyl nalezen statisticky rozdil (Welchuv piiblizny t - test; T = 2,7274; df = 40,351; P =
0,009406). Obr. 5 pak zobrazuje rozdéleni samcii (N = 25) a samic (N = 22) do jednotlivych

velikostnich kategorii.
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Obr. 6. Piislusnost jedinct s TL > 70 ¢cm odchycenych ve Vlarském prasmyku v letech 2011 - 2015 do
jednotlivych velikostnich kategorii.

U juvenilnich jedincii byla pak primérna celkové délka téla 36,07 + 6,74 cm. Maximalni

TL pak byla naméfena 62 cm. Rozdéleni juvenilnich jedinci (N = 29) do jednotlivych

velikostnich kategorii piehledné ukazuje Obr. 6.
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Obr. 7. Ptislusnost juvenilnich jedinct (TL < 70 cm) odchycenych ve Vlarském prasmyku v letech 2011 -
2015 do jednotlivych velikostnich kategorii.

5.3 Hmotnostni struktura
Podobné jako v pfipadé celkové délky téla, tak 1 v pfipadé¢ hmotnosti vykazovali samci

vy$$i hodnoty. Primérna hmostnost samci byla 272,20 + 90,02 g s maximalni hmotnosti 516

g. U samic pak byla primérna hmotnost 224,50 + 59,54 g pfi maximalni hmotnosti 318 g.
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V ramci hmotnosti mezi byl/nebyl mezi pohlavimi nalezen statisticky rozdil (Welchtuv
ptiblizny t - test; T = 2,1196; df = 41,999; P = 0,04000). Pocty odchycenych jedinct

Vv jednotlivych hmotnostnich kategoriich ukazuje Obr. 7.
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Obr. 8. Pfislusnost jedincii s TL > 70 cm odchycenych ve Vlarském prismyku v letech 2011 - 2015 do
jednotlivych hmotnostnich kategorii.

Primérnd hmotnost neurc¢enych jedincti byla 36,76 + 17,34 g S maximalni zjisténou hmotnosti

115 g. Zatazeni neuréenych jedinct do jednotlivych hmotnostnich kategorii ukazuje Obr. 8.
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Obr. 9. Pfislusnost neuréenych jedinc (TL < 70 cm) odchycenych ve Vlarském prasmyku v letech 2011 -
2015 do jednotlivych hmotnostnich kategorii.
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Zavislost hmotnosti na celkové délce té€la u adultnich jedinci uZzovky stromové (N = 36)
odchycenych ve Vlarském prasmyku v letech 2011 — 2015 ukazuje Obr. 9. V potaz byly

brany pouze hodnoty ziskané béhem posledniho odchytu kazdého jedince.
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Obr. 10. Zavislost hmotnosti na celkové délce téla (TL) u adultnich jedinct Z. longissimus ve Vlarském
prissmyku v letech 2011 - 2015 (samci y = 3,6797x — 142,93; R* = 0,8729, samice y = 4,2165x — 199,17; R?
=0,8125.

5.4 Cirkanualni aktivita
Sezonni aktivita uzovky stromové byla hodnocena na zdkladé mnoZzstvi odchytl

Vv jednotlivych mésicich roku (viz Obr. 10). Zastoupeni samct, samic a neuréenych jedinci ve
vzorku V jednotlivych mésicich doklada piilozena tabulka (Tab. 2). Samci ve vzorku
pfevaZzovali v kvétnu a srpnu, samice v ¢ervnu, zatimco neurceni jedinci v dubnu, zafi 1 fijnu.

V cervenci pak byl pocet odchycenych samcti a samic stejny.
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Obr. 11. Aktivita samci, samic a neuréenych jedinct ve Vlarském prusmyku v letech 2011 - 2015.

Tab. 2. Zastoupeni odchycenych samcii, samic a neuréenych jedinct ve Vlarském prismyku v letech 2011 -
2015.

Mésic Samci Samice Neur¢.jedinci
N % N % N %
Duben 3 21,43 4 28,57 7 50,00
Kvéten 9 36,00 8 32,00 8 32,00
Cerven 2 40,00 3 60,00 - -
Cervenec 4 50,00 4 50,00 - -
Srpen 6 66,67 2 22,22 1 11,11
Zafi 1 36,00 1 20,00 12 44,00
Rijen - - - - 1 100,00
> 25 32,89 22 28,95 29 38,16

5.5 Odhad po¢etnosti populace
Odhad populaéni pocetnosti byl proveden na zakladé¢ odchytovych historii jednotlivych

jedincii. Prvni pouzitou metodou pro odhad pocetnosti populace byla metoda Schnabelové. Ve
druhém piipadé byl k odhadu populaéni pocetnosti pouzit program MARK. V ramci tohoto
programu byl na zéklad¢ principu parsimonie vybran nejvhodnéjsi model - {Phi(SS) p(.)
pent(SS) N(.)}. Tento model je typicky rozdilnym piezivanim mezi sezoénami, konstatntni
pravdépodobnosti odchytu a rozdilnou pravdépodobnosti odchytu mezi sezonami. Vysledné

odhady velikosti populace shrnuje Tab. 3.
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Tab. 3. Odhad veliksoti populace uZovky stromové ve Vlarském prismyku

"y Odhad pocetnosti 95% konfiden¢ni
Pouzita metoda .
populace interval
Metoda Schnabelové 127,25 -
MARK 191,37 122,56 - 337,10

Model {Phi(SS) p(.) pent(SS) N(.)}

5.6 Odpovéd’ jedincu na jednotlivé faktory prostiedi

Hodnoceni odpovédi jedincti na jednotlivé faktory prostfedi bylo provedeno pomoci

mnohorozmérné RDA analyzy. Model redundantni analyzy byl na zékladé randomiza¢niho

testu signifikantni (F = 7,980; p = 0,002), kdy prvni kanonicka osa vysvétluje 40,9%

variability a vSechny osy pak kumulativné dohromady vysvétluji 41% variability. Ordina¢ni

diagram odpovédi jedinct na jednotlivé faktory prostiedi zobrazuje Obr. 11.

Z testovanych faktorii prostfedi (viz Tab. 4) méla signifikantni vliv na distribuci uzovky

stromové teplota, den v roce a zastinéni vegetaci. Naopak bez vyznamného vlivu byla mira

ovlivnéni stanovisté clovékem, pfitomnost umélého 1ihnisté ¢i poradi umélych tkryti.

Tab. 4. Vyznamnost jednotlivych faktori v RDA modelu. Hodnoty LambdaA ptedstavuji procento
variability vysvétlené danym faktorem, F je hodnota testového kritéria a p je pravdépodobnost chyby 1. druhu

zji§ténd randomizacnim testem.

Faktor LambdaA P F

Teplota 0,14 0,002 12,15
Den v roce 0,17 0,002 17,97
Zastinéni vegetaci 0,08 0,004 8,93
Urovei antropogenity 0,01 0,292 1,60
Pfitomnost lihni§té 0,00 0,482 0,44
Potadi tkrytu 0,01 0,264 1,18
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Obr. 12. Ordina¢ni diagram RDA analyzy. Druhova data jsou v dvourozmérném prostoru umistény ve
vztahu k jednotlivym faktorim prostiedi. Ze vSech faktori prostiedi byly statisticky vyznamné: teplota —

LambdaA = 0,14, p = 0,002, F = 12,15; den v roce — LambdaA = 0,17, p = 0,002, F = 17,97; zastinéni
vegetaci — LambdaA = 0,08, p = 0,004, F = 8,93

5.7 Vliv sukcese lokality lom pod PP Okrouhla na vyskyt uzovky stromové
Na lokalité lom pod PP Okrouhla bylo po dobu vyzkumu odchyceno celkem 28 jedinct

uzovky stromové, z tohoto poctu bylo 11 samci, 8 samic a 9 jedincii neur¢eného pohlavi.
Tento pocet predstavuje 36,84% z celkového poctu odchycenych jedinci uzovky strmové ve
Vlarském prismyku v letech 2011 — 2015. AvsSak zatimco v roce 2011 piedstavovalo 6
jedinct odchycenych na této lokalité 75% vSech jedincii odchycenych v daném roce, v roce
2013 bylo na této lokalité jiz odchyceno pouze necelych 54% jedincii a v roce 2015 pak jiz
jen 4,76%. Souhrn poctu jedinci odchycenych na lokalit¢ lom pod PP Okrouhla

V jednotlivych letech vyzkumu ukazuje Tab. 5.
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Tab. 5. Pocet jedincli odchycenych na lokalité lom pod PP Okrouhla a celkovy pocet odchcycenych jedinct
Vv jednotlivych letech vyzkumu. Ny, udava pocet jedincti odchycenych na lokalité lom pod PP Okrouhla,
Niota udava celkovy pocet jedincti odchycenych v jednotlivych letech a sloupec % udava procentualni
zastoupeni jedincti odchycenych na lokalité lom pod PP Okrouhla z celkového poétu odchycenych jedincti.

Rok NIom Ntotal %
2011 6 8 75
2012 6 7 85,71
2013 7 13 53,85
2014 8 27 29,63
2015 1 21 4,76

Na lokalit¢ lom pod PP Okrouhla byla rovnéz sledovana vyska vegetace a plocha, kterou
jednotlivé vySkové kategorie vegetace zaujimaji v ramci celé plochy lokality v jednotlivych
letech vyzkumu. Sledovany trend Sifeni vyskovych kategorii vegetace v jednotlivych letech

vyzkumu shrnuje Obr. 12.

! 2011 Ui 2012 2013
[ 0-50cm
M 50-100 cm
M > 100 cm
2014 2015

Obr. 13. Zména pokryvnosti plochy lokality lom pod PP Okrouhla jednotlivymi vyskovymi kategoriemi
vegetace v letech 2011 - 2015.
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Obr. 13 pak zobrazuje souvislost s Sifenim vegetace vyssi nez 1 m po plose lomu se
snizenim Cetnosti odchytl uzovky stromové na lokalité. Kromé samotnych odchytti doslo
rovnéz 1 ke snizeni poctu pozorovani jedinct sledovaného druhu, a také k niz§imu mnozstvi

pobytovych stop (svlecky, trus,...).
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Obr. 14. Pocet odchycenych samct, samic a neuréenych jedincl uzovky stromové na lokalit¢ lom pod PP
Okrouhla v letech 2011 — 2015 s polu se zvétSovanim plochy porostlé vegetaci vy$$i nez 1 m.

5.8 Vérnost stanovisti uzovky stromové
M¢fteni urazenych vzdalenosti (viz Tab. 6) bylo provedeno u celkem dvanacti jedinci

uzovky stromové, z tohoto poctu byli celkem 4 samci, 3 samice a 5 jedinct neuréené¢ho
pohlavi. Nejvétsi némétena vzdalenost byla 105 m mezi jednotlivymi odchyty. Sumarizace
namétenych vzdalenosti potvrzuje vysokou stanovistni fidelitu druhu: 75% jedinc (N = 12)
bylo zpétné odchyceno ve vzdalenosti 0 — 50 m od mista pfedeSlého odchytu. Navic, 68,75%
jedinci (N = 11) bylo dokonce dokonce do vzdalenosti pouze 2 m od mista predeslého
odchytu. Dale pak 18,75% jedincu (N = 3) bylo odchyceno ve vzdalenosti 50 — 100 m od
mista pfedeslého odchytu a pouze 6,25% (N = 1) urazilo od pfedeslého odchytu vzdalenost

vetsi nez 100 m.
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Tab. 6. Migra¢ni schopnost a urazena vzdalenost mezi jednotlivymi odchyty uZovky stromové ve Vlarském
prusmyku v letech 2011 — 2015.

D Pohlavi Datum I. Datum|.  Vzdalenost Datumll. Vzdalenost Datum Ill. Vzdalenost
odchytu reodchytu (m) reodchytu (m) reodchytu (m)
19 Juv 1.5.2013 27.4.2014 0 - - - -
28 Juv 21.9.2013 27.4.2014 <1 25.5.2014 0 - -
30 ) 27.4.2014 25.5.2014 0 - - - -
36 ) 7.6.2014 5.7.2014 78 16. 5. 2015 105 - -
37 IS 5.7.2014 23.8.2014 <2 - - - -
44 Juv 21.9.2014 16.5.2015 <1 - - - -
46 Juv 21.9.2014 26.4.2015 <2 - - - -
51 Juv 26.4.2015 16.5.2015 0 - - - -
54 Q 16.5.2015 24.5.2015 0 - - - -
55 Q 16.5.2015 29.5.2015 0 20. 6. 2015 76 4.7.2015 70
57 Q 22.7.2015 12.9.2015 1 - - - -
59 ) 25.7.2015 15.8.2015 28 - - - -
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6. Diskuze
Béhem vyzkumu probihajiciho ve Vlarském prasmyku v letech 2011 — 2015 bylo ne vsch

tiech lokalitach odchyceno celkem 76 jedinct uzovky stromové. Z toho poctu bylo 25 samct,
22 samic a nejpocetnéjsi skupinu predstavovali neurCeni juvenilni jedinci, celkem bylo
odchyceno 29 jedincti spadajicich do této kategorie. Takto vysoky pocet je pomémné ziejmym
dokladem uspéSného rozmnozovani druhu v oblasti vyzkumu. K GspéSnosti rozmmnozovani

bezesporu kladné prispiva ptitomnost celkem tii umélych lihnist’ ve Vlarském prasmyku.

6.1 Prace v terénu
Z hlediska terénniho vyzkumu formou ptimych odchytii se ve Vlarském prasmyku ukézaly

byt klicové ume¢la 1ihnisté a umélé tkryty. Pouze 10 jedinci uzovky stromové bylo odchyceno
ve vzdalenosti vyssi nez 2 m od nejbliz§iho umélého tkrytu ¢i lihnisté, coz predstavuje jen
13,16% vsech odchycenych exemplait. K podobnym ¢&islim dospéli v ramci Ceské republiky
1 jini autofi (Vlasin et Mikatova 2015). Je tak ziejmé, zZe tyto nepiirozend mikrostanovisté
maji pomérné nezanedbatelnou roli v Zivotnich projevech uzovky stromové, a to nejen
v ramci Bilych Karpat. Predstavuji totiz diky specifickym podminkam misto vhodné k ukrytu,
termoregulaci, v piipadé umélych lihnist pak navic napomahaji uspé$nému rozmnozovani
druhu a je otazkou, zda tato lihniSt¢ hadi nevyuzivaji i béhem hibernace. I pies nesporné
kladny vyznam téchto sktruktur pro samotnou uzovku stromovou existuji v§ak rovnéz tézkosti
spojené s vyuzitim umélych ukryti €1 lihnist’ béhem terénniho vyzkumu. Uméla lihnisté jsou
pomémé masivni konstrukce S mezerami vyplnénymi pletivem branicim priniku
potenciondlnich predatord. Toto opatieni vSak rovnéz sniZzuje Sanci na bezpecné odchyceni
uzovky stromové, pokud by byla spatfena na okraji kontrukce. V né€kolika ptipadech tak byli
jedinci v lihnisti pozorovani, avSak neodchyceni, nebot’ by pii odchytu zakonité doslo k
poranéni hada. Mozné feSeni predstavuje pouziti pletiva s vétSim primérem ok, pifipadné
vyuziti leh¢i a 1épe rozebiratelné konstrukce samotného lihnisté. Inspiraci pro takova lihnisté
mohou pifedstavovat zahradni kompostéry, které vyuzZivad spolek Zamenis u izolované
populace v Poohii (Musilova in verb.). Umélé Ukryty pak piirozené neposkytuji vhodné
mikrostanovisté pouze uzovce stromové. Pomérné Casto jsou vyuzivany napiiklad mravenci,

jejichz pritomnost vSak vylucuje pfitomnost hada.

K nezaménitelnému znaceni jedinc uzovky stromové béhem terénniho vyzkumu v oblasti
Vlarského prismyku bylo pouzito metody zastfihu ventralnich Supin (Mikétova et Vlasin
2012). Diky pouziti specifickych ¢iselnych kédu u kazdého jedince, ¢asové nenédrocnosti,
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nizkym narokiim na pomtcky se jednd o metodu vhodnou pro pouziti béhem terénniho
vyzkumu. Navic pii dostate¢né zrucnosti nedochazi k ovlivnéni ekologie nebo etologie
odchycenych jedinct. Problematické je uziti této metody u jedincti mensich nez 70 cm.
Rovnéz 1ze jako nevyhodu oznacit fakt, Ze po provedeni zastfihu dochazi pomémné rychle
Kk zarustani, az zistane pouze svétlejsi oblast na Supiné, ktera je pomérné obtizné zjistitelna. Je
zde tedy nutnost proceduru opakovat a znaCeni timto zplisobem obnovovat. ZarUstajici
zastfihy lze pak pomérné snadno zameénit s nejriiznéjsimi bézné se vyskytujicimi odérkami.
Pravé problematika nepftiliS dlouhé trvanlivosti tohoto zplisobu znaceni jedincti vedla
k experimentalnimu subkutannimu pouziti potravinaiského barviva na subkaudalnich
Supinach za pomoci injekéni stiikacky. Trvanlivost vSak byla minimdalni a navic dochdzelo
k neimérnému vlivu stresu béhem aplikace barviva. Z dalsich moznosti bylo zvoleno znaceni
pomoci kauterizace, tedy propalovdni Supin pomoci hrotu o vysoké teploté. Jednd se
neinvazivni metodu vedouci k trvalému zaznaéeni jedincti (Ekner et al. 2011; Winne et al.
2006). PIné pouziti této metody je vSak napldnovano az na jaro a léto 2016. Pro specifické
znaCeni mlad’at, kde je pouziti klasickych zasttihii ¢i kauterizace problematické vzhledem
k jejich velikosti, by bylo mozné se pokusit o znaceni za pouziti tetovani. Bohuzel, ¢asova a
odbornd naro¢nost, nutnost pomérné specifického vybaveni a diskutabilni pouziti v rdmci
terénniho vyzkumu z ni ¢ini metodu nepouzitelnou pro jedince ve Vlarském prismyku. Je
navic nutné dodat, zZe ani tato metoda nepiedstavuje trvalou metodu znaceni jedinct. U
izolované populace v Poohii je pak k rozeznavani jednotlivych jedincli pouzita specificka
folidéza hlavy kazdého jedince (Musilova in verb.). Variabilita v oSupeni hlavy a jeji
anomalie se prozatim ukazuji jako dostatecné pro rozliSeni jednotlivych jedincd, avSak
vyvstava otazka, zda bude tato metoda natolik specificka pro jednotlivé jedince, aby nedoslo

v budoucnosti k piekryvu a tim i zaméné jedinci.

Jako metoda k urceni pohlavi byla béhem terénniho vyzkumu zvolena metoda nejméné
narocna jak Casové€, tak na pomicky. Tedy ur€ovani pohlavi na zéklad€ tvaru baze ocasu
(Rehak 1992). V uvahu byla vzata rovnéz mira zatizeni odchycenych jedincii stresem. Pravé
stres je faktor, ktery je velmi vyznamny u jinych metod zjistovani pohlavi — palpaci ¢i tzv.
sondovani. Pfi palpaci jsou vymasirovany sam¢i pohlavni organy, tzv. hemipenisy, pokud
jsou pritomny. Metoda oznacovand jako sondovani spoc¢iva v zasunovani specialni sondy do
kloaky. Pohlavi zavisi na hloubce zasunuti sondy. Vyhodou téchto metod oproti metodée
pouzité¢ béhem terénniho vyzkumu je moznost pouziti i u mlad’at. Ani sondovani a palpace

vV

vSak neptedstavuji metodu bezchybnou a zdména pohlavi je mozna. Nejjistéjsi zpisob urceni
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pohlavi pfedstavuji metody laboratorni (Knotek et al. 1999), jejich uziti v terénu je vSak velmi

obtizng. K tomu se pak pfipojuje jesté Casova a financni ndro¢nost.

Ke stanoveni miry vérnosti stanovisti uzovky stromové ve Vlarském prismyku bylo
pouzito méfeni vzdalenosti, kterou kazdy jedinec urazil béhem dvou néslednych odchyta.
K samotnému méfeni vzdalenosti bylo béhem terééniho vyzkumu pouzito méfici pasmo,
naméfené hodnoty pak byly zkontrolovany pomoci métfeni vzdalenosti v ortofotomapach.
Metoda byla zvolena opét piedevSim diky nendrocnosti pouziti pfimo béhem vyzkumu
Vv terénu. Predpokladem pro pouziti této metody jsou nizké migra¢ni vzdalenosti urazené
jednotlivymi jedinci. Rovnéz je prikaznost této metody umérné zavisla na poctu a Cetnosti
zpétnych odchyt. Tato metoda byla v ramci terénniho vyzkumu zvolena, i pfes pomérné
nizky pocet zpétnych odchyti, z divodu neovlivnéni fitness a etologie odchycenych jedinct.
Pravdépodobné nejpouzivanéjsi metodu ke studiu prostorové ekologie predstavuje
radiotelemetrie, kterd byla rovnéz Casto pouzita pii studiu uzovky stromové, a to nejen
v zahrani¢i, ale i v Ceské republice (Drobny 1989; Heimes 1994b; Kammel 2008; Kovar et al.
2008, 2013; Lelievre et al. 2012; Mikatova 2009; Naulleau 1989; Naulleau et Bonnet 1995).
Radiotelemetrie je v8ak pomérné naro¢na ve smyslu potieby specialniho vybaveni a nutnosti
implantace vysilace do téla hadi, coz mlze negativné ovlivnit fitness takto oSetfenych jedinct
(Janousek in verb., Vlasin in verb.). Implantace vysilace je béhem terénniho vyzkumu velmi
obtizna a Casto je tfeba zakroku odborné¢ho veterinafe a nésledna rekonvalescence pted

vypusténim zpét do volné ptirody.

6.2 Analyza dat
K méfeni odhadu velikosti populace uZovky stromové byla pouZita metoda Schnabelové

(1938). Jedna se o pomérné jednoduchou metodu pouzitelnou béhem terénniho vyzkumu,
vhodnou zejména pro uzaviené populace. I kdyz populace ve Vlarském prasmyku navazuje
na souvisly aredl na Slovensku, nalezy v ramci ¢eské strany Bilych Karpat jsou roztrouseny
na pomérné velké plose a v nizkych populac¢nich hustotach (Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et
al. 2008). Klasifikace, zda je tato populace uzaviena €i oteviena tak neni v tomto piipadé
zcela prikazna. VySe zminéné poznatky jsou rovnéz ditvodem pro absenci odhadu velikosti
populace, jak na trovni Vlarského priasmyku, tak v ramci celého CHKO Bilé Karpaty. Uziti

metody Schnabelové tak piineslo alesponn orientatni odhad poctu jedincl v této oblasti.
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RovnéZ poskytne hodnotu vhodnou pro porovnani s odhadem velikosti populace provedenou

programem MARK.

6.3 Pohlavni, velikostni a hmotnostni struktura, ro¢ni aktivita
Zcelkem 76 jedinci uzovky stromové odchycenych béhem terénniho vyzkumu ve

Vlarském prasmyku v letech 2011 — 2015 bylo celkem 25 dospélych samci, 22 dospélych
samic a celkem 29 juvenilnich jedinct neuréeného pohlavi. Pomér pohlavi samci K samicim
byl zjistén 0,53, tedy 1,14:1. Vyssi zastoupeni samci v populacich uzovky stromové je
dle literatury zcela bézné, Casto je pomér jesté vice naklonén v neprospéch samic (Heimes et
Waitmann 1993; Gomille 2002; Mikatova et al. 2015; Najbar 2000a; Naulleau 1992; S&erbak
et Scerban 1980; Waitzmann 1989). Ruzni autofi tento jev vykladaji riznymi zptisoby:
nejcasteji vyssi mortalitou samic (Bohme 1993) ¢i naopak vyssi aktivitou samct, coz vede
k jejich snadng&jsimu odchytu (Heimes et Waitzmann 1993). Hodnoty poméru pohlavi mize
ovlivnit i1 pouzitd metodika (Musilova et al. 2015), ptikladem mohou byt data z Poohti. Pomér
pohlavi zde pii celkovém poctu 432 jedinci byl 1,4:1 s pfevahou samct. Pfi stanoveni
poméru pohlavi pouze u jedinci odchycenych v ukrytech doslo k vyrovnani poméru na 1,1:1.
Tato hodnota je pak velmi podobna té, které byla zjiSténa béhem tohoto terénniho vyzkumu,

behem kterého byla vétsina jedincl rovnéz odchycena za pouziti umélych tkryti ¢i lihnist’.

Vyssi hodnoty celkové délky téla (total lenght, TL) a hmotnosti byly béhem terénniho
vyzkumu naméteny u samct. Konkrétné pak byla primérna hodnota celkové délky téla pro
samce 115,4 £ 21,3 cm s maximem 155 c¢m, pro samice pouze 101,3 = 13 cm s maximem
118,5 cm. Podobny rozdil je pak 1 v naméfenych hmotnostech, kde byla primérnd hmostnost
samcl 272,2 + 90 g s maximalni hmotnosti 516 g, u samic pak byla primérnd hmotnost 224,5
+ 59,5 g pfi maximalni hmotnosti 318 g. Primérné hodnoty celkové délky té€la a hmotnosti u
juvenilnich jedinct pak jsou 36,1 £ 6,7 cm, resp. 36,8 = 17,3 g. Maximalni hodnoty obou
znakl jsou pak 62 cm a 115g. Vétsi télesné rozmeéry samci jsou pomérné dobte dolozitelné
Z literatury a tento trend je béZny v ramci celého arealu druhu (Bohme 1993; Musilova et al.
2015; Rehak 1989, 1992; Schultz 1996) s vyjimkou jedincii ze Spanélska (Bea et al. 1978) a
populace nejasného taxonomického zafazeni z okoli Urmijského jezera v franu (Nilson et
Andrén 1984). Je vSak opét mozné, Ze i tento trend je ovlivnén pouzitou metodikou ci
chovanim druhu. Vyssi aktivita samct mtize pfedstavovat pomérné€ vyznamny faktor vedouci

k vyssi Cetnosti odchytl jedinct obecné, a tedy rovnéz i k odchytim jedinci vétsich rozméri,
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ktefi jsou navic vice napadni nez jedinci mensi rozmért. Prekvapivé pak jsou ziskané hodnoty
hmotnosti u jednotlivych jedinci, které jsou pomémné znateln€¢ nizsi nez hodnoty jedinct
ziskané v Poohfi, pfi¢emz je dolozeno, ze tito jedinci dosahuji niz§i vahy v porovnani
s populacemi v Némecku (Musilova et al. 2015; Stédicke et Gerisch 1999). Data z terénniho
vyzkumu ve Vlarském prismyku se tak mnohem vice blizi Gidajim ze Svycarska (5109 pro
samce, 383 g pro samice) ¢i Ukrajiny — do 400 g bez specifikace pohlavi (Pillet et Gard 1979
ex Kammel 1999; Seerbak et Sterban 1980).

Aktivita uzovky stromové béhem roku po dobu terénniho vyzkumu ve Vlarském prismyku
se lisi pro jednotlivé sledované kategorie — samce, samice i neurCend mlad’ata. Presto Ize
vysledovat jisté trendy spole¢né pro vSechny zminéné kategorie ¢i alespon pro adultni jedince.
Obdobi aktivity béhem roku bylo od konce dubna po zacatek fijna, coz koresponduje s udaji
pro ostatni populace v Ceské republice (Mikatova et Vlasin 2012; Musilova et al. 2015).
Udaje ze zahraniéi se pak mirné odliSuji v souvislosti sodlisnym charakterem klimatu
(Gomille 2002; Grillitsch et Cabella 2001; Kammel 2009b; Najbar 2000). Za mé&sic s nejvyssi
aktivitou jedinct uzovky stromové lze oznacit kvéten, kdy bylo odchyceno celkem 24 jedinct
aktivitou je pak fijen, kdy bylo po celou dobu vyzkumu odchyceno pouze jedno mlade
neurcen¢ho pohlavi. Aktivita samci byla nejvyssi v kvétnu, coz je obdobi zvySené aktivity
souvisejici s hledanim vhodnych partneri k pafeni, jak dokladaji i jini autoti (Heimes 1994b;
Kammel 1999, 2008; Rehak 1992). Druhy, ne jiz tolik vyrazny, narast aktivity v obdobi
cervence az srpna pak lze interpretovat jako obdobi, kdy jsou samci aktivnéjs$i z divodu
ekdyse pied zac¢atkem hibernace (Musilova in verb.). Vyhledavaji tak mista s typicky vlh¢im
mikroklimatem, coZ pouzité umélé tkryty spliuji. V pfipadé samic pak byla rovnéz nejvyssi
aktivita zaznamenana v kvétnu, coZ op€t odpovidda obdobi rozmnozovani. Druhé zvyseni
aktivity v ¢ervenci predstavuje snahu samic nalézt vhodné misto ke kladeni vajec (Musilova
et al. 2015). I u mlad’at s neuréenym pohlavim se lze setkat se dvéma vrcholy aktivity — ten
mensi, v dubnu az kvétnu, predstavuji jedinci opoustéjici zimovisté. Hlavni vrchol aktivity
mlad’at pak spada do zafi, kdy vajicka opoustéji nova mladata, kterd jsou Casto nalézéna
Vv okoli mist Gspésné inkubace (Mikétova et VIasin 2012; Musilova et al. 2015). Divody pro
takové roz€lenéni aktivit jednotlivych skupin jsou zejména klimatické. V 1ét¢, behem
vysokych teplot, dochazi k posunu aktivity na hodiny usvitu ¢i soumraku (Béhme 1993;
Mikatova et Zavadil 2001; Zavadil et al 2008). Dale pak vysoké teploty ve dne zpusobuji, Ze

se klima pod umélymi Ukryty stdva nevhodné pro pobyt uzovky stromové a v pripadé
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umélych 1ihnist’ se hadi stahuji do vnitinich ¢asti, kde teplota méné kolisa a je pro druh

v

ptiznivéjsi.

6.4 Odhad pocetnosti populace
K odhadu pocetnosti populace byly pouzity metody odhadu pocetnosti populace na zaklad¢

zpétnych odchytli nezaménitelné oznacenych jedinci. Jedna se o jednu z nejcastéji pouzitych
metod V terénu diky jednoduchosti a prakti¢nosti, coz jsou atributy nezbytné pro tspéSnou
aplikaci metody béhem terénniho vyzkumu. Jejich piesnost se vSak odviji od mnozstvi
celkové odchycenych jedinct, stejné jako zpétné odchycenych jedincii. Tento klicovy faktor
se v8ak projevil jako problematicky béhem vyzkumu ve Vlarském prasmyku. VIiv metodiky
na mnozstvi odchyti ¢i zpétnych odchytl lze oznacit jako nizky, nebot’ po celou dobu
vyzkumu bylo mimo nejbliz§i okoli umélého tkryt ¢i umélého lihnisté odchyceno pouze

13,16% jedinci.

Celkem 12 jedinct bylo zpétné odchyceno po dobu vyzkumu ve Vlarském prismyku,
Z tohoto poctu bylo 9 jedinci zpétné odchyceno jednou, dva jedinci byli dvakrat zpétné
odchyceni a jeden jedinec tfikrat. Celkové pak bylo odchyceno 76 jedincti, z toho 25 samci,
22 samic a 29 juvenilnich jedincli neurc¢eného pohlavi. Tyto poCty jsou podstatné nizsi nez
mnozstvi celkové odchycenych jedinct i zpétnych odchytli u ostatnich populaci na tizemi
Ceské republiky (Musilova et al. 2015; Vlasin nepubl.). Mezi hlavni diivody tohoto jevu patii
S nejvetsi pravdépodobnosti pomérné velky aredl vyskytu, nizsi celkové pocty jedinct 1 nizsi
hustota jedinct v Bilych Karpatech oproti NP Podyji i Poohii (Mikatova et Zavadil 2001;
Musilova et al. 2015; Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al. 2008). Dalsim faktorem
ovliviluyjicim mnozstvi odchytli ve Vlarském prismyku je ndvaznost na souvisly areal
roz§iteni druhu. Zatimco jedinci Vv izolované populaci v Poohii obyvaji omezené uzemi, na
kterém ale dosahuji vysokych populacnich hustot, tak populace v Bilych Karpatech a NP
Podyji predstavuji severni hranici rozsifeni druhu. I zde je vSak situace odlisna, zejména kvili
specifickym typlim krajiny v obou oblastech a opét zcela odliSnym populacnim hustotdm,
které jsou v NP Podyji na mnoha lokalitach vysoké (Mikatova 2009; Mikatova et Vlasin
2012). Na druhou stranu, tento nedostatek dat neni specifickym jevem pouze pro oblast
Bilych Karpat. Podobné mnozstvi odchyti za nékolik let vyzkumu eviduji také u populaci

uzovky stromové zijicich v Polsku (Musilova in verb.).
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Vzhledem k absenci jakychkoliv odhadi populaéni pocetnosti pro CHKO Bilé Karpaty ¢i
pfimo Vlarsky prismyk, pfedstavuji oba odhady (pomoci metody Schnabelové a pomoci
programu MARK) prvni metodicky podlozeny odhad o velikosti populace ve zkoumané
oblasti. Proto i pifes relativni nedostatek odchyti a zpétnych odchytu, které ovlivnily
vyslednou hodnotu odhadu pocetnosti populace, ptedstavuji tyto vypoctené hodnoty
vyznamny posun v urovni znalosti o uzovce stromové Zzijici v oblasti Vlarského prismyku,

resp., celych Bilych Karpat.

6.5 Odpovéd’ jedincii na jednotlivé faktory prostredi
Na zédkladé RDA analyzy se jako signifikantné vyznamné faktory prostfedi ukazaly byt

teplota, den v roce a Groven zastinéni stanovisté. Naopak, jako nevyznamné byly oznaceny
faktory: Uroven antropogenniho ovlivnéni stanovisté, ptitomnost umelého lihnisté na lokalité
a pofadi umélych ukryti. Odpovéd’ jedinch na jednotlivé faktory nebyla ovlivnéna pohlavim
odchycenych jedinctli, avSak vyznamnost jednotlivych faktori se liSila pro jedince o rizné

celkové délce téla (TL; total lenght) a hmotnosti.

Faktorem s nejvétsim vlivem na distribuci uzovky stromové byl na zakladé RDA analyzy
den v roce (F =17,97; P = 0,002). Navic se zde projevila negativni korelace mezi dnem v roce
a celkovou délkou téla a hmotnosti odchycenych jedinct, tj. v pozd€jsich obdobich roku
dochazelo pfevazné k odchytim jedinci o mensi velikosti. Tento trend zcela odpovida
reprodukéni ekologii druhu, kdy na podzim opousti mlad’ata vajicka a pravidelné¢ v tomto
obdobi tvofi majoritni slozku ve vzorku odchycenych jedincti. Naopak, na jate dochazi
k projeviim reproduk¢éniho chovani u dospélych jedinct, coz vede ke zvySeni podilu téchto
skupin mezi odchycenymi jedinci (Heimes 1994b; Kammel 1999, 2008; Rehak 1992).
Dlvodem pro nezaznamenani zvySené aktivity mlad’at v rannich mésicich je pak

pravdépodobné nizsi vrchol aktivity v porovnani s mésici podzimnimi.

Dalsim faktorem v potfadi vyznamnosti je teplota (F = 12,15; P = 0,002). Na rozdil od
predeslého faktoru je zde vSak korelace s celkovou délkou téla a hmotnosti pozitivni — za
vyssich teplot dochazelo k odchytim vétSich jedinct. Tento trend doposud neni v literatufe
zaznamenan, avSak lze usuzovat, Ze se jednd o dusledek vice kryptického zplisobu Zivota
juvenilnich jedinct, kdy nejsou béhem mésici s vysSimi teplotami zaznamenani. Béhem
podzimnich mésict, kdy se objevuji i Cerstvé vylihnutd mléd’ata a stdvaji se dominantni

skupinou odchycenych jedincd, je pak jiz primérna denni teplota nizsi.
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Poslednim z faktort prostiedi vyznamné ovliviiujici distribuci uzovky stromové je zastinéni
vegetaci mista odchytu (F = 8,93; P = 0,004). U zkoumaného druhu je v literatufe popsana
vazba na alesponn CasteCné oteviend stanovisté, naopak mistim se zapojenou vegetaci se
uzovka stromova pievazné vyhyba (Mikatova et VlaSin 2012; Rehdk 1992; Vétrovecova et al.
2010; Zavadil et al. 2008). Vysledky RDA analyzy vSak ukazuji na negativni korelaci mezi
mirou zastinéni vegetaci a celkovou délkou t€la a hmotnosti odchycenych jedinct, tedy na
mistech vice zastinénych vegetaci byli odchyceni jedinci mensich télesnych rozmért. 1 zde je
pravdépodobnym vysvétlenim vice krypticky zpusob zivota mlad’at vyhledavajicich vice
heterogenni a zastinéna stanovisté. U dospélych jedinct pak jiz vysledky odpovidaji udajim

z literatury.

Mira antropogenniho ovlivnéni stanovisté uzovky stromové neptedstavovala na zakladé
vysledkit RDA analyzy vyznamny faktor. Tento vysledek tak odpovida udajum z literatury,
kde je dolozena pomérné silnd vazba druhu na habitaty ovlivnéné clovékem (Mikétova et
Vlasin 2012; Musilova et al. 2008, 2015; Rehak 1992; Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al.
2008), coz jsou v rizné mife i sledovand stanovist¢ ve Vlarském prasmyku. Avsak mira

antropogenniho zatizeni habitatu nebyla z hlediska distribuce uzovky stromové podstatna.

Pritomnost umélého Ilihnisté na lokalit¢ je dalSim faktorem bez vyznamného vlivu na
distribuci uzovky stromové. Tyto konstrukce jsou podstatné pro reprodukéni ekologii druhu,
avSak z hlediska samotného odchytu ptedstavuji spiSe problém z diivodu moZnosti tniku

uzovek do vnitinich prostor, kde jiz neni mozné pozorovaného jedince odchytit.

Poslednim sledovanym faktorem je pak poradi ukrytii, kde byli jedinci uzovky stromové
odchyceni. Rovnéz tento faktor se projevil jako nevyznamny. Samotné potadi tkryti tak
nemd vliv na distribuci zkoumaného druhu, mnohem podstatnéjSi jsou ostatni podminky
prostiedi jako teplota, mnoZstvi a vySka vegetace v okoli ukrytu, coZ jsou faktory Iépe

vystihujici ekologické naroky.

6.6 Vliv sukcese lokality lom pod PP Okrouhli na vyskyt uzovky stromové
Lokalita lom pod PP Okrouhla predstavovala v pocatcich vyzkumu ve Vlarském prismyku

A%

2012 bylo odchyceno pravé zde). Specifické podminky (viz kapitola 4.2 Charakteristika

lokalit) zde vytvafely optimalni prostfedi pro vyskyt zkoumaného druhu. Nanestésti zde
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nepuvodnich druhii rostlin, zejména kopfivou a ostruzinikem malinikem (Plevova 2014).
Dtivodem pro tak silnou sukcesi mize byt pomérné¢ uzivné podlozi, jelikoz byla do lomu
vyvazena kira a dalsi biologicky odpad s blizké pily (Vlasin in verb.). Uzovka stromova vsak
preferuje predevsim lesostepni stanovisté s roztrousenou vegetaci (Mikatova et VIasin 2012;
Musilova et al. 2015; Rehak 1992; Vétrovcova et al. 2010; Zavadil et al. 2008). Nasledkem
sukcese tak bylo postupné snizovani poctu samotnych odchyti (v roce 2013 zde bylo
odchyceno 53,85% z celkového poétu odchycenych jedinct a v roce 2015 pak pouze 4,76%)
na lokalité a rovnéz také vyrazny ubytek pozorovanych jedincii i pobytovych stop v umélych
ukrytech i umélém lihnisti. Opéctovny nartst odchyti v roce 2014 lze vysvétlit pomoci
managementového zasahu na lokalité v na konci 1éta 2013, kdy byla piedevs§im v jizni ¢asti
stanovi$té vegetace nad 0,5 m odstranéna. V jinych castech lokality odstranéni stéZovaly

kmeny padlych stromil a solitérni balvany roztrousené nahodné€ po plose lomu.

Skupinou, u které dochdzelo i1 ptfes sukcesi lomu k nardstu pocetnosti odchytu Vv ramci
celkového poctu odchytt byli juvenilni jedinci neur¢eného pohlavi (rovnéz jediny odchyceny
jedinec zde v roce 2015 spadal do této kategorie). Jiz analyza odpovédi jedinct na jednotlivé
faktory prosttedi (viz kapitola 6.6) ukazala, ze mlad’ata ve Vlarském prismyku preferuji vice
zastinéna stanovisté, coz rovnéz podpotily vysledky o Cetnosti odchytii na lokalit¢ lom po PP
Okrouhla se zavislosti na sukcesi tohoto stanovisté. Moznym vysvétlenim je pak vy$s$i mira
kryptického zptlisobu Zivota mlad’at, v diisledku ¢ehoz si vybiraji vice heterogenni habitaty,

pro néz je typické 1 vyssi zastinéni vegetaci.

S vyjimkou roku 2015 nedochéazelo rovnéz k poklesu procentudlniho zastoupeni samci
v ramci odchycenych jedinct. Vyssi procento odchycenych samcii je vSak typické zejména
pro jarni mésice a tento jev je spojen s pohlavnim chovanim a hledanim vhodnych partnerti
k rozmnozovani, coz vede ke snadnéjsi detekci a odchytu (Heimes 1994b; Kammel 1999,
2008; Rehak 1992). V poslednim roce vyzkumu vsak jiz lokalita ziejmé nebyla vhodna pro
vyskyt dospélych jedinct, i ptes pfitomnost umélého lihnisté, nebot’ zde jiZ nebyl odchycen, a
ani pozorovan dospélec zkoumaného druhu. Otazkou tak zlstava, zda je umé€lé lihnisté nadale

Vyuzivano mimo rozmnozovani.

Kromé vyse zminéného zasahu v podobé odstranéni vysoce vzrostlé vegetace na konci léta
2013 byl proveden dalsi zasah na konci roku 2015, kdy byla odstranéna vegetace vcetné

navezen¢ho podlozi z kiiry a biologického odpadu v jihovychodni ¢asti lomu. Ke zvySeni
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atraktivity lokality pro uzovku stromovou byla rovnéZz za umélym lihnistém zaloZena na
sucho skladana kamenna zidka. Upravy lokalit viak probihaly i v okoli Zelezni¢ni stanice
Vlarsky prasmyk, kde dochéazelo v roce 2015 k rekonstrukci zelezni¢niho téleso. V ramci této
rekonstrukce byly v tésném sousedstvi pfidany gabiony plnéné nejen kameny, ale i dievem,
kde byla vzéapéti uzovka stromova zaznamendna (Vlasin in verb.). Bohuzel, rekonstrukce
meéla na jedince zkoumaného druhu i negativni vliv v podobé pozorovani nékolika zranénych

uzovek.

6.7 Vérnost stanovisti uZovky stromové
K méfeni stanovistni fidelity uzovky stromové byla pouzita metoda meéteni vzdalenosti

mezi misty odchytu jednotlivych jedinct, ktefi byli zpétné odchyceni. Po dobu vyzkumu bylo
ve Vlarském prasmyku zpétn€¢ odchyceno 12 jedinct v celkem 16 zpétnych odchytech, tj. 9
jedincit bylo zpétné odchyceno jednou, tii jedinci byli zpétn€ odchyceni dvakrat a jeden
jedinec byl zpétné odchycen tiikrat. Pii uspéSném zpétném odchytu uzovky stromové byla

zmétena vzdalenost mezi pozici pivodniho odchytu a pozici zpétného odchytu.

Data potvrzuji vysledky jinych autort a dokladaji vysokou stanovistni fidelitu u uzovky
stromové (Kammel 2008; Kovat et al. 2008; Rehak 1992). Nejvyssi naméfend vzdalenost
mezi dvéma po sobé nasledujicimi odchyty byla 105 m, avSak vétSina jedinct (68,75%) byla
nalezena v tésném sousedstvi ¢i pfimo pod stejnym umélym uvkrytem, a to v rozestupu i
nékolika mésici. Podobné pozorovani pak doklada z Rakouska Kammel (1999, 2008) ¢i jej
zminuje az viadech let Rehdk (1992). Vhodna a dostatetné¢ heterogenni stanovisté
s dostatkem ukryti tak zfejmé pfimo zpusobuji silnou vazbu na jedno urcité stanovisté.
Absence delSich vzdalenosti ve vysledcich je pak s velkou pravdépodobnosti zplsobena
pomérné¢ malym mnoZstvim zpétnych odchytl. Vyvstdva rovnéZ otazka, zda mohla pouzita
metodika ovlivnit mnozstvi dat o stanoviStni fidelit€¢. Pti pouziti radiotelemetrie by bylo
mozné ocekdvat komplexnéjsi vysledky o pohybech uzovky stromové, avSak vzhledem
k neoddiskutovatelnému ovlivnéni jedinc s implantovanym vysilaGem nebyla tato metoda

pouzita (Janousek in verb., Vlasin in verb.)

Migrace mezi jednotlivymi sledovanymi lokalitami nebyla prokazana odchytem jedince
oznac¢eného na jedné lokalité a zpétné odchycené na jiné. AvSak nepfimé naznaky k dispozici
jsou, konkrétné se jednd o mmnozstvi nalezenych kadaverti na silnici 1/57 lezici mezi

expedi¢nim skladem dieva u Zelezni¢ni stanice Vlarsky prismyk a lomem pod PP Okrouhla.
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Je vSak vysoce pravdépodobné, ze k takové migraci dochézi, zejména v jarnich mésicich pii
pohlavni aktivit¢ samct. K priikaznosti migra¢ni schopnosti uzovky stromové ve sledovaném
uzemi by mohla napomoci uvazovana Uprava silnice 1/57, ve které se pocita s instalaci
propusté pro migraci zivoCichl, zejména pak uzovek. Do takového koridoru by pak byla
mozna instalace fotopasti ¢i vrstvy pisku, kde by migrujici zivoCichové zanechali stopu.
Takové propust¢ jsou pouzivany v Poohii, kde mistem vyskytu prochazi podobné

frekventovana silnice E442 (Kovar et al. 2008, 2013).
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7. Zavér
Tato diplomova prace se zabyva popula¢nimi charakteristikami a ekologickymi naroky
uzovky stromové Vv oblasti Vlarského prismyku v CHKO Bilé Karpaty. Béhem vyzkumu
probihajiciho v letech 2011 — 2015 bylo odchyceno celkem 76 jedincu sledovaného druhu. U
kazdého odchyceného jedince byly zaznamenany datum a ¢as odchytu, celkova délka téla,
hmotnost a teplota vzduchu v misté odchytu. Kazdy jedinec byl navic nezaménitelné oznacen
pomoci zastfiht ventralnich Supin. Rovnéz byla sledovana mira sukcese na lokalité lom pod

PP Okrouhla.

Sledovanymi popula¢nimi charakteristikami byly velikostni a hmotnostni struktura, pomér
pohlavi i sezonni aktivita. VétSich velikosti, ve smyslu celkové délky i hmotnosti, se U
dospélych jedincii dortstaji samci. Podobné pak bylo o néco vyssi zastoupeni samci ve
vzorku. Vrchol aktivity dospélci uzovky stromové piipadal na kvéten, zatimco juvenilni
jedinci byli nejaktivnéj$i v zafi. Na zaklad¢ dat ziskanych pomoci CMR metod byla
odhadnuta pocetnost populace uzovky stromové pomoci metody Schnabelové a programu
MARK. Velikost populace byla odhadnuta na 127, resp. 191 jedincti. Odpovéd’ jedinct na
jednotlivé faktory prostiedi byla analyzovana pomoci programu Canoco 4.5. Jako
signifikantni se ukazaly byt faktory den v roce, teplota a zastinéni mista odchytu vegetaci.
Naopak, jako nevyznamné vysly faktory potadi umélého ukrytu, pfitomnost umélého lihnisté
a mira ovlivnéni stanovisté ¢lovékem. Byl také prokazan negativni vliv sukcese na lokalité
lom pod PP Okrouhla na vyskyt uzovky stromové na této lokalité. Ke stanoveni miry vérnosti
stanovisSti byla pouZita metoda meéfeni vzdéalenosti mezi dvéma odchyty téhoz jedince.
Vysledky prokazaly vysokou uroven stanovistni fidelity u sledovaného druhu s maximalni

urazenou vzdalenosti 105 m.

Tato diplomova prace bude poskytnuta Spravé chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty jako
doplnyjici material o stavu populace a ekologickych narocich uzovky stromové ve Vlarském
priasmyku. Hlavnim piinosem je bezesporu prvni odhad pocetnosti populace pro sledovany
druh ve zkoumané oblasti, avSak soucasné lze tuto praci pouzit jako podklad pro dalsi
managementové zdsahy. Pro podrobnéjSi analyzu populacnich parametrii a ekologickych

narokt je pak nutné v zapocatém vyzkumu pokracovat se stejnou intenzitou.
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