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Abstrakt

Bakalatskd prace se zabyva problematikou mastitid u koz. Kozi mléko
se v soucasné dobé tesi stale vEtsi oblibe. V pribéhu laktacni periody bylo odebrano
ve Ctyfech odbérech celkem 80 individualnich vzorkl a ctyii bazénové vzorky
syrového mléka. Byly stanoveny somatické bunky, celkové pocty mikroorganismu
a psychrotrofni mikroorganismy. Lze usuzovat, Zze sani klizlat mize mit vliv na
zvySené hodnoty na zacatku laktace, pfesto u zadného vzorku nebyly hodnoty vyssi
nez platna legislativa. Nizkd hygiena chovu u koz zvySuje riziko vzniku mastitid
atim znehodnocuje kvalitu mléka a mléénych vyrobkl, naopak dobré hygienické
podminky chovu se odrazi ve vyborné kvalit¢ koziho mléka a nasledné zajist'uji

spokojenost zakaznikii.

Kli¢ova slova: koza; mléko; klinicka mastitida; subklinicka mastitida

Abstract

This bachelor thesis deals with the problems of mastitis in goats. Goat milk is
currently enjoying an increasing popularity. During the lactation period there were
collected a total of 80 individual samples in four samplings and four pool samples of
raw milk. In the samples were analyzed somatic cells count, total microbial counts
and psychrotrophic microorganisms. It can be concluded that suckling kids can have
an impact on the increased value at the beginning of lactation, even though the milk
samples weren't higher than the applicable legislation. Poor hygiene of breeding
goats increases the risk of mastitis and thus degrades the quality of milk and dairy
products, while keeping good hygienic conditions is reflected in the excellent quality

of goat milk and subsequently ensure customer satisfaction.

Key words: goat; milk; clinical mastitis; subclinical mastitis



Seznam pouzitych zkratek

CPM celkovy pocet mikroorganismu
G+  grampozitivni bakterie

G- gramnegativni bakterie

KA  krevni agar

KNS koagulaza negativni stafylokoky
PSB pocet somatickych bunék

PSY  psychrotrofni mikroorganismy
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1. Uvod a cil

MIéko, at’ uz kozi ¢i kravské, je plnohodnotnou potravinou, ktera obsahuje
mnoho zivin i dilezitych vitaminli a minerdlnich latek. Lze jej pouzivat dale jako
surovinu pii vyrobé mléénych produkt. Nejdiilezit¢jsSim predpokladem pro kvalitu
mléka a nésledujich mlécnych vyrobkt je zdravotni nezavadnost mléka.

Jednim z nejvyznamnéjSich onemocnéni mlécné zldzy u piezvykavci je
mastitida (zanét mlééné zlazy). Toto onemocnéni se mize vyskytovat jak
u laktujicich zviftat, tak i u zaprahlych jedinc.

Kozi mléko se v poslednich letech dostdva do popiedi zajmu. Se stoupajicim
trendem ekologickych farem se zvySuje i1 nabidka koziho mléka a vyrobkl z ng;.
Pozadavky na hygienickou a mikrobiologickou kvalitu ziskaného koziho mléka jsou
shodné jak pro ekologické, tak pro konvencni farmy. Chovatelé by méli zajistit
produkci nezavadného mléka a piedchazet vzniku mastitid.

Konzumace hygienicky zdvadného mléka ve vétSim mnozstvi mize zplsobit
riznd onemocnéni. Pti dal§im zpracovani ve vyrobé takové mléko zhorSuje vytéznost
kone¢ného produktu a znehodnocuje jej jak po senzorické, tak po chut'ové strance.

Snahou kazdého chovatele koz chovanych na mlé¢nou produkci jsou zdrava
zvitata, kvalitni mléko a spokojeni, vracejici se zakaznici. Nezbytnym predpokladem
produkce hygienicky a mikrobiologicky nezdvadného mléka je adekvatni péce
0 zdravotni stav chovanych zvitat, hygienicky nezdvadné krmeni a stajové prostredi

a samoziejme bezproblémové dojeni a péce o mlécnou Zlazu.

Cilem bakalatské prace bylo zpracovat literarni ptehled, tykajici se mastitid
u koz. Ve sledovaném chovu byly provadény pravidelné odbéry vzorkii mléka, které
byly nasledné¢ analyzovany. V chovu byl vyhodnocen vyskyt klinickych

a subklinickych mastitid.



2. Laterarni piehled

2.1 Vyznam koziho ml¢ka

Kozi mléko, stejn¢ jako kravské patii mezi kaseinova mléka a v zakladnim
slozeni se mu i podobd (Némcova a Kalhotka, 2010). V porovnani s kravskym
mlékem je kozi mléko straviteln&jsi (Park, 2000), zasaditéjsi (Aganga a kol., 2002)
a je mén¢ alergizujici (Martin-Diana a kol., 2003).

Pocet koz chovanych na mlécnou produkci na celém svété za poslednich
20 let stale nartsta, a s tim 1 rovnéz vzrusta produkce koziho mléka (Haenlein, 2004).

Mnozstvi bilkovin v kozim mléce je stejné jako v kravském mléce,
avsak jejich skladba je rozdilna, coZ je pravdépodobné diivod, pro¢ zejména kojenci,
ktetfi nesnaseji kravské mléko jako nédhrazku matetského mléka, dobie snaseji mléko
kozi (Fantova, 1997).

Haenlein (2004) dale uvadi vyznam koziho mléka pfedevSim pro rozvojové
zemé ve vyzive hladovéjicich a podvyzivenych osob. Naopak v nékterych vyspélych
zemich je mlécna produkce velmi dobie organizovana a kozi mléko slouzi pro

gastronomickeé znalce.

2.2 Mastitida

Mastitidy jsou zanétliva onemocnéni mlécné Z7lazy, na jejichZz vzniku
se podileji rizné druhy mikroorganismi, naruseni fyziologickych procesti organismu
a mlécné zlazy a fyzikdlni a chemickd traumata. Ekonomicky nejvyznamnéjsi
mastitidy jsou vyvolany mikrobidlni infekci, ktera se do mlééné Zl1azy dostava pies
strukovy kanalek tehdy, pokud se v dasledku ptsobeni neptiznivych faktorti vnéjsSiho
prostfedi narusi rovnovaha mezi pfirozenymi obrannymi mechanismy mlécné Zlazy
a poétem a patogenitou mikroorganismi (Skarda a Skardova, 2000).

Hofirek a kol. (2009) oznacuji mastitidu jako polyfaktorové a polyetiologické

onemocnéni, na jejimZ vzniku a rozvoji se podileji tfi ekosystémy:
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— makroorganismus (dojnice) vybaveny vlohami dédi¢né a ziskané odolnosti
nebo vnimavosti k onemocnéni

— mikrobidlni pivodci, infekéniho (zavisli na dojnici) nebo environmentalniho
(z prostiedi, nezavisli na dojnici) charakteru

— zevni prostiedi uplatiiujici se prostfednictvim Siroké skaly faktorda.

Skarda a Skardova (2000) uvadgji jako pii¢iny mastitid kumulativni pisobenti

ruznych stresort, jako jsou naptiklad:
— nizka hygiena ustdjeni
— nizka aroven hygieny a techniky dojeni
— $patné funkce dojiciho stroje
— nizkd Groven vyzivy a techniky krmeni
— nizka Groven chovatelské péce.

V naSich podminkéch jsou zvifata bud’ po cely rok, nejméné vSak po cast
roku ve stdjich. Pobyt zvifat ve stijich zvySuje vyskyt mastitid, protoze stdjové
prostiedi je vice zamoifeno mikroorganismy, které se mnozi v organické hmoté
predev§im ve vykalech, coz zvySuje nebezpe¢i pro vznik mastitidy
(Dolezal a kol., 2000).

Mikroklima stije hraje vyznamnou roli, nebot’ vysokd vlhkost zvySuje
prezivani a rozmnozovani mikroorganismi. Bylo zji§téno, ze za vysoké vzdus$né
vlhkosti je podestylka sidlem ohromného mnozstvi mikroorganismt, i kdyz se jevi
jako ¢ista a sucha (Dolezal a kol., 2000). Ndegwa a kol. (2000) rovnéz uvadi jako
vyznamny rizikovy faktor pro vznik mastitidy Spatnou hygienu ustajeni.

Bergonier a kol. (2003) tvrdi, ze dojici vybaveni a praxe pii dojeni jsou
dialezitymi faktory podilejicimi se na vzniku tohoto onemocnéni. U zvifat byl také

pozorovan vztah mezi poranénim struku a rozvojem zanétu mlécné zlazy.

2.3 Ptiznaky mastitid

Klinicka mastitida je charakterizovana jako viditelné abnormality na vemeni
nebo v mléce (Shearer a Harris, 1992). Mén¢ ziejmé, avSak o to zdvaznéjsi je

naruSeni funkce mlééné Zlazy pii  nezjevnych nebo-li  subklinickych
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mastitidach (Pesek, 1999).

2.3.1 Ptiznaky klinické mastitidy

Detekce klinickych mastitid zavisi na zplsobu vySetfovani mlééné Zlazy
a jejich sekreti (Dolezal a kol., 2000). RozlisSeni novych a dlouhodobé probihajicich
zanétl je mozné pouze na zaklad¢ jejich kazdodenni diagnostiky a evidence
(Skarda a Skardova 2000).

Klinické onemocnéni byva nejcastéji pozorovano u laktujicich zvirat,
zejména na zacatku laktace, ale mize se vyvinout také u zaprahlych mléénych zlaz.
Protoze zvitata stojici na sucho jsou ziidkakdy peclivé sledovéana, zlstavaji tyto
ptipady mastitid ¢asto nezjisténé az do porodu (Dolezal a kol., 2000).

Contreras (2007) a Bergonier a kol. (2003) ve svém vyzkumu zjistili,
ze kazdoroc¢ni vyskyt klinickych mastitid u malych pfezvykavci je obecné nizsi nez
5 %.

Ptiznaky chronické klinické mastitidy se daji rozpoznat podle vlo¢ek v mléce
pfi oddojovéni prvnich stiikii, podle vodnatého mléka, mirného otoku nebo ztvrdnuti
vemene a nahlého nevysvétlitelného poklesu produkce mléka. Casto jsou zjevné jen
nekteré z téchto priznakl (Pesek, 1999). Dolezal a kol. (2000) dale uvadi, Ze mléc¢na
zlaza mizZe byt otekld, ma zvySenou teplotu, mize byt zatvrdla a mohou byt hmatné
oblasti, kde se parenchym pfeménil na vazivo. Mléko miize obsahovat pfimé&s krve.

Akutni pfipady jsou navic charakterizovany ndhlym ndstupem bolesti, horka,
otoku, zarudnutim vemene a sniZzenim nebo zménou sekrece mléka z postiZzené
poloviny. V zavislosti na zavaZznosti pfipadu akutni mastitidy jsou vyznamné
Takové ptipady vyzaduji okamzitou péci (Shearer a Harris, 1992). Axmann (2012)

také potvrzuje, ze akutni mastitida ptedstavuje vzdy piimé ohroZeni zivota zvitete.

2.3.2 Ptiznaky subklinické mastitidy

Zanét nemusi byt zjistitelny béZznym diagnostickym vySetfenim mléka nebo
mlééné¢  zlazy. Tyto  mastitidy jsou  oznaCovany jako  subklinické
12



(Dolezal a kol., 2000).

Pro subklinickou mastitidu je charakteristické zvySeni poctu somatickych
bunck (PSB) a nalez patogeni pii mikrobiologickém vySetfeni. Vedle toho dochazi
rovnéz ke zménam nékterych biochemickych ukazateli mléka (napt. pH, kyselost
mléka) a ke zvyseni elektrické vodivosti (Hofirek a kol., 2009).

Shearer a Harris (1992) oznacuji tuto formu mastitidy za vyznamngjsi
Z nésledujich divodu:

— obvykle ptedchazi klinicka forma

— delSi trvani nemoci

vvvvvv

— snizovani produkce mléka
— neptiznivé ovlivnéni kvality mléka.

Zvitata se subklinickou mastitidou navic pfedstavuji vyznamny rezervoar
mikroorganismii a jsou zdrojem nakazeni dalSich jedinct ve stadé
(Shearer a Harris, 1992).

KaZzdoro¢ni vyskyt subklinickych mastitid u koz je 5 — 10 %
(Contreras a kol., 2003). Gebrewaihid (2012) ve svém vyzkumu malych piezvykavcu
uvadi vyskyt az 18 %.

Dolezal a kol. (2000) uvadi, ze diagnoéza dle poctu somatickych bunék
vychazejici z jednoho vzorku miiZe byt nepfesnd, nebot’ zmény zplsobené v poctu
somatickych bunék se vyznamné meéni se stddiem laktace a vysi uZitkovosti. Pocet
somatickych bun¢k v kolostru je pfirozené zvySeny. S postupujici laktaci a klesajici
uzitkovosti stoupa jak pocet somatickych bunék, tak elektrickd konduktivita.
U mléénych Zlaz, kde je parenchym vyrazné poskozen jiZ zcela odeznélym zanétem,
muze byt sloZzeni mléka i pocet somatickych bunék nendvratné zménén.

Bergonier a kol. (2003) také dodava, Ze vyssi poCty somatickych bunék byly

pozorovany na zacatku laktace v souvislosti s obdobim sani kizlat.

2.4 Puvodci mastitid

Mikroorganismy piedstavuji vyznamny biosystém, ktery se uplatiuje pfi

vzniku mastitid. Pavodci se z epidemiologického hlediska rozdéluji do dvou
13



zékladnich skupin:
— infekéni
— environmentalni
(Hofirek a kol., 2009)

Prvni skupinou jsou pivodci dependentni na organismu dojnice (Bzdil, 2012).
Infikovand mlécna zlaza je primarnim zdrojem patogenti (Hofirek a kol, 2009).
Dolezal a kol. (2000) dodava, ze infekce se §iii v prubéhu laktace, 1 kdyz se nékdy
muze vyskytnout i v obdobi stani na sucho. Tyto mikroorganismy dobie pfezivaji na
kazi struku, kolonizuji strukovy kanalek a rizna mista poranéni.

Mezi mikroorganismy vyvolavajici nejcastéji infekéni mastitidy nalezi
Staphylococcus aureus, Streptococcus agalactiae a v nékterych pfipadech
Streptococcus dysgalactiae (Dolezal a kol., 2000). Témto puvodcium je v prevazné
mife vénovana v zemédélskych podnicich prioritni pozornost a jsou realizovany
ruzné antimastitidni programy (Hofirek a kol., 2009).

Z infekénich plvodct je nejCastéji izolovanym zdstupcem u koz
Staphylococcus aureus (White a Hinckley, 1999; Bergonier a kol., 2003;
Mungatanaa kol., 2011). Shearer a Harris (1992) charakterizuji mastitidu
zpusobenou Staphylococcus aureus pritomnosti vodnaté, tmavé Cervené sekrece.
V akutnich ptipadech je celkovy zdravotni stav dojnice naruSeny, objevuje
sezvySend teplota a mlécnd produkce je snizend aZz zcela zastavena
(Hofirek a kol., 2009). Pokud kuzlata saji od riznych dojnic muze dochazet
Kk pfenosu S. aureus i mezi dojnicemi. Ten miize mimo jiné byt odpovédny za zvyseni
somatickych bun&k (Contreras a kol., 2003). Stastkova a kol. (2009) uvadi vyskyt
S. aureus u mastitid koz v 14,7 % ptipadi.

Nejcastéji izolované koaguldza negativni stafylokoky (KNS) z infikovaného
mléka koz a ovci jsou Staphylococcus epidermis, S. caprae, S. simulans,
S. chromogenes and S. xylosus (Contreras a kol., 2007). Moroni a kol. (2005) ve
svém vyzkumu jesté doplnuje Staphylococcus warnerii. Ndegwa a kol. (2000)
a Gebrewahid a kol. (2012) uvad¢ji jako prevazujici plivodce mastitid u koz prave
koagulaza negativni stafylokoky. S. capre je schopny pietrvavat v mlécné zlaze
I béhem stani na sucho (Contreras a kol., 2003).

Bergonier a kol. (2007) dodava, ze KNS mohou byt kultivovany nejen
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Z mléka, ale i z kiize strukd. Kontaminace mlékarenskych vyrobkl bakteriemi rodu
Staphylococcus mize vyznamné ovlivnit zdravotni nezavadnost a znehodnotit
konzumni jakost téchto potravin (Ji¢inska a Havlova, 1995).

Fantova (2000) uvadi, ze u koz jsou mastitidy nejCastéji zpltisobovany
mikrobidlnimi ptvodci rodu Streptococcus a pokud se neléci, piechazeji do
chronické podoby. Gebrewahid a kol. (2012) uvadi vyskyt rodu Streptococcus jako
puvodce mastitid u koz v 10,63 % pripadd. Streptococcus agalactiae a Streptococcus
dysgalactiae jsou bézn¢ izolovani z mlééné zlazy jako puvodci mastitid
(Shearer a Harris, 1992). White a Hinckley (1999) uvadéji ve svém vyzkumu
mastitid u koz vyskyt S. agalactiae ve 4,1 % piipadi. Pavodci rodu Streptococcus

bézné prezivaji na kiizi mlécné zlazy (Hofirek a kol., 2009).

Druhou skupinou jsou plvodci nezavisli na organismu dojnice
(environmentalni), kteti se mohou pomnozovat i v prostiedi staje a jejich Sifeni je
spojeno prave s nizkou Grovni hygieny (Brzdil, 2012).

Typickym zastupcem je Streptococcus uberis, dale Escherichia coli,
Klebsiella spp. a Enterobacter spp. (Bzdil, 2012). Dalsi pivodci jsou z rodu Serratia
a Yersinia, které se bézné¢ mnozi ve stajovém prostiedi, zejména v podestylce,
ale i mimo ni.

Rod Streptococcus je schopny v nékterych stadech vyvolat chronické
mastitidy (White a Hinckley, 1999). Streptococcus uberis je bézny pavodce
izolovany z infikované mlééné Zlazy (Shearer a  Harris, 1992),
Contreras a kol. (2003) udava vyskyt v 5 — 10 % pfipadech mastitid u koz. Tento
pivodce je vétSinou spojovan se Spatnou hygienou ustajeni. S. uberis kolonizuje kuzi
zvifat, je vyluCovan s vykaly, a tak kontaminuje veSkeré okolni prostfedi
(Dolezal a kol., 2000).

Escherichia coli je dalsi environmentalni patogen kultivovany z mastitidniho
mléka (Moroni a kol., 2005). V nekterych stddech je patogen spojen se Spatnou
hygienou pfi dojeni, zneciSténou vodou, mokrou podestylkou a kontaminovanou
dezinfekci pro oSetfovani strukil pted a po dojeni (Contreras a kol., 2003). Pro pteziti
a pomnozovani E. coli v syrovém mléce jsou vyhodna mléka s nizkymi poéty

kontaminujici mikroflory, protoZe v mléce Spatné mikrobiologické jakosti inhibuji
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rast E. coli nepatogenni kontaminanty (pseudomonady, bakteriec mlécného kvaSeni)
(Ji¢inska a Havlova, 1995). White a Hinckley (1999) uvad¢ji vyskyt E. coli v 1,6 %
ptipadl mastitid u koz.

Piilezitostné se objevuje jako environmentdlni puvodce mastitid
Pseudomonas spp. (Contreras a kol.,, 2003). Vyskyt Pseudomonas spp. byl
zaznamenan v 1,2 % ptipadi mastitid u koz. Tento piivodce vede k abnormalitdm
v sekreci mlécné zlazy (White a Hinckley, 1999).

V mensi mife se jako puvodce mastitidy vyskytuje Bacillus cereus. Za
kontaminaci mléka mohou spiSe spory z ovzdus$i, jestlize se dojeni neprovadi
Vv dojirnadch, nybrz pfimo ve chlévé, kde se manipuluyje s krmivem

(Jicinska a Havlova, 1995).

2.5 Diagnostika mastitid

Diagnostika klinickych mastitid se provadi vySetfovanim mlééné zlazy
a posouzenim jejich sekretti (Megersa a kol., 2010).
K diagnostice subklinickych mastitid existuje celd fada testt. Bud' detekuji

infekéni patogeny nebo zmény v sekreci jako nasledek zanétu (Dolezal a kol., 2000).

2.5.1 Diagnostika klinické formy

Diagnostiku klinickych mastitid u laktujicich dojnic museji provadét dojici
pred kazdym dojenim posouzenim prvnich stfikii mléka a zjiSténim bolestivosti,
zdufeni a teploty mlécné zlazy, popiipadé télesné teploty a chovani dojnice
(Skarda a Skardova, 2000).

Diagnostiku klinickych mastitid dojnic stojicich nasucho zajist'uji (pohledem
a pohmatem) faremni zootechnici a oSetfovatel¢ dojnic na porodnach, a to zvlaste
v prvnich dnech zaprahovani a poté pied porodem (Skarda a Skardova, 2000).
Naopak Dolezal a kol. (2000) uvadi, ze zvifata stojici na sucho jsou zfidka kdy
peclivé sledovana, a proto zlstavaji tyto pfipady mastitid obvykle nezjisténé az do
porodu.
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Diagnostika klinickych mastitid zahrnuje celkové vySetteni zdravotniho stavu
zvitete, kdy se posuzuje chovani a vySetiuji se jednotlivé orgdnové systémy:.

Déle se provadi vySetfeni vemene a sekretu mlécné zlazy, kdy se vysetiuje
velikost, tvar, kiize (poranéni) a struky (zevni cast strukového kanalku, strukové
anomalie, prichodnost strukového konalku sondou) (Hofirek a kol., 2009).

Palpaci je posuzovana elasticita kuze, konzistence parenchymu, velikost
a konzistence lymfatickych uzlin, napln zldzy mlékem a dojitelnost.

Smyslové vysetieni sekretu mlééné zlazy se nejlépe provadi v nadobé
s cernym dnem, do které se oddojuje nckolik prvnich stfiki mléka. Nékdy muze
mléko ziskat pach svého okoli, potom zapacha po silazi, dezinfek¢nich prostredcich,
amoniaku nebo moci (Hofirek a kol., 2009).

Dle Megersa a kol. (2010) se pozoruji zmény v konzistenci mléka, zmény
barvy, ptitomnosti vloc¢ek a zapach.

Prohmatani vemene po dojeni rovnéz prispiva k detekci klinickych mastitid,
ovSem vzhledem ke zvySujici se produktivité prace a automatickému snimani
strukovych nasadcii je tento zplisob diagndzy vyloucen. Vyhodné jsou senzory, které

jsou schopny detekovat abnormalni mléko (Dolezal a kol., 2000).

2.5.2 Diagnostika subklinickeé formy

Diagnoza u subklinickych mastitid je zalozena na zjiSténi zvySeného poctu
somatickych bunék v mléce, a to bud’ v piislusné laktologické laboratofi, nebo pfimo
v terénu prostednictvim nepiimych testli (Axmann, 2012).

Pocet somatickych bun€k (PSB) je suma jadernych bunéénych utvart v mléce
(velikost v priméru 4 um). PSB je tvofen zejména bunikami bilé krevni tady, dale
artefakty bunék sekrecniho epitelu a dlazdicovitého epitelu mlééné Zlazy. PSB je
jednak hygienickym ukazatelem, ale zejména technologickym ukazatelem
a zdravotnim ukazatelem vemene, nebot’ se zvySuje s vyskytem a vzristem intenzity
predevsim infek¢niho zanétlivého procesu (Dolezal a kol., 2000).

Ve staji se pouziva tzv. NK test (Dolezal a kol., 2000).

NK test je dnes nejpouzivanéj$i screeningovou metodou pii diagnostice

mastitid. Reaguje nejen na zmény pH mléka a ztratu pufrovacich schopnosti,
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ale reaguje i na zmnoZeni buné¢nych elementi v patologicky zménéném mléce. Jako
indikator je v NK testu pouzita fenolova Cerven. Reagencni roztok NK testu se misi
s Cerstvé nadojenym mlékem v poméru 1:1, zpravidla 2 ml mléka a 2 ml reagen¢niho
roztoku, na posuzovaci paleté¢ zhotovené k tomuto ucelu. Mirnym naklanénim
a kruhovymi pohyby palety se mléko s reagencnim roztokem soucasné promicha ve
vsech miskach a reakce probéhne do 30 sekund. Hodnoceni se provede do 1 minuty.

Pozitivni reakce se projevi nejprve tvorbou jemného filmu a posléze podle
intenzity reakce rizné vyraznou tvorbou gelu, ktery se pii velmi silné reakci stahuje
do stfedu ustalené misky. Na tvorbé gelu se vedle leukocyta podili také fibrinogen
amlécné proteiny. Soucasné dochdzi ke zméné barvy smési mléka s reagencii,
ktera je vyvolana ptisobenim rozdilného pH miéka.

U cerstvého mléka od zdravych dojnic je barva smési s reagencii citronové
rizova a pii stupniyjicim se zanctu a stoupajicim pH se postupné barva stava
&ervenou, purpurové Gervenou az fialovou. Umérné ke zménam se zvysuje soucasné
pocet somatickych bunék v mléce. Intenzita reakce se oznacuje Cisly 1-4 nebo kiizky
(+, ++, +++, ++++) (Hofirek a kol., 2009).

Bergonier a kol. (2003) uvadi, Ze chovatelé koz pouzivaji NK test pouze
v 57 az 65 % ptipadu.

Axmann (2012) udava, ze pro kozi mléko je potfeba jednokiizkovou reakci
Vv testu hodnotit jako ,,normalni".

Podle Shearer a Harris (1992) se vysledky z tohoto testu dle reakce
oznacuji 0-3. Vzorky NK testu u malych ptezvykavci s vysledky 0 a 1 jsou
povazovany za negativni (zdravé vemeno), zatimco vysledky 2 a 3 jsou povazovany
za pozitivni (onemocnéni) (Gebrewahid a kol., 2012).

Obsah somatickych bun¢k v kozim mléce je vy$si nezZ v mléce kravském
a fyziologicky kolisa od 0 do 500 000 bun€k/ml. Detekce mastitidy vede ke zvySeni
PSB na hodnoty 500 000 az 2 000 000 bunék/ml (Axmann, 2012).

Jako oficidlni standard Evropské unie pro kravské mléko uvadi Smérnice
rady EHS 92/46 ,Kvalita mléka a mlécnych vyrobkd" kritérium pro pocet
somatickych bun¢k < 400 000 bun¢k v 1 ml kravského mléka. AvSak pocet
somatickych bunék pro kozi mléko smérnice neuvadi (Rozsypal a kol., 2012).

Bergonier a kol. (2003) uvadi pocet somatickych bunék pro kozi mléko
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v rozmezi od 556 000 do 1 200 000 bunék na 1 ml mléka. Pridalova a kol. (2009)
uvadi na jedné sledované kozi farmé az 1 875 000 bunc¢k/ml mléka, na jiné farmé
zjistili 895 000 bun¢k na 1 ml mléka.

Podle Peska (1999) nelze opomenout skutecnost, ze 1 stresové podnéty
mohou vést ke zvySeni po¢tu somatickych bun¢k v mléce. Pocet bun¢k byva zvysen
na zacatku laktace, podstatné zvySeni je zaznamenano i na konci laktace. Dale je
tieba se zminit o tom, Ze vyssi poCet somatickych bunék byl zaznamenéan ve vzorcich
z vecerniho dojeni proti vzorkim odebrannych pii rannim dojeni. Pocet buné¢k
v mléce je dale ovliviiovan rocnim obdobim. Pfesto PeSek (1999) uvadi jako
subklinickych zanéti mlécné zlazy.

Diagnostiku subklinickych mastitid u jednotlivych dojnic pln¢ nahrazuje
pravidelné stanoveni poctu somatickych bun¢k v bazénovém vzorku mléka a 1écbu
subklinickych mastitid béhem laktace vyhodné&ji nahrazuje 1écba vSech dojnic pii
zaprahovani (Skarda a Skardova, 2000).

Rizeni procesu zaprahovani véetn& lé¢eni se vénuje ¢im dal v&tsi pozornost.
Dokonce se hovoii o obdobi zaprahovani jako o zacatku dalsi laktace z hlediska
dosazeni optimalniho zdravotniho stavu mlécné zlazy. Volba procesu zaprahovani by
méla byt individudlni podle konkrétni situace. Pokud dojnice neméla v laktaci
problémy ze zdravotnim stavem mlécné zladzy a je pifi zaprahovani mlécna Zlaza

zdrava, antibiotické zaprahovani se nemusi viibec pouzivat (Rozsypal a kol., 2012).

Zéakladnim ukazatelem mikrobidlni jakosti mléka je celkovy pocet
mikroorganismti (CPM) (Rozsypal a kol., 2012). Zdrojem CPM v mléce muze byt
jednak infikovand mlécnd zldza a kontaminované usti strukového kanalku,
ale zejména vSechny mikrobiologicky kontaminované povrchy, které béhem dojeni
a skladovani pfisly do styku s mlékem (Mala a kol., 2009). Némcova a Kalhotka
(2010) nazyvaji tyto kontaminace jako primérni (zdroj infikovana mlécnd zlaza)
a sekundarni (nasledna kontaminace nedodrzenim hygieny).

V ptiloze ¢. 1 Zakona €. 203/2003 Sb. o veterinarnich pozZadavcich na mléko
a mlécné vyrobky jsou stanoveny hodnoty CPM pro syrové kozi, ov¢i a buvoli mléko

(aniz jsou dotCeny stanovené limity rezidui):
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1. je-li ureno k vyrobé konzumniho tepelné oSetfeného mléka nebo tepelné
osetfenych vyrobkii: celkovy pocet mikroorganismil pii 30°C (na ml) <1 500 000

2. je-1i urceno k vyrob¢ vyrobki ,,vyrobenych se syrovym mlékem" postupem, ktery
nezahrnuje zadné tepelné oSetfeni: celkovy pocet mikroorganismii pii 30°C (na ml)

<500 000 (Cesko, 2003).

Celkovy pocet psychrotrofnich mikroorganismti (PSY) je pocet
rustuschopnych mikroorganismti na kultivacni pid¢ za standartnich podminek
metody pii 6,5°C bez ohledu na jejich ristové tepelné optimum. Slouzi jako
(jogurty, syry atd.). Hlavnimi piedstaviteli jsou obvykle druhy rodu Pseudomonas,
Acinetobacter, Enterobacter, Flavobacterium, Escherichia a Aeromonas. Tyto
mikroorganismy pfevazné disponuji termostabilnimi enzymy — lipdzami a protedzami
(Dolezal a kol., 2000).

Zdrojem psychrotrofnich mikroorganismti je vétSinou voda, puda, stelivo
a ptipadné krmivo (Rozsypal a kol., 2012).

Pouhé stanoveni poctu mikroorganismt je dilezité pro posouzeni kvality
mléka, ale pro diagnostiku mastitid se vyzaduje identifikace patogeni mlécné zlazy.
Bézna kultivace se provadi na krevnim agaru nebo na jinych specialnich ptidach.
Cilem mikrobiologického vySetfeni tedy je zachytit a identifikovat plivodce infekce
mlécné Zlazy. Vysledek mikrobiologického vySetfeni mize byt ovlivnén mnoha
okolnostmi a podminkami objektivniho 1 subjektivniho charakteru. Jde zejména o:

— dodrZovani spravného postupu pii odbéru vzorka,
— spravné oSetfovani odebranych vzorkd,
— spravny metodicky postup pii laboratornim vySetfovani,
— spravny metodicky postup pii vyhodnocovani vysledkd laboratorniho
vysetieni,
— spravnou interpretaci a zavery pro praxi.
(Hofirek a kol., 2009)

V nékolika poslednich letech se v tadé chovii ve Spojenych statech

americkych rozsifil systém kultivace provadény pfimo na farme, jehoz smyslem je

identifikace bakterialniho pivodce mastitidy a cilend neboli tzv. strategickd 1écba
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zalozena na vysledku kultivace. Tento systém vyuziva specialnich kultiva¢nich
médii, kterd ur¢i pfitomnost nebo absenci bakterii. Pfi prukazu bakterii odlisi

gramnegativni a grampozitivni ptivodce (Becvar, 2009).

2.6 Lécba mastitid

Pfi vzniku mastitidy je tfeba zvolit vhodny IéCebny postup, nejlépe
V ndvaznosti na laboratorni prikaz pivodce se zjisténou citlivosti k antibiotikiim.
Dojde-li k zanedbani péfe o zanétem postizenou mlécnou zlazu, muze dojit
K trvalym zménam mlééného parenchymu (Dolezal a kol., 2000; Jezkova, 2013).

Stale se opakujici mastitidy u dojnic jsou dlivodem k brakovani postizenych
zvitat (Dolezal a kol., 2000). U malych piezvykavcli musi byt primérna cena za
1é¢bu nizsi nez porazkova hodnota zvifete. Pied 1é€bou je nutny predpoklad tplného
uzdraveni zvitete (Bergonier a kol., 2003).

Shearer a Harris (1992) uvadéji jako prvni postup pii 1é€b€ mastitidy tplné
vydojeni mlécné zlazy. Spiath a Thume (1994) dodavaji, Ze mlécna zldza se musi
Castéji vydojovat.

Zakladni otdzkou je volba antibiotika a jeho podéni (Axmann, 2012). Né&které
léky jsou specialné registrované pro pouziti u malych prezvykavcl. Pouziti antibiotik
registrovanych pro kravy nebo pro ovce nese vysoké riziko z hlediska bezpecnosti
a ucinnosti pi1 pouziti u koz (Contreras a kol., 2007). Bergonier a kol. (2003)
dodavaji, ze je celkovy nedostatek publikaci vénujicich se specialné 1écbé mastitid
u malych prezvykavct.

V nékterych oblastech je pouzivani antibiotik pfi zasuSovani stale castéji
pouzivanou metodou. Uginnost této 16¢by je u koz 50 — 92,5 % v zavislosti na délce
obdobi zasugeni. Uginnost je lepsi pro koagulaza negativni stafylokoky neZ pro
Staphylococcus aureus (Bergonier a kol.,, 2003). Zalezi na spravné metodé
zasuSovani, tj. zasuSovani rychlé, s aplikaci antibiotik ihned po poslednim dojeni.
Struky se vydezinfikuji, oSetfi se usti strukového kandlku a nasledné se aplikuji
antibiotika. Pak znovu probiha dezinfekce, coZ se opakuje po né€kolik dni, alesponl 1x
denné (Dolezal a kol., 2000).

Vyvoj kmenil patogennich mikroorganismii odolnych vii¢i béZzné€ pouzivanym
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antibiotikiim je celosvétovy problém. Jednim z nejdulezitéjSim plivodci mastitid
vtomto ohledu je Staphylococcus aureus, zejména jeho methicillin-rezistentni
kmeny (Stastkova a kol., 2009). Rezistence se stava stabilngjsi, jestlize je dostatek
¢asu pro vytvoreni jeji stabilizace. Svéd¢i o tom skutecnost, Ze dlouhodobé expozice
k nizkym davkam antimikrobidlnich latek napomdhé stabilit¢ a udrzeni gena
rezistence. Naproti tomu kratkodoba expozice k vysokym davkam antibiotika,
které je schopno zabit bakterie nebo zabranit jejich rastu je malo pravdépodobnou
podporou vzniku rezistence (Hofirek a kol.,, 2009). Izolace zastupcu
Staphylococcus spp. z mléka a mléénych vyrobkli muze byt zdrojem toxint a na
antibiotika rezistentnich kmenti pro &lovéka. Ve studii koziho mléka v Iranu bylo na
penicillin rezistentnich 100 % izolovanych kmenu S. aureus a 33,33 % S. epidermis
a k methicillinu bylo rezistetnich 28,57 % kment S. aureus a 22 % S. epidermis
(Ebrahimi a kol., 2010).

Rizika zanechani rezidui antibiotik v kozim mléce po vyléceni jsou malo
prozkoumana. Béhem laktace byla detekovana rezidua amoxicillinu v kozim mléce
jesté za 112 hodin po poslednim podani (Buswell a kol., 1989). V dalsi podobné
studii byla rezidua cloxacillinu detekovédna za 156 hodin po poslednim podani
(Bergonier a kol., 2003).

V ekologickych chovech se vyuZziva terapie pomoci lécivych rostlin.
Nasekané rostliny s kvéty, u nékterych druht i s kofeny, se luhuji v horké vodé
15 a7 20 minut. Vyluh je pouZivan pomoci bavinéné tkaniny jako obklad, ktery
se necha plsobit do vychladnuti (Lans a kol., 2007).

Dle Natizeni komise (ES) ¢. 889/2008 je mozné ve vyjimecnych piipadech
Vv ekologickych chovech podat chemicky syntetizovana alopatickd veterinarni 1é¢iva
nebo antibiotika, a to na zodpovédnost veterinafe. Ochranné lhita mezi poslednim
podanim alopatického veterinarniho 1éc¢iva zvifeti za normélnich podminek uzivani
aprodukci surovin z tohoho zvifete s odkazem na ekologickou produkci je
dvojnasobné dlouha oproti zakonné ochranné lhiité a v ptipadé, Ze zdkonna ochranna
lhiita neni stanovena, &ini Gtyficet osm hodin (Cesko, 2008).

Lécbu mastitid je nutné neodkladat, aby nedoslo k nezvratnému poskozeni

tkdn¢€ mlécné zlazy (Dolezal a kol., 2000).
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2.7 Prevence mastitid

Prevence mastitid spoCivda v zabezpeCeni vhodnych zoohygienickych
podminek v chovu, v kvalitnim krmeni, kontrole stdda s vCasnym vyhledanim
a lécbou postizenych jedinct a dale v odpovidajici hygiené dojeni a kontrole prvnich
sttik (Fantova, 2000).

Zelinkova (2009) uvadi, ze dulezita je struktura krmné davky a dale welfare
zvitat. Dojnice by mély byt Cist¢é a v dobrém kondi¢nim stavu. Kondice dojnic
jednozna¢né¢ vychazi ze zkrmovani kvalitni a vyrovnané krmné davky,
ktera respektuje dojnici a jeji fyziologicky stav. Zakladem krmné davky by méla byt
kvalitni objemna krmiva, idealni formou je pastva (Rozsypal a kol., 2012).

Paznehty by mély byt oSetfovany primémé 3x béhem roku
(Rozsypal a kol., 2012), tim se snizuje riziko poranéni mlééné zlazy
(Shearer a Harris, 1992).

Ustdjeni, dojirna a dalsi prostory by mély byt ¢isté, uklizené a vétrané, diky
¢emuz je poskytovano pohodiné prostiedi pro kozi stada (Shearer a Harris, 1992).
Dojirna je misto, které se dle poc¢tu dojeni musi pravideln¢ dezinfikovat. Povrchy by
mely byt CiStény pravidelné, aby nedochdzelo k namnozeni mikroorganismil,
véetné patogennich. Po kaZzdém dojeni je nutné dojici zafizeni oc€istit vodou a alespon
jednou tydné saponatem a dezinfekci, nebot’ toto mlZe slouzit jako zdroj pivodcl
mastitid a souCasné cesta jejich Sifeni mezi jednotlivymi jedinci. JeZkova (2012)
doporucuje Cisténi kyselym nebo alkalickym prosttedkem po kazdém dojeni.
Nedodojovani a nevhodné konstrukce strukovych nasadcli rovnéz zvySuji vyskyt
mastitid (Dolezal a kol., 2000).

Dojnice by meély pfichazet na dojirnu cisté s Cistou mlécnou Zzlazou
(Rozsypal a kol., 2012). Zelinkova (2008) uvadi, ze "mensi zlo" je sucha S$pina,
pfischla na kizi mléné Zlazy a ocista pouze kiize strukli, nezli mokré necistoty
stékajici ke hrotu struku pfi mokré toaleté pied dojenim. Proto se v praxi jevi
jednoznaéné nejvhodnéjsi suchd toaleta a dezinfekce pfed dojenim s pouzitim
striktné individualnich utérek.

Dulezité je odstiiknuti prvnich stfiki mléka do nadobky s cernym dnem

a posouzeni ptipadnych zmén mléka. Ke kazdé dojnici je potieba piistupovat jako k
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potencialné¢ infekcéni, takze odstiiknuti prvnich stfikii na podlahu dojirny je
neakceptovatelné, nebot’” miize mit za nasledek rozptyleni patogenli v prostiedi
dojirny (Zelinkova, 2008).

Po ukonceni dojeni se strukovy kandlek uzavird nékolik desitek minut,
proto je nezbytné veénovat péci oSetfeni mlécné Zzlazy bezprostiedné po dojeni
(Dolezal a kol., 2000). U malych ptezvykavct je oSetieni po dojeni pouzivano hlavné
u vysoce nakazenych stad (Contreras a kol., 2007). Vyznam dezinfekce po dojeni
spociva ve vydezinfikovani okoli strukového svérace bezprosttedné po dojeni
a Vv pripadé bariérovych preparati také v neprodySném uzavienim strukového
kanalku a zabranéni priniku zarodki z prostredi (Zelinkova, 2008).

vvvvvv

onemocnéni a méla by byt v chovech zdiiraznéna a respektovéna na kazdém kroku

(Rozsypal a kol., 2012).
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3. Material a metody

3.1 Charakteristika farmy

Sledovana farma se nachazi ve Stfedoceském kraji, 15 km od mésta Sedlcany.
Farma hospodaii v rezimu ekologického zeméd¢lstvi od roku 2008 a pobird dotace
celkem na 3,5 ha. Pastviny pro kozy zaujimaji rozlohu 2 ha a 1,5 ha je trvaly travni
porost na seno.

Farma chovd celkem 18 dojnych koz. Nejcastéji kozy plemene biléd
kratkosrsta a hnéda kratkosrsta. Cast koz jsou kifzenci riiznych plemen.

Kozy jsou ptes letni obdobi v rezimu 24/7 na pastvé, kde maji moznost
vyuziti pfistfesi v podobé stromili ¢i boudi¢ek s pSeni¢nou sldmou. Pastvina je
vybavena kddémi na vodu a také menS$im jezirkem. V zimnim obdobi jsou kozy
ustajené pres noc ve stdji a dle pocasi jsou pres den poustény do vybéhu, kde maji
k dispozici seno v neomezeném mnozstvi.

V pastevnim obdobi jsou kozy ptfikrmovany smeési z mackané¢ho ovsa
a je¢mene v poméru 50:50. Prikrmovéni probiha jednou denné pti dojeni.

Doji se pomoci mobilniho dojiciho zafizeni jednou denné (rano), ke konci
laktace pouze obden. Mléko se jimd do nerezové konve a ihned po dojeni se dale
zpracovava na vyrobu syrii pro prodej ze dvora. Kozy chodi na dojeni do stéje, kde je
pro né postaven dojici box. Dojici zafizeni je nastaveno na 80 pulzi/min a 40 kPa
podtlak. Pied dojenim se celé dojici zafizeni proplachuje vlaznou vodou. Po dojeni
nasleduje také proplach vodou. Rozebrani a ditkladné umyti celého dojiciho zatizeni
se provadi jednou mésicné.

Primérna dojivost se pohybuje okolo 2 litri/dojnici/den. Nejvyssi dojivost
se pohybuje okolo 3 litrii/dojnici/den. Prvnicky doji okolo 1 litru/den. Kozy chodi
postupné po dvou do dojiciho boxu piimo z pastvy. OSetfeni mlécné zlazy pied
dojenim spociva v odstranéni nejhrubsich necistot, jsou-li néjaké, vlaznou vodou
a fadném osuseni jednorazovou papirovou utérkou. OSetieni mlécné zlazy po dojeni
se neprovadi. Dodojovani se provadi ru¢né, aby dojici zafizeni zbytecné nenamahalo

vemeno. Pfed odstfiknutim prvnich stfikii se provadi diikkladnd masaz vemene,
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ktera pokracuje prubézné 1 béhem dojeni. Prvni stiiky z vemene se odsttikuji do
samostatné plastové misky s ¢ernym dnem o objemu 300 ml a neptidavaji se do
konve.

NK testy provadény nejsou. Pocet somatickych bunek v tomto chovu neni
stanovovan. Ekologicka farma si nechava 2x ro¢né stanovovat celkové pocty
mikroorganismii ve vzorku mléka, kvili pfimému prodeji mléka a mlécnych

vyrobki. Za posledni 2 roky byly vysledky CPM vzdy mensi nez 1 x 10%

3.2 Sledované¢ kozy a jejich rozdé€leni

Pro vlastni préaci bylo na ekologické farme vybrano a sledovano 10 koz, které
byly rozdéleny do dvou skupin dle poctu laktaci. Prvni skupinou byly kozy na tieti
az paté laktaci. Druhou skupinu tvofily kozy na prvni a druhé laktaci, tedy mladé
v priméru dvou az tii let stafi (Tab. 1).

V pribéhu laktace roku 2012 byly uskute¢nény Etyfi odbéry mléka. Mléko
bylo odebirano na zacatku laktace (8.5.), dale v prvni poloviné (20.5.), druhé
poloviné (30.7.) a ptiblizn€ 14 dni ke konci laktace (15.10) v pribéhu dojeni.

Po celou dobu laktace byly vybrané kozy sledovany z hlediska vyskytu
klinickych mastitid. Zvlastni pozornost se kladla na senzorické zmény v mléce
a zmény na vemeni (zvyseni teploty, otoky a bolestivost), dale byl sledovan celkovy

zdravotni stav koz.
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Tabulka 1 Rozd¢leni sledovanych koz do skupiny 1 (starsi) a 2 (mladsi kozy) v¢etné

Skupina 1 Cislo kozy | Oznadeni vzorku | Pofadi laktace | Dojivost (I/den)

1 1, 4. 2
1L

2 2, 5 2,5
2L

3 3, 4 35
3L

4 4, 4 2,5
4'L

5 Sp 3 2,3
5L

Skupina 2

6 6, 2. 3
6L

7 7o 1. 1
7L

8 8, 1 2
8L

9 9% 1. 1,8
9L

10 10, 1. 1,3
10,

zpusobu oznacovani vzorki mléka

Xp, XL — vzorek z pravého, resp. levého struku; Dojivost (I/den) — primérna dojivost stanovena na
zacatku laktace

3.3 Odbér a zpracovani vzorkli mléka

Vzorky mléka byly odebirany do sterilnich zkumavek opatfenych korkovou
zatkou a do vzorkovnic s vickem o objemu 100 ml. Byly odebirany individualni
vzorky z kazdé mlécné Zlazy a bazénovy vzorek z celého dojeni. Béhem laktacni
periody, ktera trvala od poloviny bfezna 2012 do konce fijna 2012 bylo odebrano
celkem 80 individualnich vzorkd mléka celkem od deseti koz a dale Ctyfi bazénové
vzorky.

Pted vlastnim odbérem byl kazdy struk peclivé vydezinfikovan systémem
ttech tampont namocenych v dezinfekénim roztoku (70% ethanolu). Dezinfekce

se provadéla nejdiive na vzdalengj$Sim struku spolu s odbérem vzorku mléka,
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nasledovala dezinfekce a odbér ze struku bliz§iho. Prvnim tamponem se provedla
dezinfekce hrotu struku od vyvodu strukového kandlku smérem k okraji hrotu.
Druhym tamponem se dale dezinfikovalo od hrotu struku k jeho bazi. Tretim
tamponem se provedla dezinfekce krouzivym pohybem na vyusténi strukového
kanalku.

Dale byly oddojeny do plastové misky s tmavym dnem z kazdého struku
prvni tfi stiiky, které byly posouzeny na vyskyt abnormalit v mléce.
Poté se odebiraly vzorky mléka nejdiive do sterilni vzorkovnice a poté do zkumavky.
Vzorkovnice 1 zkumavka byly drZzeny pod thlem pfiblizné 45 °, aby se zamezilo
spadu necistot do vzorku mléka. Kazdy vzorek mléka byl fadné¢ oznacen
a zaevidovan (Tab. 1).

Vzorky mléka byly do dvou hodin po odebrani schlazeny na 4°C. Po predani
do laboratote byly ihned zpracovany.

Vzorky ze vSech odbérii zpracovavala laboratof Katedry veterinarnich
disciplin a kvality produkt na Zeméedélské fakulte JihoCeské univerzity. Stanovovaly
se celkové pocty mikroorganismit (CPM) a psychrotrofni mikroorganismy (PSY)
zmléka odebraného do vzorkovnic. Mléko ze zkumavek bylo kultivovdno na
krevnim agaru prvni den a poté znovu za 24 hod. U narostlych kolonii byla
makroskopicky posouzena jejich morfologie, byl proveden katalazovy test a dale
byly vyhotoveny mikroskopické preparaty, které byly obarveny barvici technikou dle
Gramma. Vykultivované kolonie byly rozdéleny na grampozitivni (G+),
gramnegativni (G-).

Celkové pocty mikroorganismii a pocet psychrotrofnich mikroorganismi
se stanovovaly podle CSN ISO 6887-5. ve tfech po sob& jdoucich fedénich (107,
102, 10%). Nejdiive bylo pripraveno tzv. zakladni fedéni (10™) tak, Ze 10 ml vzorku
se napipetovalo do 90 ml fediciho roztoku. Poté byla ptipravena tfedici fada tak, Ze ze
zakladniho fedéni se 1 ml napipetoval do 9 ml fediciho roztoku (druhé fedéni) atd.
(Obr. 1). Dale se 1 ml z kazdého zvolen¢ho fedéni vzorku napipetoval sterilni
pipetou soubéZzné¢ do dvou prazdnych, fadn¢ oznaCenych Petriho misek. Poté
se Petriho misky zalily rozpuSténou agarovou plidou (vytemperovanou na 45°C)
v takovém mnozstvi, aby se vytvofila vrstva agaru o tloustce asi 2 — 3 mm (“aby

se uzaviela hladina"). Rozehtatd piida s inokulem se poté ihned peclivé promichala
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krouzivymi pohyby tak, aby doSlo k rovnomérnému rozptyleni mikroorganismi
Vv hmot¢ pudy. Déle se nechaly Petriho misky na rovném povrchu fadné zchladnout
a ztuhnout. Ztuhlé misky byly ulozeny do termostatu dnem vzhtiru pfi stanovenych

teplotnich ¢asech a podminkach.

Obrazek 1 Redéni vzorku

L 107 104 10-5 106 107

oml §

Vzorky pro stanoveni celkového poctu mikroorganismti se kultivovaly pfi
teplot¢ 30 °C, po dobu 72 hodin. Jako zivna piida byl pouzit agar s glukézou,
peptonem a kvasniénym extraktem.

Vzorky pro stanoveni poctu psychrotrofnich mikroorganismt se kultivovaly
pii teploté 6,5 °C, po dobu 10 dni. Jako Zivna puda byl pouZit stejny agar jako pro
stanoveni CPM.

Spocitaly se kolonie na obou soubézné o€kovanych miskach pokud na nich
vyrostlo mnozstvi kolonii odpovidajici povolenému rozsahu (10 — 300).
Jestlize se vyskytuji misky jen s poCty niz§imi nezZ pocty povolené normou, provede
se vypoCet stejnym zplsobem a vysledek se oznac¢i jako pfiblizny.
Jestlize se vyskytuji misky s poctem vyS$sim neZ povoluje norma, pouzije
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se k vypoctu miska s po¢tem nejbliz§im normou povolenému nejvysSimu a vysledek
se opét oznaci jako pfiblizny.

Jestlize je v kazdém ze dvou nebo tii po sobé nasledujicich fedéni normou
povolené rozmezi kolonii, vezmou se v tivahu ob¢ nebo vSechna tii fedéni a vypocet
se provadi dle vzorce:

— pocet bun¢k stanovené bakterie/skupiny = v 1 ml vzorku:

C

(n1+0,1n,+0,01. n3) d

C soucet vsech kolonii ze vSech pocitanych misek Nz pocet misek pocitanych s tietim fedénim
N, pocet misek pocitanych s prvnim fedénim d nejnizsi pocitané fedéni
N, pocet misek pocitanych s druhym fedénim

Vysledkem je konkrétni hodnota vyjadiena v KTJ (kolonie tvoficich
jednotek, ang. CFU = colony forming unit) v 1 ml vzorku. Vysledek se dale

zaokrouhli a vyjadfi v ndsobku mocniny deseti.

Vzorky mléka z prvnich dvou odbéri byly analyzovany v laboratofi
Vyzkumného tustavu chovu skotu, s.r.o., v Rapotiné. Zde byl stanoven pocet
somatickych bunck metodou fluoro-opto-elektronickou. Dale byly druhové
identifikovany kolonie narostlé na krevnim agaru (KA) pochazejici z laboratofe

Katedry veterinarnich disciplin a kvality produktt.
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4. Vysledky a diskuse

4.1 Posouzeni klinickych mastitid

Pro priikaz pfitomnosti klinickych mastitid u sledovanych koz byl pribézné
sledovén jejich celkovy zdravotni stav, zmény na vemeni a zmény v mléce.

Ve sledovaném obdobi (bfezen 2012 az fijen 2012) byl zdravotni stav zvifat
vyborny. Nebyl zaznamenam vyskyt horeCky ani slabosti, které jsou dle
Shearer a Harris (1992) znamkou klinickych mastitid spolu s dal§imi symptomy jako
je nechutenstvi a nasledna vyhublost, které popisuje Dolezal a kol. (2009).

Zmény na vemeni, kterd odpovidaji mastitid€ tj. otok, ztvrdnuti a zarudnuti
vemene (Shearer a Harris, 1992) rovnéz nebyly po celé obdobi pozorovany.

Z prvnich stfiki mléka, které¢ byly posuzovany v oddojovaci nddob¢, nebyly
pozorovany zadné zmény v mléce. Nebyl zjistén vyskyt vloéek v mléce ani vodnaty
charakter, ktery popisuje Pesek (1999). Zména barvy mléka také nebyla prokdzana.

Z dostupnych dajl je mozné fici, ze vyskyt klinickych mastitid ve vybraném

chovu koz nebyl prokazan.

4.2 Vyhodnoceni poctu somatickych bunck

Pocty somatickych bun€k byly vyhodnoceny u prvnich dvou odbért (8.5.,
20.5.) Priimérné hodnoty PSB byly 1 828 000 bun¢k na 1 ml (8.5.) a 197 000 bun&k
na 1 ml (20.5.). Primémé hodnota poc¢tu somatickych bun¢k z 8.5. se shoduje
S literaturou, kdy Pfidalovd a kol. (2009) wuvadi 1 875 000 bunék/ml.
Souzaakol. (2012) uvadi horni hranici u zdravé mlécné Zlazy az
2 000 000 bun¢k/ml. Bergonier a kol. (2003) ve své studii uvadi nizSi hodnoty,
Vv rozpéti od 556 000 do 1 200 000 bunék/ml.

Vysledek PSB z bazénového vzorku z prvniho odbéru byl 734 000, z druhého
11 000 na 1 ml mléka.
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Pocet somatickych bunék u 1. skupiny

Graf 1. Piehled vysledkd poctu somatickych bunék u skupiny 1
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Nejvyssi hodnoty PSB v odbéru ze dne 8.5. byly ve skupiné starSich koz
zjistény u vzorku ¢. 1 (pravy struk — 4 060 000 bunék/ml, levy struk
14 439 000 bun¢k/ml mléka). Koza v dobé odbéri méla pod sebou dvé kiizlata.
Zvysené hodnoty byly detekovany také u vzorku ¢. 3 v pravém struku
(2 781 000 bun¢k/ml), koza mé¢la v dobé odbéri pod sebou také jedno kuzle.
Bergonier a kol. (2003) uvadi sani kizlat jako jeden z faktord, ovliviiujicich PSB,
coZ naSe vysledky rovnéz potvrzuji.

Nejvys$si naméfené hodnoty PSB v odbéru ze dne 20.5. byly zaznamenany ve
vzorku €. 4. (1 082 000 bun€k/ml). VSechny ostatni vzorky pochdzejici od koz ze
skupiny 1 neptesahly hodnotu 500 000 PSB na 1 ml mléka.

32



Pocet somatickych bunék u 2. skupiny

Graf 2. Piehled vysledkd poctu somatickych bunék u skupiny 2
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Nejvyssi hodnoty PSB v odbéru ze dne 8.5. byly ve skupiné mladSich koz
zjistény u vzorku €. 7 (levy struk — 3 039 000 bunék/ml), koza v dobé odbérii méla
pod sebou kuizle. Zvy§ené hodnoty PSB byly detekovany také u vzorku €. 9 v levém
¢. 6, a to v pravém struku 244 000 bunék/ml a v levém struku 212 000 bunék/ml.

Nejvyssi namétfend hodnota PSB v odbéru ze dne 20.5. byla ve vzorku €. 9.
(657 000 bunck/ml). Lze vSak fici, Ze ndmi zjiSténd nejvysSi hodnota PSB je
V porovnani s ostatnimi studiemi relativné nizka, napt Souza a kol. (2012) uvadi
primérmou hodnotu 2 000 000 bunék/ml mléka. VSechny ostatni vzorky mléka
pochézejici od koz ze skupiny 2 nepiesahly hodnotu 130 000 PSB na 1 ml mléka.

V obou skupinich byl pocet somatickych bun¢k vyssi na zacatku laktace.
Bergonier a kol. (2003) také uvadi vyssi pocet somatickych bun€k na zacatku
laktace. Vys$§i vyskyt mastitid okolo porodu je vétSinou diisledek zvySené infekce
vobdobi stani nasucho a snizenych obrannych funkci pfed porodem
(Dolezal a kol., 2000). Naopak Ptidalova a kol. (2009) uvadi vyssi PSB na konci

laktace. V nasem sledovani nebyl PSB na konci laktace posuzovan.

33



4.3 Vyhodnoceni celkového poc¢tu mikroorganismi

Celkové pocty mikroorganismii byly vyhodnocovany v individualnich
vzorcich z kazdé mlééné zlazy a ve vzorcich bazénovych, a to ve vSech Ctyfech

odbérech.

Tabulka 2 Pramérné hodnoty celkovych po¢ti mikroorganismi v jednotlivych

odbérech

Cislo odbéru Datum odbéru Prumérna hodnota
CPM
1 8.5. 4,9.10°
2 20.5. 1,9.10°
3 30.7. 2,1.10°
4 15.10. 0,3.10°

CPM - celkovy pocet mikroorganismti vyjadieny jako CFU/ml mléka

Primémé hodnoty v jednotlivych odbérech byly 4,9.10° CFU/mI, 1,9.10°
CFU/ml, 2,1.10° CFU/ml a 0,3.10*> CFU/ml. Nejvyssi hodnoty CPM byly namé&feny

Cupédkova a kol. (2012) ve své studii popsali primémé hodnoty CPM
Vrozmezi 3,6 — 1,6.10° CFU/ml syrového mléka a 0,3 — 5,1.10° CFU/ml
U pasterizovaného mléka. V naSem sledovani nebylo posuzovano pasterizované
mléko, vysledky CPM v syrovém mléce byly niz§i nez v praci
Cupakové a kol. (2012). Fuschino a kol. (2002) prokazali v Italii primérnou hodnotu
5.10* CFU/ml a Muehlherr a kol. (2003) ve Svycarsku hodnotu 9,3.10* CFU/m.
Podle legislativy (Zakon ¢. 203/ 2003 Sb.) jsou nami zjisténé pramérné 1 individudlni
vysledky niz$i nez povolend norma (1,5.106 CFU/ml u mléka dale tepelné

o3etfovaného a 5.10° CFU/ml u mléka zpracovavaného bez tepelného osetieni).
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Celkovy pocet mikroorganismii u 1. skupiny

Tabulka 3 Ptehled vysledku celkového poctu mikroorganismi u skupiny 1

Cislo vzorku Odbér dne Odbér dne Odbér dne Odbér dne

8.5. 20.5. 30.7. 15.10.

1p 4,9.10* 4.10° 0 0,3.10°

1, 9.10° 1,9.10° 0 0

2p 1,2.10* 3.10° 0,2.10° 0

20 1,1.10° 0 0,5.10° 0

3p 4.10° 0,1.10° 0,2.10° 0

3. 5.10° 0 N 0,5.10°

4o 9.10° 0 2,3.10° 0,4.10?

4, 1,2.10° 0 4,10° 0

5p 3,3.10° 0,6.10° 0,1.10? 0,1.10?

5. 2.10* 0,3.10° 0,4.10° 0

N — nevySetfeno (rozbitd vzorkovnice)

Nejvyssi hodnoty CPM v odbéru ze dne 8.5. byly ve skupiné starSich koz
zjistény ve vzorku ¢. 1 v levém struku, a to 4,9.104 CFU/ml. Koza méla v dobé
odbéru pod sebou dvé kuzlata. Dale byly vys§i hodnoty naméfeny u kozy ¢&. 5
v pravém struku (4.10% CFU/ml).

Celkové pocty mikroorganismu byly v druhém odbéru mnohem niz§i. Od
vetSiny koz byla klizlata jiz odstavena. Kozy jiz byly pfevedeny na pastvu v rezimu
24/7. Nejvyssi hodnoty CPM v odbéru ze dne 20.5. byly ve skupiné starSich koz
zjistény ve vzorku ¢. 1 v levém struku (1,9.103 CFU/ml). Ve 40 % vzorku (tj. Ctyfi

vzorky) nebyly detekovany zadné kolonie.
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(pravy i levy struk 0 CFU/ml).
V dobé¢ posledniho odbéru (15.10) jiz byly kozy dojeny pouze obden. ZjiSténa

v

hodnota ve vsSech ctyfech meéfenich. Nejvyssi hodnoty celkového poctu
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mikroorganismil byly zjistény ve vzorku &. 3 (levy struk 0,5.10> CFU/mI), presto je
tato hodnota v porovnani s dostupnymi literd&rnimi prameny velmi nizka.
Cupédkovaakol. (2012) wuvadi ve svém vyzkumu primérné hodnoty

CPM 3,6.10° CFU/m.

Celkovy pocet mikroorganismii u 2. skupiny

Tabulka 4 Ptehled vysledkt celkového poctu mikroorganismi u skupiny 2

Cislo vzorku Odbér dne Odbér dne Odbér dne Odbér dne
8.5. 20.5. 30.7. 15.10.
Bp 0,5.10? 0,5.10? 3.10° 0,2.10?
6. 1,9.10° 0 2.7.10° 3,1.10°
7p 2.10° 4.10° N 0,2.10°
7L 6.10° 2.10° 7.10° 0,3.10?
8p 22.10° 0,1.10° 0,5.10° 0,3.10°
8. 7.10° 0 0,3.10? 0,3.10?
9 9.10° 0 N 0,2.10°
9, 4.10° 4.10° 2.8.10° 0
10p 1,6.10° 0,2.10? 1,2.10* 0,4.10?
10. 9.10° 0,1.10° 1,4.10* 0,4.10°

N — nevySetfeno (rozbité vzorkovnice)

Nejvyssi hodnoty CPM v odbéru ze dne 8.5. byly ve skupiné¢ mladSich koz
zjistény ve vzorku €. 10 v pravém struku (1,6.10° CFU/ml). Nizké hodnoty CPM
byly zjistény ve vzorku &. 7 (pravy struk — 2.10° CFU/ml, levy struk 6.10° CFU/mI).

Nejvyssi hodnoty CPM v odbéru ze dne 20.5. byly zjistény ve vzorcich €. 7
(pravy struk) a 9 (levy struk). Ob& hodnoty CPM byly 4.10° CFU/mI. Ve 30 %
vzorkl (tj. tf1 vzorky) byla hodnota CPM nula.

Nejvyssi hodnoty CPM v odbéru ze dne 30.7. byly zjistény ve vzorku ¢. 10
(pravy struk — 1,2.10* CFU/ml, levy struk — 1,4.10* CFU/mI). Nejnizsi naméfené
hodnoty byly zjistény u vzorku &. 8 v levém struku (0,3.10* CFU/m).

V poslednim odbéru (15.10) s dojenim pouze obden byly nejvyssi namétené

hodnoty CPM u vzorku €. 6 v levém struku (3,1.103 CFU/ml). Pouze ve vzorku €. 9
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(levy struk) byla zjisténa hodnota CPM nula.

Bazénové vzorky ve vSech ctyiech odbérech byly nepocitatelné.

4.4 Vyhodnoceni celkového poctu psychrotrofnich
mikroorganismil

Celkové pocty psychrotrofnich mikroorganismit byly vyhodnocovany ze
vSech Ctyf odbérd. Celkem bylo vyhodnoceno 80 individudlnich vzorkd a cEtyfi

bazénové vzorky.

Tabulka 5 Pramérné hodnoty celkového poctu psychrotrofnich mikroorganismua

Vv jednotlivych odbérech

Cislo odbéru Datum odbéru Prumérna hodnota
PSY
1 8.5. 3,4.10°
2 20.5. 0,4.10°
3 30.7. 1,5.10°
4 15.10. 1,2.10°

PSY — celkovy pocet mikroorganismi vyjadieny jako CFU/ml mléka

Nejvyssi prumérné hodnoty PSY mikroorganismti byly naméfeny v prvnim
(0,38.10% CFU/mI) byly naméfeny 20.5.

Zakon ¢. 203/2003 Sb. O veterinarnich poZadavcich na mléko a mlécné
vyrobky neuvadi Z&dna kritéria o celkovych poctech psychrotrofnich
mikroorganismtl pro kozi mléko. Kalhotka a kol. (2009) uvadéji ve svém vyzkumu
pocet psychrotrofnich mikroorganisma 1,5. 10* CFU/ml a Sablé a kol. (1997) uvadégji
az 2.10° CFU/mI.
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Celkovy pocet psychrotrofnich mikroorganismit u 1. skupiny

Tabulka 6 Piehled vysledki celkového poctu psychrotrofnich mikroorganismt u

skupiny 1
Cislo vzorku Odbér dne Odbér dne Odbér dne Odbér dne

8.5. 20.5. 30.7. 15.10.

1p 2.10° 0 0,3.10? 0

1. 1.10? 3.10° 3.10° 0

25 4.10° 0,5.10° 1,7.10° 0,9.10°

2. 7.10° 0 2.10° 0,9.10°

3p 0,4.10° 0 0,1.10°

3. 6.10° 0 N

4p 1,2.10° 0 2.8.10° 8,8.10°

4, 6.10° 0 2.9.10° 0

5p 1,5.10° 2.10° 0,6.10? 0,7.10?

5. 5.10% 0,2.10° 0,2.10° 0

N — nevySetfeno (rozbita vzorkovnice)

Nejvyssi pocet psychrotrofnich mikroorganismtt z odbéru dne 8.5. byl
zaznamenan ve vzorku &. 5 v levém struku (5.10* CFU/ml). Viechny ostatni vzorky
mikroorganismi byl zjistén ve vzorku & 3 v pravém struku (0,4.10° CFU/mI).

Nejvyssi naméfend hodnota z odbéru dne 20.5. byla zjisténa ve vzorku €. 1
v levém struku (3.10 CFU/ml), pfesto jsou vSechny vysledky nizké. Ve skupiné
starSich koz bylo 60 % vzorkd na nulové hodnoté, naproti tomu ve skupin€é mladSich
koz bylo pouze 40 % vzorkl na nulové hodnot¢.

Nejvyssi hodnoty PSY v odbéru ze dne 30.7. byly ve skupiné starSich koz
zjistény ve vzorku ¢. 4 (pravy struk — 2,8.10° CFU/ml, levy struk — 2,9.10° CFU/m).

Nejvyssi hodnoty PSY v odbéru ze dne 15.10. byly ve skupiné starSich koz
zjistény ve vzorku ¢. 4 v pravém struku (8,8.10° CFU/ml). V 60 % vzorki
(tj. Sest vzorki) byla zjisténa hodnota PSY nula. Kozy na konci laktace byly dojeny

pouze obden.
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Celkovy pocet psychrotrofnich mikroorganismit u 2. skupiny

Tabulka 7 Piehled vysledkti celkového poétu psychrotrofnich mikroorganismu

u skupiny 2
Cislo vzorku Odbér dne Odbér dne Odbér dne Odbér dne

8.5. 20.5. 30.7. 15.10.
Bp 0 0,4.10° 1.10° 1,7.10°
6. 5.10° 0 3,7.10° 1,9.10*
7p 5.10° 0,2.10° N 0,3.10°
7L 3,1.10° 0,3.10° 21.10° 3,8.10°
8p 3,6.10° 0,2.10° 3.10° 1,5.10°
8. 1,5.10° 0 9.10° 1,6.10°
9 3.10° 0 N 0,4.10°
9. 0,5.10° 0,5.10° 3.10° 0,3.10°
10p 2.1.10° 0 1,5.10° 6,9.10°
10, 9.10° 0,2.10° 7,7.10° 1,3.10°

N — nevySetfeno (rozbité vzorkovnice)

Nejvyssi hodnoty PSY v odbéru ze dne 8.5. byly ve skupiné¢ mladsich koz
zjiStény ve vzorku €. 8 (pravy struk — 3,6.10° CFU/ml). Nejnizsi (nulovéd) hodnota
byla zjiSténa u vzorku €. 6.

Nejvyssi hodnoty PSY v odbéru ze dne 20.5. byly zjistény ve vzorku €. 9,
vlevém struku (0,5.10° CFU/ml).Ve 40 % vzorkd (tj. &ty vzorky) nebyly
detekovany zadné kolonie.

Nejvyssi hodnoty v odbéru z 30.7. byly zjistény u vzorku ¢. 10 v levém
struku (7,7.10° CFU/ml). Zvysené hodnoty byly zjistény u vzorku & 6 v levém
struku (3,7.10° CFU/mI).

Nejvyssi naméfena hodnota z odbéru dne 15.10. byla u vzorku ¢. 6 v levém

struku, a to 1,9.10* CFU/m.

4.5 Vyhodnoceni mikrobiologické analyzy

Vzorky mléka ze vSech ¢ty odbérti byly kultivovdny na krevnim agaru.
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U narostlych kolonii bylo provedeno zakladni rozliSeni na grampozitivni
a gramnegativni mikroorganismy (Tab. 8). V ptipad¢ odbéri ze dne 8.5. a 20.5. byly
izolaty narostlé na krevnich agarech zaslany do Vyzkumného tstavu pro chov skotu,

s.r.0. v Rapotin¢ za ucelem druhové identifikace.

Tabulka 8 Ptehled vysledki rozliseni dle Grammova barveni

Datum odbéru | Celkem vzorka G+ G- Celkem
n n % n % n %
8.5. 20 3 15 1 5 4 20
20.5. 20 7 35 0 0 7 35
30.7. 20 6 30 4 20 10 50
15.10. 20 0 0 0 0 0 0
Celkem 80 16 20 5 6,25 23 26,25

n — pocet vzorkli

Z celkem 80 individualnich vzorkd bylo zjisténo 16 (20 %) vzorka
grampozitivnich a 5 (6,25 %) vzorkti gramnegativnich. Moroni a kol. (2005) ve své
studii uvadéeji, ze az 86 % piipadi mastitid u koz bylo zpisobeno grampozitivnimi
bakteriemi. White a Hinckley (1999) uvadégji jako nejcastéjsiho piivodce infekénich
mastitid z grampozitivnich bakterii Staphylococcus aureus. Vyskyt Staphylococcus
aureus v syrovém kozim mléce se podle Cupdkové a kol. (2012) vyrazné lisi dle
mistnich podminek ptislusné farmy.

Nejvice pozitivnich vzorkl bylo zjisténo v odbéru ze dne 30.7., a to deset
(50 %) vzorkd. V odbéru na konci laktace (15.10.) byly vSechny vzorky mléka
kultivacné negativni. Nejvice gramnegativnich vzorka bylo zjiS§téno v odbéru ze dne
30.7., a to Ctyfi (20 %) vzorky. Contreras a kol. (2003) ve své studii uvadéji
Pseudomonas aeruginosa a Escherichia coli jako nejcastéjsi gramnegativni ptivodce
mastitid. Megersa a kol. (2010) také uvadi Pseudomonas aeruginosa coby mozného

puvodce mastitid u koz.
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Vyhodnoceni mikrobiologické analyzy u 1. skupiny

Tabulka 9 RozliSeni vykultivovanych bakterii dle Grammova barveni u skupiny 1

Datum odbéru | Celkem vzorku G+ G- Celkem
n n % n % n %
8.5. 10 0 0 0 0 0 0
20.5. 10 3 30 0 0 3 30
30.7. 10 1 10 3 30 4 40
15.10. 10 0 0 0 0 0 0
Celkem 40 4 10 3 7,5 7 17,5

n — pocet vzorkl

Z celkem 40 individudlnich vzorkl u skupiny starsSich koz byly zjistény Ctyti
(10 %) vzorky grampozitivni a tii (7,5 %) vzorky gramnegativni. Na zacatku a na
konci laktace nebyla na krevnim agaru zjiSténa zaddnd mikrobidlni kontaminace
mléka. Nejvice kultivacné pozitivnich vzorkli bylo zjisténo v odbéru dne 30.7.,
ato 4 (40 %) vzorky.

V odbéru ze dne 20.5. byl ve vzorku €. 1 (levy struku) a vzorku €. 5 (levy
struk) identifikovan Staphylococcus xylosus, ktery patii do skupiny koagulaza
negativnich stafylokokt (Foto 1). Contreras a kol. (2007) uvadéji KNS jako velmi
Casté mikrobidlni pivodce mastitid a Gebrewahid a kol. (2012) uvadi vyskyt
Vv 44,7 % ptipadii mastitid u koz. Déle byl ve vzorku €. 5 (pravy struk) identifikovan
Bacillus cereus (Foto 2). Ji¢inska a Havlova (1995) uvadéji B. cereus jako ptivodce
environmentalni mastitidy jako méné bézny. B. cereus se typicky nachazi na
zbytcich rostlin, v ptdé, hnoji a krmivech. U tohoto vzorku lze pfedpokladat,

ze se jednalo o sekundarni kontaminaci.
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Whodnoceni mikrobiologické analyzy u 2. skupiny

Tabulka 10 Piehled vykultivovanych bakterii dle Grammova barveni u skupiny 2

Datum odbéru | Pocet vzorki G+ G- Celkem
n n % n % n %
8.5. 10 3 30 1 10 4 40
20.5. 10 4 40 0 0 4 40
30.7. 10 5 50 1 10 6 60
15.10. 10 0 0 0 0 0
Celkem 40 12 30 2 5 14 35

n — pocet vzorkl

Z celkem 40 individudlnich vzorkli u skupiny mladsich koz bylo zjisténo 12
(30 %) vzorkd grampozitivnich a dva (5 %) vzorky gramnegativni. V odbéru na
konci laktace (15.10.) byly vSechny vzorky kultivaéné negativni. V odbéru dne 8. 5.
a30.7. byl vzdy zjistén jeden kultivacné pozitivni vzorek na gramnegativni
mikroorganismy. V odbéru dne 8.5. byl tento vzorek blize specifikovan jako
Escherichia coli. E. coli je v prvovyrobé a v mlékarenském prosttedi povazovan za
béznou soucast mikroflory prostiedi (Ji¢inskd a Havlova, 1995). Lze predpokladat,
ze pozitivni kultivace E. coli u vzorku ¢. 10 mohla byt zpisobena sekundarni
kontaminaci mléka.

V odbéru ze dne 20.5. byl ve vzorku €. 7 (pravy struk) a vzorku €. 9 (levy
struk) identifikovan Bacillus cereus. Jak uz bylo feceno vySe, u B. cereus mize jit
0 sekundarni kontaminaci mléka. Dale byl ve vzorku ¢. 7 (levy struk) identifikovan
Enterobacter aerogenes (Foto 3). Contreras a kol. (2007) uvadi tohoto ptivodce
u ptfipadi mastitid koz jako méné castého. Ve vzorku ¢. 8 v pravém struku byl
identifikovan Staphylococcus warneri (Foto 4). Jak jiz bylo feceno vyse, S. warneri
patii mezi koaguldza negativni stafylokoky a Contreras a kol. (2007) uvadéji KNS

jako velmi ¢asté mikrobialni ptivodce mastitid u koz.
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5. Zavér

Mikrobialni kontaminace syrového koziho mléka je bezpochyby jednim
z dtlezitych ekonomickych faktort, ktery ma rozhodujici vyznam pii zpenézovani
mléka 1 pii jeho dalSim zpracovani na vyrobky a tudiz by méla byt prioritou
v kazdém chovu.

U sledovaného chovu byla vysledna mikrobiologicka jakost syrového koziho
mléka ovlivnéna zejména fazi laktace. Na zacatku laktace, v odbobi sani kizlat, byly
zjistény vyssi hodnoty oproti zbytku lakta¢niho obdobi.

Primérny celkovy pocet mikroorganismil na zacatku laktace byl, ve srovnani
s nésledujicimi odbéry, opét vyssi. Lze predpokladat, Ze dojeni koz pouze obden na
konci laktace miize mit vliv na zjisténé nizké hodnoty celkového poctu
mikroorganismu. Podle platné legislativy byly naméfené hodnoty celkového poctu
mikroorganismi v norm¢.

Ve sledovaném obdobi nebyl v chovu prokazan vyskyt klinickych mastitid.
Mikrobiologickou analyzou bylo zjisténo 20 % kultivaéné pozitivnich vzorkd.
Izolovany byly koagulaza negativni stafylokoky, které jsou oznacovany jako
relativné Casti pivodci subklinickych mastitid u koz. Ptitomnost Escherichia coli

Osetfovani mlécné Zlazy pifed a po dojeni neni ve zmiflovaném chovu
provadéno. Domnivam se, Ze zavedeni dezinfekce mlécné Z14zy, zejména po dojent,
by ve sledovaném chovu mohlo byt z hlediska ptfedchazeni ptipadného vyskytu
klinickych ¢i subklinickych mastitid pfinosné.

Mohu konstatovat, ze ve sledovaném chovu ma na kvalitu koziho mléka
velmi piiznivy vliv provadénd celodenni pastva v obdobi laktacni periody, ru¢ni

dodojovani a v neposledni fad¢ také kladny pfistup ke zvitatim.
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