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Hodnoceni cile/ (7] prc'lce (charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cilem préace bylo prozkoumat zpUsoby pfeshrani¢ni spoluprace na ¢esko-polské hranici z pozice Broumovska.
V tomto ramci se autor prostiednictvim kvalitativniho sociologického vyzkumu autor zaméril na , efekt hranice”
v podobé forem a funkci spolupréce, kontakt( a bariér pro identifikované ptislusné aktéry v pohranici.

Téma preshranicni spoluprace a integrace je aktualni a relevantni jak s ohledem na evropskou politiku
preshranicnich integraci, tak s ohledem na vyznamny objem socidlniho jednani, které se k k hranici vaze. Prace
byla teoreticky ukotvena v kontextu stavajiciho poznani v Ceské sociologii. a skrze relevantni teoreticka Téma a
cil prace je tedy zvolen vhodné. Student se svytéenym tématem skrze vlastni vyzkum vyporadal v souladu
konstatuji vsak, Ze pfedloZena bakalafska prace je zpracovana spiSe nenaroénym zplsobem (viz nize). Cile prace
tedy bylo vzasadé dosazeno, ale vysledky nemaji takovy pfinos, jakého by bylo mozno dosdhnout pfi
preciznéjsim postupu.

Hodnoceni obsahové strdanky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ane s vyhradami ne
Pfimérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami Re
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano swrhrademi Re
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Spinéni deklarovaného cile/cilt prdce ahoe s vyhradami Re
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobrd svyhradami Spatha
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatpé
Vhodnda grafickd uprava strdnkovdni a dobrad syyhradami Spatna
textu

Zpracovadni tabulek, obrdzkd, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pFipominky k obsahové urovni prace

Text je logicky strukturovany a postup prace je systematicky. Student potupoval od resersi stavu poznani
(bohuzel selektivné a vyhradné v tuzemské produkci), pfehledu teorii (dtto) k vymezeni pojm0 a

nasledné deskripci prihraniéniho mésta Broumova, ktery byl jddrovou oblasti a pozici, z niz rozvinul konstrukci
vlastniho terénu Cesko-polské preshranicni spoluprdce. Navazuje charakteristika techniky a postupu vyzkumu,
po niz prezentuje vysledky a zavéry vlastniho empirického vyzkumu.

Vci veelku standardni struktufe nemam namitek. Z hlediska obsahového vsak shledavam, Ze reserse
stavu poznani a odbornych zdroju je spisSe fragmentarni a informativni, bez zretelné snahy o kritické posouzeni
a osvojeni sociologického zplisobu konceptualizace hranice a pohranici. Sice si toto téma vsak autor vytknul ve
zvlastni kapitole pozdéji, nicméné teoreticky zaklad zUstal rudimentaélni. Studentovi viak postacoval k tomu,




aby ucelné pro sviij vyzkum vymezil heuristicky termin ,efektu hranice”. Jeho vymezeni je provedeno opét
spiSe nenarocné, pricemz ostatni relevantni teoreticka uchopeni hranic jsou ponechana stranou. Teoreticka
Cast je zaloZzena vyhradné na nepocetnych tuzemskych zdrojich a Zadouci presah k evropskému sociologickému
zkoumani hranic, nerkuli ve svétovém méfitku, ma tak pouze zprostifedkovany. Dale viz hodnoceni
posuzovatele.

Zdsadni pFipominky k formdlini drovni prdace

Z hlediska referenci ke zdrojim, ¢i k uréitym faktim by praci prospélo dlslednéjsi odkazovani ke zdrojim (napf.
obecné konstatovani o procesu preshranicni integrace EU odkazat na prislusné dokumenty). Rezervy jsou
patrné také se zdroji dat, zvlasté pak v oblasti studia dokumentd. Pocéet pouzitych odbornych publikaci je spise
nizsi.

Po formalni strance z hlediska Upravy, stylistiky a gramatiky nalezneme spiSe jen drobné formalni
nedostatky (napf. nazvy instituci nejsou uvedeny kurzivou). Ve svém celku predloZeny text po formalni strance
vyhovuje pozadavkim kladenym na bakalarské prace.

Otdzky k obhajobé prdce

Zadam studenta, aby se vyjadfil vice k moZnostem rozsifeni a zaméfeni mozného budouciho vyzkumu
pfislusného tématu.

Strucné slovni hodnoceni (dle uvdazeni posuzovatele)1

Historicka zkratka v Uvodu je ledabyla a prospélo by ji preciznéjsi stanoveni fazi a podob, ve smyslu uchopeni
hranice jako socialniho procesu, jak z hlediska typ( politickych Utvar(, jez oddélovala, tak z hlediska zpUsob
jejiho vytycovani, premistovani, udriovani apod., tj. z hlediska dialektiky otevienosti a uzavienosti. Uvodni
ledabylost do jisté miry autor kompenzuje v teoretické Casti, kde rozepisuje zkoumany region, spadajici do
oblasti Sudet a uvadi zde jak presuny hranic i popula¢ni vyménu béhem a po Druhé svétové vélce. V konkrétnim
pripadé kladského regionu by vsak bylo ucelné uvést nejen tyto kratké déjiny, ale také hlubsi historicky vyvoj,
ktery hranice v oblasti specificky dodnes vyznamové, materialné i krajiné determinuje. Fakt, Ze po anexi
pohranici nacistickym Némeckem a povalecném osidlovani autor prechazi rovnou ksoucasné preshranicni
integraci, svéd¢i o tom, Ze rozmeér historicity a socialni historie mu neni vlastni a vztahuje se k tomuto pouze
instrumentdlné. Strucné jesté charakterizuje rysy pohranici, jakozto periferie a vyznacuje formy kontaktd.
Vyzkumné otazky patraji po hlavnich aktérech spoluprace, oblastech a formach spoluprace a nasledné
se taZe na oCekavané pfinosy, deficity a bariéry spoluprace. Studium dokument( v kvalitativni metodologii se
omezilo na Broumovské listy a nezahrnovalo oficialni informaéni zdroje projektu interreg Cesko-Polsko. Sice tak
mohla byt zjisténa relevance projekt( tzv. zdola, ale nebylo tak moZno tuto relevanci srovnat s celkem vsech
projektd, s programovymi cili evropské politiky preshraniéni integrace ani zvazit roli financnich stimull u
tematizovanych projektl. Pro vyzkum byl uZit (Uéelovy) vzorek respondent( cca tfinact participantd interview
dle scénare, ktera jsou po kddovani nasledné prezentovana. ZpUsob zpracovani dat sice svéd¢i o kédovani, ale
méné jiz o analyze. Vyzkumna ¢ast bez dalsiho kompiluje vypovédi jednotlivych respondenttd dle vyzkumnych
otazek, aniz by byla interpretovana specifika jednotlivych aktérskych perspektiv, a sumarizovano jejich spolecny
prinik za ucelem sociologické objektivizace , efektu hranice”. Informacni nasycenost vypovédi k preshranicni
spolupraci a ,,efektu hranice” jednotlivych interview je ku Skodé redukovana na predem stanovené vyzkumné
otazky a predpoklady (,vztah k mistu zvySuje angaZzovanost”). Diky prepisu interview v, Pfiloze 1“ je mozné si
udélat predstavu, co vSe bylo tak fikajic ,ztraceno v prekladu”. Vyhodnoceni kvalitativnich dat, dle mého
dojmu, napodobuje styl vystup( kvantitativnich Setfeni, vzdava se vSech prednosti kvalitativniho pfistupu a
prednosti vyzkumu kvantitativniho nedosahuje. Namisto popisu praktik, jednani, forem a funkci spoluprace ¢i
povaze bariér se ve sporych interpretacich dozviddme, Ze napft., Ze spoluprace je hodnocena pozitivné (s. 52),
coZ nepovazuji ze vyznamny pfinos k poznani zkoumaného problému. Pokud si prace ,kladla za cil ve vybrané
lokalité ¢eského pohrani¢i prozkoumat strukturu kontaktti a formy preshrani¢ni spoluprace, jaké plni funkce, kdo
jsou jejich aktéfi, jaké piipadné bariéry brani kontaktiim a spolupraci a zda je pfipadné obyvateli pocitovana
jejich absence nebo jaky je jejich pfinos pro zivot ve sledovaném prostiedi”, pak na tyto cile odpovida
v zavérech jen ¢astecné. Namisto struktury a forem je suSe konstatovana, Ze je spoluprace praktikovana a
vyjmenovani aktéfi dle iniciativy/frekvence, samosprava, Skoly, sportovni kluby, zajmové organizace,
nabozenska obec ¢i podnikatelsky subjekt. Vycet forem byl ziZen na zpUsoby komunikace a frekvenci fyzickych

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
ptipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
teseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) pfepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




kontaktl, bez navaznosti na obsah, povahu, ne/Uspésnost ¢i ne/udrzitelnost pojednédvanych projektl
preshranicni spoluprace. U posouzeni ,bariér spoluprace” selektivné zlistdvd u nékolika faktorl (napft.
administrativni, financni) a neodlvodnéné nechava napfiklad respondenty uvedeny problém infrastruktury, Ci
dokonce jednani urcitych aktérd (nékterych obecnich zastupiteld) plsobici ve sméru opaéném, tj. s cilem
udrZovat urcitou uzavienost hranice. K posouzeni relativniho objemu a Uspésnosti preshranicni spoluprace na
Broumovsku opét chybi opora v komparaci se dalSimi lokalitami v Euroregionu Glacensis jako celku, nerkuli ve
znalosti procesl preshranicni integrace v Sirsim evropském méftitku. Naptiklad bychom mohli zjistit, Ze na jinych
mistech Cesko-polské hranice tohoto euroregionu je realizovdna dopravni infrastruktura, zprichodnujici
hranici, ktera pravdépodobné bude mit vétsi vliv na preshrani¢ni spoluprdci nez pfrilezitostné edukativni
setkavani studentd skol. Zahrnuti znalosti politiky preshranic¢ni integrace regiontl EU a objemu financi na ni
alokovanych by umoZnilo konfrontovat situované hledisko aktérl sevropskou politikou a dospét tak
k diferencovanéjsSimu poznani specifickych aktérskych perspektiv jako kroku ve sméru objektivizace forem,
funkci a bariér spoluprace ¢i obecnéji , efektu hranice”. Hodnoceni pfinost a absenci spoluprace se spoléhd na
hledisko aktértl, pficemz pfinosy jsou spatfovany v edukativni roviné a roviné spotfebniho chovani, absence
v nedostatecné rozvinuté infrastruktury. PFi¢iny stagnace infrastruktury, nepochybné dédictvi dekad uzaviené a
stfezené hranice trvajici do 90. let, vSak nejsou prozkoumany i prezentovany. Pokud by autor zahrnul mezi
zkoumané dokumenty vyrocni zpravy projektu Intrreg, pak by nemusel zdlouhavé a nejisté zjistovat, jaké
projekty jsou realizovany za podpory evropskych dotaci. Snazsi cestou by ziskal jejich pfesny vycet, evaluaci
jejich realizaci i Gdaje o konkrétnim objemu Cerpanych financ¢nich prostfedk(. Na pozadi toho by pak mohl lépe
zacilit svj vyzkum na ,bariéry”“ budovani pfeshraniéni infrastruktury a nemusel by se spokojit z obecnymi
zddvodnénimi kulturnimi, jazykovymi, administrativnimi a ekonomickymi. Vypovédi aktér(, stejné jako cetna
mista vlastniho zadvéru prace pfitom svédc¢i o tom, Ze nedostatecna dopravni propustnost hranice a Spatna
kvalita pozemnich komunikaci je vdané oblasti dominantni bariérou, a je to také rovina, ve které se
reprodukuje a udrZuje uzavienost hranice, které je v protikladu k drobnéjsim projektdim preshranicni
spoluprace Skol, ¢i partnerstvi mést. Lze se domnivat, Ze tato preshrani¢ni spoluprace se tak stava spise
symbolickd nebo ,virtudlni“, oslabovdna oddélenosti a neprostupnosti hrani¢niho prostoru. Zdlvodnéni
absence rozvoje pouze perifernim postavenim oblasti se zda byt nepresvédcivé, ve svétle financénich
prostiedkl, alokovanych na tyto uUcely Evropskou komisi, jeZ mohou byt vyuZity pravé aktéry v pohraniéi. Po
precteni této bakalarské prace tedy zlistava pro mne, jakoZto oponenta, viset ve vzduchu otazka, po dlivodech
absence rozvoje preshraniéni infrastruktury v podobé silniéni infrastruktury, obecnéji pak zajmu rliznych skupin
na otevirani ¢i udrzovani hranice v konfrontaci s politikou pfeshrani¢ni integrace EU. Lépe, neZ na spolupraci by
bylo se ptat na to, zda je zvySovani pfeshranicni integrace v lokalité rdznymi (nejen spolupracujicimi) lokalnimi
reprezentacemi, mistnimi obyvateli a dalSimi aktéry chdpano jako zZadouci ¢i nezadouci. V predloZzeném textu
minimalné jeden pfipad svédéi o zdporném postoji vici zvySovani prostupnosti hranic u jedné z obci. Je to
obava z dopravni zatéze v pripadé zprljezdnéni? Je to obava z narlistu pohybu ,téch druhych”, jez by bylo
vnimano jako naruseni sousedského souZiti ¢i jen povahu mista jako klidného a izolovaného v Ustrani?
Zodpovézeni téchto otazek by pomohlo vyvazené porozumét ,efektu hranice”, k némuz nemusi patfit jen vile
ke spolupraci (Casto latentné motivovana osobnim ekonomickym prospéchem skrze cerpani evropskych
dotaci), ale ke kterému rovnéz patfi i opaéné zdjmy a jedndni, které hranici udrzuje a uzavirani. Bakalarska
prace postihuje jen jeden z téchto rozmér(, co? je $koda, nebot se zde nabizela moZnost zkoumani dynamiku
otevienosti a uzavienosti hranic, tak jak to napfiklad rozpracovava Delanty. U takto pojaté prace by bylo mozné
polozit vyzkumnou otazku, co je pfi¢innou, Ze jsou ve zkoumané oblasti rozvijeny spisSe ,,mékké” nadstavbové a
méné Gcinné typy preshranicni spoluprace (edukativni, symbolické, ¢i drobnéjsi turistické stezky), zatimco neni
budovéana silni¢ni preshrani¢ni infrastruktura za uUcelem dopravniho a fyzického otevieni a propustnosti
hranice, jez je paradoxné v politickém smyslu v ramci schengenského prostoru hranici otevienou. Takové
zkoumani by pravdépodobné mélo pfinos jak k porozuméni specifické lokalni situaci ve vztahu k hranici, jez by
mohlo byt zohlednéno pti planovani rozvoje obcemi, pfipadné na urovni kraje, tj. zprostfedkovat spravnimu
centru znalost, jeZ by predesla prohloubeni periferniho postaveni opomijenim ¢i nevhodnym typem rozvoje,
poskytlo lokdlné zaloZeny kriticky pohled na ideové abstraktni cile politiky preshranicni integrace EU a pro
sociologii hranic specificky pfipad, jenz by byl prispévkem k diskusi teoretickych pojeti hranice, jeji dynamiky
jakozto historického a socialniho procesu z hlediska jeji otevienosti a uzavienosti a dalsich ,efekt(”, které
k sobé vaze. Kvédomi naznacené povahy zkoumaného problému auto nakonec sam dospél, kdyz uvadi dalsi
smér vyzkumu, v némz by se ,zaméfil na zavedené dopravni spojeni okolnich mést s polskymi mésty. Také na
aktivitu obcCanskych spolkli a jejich kontaktl se spfatelenymi polskymi organizacemi. Dale bych rozsitil
zajmovou oblast o dalsi Ceské obce, které se nachazi nedaleko Broumova a lezi blizko statni hranice® (s. 55).
Budiz toto pfipo¢teno autorovi k dobru, jako doklad, Ze sam postiehl limity zvoleného postupu ve vlastni




bakalarské praci, ¢im projevil, Ze si preci jen osvojil nalezité kritické sociologické uvazovani pro potreby
empirického vyzkumu.

Jako oponent konstatuji, Ze predlozenad bakaldfska prace je pldvodnim a autentickym dokladem
studentovy snahy si na bakalarské Urovni vymezit téma, uvést ho do kontextu soucasného stavu poznani,
propojit ho s vhodnymi teoriemi a pojmy a samostatné realizovat kvalitativni empiricky vyzkum. Ten sice ve
zpUsobu zpracovani, analyzy a prezentace dat vykazuje jisté rezervy, které jdou ovSsem na vrub toho, Ze se
jednd o autorovu prvni badatelskou zkuSenost. Vérim, Ze se diky ni vyznamné posunul a v pfipadé dalsich
vyzkumnych projektd bude schopen se uvedenych nedostatk(l vyvarovat, tj. |épe poloZit otazku, vytfibenéji
vypracovat teoreticka vychodiska a vhodnéji zpracovat data a prezentovat vysledky.

Vysledné hodnoceni prdce

PredloZzena bakalarska prace po strance formalni i obsahové splfiuje naroky obecné kladené na kvalifikaéni
praci, shledavam ji plvodni a samostatné vypracovanou. Proto ji coby oponent doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

JakoZto oponent predloZzenou bakaladrskou praci Marka Hazeho doporucuji, vzhledem k vyse
mnou uvedenym vytkam, navrhuji komisi hodnotit stupném , C“.

datum a misto podpis autora posudku
V Hradci Krdlové 10. 8. 2018 PhDr. Michal Tosner, Ph.D.




