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abstrakt

Tato Diplomova Prace se zabyva rekultivaci izemi postizenych tézbou uranovych
rud v piirodnich podminkéch zapadnich Cech na lokalité byvalého hlubinného
dolu Dylen. Cilem prace je porovnat stav mladych porost vzniklych lesnickou
rekultivaci a stejné€ starych porostii vzniklych pfirozenou sukcesi na odhalenych
pudach byvalé vysypky. V praci je rozvedena problematika rekultivaci tézbou
postizenych tizemi s dirazem na lesnickou rekultivaci a pro porovnéni je popsana
také problematika pfirozené cesty obnovy tzemi. Byly porovnavany plochy
zalesnéné obéma zplsoby se stejnymi ptirodnimi podminkami. Na obou
rozdilnym zplsobem osidlenych uzemich byla provedena inventarizace dievin
pomoci metody kruhovych zkusnych ploch pro zjisténi zasob porostii a pro
porovnani stavu stromového patra porostii. Primérna hektarova zasoba ve
vysazenych porostech ¢inila 112 m®a u porostli vzniklych sukcesi byla hektarova
zasoba okolo 58 m®. Ve vysledku byla navrzena péstebni opatieni pro obé

lokality.

klicova slova

borovice lesni, lesnicka rekultivace, smrk ztepily, sukcese, téZba uranu
abstract

This diploma thesis deals with the rehabilitation of the land affected by the mining
of uranium ore in natural terms of western Bohemia at the site of the former
underground mine Dylen. Target of this thesis is to compare the condition of
young forest cover established using forest reclamation and equally old trees
formed with natural succession on exposed soils of the former dump. The work
deals with mining reclamation issues in affected areas, with anemphasis on forest
rehabilitation and to compare them is described also the issue of restoration of the
natural ways. In this thesis were compared forested areas in both these ways with
the same natural conditions. On both differently forrested areas were inventoried
trees using the method of circular plots for determination of stocks stands and to
compare the condition of the tree layer of the forest. The average hectare reserve

in planted forests was 112 m3 and in the forest formed by succession was incurred



hectare reserve of around 58 m3. As a result, silvicultural measures have been

proposed for both sites.

Keywords

Scots pine, forest reclamation, Norway spruce, succession, uranium mining



S 70 ) D 11
2 LITERARNI RESERSE, ROZBOR PROBLEMATIKY .....ccoomeeemmmeesssmeerssseees 12
2.1 Zptsoby obnovy tUzemi postiZenych tEZhOoU .........cccceeriiiiiciirsereniiiiicccreeeeeeessssssssnnneeseesnas 12
2.2 Zmény v ekologické charakteristice postizenych Gzemi........ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennennnnennnens 13
2.3  Technologie reKUIIVAC .......eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeemnmmemeeeemmsmmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 14
2.8 VYSYPKY cerrrrrnneeenneennnnneneeeeeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnns 14
2.4.1  Technickd UPrava VYSYPEK.......ccicueeeeiiieeeeitieeeeciteeeestteeeesttaeeseveeeestveeessaseeseesaeeesssaeeas 15
2.4.2  Protierozni Uprava povrchu VYSYPeK ......ccccviiiiiiee e 15
2.5 Nasledna rekultivace téZbou postizenych Gzemi ..........ceeeeeeeeeeeeeneennnnnennnnnnneenessssesssssssssnees 15
2.5.1  Nafizeni o rekultivaci tézbou postizenych Uzemi v minulosti ........ccccceeeevveeecieeecineenn. 16
2.5.2  Vseobecné poznatky k lesnické rekultivaci .........ccccccuveeeeiiiiiiciiee e 18
2.6 Pudotvorny a pidoochranny vyznam dfevin.........cccccceeeeeeccisneeeenenecccsssnneesseescesssnnneesssseas 18
2.6.1  Volba sponu a smiSeni VYSadby......ccceceiirieiiiiinieeiee et 19
2.6.2  Pozadavky na sadbovy materidl a dobu zalesnovani ...........ccccceeeviiiieeciiec e, 20
2.6.3  Péstebni zadsahy a vyChova POrostl .......cccueecvviiiieiciii et 20
2.7 Ekonomika reKultivace.......coevveeeeiiiiiiiiinnneiiiiiinssieeeesniisssassee s sssassse s sassss s s s 21
2.8 Sukcese rostlinnych spolecenstev na tuzemich postizenych tézbou surovin...................... 21
2.8.1 PrINCIP SUKCESE ...uvtiiieiee ettt ettt e e e e st e e e e e s e aebr e e e e e e eesantaaeeeeeeeennnens 22
2.8.2  Varianta FizeNE€ SUKCESE......cuuuiiiiiee ettt ettt e et e e e s tre e e et e e s e aaee e saseee s 23
2.9 Tézba v oblasti DYIEN ........ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennneememmesssmsmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnnns 24
2.9.1 0115 o T =T OO P PO PORPPPPOPPPRIN 24
2.9.2  Struéna charakteristika Uranovych dol@ v oblasti Zapadnich Cech ..........ccceeueueuenneee. 24
29.3 [T 0 =T o SRS 26
2.10 Novodoba téZba a vyuZiti SUFOVINY ......cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneeeennennnnnnnnnnnnns 27
2.11 dieviny pouZité pFi reKUItiVaci ......eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenneennnannnnnnnnnnnns 27
2.11.1 Strucna charakteristika nejcastéji se vyskytujicich dfevin:.........cccecevveiiceereniienens 27



3 METODIKA ....cociiinnsmmmsmssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssasas 28

3.1 geologicko- typologicky pOpis UzZeMi.......ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennenmennnennensnsenssssmsssssssnssnssnnnnnnns 28
3.2 popis ZAJMOVE PIOCHY......cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeessseesssssssssssssssssssssssssnsnsnnnsnnnnnnnnnns 29
3.3 Popis stavu lesnické rekultivace na tizemi byvalého dolu Dylef..........c.cccceeveeeeennennnnnnnnnnnnes 32
3.4 Popis postupu sukcesnich stadii na vysypkovych tzemich dolu Dylen............cccceeeeeeeeeeeee. 35
3.5 Metodika pouZita pro zjiSténi stavu porovnavanych porostii.......ccceeeeerueeeeerreececrrnnneeeennnns 38
3.5.1  Metody pouZivané pro zjisténi zasob porostnich celkd ........ccccoovieieininiiniiiiiniee 38
3.5.2  skupina 1- metody pfimeého MEFENIt.......ccceviiiiiiiiiiii e 38
3.5.2.1 a) CeloploSné PrameErkoVANT........ccccueiiiiiiee et eae e e svee e e etree e 38
3.5.2.2 b) Metoda zkusnych PloCh.........ccuviiiieec e s 39
3.5.23 Relaskopickd metoda zkusnych ploch ........cocceveiieiiiiiiiiiiieeee e 41

3.5.3  skupina 2- Metody 0dNadU ......cccuiieeiiiie e e 41
3.6 Metodika méreni dendrometrickych velic¢in ve zkoumaném porostu..........cceeeeeeeeeeeeeneeee. 41
4 VYSLEDKY .oousmmrersssmseessssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssans 42
900 R « o T o 1 e R 42
4.2 POFOSt €. 2..uuuuiiiiiiiiiisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 43
4.3 POFOSE €. 3..eeeeicciccccccissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssssnnssnssnsnnnnnnnns 44
Q.4 POFOSE C. A...eeeeeccceccccsssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssssnsnnssnssnnnnnnnnnns 45
4.5 Porovnani vysledkil sukcese / reKURIVACE .......ccccveereeereeerecreeerecseeeeessneeeeessneeeeessneesesaneens 46
4.6 Navrh péstebnich opatieni v porostech .........ccccceeeceiiiiiiiiiiiirccccccccrccccc s 47
5 DISKUZE ...t rressssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsns sesssssssnssnsanssnsannssnnsensnes 48
LR 71 1 3 T 50
7  POUZITA LITERATURA ..ot seessesessessssssessesssessessessssssessessssssessessssssessesns 52
ST 21 110 5 OO 55



Seznam obrazovych a tabulkovych ptiloh

Obr. &. 1 - mapa rozmisténi tézebnich dél v oblasti Cesky les. [Geofond Praha]. 25
Obr. €. 2- Celkovy pohled na zkoumané uzemi. [Www.Mapy.cz]......c.coereverunnne 30
obr. €. 3- vzhled ptdniho pokryvu v sukcesni Casti vysypKy. [Autor].................. 32

obr. €. 4- Zobrazeni spodni ¢asti rekultivovaného uzemi s vyznacenymi
zméfenymi kruhovymi zkusnymi plochami. [www.Uhul.cz]..........cc.ccoevvrriennn. 33

obr. ¢. 5+ €. 6- Poskozeni kirovcem v porostu+ pozerek na mrtvém smrku.

LAUTOI] e 34
obr. €. 7- vymezeni zkoumané plochy s vyznacenymi zméfenymi zkusnymi

plochami. [WWW.URNULCZ] .......c.coieiiiiceece e 35
obr. ¢. 8- hustota porostu na horni ¢asti rekultivované plochy. [Autor] ............... 35

obr. ¢. 9- Zaneseni ¢asti zkoumaného, sukcesi ovlivnéného uzemi do mapy.
[WWWLURULCZ] ottt 36

obr. €. 10- pohled na vyvySenou ¢ast vysypky se sukcesi vzniklym porostem.

obr. ¢. 11- Zaneseni ¢asti zkoumaného, sukcesi ovlivnéného tizemi do mapy.
[WWWLURULCZ] .ottt 37

obr. €. 12- €. 13- ZhorSeny stav jedinct v sukcesi obsazené Casti vysypky. [Autor]

............................................................................................................................... 38
Obr. €. 14- Rozmisténi zkusnych ploch v porostu. [Korf, 1972].....ccccoovvrinnnnn. 39
Obr. €. 15- vyty€eni kruhovych zkusnych ploch. [Korf, 1972] .....ccccviiiiiinnnens 40
Tab. €. 1- porostni data pro tloustky od 7 cm.......ccceevviiiiiiiiiiii 42
Tab. €. 2- porostni data pro tloustky od 3 cm.......cocoeeiiiiiiiiiii 42
Tab. €. 3- porostni data pro tloustky od 7 cmi........cocoeiviiiiiiiii 43
Tab. €. 4- porostni data pro tloustky od 3 cm.......cceeviiiiiiiiiici 43
Tab. €. 5- porostni data pro tloustky od 7 cm.......ccceviiiiiiiiiiiiic e 44
Tab. €. 6- porostni data pro tloustky od 3 cmi.......cocoveiiiiiiiiiii 44
Tab. €. 7- porostni data pro tloustky od 7 cmi.......cccoeviiiiiiiiiie e 45
Tab. €. 8- porostni data pro tloustky od 3 cm.......ccecvriiiiiiiiiiic 45
Graf €. 1- Porovnani ploch s nejnizsi a nejvyssi zasobou na obou rizné

zalesnénych plochach [AULOT]......ccooiiiiiiiie e 47

Graf ¢. 2- zasoby zkusnych ploch pro porost €. 1 zalozeny rekultivacnimi postupy



Graf ¢. 3- zasoby zkusnych ploch pro porost €. 2 zalozeny rekultivacnimi postupy

Graf €. 4- zasoby zkusnych ploch pro porost €. 3 vznikly pfirozenymi piirodnimi
[SToTe g0 0 YA AU o] [ PRPRR 56
Graf ¢. 5- zasoby zkusnych ploch pro porost €. 4 vznikly pfirozenymi piirodnimi

POCNOAY [AULOI] ..ottt e e te e reene s 56

10



1 Uvod

Problematika deponii a izemi postizenych tézbou nerostnych surovin se
stava stale aktualnéjSim tématem. Je to zptsobeno ptibyvanim hald, odvalkl a
vysypek v kulturni krajin€ a ubyva tim zeméd¢lsky a lesnicky produkénich ploch.
Problematika feSeni tohoto problému Ize rozdélit do 2 samostatnych kapitol:

a) spontanni zardstani- sukcese

b) rekultivacni postupy.

Cilem rekultivaci je vytvoreni nejenom pifirodné a produkéné, ale také esteticky
hodnotného celku, ktery bude dale slouZit at’ uz ve formé mist pro hospodateni a
primysl ¢i mist pro odpocinek a rekreaci. V posledni dobé se v ramci rekultivaéni
praxe do poptedi dostavaji metody piirodni ¢i ptirode blizké. Jedna se predevsim
o sukcesni zptsob rekultivaci, kdy devastovana krajina je ponechana pfirozenému
vyvoji, bez zdsahu ¢lovéka. Mohlo by se zdat, Ze tato metoda je idedlnim feSenim
jak z hlediska ekologického, tak i z hlediska finan¢niho, avSak ani tento zptisob
rekultivace neni pouZitelny za viech okolnosti. Casto uplatiiovanym fesenim je
tedy spojeni klasického zptsobu rekultivaci (predevsim zemédélska a lesnickd) se
sukcesni metodou, kdy vzniké pestiejsi a piirozenéjsi krajina nez pii samotné

technické a biologické rekultivaci.

Cilem této prace je porovnat porost zalozeny metodou lesnické rekultivace a
sloZeny z dfevin z vétsi Casti regionalniho piivodu s porostem vzniklym
samovolnou sukcesi obsazenim vysypkové haldy semenacky z okolnich porosti.
Dale bylo cilem zjistit, zda je moZzné nechat plochy po tpraveé terénu sukcesnim
pochodiim, a jaka je kvalita takto vzniklych porostll v porovnani s porosty
vysazenymi na identickych pidach za stejnych klimatickych podminek. Toto bylo
zjistovano zmefenim porostnich zasob pomoci kruhovych zkusnych ploch a
nasledného porovnani naméfenych a spoctenych dat. Avsak diky specifickym
podminkdm panujicim na tomto Gzemi nelze vysledna zjisténi této prace aplikovat
na jina stanovisté bez pfihlédnuti a porovnani specifickych ptirodnich podminek
typickych pro tuto oblast. Pro oblast Ceského lesa, kde se zajmova plocha nachéazi
je typicke silné zmlazeni smrku ztepilého, coZ se projevilo 1 na zkoumanych
plochéch, smrk je zde zmlazen 1 pod vysazenymi a jiZ odrostlymi smrky a

borovicemi.
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Rekultivaci krajiny je tieba chapat jako fizeny proces obnovy krajiny postizené
tézbou piipadné i jinou lidskou ¢innosti. Jejim cilem je obnoveni pfirozené
rovnovahy krajiny. Zahrnuje prace technického charakteru (terénni Gipravy,
stabiliza¢ni opatfeni, hydrotechnicka opatieni apod.), ale i biologického
charakteru (tvorba agroekosystému, zeméd¢lské vyuziti, lesni vysadba, péstebni
péce apod.). Je nutné dale podpofit revitalizaci, tj. funkénim zapojenim do Krajiny,
respektive takovou kone¢nou upravou devastované¢ho uzemi, ktera zajisti
vytvofeni estetické¢ho krajinného fenoménu, obnoveni ptirozenych funkci
ekosystému a zdrovenl umozni plné vyuziti izemi v souladu s uizemnim pldnem.
Pro napravu negativnich projevi tézebni ¢innosti je rekultivacni ¢innost kli¢ovym

prostiedkem k obnové ekologicky stabilni krajiny

2 LiterarnireSerSe, rozbor problematiky

2.1 Zptsoby obnovy tizemi postizenych tézbou

Rekultivace v $ir§im vyznamu zahrnuje obnovu ploch poskozenych
tézebni Cinnosti, ale 1 nasledné hospodarské vyuziti daného tizemi. V nedaleké
minulosti byla cilem rekultivace a nasledného vyuzivani postizenych ploch
produkce, v soucasné dobé¢ je spiSe kladen dliraz na mimoprodukéni funkce,
zvySeni ekologické stability prostiedi a vyuZiti uzemi pro rekreacni ucely.
Obnovy tizemi postizenych tézbou nerostnych surovin je mozné dosahnout
pomoci piirozené revitalizace- sukcese, nebo pomoci biotechnické rekultivace. V

posledni dobé je Casto pouzivano spojeni obou piistupil v tzv. fizenou sukcesi.

Rizena sukcese je zalozena na vyuziti vyssich sukcesnich stadii
ptirozeného sukcesniho sledu na odpovidajicim ekotopu. Skladba vegetace béhem
opétovné kolonizace pudy rostlinami na clovékem zcela pfeménénych
stanovistich (antropogennich pidach) zalezi na tfech hlavnich parametrech. Jsou
to vychozi stanovistni podminky, imigracni moZnosti rostlin a adaptabilita
jednotlivych druhti vii¢i charakteru prostfedi na stanovisti. Tyto tfi parametry se
vzajemné ovliviiuji a podléhaji mnohdy i vyznamnym ¢asovym zménam.

[Brtnicky a kol., 2011]

12



2.2 Zmény v ekologické charakteristice postizenych
uzemi
Jiz z ptedchoziho je zfejmé, Ze tézba, zvlasteé je-li realizovana lomové a
povrchove, se podili ze vSech aktivit ¢loveka nejvyraznéji na dynamickych

proménach krajiny:

e Transformaci relié¢fu vznika diky vnéjSim vysypkam a zbytkovym lomim
vétsi geomorfologicka diferenciace krajiny.

e Té&zbou, transportem a ukladanim nadloznich hornin vznikaji vyrazné
odli$né petrografické a stratigrafické vlastnosti daného uzemi.

e Vyrazné je deformovana hydrosféra, v subsystémech podzemni vody,
povrchové vody, infiltracnich a odtokovych pomért, vyparu a srazek
dochézi k vyraznym zménam.

e Na celém, tézbou dotc¢eném tzemi dochézi k degradaci az destrukci
pedosféry.

e Lomova tézba ovliviiuje rozsahlymi plochami bez zelené mikroklimatické
az mezoklimatické charakteristiky a kvalitu ovzdusi

e V celém dobyvacim prostoru a vétSinou i v okolnim tizemi je vyrazné
narusena biota, a to v subsystémech fytocen6z, zoocendz a mikrobialnich

cenoz.

Vsechny predchozi vlivy se integrované negativné podileji na degradaci az
destrukci ekosystémi a ve velkém uzemnim celku na degradaci synekosystému
Krajiny a na vyrazném znehodnoceni socialnich charakteristik krajiny. [Stys,

2001]

Ptirodovédna hodnota jednotlivych tézbou ovlivnénych tizemi ¢asto
spociva v tom, Ze se jedna 0 zivinami chuda stanovisté. Proto v nich nachazeji
utocisté konkurencné slabé druhy, které jsou v okolni Krajin¢ velmi vzacné nebo z
ni rychle mizi. Tézebni prostory a deponie tak hraji dulezitou roli pti ochrané

biodiverzity na vsech urovnich.
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2.3 Technologie rekultivaci

V obdobi poslednich 30 let 1ze shrnout technologické postupy rekultivace po

tézb¢ do nasledujicich etap:

e Etapa piipravna — obdobi otvirky a pfipravy t€zby, tyka se projek¢ni
¢innosti a koncepci budouciho vzhledu a ucelu. Zamétena na
pedologicky, geologicky a hydrogeologicky prizkum nadloznich
hornin a zemin.

e Etapa diln¢- technickd — obdobi tézby, odklizeni zemin, zakladani
vysypek.

e Etapa ekotechnickd — faze technicka: prace technické povahy — terénni
upravy, ndvoz zarodnitelnych zemin, vystavba komunikaci,
hydromeliora¢ni a hydrotechnické upravy, taze biotechnicka:
zamétena na tvorbu zeméedélskych pozemki, zaloZeni lesnickych
porosti a kultur.

e Etapa postrekultiva¢ni — obdobi ukonceni vlastnich rekultivaci, zafazeni

ploch do bézného osetfovani, obhospodafovani a revitalizace. [Kryl
a kol., 2002]

2.4 Vysypky
Jedna se o recentni utvary vznikajici odkladani skryvanych nadloZnich
vrstev zeminy pii dobyvani a dolovani téZzené rudy. Lze rozeznat typy vysypek:
a) vn¢jsi- geomorfologicky polozené mimo areal tézby

b) vnitini- geomorfologicky situované v areélu tézby.

Geomorfologicky lze vysypky rozlisit:
a) podurovitového charakteru- povrch vysypky se nachazi pod piivodnim
terénem
b) arovitového charakteru- povrch vysypky je totozny s vySkou pavodniho
terénu
c) prevySeného charakteru- skryté horniny jsou uklddany vertikalné a

etazovité nad pivodni terén. [Dimitrovsky, Vesecky, 1989]
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2.4.1 Technicka uprava vysypek

Zakladem uréeni charakteru provedeni rekultiva¢nich praci je znalost
pedologické skladby nasypanych zemin a drti a také pozadovany kone¢ny tvar a
vzhled povrchu terénu vysypky. Je dilezité sloucit baiské postupy s
rekultiva¢nimi studiemi kvili spravnému vyslednému terénu, zabrani se tim

piipadnym negativnim dopadiim na naslednou biologickou rekultivaci.

Hrubé terénni upravy nésledujici po dosypani télesa vysypky maji za cil vytvofit
vhodné podminky pro realizaci protieroznich opatieni, rekultivace, dopravniho

zptistupnéni a upravy vodniho rezimu.

2.4.2 Protierozni aprava povrchu vysypek

Na nov¢ vzniklych vysypkéch dilniho materialu a nadlozni zeminy hrozi
zvySené riziko plsobeni vodni eroze, jelikoZz se jedna o nesourodé materialy s
nestabilizovanym rekultivacné neupravenym povrchem. Pfi vytvareni vysypky je
dalezité zohlednit hydrofyzikalni vlastnosti pouzitych zemina a také typ
nasledujici rekultivace, sklonitost terénu a pouziti dostupnych meliora¢nich
technologii. Pro lesnickou rekultivaci novych vysypek je povazovéan za vhodny

sklon do 25%. [Dimitrovsky, Vesecky, 1989]

2.5 Nasledna rekultivace tézbou postiZenych uzemi

Soucasna devastace rozsahlych uzemi banskou a ostatni primyslovou
¢innosti nuti vyspélou spole€nost omezovat té€Zbu nerostnych surovin a tvofit
nové, ekologicky vyvazené prumyslové krajiny. Rekultivace devastovanych
uzemi maji z hlediska soucasné kvality pfirodniho Zivotniho prostfedi mimotadny
vyznam. Aktudlnost jejich komplexniho feSeni se projevuje ve sféfe ekologické
stability zaborového uzemi, v estetice, a také v rekrea¢ni uc¢innosti obyvatelného
prostoru. Zahlazeni negativnich disledkl banské ¢innosti je povinnosti té¢zebnich
organizaci. V zékonnych opatienich na zahlazeni $kod vzniklych provozovanou
banskou a jinou priimyslovou ¢innosti a v podnikovych smérnicich statnich lesi
pro hospodateni v lesich imisnich oblasti a oblasti postizenych té¢Zbou nerostnych
surovin je ustanoveno, Ze rekultiva¢ni a meliora¢ni kritéria (zachovani
pudotvorné, piidoochranné a vodohospodaiské funkce lesti) jsou limitujici pro

volbu druht dievin, zpisob zakladani lesi a péce o lesy. [Dimitrovsky, 1999]
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2.5.1 Narizeni o rekultivaci téZbou postiZenych tizemi v minulosti

V 19. stoleti si rozmach t€zby 1 jejich vlivii na ptidu a krajinu vynutily
vydani zakonného normativu. Cisafskym patentem z 23. 5. 1854 byl v tisském
zakoniku v roce 1854 pod ¢islem 146 vydan Obecny horni zakon, ktery podrobné
oSettil cely komplex zdkonnych podminek kutani, mezi kterymi byly i vztahy
tézby k pozemktm, zvlasté jejich uvoliiovani pro tézebni ucely, ndhradu Skod a
tento zékon jiz ukladal i povinnost, ze t€Zbou postizené pozemky musely byt
vraceny svému ptivodnimu uéelu. V roce 1892 byl ptipraven pro Risskou radu ve
Vidni navrh zakona o rekultivaci, ktery v§ak nebyl schvalen. V roce 1908 byla
rekultivacni expozitura, kterd jiz v roce 1910 uspotadala prvni rekultivacni
konferenci. Do roku 1934 bylo provedeno celkem v Severoc¢eském hnédouhelném
reviru 2150 ha rekultivaci, které byly orientovany hlavné zemédé€lsky, s doplitkem

mensich zalesnéni.

Béhem prvorepublikového obdobi byly predlozeny tfi ndvrhy zdkont o
rekultivaci, kterymi méla byt feSena nejen obnova uzemi, ale i extrémné vysoka

nezaméstnanost. Zadny z nich vsak neprosel schvalovacim procesem.

Na prudky rozmach téZzby a nésledny ubytek zeméd¢elské pady
V povalecném obdobi reagovaly SeveroCeské hnédouhelné doly zfizenim ucelové
organizace Zemédé€lsky zavod SHD, ktery zahdjil éru povalecnych rekultivaci v
roce 1950 lesni vysadbou na poklesech byvalého dolu Vaclav. V prosinci r. 1950
bylo v ramci tohoto zavodu ustaveno rekultivaéni odd€leni, které v riznych
modifikacich ptisobilo az do roku 1992, kdy doslo k jeho privatizaci a

K organiza¢ni proméné v podnik Rekultiva¢ni vystavba Most, a.s.

Prvnim povéle¢nym rekultiva¢né orientovanym piedpisem byl vynos
Ministerstva paliv o rekultivaci devastovanych ploch z roku 1954. Dominantni
roli na tomto useku vSak sehral novy horni zakon €. 41/1957, ktery v § 32 jiz
v§em t&zebnim podnikam rekultivaci jednoznaéné ukladal. Ceskoslovensko bylo
V ramci byvalého socialistického bloku jedinou zemi, kde bylo povinnosti
tézebnich organizaci v plném rozsahu zabezpecovat cely rozsah rekultivaci.
Rekultivaéni problematika v Ceské republice byla poté osetfena piedevsim

zakonem ¢. 44/1988 Sb. o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zékon) ve
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znéni pozdéjsich predpist a fadou specidlnich zakonl a podzakonnych predpist
z tematického okruhu zemédé€lstvi, lesnictvi, hornictvi, ochrany pfirody, zivotniho

prostedi, izemniho planovéni a stavebniho fadu. [Stys, 2001]

Novela horniho zékona z roku 1993 piesné definuje povinnosti tézebnich
organizaci i ve sféfe Gpravy Gizemi a izemnich struktur formou sanaci a
rekultivaci. Pfi pldnovani své Cinnosti v daném obdobi je tézebni organizace
povinna zaroven planovat zahlazeni disledku své ¢innosti a vytvaiet k tomu
finanéni prostiedky. Vysledkem toho je, ze sanace a rekultivace jsou i podle
zakona nedilnou soucasti banské ¢innosti. [Dimitrovsky, 1999] Nejvétsim
problémem stavajici legislativy v oblasti rekultivaci devastovanych uzemi je
nejednotnost vykladu a postupti jednotlivych dotéenych organti statni spravy. Tyto
vyklady se odliSuji na zékladé toho, zda se dané uizemi nachazi uvnitt nebo vné
dobyvaciho prostoru. Uvnitt dobyvaciho prostoru jsou rozhodujici pravni ukony
¢inéné v souladu s bafskou legislativou a povoleni vydava OBU soudasné s
povolenim ¢i schvalenim ostatnich banskych ¢innosti. Vné dobyvacich prostor je
stavebnimi ufady vétSinou pro rekultivaci vyzadovano stavebni povoleni,
respektive povoleni terénnich uprav. V systému chybi dohodnuta kritéria pro
stanoveni "dokoncené rekultivace". U lest by se za takova kritéria daly povaZovat
hodnoty uvadéné pro obnovu lesa na lesnich ptidach dle vyhlasky 82/1996 Sb., ¢i
jejich aplikace na lesy ochranné ¢i lesy zvlastniho urceni, coz lesy vzniklé pii

rekultivaci vétSinou jsou.

Lesy vzniklé rekultivaci jsou vSak zvlastni ptipad, jelikoz neni primarnim cilem
produkce, ale les slouZi jako prostfedek k obnové biologickych funkci pozemku a

k tvorbé pudy z vysypkovych ¢i odvalovych zemin. [Vrablikova, 2010]

K 1. 1. 2000 bylo v ramci hornictvi v CR zaznamenano 12 919 ha rekultivace

dokoncené a 10 390 ha rekultivace rozpracované.

Dlouhodobym cilem ekologické optimalizace krajiny je volba zplsobt

rekultivace.
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Rekultivace miize byt:

a) zemé&délska, ovocnarska
b) lesnicka
C) hydricka

d) ostatni

Pro lesnickou rekultivaci lze vyuzit pfedevsim lokalit navazujicich na
sidelné a primyslové exponované lokality, poptipadé navazujici na stavajici lesni
komplexy. Zalesnéni devastovanych ploch ve vztahu k charakteru substratu je

potieba provést a odpovidajici druhové a prostorové porostni skladbé.

2.5.2 Vseobecné poznatky k lesnické rekultivaci

Lesnicka rekultivace vysypek zahrnuje mnoho rozdilnych odborné
orientovanych aspektl lesnictvi: Lesni biocendzu, stromovou synuzii, lesni
fytocenozu a geobiocendzu. Tyto aspekty ve vysledku vytvareji jedinecny lesni
ekosystém. Analyza a syntéza rekultivac¢nich dendrologickych zakladi dané
lokality je feSena provazanim systému voda + dfevina + ovzdusi + antropogenni
puda. Ekologické zaklady lesnické rekultivace musi vychazet z téchto
spolurozhodujicich faktort:

- antropogenni pudni prostfedi

- stupeil zneciSténi prostiedi v systému voda, vzduch, plida, dfevina

- vyznam jednotlivych druhil dfevin a jejich souborti - plidotvorny,

padoochranny, vodohospodaisky, esteticky, hygienicky

- ekonomicky a provozni vyznam danych druhi dievin

- ochrana a péstebni zasahy v novém porostu

2.6 Pudotvorny a ptidoochranny vyznam direvin

V minulosti byla otazka volby dfevin z hlediska ptidoochranného a
pudotvorného ¢asto opomijena. Vysledkem je mnoho porostii zalozenych na
antropogennich plidnich substratech s trvale nizkou vitalitou ristu a s nizkou
stabilitou porostu po celou dobu rekultiva¢niho cyklu, ¢imz se rozumi obdobi, pfi
kterém je riznymi rekultivacnimi opatfenimi stabilizovana produk¢ni schopnost

pud pro neruseny vyvoj jednotlivych dfevin a jejich celki. [Vrablikova, 2010]
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Pro antropogenni pidni substraty vSech typu a druht, které vstoupily do
zurodnovaciho procesu, je kazda dfevina nebo rostlina ptidotvornym
komponentem (napf. prokotfenéni ve sméru vertikalnim i horizontalnim,
mykologické rozsifeni, rozsiteni mykorhizy, mikrobialni oziveni, rozsiteni
specifické piizemni vegetace). Dieviny je z hlediska padotvorného a
pudoochranného hlediska (mnozstvi opadu listové hmoty ¢i prabéh rozkladnych
procest organickych latek) mozné rozdélit do tii skupin:

a) deviny s velmi aktivnim pidotvornym ucinkem- napft. Olse lepkava

(Alnus glutinosa), Olse seda (Alnus incana), kultivary topola -

Populus trichocarpa

b) dieviny s aktivnim pudotvornym uéinkem- Lipa srd¢ita (Tilia cordata),
Topol osika (Polus tremulla), Habr obecny (Carpinus
betulus), Javor klen (Acer pseudoplatanus), Jilm horsky

(Ulmus glabra)
¢) dfeviny pidotvorn¢ malo vyznamné- dieviny predevs§im jehlicnaté

Zakladani lesnich kultur na antropogennich pidnich substratech s dostatecnym
zastoupenim dievin s vysokym meliora¢nim G¢inkem je nutno povaZovat za
zakladni rekultivacni opatieni urychlujici tvorbu pldy, urychlené odristani a tim i

zkraceni doby potfebné pro oSetfovani a ochranu kultur.

2.6.1 Volba sponu a smiSeni vysadby

V oboru lesnické rekultivace antropogennich pud byla jiz jak u nas, tak i
ve svéte pouzita cela fada spond (napt. 0,25 x 0,25m; 1 x1m;1,5x 1,5m...).
Byly pouZity i spony vice nez 4 X 4 m a to u riiznych kultivarti rychle rostoucich
topoll. V zadné zemi zabyvajici se lesnickou rekultivaci nebyla dosud vydéana
Zadna norma ani instrukce pro volbu poc¢ate¢niho sponu zakladané kultury na
antropogennich stanovistich. Tento nedostatek umoziiuje libovolnou volbu sponu.
Rozhodovéani o hustoté zakladanych kultur a volbé pocate¢niho sponu na
vysypkovych stanovistich by mélo sledovat tyto cile:

- vytvoteni vhodnych mikroklimatickych podminek

- povrchovéa ochrana ptidy
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- urychleni ptiznivych pedogenetickych procesii

- vzrust, vyvoj a kvalitu zakladanych porost

Pti vysadbé by m¢l byt také bran v potaz zpiisob smiseni- jednotlivé v fadach,
nebo ve skupinach riznych tvari a velikosti. Rozhodujicim faktorem ovliviujicim
vyznamnym zpusobem riist, zdravotni stav a vyvoj jehlicnatych dfevin domadcich i
introdukovanych, pé€stovanych na antropogennich ptidach, je pfitomnost listnaci.
Pti vysadbé smiSeného porostu je tfeba volit druhy tvofici smiSeni tak, aby tyto
druhy vykazovaly pfiblizn¢ stejnou vitalitu ristu. Z provoznich a péstebnich
hledisek je nejlépe pouzivat miSeni pouze dvou druhii dievin. Se zvysujici se
urodnosti antropogennich piid se mlize zvySovat i velikost jednotlivych skupin
skupinkovitého smiSeni, vyhodou tohoto systému je moznost pouziti vice druhti

dfevin s rozdilnou vitalitou rstu. [Dimitrovsky, Vesecky, 1989]

2.6.2 Pozadavky na sadbovy material a dobu zalesfiovani

Dosavadni vyzkumy prokazaly vhodnost provadét zalesnéni ihned po
ukonceni nezbytnych terénnich Gprav v obdobi, kdy na nove vzniklé holiné
neroste jesté zddnd buien. Nejvhodnéjsim obdobim je jaro po roce, kdy byly
provedeny terénni upravy. Pokud je zalesnéni provadéno v tomto obdobi, je
mozné s uspéchem pouzit sadbovy materidl stejna kvality jako pii zalesniovani
lesnich pud. [Stys, 1981] Nejlepsi sadbovy material pro zakladani smisenych
porostil se v minulosti osvédcil prostokofenny, dvoulety aZ tfilety Skolkovany
material. U pouzitého sadbového materidlu musi byt vzata v potaz jeho rezistence
vuci pramyslovym imisim, ptevazné oxidem sifi¢itym. [Dimitrovsky, Vesecky,

1989]

2.6.3 Péstebni zasahy a vychova porosti

Pro ochranu lesnich kultur plati stejné zasady jako pro lesnickou praxi. Na
zakladé dlouhodobych vyzkumu je nejlepsi zakladani a vychova rekultivacnich
porosti ve skupinach a hlou¢cich. Piednosti v péstebnich ukazatelich:

a) neni potfeba uvolnovani jehlicnanti od listnaci po dobu decénia

b) okrajova ochrana porostu tvofena skupinkami a hloucky listnacia

c¢) skupiny jehli¢nani s okrajovou ochranou maji rovnomérny piiriist a

ochranu pied bofivymi vétry. [Stys, 1981]
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2.7 Ekonomika rekultivace

Veskera ¢innost obnovy architektury krajiny formou rekultivace
(technické, zemédelské, hydrické, lesnické) je velmi nakladnou zalezitosti.
Podminky financovani jsou prubézné zajistovany jednotlivymi téZzebnimi
organizacemi v ramci tvorby finan¢ni rezervy, planu rekultivace a sanace uzemi.
[Volf J., 1988] Naklady na rekultivaci a uspotfadani krajinotvornych prvka po
tézbe pln¢ hradi téZebni organizace. Stale vSak neni dofeseno financovani
rekultivace a zahlazeni dusledkd dilni ¢innosti z minulého obdobi, které se fadi

do kategorie tzv. starych zatézi. [Dimitrovsky, 1999]

2.8 Sukcese rostlinnych spolecenstev na uzemich
postiZenych téZbou surovin

Znalost prib¢hu spontanniho osidlovani vysypek poskytuje cenné
informace o moznostech ovlivnit spontanni zartstani a usmérnit ho nejvhodnéj$im
smérem. Sukcesni vyvoj vegetace na vysypkovych a potéZebnich stanovistich byl
studovan pievazné na deponiich v Mostecké hnédouhelné panvi. Spontanni
zarustani vysypek je podminéno hlavné dvéma skutec¢nostmi:

a) ndhodnym uchycenim rozmnoZovacich jednotek rostlinstva

b) jejich naslednou schopnosti ristu a vyvoje.

Na vysypkach se uplatiiuji zejména v ranych stadiich vyvoje mnohé ruderalni a
segetalni druhy (Druhy rostlin, které s oblibou rostou na stanovistich vytvotenych
lidskou ¢innosti a trvale obhospodafovanych). Znalost ekologie téchto druhu je
dilezita pti hodnoceni situace na daném stanovisti a zasadni pro dalsi postup
nasledné rekultivace stanovisté. Ze zplisobu samovolného zartstani 1ze snadno
odvodit moZnosti spéSnych rekultivac¢nich zasahii. Tato spontanni vegetace
velmi citlivé informuje o toxicité a ptiidnich pomérech dané¢ho mista. Této metody
indikac¢nich vlastnosti spontanniho vegeta¢niho pokryvu bylo jiz v praxi pouZzito v
Polsku [Volf, 1988]. Sukcesi Ize vyjadrit jako nesezonni spojité zmeény struktury
druht nebo jejich pocetnosti v urcitém misté, probihajici jako reakce na stav nebo
zmény prostredi. MiiZe jit o rizné urovng, zmény v radmci biomi, ekosystémil,
biotopti- napt. padlého kmene pfi jeho rozkladu. Sukcesi je mozné rozdé€lit na

autogenni a allogenni.
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Autogenni sukcese je vysledkem biologickych procesti v ramci dané¢ho
stanovisté, jako jsou napiiklad akumulace opadu v lese, raseliny v raselinisti,
humusové vrstvy v ptidé ¢i nartstajici konkurence diky zvySenému poctu jedinct
ve spoleCenstvu. Tyto biologické procesy vyrazné modifikuji podminky a zdroje

na dané lokalite.

Alogenni sukcese jsou procesy a zmény, na néZ nema bioticka slozka na daném
stanovisti zadny vliv. Napft. ukladani bahna v usti fek, znecisténi ovzdusi apod.

[Clements, 1935]

2.8.1 Princip sukcese

Ristem rostlin se méni prostiedi, kde rostou- vytvarenim stinu, chemii opadu
nebo ovliviiovanim urodnosti pudy. Tim mtizou nastat podminky vice vhodné pro
rostliny s odliSnymi pozadavky, nez vyzaduje soucasny pliidni pokryv. Méni se
také druhova skladba celého spolecenstva. S postupem zmén rostlinstva a ostatni
vegetace dochdzi také ke zméndm druhového slozeni zivocisnych populaci diky
zmeéné potravniho spektra biotopu. Pfirodni sukcese je predvidatelny sled zmén v
rostlinstvu osidlujicim urcity biotop ¢i izemi, tyto zmény pokracuji az do ustaleni
celého spolecenstva v urcitém bod¢, a vytvoreni takzvaného klimaxového

spolecenstva.

Spontanni sukcese na antropogennich ptidach- vysypkach a dalSich t€Zbou
postizenych uzemich je jednim z nejvhodnéjsich zpisobii obnovy, pokud splituji
podminky vhodné pro samovolny vznik zapojeného porostu schopného zajistit
pudotvornou a piidoochrannou funkci, ktera je na téchto exponovanych plochéach
potiebna. Uchyceni semen z mistnich porostl pfizpiisobenych lokalnim

Klimatickym a edafickym podminkam je pro tento zptisob obnovy zasadni.

Ekologicka sukcese za¢ina v okamziku vzniku mista, které 1ze postupné osidlovat
riznymi vegetaénimi druhy. Pokud jde o zcela nova stanovisté- napt. vysypky
hlusiny- jedna se o tzv. primarni sukcesi. Pokud stanovisté vzniklo odstranénim
jiz existujiciho spoleCenstva- napf. pozarem, sesuvem laviny- jedna se o tzv.

sekundarni sukcesi. [Kovai, 2004]
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Primérni sukcese se rozbiha mnohem pomaleji, trva déle, nez se v
prostiedi noveé osidleném uchyti Zivotaschopné diaspory- vytrusy, semena a
uspésni kolonizatofi. Pocatek a trvani sukcese je ovlivnén hlavné podminkami
prostiedi, samotné druhy Gcastnici sukcese se béhem vyvoje méni, méni se totiz
podminky prostfedi a nastupuji druhy nové. Béhem sukcese jsou vystiidany druhy
s riznymi Zivotnimi strategiemi. Lze rozeznat tzv. blokovanou sukcesi - jde o
sukcesi, kde mohou nékteré druhy branit nastupu jinych, nebo mtze byt
zpuisobena jinym Cinitelem, napft. clovékem - sekani luk, pastva. Priibéh sukcese

1ze do jisté miry pfedpokladat, pokud jsou znadmy konkrétni podminky prosttedi.

Sekundarni sukcese rostlinnych spolecenstev probihé v naSich
podminkach vétSinou smérem od lucnich spolecenstev ptes kifoviny lesostepniho

charakteru az po zapojené lesni porosty. [Tichy, 2006]

2.8.2 Varianta Fizené sukcese

Cilem tohoto postupu je vytvofeni ekologicky stabilniho spolecenstva.
Metoda fizené sukcese vychazi z autoregulacnich schopnosti vegetace a z
pfirozenych procesii obnovy biocenoz. V sekundarni potézebni krajin¢ Ostravska
vSak nelze mluvit o obnove pivodniho stavu. Vzniklé biotopy budou reakci na
zmeény, které na lokalité nastaly. Spolu s reliéfem se zménily trofické 1 hydrické
poméry, a tyto zmény pak vyvolavaji 1 zménu potencidlni pfirozené vegetace. Ve
smyslu geobiocenologickych teorii jde tedy o zménu geobiocénu. [Zlatnik, 1975]

Tyto zmény se daji pomérné spolehlivé progndzovat.

Na fadé¢ starSich hornickych odvalil 1ze najit fadu ptikladii, kdy spontanni
sukcesi dospéla spolecenstva k zatim nejvyspélejsimu stadiu s dominanci dievin,
které 1ze oznacit jako ,,haldovy h4j“. K podob¢ vyspé€lého lesa, ktery by svym
druhovym slozenim odpovidal pfirodni potencialni vegetaci zménéného typu
geobiocénu, vSak maji tyto spolecenstva daleko. [Lacina, 2007] Nejcast&ji se vSak
dfevinna skladba v tomto "haji" podoba dievinné skladbé blizkého okoli,

vvvvv

vétSich vzdalenosti.
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2.9 Tézba v oblasti Dylen

2.9.1 historie

Nalez rudy v Tachovském lese spada ¢asoveé do pocatkl 16. stoleti.
Nejprve se zde tézila médéna ruda, poté i rudy olovéng, stiibrné a kobaltové. Pro
pohon drti¢h a mlyna rudy byla kiizem pies tachovsky les vybudovana sit’
vodnich ptikopt. Dal§im rozsahlym dilem byl odvodnovaci systém v podzemi
pomoci Stol, ktery byl pii té€zbé v hlubiné nezbytny. Uran byl ¢lovékem vyuzivan
jiz od pocatku 19. stoleti. Uraninit vytvari pfi zveétravani na povrchu casto
sekundédrni minerdly, které byvaji pestie zbarveny od zative Zluté az po syté
zelenou. Tohoto vyrazného zbarveni uranovych minerald bylo vyuzivano k
pokustim s jejich pouzitim k ptipraveé barviv a bylo zjisténo, ze slouc¢eniny uranu
zbarvuji sklovinu do zluta nebo zelena, odtud také pochdzi pojem Uranové zelené

sklo. [Hlavka, 2007]

2.9.2 Stru¢na charakteristika Uranovych dolii v oblasti Zapadnich Cech
Na zapadoceském lozisku probihal v na konci 1. poloviny 20. stoleti
prizkum, ktery odhalil uranové vyskyty v okoli Marianskych Lazni a na
Tachovsku. Vznikly zde nové zdvody Jachymovskych doll, podl¢hajici postupné
podniku v Maridanskych Laznich, Hornim Slavkové, v Jachymové a tvotici
nakonec samostatny narodni podnik Uranové doly Zapadni Cechy se sidlem v
Zadnim Chodové, posléze odstépny zavod Uranové doly Zapadni Cechy. Rokem

1965 zacal plny rozvoj tézby v oblasti sedimentarnich tietihornich lozisek.

V roce 1964 se zacal likvidovat Dil 2 v Chodové, o dva roky pozdéji 1 Dl
Odet v karlovarském okrese. V téze dob¢ vSak zacala hornicka ¢innost na Dole
Dylen, pfevzatém od Geologického prizkumu, na Borském masivu u Tachova, o

néco pozdéji i na Dole Ruprechtov u Karlovych Vari. [Buchtele, Svandrlik, 2006]
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Obr. ¢. 1 - mapa rozmisténi tézebnich dél v oblasti Cesky les. [Geofond Prahal]

V roce 1970 byla zahajena konecna etapa vystavby dolu
Dylen (pfejmenovaného pozdé&ji na Dil Pohraniéni straze), o tii roky pozdéji byly
zahajeny hornické prace i na dole Okrouhla Radoun. Sou¢asné piibyly nové
svobodarny a hotelové ubytovny v Zadnim Chodové, stavély se i hotelové
ubytovny v Okrouhlé Radouni a dilny a gardZe provozu technologické dopravy v

Plané u Marianskych Lazni. [www.tachov.cz/20-stoleti.html]

Dul Vitkov II, jeden z hlavnich dolti zdvodu, se podstatné lisil od
podobnych dold oboru v n¢kolika smérech: byl dolem s velmi ekonomickym
provozem; pii dobyvani se zde praktikovala ¢aste¢né metoda oteviené komory s
povolenou vyskou mezipatra 3,5 m, dfive vétSinou bez vyztuze. Na dobyvkach se

pouzivalo kolovych nakladacu.

25



Diil Okrouhla Radoun mél pied sebou slibnou perspektivu; na ostatnich
dolech odstépného zavodu hornické prace tak jako na jinych zdvodech
postupovaly do vétsich hloubek, av§ak po roce 1989 byl dul utlumen. Tézba na
tomto dole probihala v letech 1972 az 1990. Byly zde 3 prizkumné Sachtice, 2
jamy a 41,6 km horizontalnich diilnich dé€l. Plocha dobyvaciho prostoru zaujimala
1,4 km2. Hloubka dobyvani sahala az do 600 m pod povrch. Vytézeno bylo

celkem 1 339,5 t uranu. [www.hornictvi.info]

2.9.3 Diil Dylen

Lozisko Dyleti lezi pod zdpadnim svahem Ceského lesa v blizkosti
horského vrcholu Dylen. Diilni pole se rozkladala v katastralnim uzemi byvalé
obce Slatina, okres Cheb. Dobyvaci prostor ,,Slatina* byl stanoven
byvalou Ustiedni spravou uranového primyslu Piibram ,,Vymérem o stanoveni
dobyvaciho prostoru Slatina“ ze dne 30. 11. 1965 a jeho rozsifeni bylo provedeno
rozhodnutim ¢&. j. 0617 ze dne 31. prosince 1968 CSUP, generalni feditelstvi
Ptibram. Vzhledem ke skutecnosti, ze se dil Dylen nachazel v blizkosti statni
hranice s Némeckem, bylo OBU Pfibram rozhodnutim ze dne 27. 3. 1973, ¢. J.
2518-63/0-, stanoveno ochranné pasmo statni hranice s omezenim pro vrtné prace
50 m a pro hornicka dila 100 m od priimé&tu statni hranice. TéZba uranovych
rud byla zahajena v roce 1964. Povrchovy areal byl postupné dostavovan v

letech 1965-1984.

Lozisko bylo otevieno dvéma jamami. Pro vétrani byl vyraZen paralelni
komin s jamou D I, ktera byla hluboka 1003,7 m a méla dievénou ramovou

vyztuz. Jama D II byla jdmou tézebni a vtaznou. Celkova hloubka byla 1258,4 m.

Dul Dyleini byl napojen na komunikaéni sit jedinou silnici, vybudovanou v trase

byvalé lesni cesty.

Dobyvani bylo ukonéeno k 31. 8. 1991, ptestoze piivodné byl podle
utlumového programu stanoven termin zahdjeni likvidace dolu Dylei na 1. 1.
1994. Pro dobyvani bylo pfipravovano 22. patro a dobyvaci prace byly
koncentrovany na 20. patfe. Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze se nepotvrdilo
pokracovani zasob do trovné 22. patra, bylo rozhodnuto o ukonceni t€¢Zby na dole

Dylen pied stanovenym terminem. [http://www.diamo.cz/dylen]
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2.10 Novodoba tézba a vyuziti suroviny

Nova tézba uranové rudy se datuje od roku 1952 v Zadnim Chodov¢, ale
vyskyt uranovych minerall v $ir§im okoli Zadniho Chodova byl znam jiz pied
rokem 1900. Vyznam uranu byl v povale¢nych letech stézejni otazkou vojenskych
z4jmu v tzv. Studené valce. Vylucnost uranového primyslu spoc¢ivala piedev§im v
pfisném utajovani jeho Cinnosti a jeho fizeni nejen nasimi ale 1 sovétskymi
funkcionafi. v tomto obdobi pracovalo v uranovém pramyslu az 45 000
zaméstnancl. Z rudy se vyrabi uran, konkrétné izotop 235U, ktery tvoii jen malou
¢ast z celkového uranu (0,7 %) a jeho vyroba je velmi slozita a nakladna. Tento
izotop se pouziva naptiklad k vyrob€ palivovych ¢lanki do atomovych elektraren
¢i jako rozbuska pro zazeh termonuklearnich jadernych hlavic- potieba cca 20 kg.
Toto mnozstvi vyprodukoval diil Vitkov 2 zhruba za 10 dni. Na lozisku v Zadnim
Chodové bylo vylomeno celkem 31 995 611 m® materialu, vyrazeno ptes 172 500
m horizontalnich chodeb a vyraZeno okolo 75 800 m vertikalnich praci (jam a
kominti). Posledni patro dolu se nachazelo v hloubce 1208 m pod povrchem.
Tézba byla skoncena 22. 2. 1993 a dul byl poté zatopen, t¢zni véze strzeny a tézni
jamy zasypany. Po tézebnich pracich zustaly pouze rozséhlé haldy hlusiny.

[Buchtele, 2006]

2.11 Dreviny pouzité pri rekultivaci

Dfeviny je z hlediska ptidotvorného a plidoochranného hlediska (mnozstvi opadu
listové hmoty ¢i pribéh rozkladnych procesi organickych latek) mozné rozdélit
do nékolika skupin, pfi fizené lesnické rekultivaci byly pouZity dfeviny
pudotvorné malo vyznamné- dieviny pfedevsim jehlicnaté. Dieviny s aktivnim
pudotvornym ucinkem- dieviny listnaté nebyly pfi rekultivaci vysazeny, nalétly
na uzemi béhem vysadby, vyskytuji se zde Topol osika, Vrba jiva a Biiza

bélokora.

2.11.1 Struéna charakteristika nejcastéji se vyskytujicich dfevin:

Smrk ztepily- Picea abies je nejcastéjsim zastupcem celedi Picea. Roste po
celé severni polokouli, ale ptivodni je pfedevsim ve vysokych polohdch Evropy s
pfesahem do Asie. Lesnickym hospodatfenim byl rozsifen i1 do nizsich poloh a na
nepuvodni lokality, kde mnohdy vytvafi rozsahlé monokultury. U nas roste na

celém tzemi od nizin po vysoké hory, na horskych svazich je ptivodni.
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Pivodné roste v horskych lesich, inverznich udolich, v raseliniStich a
lokalitach s vyssi ptidni vlhkosti, pfedevsim na kyselych pidach. V uplynulych
stoletich byl vysazovan na rtizna stanovisté, monokulturni porosty vykazuji velkou
ekologickou nestabilitu.

Ptirozené monodominantni (klimaxové, zonalni) smrciny se ve
sttedni Evropé vyskytuji v nadmotskych vyskach nad 1100 m n. m., niZe pouze na

zaraselinglych a inverznich lokalitach. [Uradnigek, 2001]

Borovice lesni- Pinus sylvestris je rozsitena od Atlantiku, tj. Skotska a
severozapadni Casti Pyrenejského poloostrova (5—7° zapadni délky), prochazi
Evropou pfes celou Sibif az téméf k Pacifiku, tj. k Ochotskému mofti (140°
vychodni délky), severni hranice vede ptiblizn¢ po 68. rovnobézce az ke
Kamcatce.

Mezi stromovitymi dievinami ma nejveétsi areal na svéte. Vertikdlni rozmezi 0—

Vv v

U nas se vyskytuje nejnize v doubravach Polabi na pise¢nych ptesypech a
terasach s akumulaci chudych vatych piski, nejvyssi vyskyt u nés na suti u
Plesného jezera ve vysce 1 070 m n. m. V kultuie je dnes borovice lesni péstovana

na celém uzemi CR (mimo vyssich poloh). [Uradni¢ek, 2001]

Borovice lesni se fadi mezi pionyrské dieviny. Je vyrazné svétlomilna a
netolerantni k zastinéni. Roste na mélkych chudych sussich piscitych az
kamenitych ptidach (vzniklych na silikdtovych horninach, vapencich i hadcich),
také se vyskytuje na raselinnych a baZinnych pidach, nékde i na ptidach
zasolenych. Ze stanovist’ s urodnéjsi ptidou ji vytlacuji dieviny tolerantnéjsi k
zastinéni. Borovice lesni je adaptovana na velmi Siroky klimaticky rozsah.
Pievazna ¢ast aredlu je charakterizovana jako kontinentalni nebo kontinentalné

ladéna. [Krussmann., 1968]

3 Metodika

3.1 Geologicko- typologicky popis uzemi
Z hlediska regionalniho zatazeni do geologickych celki se izemi nachéazi

v soustavé Cesky masiv- krystalinikum a prevariské paleozoikum, oblasti
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"moldanubické oblast (moldanubikum)" a regionu "metamortni jednotky v
moldanubiku"”. Pfevazujici horninou je pararula ze skupiny metamorfovanych
hornin. Radonovy index - index intenzity vyskytu radonovych ¢astic je v oblasti
na stupni 3- tedy vysoky. Proterozoické horniny, assyntsky zvrasnéné, s rizné
silnym variskym piepracovanim (bfidlice, fylity, svory az pararuly), se ha uzemi
vyskytuji témét ze 40 %. Z 28% se zde vyskytuje jednotvarna série moldanubika

(svorové ruly, pararuly az migmatity), a z 10% Zuly (granitova fada).

Nejcastéji se v okoli vyskytuje ptdni typ kryptopodzol, dale pak
kambizem a glejové ptdy. OvSem samo uzemi zkoumané ¢asti byvalého dolu
Dyleii je tvoteno pievazné hluSinou z vysypky a rozvezenou suti z byvalych
budov zdzemi dolu. Oblast spada do edafické kategorie K - kysela, a v okoli se téz
vyskytuji kategorie P- oglejena kysela a nachézi se v 6. vegetaénim stupni.
Prevlada fada kysela, kategorie Kyselé smrkové buciny: 6. LVS, je zde pfirozené
zastoupeni Smrku ztepilého, mirné snizena vitalita Buku lesniho (Fagus
sylvatica), nizsi podil Jedle bélokoré (Abies alba), kefové patro neni vyvinuto a
bylinné patro je druhové chudé. Z bylin prevliada Metlicka kiivolaka (Avenella
flexuosa), Titina chloupkata (Calamagrostis villosa), v chudsich typech bortvka
(Vaccinium myrtillus), ¢asty je Stavel kysely (Oxalis acetosella), Kaprad’
rozlozena (Dryopteris dilatata) a vyskytuje se i Vésenka nachova (Prenanthes
purpurea), Kokoftik pieslenity (Polygonatum verticillatum) a dalsi podhorské

druhy.

3.2 popis zajmové plochy
Zaujaté uzemi se nachazi 3,7 km severné od mésta Mahring a 12,5 km
jihozapadn& od Marianskych Lazni na &eské strané Ceského lesa v Karlovarském
kraji. Objekt se nachézi blizko zaniklé vesnice Lohhaiiser- Slatina, ktera zanikla v
letech 1948-1955 poté, co byli némecti obyvatelé obce vysidleni. Nadmoiska
vyska se pohybuje okolo 710 m n. m., a nachazi se jihovychodn¢ od vrchu Dylen,

ktery se vypina do vysky 939m n. m.

Okolni porosty se nachazeji v pfirodni lesni oblasti 11, ¢ast a, Soubor

lesniho typu 6K, lesni typ 6K1, s pfevahou smrkovych porostii- cca 80 %, 15%
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tvoii Borovice lesni, a vtrouSené Dub zimni (Quercus petraea), Buk lesni, Biiza

bélokora a Topol osika.

Obr. ¢. 2- Celkovy pohled na zkoumané vizemi. [www.Mapy.cz]

Terén v okoli zkoumané lokality je znacné rozmanity, na jihozépadni
strané klesa k Hamerskému potoku a k raselinnym a podmacenym plocham okolo.
Samotna plocha byvalého dolu a vysypky v zadni ¢asti je také znacné Clenitd, ¢ast
kde stala t€zni véz a budovy zpravy dolu byla srovnana téZkou technikou do rovné
plané s mirnym sklonem a osazena smési dievin pro ucely rekultivace. V tomto
uzemi se nachdzeji plochy porostlé smési Smrku ztepilého, Borovice lesni a
Borovice blatky (Pinus rotundata). Tato ¢ast zkoumané plochy je pokryta
porostem vzniklym rekultivaci pted cca 18 - ti lety. Byly zde vysazeny Smési
dievin ve slozeni cca 10% Borovice blatky, 20% Borovice lesni a 70% Smrku
ztepilého). Misty je v tomto star§im podrostu zna¢ny nalet mladych smrki, misty
velmi husty, vySkou do cca 0,5 m. Porost v této osdzené ¢asti uzemi trpi nizkou
stabilitou v disledku Spatn€ zvoleného zptsobu vysadby a je poskozovan snéhem,
vétrem a na mnoha mistech 1 okusem a loupanim zvéfi. V porostu se objevuji 1
ktrovcova kola. Mista, kde byl vysazeny porost vyraznéji poSkozen, nebo se jiz
rozpadl, byla obsazena nalétnuvs$imi semenacky smrku a bfizou spolu s osikou.
Pidu na této ¢asti vétSinou tvoii drt’ vznikla destrukci t€Zebni véze a okolnich

zatizeni, rozprostifend do okoli a pokrytd tenkou vrstvou piidy. Tato ptida netvori
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vhodné podminky pro zde vysazeny Smrk ztepily a Borovici blatku, spolu s
nevhodnosti typu vysadby dochazi k vadam a deformacim rastu kofenového

systému a nasledného vyvraceni jedinct.

Druhé ¢ast zaujatého uzemi je z€asti zachovala vysypka tézebniho
odpadu, vypinajici se 15- 20 m nad okolni terén, ktera je dale ¢lenéna na nekolik
stupnii. Tato Cast je porostld pfevazné sukcesnimi pionyrskymi dievinami jako
borovice lesni, Topol osika, Vrba jiva, Biiza bélokora a mlad$im naletem Smrku
ztepilého. Samotny porost na plose je velmi riznorody, v jizni ¢asti, na nejvyssim
ze skupinek Borovice lesni, btizy bélokoré a Topolu osiky. Porost zde se
vyznacuje nejvyssi vitalitou rlstu oproti ostatnim ¢astem sukcesi obsazeného
uzemi. Zbytek vrchni ¢asti vysypky vykazuje zhorSeny stav dfevin, zejména
Zloutnuti zptisobené pravdépodobné nedostatkem vlhkosti a mineralt v pide¢.
Porost vznikly sukcesi nevykazuje stopy poskozeni zvéfi ani hmyzem, taktéz je
mensi pocet stromkill poSkozenych snéhem ¢i vétrem. Piida je zde velmi chuda, z

velké ¢asti tvofena predev§im rozdrcenou vytézenou hlusinou z lomu.

Pidni pokryv v celé ¢asti zdjmového tizemi je znacné chudy, tvoten je
pievazné mechy jako Plazivec obecny (Isothecium alopecuroides), Plonik
obecny (Polytrichum commune), raselinik (Sphagnum sp.), nékolika druhy
lisejnikt, Sitinou trojklannou (Juncus trifidus), travami jako Lipnice hajni (Poa
nemoralis), Pyr plazivy (Elytrigia repens) a Titina kiovistni (Calamagrostis
epigeios). Dale se po celé plose hojné vyskytuje Kopretina vrati¢ (Tanacetum
vulgare), Pelynék ¢ernobyl (Artemisia vulgaris), V1¢i bob mnoholisty (Lupinus

polyphyllus) a na ¢astech méné exponovanych Kopftiva dvoudoma (Urtica dioica).
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obr. ¢ 3- vzhled pudniho pokryvu v sukcesni casti vysypky. [Autor]

3.3 Popis stavu lesnické rekultivace na uzemi byvalého
dolu Dylen

Té&zba na tizemi dolu Dylen byla ukoncena k 31. 8. 1991, té¢zebni jamy a
dial zasypany a budovy srovnany se zemi, zbyla pouze vysypka hlusiny vypinajici
se cca 20 m nad okolni terén, na spodni ¢asti byla piida srovnana tézkou
technikou, a sut’ piekryta vrstvou lesni ptdy, byl vytvoten sklon terénu cca 15 %,
tato ¢ast byla uméle zalesnéna dievinami v podobném slozeni jako okolni porosty.
Byly pouzity sazenice stejnych provenienci z mistnich skolek. Byly zde vysazeny
obalované sazenice Borovice blatky, témito borovicemi bylo osazeno cca 0,7 ha.
Tento porost byl vysazen smiSené€ se Smrkem ztepilym a piimési Borovice lesni, a
je nyni ve stafi cca 16 let. Zdravotni stav je zhorSeny, projevily se jiz vady
kotenového systému vzniklé obalovanou sadbou a nepropustnosti hlusiny a drti, v
porostu je znatelny okus zvéfe a poskozeni sné¢hem a vétrem. Projevuje se zde jiz
zmlazeni smrku z okolnich porostd, je zde vSak stdle mnoho velkych mezer.

Smiseni je spiSe hlouckovité.

32



obr. ¢. 4- Zobrazeni spodni casti rekultivovaného uzemi s vyznacenymi zmérenymi kruhovymi

zkusnymi plochami. [www.Uhul.cz]

Smérem k zapadni stran¢ spodni ¢asti rekultivované plochy pfibyva
vyrazné zmlazeni smrku ztepilého rizného staii od 2 az po cca 7 let, misty tvoii
zcela neprostupny a nepropustny pokryv mezi vysazenymi jedinci ve véku cca 16
let. Porostni slozeni vysazenych jedinct odpovida cca 70% Smrku ztepilého, 25
% Borovice lesni a pfimiSenych dievin- Buk lesni, Douglaska tisolista
(Pseudotsuga menziesii), Topol osika, Vrba jiva, Bfiza bélokora. Stav porostu se
zlepSuje smérem od vychodni strany, je to zpisobeno pravdépodobné blizkosti
vys$si porostni stény na zapadni ¢asti, kterd poskytuje zastinéni po ¢ast dne a tim
lepsi udrzeni vldhy. V porostu je patrny okus zvéie, méné jiz poskozeni vznikla
snéhem nebo vétrem. Porost jiz neni rozvolnén a nevznikaji mezery. Smiseni

drevin je hlouckovité az jednotlivé, nevyskytuji se zadné kotliky.

Ve stfedni ¢asti plochy zalesnéné pomoci lesnické rekultivace je porost
témét vyhradné tvofen Smrkem ztepilym, S ob¢asnymi skupinkami Borovice
lesni. Také zde je v profidlejSich mistech vyrazné zmlazeni smrku, opét ve véku
okolo 5 - ti let. Tato ¢ast porostu je ve vychodni ¢asti zna¢né vitalni, jednotlivci
dosahuji vysky az 8 m, ale smérem k zapadni ¢ésti stoupa intenzita poSkozeni

zveii, a nachazi se zde velké ktirovcové kolo zptisobené druhem Pityophthorus
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pityographus, a dosahujici poloméru téméf 15 m. Zde odumieli téméf vSichni

vysazeni jedinci, ale je zde zna¢ny nalet smrku.

obr. & 5+ ¢ 6- PoSkozeni kitrovcem v porostu+ pozZerek na mrtvém smrku. [Autor]

Vrchni ¢ast lesnicky rekultivované plochy je osazena opét Smrkem
ztepilym z cca 75% a Borovici lesni z 25%, od ostatnich ploch je oddélena
remizkem zachovanym z puvodniho nevykaceného naletu, ktery se nachazel mezi
budovami téZebniho zatfizeni a vysypkovou ¢asti lomu Dyleni. Tento remizek tvori
pievazné porost Biizy bélokoré, Topolu osiky a nékolika jedinci Borovici lesni,
jedna se o jedince dosahujici vySek okolo 12- 15 m. Vysazeny porost projevuje
nejvyssi vitalitu riistu z okolnich ploch, je to zplisobeno pravdépodobné vyskytem
lepsi plidy, z vEtsi ¢asti jiz neni vysazen na drti a hluSin€ z dolu. Porost je znacné

v vor

piehoustly, nevyskytuje se témét zaddné zmlazeni z okolnich porostt.
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9522 m
141,79 m
175,81 m
207,23
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obr. ¢. T- vymezeni zkoumané plochy s vyznacenymi zmérenymi zkusnymi plochami.

[www.Uhul.cz]

obr. ¢. 8- hustota porostu na horni éasti rekultivované plochy. [Autor]

3.4 Popis postupu sukcesnich stadii na vysypkovych
uzemich dolu Dylen
Cast zaujatého tizemi, které bylo ponechano sukcesnim piirodnim
pochodiim, je z¢asti zachovala vysypka tézebniho odpadu, vypinajici se 15- 20 m
nad okolni terén, kterd je déale lenéna na nékolik stupiiti. Tato ¢ast je porostla
ptevazné pionyrskymi dievinami jako Borovice lesni, Topol osika, Vrba jiva,

Biiza b&lokora a mlad$im naletem Smrku ztepilého. Samotny porost na plose je
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velmi riznorody. Ptdu tvoii vétSinou hlusina z dolu, misty pokryta tenkou
vrstvou pudy. Z hlediska fytocenologického je plocha dosti chuda. Padni pokryv
je tvofen prevazné mechy jako Plazivec obecny (Isothecium alopecuroides),
Plonik obecny (Polytrichum commune), raselinik (Sphagnum sp.), nékolika druhy
lisejnikd, Sitinou trojklannou (Juncus trifidus), travami jako Lipnice hajni (Poa
nemoralis) a Titina kfovistni (Calamagrostis epigeios). Po celé ¢asti se rozptylené

vyskytuje VI¢i bob mnoholisty (Lupinus polyphyllus).

Plocha (m®) 5 722,9141
Obved (m) 315,29

1943 m
5344 m
7567 m
9130 m

174,68 m
18525 m
22940 m
25476 m
31529 m

3 3 3 3 SgEEERsR=RsNS

obr. ¢. 9- Zaneseni Casti zkoumaného, sukcesi ovlivnéného tizemi do mapy. [www.uhul.cz]
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obr. ¢&. 10- pohled na vyvySenou cast vysypky se sukcest vzniklym porostem. [Autor]

V jizni ¢asti, na nejvysSim okraji vysypky, cca 20 m nad okolnim terénem
je porost nejroz€lenénéjsi, slozeny ze skupinek Borovice lesni, Bfizy bélokoré a
Topolu osiky. Porost zde se vyznacuje nejvyssi vitalitou ristu oproti ostatnim
castem sukcesi obsazeného uzemi, nejsou zde patrné zadné okusy zvéti €i loupani,
také poskozeni abiotickymi Ciniteli je minimalni. Oproti jedincim vysazenym v
ramci rekultivace dolnich ¢asti vysypky je zde znatelné sniZeni pfirtistl, coz je
déano nejspiSe propustnosti substratu a tedy nedostatkem vlahy. SmiSeni porostu je
spiSe hlouckovité, vék porostu je znacné nerovnomérny. Nejstarsi jedinci dle
preslentl a dle vzorovych odbérti dosahuji véku okolo 17 let, poté se zde nachazi
Smrku ztepilého, misty zmlazeni Borovice lesni. Zde se jiz ob¢asné vyskytuji kefe
jako Liska obecna (Corylus avellana), Raze Sipkova (Rosa canina) a Trnka

obecna (Prunus spinosa).

A I\

obr. ¢ 11- Zaneseni éasti zkoumaného, sukcest ovlivnéného vizemi do mapy. [www.uhul.cz]

Zbytek vrchni ¢asti vysypky vykazuje zhorSeny stav dfevin, zejména
Zloutnuti zptisobené pravdépodobné nedostatkem vlhkosti a mineralt v pide¢.

Porost vznikly sukcesi nevykazuje stopy poskozeni zvéfi ani hmyzem, taktéz je
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sniZzen pocet stromk poskozenych snéhem ¢i vétrem. Plda je zde velmi chuda, z

velké ¢asti tvofena predevsim rozdrcenou vytéZenou hlusinou z lomu.

obr. ¢. 12- ¢ 13- ZhorSeny stav jedincii v sukcesi obsazené casti vysypky. [Autor]

3.5 Metodika pouZzita pro zjisténi stavu porovnavanych
porostu

Pro ziskani pottebnych dat pro relevantni porovnéani porosti vzniklych
prirozenou sukcesni cestou a porostll vzniklych cestou lesnické rekultivace bylo
potieba ziskat v porostech dendrometrické uidaje, ty poté prepocitat na celkové
objemové zasoby porostl. K ziskani téchto hodnot je mozné pouzit nékolika

zpusobu.

3.5.1 Metody pouZivané pro zjisténi zasob porostnich celkii
Porostni zasoba zahrnuje objem vSech stromi tvoficich porost. Pro urceni

zasoby a struktury jsou pouzivany rtizné¢ metody rozdélitelné do 2 skupin:
3.5.2 skupina 1- metody piimého méieni:

3.5.2.1 a) Celoplosné priimérkovdni
- primérkovani naplno je uplatnéno pfi zjistovani zasob porostnich

zbytkd, zakladem je méteni tloustky vSech stromu silnéjSich nez 7cm Vv porostu, a
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méieni vySek. Pfi primérkovani naplno se méti vycetni tloustka vSech stromt v
porostu. Poté jsou stromy zattidény do tloustkovych stupnt po 2cm. Toto méteni
malych vymér, fidké a riznorodé porosty, a slouzi k pfesnému Stanoveni zasoby

porostu.

3.5.2.2 b) Metoda zkusnych ploch

-zkusné plochy Ize rozd¢lit na pasové, kruhové a relaskopové.
Zasoba porostu se zjisStuje mefenim urcité ¢asti stromt nachazejicich se na
zkusnych plochéach rozmisténych po porostu tak, aby reprezentovaly cely porost
(zéasoba, struktura dievin, tloustkova a vyskova struktura, zakmenéni).

VytyCovaci udaje:

- minimalni pocet zkusnych ploch (velikost vybéru)

- intenzita vybéru

- rozmisténi ploch v porostu
Intenzita vybéru = podil plochy porostu zaujaty zkusnymi plochami, je métitkem
efektivity metody a zavisi na velikosti zakladniho souboru (plose porostu), ¢im je

porost vétsi, tim je metoda efektivngjsi. [Smelko, 2007]
Rozmisténi zkusnych ploch v porostu

Nahodné Systematicky rovnomérné  Systematicky nerovnomérné

:H H 10 #:H: :H:
aficiteodt it
pEE. s fubs et

Obr. ¢. 14- Rozmisténi zkusnych ploch v porostu. [Korf, 1972]

1

LL

Kruhové zkusné plochy

-Kruhové zkusné plochy maji dobré dendrometrické a matematicko-
statistické vlastnosti, diky tomu jsou nejpouzivanéjsi druh zkusnych ploch. Také
se daji se v terénu presné vytyCit a maji méné hrani¢nich stromili- kruh = mensi

obvod nez ¢tverec. Pti vymeéte 1 az 10 art => vétsi pocet neZ pasovych zkusnych
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ploch => ptesnéjsi zachyceni rozdila ve struktufe porostu, lepsi reprezentativnost

a moznost vyuzit oblastni vybeér.
VytyCovaci tdaje: - velikost ploch (p) — 15 az 25 stromu je optimalni
P =nNopt/ N x hat
- poCet ploch (n) — odhad podle variability porostu
- intenzita vybéru (i)

> p

100 ==—.100
P

i% =

- odstupova vzdalenost (s)

TRy
: Plv ha)
s(vm)=100 | ———

\ H

e Homogenni porosty — systematicky vybér

e Nehomogenni porosty — stratifikovany vybér

Vytyc€eni kruhovych zkusnych ploch

Obr. ¢. 15- wytyceni kruhovych zkusnych ploch. [Korf, 1972]
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3.5.2.3 Relaskopicka metoda zkusnych ploch
-Metoda zaloZena na uhlovém pocitani stromu, stanoveni kruhové
zakladny bez pramérkovani na 1ha. Pouziti pro zjiStovani zasob v porostech

stfedniho a pfedmytniho véku zpravidla vétsich jak 3 ha. [Korf, 1972]

3.5.3 skupina 2- metody odhadu
a) metody vyuzivajici taxacni tabulky a modely

b) metody okularniho odhadu na zaklad¢ zkuSenosti.

3.6 Metodika méreni dendrometrickych velic¢in ve
zkoumaném porostu

Pro zjisténi dendrometrickych veli¢in ve zkoumanych porostech bylo
pouzito zkusnych ploch, jelikoz samotny porost je pfili§ rozsdhly a mlady na plné
primérkovani. Z diivodu nizkého v€ku byly zvoleny zkusné plochy kruhové, které
maji nejmensi pocet hrani¢nich stromil. Polomér kruhové zkusné plochy byl
zvolen 1,5 m, tento polomér zabira dostate¢né mnozstvi jedincti - cca 15 - 20 ks.
Odstupova vzdalenost mezi jednotlivymi plochami byla zvolena na zakladé
vypoctu 30 m, a plochy byly v porostech rozmistény systematicky nerovnomérné
tak, aby sit’ ploch co nejlépe reflektovala variabilitu v porostech. V porostech

vychazelo cca 10 ploch na 1ha.
Na kazdé zkusné kruhové plose bylo zméteno:

e Vyska - méfeno pomoci vysunovaci vySkomérné laté, pramér di 3-
pomoci obvodového pasma

e dfevina a pfipadné poSkozeni u kazdého zaujatého stromu.

e formy smiSeni dle Korpela (jednotliva, hlouc¢kovitd, skupinovita)

e v¢k (dle spoctenych pieslent a ovéfeni dle odebranych vzorki)

e zapoj (ptehoustly / dokonaly, uvolnény, docasné / trvale preruseny).

Tyto veli¢iny byly nasledn¢ zaznamendny do tabulek (viz kapitola Vysledky a
ptilohy)

Vysledna dendrometricka data byla déale zpracovéna dle PetraSovych
polynomt, které funguji na principu matematickych rovnic, které byly sestaveny
na zakladé empirickych méfeni. Pro vypocet objemu byly tyto rovnice pouZity v
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programu Microsoft Excell, kde byl po¢ten objem samostatné pro kazdy strom.
Tyto rovnice byly pouzity, jelikoz dokazi po¢itat objem stromu i pod hranici 10
cm. [Petras, Pajtlik, 1991]

4 Vysledky

4.1 porostc.1

Tab. ¢. 1- porostni data pro tloustky od 7 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,8596 m?®
primérna zasoba 1 KZP 0,0781 m3
plocha zkusnych ploch celkem 77,77 m?
vymeéra porostu €. 1 11300 m?
Primérna vyska porostu 7,6 m
Primérna tloust’ka v di,3 porostu 104 mm
prumérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 110,53 m® ha
zé4soba v porostu ¢&. 1 124,90 m®

Tab. ¢. 2- porostni data pro tloustky od 3 cm

Plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
Zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,9943 m®
Pramérna zasoba 1 KZP 0,0904 m®
Plocha zkusnych ploch celkem 77,77 m?
Vyméra porostu ¢. 1 11300 m?
Primérnd vyska porostu 6,2 m
Primérna tloustka v di,3 porostu 80 mm
prumérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 127,9 m% ha
zé4soba v porostu ¢&. 1 1445 m?®

Z tabulek vysledkt porostni zasoby v porostu €. 1 vzniklého
rekultivaénimi postupy vyplyva, Ze zasoba na lha se pohybuje okolo 110 m®s
kirou, coz je zplisobeno zna¢nym piehusténim porostu a tim, Ze se zde vyskytuje
pies 10 000 jedinci na 1ha. Primérna vySka Smrku ztepilého na této plose je 7,6
m, a prumérna tloustka di,3 10,4 cm, méfeno pro stromy dosahujici v di3

minimalni tloustky 7 cm. Pro porovnani je ptilozena tabulka, kde je zaznamenana
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z4soba na lha po¢itana od di3 3 cm, ktera dosahuje 127,9 m® s kiirou. Zapoj je zde
na vétSin€ plochy znacné piehoustly, s ob¢asnymi preruSenimi v disledku
poskozeni jedincti snéhem ¢i napadeni hmyzem a néslednym thynem jedincti.
Tyto mezery jsou vSak jiz zaplnény naletem zmlazeného smrku ztepilého. Pro
smrk ztepily, dosahujici v d1,3 minimalni tloustky 3 cm, je na této ploSe primérna
vyska 6,2 m, a primeérnd tloustka di 38 cm. Primérny vék jedinct z pavodni
vysadby lesnické rekultivace €ini cca 17 let. Nalet vyskytujici se v podrostu

dosahuje véku od 3 do 6- ti let a vysek okolo 0,5- 1 m.

4.2 porostc. 2

Tab. ¢. 3- porostni data pro tloustky od 7 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,8084 m3
pramérna zasoba 1 KZP 0,08084 m?
plocha zkusnych ploch celkem 70,7 m?
vymeéra porostu €. 2 8020 m?
Primérna vyska porostu 7,3 m
Primérna tloust’ka v di,3 porostu 85 mm
prumérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 114,3423 m® ha
z4soba v porostu &. 1 91,70252 m?

Tab. ¢. 4- porostni data pro tloustky od 3 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,9708 m3
primérna zasoba 1 KZP 0,09708 m3
plocha zkusnych ploch celkem 70,7 m?
vyméra porostu ¢&. 2 8020 m?
Primérna vyska porostu 6,4 m
Primérné tloustka v di3 porostu 74 mm
primérna zasoba na 1ha dle zkusnych ploch: 137,31 m® ha
zé4soba v porostu ¢. 1 110,125 m?®

Z vysledkti méfeni v porostu ¢islo 2 na plose lesnické rekultivace
vyplyva, ze zasoba od d1,3 7 cm na 1ha se pohybuje okolo 114 m® s kirou, coZ je

také u této Casti rekultivaci vzniklého porostu zplisobeno znacnym piehusténim
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porostu a tim, Ze se zde vyskytuje pfes 10 000 jedincii na 1ha. Primérna vyska
Smrku ztepilého na této plose je 7,3 m, a priméra tloust’ka di 3 8,5 cm, méteno
pro stromy dosahujici v d1,3 minimalni tloustky 7 cm. Pro porovnani je ptiloZzena
tabulka s vysledky, kde byla brana v potaz zasoba dievin od d1,3 3 cm. Ta vychazi
cca 137 m® s ktirou. Pro smrk ztepily, dosahujici v di,3 minimalni tloustky 3 cm, je
na této plose primérna vyska 6,4 m, a pramérna tloustka di1,3 7,4 cm, tedy
podobné jako v prvni ¢asti tohoto rekultivacnimi postupy vzniklého porostu.

Primérny vék se také pohybuje okolo 17- ti let.

4.3 porostc.3

Tab. ¢. 5- porostni data pro tloustky od 7 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zé4soba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,374 m®
pramérna zasoba 1 KZP 0,053 m?®
plocha zkusnych ploch celkem 49,49 m?
vyméra porostu ¢&. 3 5722 m?
Primérna vyska porostu 6,1 m
Primérna tloust’ka v di,3 porostu 100,6 mm
priimérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 75,6 m® ha
zé4soba v porostu ¢&. 1 433 m®

Tab. ¢. 6- porostni data pro tloustky od 3 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,458 m?
primérna zasoba 1 KZP 0,065 m®
plocha zkusnych ploch celkem 49,49 m?
vyméra porostu ¢&. 3 5722 m?
Priimérné vyska porostu 47 m
Primérna tloustka v di 3 porostu 69,6 mm
pramérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 92,5 m* ha
zé4soba v porostu ¢&. 1 52,9 m®

Porost €. 3 se nachazi v horni ¢asti zajmoveého tizemi, a porost zde se

nachazejici vznikl pfirozenou cestou sukcesnimi pochody. Tomu odpovida i
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dfevinné slozeni z pionyrskych dfevin a druhii obsazujicich tizemi s malou
konkurenci. Primérna zasoba na lha pii méfeni d1,3 od 7 cm se pohybuje okolo
75,6 m3s kiirou. V tomto porostu je dominantnim druhem Borovice lesni, ktera
zde dosahuje primérné vysky 6,1 m a praméru di 3 10,9 cm, méfeno pro stromy
dosahujici v di,3 minimalni tloustky 7 cm. Pro porovnani, zasoba porostu s
méfenym d13 od 3 cm se pohybuje okolo 92,5 m® s kiirou. Pro Borovici lesni,
dosahujici v di,3 minimalni tloustky 3 cm, je primérna vyska 4,6 m a pramér di 3

6,9 cm. V¢k u tohoto porostu se pohybuje mezi 14- 17- ti lety.

4.4 porostc. 4

Tab. ¢. 7- porostni data pro tloustky od 7 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,2088 m?
pramérna zasoba 1 KZP 0,02983 m?
plocha zkusnych ploch celkem 49,49 m?
vyméra porostu ¢&. 4 7138 m?
Primérna vyska porostu 6,8 m
Primérna tloust’ka v di,3 porostu 99,0 mm
primérna zasoba na ha dle zkusnych ploch: 42,2 m3/ ha
zé4soba v porostu ¢&. 4 30,1 md

Tab. ¢. 8- porostni data pro tloustky od 3 cm

plocha kruhové zkusné plochy 7,07 m?
zasoba kruhovych zkusnych ploch celkem 0,2765 m®
primérna zasoba 1 KZP 0,0395 m®
plocha zkusnych ploch celkem 49,49 m?
vymeéra porostu €. 4 7138 m?
Priimérné vyska porostu 5 m
Primérna tloust'ka v di 3 porostu 69 mm
pramérma zasoba na ha dle zkusnych ploch: 55,9 m® ha
z4soba v porostu ¢. 4 399 m®

Porost ¢islo 4 se nachazi na nejvysSim bodé vysypky zalesnéné sukcesnimi

stadii lesa, tudiZ je zde nejvétsi vypar a nedostatek Zivin. Porost je znatelné
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poznamenan nedostatkem zivin 1 vlahy, coz se projevuje zazloutnutim jehlic a
z4soba na 1ha, ktera zde dosahuje 42,2 m? s kiirou, pfi méfeni od di,3 7 cm. V
tomto porostu je dominantnim druhem Borovice lesni, ktera zde dosahuje
prumérné vysky 6,8 m a praméru di,3 9,9 cm, méfeno pro stromy dosahujici v di3
minimalni tloustky 7 cm. Pii zmétfeni priméra od di33 cm dosahla zasoba
praméra na 1ha 55,9 m®s kirou. Pro Borovici lesni, dosahujici v d13 minimalni
tloustky 3 cm, je primérnd vyska 5 m a pramér di;3 6,9 cm. Hlavni patro porostu
dosahuje véku 14- 17 let, v porostu se hojn¢ vyskytuje zmlazeni smrku ztepilého

o vysce prumérné 0,5 m.

4.5 Porovnani vysledki sukcese / rekultivace

Z vysledku je ziejmé, ze pramérna zasoba dieva s ktirou na lha v
porostech vysazenych na izemi spodni &4sti vysypky ¢ini cca 112 m®/ ha,
primérnd vyska 7,6 m a primér di,3 9,7 cm. Oproti tomu v porostech vzniklych
samovolnou sukcesi dosahovala primérna hektarova zasoba 58,5 m3/ ha pii
dosazeni prumérné vysky 6,2 m a priméru di,;3 9,8 cm. VEk v porostech dosahuje
18- ti let a zmlazeni vyskytujici se v hojnych mirach na obou porovnavanych
lokalitach dosahuje véku cca 5 let a vysky mezi 0,5- 1 m. Z tohoto porovnani
vyplyva, Ze v porostech, kde lesni pokryv vznikl v diisledku sukcesnich pochodd,
je pti podobnych primérech di 3 a vySkach dosazeno polovi¢éni hektarové zasoby
nez u porostt vzniklych rekultivacnimi postupy. Tento stav je zplisoben tim, Ze v
porostech vzniklych sukcesi je ve vétSin€ plochy optimalni az protidly zapoj,

oproti plocham zalesnénym, kde je zapoj piehoustly.

Pro porovnani rozdil v zdsobach jednotlivych zkusnych ploch byly vybrany

cv v

zpusobem vzniklé porosty.
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4.6 Navrh péstebnich opatreni v porostech

Les vznikly zpiisobem lesnické rekultivace na té€zbou postizeném uzemi
1ze zatadit do kategorie lesti ochrannych a podle toho v ném také hospodarit.
Podle nekterych zdroju [Kryl a kol., 2002], je rekultiva¢ni cyklus nutné dokoncit
do 10- 15 let, poté jiz zahajit lesni hospodateni, jinak hrozi pfestihleni a
ptehoustnuti porosti, v disledku ¢ehoz muze dojit k rozvraceni porostl a sniZeni

plnéni jejich primarni funkce na stanovisti.

Na celé plose rekultivovaného arealu je mnozstvi kiirovcem napadenych
jedincu tvoticich tzv. "ktirovcova kola", prioritou by mélo byt umisténi lapact k
odchytu rojicich se brouk, také vSak odstranéni napadenych i odumielych
jedinct. Odstranénim se uvolni prostor pro mladé nalétlé semenacky smrku
vyckavajici v podrostu. Soucasné by mélo probeéhnout profezani vétSiny
rekultivaci zaloZzenych porostli a odstranéni pro pfisti funkce porostu nevhodnych
jedinct. Tim dojde k potfebnému snizeni zakmenéni u velmi ptehoustlych ¢asti a
k odstranéni snéhem a zvéti poskozenych jedinci. Na nékolik holin o velikosti v
fadech arti vzniklych rozvracenim ptivodni vysadby vlivem nevhodného zpiisobu
sadby a Spatné volby druhti by mély byt vysazeny poloodrostky obalované sadby
druhti jako Javor klen, Buk lesni, popt. jinych vhodnych listnatych dievin. Tuto
novou vysadbu je tfeba oplotit a oSetfit proti zveti. V okoli je znatelny zvySeny

tlak zvéte, na coz by mél byt bran ztetel pii realizaci zasaht.
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Jelikoz z hlediska rekultiva¢niho 1ze Borovici lesni zatadit spise
mezi dieviny melioracni a v okoli tizemi se nachazi ve vétsich poctech, je vhodné
ji zachovat v porostu v co nejvyssim mnozstvi, doplnénou o listnace jako Javor
klen, Biizy bé&lokoré a Topolu osiky. Tyto dieviny jsou vhodné z hlediska stability
porostu a vysoké a rychlé kumulace latek z opadu a tedy vytvareni nové vrstvy

lesni pudy.

Smrk ztepily, se v porostu vyskytuje jak ve stadiu odrostlém, tak ve stadiu
semenacku. Odrostlé a zdravé, pivodné vysazené, nyni cca 18 let staré jedince je
vhodné zachovat a mladsi podrost a nalet vhodné profezat / prostiihat a podpofit

kvalitni jedince.

Odstranéné jedince je v porostu vhodné nechat, poslouzi jako obrana proti okusu
vysoké zvéte a zaroven nebudou z plochy odstranény Ziviny a minerdly v nich

obsazené.

Plochu horni ¢asti vysypky obsazenou sukcesnim stddiem je mozné
ponechat bez zdsahi, sukcesnim vybérem se zde vytvofil porost pfirozené
vyhovujici stanovisti, piipadné zasahy volit pouze v nutnych piipadech kdy dojde

k podpofteni jedinct dulezitych pro budouci stabilitu porostu.

5 Diskuze

V krajin€ poSkozené t€zbou nerostnych surovin je utlumena vétsina funkci,
které tato krajina ptivodné plnila - naptiklad funkce biokoridoru, funkce
hydrologické - zabranéni ptiliSnému odparu, odtoku vody z krajiny, atd.
Planovani budouci obnovy by mélo smétovat k obnoveni téchto funkci a jiz v
tomto pocate¢nim planovani by mélo byt rozhodnuto, zda se tyto funkce nejlépe
obnovi pfirozenymi sukcesnimi pochody, nebo s piispénim néjakého aspektu

rekultivacnich postupti.

Pfi ponechani izemi postizenych tézbou piirozenému vyvoji - Sukcesi
vznika novy biotop v po¢atecnim stadiu vyvoje a je tak umoznéno obsazeni
stanovisté druhy, které se v kulturni krajin€ ¢i v pokrocilych stadiich vyvoje
biotoptli a ekosystémi jiz nevyskytuji, a to naptiklad diky nizké

konkurenceschopnosti téchto druhti nebo jejich ekologické nice. Druhova
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diverzita rostlin se staiim sukcese vzrusta a dosahuje vyssich hodnot na plochach
spontanni sukcese. Na rekultivovanych plochach je o tietinu nizsi a se stafim
plochy klesa. [Dolezalova, 2012] Na porovnavanych plochach s riznym
zpusobem vzniku souc¢asnych porosti je ziejmé, ze pti prirozené sukcesi v
primarnim stadiu vyvoje lokality ptevazuji druhy pionyrské a druhy vyskytujici se
spise na chudsich a exponovangjsich stanovistich. Tyto druhy se pfirozené¢ na
plochéch zalesnénych lesnickou rekultivaci pfirozené¢ nezmlazuji, zato se v obou

porostech vyrazné zmlazuje smrk ztepily.

Pti pouziti principil a zasad lesnické, ¢i jiného druhu rekultivace, je naopak
mozné jiz doptedu utvaret budouci vzhled a funkce postizeného tizemi a formovat
jej tak, aby v budoucnu vyZadovalo co nejméné finan¢né naro¢nych zasahti a
opatieni a aby spliovalo pozadované funkce — F. VVolf, 1988, se jiz o této
problematice zminuje ve spojeni rekultivaci a sukcese pro rizné typy stanovist'.
Pti planovani vysadby je tieba brat ohled na budouci funkce osazované¢ho uzemi,
naptiklad pokud se jedna o ¢ast izemi navazujici na stavajici lesni porost, je
vhodné vyuzit obdobnych druhti z regionalniho sadbového materialu, nebo pokud
je pozadavkem co nejrychlejsi obnova uzemi tak vyuzivat dieviny s vysokou

produkci opadu a dieviny rychle rostouci.

V soucasnosti u nas probihd diskuse, jaké vlastnosti a jakou velikost mayji
mit plochy, které by mohly byt ponechany spontanni sukcesi. Obecné se jako
nejptijatelnéjsi jevi varianta ponechat spontanni sukcesi alespoii 20 % celkové
plochy vysypky, maloplo$na tizemi - napt. piskovny nebo lomy, by nemusela byt
rekultivovana viibec, coz by mohlo vést ke stabiln€jSim a ptirod¢ blizsim
ekosystémum. Je zde velmi vysoka variabilita podminek prostiedi a kazda lokalita
by asi méla byt posuzovana samostatné a mély by byt objektivné posuzovany
vSechny okolni aspekty, protoze ne vSechny plochy jsou vhodné k celkovému
ponechédni samovolné sukcesi. Tato problematika je probirana napt. v praci
Natural recovery of human - made deposits in landscape, Kovar, 2004. Na
nékterych mistech - napf. na svazich bezprostiedné ohrozenych erozi, v blizkosti

mést, nebo na prili§ toxickych substratech je jist¢ néjakd forma rekultivace nebo

upravy zadouci.
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Ideélni je kombinace mechanické rekultivace s ptirodni sukcesi- tzv.
fizena sukcese. Rekultivaci se upravi pozadované uzemni poméry- napiiklad
svahovy sklon, meliorace vod atd., provede se vysadba pozadovanych
planovanych dievin a ponecha se prostor pro pfirozené piimiseni pionyrskych
drevin do porostu. Tyto pionyrské dieviny ¢asto pIni funkci dfevin melioracnich a
porost zpeviujicich a zaroven jsou vyznamné vysokou produkci opadu a tim

urychluji obnovu humusové vrstvy.

6 Zavér

Zakladnim cilem lesnické rekultivace je opétovné vytvoreni pud
schopnych vytvaret dfevni produkci, ale zaroven i plnit mimoprodukéni funkce
lesnich ekosystémi. Tradi¢ni jsou formy rekultivaci zemédélska a lesnicka.
pro vytvateni ploch pro multifunkéni vyuziti od rekreace, sportovnich ploch az po
plochy pro rozvoj podnikatelskych aktivit a infrastruktury. Podle
idajti Geofondu je v CR v soudasnosti t&zbou dot&eno pfiblizng 60 000 hektard
uzemi. Zcela zrekultivovano dosud bylo piiblizné 20 000 hektart. Na plose
ptiblizn¢ 700 ha byly v praméru rekultivace kazdoro¢né ukoncéeny v poslednim
desetileti. Krom¢ vladnich vydajt plynou do rekultivaci i penize samotnych firem,
jez kvuli tomu museji vytvaret finanéni rezervy. Na konci roku 2007 jejich objem
¢inil necelych 15 miliard K¢.[Geology.cz, 2015] Vyvoj rekultivaci v mnohém
krajinu vylepsil, je ekologicky vyvazenéjsi, esteticky a rekreacné pisobiva a vede
k pestré krajinné struktufe. Podle platnych legislativnich norem by lesni a
zemédelska puda, kterd byla doc¢asné vynata ze zemédélského piidniho fondu, ¢i z
pud uréenych k plnéni funkci lesa, by se méla navratit po rekultivaci opét do
piislusné kategorie piid. Vysledkem rekultivace a komplexni revitalizace
dotéen¢ho uzemi by méla byt zvysena kvalita fyzického prostiedi a pfeména

ekonomicko- socialniho prostiedi.

Z ekonomického a ekologického hlediska by bylo vyhodnéjsi ponechat
vhodné ¢asti tézbou postizenych Gizemi (jako je napt. uzemi byvalého dolu Dylen)
pfirodnim procesim. Ukazuje se totiz, ze sukcesni lesni stddium na této ploSe se

vyvinulo do podoby mladého lesniho porostu bez pfispéni lidského faktoru,
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jedinci zde rostouci jsou dobie ptirozen¢ adaptovani na mistni podminky a maji
potencial vytvaret funk¢ni a ekologicky hodnotny ekosystém. Také neni nutné do
takto vzniklého porostu zatim zasahovat. Tento postup ponechani izemi
pfirodnim procestim je vSak mozny pouze v lidmi malo ovliviiovanych uzemich a
na uzemich kde se nachazi dostatek mate¢nych stromt a je vSeobecn¢ splnéno
vice podminek vhodnych pro vznik nového biotopu. Oproti tomu porost vznikly
postupy lesnické rekultivace vyzaduje v zajmové lokalité péstebni opatieni k
udrZeni a zajisténi jeho stability. Je vSak tfeba podotknout, Ze na vétsing tézbou
postizenych izemi je rekultivace nevyhnutelnym krokem k opétnému rychlému
zaclenéni tizemi do krajiny. Takto vznikla Gzemi jsou cennym prvkem
priméstského prostoru, jelikoz je lze jiz od pocatku pretvaiet k potiebam
spoleCnosti a zaroven zachovat krajinny raz. Lze tato napiiklad vytvorit
pfiméstské parky s nau¢nymi prvky a relaxa¢nimi zénami. V soucasnosti takto

vyuzitych rekultivovanych Gzemi ptibyva.

V porostech vysazenych pfi realizaci rekultivacniho planu dosud nebyl
proveden zadny péstebni zasah, a a¢ nyni je porost zna¢né piehoustly na vétsiné
plochy, tak v soucasné dob¢ nehrozi zlomy a jiné nasledky ptestihleni. Toto
dokazuje i §tihlostni koeficient ( SK=h / d13), ktery se v téchto porostech
pohybuje okolo hodnoty 0,8. Pokud by vsak porost zistal déle bez zasahi
doporucenych v kapitole "Navrh péstebnich opatieni v porostech”, tak tato
hodnota by déle stoupala, a pti pfiblizeni se k hranici 1,0 by hrozilo zvySené

riziko prestihleni a naslednych zlomi a vyvratd.

U porostu vzniklého pfirodnim zalesnénim v horni ¢asti vysypky neni
aktualni potfeba do porostli zasahovat, Stihlostni koeficient se zde pfiblizuje
hodnoté 0,7, tedy nehrozi ptestihleni porostl (to odpovida i vyvojovému stadiu

porostl).

V budoucnosti by bylo mozna vhodné rozd¢lit cely areal byvalého dolu
Dyleni na 2 samostatné hodnocené oblasti. Spodni, rekultivovanou ¢ast zaradit do
lesa s produkénim vyuzivanim, a horni ¢ast, vzniklou pfirodni sukcesi zatadit

mezi lesy ochranné.

51



7 Pouzita literatura

BRTNICKY M., BRTNICKA H., FOUKALOVA J., KYNICKY J., 2011:
Degradace a regenerace krajiny. Mendlova univerzita v Brn¢, Brno, 2011. 381s.
ISBN 978-80-7375-583-6

BUCHTELE Z., SVANDRLIK R., 2006: Pribéh zaniklé vesnice Lohhauser -
Slatina, Marianské Lazn¢, 2006, tisk. Bily slon, 144 s.

CLEMENTS F., 1935: Plant succession and human problems. Part 1, The natur
and role of plant succession. Part 2, Application to human needs, Washington:

Carnegie institution of Washington, 1935

DIMITROVSKY K., 1999: Zemédeélské, lesnické a hydrické rekultivace vizemi
ovlivnénych bariskou ¢innosti. Metodiky pro zemédé&lskou praxi ¢. 14, UZPI,

Praha, 66 s.

DOLEZALOVA J., VOINAR J. a SOLSKY M. Vyuziti sukcesnich ploch pri

rekultivaci vizemi ovlivnénych tezbou. Ochrana pfirody. 2012, ¢. 5,s. 10 — 13.

DIMITROVSKY K., VESECKY ., 1989: Lesnickd rekultivace antropogennich

substratu. Sbirka Lesnictvi, myslivost a vodni hospodafstvi, Praha, 136 s.

HLAVKA J., 2007: Tézba uranu v zdpadnich Cechdch. Cesky Les- piiroda a
historie 3/2007, ZO CSOP Kladska, 40 s.

KORF V. akol., 1972: Dendrometrie. Statni zemédélské nakladatelstvi v Praze,
1972. 371 s.

KOVAR P., 2004: Natural recovery of human- made deposits in landscape,
Academia Praha 2004

KRYL V., FROLICH E., SIXTA J.: Zahlazeni hornické cinnosti a rekultivace,
VSB Ostrava 2002

KRUSSMANN G., 1968: Evropske dreviny, Statni zemédélské nakladatelstvi,
Praha, 1968

52



LACINA J., CETKOVSKY S., HALAS P. (2007): Viiv tézby a tipravy uranovych
rud v okoli Dolni RozZinky na biodiverzitu a raz krajiny. In.: Grohmanova, L. ed.
Sbornik ekologie krajiny 4, Té¢zba nerostnych surovin a ochrana ptirody.

Slundkov, Nakladatelstvi a vydavatelstvi Lesnicka prace, s.r.o, s. 21-31.

PETRAS R., PAITLIK J., 1991: Siistava cesko-slovenskych objemovych tabuliek
drevin. Lesnicky Casopis, 31, €. 1, s. 49 - 56

SMELKO S., 2007: Dendrometria, vysokoskolskd ucebnica, vydavatelsvo TU vo
Zvolene, 2007, 401 s.

STYS S. ET AL., 1981: Rekultivace tizemi postizenych tézbou nerostnych surovin.
SNTL, Praha, 660 s.

STYS S., 2001: Rekultivace severoceského hnédouhelného reviru v proméndch
casu, Mezinarodni konference Sanace a rekultivace krajiny po té€zbé uhli, Teplice,
Ceska republika, 14 - 18. 5. 2001

TICHY L., 2006: Vyznam spontdinni sukcese pri rekultivacich lomii, Ustav
botaniky a zoologie, Pfirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity v Brné. 2006

URADNICEK,L. & MADERA, P. a kol. (2001): Dreviny Ceské republiky. Matice
lesnicka, Pisek. 334 str. ISBN 8086271099

VAITAUEROVA 1., 1994: Dendrologie, strucny piehled dievin, Vysoka $kola
zemeédélska v Praze, 1994, 116 s.

VOLF F., 1988: Sukcese rostlinnych spolecenstev a jejich vyznam pro rekultivaci
a dalsi vyuziti pud vzniklych pri dillni ¢innosti v oblasti SHD Most. Vysoka Skola
zemédélska Praha, VN MON, 152 s

VRABLIKOVA 1., 2010: Recultivation of Area after Coal Mining on Example of
North Bohemia. Zivot. Prostr., Vol. 44, No. 1, p. 24 — 29, 2010.

ZLATNIK A., 1975: Ekologie krajiny a geobiocenologie. VSZ Brno, 172 s.

53



Internetové zdroje:

KONVICKA V., 2001: Diilni dila v zdpadnich Cechéch, dostupné z:

http://www.hornictvi.info/

NOVY P., 2010: Historie uranovych dolii v okrese Tachov, dostupné z:
http://www.tachov.cz/20-stoleti.html

Kolektiv autort, 2007: Kvétena a jeji specifikace, dostupné z: http://botany.cz/cs/
Diamo, 2015: Duilni dilo Dylen- historie, dostupné z: http://www.diamo.cz/dylen

Archiv geofondu - Ceska geologicka sluzba - plochy rekultivace a sanace. 2015

Dostupné z: www.geology.cz

Ustav pro hospodaiskou tipravu lesti Brandys nad Labem, 2015: Mapové
podklady a katastralni informace, dostupné z: http://www.uhul.cz/

Zakony a vyhlasky

Zakon €. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti nerostného bohatstvi, (horni zékon), ve

znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych tradech a o
zmeéné zakona €. 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahii k pad¢ a jinému

zemé&délskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich piedpisi.

54



8 Prilohy
Graf é. 2- zasoby zkusnych ploch pro porost ¢. 1 zaloZeny rekultivacnimi postupy [Autor]
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Graf é. 3- zasoby zkusnych ploch pro porost ¢. 2 zaloZeny rekultivacnimi postupy [Autor]
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Graf ¢. 4- zdasoby zkusnych ploch pro porost ¢. 3 vznikly piirozenymi prirodnimi pochody [Autor]
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Graf ¢ 5- zdsoby zkusnych ploch pro porost ¢. 4 vznikly prirozenymi pFirodnimi pochody [Autor]
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