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1 Introduction

L’'Union européenne, constituée de 27 pays memlsescaractérise par une
diversité culturelle due aux identités et entit@anales, régionales et locales. Compte
tenu des interactions culturelles, la constructied Europe ne pouvait pas se fonder sur
une identité culturelle commune. Ce mémoire dentiedtraite I'existence, la perception
et la compréhension ou non de la culture européenne

Les principales questions que I'on peut se poses da mémoire sont : La culture
européenne existe-t-elle ? Comment elle peut &tiiaid ?

Le plan de ce mémoire commence par une excursiartecaans I'évolution de
I'activité culturelle au sein de I'Union européen(igE) des premiers concepts a la
nouvelle période de programmation culturelle. Degtse partie, nous allons présenter et
analyser deux programmes culturelles: « Capitaleopgenne de la culture » et
« Jumelage des villes ».

Le chapitre suivant va introduire la question aedanisation de la culture des pays
membres de 'UE par rapport a leurs structures atnatives différentes. Nous allons
nous intéresser, ici, a la particularité de chadeestructure, son importance dans le
contexte européen et nous allons présenter toaitaceavers d’exemples concrets.

Dans le chapitre suivant, nous continuerons paotioon d’identité européenne, ce
gue contient exactement ce sujet intéressant dajies.

Ensuite nous analyserons la pluralité¢ des languéseptes dans I'UE et leurs
influences sur la culture européenne.

Nous finirons le plan par la partie pratique quicerne I'analyse d’'un hypothétique
programme culturel. Le nouveau programme est baiséless connaissances prises au
cours de ce travail. Le but de ce mémoire est derarn programme culturel qui sera
capable de contribuer a la perception de lidengitéopéenne ainsi qu’a la culture

européenne.

Pour pouvoir élaborer ce travail, nous avons notantratilisé des sources littéraires
ainsi que celles d’internet. Nous n’avons pas ratréode difficultés avec I'accessibilité

des sources méme-si le sujet de la culture eurogéeast pas suffisamment travaillé.



2 La construction européenne : Du projet politique

et économique a la dimension culturelle

Pendant la construction politique et économiquel’Barope, I'idée d'un projet
culturel commun a souvent été contestée par crdiatiacer la diversité culturelle et de
perdre les références des cultures nationalest [&'@&but des années 70 qui a apporté
un véritable progrés de l'activité culturelle airggie le commencement de projets

culturels communs.

2.1 Les premiers concepts

En 1973, la premiére déclaration de neuf membreslg{@ue, Pays-Bas,
Luxembourg, France, Allemagne, ltalie, Royaume-Urignde et Danemark) de la
Communauté économique européenne (CEE) sur I'ideatiropéenne est adoptée lors
du Sommet de la CEE a Paris. Cette derniere distfatidans la Déclaration finale des
Chefs d'Etat et du gouvernement du Sommet de Paésignant la transformation
d’ensemble des relations des Etats membres ennitée u

Dans la Déclaration sur l'identité européenne dpe@bague il est dit que«<Les
neuf Etats européens, que leur passé et la défégeeste d'intéréts mal compris
auraient pu pousser a la division, ayant dépassésleantagonismes, ont décidé de
s'unir en s'élevant au niveau des nécessités eanmgs fondamentales, pour assurer la
survie d’'une civilisation qui leur est commune.

Désireux d'assurer le respect des valeurs d’ordradjque, politique et moral
auxqguels ils sont attachés, soucieux de présemeriche variété de leurs cultures
nationales, partageant une méme conception dedafondée sur la volonté de batir
une société congue et réalisée au service des hgnmlmesntendent sauvegarder les
principes de la démocratie représentative, du redaea loi, de la justice sociale —
finalité de progrés économique — et du respectdiess de 'hnomme, qui constituent de
éléments fondamentaux de l'identité européenne (...).

Cette variété de cultures dans le cadre d’'une mémiésation européenne, cet
attachement a des valeurs et des principes commangpprochement des conceptions

de la vie, cette conscience de posséder en commsinntéréts spécifiqgues et cette
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détermination de participer a la construction eutepne donnent a [lidentité
européenne son caractére original et son dynamjsmgre’. »

En lisant ces paragraphes on peut constater quadetores de la CEE y déclarent
I'existence d’une identité culturelle commune ale=ccultures nationales. Cette identité
culturelle commune est en méme temps fondée suméeses valeurs et conceptions de
vie originelle qu'il faut préserver. La reconnaissa de cette identité transcrit
symboliguement le passage d'une conception de dprfondée sur les intéréts
nationaux a une conception de 'Europe qui exigan&réts européens communs. Pour

cela il faut créer de nouvelles institutions.

2.2 Les premiers projets

En 1975, le premier ministre belge Léo Tindemarésgmte a la CEE son rapport
dans lequel il propose la création d’'une fondaganopéenne. Cette fondation va étre
financée d’'une part par des allocations de la Conamié ou des Etats et d’autre part
par des fonds privés qui garantirait son indépecelaha fondation aurait pour objet
de :« promouvoir, soit directement soit en aidant deganismes existants, tout ce qui
peut concourir & une meilleure compréhension ems peuples2» Le projet de
Tindemans de la Fondation Européenne n’a jamaigéatssé. En 1986, une proposition
pour renouveler I'idée de la fondation a été faii@s elle n'a pas été acceptée par tous
les Etats membres. L’affirmation d’'une identité taglle commune demeure donc
essentiellement symbolique.

Il faut aussi tenir compte du programme de trawditulé « Recherche, science et
éducation, information scientifique et techniqueuw a été présenté en 1973 a la
Commission de la Communauté par Ralf DahrendorfnsDae programme le
commissaire attire l'attention sur la nécessité coger des institutions régionales,
nationales et européennes afin «leontribuer directement au développement de la
construction européenne en faisant percevoir laetision européenne de la culttire
On peut facilement observer la présence permandepressions désignant les

ressemblances culturelles ainsi que les diversiilisrelles qu’il ne faut pas négliger.

! STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politigue

culturelle en Europe. Paris : L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.
% bid,
3 Ibid.



Le Traité de Rome, signé le 27 mars 1957, ne dppelpas encore une véritable
politique culturelle mais apporte néanmoins des engyafin de mener des actions
concretes dans les domaines précis comme par exdenpdgime fiscal des fondations
culturelles ou le droit d’auteur.

Au cours des années 80, la coopération cultureleEtats membres est démontrée
comme la dimension la plus importante de la Commiééconomique européenne. On
trouve les références a cette réalité dans lesuddidns de Stuttgart, signées le 19 juin
1983 par les dix Chefs d’Etat ou du gouvernemestktats membres des Communautés
Européennes, ainsi que dans I’Acte unique sigrnieuaambourg le 17 février 1986.

De 1982 a 1986, les actions culturelles se songnéisfiement limitées a des
initiatives de caractere plutét symbolique. Il nag# donc toujours pas de véritable
politique culturelle.

C’est le Traité de Maastricht avec son article @8 va apporter une véritable
innovation sur la dimension européenne de la altDans le premier paragraphe de
l'article 128 du Traité de Maastricht il y est cemé I'engagement de I'Union
Européenne dans la sauvegarde et la valorisatiopadimoine culturel européen
relevant la diversité des cultures nationales gior@les. L’article dit qu’il s’agit de
permettre aux citoyens européens de connaitre Varsiié des cultures locales,
régionales et nationales et de prendre conscieadeud patrimoine commun. Dans le
deuxieme paragraphe il est mentionné la coopérateifiUnion européenne avec les
Etats membres ainsi que I'intervention dans lesngsad’actions suivants :

« "lamélioration de la connaissance et de la diffusde la culture et I'histoire

européenne

la conservation et la sauvegarde du patrimoinewelteuropéen

les échanges culturels non commerciaux

la création artistique, littéraire et audio-visuell»

Dans le paragraphe suivant, 'Union Européennegsiga a favoriser la coopération
avec les pays tiers et les organisations intemal&s qui sont compétentes dans le
domaine de la culture. Le quatrieme paragrapheeptéda promesse de vérifier les
effets sur la culture provoqués par des décisioizep dans les autres secteurs comme

par exemple le secteur économique. Ce paragragBerth aussi sur la culture qui est

4 STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politique

culturelle en Europe. Paris : L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.



étroitement liee a d’autres domaines d’interventierifin d’atteindre ces objectifs
proposés par I'Union, le cinquiéme paragraphe expde nouveau systeme de
codécision (...): le Conseil, qui est composé desstnes de la Culture des pays
membres, a le droit d’adopter des actions d’encgeraent — sauf dans le cadre de
I'harmonisation des dispositions législatives ajleénentaires des Etats membres, aprés
avoir exposé ses projets au Parlement qui a letdfoi, de codécider, ainsi que le
Comité des régions. A tous ces stades du projgigsed par la Commission, celui-ci
doit &tre voté a I'unanimifé» Aprés avoir lu cet article, on peut facilement starer
gque méme si ce nouvel article comporte des digpositde décision ¢ca ne permet
toujours pas une politique propre a I'Union maist@ une politique complémentaire
aux politigue nationales.

Dans ce rappel historique, on doit a la fin mentamle Traité d’Amsterdam qui a
éte signé le 2 octobre 1997, méme s’il est moirmomant que l'article 128 du Traité de
Maastricht. Le seul changement que l'on trouve d#astcle 151 du Traité
d’Amsterdam est I'ajout que« la Communauté tient compte des aspects cultdegis
son action au titre d’autres dispositions du préageaité afin notamment de respecter et

de promouvoir la diversité de ses cultires

Nous avons observé que la culture n’était pas um®cpupation pendant la
construction européenne. Les premiers traitéséwodjuaient presque pas. A I'époque,
la priorité était la reconstruction économique elitgue de la Communauté. On peut
donc résumer que l'idée de lier la constructioi'lderope et la culture se confond avec
les débuts de I'aventure européenne. Au niveau agmntaire, les « Péres fondateurs »
attribuaient un role particulier a la culture. Nawons observés que le Traité de Rome
n'a pas compris de compétence communautaire spéeifil faut attendre le Traité de
Maastricht et I'introduction de l'article 128 quifie a la Communauté un titre légitime
pour agir dans le domaine de la culture pour qute caction prenne son véritable
développement. On constate que la portée de deleagst cependant restreinte parce

gu’il n"autorise que des actions de support, d’emagement et de coopération. C’est la

5 STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politigue

culturelle en Europe. Paris: L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.
6 ..
Ibid.



raison pour laquelle la Communauté européenne stegenté de proposer aux Etats

une coopération pluriannuelle sous la forme denarages culturels.

2.3  Lanouvelle période de programmation

Les représentants de tous les Etats membres sensodtaccord sur la coopération
sous la forme de programmes culturels. Nous carstagjue cette action en est
aujourd’hui a sa troisieme phase de programmatiarpremiére phase se caractérisait
par une approche sectorielle. C'est-a-dire queushapmaine d’intervention possede
son programme spécifique. Dans cette période-dés programmes sectoriels ont été
progressivement mis en place. En faveur des arés et pour les activités culturelles
et artistiques c'est « Kaléidoscope »;, « Arianeonsacré a la création littéraire et
théatrale ainsi que pour I'histoire; et enfin « Ra@ » plus particulierement tourné vers
le patrimoine et les musées.

La deuxieme période de programmation, de 2000 &,2@Mnplace les programmes
sectoriels par un instrument unique qui est appdb@ilture 2000 ». On peut constater
ici, que les trois champs d’intervention ont éténié et approfondis dans ce programme
qui privilégiait chaque année un secteur spécifigpae exemple le spectacle vivant en
2003).

Le programme « Culture 2000 » fait le lien avectiaisieme période et son
« Nouveau Programme Culture 2007-2013 » qui engeula mobilité des ceuvres et
des acteurs culturels ainsi que le dialogue intenel a travers trois catégories : actions
annuelles, coopérations pluriannuelles et évenesmeratjeurs ; organismes culturels
européens ; travaux d'analyse et activités de isaltion’ La troisiéme période de
programmation reprend le principe d’'un seul progreanaussi appelé « Culture 2007-
2013 ». Ce dernier est accompagné des programniesetsl: « 'Europe pour les

citoyens » et « ’Année du dialogue interculturel »

! CAVALLERA, Andre. Le partenariat culturel révélateur d'identité européenne. L Europe Unie. 2007, 1, p.

12-15.
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2.3.1 L’Europe pour les citoyens

Le but du programme « L'Europe pour les citoyemst>d’associer activement les
citoyens européens en créant les conditions néoessHun rapprochement entre les
citoyens. Ce programme vise a augmenter le sentiraefiidentité européenne.
Autrement dit, le programme vise a encourager lapémtion entre les citoyens
européens et les organisations citoyennes dar&satits pays de 'UE darsl’esprit de
se rencontrer et d’'agir ensemble dans un enviroremgneuropéen qui respecte leur
diversité. » Il s'agit donc d’'un programme qui promeut la citapeté européenne
active.

Le programme « L'Europe pour les citoyens » coné&il la réalisation de quatre
objectifs généraux qui sont tous centrés autourahforcement de l'adhésion des
citoyens a la construction européenne y compridivarsité de leurs cultures. Pour
atteindre ces objectifs, le programme soutientagegt actions qui sont reparties en
quatre catégories : « Des citoyens actifs pourrbiaa » (qui implique directement les
citoyens a travers des activités et des projetyaits comme par exemple le jumelage
des villes), « Une société civile active en Eurppe Tous ensemble pour I'Europe » et
« Une mémoire active pour I'Europe ». On constate @ programme ne présente que

des liens directs et étroits avec la culture.

2.3.2 L’année européenne du dialogue interculturel

La Commission européenne a proposé la déclaragdradnée 2008 de « L'année
européenne du dialogue interculturel » afin de mnovoir la richesse de la diversité
culturelle tout en renfoncant le sentiment d’apgraaihce a I'Union. Ce programme a été
déclaré pour des raisons compréhensibles : I'6Eggient de 'UE apportant une plus
grande diversité culturelle avec I'accroissemenindmbre des langues, des religions
ainsi que des groupes ethniques et cultures quipgésents en Europe a cette période-
la. Les objectifs de I'année européenne 2008 daglia interculturel sont les suivants :

- explorer les avantages de la diversité culturdildesla participation civique

aux affaires européennes

- renforcer le sentiment d'appartenance a I'Euraps que l'identité européenne

8 BARBATO, Jean-Christophe. La nouvelle période de programmation de l'action culturelle

communautaire. Revue du Marché commun et de /'Union européenne. 2009, 532, p. 608-616.
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- encourager une citoyenneté européenne active

- mieux faire connaitre le dialogue interculturel faine sa promotion

- mieux se comprendre et vivre ensemble

- ameliorer la coexistence dans la société diveraeajalird’hui

On constate que le but de ce programme est leroamfent de l'identité et de la
citoyenneté européenne. L'année européenne cagd@interculturel encourage donc
les euro citoyens a explorer les avantages dunpaitie culturel et a s'ouvrir sur les

différentes traditions culturelles.

2.4 Le financement de la culture

Pour «faire la culture », il faut de l'argent. Poufaire la culture européenne
effectivement », il faut un propre budget. Dans pasagraphes suivants, nous allons
nous intéresser au financement de la culture éerore.

L’action culturelle communautaire entre la premiétela deuxieme période de
programmation se caractérise par une augmentatiemmayens financiers méme si ces
moyens restent a un niveau relativement bas effigent. Cette période-la peut étre
caractérisée aussi par une volonté de rationaisatie cohérence au service d’'une plus
grande efficacité. C’est précisément cette volanié a entrainé le Conseil a choisir
I'instrument unique.

La nouvelle période de programmation « Culture 2P0¥3 » poursuit le
renforcement de I'action communautaire, qui étaipulsé depuis les deux premiers
programmes, et elle maintient I'objectif de créataun espace culturel commun. Il y
avait quelques critiques a I'encontre de l'actiomtwrelle des deux programmes
précédents mais « Culture 2007-2013 » fut une pod ces critiques. Il s’agit
d’augmenter les dotations financieres ainsi queratenaliser I'action culturelle.
Autrement dit, la nouvelle période de programmatpporte un budget augmenté, elle
diminue et détermine des objectifs poursuivis. GB@msveaux instruments constituent un
aspect important du renforcement de I'action celtar

La question budgétaire a toujours été problémateuenatiere d’action culturelle
communautaire. Comment déja dit auparavant, ldefssle du budget consacré a la
culture et le manque de cohérence de l'action smutx problémes adressés a la
Communauté depuis la premiére période de prograimmdia deuxieme période de

programmation avait bénéficié de la hausse de tatida budgétaire ainsi que de

12



I'introduction d’'un programme unique ce qui perragtt’obtenir des résultats positifs
mais on les considéere toujours comme insuffisa@test donc pourquoi la nouvelle
période continue cette évolution mais avec unengité nouvelle. « Culture 2007-
2013 » bénéficie donc d’'une enveloppe financiépesaure a celle de son prédécesseur
et fait également I'objet d’un travail de ratiorsaliion’

On constate que pour la troisieme période de pnograion, les instances
communautaires ont consenti en un nouvel efforforer, le budget est quasiment
doublé par rapport a « Culture 2000 ». La dotafiimenciere se montrait a 77,8 millions
d’euros sur quatre ans (36,7 millions pour Kaléwbpe; 11,1 millions pour Ariane et 30
millions pour Raphaél). La deuxieme période de paognation a apportée un budget
de 167 millions d'euros pour quatre ans. A causerdlongement de cette période de
deux ans (afin d'assurer une continuité a l'adtidturelle communautaire), le budget a
été augmenté a 236,5 millions d’euros. La troisiggédode de programmation avec
« Culture 2007-2013 » a obtenu un budget beaucows pnportant que ses
prédécesseurs puisqu’il se monte a 400 millionsird® « Si I'on rajoute le budget
consacré au programme et a I'action complémentéire c'est-a-dire pour I'Europe
des citoyens, a 215 millions d’euros pour la péeiate programmation, ainsi que 10
millions d’euros pour 'Année européenne du dialeganterculturel, la somme totale
consacrée au financement direct de I'action culflereommunautaire s’éléve alors a
625 millions d’euro¥. » On constate alors que cette somme-la est beaugiosp
intéressante que les précédentes.

La seconde critique adressée a l'action culturebenmunautaire concerne la
multiplication des buts poursuivis. Les critiquad dit que trop de buts entrainent un
saupoudrage des moyens financiers et toute I'addamc inefficace. Pour résoudre ce
probleme, les créateurs de « Culture 2007-2013t»faih une réduction radicale et
significative des objectifs qui ne se compte plusqg nombre de trois. Il s’agit donc :

1. de promouvoir la mobilité transnationale degais culturels

2. d’encourager la circulation transnationale desres et des produits culturels et

artistiques

3. de favoriser le dialogue interculturel

o BARBATO, Jean-Christophe. La nouvelle période de programmation de l'action culturelle

ggmmunautaire. Revue du Marché commun et de ['Union européenne. 2009, 532, p. 608-616.
Ibid.
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Le premier objectif consiste a soutenir des actmrturelles mises en place par des
acteurs qui proviennent de plusieurs Etats. Ilis’dgnc des actions de coopération
pluriannuelle, d’actions plus innovantes et plusatives et enfin des actions dites
spéciales. Le deuxieme type d’actions soutienidganismes actifs au niveau européen
dans le domaine de la culture. Enfin, pour le teome c’est le support des travaux
d’analyse ainsi que la collecte et la diffusion oidermations en matiére de coopération

culturelle.

L’Europe se caractérise par une diversité culterelle aux identités et entités
nationales, régionales et locales. En tenant comeseinteractions culturelles et des
différences politiques, on observe que la constraaie I'Europe ne pouvait se fonder
sur une identité culturelle commune. Aujourd’hui @onstate que les identités
culturelles nationales coexistent avec l'identiiéiurelle européenne : cela se traduit par
le principe de subsidiarité et de complémentarté&atticle 128 du Traité de Maastricht
et de l'article 151 du Traité d’Amsterdam. C’esssida raison pour laquelle il n’existe
toujours pas de politique culturelle propre a I'timi Ce chapitre nous décris I'évolution
des actions culturelles européennes des premiejstpm travers des traités, qui n‘ont
pas apporté grand-chose, vers une véritable pédegeogrammation culturelle. Ce qui
nous intéresse, est principalement la troisieméogérde programmation culturelle
parce que le texte du programme « Culture 2007-20¥%oque notamment la

manifestation de la « Capitale européenne de tareus.

1 BARBATO, Jean-Christophe. La nouvelle période de programmation de l'action culturelle
communautaire. Revue du Marché commun et de /'Union européenne. 2009, 532, p. 608-616.
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3 Capitale européenne de la culture

3.1 L’histoire des Capitales européennes de la cult  ure

Le programme a été crée sous l'initiative de MeMexcouri, ministre grecque de la
culture, en 1983. Deux ans plus tard, le 13 juid5l¥idée a été développée et le projet
de « Ville européenne de la culture » était lanag la résolution des ministres de la
culture des pays membres de I'UE dans le but majeuctoncourir au rapprochement
des peuples européens.

Depuis 1985 et jusqu'en 2004, les villes européemiecla culture étaient choisies
par les ministres de la culture des Etats membee$UE. Les changements de la
désignation de la Ville européenne de la culturieéb@ introduits en 2005, ainsi que la
modification du nom : « Capitale européenne deultue ». Durant cette période, le
Parlement européen avec le Conseil des ministreadmpté la décision 1419/1999/CE
qui comporte aussi la désignation des Capitaleppé@nnes de la culture. Cette
décision apporte les modifications de la désigmaties capitales : elle fixe I'ordre dans
lequel les Etats accueillent I'événement et déteemaussi que I'évaluation des
propositions des villes candidates va se faireymajury international, en fonction de
critéres précis. Une autre nouveauté est que lles de pays européens qui ne sont pas
membres de 'UE peuvent également faire leur caadié. En vertu de ces regles, les
capitales on été choisies jusqu’en 2012.

Une nouvelle procédure de sélection a été intredhdtr la décision 1622/2006/CE.
Cette décision favorise la concurrence entre ldkesviet les propositions de la
candidature sont évaluées en fonction de criterésigy par un jury international qui
compte 13 membres. Cette nouvelle procédure vareetr vigueur a partir le 'année
2013.

3.2  La procédure de choix d’une Capitale

Nous allons nous intéresser a la procédure deteglates Capitales pour la période

de 2013 et au-dela parce qu’elle est plus actuSkéon la nouvelle procédure qui va
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s’appliquer a partir de 2013, ce sont les paysméries qui sont responsables de la

sélection des villés.

3.2.1 La présentation de la proposition

Environ six ans avant I'événement, les autorités '8¢at candidat qui sont
responsables de la sélection dans leur pays dopudsiier un appel a la candidature.
Les villes qui sont intéressées ont environ dixgrmur préparer et ensuite présenter
leur candidature. Il y a une journée d’informatiqui est organisé par la Commission
européenne. Pendant cette journée, les villes peéwmformer sur les objectifs du
projet, de la procédure de candidature ainsi quia gwocédure de sélection avec ses
criteres. Apres le lancement de I'appel aux candida qui doit contenir la date limite
de présentation des propositions, l'autorité quioksmrgée d’organiser le concours et
enfin tous les dispositions relatives a la présemtades propositions, la vraie
présentation des candidatures peut commencer.illes doivent remplir et soumettre
le formulaire de proposition de la candidature datspartie du dossier qui doit
également comporter le budget provisoire de I'émérd ainsi que les informations sur

la fagon dont 'année sera gérée.

3.2.2 La présélection

Ensuite il y a une réunion de présélection ou g fuomposé d’experts dans le
domaine de la culture) évalue les candidaturetadomse des critéres établis a I'article 4
de la décision 1622/2006/CE. Les villes vont préseeurs programmes dans un
exposeé oral, apres il y aura laps de temps powndgp aux questions de jury. Ce
dernier va s’accorder d’une liste des villes caatiid et publier un rapport sur toutes les

candidatures.

3.2.3 La sélection finale

Pour une sélection finale, qui se fait environ neubis aprés la réunion de
présélection, les villes candidates remplissenbenane proposition de candidature de

maniere plus détaillée qu'avant, il y aura égalemikexposé oral présentant le

12 oir annexe n°1 avec la liste des futures Capitales de la culture
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programme culturel ainsi que la séance de questépmses. La réunion de sélection
finale se déroule a huis clos. Le jury évalue leggmlammes modifiés et plus détaillés et
il essaye de se mettre d’accord sur une ville quiobtenir le titre de « Capitale
européenne de la culture ». Si le jury se met dwakda ville est choisie, dans le cas
contraire le jury doit procéder a un vote. Finabainle jury publie un rapport avec la
recommandation pour la ville sélectionnée, qui stemsmis a la Commission

européenne et publié sur interriet

Tableau 1 : Récapitulatif chronologique des étapes de la désigt*

Chronologie
(en années, n étant I'année de la

manifestation, qui commence au 1° Etape de la procédure Organe responsable
janvier)
i) © (EER ©Emple, 7 206 FEur (€ Appel a candidatures Etat membre

titre 2013)

Date limite pour répondre a I'appel a

candidatures Villes candidates

n-6+10 mois

Réunion du jury de présélection .
dans I'EM concerné => liste de villes | Etat membre
présélectionnées (13 experts)

n-5 (par exemple, fin 2007 pour le
titre 2013)

Réunion du jury de sélection finale

dans I'EM concerné (13 experts) Etat membre

n-5 4+ 9 mois

n-4 (par exemple, fin 2008 pour Notification de la candidature d'une

I'année 2013) ville aux institutions européennes et (R

Avis du Parlement européen relatif a

cette candidature Parlement Européen

n-4 + 3 mois

Désignation de la capitale Conseil des Ministres de
européenne de la culture I'Union européenne

3.3 Les criteres de sélection

Comment nous l'avons déja constaté, les proposittoncernant la désignation des
Capitales européennes de la culture sont évalugéesapport aux criteres qui sont

établis dans la décision 1622/2006/CE. Cette deyniéest pas le seul moyen de

3 Fc.europa.eu[online]. 18. 10. 2010 [consulté 2011-03-08]. Le choix d'une Capitale. Accessible sur
WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-ac

4 Ec.europa.eu [online]. 2010-10-18 [consulté 2011-03-05]. Le choix d'une Capitale. Accessible sur
WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc738_fr.htm>.
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I'évaluation, le jury doit également prendre en sidération d’autres eéléments

importants.

3.3.1 Ladimension européenne

Selon l'article 4 de la décision 1622/2006/CE, ikevcandidate doit remplir des
conditions de la dimension européenne. Tout simplertes villes candidates doivent
convaincre le jury qu’elles jouent un réle impottaans la culture européenne, elles
démontent leur implication dans la vie culturelbemcernant les liens avec I'Europe ainsi
que leur identité européenne. Les villes doiverdle&igent démontrer qu’elles sont
actives dans la vie culturelle et artistique euempme et qu’elles présentent les aspects
communs des cultures européennes. Autrement diyilles s’engagent a renforcer la
coopération entre les acteurs culturels, les estigt les villes européennes dans le
secteur culturel. Elles doivent aussi mettre edewe qu’elles sont capables d’enrichir

la diversité culturelle en Europe en ressortisEantrichesse culturefté

3.3.2 Laville et les citoyens

En prouvant I'engagement de renforcement de l'itenéuropéenne, les villes
doivent compter leurs citoyens sur ses programiressyilles doivent donc présenter le
programme qui garantit la participation publique raveau locale ainsi qu’européen.
C'est-a-dire, les villes doivent déterminer commeliés attirent non seulement la
population locale, mais également nationale etcjpalement les touristes d’autres
pays. Les villes doivent aussi appuyer sur le ¢aradurable de son projet qui va avoir

un incident sur son développement & long téfme

3.3.3 Les autres facteurs

En dehors de ces deux éléments importants, levarprendre en considération

d’autres facteurs. Ce sont: le budget fiable, iés@nce des personnes compétentes

5 Ec.europa.eu [online]. 08.11.2008 [consulté 2011-03-06. Critéres de sélection. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc459_fr.htm>.
16 £c.europa.eu[online]. 08.11.2008 [consulté. 2011-03-06]. Critéres de sélection. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc459_fr.htm>.
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indépendantes vis-a-vis des pouvoirs politiqué&ydiution potentielle du programme et

enfin la stratégie de communication.

3.4  Lejury de sélection

Nous avons déja mentionné plusieurs fois la présehc jury qui joue un réle
important dans le processus de sélection de lat@laple jury évalue les propositions
qui sont présentées par les villes candidatestet paur les villes victorieuses. Le jury
est composé de 13 membres: 7 «experts europeqns sont désignés par les
institutions européennes pour une période de @mgset qui examinent les propositions
des deux pays choisis pour I'année concernée, etexperts nationaux » qui sont
désignés par leur pays en accord avec la Commissioopéenne. Les 6 « experts
nationaux » examinent seulement les propositionslede pays, ils doivent étre
indépendants et posséder une expérience dans kErgode la culture.

Cette composition du jury garantit I'équilibre patfentre les intéréts locaux et
nationaux.

Quand la ville est choisie, elle obtient le titre & Capitale européenne de la
culture » qui lui est attribué par le Conseil dasistres de 'UE et qu’elle va utiliser
pendant une période d’'un an. En méme temps la Heuvapitale européenne acquiere
un logo quelle est obligée d'utiliser dans toutemnunication relative a la
manifestation pour qu'’il soit évident et visible'ijg’agisse d’une initiative de 'UE.

- CAPITALE EUROPEENNE DE LA CULTURE

_..‘-_._—-——_—-——-_.__‘_

Image 1:Le logo de la Capitale européenne de la cuffure

17 Ec.europa.eu[online]. 8. 11. 2010 [consulté. 2011-03-05]. Le jury de sélection. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc463_fr.htm>.

Ec.europa.eu [online]. 2010-10-18 [consulté 2011-03-05]. Communications relatives a la Capitale
européenne de la culture. Accessible sur WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-
actions/doc469_fr.htm>.
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3.5  Préparation d'une ville & devenir Capitale euro  péenne de
la culture

Dans les paragraphes suivants, nous allons nakresser, a ce que cette désignation
exige en pratique. Il faut se rendre compte quédpitale européenne de la culture est
'une des manifestations culturelles les plus pyesises dans I'UE et c’est pourquoi il
faut bien satisfaire les exigences élevées. Il tud la ville présente un programme
d’activités de grande qualité ou elle engage ddsriaés publiques et des acteurs
economiques et sociaux de la ville. Nous devonstater que la manifestation qui sera
bien gérée peut amener des avantages considéfablesels, sociaux, économiques) a
long terme pas seulement pour la ville mais pourégion et le pays. Parmi ces
avantages, on cite« renouvellement et développement urbains, nouvelsge ou
reconnaissance de la ville en Europe et au-del&eldppement du tourisme et enfin
I'essor de la vie culturelf@. »

Depuis la désignation, la ville s’engage a rempbrconditions qu’elle a promis lors
de sa candidature. Il faut que la ville crée devietias activités culturelles en profitant
de son patrimoine et de ses activités culturellempnentes. La ville doit présenter un
programme unique qui répond aux questions et est&pécifigues de la dimension
européenne et la ville de citoyens. Le plus impurtast la perspective européenne, il
faut donc, par les actions culturelles, renforeecdopération et le dialogue entre les
pays européens. L’objectif est de renforcer la maagssance mutuelle ainsi que
supporter la notion de l'identité européenne. Enéiest impact durable qui présente
une condition trés importante : méme si la pérideda désignation dure seulement une
annee, il faut le comprendre comme une impulsitax@pansion de la vie culturelle de

la ville.

3.6  Le suivi et financement par 'UE

Quand la ville est officiellement nommeée « Capitleopéenne de la culture », elle
doit étre régulierement au contact avec la Comunisst'est-a-dire qu’elle entre dans
une phase se suivi. Ce sont les autorités muneaspalec les personnes responsables de

la réalisation des programmes culturelles, qui eltivencontrer le jury de suivi et de

9 Fc.europa.eu[online]. 11. 11. 2010 [consulté. 2011-03-05]. Préparer une ville & devenir Capitale
européenne de la culture. Accessible sur WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-
actions/doc736_fr.htm>.
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conseil (qui est composé de 7 experts) dans deumia®s avant le début de la
manifestation. On constate que la ville est dopestisée par le jury. Si le jury conclut,
aprés la deuxiéme réunion, que la ville satisfait ariteres de la manifestation, la
Commission lui accorde un financement: le prix Melina Mercouri. Toute la

procédure est beaucoup plus complexe, nous abomekenter sous forme d’un tableau,

voir ci-dessous, ce qui nous permettra de miewotaprendre :

Tableau 2:Le calendrier de la phase de stfivi

Calendrier (n = 1ler janvier de
I'année de la manifestation)

Etape de la procédure

Organe responsable

+ 6 mois aprés la désignation

(Eventuelle) réunion informelle
entre le jury et la Capitale

Commission européenne

n - 27 mois (3 mois avant la 1re
réunion de suivi)

Présentation a la Commission du
rapport d’activité a mi-parcours

Capitale européenne de la
culture

n - 2 ans (par exemple, fin 2011 pour
une manifestation en 2014)

1re réunion de suivi (& mi-parcours)
entre le jury et la Capitale

Commission européenne

n - 11 mois (3 mois avant la 2nde
réunion de suivi)

Présentation a la Commission du
rapport d’activité final

Capitale européenne de la
culture

2% réunion de suivi entre le jury et

n - 8 mois . Commission européenne
la Capitale
n - 3 mois (Eventuelle) attribution du prix Commission européenne
Melina Mercouri P
. . . Capitale européenne de la
n Année de la manifestation p P
culture
n+1an Evaluation de la manifestation Commission européenne

3.6.1 Prix Melina Mercouri et financement de 'UE

Depuis 2010, le financement du projet « Capitategienne de la culture » prend la
forme d’un prix et I'honneur de Melina Mercouriandatrice de ce programme. Chaque
Capitale a le droit d’obtenir une contribution fitéere de 1,5 million d’euros de I'UE
pour pouvoir financer la manifestation.

Le prix de Melina Mercouri n’est malheureusemers @atomatique. Pour obtenir ce
prix avec l'aide financiére tres importante, il fajue la ville respecte les engagements
pris durant la phase se sélection et gu’elle slaseecommandations éventuels du jury
de suivi et de conseil.

Le montant du prix est versé trois mois avant laifeatation aux responsables de la
gestion du projet et il ne doit étre utilisé queipke financement des projets connectés

avec le programme. Il faut bien tenir compte quepce présente la totalité du

20 Ec.europa.eu [online]. 2010-11-23 [consulté 2011-04-28]. Suivi et financement par I'Union Européenne.
Accessible sur WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc467_fr.htm>.
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cofinancement de la part de 'UE pour la Capitdles villes peuvent quand méme
profiter d'autres sources européennes de financemém Fonds européen de
développement régional, le Fonds social europégnalaussi le « Programme Culture
de I'UE » supportant les organismes culturels aing les artistes et participants a la

manifestatioft’.

3.6.2 L’évaluation finale

A la fin le l'année, pendant laquelle la ville opeen tant que la « Capitale
européenne de la culture », elle doit rédiger éggports d’évaluation et démontrer les
avantages de la manifestation afin d’apprécieektign et I'impact de 'année.

Les consultants extérieurs au nom de la Commissitectuent une évaluation
indépendante. La Commission présente ensuite yorfinal au Parlement européen
et au Conseil.« Ces rapports sont requis par la décision 16226/GE&E sur la
« Capitale européenne de la culttfte> On constate que la plupart des Capitales

effectuent également leur propre évaluation denkan

3.7 En conclusion

Apres avoir analysé ce projet, nous pouvons carstal’il s’agit de I'événement
culturel le plus favorable au développement et Ides plus efficaces. C’est aussi la
manifestation culturelle la plus bénéfique pour iékes. Le projet de « Capitale
européenne de la culture » apporte des avantagesordé@mues, sociaux et
principalement culturels, non seulement duranti&nde la désignation mais aussi pour
I'avenir. Etre une Capitale européenne de la cellprésente une possibilité unique de
promotion et du renouvellement qui favorise la pesgion de la ville ainsi que

I'amélioration de son image vers I'extérieur.

2 Fceuropa.eu[online]. 23. 11, 2010 [consulté 2011-03-06]. Suivi et financement par ['Union
Européenne. Accessible sur WWW: <http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-
actions/doc467_fr.htm>.

2 Fr.europa.eu[online]l. 2010-11-22 [consulté 2011-03-06]. Evaluation. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc2488_fr.htm>.
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3.7.1 Les avantages

La désignation de la Capitale présente un grandor®m'avantages pour la ville.
Dans ce paragraphe nous allons mentionner les iplpsrtants. La manifestation
augmente le nombre de visiteurs dans la ville ¢ceequaine un apport de capitaux et de
moyens financiers substantiels. Une bonne gestiart générer une rentabilité élevée
des investissements (chaque euro investi rappotte 8 et 10 euros). Le projet crée de
nouveaux emplois. Le programme favorise le dialogoterculturel ainsi que
'engagement social. Mais ce qui reste le plus irfgm, est la promotion de
reconnaissance de la culture européenne ainsi gueerdforcement de [lidentité

européenrfé.

3.7.2 Les pieges potentiels

Les avantages ne sont malheureusement pas autoesatigne mauvaise gestion
peut méme apporter les problemes. Pour gagner Ikeaneparti de I'année de la
manifestation, il faut éviter certains pieges. Nsmulement pendant toute la phase de
préparation, mais principalement pendant I'annde-reéme, tous les participants
concernés doivent respecter leurs engagements.autsités locales doivent étre
conscientes du risque de faible rentabilité desléwestissements ainsi que du risque de
I'existence des problemes et les critiques potEnt{@e qui est aussi important, c’est un
solide soutien politique de tous les partis paliéis. Cette nécessité permet la stabilité
financiére de toute la manifestation et I'engagenoentinu dans le cas ou il y aura le
changement des pouvoirs politigtfes

2 Ec.europa.eu[online]. 26. 11. 2010 [consulté 2011-03-10]. Avantages potentiels. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc457_fr.htm>.

24 Ec.europa.eu [online]. 26. 11. 2010 [consulté 2011-03-10]. Avantages potentiels. Accessible sur WWW:
<http://ec.europa.eu/culture/our-programmes-and-actions/doc457_fr.htm>.
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4 Jumelage des villes

Le jumelage des villes (aussi connu sous le nontwdening) est l'action de
coopération entre deux ou plusieurs communes. Sklan Bareth, I'un des fondateurs
du Conseil des Communes et Régions d’Europe (CCRE)umelage est «la
rencontre de deux communes qui entendent proclguetles s’associent pour agir
dans une perspective européenne, pour confrontes lproblemes et pour développer
entre elles des liens d’amitié de plus en plusi&fro» Parmi les valeurs majeures du
jumelage on peut donc souligner: la coopérationlaetcompréhension entre les
Européens et I'amitié. Ce partenariat, qui couwre large gamme d'activités, peut étre
créé entre les villages, les agglomérations, lesicipalités, les villes, les provinces ou
les métropoles... Le plus fréquent est le partenange les villes, dans le texte suivant
on va alors utiliser le nom jumelage des « villed® jumelage est représenté par un
contrat moral, illimité dans le temps, entre lesxdeilles. Ce contrat se caractérise par
un champ d’action multidisciplinaire ainsi que paparticipation directe des personnes
aux échanges. Autrement dit, le jumelage des vékdsune relation d’amitié durable,
dont le but majeur est le renforcement de la camdr entre les villes et I'entente
mutuelle entre leurs habitants. On peut donc cterstpe ce programme joue un réle
important dans le développement du sentiment aritité européenne.

Comment déja constaté precédemment, le jumelagésame I'engagement a long
terme entre les partenaires. Ces derniers s’engageuilaborer dans le domaine de la
culture, l'art, le sport, le développement duradieéconomique, la jeunesse...et ils
s’engagent aussi a se soutenir mutuellement danpdeodes difficiles (comme lors

d'une catastrophe naturelle, par exemple).

4.1  Les origines et I'évolution historique

Le concept du jumelage de villes est né aprésdar®ke Guerre mondiale avec pour
but de renforcer les liens entre les nations ewopes et de les réconcilier. Afin de
favoriser la paix, les premiers jumelages ont é&ean place entre les villes francaises

et allemandes : Orléans et Dundee en 1946 et Mimarithét Ludwgsburg en 1950.

%5 Twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-02-17]. European Twinning. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/bref-apercu-jumelage-communes-villes.html>.
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L’idée du jumelage a depuis fait son chemin, etptamotion de ce nouveau
programme a présenté I'une des priorités majeuneSECRE en 1951. On observe que
chaque événement qui influencait le développemistdrique en Europe, apportait une
nouvelle explosion des villes jumelées : retoua @émocratie en Grece, au Portugal et
en Espagne dans les années 70, leur adhésion &huEn dix ans plus tard, la chute
des régimes communistes en Europe centrale en difi8dque le grand élargissement
de 'UE en 2004. Aprés chacun de ces événementsrifiges on assiste a un
foisonnement de nouveaux partenaires de jumeldge les pays. On peut constater que
cette réalité a donc contribué au rapprochemenpéegles du continent, qui était divisé
depuis longtemps, et au développement pacifiqudEdeope.

On rappelle I'année de 1989, qui est trés impoetgrdur le développement du
jumelage. A cette époque-la, le Parlement europ@@orte un soutien financier aux
jumelages, lorsqu’ils démontrent une valeur européeajoutée.

Le jumelage des villes, développé parallelementc deeprocessus d’intégration
européenne, peut étre défini comme l'outil de ldation des liens entre les Etats
européens. Aujourd’hui, il y a pres de 17 000 atil@és locales actives dans le
mouvement des jumelages en EurBp€es liens de jumelage jouent un réle important
dans le processus de la construction d’une Eummgeurs pas unie et du renforcement
de l'identité européenne.

4.2 Le serment de jumelage

Nous avons déja constaté que le jumelage, esttpia® relation d’amitié durable
entre les deux communes. C’est un contrat moral kauites temporelles par lesquelles
les villes s’engagent & coopérer mutuellementxiite le serment du jumelademais la
signature de ce contrat n’est pas juridiguementragmante. Le contenu et la forme de
ce contrat n’est pas précisément déterminé et ipessible de le changer ou d'ajouter
guelques éléments pendant le partenariat. Le sémiwin donc a faciliter la mise en
place d’une relation de confiance durdhle

Méme s’il s’agit d’'un contrat dit informel, le textdoit étre soumis au conseil

municipal avec le projet de délibération sur l'oflisation du fait avec la ville

26 Voir annexe 1

27 Voir annexe 2

2 Twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-02-18]. Le serment de jumelage. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/le-serment-de-jumelage.html>.
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partenaire. Le serment de jumelage doit étre sijggédant une réunion publique.
Comme un jumelage est plus considéré comme un te gHamitié » plutdét qu'un
contrat moral, les signataires du texte ne peusardir aucune juridiction en cas de
litige. Par ailleurs« une collectivité locale peut a tout moment mefineau moyen
d’'une délibération du Conseil municipal annulantleeui portait sur I'officialisation

du jumelag€’. »

4.3 Le financement

Tout jumelage exige des dépenses. Les collectilitézles avec ses autorités ne
sont pas capables de financer la totalité des fin@ime s'ils réservent souvent une partie
de leur budget. Les nombreux jumelages sont dordmacwés également par le
gouvernement du pays (Ministere des Affaires éeeeg), par des fondations ou par des
collectes de fonds. Depuis 1989, tous les assaktigsimelage peuvent bénéficier du
programme d’aide (dans le cadre du programme «bffeupour les citoyens ») aux
actions de jumelage. C'est le programme qui a ét en place sur décision du
Parlement européen et qui est géré par la Commissimpéenne. Cette aide financiére
de la part de 'UE, a été lancée pour la raison prémensible : le renforcement de
lidentité communé,

Ce programme propose une aide au transport pagnfiemune qui se déplace vers
I'autre commune, ainsi que une aide a I'organisagiour la derniére qui I'accueille.

On doit souligner que toutes les subventions firaas ne peuvent étre accordées
gu’'aux personnes morales qui sont dotées d’'untgtaidique (les autorités locales, les

municipalités ou les associations).

4.4 Le fonctionnement

Comme nous l'avons déja développé, le jumelageregicte de coopération entre
deux ou plusieurs communes. Tous les Etats menderé5E peuvent bénéficier de ce
programme qui est aussi ouvert aux pays de I'’Assioci européenne de libre échange,

aux pays candidats ainsi que aux pays des Ballaidemtaux. Dans ce cas, il s’agit de

2 Twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-02-17]. European Twinning. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/le-serment-de-jumelage.html>.

3 European twinning [online]. 2008 [consulté 2011-05-02]. Soutien financier. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/soutien-financier.html>.
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« european twinning ». Mais il faut mentionner besiste aussi des jumelages entre les
collectivités européennes et leurs partenaires feique, en Amérique latine, en Asie,
aux Caraibes et eu Pacifigue. Nous parlons dorfinternational twinning and
partnership for developpement » qui a pour but élerer les conditions de vie dans

les pays pauvres en nouant la relation et la catipéravec euX.

4.5 Lejumelage et la culture européenne

Dans le paragraphe suivant, nous allons nous s#érea I'impact que peut avoir le
jumelage sur la culture européenne. D’abord il fawtstater que, dans le cadre de la
culture, il s’agit d’'un programme utile et perspiegour toute 'Europe. On constate que
I'objectif du jumelage est de favoriser la rencergntre les habitants de deux villes, ce
qui sans doute joue un réle important dans le cddr@éveloppement de sentiment de la
culture européenne. On considere le jumelage coommestrument de culture humaine
qui unit les populations de deux ou plusieurs sjllde pays difféerents, en vue de
I'échange des cultures. Le jumelage favorise lgamrentre les personnes, I'échange
d'idées, des sentiments... On constate que le jumealadonc un caractére social et
éducatif. Le jumelage encourage les échanges degeud’étudiants, de clubs sportifs,
des professionnels, des actions cultuelles... cecoustitue une possibilité formidable
de s’ouvrir a une culture, une société et une lardjtférente. Il offre des possibilités
uniques d'apprendre des choses sur la vie quohidiates citoyens, des nouvelles
connaissances d’autres pays européens et la langue.

Si nous voulons définir le principe d’'un jumelagend le contexte de la construction
d’'une Europe unie, le Conseil des Communes et RégitEurope nous le résume de la
maniére suivante :

- « se jumeler pour échanger
- échanger pour apprendre
- apprendre pour comprendre

- comprendre pour vivre ensemifle»

3t Int.twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-02-17]. Jumelages et partenariat pour le développement.
Accessible sur WWW: <http://int.twinning.org/fr/page/jumelages-et-partenariats-pour-le-
d%C3%A9veloppement.html>.

% Ccre.org [online]. 2009 [consulté 2011-02-20]. L'Europe des citoyens, I'Europe de demain. Accessible
sur WWW: <http://www.ccre.org/bases/T_599_7_3520.pdf>.
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Nous constatons que le jumelage des villes favalm® un sentiment d’adhésion a

I'UE tout en développant un sentiment a I'idenétgdopéenne.
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5 La politique culturelle nationale dans le context e
européen

Aprés avoir étudié les actions culturelles europésn on va s’'intéresser a la
politique culturelle des pays membres, leurs stingst et leurs institutions. Il faut bien
tenir compte que chaque structure administratiietad’a une forme différente de sa
politique culturelle.

L’administration de la culture d’un pays est dienent liée a I'histoire nationale du
pays et au systéme politique de I'Etat. Chaque paysnc un systéme particulier. Nous
pouvons distinguer quatre types de structuresrdiftés : I'Etat de type fédéral, 'Etat a
structure décentralisée, I'Etat ayant délégué lesnpétences culturelles a des
organismes quasi-autonomes et I'Etat centralisé@sD&nion Européenne on assiste a
des différences dans les structures administratifetsits avec ses différentes politiques
culturelles nationales ce qui peut poser des pnoégesensibles a la création d'une
politique européenne culturelle commune.

Dans les paragraphes suivants, nous allons noése@ser a la particularité de
chaque type de structure, son importance dans rieexie européen et nous allons

présenter tout cela a travers d’exemples concrets.

5.1 La structure de I'Etat fédéral

L’'Etat fédéral est un Etat souverain qui est corgpds plusieurs entités autonomes
nommeées Etats fédérés, qui disposent de leur pgrpreernement tout en suivant une
Constitution. La structure constitutionnelle estmmoée fédéralisme. Autrement dit,
I'Etat fédéral est un ensemble d’Etats qui se soig et qui ont une certaine autonomie
tout en reconnaissant une autorité supérieure corghu

Les Etats fédéraux de I'Union Européenne sont ildthagne, I'Autriche et la
Belgique. « L'Etat fédéral est caractérisé par une délégatides compétences

culturelles a des communautés ou a des départememisidérés comme des entités

3 Dictionnaire.sensagent.com [online]. 2011 [consulté 2011-02-20]. Sens agent. Accessible sur WWW:
<http://dictionnaire.sensagent.com/état+fédéral/fr-fr/>.
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culturelles. La continuité historique de ces stunets est d’une grande actualité dans le

contexte europééh »

5.1.1 L’exemple de I'Allemagne

L'Allemagne a été constituée en 1871 par la fémérales Etats allemands. En 1949
la constitution est entrée en vigueur et I'Allemagest devenue une démocratie
parlementaire. Depuis la réunification de I'Allemagen 1990, il existe 16 provinces
que l'on appelle les Landes. Ces derniéres sonEtass fédérés de la République
fédérale qui correspondaient a des provinces datée® certaine autonomie. Depuis
cette période-la, I'exercice des pouvoirs publitd’accomplissement des taches qui
incombent & I'Etat appartiennent aux provinces1898, un ministére de la culture avec
le ministre de la culture a la téte est mis englaa tache d’un nouveau ministre de la
Culture est de coordonner les dépenses des difféngnistéres en matiere de culture et
ainsi assurer la représentation de I'Allemagnee&tdhger. Les provinces remplissent
leurs compétences en matiére culturelle en plus’@zuper d'institutions culturelles
propres comme par exemple : les théatres de I'lesimusées et collections de I'Etat.
Les provinces s’occupent également des établisdensatiurels privés et municipaux.
Les institutions culturelles communes a I'Etat féfléet aux provinces peuvent étre
fondées sur des ententes de type conventionned Esrprovinces et I'Etat fédéral et
ainsi s’occupent de domaines de compétence par(pgéexemple la Villa Romana est
une institution qui sert a la promotion d'artisteéemands a I'étranger et qui est

subventionnée par I'Etat).

5.1.2 L'exemple de la Belgique

Depuis sa constitution de 1974, le gouvernemerBealgique a délégué toutes les
compétences culturelles aux trois communautésnditale, francaise et allemande. Il y
a certaines relations culturelles international€audio-visuel) qui relévent des
compétences des trois communautés, tandis querebBa(droit d’auteur) relévent de

I'Etat central.

3% STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politique
culturelle en Europe. Paris: L 'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.
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Nous avons donc observés que dans le cas de fédgral, il y a plusieurs
« provinces » qui dirigent de culture. Autrement, diEtat fédéral délégue des
compétences culturelles a des communautés ou dégastements qui sont considérés
comme des entités culturelles. On constate qu'ym®wince » s’occupe de la culture de

territoire et plusieurs provinces s’occupent dome culture nationale.

5.2 La structure de I'Etat décentralisé

L’Etat décentralisé est un Etat qui a transféré aeapétences et des pouvoirs de
décisions a des institutions distinctes de luisteedire a des collectivités locales qui
ont une personnalité morale et qui sont autondies

Parmi les Etats décentralisés de I'Union Européameompte I'Espagne, I'ltalie,
la Suéde et la France. Les Etats de la structurendi@lisée sont caractérisés par une
délégation des compétences au profit de cert@io@snunautés ou régions autonomes
de facon variable. Malgré la décentralisation,rispnce de I'Etat dans le domaine de la
culture reste plus importante que dans les paygrdéa. La structure de I'Etat
décentralisé dispose encore de certaines caraicpéeis de I'Etat central qui a marqué
I'histoire de ces pays. Pour mieux comprendre tetionnement de I'Etat décentralisé

nous allons analyser I'exemple de 'Espagne eadednce.

5.2.1 L’'exemple de 'Espagne

Depuis la constitution de 1978, I'Espagne est uranarchie parlementaire qui
délegue un maximum de pouvoirs aux différents tteres qui la composent. En
Espagne il existe treize Communautés ordinairdggtjon, les Asturies, les Baléares,
les Canaries, la Cantabrie, Castille-la-ManchaCéstille-Léon, la Communauté de
Valence, I'Estrémadoure, Madrid, Murcie, la Naeata Rioja) et quatre communautés
spéciales libres dites autonomes (I'Andalousie,Cltalogne, la Galice et le Pays
Basque). Les compétences respectives de I'Etaeetcdmmunautés autonomes sont
définies par la négative : toutes les compétenagisng reviennent pas a I'Etat,
reviennent aux Communautés. Les communautés auamna@xécutent la politique

culturelle mais I'Etat peut également intervenieslcommunautés ordinaires sont libres

% Www.oboulo.com [online]. 2011-11 [consulté 2011-02-20]. Oboulo.com. Accessible sur WWW:
<http://www.oboulo.com/etat-federal-etat-decentralise-different-ils-reellement-71665.html>.
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dans le choix des compétences qu’elles jugent sates mais elles ont besoin d’étre
approuvés par le Parlement espagnol. La naissaasecdmmunautés autonomes
s’explique par la volonté de la nation dgrotéger tous les Espagnols et les peuples
d’Espagne, dans l'exercice des Droit de 'Homme, lders cultures et de leurs

traditions, de leurs langues et de leurs institng5. »

5.2.2 L'exemple de la France

La France métropolitaine est découpée en 22 régaoimsinistratives, qui sont
chacune subdivisées en plusieurs départementstaficd=-meétropolitaine on compte 96
départements. Malgré une certaine centralisatiorppalwoir en matiere culturelle, la
France dispose de mesures de décentralisation tampes en vue de valoriser les
régions et les collectivités territoriales. En 1989 ministere de la culture est crée en
France. Ce dernier a entrepris des mesures enrfdusme valorisation des régions : la
mise en place de services dans la région. En 188®litique de décentralisation est
mise en place ce qui répond au rééquilibrage eRadAs et des provinces. Les
départements disposent d’'une autonomie sur laogestes batiments municipaux

comme par exemple les bibliothéques, ainsi queadawtonomie financiété

53 La structure des FEtats ayant délégués leurs
compétences a des organismes quasi-autonomes

Parmi les états qui ont délégué les compétendagelles a des organismes quasi-
autonomes on compte le Royaume-Uni, le DanemaskR&g/s Bas et la Finlande. Il faut
se rendre compte que les organismes quasi-autonontegn quelque sorte, un role

d’'intermédiaire entre I'Etat et les opérateursaleié culturelle du pays. »

5.3.1 L’'exemple du Royaume-Uni

En ce qui concerne le Royaume-Uni, il est diviségaatre nations (’Angleterre,

'Ecosse, le Pays de Galles et I'lrlande), chagaigon a un statut différent et bénéficie

36 STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politigue
culturelle en Europe. Paris : L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.

37 1bid.
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d’'une autonomie plus ou moins grande. Il faut gmdr que I'Etat britannique est un
peu spécifique, il ne dispose pas d’'une constituéiorite et tout reléve du « Common
law®® ». Le ministére délégue ses compétences aux srgasipublics qui assurent la
totalité de certains services nationaux et quiome pas partie du ministére. On distingue
trois types d’organismes : les organismes exécuifssultatifs et tribunaux. En ce qui
concerne le domaine culturel, les organismes eXgéaurtt des fonctions réglementaires,
administratives et commerciales. lIs organisensiades manifestations culturelles et
disposent d'un budget propre qu’ils gérent indépemaent. Au Royaume-Uni on

assiste donc a une autonomie des unités adminisganais elles sont toujours sous le

regard du gouvernemént

5.4  La structure de I'Etat centralisé

L’Etat centralisé se caractérise comme un Etat t¢ismsel le pouvoir juridique est
exercé par des agents qui sont nommeés et soumiautorité hiérarchique du
gouvernement. lls n‘ont dont aucun pouvoir jurigicpropre. L'Etat centralisé est en
général déconcentré au sens ou certains de sets dgmeficies de délégations qui
pourront étre délocalisés.

Les compétences de I'Etat & la structure centmliseémme dans le cas du Portugal,
du Luxembourg et de la Grece, ne sont pas délégusesnités locales et ces derniéres
ne disposent d’aucune autonomie en matiére cukffell en résulte que tout est géré

par I'Etat et par le ministre de la culture ou terRier ministre.

% La Common law britannique, également appelée thadditionnel, est un droit qui a évolué a padts
décisions des tribunaux britanniques depuis la eétegnormande en 1066. Ces anciennes décisions ont
établi des « précédents » qui ont été établis dkmss affaires ultérieures de nature similaires. Les
précédents peuvent étre annulés par de nouveleolostatuts, adoptées par le gouvernement ap@rop
La Common law est aujourd’hui appliguée dans lapait des pays colonisés ou régis par les
Britanniques.

3 STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politique
culturelle en Europe. Paris : L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.

0" Drojtconstitutionnel.net [online]. 2010 [consulté 2011-01-22]. Cours de droit constitutionnel général.
Accessible sur WWW: <http://www.oboulo.com/etat-federal-etat-decentralise-different-ils-reellement-
71665.html>.

1 Ibid.
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5.4.1 L’exemple du Luxembourg et de la Grece

Au Luxembourg, tous les secteurs culturels dépandanministere des Affaires
Culturelles luxembourgeois. En Gréce, c’est le stare de la culture grecque qui dirige

la politique culturelle du pa$§s

Nous avons observé qu’'au cceur de I'Union Europééngea quatre types de
structure administrative d’Etat qui chacune d’ebeganise sa propre politique culturelle
de maniere différente. Les préférences politiquiesi gue les structures administratives
des Etats peuvent avoir des raisons historiquesioggiques, de politique intérieure ou
extérieure... Nous devons constater que malgré sadiés nationales, le centralisme
de la France, le fédéralisme de I'Allemagne, I&dithisme culturel des Anglais... les
Etats ont trouvé des moyens de se mettre d’acaardaganisation de la politique
culturelle commune. Quantité de mesures on été eqrisd’innombrables
recommandations ont été adoptées ce qui a tendacifitei les échanges: libre
circulation des ceuvres d’art, aide a la traductiotte contre la piraterie audiovisuelle,

soutien aux industries de la culture.

42 STICHT, Pamela. Culture européenne ou Europe des cultures? : Les enjeux actuels de la politigue
culturelle en Europe. Paris : L'Harmattan, 2000. 135 p. ISBN 2-7384-9196-0.
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6 L'identité européenne

« Une culture politique commune ne se construira pamme un marché unique.
Elle se formera par I'échange et la confrontationdées... Des peuples privés de
référence au passé ne sont pas capables de s'gvemtavenit. »

Qu’est-ce que représente lidentité européenne  dael principe construire
I'identité européenne ? Selon Jacques Delors [titleauropéenne n’est pas I'équivalent
d’'une identité nationale. L’identité européennepeeit pas étre comprise comme une
continuité du nationalisme dans un espace élamgir Pelors,« la perception que
'Europe a delle-méme repose, davantage sur leionalisme, sur des objectifs
clairement définis, tels que la démocratie, la pda prospérité et, contrairement a
I'identité nationale, la construction européennes@opuie pas principalement sur des
symboles, sur des monuments, sur de mythes, ni siw@mme langue commune. Les
émotions nous rattachent aux nations, mais pas Eurtpé*. » Delors constate
également que l'identité européenne n'est pas ndme g une action militaire ou d’'un
acte de résistance contre une autre nation comomepeut 'observer par exemple dans
le cas des Etats-Unis contre I'Angleterre. Seloroi3e I'identité européenne est née
bien au contraire des enseignements tirés desglerres mondiales. Ce n’est donc pas
une victoire militaire mais I'expérience de la geequi a influencé 'acte de naissance
de la construction européerine

Il faut aussi mentionner que la plupart des Etaiisébé construit par un processus
politique qui a souvent comporté de la violencejofitd’hui on pense que la création
« naturelle » d’'un Etat s’est constituée par degens combinés de I'action politique et
de la force. Le probleme de I'Union européennegestile ne s’est pas crée par un
processus « naturel » mais plutot « artificiel ».

L’'union Européenne est fondée sur des idéaux paef. Selon Delors, l'identité
européenne n’'est pas née a la place, mais a cdtieds constituant les Etats nationaux.
Elle est issue de regroupements volontaires etadédsion de différents pays. Delors
ajoute aussi que les deux identités, nationale uebpéenne, sont non seulement

différentes mais également complémentaires. A lastijpn si la nouvelle identité

*3 DELORS, Jacques. L Europe tragique et magnifique : Les grands enjeux européens. Paris : Saint-Simon,
2006. 186 p. ISBN 978-2-915134-29-2.

* Ibid,

* Ibid.
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européenne est appelée a se substituer progressiveux identités nationales, il a
répondu qu'’il ne le croit absolument fas

Pierre Kende, I'historien hongrois, constate quenations européennes sont bien
capables de se fédérer. Le probleme qui est pdsdeesavoir s'il est possible de
transférer l'identification de la nation a un enddmqui est plus grand : I'Union
Européenne. Kende déclare qu'il est trop difficiereconnaitre une identité européenne
dans la mesure ou les frontieres de I'Europe né¢ pas claires a la différence des
nations qui la composent. L'Europe, n’est pas umeus clos et c’est pourquoi il est
impossible d’identifier une identité & quelque ahd®uvert’.

Pour Henri Malose et Bruno Vever, I'absence d’'ummat fort comme une date ou
un événement symbolique, est la raison d’'un madgueens et de vigueur pour I'image
de l'identité européenn& Un moyen de contribuer avec éclat a promouvaiehtité
européenne, complément aujourd’hui naturel de tité nationale, serait de donner un
statut officiel férié a la journée européenne dn&i, qui commémore I'appel de Robert
Schuman du 9 mai 1950»

La déclaration du 9 mai 1950, aussi connue sousde de « déclaration
Schuman », est considérée comme le texte fonddg¢elar construction européenne.
Elle a été prononcée par Robert Schuman, ministe Affaires étrangeres francais,
dans le Salon de I'Horloge du Quai d’Orsay, a Pafiette déclaration, inspirée par
Jean Monnet, premier commissaire au Plan, propaseréation d’une organisation
européenne chargée de mettre en commun les prodadtiancaises et allemandes
de charbon et d’acier. Cette proposition relativeune organisation de I'Europe
indispensable au maintien de relations pacifiquest,donc considérée comme l'acte
de naissance de I'Union Européenne.

On constate qu’aujourd'hui, le 9 mai (journée &eairbbpe) est devenu un symbole
européen qui, aux cbtés du drapeau, de 'hymnéa devise et de la monnaie unique
(I'euro), identifie 'Union européenne en tant gtité politique. Le Journée de I'Europe
suppose d’étre l'occasion d'activités et de fassviqui rapprochent I'Europe de ses

citoyens et ses peuples entre eux. Malose et \i#@aarent que pour le renforcement

6 DELORS, Jacques. L 'Europe tragique et magnifigue : Les grands enjeux européens. Paris : Saint-Simon,
2006. 186 p. ISBN 978-2-915134-29-2,

47 DELSOL, Chantal; MATTEI, Jean-Francois. L identité de /'’Europe. Paris : Presses Universitaires de France,
2010. 173 s. ISBN 978-2-13-058308-0.

48 MALOSSE, Henri; VEVER, Bruno. J/ faut sauver le citoyen européen : Un «plan C» pour rendre I'Europe

aux citoyens. Bruxelles : Bruylant, 2008. 233 p. ISBN 978-2-8027-2617-3.
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de sentiment a l'identité européenne il faut falte9 mai un vrai rendez-vous annuel

consacré a I'Europe avec des manifestations, destslét des programmes. Pour donner
a cette journée le sérieux nécessaire il faudrafage un jour férié dans tous les pays

de I'Union européenne.

Les symboles doivent étre importants si I'on veueé des citoyens s’identifient a
I'Europe, mais il faut se poser la question : Estgoie la déclaration du 9 mai d'étre
férié, peut franchement renforcer le sentiment €’udentité européenne ? Si I'on
prendre conscience du 8 mai: jour de la victomeEeirope et la fin de la Seconde
Guerre mondiale en Europe et qui est férié dane tfeurope, en on y ajoute le 9 mai,
cela peut fonctionner. En effet les dates du 8ue® adnai permettraient de réunir dans
une méme commeémoration I'appel de 1950 et de Istio@ de 1945 ce qui peut étre
intéressant. Cette réunion des deux mémoires ad®la féte de I'Europe aurait une
valeur symbolique d’'une force inégalée. Une autrestjon, peut se poser, celle de la
faisabilité de cet acte. Il faut bien préciser dimion n'a aucune compétence pour
déclarer un jour férié dans tous les Etats memimésme si cela peut avoir des

conséquences de renforcement sur l'identité euro@ee
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7 La pluralité des langues

La langue fait partie de la culture nationale. Masment peut-on définir la culture
européenne, une culture qui se compose de 27 mtatdbres dont presque chaque Etat
a sa propre langue ?

Jusque dans les années 1990, la culture et lesdangavaient pas beaucoup de
place dans la politique de I'Union européenne. Becépoque la, la culture et les
langues relevaient des seuls Etats membres daaslie de la subsidiarité. Mais depuis
son origine, I'Union européenne a une politiquelilstique dans une certaine mesure
originale. A la différence des organisations ina&tionales, comme par exemple
'OTAN, qui a deux langues officielles ('anglaisle francais) I'Union européenne peut
se faire I'hnonneur d’avoir autant de langues aodfieis. « L’'union européenne compte
vingt-trois langues officielles et de travail: laimand, I'anglais, le bulgare, le danois,
I'espagnol, I'estonien, le finnois, le francais, deec, le néerlandais, le hongrois,
l'irlandais, l'italien, le letton, le lituanien, lanaltais, le polonais, le portugais, le
roumain, le slovaque, le slovéene, le suédois etcleque. Le premier réglement
européen définissant les langues officielles a adépté en 1958. Il désignait le
néerlandais, le francais, l'allemand et litalieorame étant les premiéres langues
officielles et de travail de I'UE, puisqu’il s’agigit des langues pratiquées dans les
Etats membres de I'époque. Depuis, avec l'arrivéaties pays au sein de I'UE, le
nombre de langues officielles et de travail a augi®eCependant, il y a moins de
langues officielles qu'il n'y a d'Etats membres; plusieurs langues ont cours dans
certains pays. En Belgique, par exemple, les lasgifficielles sont le néerlandais, le
francais et l'allemand, tandis qu'a Chypre, le grquai est parlé par la majorité de la
population, a le statut de langue officiéle. On  peut constater que I'Union
européenne est donc une entité politique qui pandsque autant de langues qu'elle
comporte de pays. Cette réalité nécessite cependartdir un service de traduction et
d’interprétation tres développé et performant. Auacpersonnel permanent d’environ
2500 personnes, I'UE emploie aujourd’hui le plusrgt service de traduction au monde.
Chaque citoyen européen peut s'adresser a togtésstéutions dans I'une des langues
officielles de I'UE. Il a également le droit d'obiteune réponse dans la méme langue. Le

49 Ec.europa.eu ! Les langues d'Europelonline]. 14. 10. 2010 [consulté 2011-03-15]. Commission
Européenne - Multilinguisme. Accessible sur WWW: <http://ec.europa.eu/education/languages/languages-
of-europe/doc135_fr.htm>.

38



principe de la pluralité linguistique se retrouvand aussi au niveau de communication

des institutions avec les citoyens de I'Union eéesmé®.

Les langues européennes sont multiples et elledamhistoires tres différentes. La
plupart appartiennent a la famille indo-européeridens cette famille linguistique on
distingue les langues latines, les langues germanjges langues slaves, les langues
baltes, le grec... Il faut aussi mentionner les lasggui ne sont pas de la famille indo-
européenne comme par exemple le hongrois (langudaderanche des langues
ouraliennes), finlandais (langue de la branche itpren de la famille des langues
ouraliennes), I'estonien (langue fennique de laifanfinno-ougrienne) et le basqte

Les langues « européennes » n‘ont pas toutes laendififasion : certaines parmi
elles sont parlées dans les espaces géographiusekmes que d’autres. Les langues
correspondent souvent aux frontieres géographigessEtats, dont elles constituent
généralement un élément national fort. Comment dédprécédemment, on assiste
parfois & la réalité ol les Etats sont partagé® giasieurs langues comme par exemple
dans le cas de la Belgique. Dans ce cas, I'Etdtétablir des politiques linguistiques

pour préciser la situation de ces différentes lasgu

Les langues de toute I'Europe sont liées a l'idéndies Etats avec ses peuples. En
Europe on assiste a la multitude des langues igfés ou non) que l'on peut
caractériser comme le fond de la diversité cultereTette derniére et la diversité des
langues sont donc au cceur de lidentité européecmgs sont des caractéristiques
essentielles de l'identité européenne ainsi qusadaulture.

La diversité culturelle met en évidence l'unité apéenne, tandis que la diversité
linguistique rend l'unité difficile. La diversitéuturelle n’est donc pas en contradiction
avec l'unité de la culture européennehien au contraire, elle la met en évidence,
comme le montrent tous les grands mouvementsiquiést 1l y a un baroque européen,
avec des traductions diverses dans les différaggiens d’Europe, I'architecture et les
sculptures gothiques ont des expressions tregeliftés dans les divers pays d’Europe

(...). Il en va tout autrement avec les languesesetont des composantes essentielles

S0 LEIBBRAND, Tabea. Www.eutopics.net [online]. 16. 4. 2008 [consulté 2011-03-15]. Euro topics.
Accessible sur WWW: <http://www.eurotopics.net/fr/archiv/magazin/gesellschaft-verteilerseite/sprachen-
2008-04/sprachenvielfalt_leibbrand/>.

1 M, Anne. Diversité culturelle et politiques linguistiques en Europe. In Europe des cultures et culture
européenne : communauté et diversité. Paris : Hachette, 2008. p. 99-111.
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des identités nationales et souvent régionales’Eigrdpe. Elles sont des marqueurs
identitaires particulierement puissants et peuvétne sources de repli sur soi. Elles
constituent toujours un obstacle au dialogue, aaka@éges. La diversité linguistique
agit comme une force centrifuge qui a toujours reddficile la permanence de grands

empires ; on peut donc dire qu’elle va a I'encordeel'unité européenné »

Connaitre une autre langue, c’est aujourd’hui umedition pour survivre et pour
s’orienter dans I'Europe. L’étranger se distingwe aglui qui ne I'est pas parce qu'il
parle une autre langue. Julia Kristeva préciseaest désormais le cas de 'Européen
passant d’'un pays a l'autre, parlant la langue aepays avec celle, voire celles des
autres. Elle ajoute qu’en Europe nous ne pourrassep nous ne pouvons plus échapper

a cette condition d’étrangers, qui s’ajoute & nisteatité originaire®.

L’Union européenne, est constituée de 23 languisalies. Ce petit chapitre nous
montre la caractéristique parfaite de la cultummpéenne. Comment nous I'avons déja
vu, c’est la diversité culturelle qui nous unitc&st pourquoi on doit la respecter. Il faut
prendre conscience de I'existence d’un lien erdgreebpect de la diversité, I'ouverture
culturelle, la paix et la démocrafié. Selon Anne Magnant il faut : d'abord que les
langues et les cultures puissent coexister les anes les autres, parce que la diversité
repose d'abord sur la tolérance. Il faut aussi psecultures et les langues soient
réconciliées, qu’elles échangent. Pour Anne Magriaest le dialogue des civilisations,
lui aussi essentiel & la paix et au développernte®h ne peut pas oublier la devise de
I'Union européenne qui caractérise parfaitemendrilecipe de la culture européenne :

« L'unité dans la diversité ».

52 MAGNANT, Anne. Diversité culturelle et politique linguistique en Europe. In KRISTEVA, lulia, et
al. Europe des cultures et culture européenne : communauté et diversité. Paris : Hachette, 2008. p. 185.
ISBN 978-2-01-145724-0.
53 KRISTEVA, Julia. Existe-t-il une culture européenne?. In KRISTEVA, Julia, et al. Europe des cultures et
5C4U/§Zr-§ européenne: communauté et diversité. Paris : Hachette, 2008. p. 185. ISBN 978-2-01-145724-0.

id.
> Ibid.
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8 La création d’'un nouveau programme culturel :

« Les capitales jumelées »

Dans le chapitre suivant, nous allons présentedésss de la création d’un nouveau
programme culturel. Comme déja expliqué dans te,titous essaierons de réunir en
guelque sorte les « Capitales européennes de farew et « Les villes jumelées ».
Apres avoir fait une analyse de ces deux progrant@gsexistants, nous allons prendre
en considération tous leurs aspects positifs et enésux négatifs. L'idée n'est pas de
créer un programme en réunissant simplement « lpgtal@a européenne de la Culture »
avec le programme de « Jumelage des villes », gragrecnous allons nous inspirer de
ces programmes et nous essaierons de créer unapnogr totalement nouveau.
Autrement dit, nous allons prendre le positif dagure programme et y ajouter quelques
nouvelles idées, pour ainsi créer un programme djtand prestige qui sera plus

efficace et plus performant.

Le programme proposé s’appelle «Les capitales Iggse> et il s’agit d'un
programme qui remplace complétement « La Capitaepgenne de la culture », lequel
est percu comme prestigieux et 'un des plus en emeEurope mais toujours pas
suffisamment efficace. Nous allons prendre en cigmation les meilleurs aspects de ce
programme en y ajourant des versants de jumelage qie les nouvelles idées. Notre
but est donc de créer un nouveau programme cultepeésentatif et performant qui
promouvra la culture européenne. Pour que l'onsauis réaliser, il faut bien tenir
compte de tous les points faibles de ces deux anogees et d’en tirer la legon.

Nous proposons donc le programme culturel intitulées capitales jumelées » qui a
pour objectif de renforcer le sentiment a I'idehtdt de la citoyenneté européenne par

des maniéres différentes.
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8.1  Le processus de sélection

8.1.1 La présélection

Dans le cadre de la présélection nous allons cesisées principes des capitales
originelles. C'est-a-dire, il y aura la liste dertre fixe des Etats européens qui
accueilleront I'événement. Au niveau de I'Etaty iura cing villes candidates qui vont
présenter leurs candidatures : c’est donc dixsvitleoisies chaque année de deux pays
strictement européens.

Une liste des Etats sera donc proposée et chagueli®année deux villes seront
élues. La nouveauté, que nous présentons, serdegudeux villes capitales seront
jumelées au méme temps. Par ce fait de jumelage agsurons la coopération entre les
villes, ce qui va renforcer le sentiment a l'ideénteuropéenne. A la différence d'un
jumelage classique, ou les villes s'associent avéémhe de connaitre la ville partenaire,
les « Capitales jumelées » seront obligés de ak#abensemble avant méme la
manifestation.

Au cours de la phase préparatoire, ¢ca sera augsvde choisir son partenaire
potentiel d’autre pays avec lequel elle va faireaadidature. Comme dans le cas des
anciennes capitales culturelles européennes, lles dievront présenter leurs dossiers de
candidature. Le dossier devra contenir les élémantants : le programme d’activités,
le budget provisoire de I'événement et les infoforet sur la fagon dont 'année sera
gérée. Il faut bien tenir compte qu’il s’agit d’'pnogramme culturel, il faut donc que les
villes s’accordent sur la réalisation des actiondtucelles communes. Les villes
présentent un programme qui va créer les nouvatiigités culturelles mais aussi qui
va supporter la coopération entre les villes erigpant aux actions culturelles déja
existantes.

Ce qui sera aussi nouveau, c’est le choix plusaensdes villes. Les villes vont se
jumeler librement mais il faut prendre en comptelques critéres pour assurer un bon
fonctionnement du jumelage culturel. Ce sont: tiies de villes équivalentes, la
situation géographique, l'activité économique damnie, les activités culturelles et
sportives présentes... Les villes doivent alors dimrtes similitudes entre elles, méme
si le principe de jumelage culturel est de créeespace culturel fondé sur la base des

différences qui existent en son sein.
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On constate que l'objectif de ce «jumelage cultareest principalement le
renforcement de la reconnaissance mutuelle ce aquigt la consolidation de I'identité
européenne. Les villes doivent donc prouver leugagement dans la vie culturelle
européenne et elles doivent aussi mettre en éwdguelles seront capables d’enrichir
la diversité culturelle en Europe au cours de [@péoation mutuelle.

Par la préparation de ce dossier de la candidatmeassure la collaboration
préparatoire entre les villes, ce que permettraedércer des liens d'amitié et déja le
sentiment de la diversité culturelle. Méme si lédey n'obtiennent pas le titre de
« Capitales jumelées », elles vont prendre conseidiune de l'autre, ce qui peut
potentiellement créer un nouveau partenariat inébentre leurs villes pour I'avenir.

Une fois le dossier fait, le processus de séleg@ut commencer. Dans cette phase,
on va reprendre les mémes principes que pour kcts@h des capitales de l'ancien
programme. Il y aura donc le méme jury qui va éwaldes propositions des villes

candidates (et en plus jumelées) en fonction d&ges précis comme précédemment.

8.1.2 Le choix des « Capitales jumelées »

Le jury va évaluer les dossiers de candidature ss®@rogrammes détaillés et il
essaiera de se mettre d’accord sur deux villesvgat obtenir le titre de « Capitales
jumelées ». Les villes présentent leurs candidatpae couples, le jury doit donc choisir
deux villes partenaires. Si le jury se met d'accted villes sont choisies. Dans le cas
contraire, le jury procédera a un vote. Enfin, leyjpublie un rapport avec la
recommandation pour les villes sélectionnées qua sensmis a la Commission
européenne et publié sur internet. On constate, lgyarocédure est complétement
identique que dans le cas de la « Capitale euroyédm la culture ».

Pour que I'on puisse mieux comprendre toute la gaome de la sélection, nous

allons la représenter sous forme de diagrafime

*% Image 2
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Image 2: Schéma du processus de la sélection

8.2  Le programme de haute qualité

Il y a trois aspects majeurs qui assurent l'effiigaet la qualité plus élevée de notre
nouveau programme, ce sont: la limite européelm@&ombre de villes strictement
définies et I'espace concurrentiel.

Dans le cas du jumelage classique, les villes peuiex un partenariat en faveur des
pays hors de I'Union Européenne et méme hors derdige (il existe des jumelages
entre les collectivités européennes et leurs pairees en Afrique, en Amérique latine,
en Asie, aux Caraibes et dans le Pacifigue). Nptogramme sera limité par la
dimension européenne. Autrement dit, les villesapitales » ne seront jumelées

gu’avec des villes des pays membres de I'UE.
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Tandis que pour le jumelage classique, il 'y auaedimitation en ce qui concerne
le nombre des partenaires (les villes peuventselgr avec autant de villes qu'elles le
souhaitent), nous proposons de faire le lien qe@awe seul partenaire. Nous pensons
que le jumelage avec plusieurs partenaires negasuétre efficace a 100%. D’ordinaire,
les villes coopérent avec cingq ou six villes paatess ce qui présente une variété des
programmes différents pour chaque ville. Cette etlavméthode met l'accent sur
l'efficacité, la performance et le souci des dstaiEn effet seulement deux villes
jumelées auront plus de temps a se consacrerd'liaetre.

L’autre facteur qu'assure la qualité de la « Cépitjumelée » est l'espace
concurrentiel que nous créerons entre les villeglidates. Déja dans la phase de la
sélection, quand les villes doivent préparer lewssier de candidature avec le
programme, nous les positionnons dans la situatéola forte concurrence. Il est dans
leur intérét majeur et extraordinaire de présemteprogramme de haute qualité qui sera
plus intéressant et plus performant que les agtes gagner le titre prestigieux ainsi
qgue la rémunération de principe. On peut object@intanant contre la similitude avec
le programme des « Capitales culturelles europé&enniei, nous devons défendre notre
intention en appuyant sur la coopération étroitereettes villes. Par ce fait, nous

apportons une valeur ajoutée : le renfoncemenedtinsent a I'identité européenne.

8.2.1 Le statut officiel

Tout au début de I'année de la manifestation, ikssvobtiendront le nouveau titre
de « Capitale jumelée ». Dans le cas du jumelagenare, les villes concluent un
serment de jumelage qui est un contrat moral sart®htenu et la forme exactement
déterminée, les villes capitales jumelées vontesigm contrat précisément défini. Il
s’agira d’'un contrat établissant les bases d’urtepariat qui sera obligatoire pour les

deux parties pendant un an.

8.2.2 Le statut européen

Le but majeur de tout notre programme est de reefor«la conscience
européenne ». C’est pourquoi nous devons pensersdds détails. Pour que I'on assure
la qualité européenne qui aide au sentiment eumppkéaut que la déclaration de la

manifestation des nouvelles « Capitales jumelésstréalisée le jour important a I'UE.
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Les Capitales ne seront plus déclarées au débutadieée : le § janvier comme
précédemment mais la déclaration sera réservémbd 9la journée de I'Europe.

La journée de I'Europe est l'occasion d'activitesies festivités qui rapprochent
I'Europe de ses citoyens et ses peuples entre&'®sx pourquoi nous allons consacrer ce
jour a la déclaration des « Capitales jumeléesarcP fait symbolique, nous supportons
'importance du 9 mai comme 'un des symboles eéemg ainsi comme I'image de
I'identité européenne. Nous garantissons le sérimportant du programme et nous

participons au renforcement du sentiment a l'idérguropéenne.

8.3 Le financement

La question du financement est toujours celle das pensibles. Nous proposons
presque la méme maniére de financement que poyrdgramme des capitales
culturelles européennes. Il y aura donc toujourwite de Melina Mercouri qui présente
une contribution financiere importante et nous sg$pps aussi la rémunération de la

part de la Commission européenne dans le cadreodugmme « Culture 2007-2013 ».

Comme précédemment, les villes peuvent profitauttieés sources européennes de
financement comme par exemple le Fonds européatédeoppement régional ou le
Fonds social européen. De plus, nous attendonsertane aide financiéere de la part du
gouvernement des pays, ainsi que des fondationersgis ou des sponsors. En
performant le programme culturel européen (I'orgation des manifestations diverses

culturelles), les villes peuvent également gagmetaque support financier.

8.4  Les objectifs

8.4.1 La promotion de la culture européenne

Notre but majeur, est la promotion de la cultureopéenne et des valeurs
européennes. Les « Capitales jumelées » seront adigges de jouer un réle majeur
pour la culture européenne. Elles démontreronslé@uaplications mutuelles dans la vie
culturelle concernant les liens avec toute I'Eurdpes villes devront prouver qu’elles
sont actives dans la vie culturelle et artistiueopéenne et qu’elles présentent les

aspects communs des cultures européennes. C'gst-alds villes « Capitales
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jumelées » s’engageront a renforcer la coopérapanious les moyens possibles, entre
les acteurs culturels, les artistes, les peintessmnusiciens, les théatres... mutuellement
et ainsi avec les autres pays membres de I'UEs Biéxront mettre en évidence qu’elles
sont capables d’enrichir la diversité culturelle Europe en ressortissant leur richesse
culturelle commune.

« L'unité dans la diversité », est la devise denlth européenne, laquelle va étre
utilisée afin de bien expliquer notre intention. Udosommes bien conscients des
différences entre les villes non seulement dansddenaine culturel mais c’est
exactement ce que I'on a besoin pour mieux explitrisens de la culture européenne.
Certains disent que cette derniere n’existe pasepgue ce n’est pas possible de réunir
les 27 cultures des différents pays. Nous argumenpar le fait que le fond de la
culture européenne est uni par sa diversité. @i ffansfere ce caractere substantiel a
notre programme, on trouvera une possibilité dengp notre affirmation. Les deux
villes se jumelleront pour créer un programme celtdans lequel elles vont chercher
les aspects communs ainsi que les aspects difféadim de les présenter a toute
'Europe comme une expérience de I'enrichissemautur@l. Autrement dit, le
programme culturel, uni par la diversité des deilles; va présenter le moyen de
renforcer l'identité européenne qui aujourd’hushigas tres bien percue. L'intérét est
donc l'enrichissement mutuel des deux villes pawnrde différences, ainsi que

I'enrichissement culturel du reste de I'Union ew@epne.

8.4.2 Les échanges culturelles et linguistiques

Nous allons porter un effort particulier sur la iaion des échanges culturels et
linguistiques. Si I'on veut que la manifestation lde« Capitale jumelée » s’adresse a
toute la population, les échanges doivent impligaeplus grand nombre d’habitants.
Autrement dit, les villes devront développer deejgis d'échanges entre les écoles,
entre les jeunes du village, entre les personnesotkieme age, entre les experts... et
les échanges linguistiques en dernier lieu. Au €alér ces échanges, les gens auront la
possibilité de mieux connaitre ses cultures, sedesde vie avec les traditions diverses,
ce que leur permettre de se rendre compte leurtgppace a un grand espace européen
ainsi que le sentiment a I'identité européenne.dNaffrons aux jeunes des opportunités
d’expériences formatrices, linguistiqgues, mais adss découvertes des coutumes et

traditions ce qu’enrichit leur connaissance d’uyspen partageant la vie des habitants.
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Nous voulons porter notre attention sur les échamps écoles et sur les jeunes
parce gue nous sommes persuadés que ce sont kEstg#rs a venir qui vont diriger
'UE un jour. En plus, les jeunes sont les pluspdalifs a tout ce qui est nouveau donc
ilIs peuvent mieux bénéficier des programmes appbtés nouvelles expériences. Les
villes vont donc préparer un programme d’échangassdequel elles se mettront
d’accord sur des objectifs majeurs ainsi que sundaiére de procéder et la fréquence a

laquelle les échanges vont se dérouler.

Parce que nous mettons l'accent sur le caractéreaétides échanges, il ne faut pas
oublier leur apport appréciable : le développenimgistique. Ce critére linguistique
joue un r6le important. La barriere linguistiquetrenles nations est toujours trop
remarquable méme-si il y a I'éducation de I'anglaisdu francais comme deuxiéme
langue étudiée par presque toutes les écoles sEoemdn Europe. L’'Union européenne
compte 23 langues officielles et nous ne suppopassque dans le cas de I'échange
entre la Finlande et la Roumanie par exemple, ¢ gont se faire comprendre dans
leurs langues maternelles. Nous mettons I'accentbtplsur le développement
linguistique en anglais et en francais, lesquedl@st considérées comme des langues
connues et comprises par un large public européens n’oublions pas de mentionner
la création d’authentiques liens d’amitié entrej@ses dont la langue et les modes de

vie sont différents.

8.4.3 La promotion de développement économique grac e au

tourisme

On peut comprendre le fait du jumelage entre Igstalas partenaires comme un
instrument pour le développement touristique etnéotdque. La promotion du
développement économique grace au tourisme seanadieles échanges. Nous sommes
persuadés que l'on peut développer des nouveaux tihuristiques de citoyens
européens principalement entre les villes « Castfimelées » mais aussi entre ces
dernieres et les citoyens d’autres pays de I'Europe

Nous constatons qu’'il y aura différents types dié@ges. Sur le plan culturel : les
expositions d'art, les productions de spectackes, féstivals, les conférences et les
interventions sur le patrimoine. Sur le plan lirgggjue : il s’agira principalement

d'échanges linguistiques, d'échanges scolairgsa lin grand nombre de domaines dans
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lesquels on peut favoriser les échanges entrealgigants pour développer une meilleure
compréhension mutuelle, on présente par exempk édhanges sportifs, les échanges
des professionnels...

Tous ces séjours cités présentent une multitudgeds qui vont se déplacer pour
développer leur citoyenneté européenne. L'objeldifa réalisation de ces échanges est
de développer des liens étroits d’amitié et deisemtt a I'identité européenne. Pour que
'échange des cultures soit bien réalisé, il fawds dmoyens suffisants et un
environnement adapté afin de le rendre possiblengagement des acteurs dans le
domaine du tourisme présente donc une conditioassadre.

Nous constatons que ce sont les échanges mutuedsies « Capitales jumelées »
qui supportent le développement touristique, mhifaut souligner que la nouvelle
image culturelle de chacune des villes va aussor@pun grand nombre de touristes
pas seulement ceux de I'Europe.

Le développement touristique exigera plus de lannggeuvre, nous aurons donc
besoin de nouveaux employés. Ce fait va avoir et sfir la diminution du chémage et
on enregistrera ainsi une augmentation du dévetoppeéconomique qui va de paire

avec le développement touristique si favorableateldppement des villes.

8.4.4 Le renforcement du sentiment a l'identité eur  opéenne

Enfin, nous ne pouvons pas oublier I'objectif laiplimportant : le sentiment a
I'identité européenne. Comme tous les aspects msajeaforcant ce sentiment ainsi que
celui de la citoyenneté européenne ont déja étéiomerés, nous allons les réesumer dans

ce paragraphe ci-dessous.

Nous sommes passés d'un jumelage de type plutitutiennel qui impliquait
seulement les représentants des administratiormdelb@ un jumelage qui cherche a
intégrer de plus en plus le tissu culturel et devilee a travers les associations
culturelles. Nous avons connecté ce nouveau typgirdelage avec les principes du
programme de la « Capitale européenne de la cultaeequi nous a permis de créer un
nouveau programme de haute qualité qui est plu®mpaant et plus efficace. Nous
avons déterminé la procédure de la sélection gimsicelle du choix des villes avec la
nouvelle maniére de la déclaration officielle dieeti« Capitale jumelée ». L’objectif
majeur de notre programme est le renforcement dinsent & l'identité européenne par
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le développement des connaissances et des exmEiates différentes cultures
européennes. Nous favorisons donc la coopératioiteéentre les villes ainsi que les
échanges culturels entre les personnes des dif§épags européens ce qui permettra de
dépasser toutes formes de préjugés envers celastuifférent. Ce qui est également
important, est I'accent sur la pérennité des mfatientre les deux villes partenaires.
L’esprit qui a animé les « Capitales jumelées >e@dait de la volonté de construire une
identité européenne commune, de construire 'Eukopaie dans sa diversité » par la

culture et ses citoyens.

8.5  La critique et la faisabilité

Nous sommes bien conscients des points faibles @ilesde la critique du nouveau
programme proposé. Dans le paragraphe suivant lesumnalyserons afin d’éviter les

pieges potentiels et prouver la faisabilité du progme.

La premiere contradiction qui peut étre faite estsimilitude excessive avec le
programme culturel déja existant : « Capitale péemne de la culture ». Comme déja
expliqué, le nouveau programnpart d’anciennes « Capitales » et il suppose de le
remplacer complétement. Nous allons nous en insgirautiliser les points positifs
lesquelles nous considérons performantes. C’estrqmou dans notre nouveau
programme on trouve les pratiques et les méthoégsinventées. Nous sommes donc
persuadés qu’il ne faut pas changer quelque chosefogctionne bien. Il faut
mentionner que nous avons introduit de nouvelleSesd lesquelles font notre
programme considérablement différent.

La deuxiéme critique touche le financement. Nousvpas objecter sur le fait que
nous ne disposons pas suffisamment de moyens farangour un si grand nombre
d’actions que I'on veut réaliser : la manifestatide I'événement, la déclaration des
festivités, le support d’actions culturelles aigsie le nombre notable d’échanges...
Mais nous devons défendre notre intention en affiimqu’outre le prix Melina
Mercouri nous tenons compte de la rémunération adgdrt de la Commission
européenne ainsi que l'aide financiere du Fondep@an de développement régional,
du Fonds social européen et des gouvernementsagisslpes villes peuvent également
profiter des aides financieres de la part des spens
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En ce qui concerne la durée de la manifestatiopgléode annuelle peut sembler
trop courte pour que les villes puissent bien senatre et collaborer efficacement.
Nous sommes conscients de ce fait, mais il fauésdre compte que les villes peuvent
rester jumelées méme apres la manifestation etncemtdonc de coopérer. De plus,
afin que tous les Etats européens puissent postudet événement, la période annuelle
nous semble la plus pertinente et efficace.

Le point faible de notre programme est le nhombnaité de villes qui peuvent
devenir « Capitales jumelées » parce que cettefesaaiion est seulement réservée aux
deux villes élues chaque année. Pour que nousqnssgéfendre notre intention, il faut
se rendre compte de deux faits importants. Le memst la limitation des moyens
financiers disponibles. Pour que le programme dwnén efficace, il faut un
environnement financier fort qui permet d’exécutaites les réalisations nécessaires.
De plus, comme nous l'avons déja expliqué, nousnsesnpersuadés que le grand
nombre de partenaires diminue la qualité des prnogras. Nous proposons de faire le
lien gu'avec un seul partenaire pour des raisonastes : I'efficacité, la performance

et la coopération plus détaillée.
Aprés avoir analysé les points faibles ainsi que dbéstacles potentiels, nous

pouvons valider de la faisabilité de ce nouveaugmmmme intitulé « Capitales

jumelées ».
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9 Conclusion

Le principal but de ce mémoire de licence étaitudiéer la culture européenne et de
proposer la création d’'un programme culturel eueopgui serait capable de contribuer
a la perception de l'identité européenne ainsi ¢m'@ulture européenne.

Pour cela nous avons fait dans la premiére parie étude de I'évolution de
I'activité culturelle au sein de I'Union européence qui nous a révélé que la culture
n’était pas une préoccupation pendant la constmuauropéenne. Nous avons éclairci
I'évolution d’actions culturelles européennes desnpers projets a travers des traités
vers une véritable période de programmation. Noosségalement présenté et détaillé
deux programmes culturels : « Capitale européermnéa ctulture » et « Jumelage des
villes ».

Nous avons analysé les différentes maniéres dgalsation de la culture des pays
membres de I'Union européenne par rapport a letnstares administratives. Pour
mieux comprendre la particularité de chaque strecket son importance dans le
contexte européen, nous avons présentés tout treleedis d’exemples concrets.

Nous avons constatés qu’aujourd’hui les identitdsucelles nationales coexistent
avec l'identité culturelle européenne, ces deuxigees sont non seulement différentes
mais également complémentaires. Nous ne pensonsqyasla nouvelle identité
européenne est en traine de se substituer progeassint aux identités nationales, mais
nous sommes persuades, qu’il est important de negfgon intégration.

La culture et I'identité européenne s'associent dedangage, qui est diverse dans
I'Union européenne. La multitude des langues aaeadilersité culturelle sont donc au
coeur du sentiment européen. Ceux sont des casticpéeis essentielles de la culture
européenne. Dans ce mémoire, on trouve donc lemsép aux questions poseées : ouli,
la culture européenne existe et la meilleure difimidécrite pour comprendre au mieux
son principe est « I'unité dans la diversité ».

Le support de la culture de la part de I'Union @dé@nne ainsi que les programmes
culturels se déroulent plutét au niveau nationalcdia perception de I'existence de la
culture européenne et de son identité est toujmapsfaible sinon nulle. Méme si les
programmes sont financés par I'Union européenrgegle@nements restent nationaux.
Les programmes pourraient défendre l'idée d’undilaguropéen commun, mais ces

actions se réalisent a une trop petite échelle awoir beaucoup d’influence.
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En vertu des toutes les connaissances prises dansvail, nous avons mis en place
un programme culturel européen, plus adapté etdittimct que ceux déja existants. Le
programme, créé, intitulé « Capitales jumelées mirilmie a I'adaptation européenne
ainsi qu'a sa culture. Nous avons analysé la fdisalllu programme ainsi que les
obstacles potentiels. Ce nouveau programme hypgtieépourrait servir d'inspiration et

de modéle pour I'Union européenne.
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Résumé

Nous ne pouvons pas encore affirmer la présenceedaulture européenne qui
prévaut sur les cultures nationales. La culturemégnne serait plutdt définie par la
multiplicité qui compose I'espace européen : I'Eagales cultures. Si I'on doit définir
la culture européenne nous nous référons a laeedd’Union européenne : « l'unité
dans la diversité » qui décrit parfaitement le foeda culture européenne.

Les actions ainsi que les projets culturels sontjotrs déterminés par les
conceptions et les intéréts nationaux des EtatsbresnDans le cadre de I'Union, cela
se traduit par le principe de subsidiarité seloguét les compétences en matiére
culturelle reviennent aux politiques nationales. E@ qui concerne les divers
programmes culturels, ils se déroulent toujoursii@aau national. Il n’existe pas une
véritable politique culturelle supranationale, indtitut européen de la culture.

En tenant compte de cette prédominance du coneelat culture nationale dans le
contexte européen, nous proposons un nouveau progFaculturel qui peut renforcer

le sentiment a l'identité et de la culture europdequi nous sont communes.

Resumé

V dnesdni dob stale nemzeme pokladat evropskou kulturu jakéca nadazeného
narodnim kulturam jednotlivych evropskych #talNejlepsi zjsob, jak definovat
evropskou kulturu, je se odkazat na heslo Evropske&: ,jednota v rozmanitosti“, které
vystizré charakterizuje celou jeji podstatu.

Podpora kultury ze strany Evropské unie ve foearopskych kulturnich program
se odehrava spide na narodni Urovni neZ na té skéoplenské staty tak v oblasti
kultury stale uplatuji princip subsidiarity. Na zaklgdgskut&nosti gevazujici nadvliady
narodnich kultur v evropském kontextu, byl v ran&td prace navrzen novy evropsky
kulturni program, ktery si klade za cil posilit ndni jak evropskeé identity, tak
spol&né evropské kultury.



Anotace

Prijmeni a jméno autora:  Barbora Haltofova

Nazev katedry a fakulty: Filozoficka fakulta, Katedra romanistiky
Nazev bakal&skeé prace:  Evropska kultura nebo Evropa kultur
Vedouci bakald‘'ské prace: Mgr. Solenne Danielle Héraut

Pocet znaki: 104 428

Pocet stran: 61

Pocet priloh: 1x CD

Pocet tituld pouzité literatury: 10

Kli ¢éova slova Evropska unie, evropska kultura, evropska idanttvropsky kulturni

program

Charakteristika prace: Bakaldska prace se zabyva problematikou existence,
charakteristiky a vnimani evropské kultury. Teaidicast se soustd’uje na podporu a
organizaci kultury v evropském kontextu, otazkuopeké identity a mnohojazyosti.
Prace je finosna zejména svou prakticksésti, ve které je navrzen model efektivniho
evropského kulturniho programu, kterfigpiva k posileni vnimani evropské identity a

kultury.



Les sources utilisées

Les sources bibliographiques :

BARBATO, Jean-Christophe. La nouvelle période degpmmmation de l'action culturelle

communautaireRevue du Marché commun et de I'Union europée2@9, 532, s. 608-616.

BERNARD, Francois. Diversité culturelle et dialogumterculturel : confusion ou
exigence?Economia della cultura2008, 3, s. 367-378.

CAVALLERA, Andre. Le partenariat culturel révélatediidentité européennk'Europe Unie
2007, 1, s. 12-15.

DELORS, Jacque&'Europe tragique et magnifique : Les grands enjeuxopéensParis :
Saint-Simon, 2006. 189 s. ISBN 978-2-915134-29-2.

DELSOL, Chantal; MATTEI, Jean-Francolsidentité de [I'Europe Paris: Presses
Universitaires de France, 2010. 173 s. ISBN 978-D33308-0.

KASTORYANO, Riva.Quelle identité pour I'Europe? : Le multiculturatie a I'épreuve
Paris : Presse de Sciences Po, 1998. 267 s. ISBM&-0744-9.

KRISTEVA, Julia, et alEurope des cultures et culture européenne : comotenet diversité
Paris : Hachette, 2008. 185 s. ISBN 978-2-01-1458¥.24

MALOSSE, Henri; VEVER, Brunadl faut sauver le citoyen européen : Un «plan Csumpo
rendre I'Europe aux citoyenBruxelles : Bruylant, 2008. 237 s. ISBN 978-2-8@517-3.

MILLER, Frederic P.; VANDOME, Agnes F.; MCBREWSTEBRphn.Capitale Européenne de
la Culture Breinigsville : Alphascript Publishing, 2010. 861SBN 978-613-2-84558-0.

STICHT, PamelaCulture européenne ou Europe des cultures? : Lgeugnactuels de la
politique culturelle en EuropédParis : L'Harmattan, 2000. 135 s. ISBN 2-738463Q9



Les sources internet :

http://ec.europa.eu

http://eur-lex.europa.eu
http://www.touteleurope.eu/fr/actions/culture-sdes/culture.html
http://beatrizgarcia.wordpress.com/category/euroqmagital-of-culture/
http://www.ecoc-doc-athens.eu/

http://eacea.ec.europa.eu/culture

http://eurosuisse.eurosblog.eu

http://www.resacoop.org

http://www.ccre.org/

http://www.canadiana.ca



ANNEXES



Annexe n°l : Liste des futures Capitales de la cuite
Année Pays Villes sélectionnées
2011 | Finlande Turku
Estonie Tallinn
2012 | Portugal Guimaraes
Slovénie Maribor
2013 | France Marseille
Slovaquie KosSice
2014 | Lettonie Riga
Suéde Umead
2015 | Belgique Mons
République tcheque Plzen
Burgos, Corddba, Donostia San-
2016* | Espagne Sebastian, Las Palmas de Gran
Canaria, Segovia et Zaragoza
Pologne Gdansk, Katowice, Lublin,
Warszawa, Wroctaw
2017 | Chypre
Danemark
2018 | Malte
Pays-Bas
2019 | Bulgarie
Italie

* La procédure de sélection des villes qui accemlht la manifestation a partir de 2016

est en cours.




Annexe n°2 : La carte des jumelages en Europe
Cette carte nous permet de visualiser le nombrpielages existants au sein de
chaque pay?’

Image 2:La carte des jumelages en Europe

" Twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-03-03]. European Twinning. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/les-jumelages-en-chiffres.html>.



Annexe n°3: Le serment de jumelag&

SERMENT DE JUMELAGE

NOUS, i (nom) = ),
MAIFES A€ ...iviieeii i (pays) etde ......oovvvviiiiininnnns (pays)...

Librement désignés par le suffrage de nos conaitgye
Certains de répondre aux aspirations profondes attmsoins réels de nos populations,

Sachant que nos civilisations et nos peuples anivé leur berceau dans nos anciennes "communegieet esprit
de liberté s'est d'abord inscrit dans les franchig@'elles surent conquérir et, plus tard, dansde®nomies locales
gu’elles surent forger,

Considérant que I'ceuvre de I'histoire doit se powrsudans un monde ouvert, mais que ce monde ne/sgraent
harmonieux que dans la mesure ou les hommes vilioes$ dans des cités libres,

Affirmant notre attachement au respect des droigiables et inaliénables de la personne humaine,

Reconnaissant que l'interdépendance croissante ate sociétés nécessite dans le monde un ordre détitper
international, socle d’'une paix durable reposant das ensembles tels que I'Union européenne,

Convaincus que les liens qui unissent les commuee®tle continent s’inscrivent dans une démarchérEnte
pour donner corps a la citoyenneté européenne @t pmmouvoir ainsi une Europe a visage humain.

EN CE JOUR, NOUS PRENONS L'ENGAGEMENT SOLENNEL
Dans le respect des relations établies entre nos gays et en accord avec le principe de substdiari

De maintenir des liens permanents entre les mualitgs de nos communes afin de dialoguer, d’échamgs
expériences et de mettre en ceuvre toute action intmjsusceptible de nous enrichir mutuellement dans les
domaines relevant de notre compétence,

D’encourager et de soutenir les échanges entrecoositoyens pour développer, par une meilleure aéhgnsion
mutuelle et une coopération efficace, le sentimiaint de la fraternité européenne au service diestin désormais
commun,

D’agir selon les regles de I'hospitalité, dans kespect de nos diversités, dans un climat de cardiat dans un
esprit de solidarité,

De garantir a toute personne la possibilité de aper aux échanges entre nos deux communes sseragdnation
de quelque nature que ce soit,

De promouvoir, a travers nos échanges et notre émin, les valeurs universelles que constitueniiderté, la
démocratie, I'égalité, et I'Etat de droit,

De conjuguer nos efforts afin d'aider dans la péeimesure de nos moyens au succes de cette néeessaiprise de
paix, de progrés et de prospérité :

L'UNITE EUROPEENNE.

%8 Twinning.org [online]. 2008 [consulté 2011-03-03]. European Twinning. Accessible sur WWW:
<http://www.twinning.org/fr/page/les-jumelages-en-chiffres.htmlhttp://www.twinning.org/fr/page/le-
serment-de-jumelage.html>.
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