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Anotace

Rasismus a jeho narativni reprezentace v umeéni

Diplomova prace se zabyva tématem rasismu a jeho zobrazenim v uméleckém vypravéni.
Sklada se z hlavnich tii ¢asti. Prvni ¢ast prace rasismus definuje a vysvétluje zakladni
témata a pojmy, které s rasismem souviseji. Dale stru¢né poukazuje na historicky vyvoj
rasismu. V druhé ¢asti se zabyva naratologii jako teorii vypravéni. Vysvétluje, co to je
ptibéh a ukazuje hlavni ¢asti, ze kterych se kazdy ptibéh sklada — udalost, postava,
prostiedi. Ve tieti a posledni Casti se soustiedi na analyzu vybranych filmovych a
literarnich ptib&hii, v nichz se rasismus stdva vyznamnym tématem. Zaméfuje Se na
zpusob jeho zobrazeni v narativni struktuie dila a jeho vliv na fikéni postavy ¢i lidskou

spole¢nost. Popisuje jeho déjovou linku nebo postavy, kterych se rasismus tyka.
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Annotation

Racism and its Narrative Representation in Art

The diploma thesis deals with theme of racism and its narrative representation in art. It
consists of three main parts. The first part of thesis defines racism and explains essential
themes and concepts which bear on racism. It also briefly points out the historical
development of racism. In the second part thesis deals with the narratology as theory of
narrative. It explains what the story is and shows the main parts of each story — event,
character, environment. In the third and last part of thesis, it focuses on analysis of
selected film and literary stories where is rasism the important topic. It focuses on the
way of picture the racism in narrative structure and its impact on characters and human

society. That part describes storyline or characters related to racism.
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Uvod

Rasismus je fenomén stary téméf jako lidstvo samo. Ackoliv byva Casto spojovan
s piikofim, které kvili nému zazivali ernoi v USA ¢&i po cela staleti a celosvétové Zidé,
bezpodmineéné se toto téma tyka kazdého z nas i dnes. Mnohdy, aniz bychom si to
uvédomovali, se s nim setkdvame ve svém sousedstvi, praci, reklamé, tisku, socidlnich
sitich, &i politice. Rasismus neni ojedinély ani V literatuie ¢i filmech. V Ceské republice
se v dnesni dob¢ Casto fesi rasismus spojen s Romy, Araby, Vietnamci. Ne ojedinéle se
tyka i Gernochd, nebo Zidi. Rasismus byva &asto doprovazen humornou a zabavnou
,,nevinnosti.

Rasismus, jako spoleCensky jev, m¢ fascinoval jiz od malicka. Kde se bere
Vv lidském ¢loveku tolik zloby? Pro¢ Hitler dokazal zfanatizovat miliony lidi a vzbudit
v nich nendvist Kk lidskym bytostem, které jim nijak osobn¢ neublizili? Jak se na Zemi
mize najit nékdo, kdo popira Holocaust? Jak je mozné, ze organizace typu Ku-klux-klan
a mnohé ji podobné existuji dlouha desetileti a maji své ¢leny i v dneSni dob&? Pro¢ se
nedokazeme z lidské historie poucit? Existuje spoustu dal$ich otazek podobného typu,
které si kladlo jiz nespocet lidi pfede mnou. Bohuzel na né¢ marné hleddme odpovéedi a
jeste t€z8i je svadét dennodenni boj s lidmi, kterym tyto otazky piipadaji hloupé, zbytecné
nebo dokonce nebezpe¢né. Nikdy nezapomenu na slovni rozepii s mou babic¢kou, kterou
vice nez cokoliv jiného rozcililo to, Ze ji poStou pfiSel dopis ohledné vyvoje prace Lékaru
bez hranic v Africe. Spolu s dopisem dorazily i fotografie s informacemi ohledné
mozného finan¢niho pfispéni na pomoc détem v Africe. Tehdy jsme byly rozcilené obé
a kazda z jiného dlivodu. Ona vidéla jen jednu pravdu, tu, kterd byla ovlivnéna mistnimi
médii, pokiivenymi nazory sousedti a skuteGnosti, Ze nikdy neptekrocila hranice nasi
zemg¢. Dité z Afriky pro ni bylo celoZivotné jen ,,¢ernym bubakem®. Mé& pojilo s nékolika
takovymi ,,bubdky* ptatelstvi. A moc dobfe jsem znala vypravéni mého kamarada, jehoz
rodi¢e pochazeji z Cech a Angoly, kterého pii cesté domi nasi mili spoluobdané ne
jednou pronésledovali spolu s nenavistnymi projevy.

Protoze rasismus je vSude kolem nas, shledavam vice nez dulezitym o ném psat a
diskutovat. Tato prace si neklade za cil vyfesit rasismus nebo zodpovédet viechny otazky
tykajici se ho. To prozatim nedokazal nikdo a pochybuji, ze se to v blizké budoucnosti
zméni. Nicmén¢ pichlizeni a mlceni je podle mé¢ to samé jako souhlas. Proto se v

této praci budu zabyvat jednim z moznych témat, reprezentaci rasismu v narativnich



dilech. Piibé¢h je stejné jako rasismus fenomén, ktery je spjaty s lidstvem od jeho pocatku,
je tedy blizky kazdému z nés.

Préace se da pomysIné rozd¢lit na ti1 hlavni ¢asti. Jsem si védoma, ze kazdé ze tii
Casti by si zaslouzila minimalné svym rozsahem mnohem vét$i pozornost. Presto se
pokusim kazdou z nich popsat jednoduse a vystizng, zptisobem a rozsahem, ktery mi tento
typ préace dovoluje.

Nejprve se pokusim rasismus kratce definovat, nastinit jeho problematiku a
zakladni terminy a také se dotknu jeho historie.

Jelikoz se prace vénuje tématu reprezentace rasismu v narativnich dilech, poukazu
na narativni strukturu ptibéhti. Dale se zaméfim na vysvétleni takovych termind, jako je
vypravéni ¢i piibéh. Poukazi na to, co takovy piib&h tvoii a z ¢eho se sklada. Z toho
vyplyva, Ze popisi jeho zakladni prvky: udalost, postavu, prostiedi a také strucné nastinim
téma Casu a vypravéce.

Tieti Cast se jiz vénuje konkrétnimu zobrazeni rasismu v jednotlivych dilech. Pro
tento ucel jsem zvolila Sest riznych dél. Jedno literarni a pét filmovych dél zajimavym
zpusobem ukazuji naptiklad historii rasismu, jeho aktivity a skutky jim pohanéné, nebo i
teoretické navody na vypotadani se s nim. At jiz dila pochazeji ze stoleti minulého nebo
soucCasného, vSechny jsou stale aktudlni a neztraceji nic ze své dulezitosti.

M¢ pohnutky a zajmy jsem jiz nastinila, z toho se da proto odvodit vybér Sesti
konkrétnich dél. Ty, kromé& prvniho antisemitského snimku, propojuje rasismus,
odehravaji se na tizemi USA béhem 20. stoleti, sahajici az do soucasnosti. Problematika
rasismu se tak odehrava na pozadi boje za rovnost obcanskych prav. Obétmi byli kromé
Afroameri¢ant také miSenci, Zidé, b&losi, jednoduse uplné kazdy, kdo s rasismem

nesouhlasil.



1 RASISMUS

1.1 Definice rasismu

Snad od pocatku lidstva maji néktefi lidé ¢as od ¢asu ve zvyku ponizovat ¢i smyslet o
nékterych jedincich jako o ménécennych. To se miize dit na zaklad¢ vzajemné odliSnosti,
napfiklad vizualni. Takovym prvotnim stadiem muze byt heterofobie, tedy obavy
z né¢eho odlisného, jinakého, neznamého. Strach z né¢eho vsak jesté nutné neznamena
radikalni odmitnuti. Strach totiz miize byt jen pouhy pocit, ktery si uvédomujeme.
Muzeme pracovat na uvédomendi si strachu, jeho zpracovani a nasledné odmitnuti. Strach
jednoduse feceno muizeme piekonat. Pfekonat tento strach vSak mize byt mnohem t&zsi,
pokud nemame strach z jednoho odlisného jedince, ale napfiiklad z celé odlisné skupiny
lidi. Problémem se potom muze stat, pokud tento strach neni pfekondn a pieroste
Vv nenavist a agresi vii¢i ostatnim odlisnym lidem, pferoste v rasismus.?

Rasismus neni v dnesni dob¢€ nic nového. V lidské spole¢nosti existuje jiz od dob
starov€keho otrokafstvi. Stal se omluvou pro to, ze si jeden narod podrobi jiny narod ¢i
skupinu. Témét vzdy si tak siln¢j$i vétSina vydobyla pravo nad slabs$i menSinou.
Rasismus tedy neni objevem novovéku. BohuZzel az v nedavné historii lidstva ziskal na
intenzit¢ a zaketfnosti. Rasismus zejména v 19. a 20. stoleti hledal ospravedInéni
v rasistickych teoriich, které jej mély plnohodnotné vysvétlit a oduvodnit. Nema zadnou
logickou oporu ve svété védy, ani neni nijak moZzné jej moralné ospravedlnit. Piesto snad
z Zadného obdobi lidskych déjin Upln€ nevymizel, ba naopak neustalé nabira na intenzité
ato i v dnesni moderni dobg.?

Pokud bychom patrali po definici rasismu, dodnes byvad Ruth Benedictova
vnimana jako n¢kdo, kdo poprvé rasismus konkretizoval. Rasismus je podle Benedictové:
,,Dogma, jimz je jedna etnicka skupina odsouzena prirodou ke vrozené ménécennosti a

Jjind skupina je urcena k vrozené nadrazenosti. “®

T KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, str. 25.

2 WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindch a v soucasnosti. Clovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum, 2000, str.
55-56.

3 KRIEGER, Joel, Oxfordsky slovnik svétové politiky. Praha, J. Otto — Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 700.



., Zakladni definici rasismu, byt' ve zjednodusené podobé, podava politolog Roman
David. Pro néj je rasismus politicka ideologie, ktera se na zakladé biologickych
(rasovych) rozdilit mezi lidmi snazi legitimizovat spolecenské nerovnosti. “*

,, Obsirnejsi vyklad nabizi americky védec Manning Nash. Ildeologie rasy (v
pluralu) definuje jako systém ideji, které interpretuji a definuji vyznamy realnych nebo
predstavovanych rasovych odlisnosti prostrednictvim urcitého systému kulturnich
hodnot. Ideologie rasy je casto normativni: hodnoti odliSnosti jako lepsi nebo horsi,
nadrazené nebo podradné, vhodné nebo nevhodné a jako zménitelné nebo nezméenitelné.
Jako vsechny ideologie, i ideologie rasy vold po akci; ztélesnuje politicky a socialni
program; po Svych zastancich zZada cinnost. Ideologie rasy soutézi o svou prizen
predevsim v ramci politiky, je prijimdna nebo odmitana politickym ziizenim, ne védeckou
komunitou. “®

., Rasismus Ize chapat také jako urcity druh agrese, pricemz tuto agresi ve smyslu
intolerance zvysuji u lidi antropologické odlisnosti, tj. jak biologické odchylky od
spolecenského pruméru (odlisna barva pleti, atypicky vzhled obliceje, viasové casti hlavy
/ myslen je atypicky vzhled vlasii / apod.), tak odchylky od kulturnich norem (odlisna
ideologie, jiné hodnoty, odlisné spolecenské chovani atd.). “®

Agresivita se muze zvysSovat, pokud se u jedince nahromadi vice odliSnosti, nez
na jaké jsme zvykli. Mlze to byt naptiklad barva pleti, jiny jazyk, zvyky, oblékani,...
V tomto piipadé¢ mame pocit, Ze clovék je ndm naprosto cizi, nedokdzeme jej nijak
pojmout. Tato agrese se muze hromadit v skrytu nas samych, nebo ji mtizeme dat volny
priichod a projevi se navenek nasim jednanim.’

Zamérné jsem uvedla nékolik definic rasismu, které nam tuto problematiku

vvvvvv

mi jevi vyse citovana definice Manninga Nashe.
Obecné se da fici, ze lidé maji Casto predsudky viic¢i né€emu, co vlastné neznaji.
Pokud je dana oblast jejich zajmu malo probadana ¢i sami do problematiky nikdy

nepronikli a neorientuji se v ni, jednoduse se k véci stavi automaticky zdrzenlive.

4 DANICS, Stefan — KAMIN, Tomas: Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha, Policejni
akademie CR, 2008, str. 121.

5 Tamtéz.

& KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity Jana
Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem, 2011 str. 25.

" Tamtéz.
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Jiz Ruth Benedictova poukazuje na to, ze mnozi jedinci reaguji na vzajemné
souziti rozdilnych kultur nacionalismem a potfebou ukazat druhé rase jeji podradné
postaveni. Benedictova ukazuje, ze jedinci, ktefi si uvédomuji vyznam jednotlivych
kultur a dokazi na né pohlizet bez ptredsudkt, objektivné a bez zbytecného vzajemného
obvitiovéani a ponizovani, jsou v dnesni lidské spole¢nosti vice nez potiebni.®

Benedictova zastavala takovéto myslenky jiz v roce 1934. Neni sporu, Ze i dnes
jsou jeji slova pravdiva a neztratila nic ze svého vyznamu.

Snad i proto se postupné ukazuje, ze badani naptiklad v oblasti sociokulturni
antropologie a v jinych spole¢enskovédnich disciplinach, poméaha lidem nahlédnout do
této problematiky. Po bliz§im pruzkumu je tedy snadnéjsi tuto oblast pochopit a utvofit
si vlastni ndzor. Potazmo je tedy vyvoj v této oblasti uréitym nastrojem pro boj proti
rasismu, xenofobii a podobnym spolec¢enskym jevim. Nastésti se podafilo zvratit snahy
o zru$eni téchto vé&dnich disciplin. V 90. letech 20. stoleti byly totiz povazovany za
zbyte¢né. Ale pravé diky tomu, ze dnes mize ¢lovék volné zkoumat tyto teorie jako
soucast ustalenych védeckych disciplin, ma také moznost na zakladé tohoto prizkumu

pochopit nesmyslInost rasistickych teorii.’

1.2 Rasa
Podle Wolfa se vétsina védca v oblasti antropologie shodla na existenci a rozmanitosti
lidskych ras. Ackoliv se nikdy nedokazali shodnout na pfesnéem jednotném a souhrnném
vyctu jednotlivych velkych a malych lidskych ras, obecné se da fici, Ze se shoduji alespont
V nazoru, ze existuji tf1 zakladni velké lidské rasy, které vychazeji ze tii geografickych a
klimatickych pasem Zemé&koule.°

Rasa. Tento pojem je odvozen z arabského slova ras neboli hlava. Poprvé jej
v antropologické klasifikaci ras pouzil v 17. stoleti Frangois Bernier. V ¢estiné mizeme
znat dva totozné vyrazy, které znamenaji to samé-rasa a plemeno. Ackoliv, pokud mam
byt uptimna, vyraz plemeno na mé ve spojeni s ¢lovékem pusobi dehonestujicim dojmem.
Oba jsou soucasti zoologie a botaniky a oznacuji velmi piibuzné skupiny, které se od sebe

mohou né¢im lisit. Lidskou rasou jsou tedy oznaCovany skupiny lidi s podobnymi

8 BENEDICTOVA, Ruth: Kulturni vzorce. Praha: Argo, 1999, str. 23.
9 WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindch a v soucasnosti. Clovék a jeho svét II. Praha: Karolinum, 2000, str.
9

10 Tamtéz, str. 11.
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té€lesnymi vlastnostmi, kKteré jsou nesporné soucasti jedné lidské rodiny, jednoho druhu.
Casto udavané tii rasy, podle tfech geografickych tizemich jsou:

Rasa curoasijska neboli europoidni, puvodné v oblasti Evropy, Malé a Piedni
Asie, Kavkazu a severozapadni Indii. Rasa asijsko-americka neboli mongoloidni,
pivodné pevnina Asie, ¢ast jihovychodni Asie a puvodni obyvatelé Ameriky. Rasa
ekvatorialni neboli negroidni, rozsifena v jizni ¢asti Afriky a ¢aste¢né jihovychodni Asii.
11

Mezi hlavni rysy, které od sebe odliSuji hlavni tii lidské rasy, jsou podle Wolfa
znaky tvarové a barevné. Rozhodujici je naptiklad tvar hlavy nebo vyska postavy. Barva
pleti, o&i nebo vlasi jsou znaky druhotné.!2

Pokud odhlédneme od zminénych hlavnich tfi ras, jevi se antropologlim jesté
zajimav¢j§imi tzv. miSenci. Ti se pomalu stavaji svébytnou skupinou, odnozi od jedné
z hlavnich ras. Nejznaméj$imi skupinami miSenct jsou mestici, mulati a zambové. Mestic
je miSenec bélocha a Indidna nebo také eurupoidni a mongoloidni rasy. Mulat je miSenec
bélocha a ¢ernocha nebo také jinak fe€eno europoidni a negroidni rasy. Zambo je miSenec
gernocha a Indiana neboli miSenec negroidni a mongoloidni rasy. Migenec Cifana a

Indiana je oznacovan jako zambaigo.*?

1.3 Klasifikace ras

Vyse uvedené informace jsou znaéné problematické a samotné téma klasifikace ras je
velmi rozporuplné. Vedlo k mnoha nedorozuménim a konfliktim. Pro¢ mize byt velmi
zavadéjici klasifikovat ¢loveka do urcité ,,Skatulky*“?

Sam Wolf po vyctu tii hlavnich ras ukazuje, jak jsem uvedla vySe, ze pro
antropology jsou velmi zajimavym tématem miSenci téchto tfi hlavni ras. To je logicky
jedna z pficin, pro¢ je velmi problematické kategorizovat lidi do riznych ras.

Mulat logicky nespada do jedné rasy, ale podle tohoto ¢lenéni je zastupce dvou
ras. To samoziejmé muze vést k osobnostni problematice sebepoznani a vibec hledani
své vlastni identity. Pro jedince to mtze byt naro¢né jiz od samého détstvi, které takovy

misenec sdili se svymi vrstevniky. Takovi jedinci se napfiklad museji sami vyporadat

L \WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindch a v soucasnosti. Clovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum, 2000,
str. 34-35.

12 Tamtéz, str. 59.

13 Tamtéz, str. 72.
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s tim, zda se povazuji za bélocha ¢i Afroameri¢ana. Kam ma sam sebe zatadit? Kde je
mezi ,,svymi‘ a kam patti? Na takového jedince mize byt kladen natlak okoli.

Podobny pfipad jsme mohli pozorovat po zvoleni amerického prezidenta Baracka
Obamy. Jeho maminka je b&loska s evropskymi kofeny a tatinek pochazi z africké Keni.
Piesto v minulosti v multikulturni Americe vznikaly dohady a Zabomysi valky na téma,
jaky ptivlastek by mél jejich prezident mit. Je to b&loch, &ernoch & misenec?*

Sam se zmital v odli$nych svétech svych piedki a hlavné ve svéte, ktery naléha,
aby si svou identitu zvolil a nasledn& obhéjil.*®

Samotné miseni ma nékolik forem. Bé&hem asimilace jednoduse dochazi
k zapojeni mensiny do vétSiny. Béhem amalgamace neboli siln€j$i formy miseni, jsou
zaclenény jednotliviny do celku. Smicha se tak nékolik prvka v jeden. Muze to byt
naptiklad pravé rasa ¢i jazyk, kultura, naboZenstvi a dalsi. Nejrozsdhlejsi forma miSeni je
panmixie. MiSeni ras v tomto ptipadé mize ptesahovat az hranice kontinent. Rozdily
mezi rasami iz nejsou znatelné, jsou setfeny. Neexistuje tak zadna ,,Cista* rasa.

Dalsim problémem v klasifikaci ras je fakt, Ze ve svéte jsou znami nejen
jednotlivci, ale dokonce celé skupiny lidi, které jednoduSe nelze zatadit do urcité
kategorie. Ptikladem mtzou byt Kiovaci, jejichz klize neni Cerna, a piesto jsou zarazovani
do negroidni rasy.

Miroslav Kryl ve své knize Rasismus, antisemitismus, holocaust uvadi, ze
.,V odbornych kruzich témér jednoznacné prevazuje nazor, zZe lidské rasy neexistuji a zZe
to, Ze jejich existenci uzndvame, a priori vede ke xenofobnim a rasistickym postojiim. “*’
Jednim z autori, ktefi tento nazor zastavaji, je Anthony Giddens: ,, Mnozi lidé se dodnes
mylné domnivaji, Ze se lidstvo da snadno rozdélit do biologicky odlisSnych ras. Neexistuji
Zadné presné vymezené rasy, ale jen Siroké spektrum fyzickych variaci. A pokracuje
nazorem, ze ,, vyznamnym faktorem, jenz ovlivnil moderni podobu rasismu, byl samotny

vznik a rozsireni pojmu ,rasa ‘. *®

14 Cesky rozhlas: Radiozurnal. Barack Obama ziejmé navzdy ziistane pro americka média ¢ernoch
[online], 2011 [cit. 2019-4-15]. Dostupné z: https://radiozurnal.rozhlas.cz/barack-obama-zrejme-navzdy-
zustane-pro-americka-media-cernoch-6273620.

15 Lidové noviny. Zahada se jménem Barack Obama [online], 2008 [cit. 2019-4-15]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/noviny/zahada-se-jmenem-barack-obama.A081025_000085_In_noviny_sko.

16 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 17.

7 Tamtéz, str. 18.

18 Tamtéz.
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Podobné néazory sdili Robert F. Murphy. Podle néj je rozliSovani lidi podle ras
stejné, jako rozliSovani psti podle barvy jejich srsti.?

Dalsi nazor ohledné klasifikace ras, ktery je doveden do uplné extrémniho
disledku ukazuje, ze kdybychom méli pro ureni rasy kazdého ¢lovéka brat v potaz jeho
charakteristické rysy, jak bylo diive zvykem, kazdy ¢lovék by pak byl v podstaté sam
sobé rasou. Ve svété by tak existovalo nekoneéné mnoho riiznych ras.?

Ano, rasismus ma casto pri¢inu v neustalé potieb¢ klasifikovat lidi do ras,
porovnavat rozdilnosti mezi nimi. To muze vést ke sklonu jednu z nich vyvySovat ¢i
naopak. Své vtom v minulosti sehralo také ptesvédéeni, ze Cernosi jsou od bélochu
naprosto biologicky rozdilni. To se samoziejmé odviji od jasné viditelnych fyzickych
proporci, které v ramci vzajemné odlisnosti mohou lidé porovnavat pouhym okem a
nasledn¢ hodnotit. V rdmci hodnoceni ras se tedy diive bral v potaz jen zevné&jSek.
S postupnym rozvojem védy se ale zacala fesit i vnitini podstata ¢lovéka. Pozornost se
obrétila k rozboru DNA. Biolog Richard Lewontin pfisel v roce 1972 s vysledky sveho
vyzkumu, ze kter¢ho vyplynulo, ze pfislusnici jedné rasy maji mezi sebou vice
genetickych odliSnosti, nez pfislusnici dvou odliSnych ras. Ackoliv se tato skutec¢nost
mohla zdat ve své dobé vice neZ piekvapiva a nepravdépodobnd, dnes je to jasny,
podlozeny a nezpochybnitelny fakt. Celé lidstvo ma z 99,99% totoznou genetickou
zakladnu. Lidské rasy tedy v dnesni dobé nelze posuzovat podle biologickych
predpokladli, tato teorie davno vzala za své a nelze ji povaZovat za védecky
opodstatnénou. Dnes se rasa pouziva spiSe jako socidlni konstrukt. Lidé jsou
Vv konkrétnim cCasoprostoru ,,socialné-kulturné-politicky* rozliSovani na zakladé
viditelnych fyzickych parametrd. 2!

Abych tyto vSechny vyse uvedené myslenky a teorie vyjadtila a shrnula svymi
slovy, da se jednoduse Fici, Ze lidstvo je jedna velka rodina s téméft identickou genetickou
zékladnou ovSem srozmanitym ,,0balem®. Tato skuteCnost bohuzel stale nebyva
vSeobecné a pozitivné pfijimana a lidstvo se neustalé utapi v prezitych a védecky
neopodstatnénych, mylnych predstavach a teoriich. To vSe, véetné mylné teorie o Cisté

rase si dovolim okomentovat vystiznym citatem Gerarda Messadie:

19 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 18.

20 KAMIN, T. MACHALOVA, T. Kritika rasy a rasismu. Adamov: MIKADA, 2003, str. 21.

2L DANICS, Stefan — KAMIN, Tomas: Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha, Policejni akademie
CR, 2008, str. 115.
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., Existuje pouze jedind a nedélitelnd lidskd rasa. ,, Cistd rasa* by byla rasa

kreténii, takze ti, kdoz hldsaji tuto koncepci, moznd pravem tvrdi, Ze jsou ,, Cisté rasy .22

1.4 Barva pleti

Co se kazdému z nas vybavi jako hlavni znak ur¢ité rasy, je pravdépodobné barva pleti.
Bézn¢ se zjednodusSené uvadi bila, zluta, cerna. Wolf ukazuje, Ze barva pleti neni
nejhlavnéjsim a rozhodujicim kritériem pro Udajnou rasovou piislusnost. Zjednodusené
uvadi, ze barvu pleti indikuje mnozstvi pigmentu Vv kiizi ¢loveéka. Pigment se utvaii a
shlukuje v lidské kazi a tim ji chrani pfed sluncem a okolnimi vlivy. Plati zde pf¥ima
uméra, ¢im vice je v klizi pigmentu, tim je klize tmavsi a tim je vice chranéna ptred
slune¢nim zafenim. Pigment vznikd, pokud je kiize vystavena slunci. Barvu pleti navic
ovliviiuje nejen pigment, ale také Zlucové barvivo, které je obsazeno v lidské krvi.

To, ze barva pleti nemusi byt kritériem pro ptislusnost k urcité rase, ukazuje na
nékolika prikladech. Kfovaci napiiklad mnohdy nemaji tmavou plet, ale spis svétle
vyrazné tmavé pleti, zafazovani jsou ovSem k europoidni rase. V Evropé jsou vénym
tématem Romové se svoji tmavou pleti, fazeni jsou ovem k europoidni rase.?

., Antropolog a etnograf, Felix Luschan, ktery studoval télesné vlastnosti a zivot
riiznych rasovych skupin lidstva, dospél k nazoriim, které soucasna antropologie piné
potvrzuje (Volker, Rassen, Sprachen, 1932):

1. Lidstvo je jednotné.
Neexistuji divosi, jsou jen rozlicné kultury.
Odlisné viastnosti jsou vyslednici socialnich a podnebnych cinitelii prostredi.
Neexistuji ménecenné rasy.
V kazdé rase jsou jedinci nadanéjsi a méne nadani.
Lidska plemena jsou dobre prizpiisobena svéemu prostiedi.

Smiseni jazykovych a télesnych viastnosti nastalo druhotnée.

© N o g B~ D

Rozdily mezi rasami Vv chdpavosti a mravnosti nejsou veétsi nez rozdily mezi

Jjednotlivci téze rasy.“**

22 MESSADIE, Gerard: Obecné déjiny antisemitismu, Praha: 2000, str. 7.

2 \WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindch a v soucasnosti. Clovék a jeho svét II. Praha: Karolinum, 2000,
str. 36-37.

24 Tamtéz, str. 39.
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1.5 Rasa a narod
Wolf je ndzoru, Ze v problematice rasismu je zakladnim problémem pouzivani slova rasa
a narod pospolu & jeho chybné vyznamové piekryvani. UmysIné spojeni téchto dvou
odli$nych slov vede podle né&j k rasismu. Rasa je podle Wolfa termin biologicky, ktery
fesi fyzické vlastnosti jako napiiklad barva pleti nebo tvar hlavy, termin narod je naopak
termin kulturni a historicky. Jedna se o vyvoj urCité spolecenské skupiny, jeho
pospolitosti, jazyka, kultury, zvykl, hospodéaistvi a podobné. Uvadi, Ze pro vznik naroda
neni stézejni fyzicka podobnost a narod mohou naopak tvofit lidé riznych ras. Tyto dva
terminy nelze zaménovat.?®

Dnes to snad miizeme vidét vice nez kdykoliv pfedtim. Dne$ni svét, v dobé totalni
migrace a globalizace jakoby potiral veskeré rozdily mezi lidmi. V dne$nim
multikulturnim svété nékdy nabyvame dojmu, jakoby hranice mezi zemémi neexistovaly.
Na svéte neexistuje zadna ,,Cista rasa®, zadny ¢lovek neni ,,Cisty*“. TaktéZ neexistuje zadny
narod, v némz by zili pouze lidé stejné etnické skupiny nebo stejného ptivodu. Lidé dnes
neustale cestuji a stéhuji se z mista na misto. VSechny nas diky globalizaci spojuje
angli¢tina, skrze kterou se dokazeme vzajemné 1épe domluvit a porozumét si. Ruzné
kultury, rGzna etnika, rizné jazyky, lidé riizné barvy pleti S sebou neustale ptichazeji do
styku. At’ uz se tyto stiety odehravaji v pozitivnim a ptatelskému duchu nebo naopak jsou
poznamenany neptatelskou a nenavistnou atmosférou, ptes to vSechno se tyto odlisné a
rozdilné svéty oboustranné ovliviiuji. A v koneéném dusledku dochazi k jejich

vzajemnému miseni.

1.6 Struc¢na historie rasismu

Jak uZ jsem uvedla, existence rasismu sah4 do daleké historie lidstva. Jiz od staroveku je
znamo, ze otrokafi zneuzivali a poniZovali ur¢itou mensinu lidi a vyuzivali je jako své
otroky. Samotny pojem rasismus, pojmenovani tohoto lidského jevu, je vSak znam teprve
kratkou dobu. Magnus Hirschfeld jej pouzil ve tficatych letech minulého stoleti ve své
knize Givah o rasach. Stalo se tak tedy pfed druhou svétovou véalkou a v samotném

Némecku.?®

25 WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindch a v soucasnosti. Clovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum, 2000,
str. 35.

%6 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 24.
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,, Historie ukdzala, Ze xenofobie nebo primo averze k cizimu a odlisnému lidstvo

provazi odjakziva. Bylo tomu tak ve vztahu staroveékych Egyptanii a Nubijcii, Hebrejcii a
Filistinci, Zidu a krestanu, kiestanu a muslimu, katoliki a protestantii, bélochit a
cernochii, Evrpanu a indianii, Romu a ,,Neromit“, Slovanit a Germanu, Slovaki a
Madari, ale téz uvniti jednotlivych narodu, napr. mezi Bavory a Prusy, Valony a
Viamy. %'
Rasismus nemusi byt vzdy namifen jen proti lidem odlisné barvy pleti. Rasismus
neni podminén znalosti rasové klasifikace. Muze byt namifen proti lidem odlisné sexualni
orientace, psychicky nemocnym, asocidlim. Velkym tématem i dneSni doby je rasismus
ustici z nendvisti k lidem jiného nabozenského vyznani. Stézejnim problémem tedy
nemusi byt, kdo je jaké rasy, ale jaké nabozenstvi vyznava.?®

Jak jsem jiz uvedla, moderni rasismus vychazel hlavné z rasovych teorii. Své
Kk tomu pfispél samotny termin rasa a klasifikace lidi do minimaln¢ tiech zakladnich typt
ras. Zaroven to ale neznamena, ze pokud by neexistoval pojem rasa a neeXxistovala by
rasova klasifikace lidi, neexistoval by i rasismus. Rasismus totiz mize byt vytsténim
nesnasenlivosti viici jakékoliv odliSnosti, jinakosti.

Nyni bych rada poukazala na moderni vyznavaée rasismu, ktefi méli svymi
teoriemi znaény vliv na lidskou spole¢nost.

Znamy je naptiklad Thomas Henry Huxley, ktery tvrdil, Ze ¢ernoch nemuze byt
nikdy roven bélochovi a to z divodu jeho mensi mozkovny. Joseph Rudyard Kipling
prisel s teorii 0 bfemeni bilého ¢lovéka. Do této rasové teorie vmisil Boha, o némz tvrdil,
ze urcil bilého Cloveka, aby vedl a vychovaval barevného ¢loveka a dodrzoval odstup
mezi bilymi a barevnymi lidmi.

S. G. Morton zase méfil velikost lidského mozku na zakladé velikosti lebek lidi
riznych ras. V jeho vyzkumu doSel k ndzoru, Ze nejlepsi rasa je bila, poté nasleduji
indiani a nejhorsi rasou jsou éernosi.?® Pro zajimavost v bilé rase méli nejlepsi hodnoceni
., Némci, Anglicané a Angloameric¢ané, stiedné kvalitni Zidé a nejméné kvalitni Indové “.
30

Na Kiplingové teorii mi pfijde zajimavé, ze do ni zakomponoval postaveni Boha.

V dobé, kdy mél Bih misto v Zivoté€ snad kazdého ¢loveka, musela mit tato teorie mnoho

2T KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 27.

28 Tamtéz.

29 Tamtéz, str. 28-29.

30 Tamtéz, str. 29.
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slepych vyznavacu, kterym pravdépodobné nedochazelo, ze jejich Bih je stvoritel lidstva,
miluje tedy kazdého ¢lovéka. Nedochazelo to ani zndme organizaci Ku-klux-klan, ktera
bézn¢ misto pozdravu pouzivala heslo: ,,Bih Zehnej bilé Americe.”. Tato hesla mizeme
¢etné slychat napiiklad ve filmu BlackKklansman (BlackKklansman, r. Spike Lee, 2018).

Pierre Paul Broca tyto rasové teorie dale rozvinul. Méfenim mozkovny chtél
hodnotit a sefadit lidské rasy. Dospél k ndzoru, Ze naptiklad svétla plet’ a rovné vlasy jsou
Vv Zebficku ras hodnoceni velmi kladné, na rozdil od tmavé pleti a kudrnatych vlast.

Cesare Lombroso se stal dokonce hlavnim piedstavitelem Lombrosovy kriminalni
antropologie. Vytvoril koncept zlo€ineckého typu Cloveka, ktery disponuje urcitymi
parametry.

Robert Knox je zase se svou knihou Lidské rasy oznacovan za prakopnika rasové
teorie ve Velké Britanii. Vetfejné hajil nadfazenost arijct.

Pokud zmifiuji vyznamna jména v oblasti rasovych teorii, nesmim opomenout
Josepha Arthura Comte de Gobineau a jeho Esej o nerovnosti lidskych ras. Zminme si
par jeho zrudnych teorii, které ovlivnily mysleni svéta. Gobineau naprosto neuznaval
rovnost lidskych ras, naopak véfil, Ze nerovnost je ndm vrozend. Narod a Cistota krve
daného naroda je nejvyznamnéj$im rysem lidské historie. Rasa je podle néj jedinou
pfi¢inou pokroku ¢i naopak padu lidské kultury. V jedno spojoval vné&jsi schranku
¢loveéka s jeho vnitini, kdy fyzi¢no koresponduje s dusevnem. Bil& rasa je ur¢ena, aby
vladla jingm podiadnym rasam. Cerna rasa byla podle né&j pfesnym opakem. Cernosi se
stali symbolem lenosti, smyslnosti a nedisponovali Zadnymi organiza¢nimi dovednostmi.
Tyto nazory a teorie byly vetejnosti pfedkladany a nasledné také piijiméany jako védecky
opodstatnéné.>!

To, ze Ku-klux-klan vyuzival rasové teorie podobné tém de Gobineauovym jako
védecky zaklad a také omluvu pro svou ¢innost, ukazuje opét film BlackKklansman.
V jednom z projevi Davida Duka, Velkého ¢arodéje Ku-klux-klanu, Duke fika, ze jeho
pritel Dr. William Shockley dokazal diky eugenickému vyzkumu, ze bila rasa je opravdu
nadfazend ostatnim. Svymi piesvéd¢ivymi slovy ukazuje, Ze nema smysl o této
skutecnosti diskutovat. Je to naprosty fakt, vé€da to dokdzala a neni jind moZnost, nez tuto
védecky podloZzenou realitu piijmout za své. Obecné je ziejmé, Ze projevy Ku-klux-klanu
a dalSich rasistickych organizaci jsou protknuty desitky ¢i stovky let starymi rasovymi

teoriemi. To dokazuji i dila, rozebirana ve tfeti ¢asti této prace.

3L KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 30-31.
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Podobné stereotypy, které prosazoval de Gobineau, jsou ukazany i ve filmu Horici
Mississippi (Mississippi Burning, r. Alan Parker, 1988) Skrze rozhovory s obyc¢ejnymi
lidmi v Mississippi pozorujeme jejich obecné rozsifeny nazor na Afroamericany. Starsi
Zena se na kameru vyjadiuje slovy, ze ¢ernosi jednoduse nejsou jako my bili. Nemyji se
a smrdi, jsou hnusni.

Na de Gobineaua navdzal Houston Stewart Chamberlain. Podle né&j byla
nekvalitnéjsi rasou rasa teutonska tedy nordicka, arijska, germanska. Tato rasa vznikla
spravnym smiSenim ras. PfisluSnici teutonské rasy maji svétlé vlasy, jsou vysoci a mezi
jejich vlastnosti patii napiiklad odvaha, svoboda, sila a ovladaji ostatni rasy. Podle
Chamberlaina mezi sebou soupeii hlavné dvé rasy, 4rijska a semitska.3?

Naptiklad de Gobineauem nebo Chamberlainem se nechal inspirovat i Adolf
Hitler. V jeho rasistické knize Mein Kampf se ostie vymezuje proti Zidim a do
vzajemného odporu stavi rasu arijskou a zidovskou, éemuz zasvétil sviij zivot.>

Nacist¢ se krom¢ de Gobineaua nechali vyrazné ovlivnit také dalSim
mySlenkovym smérem a tim byl socialni darwinismus. ,, Socialni darwinisté prohlasovali,
Ze stejné jako se lidstvo stalo dominantnim druhem diky posilovani téch viastnosti, které
Jje odlisovaly od nizsich Zivocichii, a jejich predavani dalsim generacim, budou potomci
pecliveé vybranych muzii a zZen, jejichz viastnosti je zadouci zachovat, schopni pozdvihnout
uroven rasy. Z toho nutné plynulo, zZe nositele nezadoucich vilastnosti, kteri by rasu
, kazily“, je treba néjakym zpiisobem eliminovat. 3

Jako znami vyznavaci socialniho darwinismu jsou napiiklad povazovani Joseph
Chamberlain, Clémence-Auguste Royerova, Ernst Heinrich Haeckel, Ludwig
Gumplowicz, ¢i Cyril D. Darlington. A jak jsem uZ naznacila, ,,ortodoxnimi* socidlnimi
darwinisty byli také nacisté v cele s Adolfem Hitlerem.®

Nacisté se t€émito teoriemi nechali inspirovat, coz vedlo k tomu, Ze v roce 1933
byl v Némecku schvalen zakon o eugenice. M€l za cil zkvalitnit lidskou rasu, plemeno a
to diky vyuziti genetiky. Pokud zminuji eugeniku, Francis Galton byl jejim hlavnim

ptredstavitelem. Mezi jeho hlavni nazory patfilo naptiklad pfesvédceni, Ze piislusnikiim

32 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 31-32.

33 Tamtéz, str. 32.

3 Tamtéz, str. 33.

35 Tamtéz.

19



nekvalitni rasy by mélo byt zabranéno a znemoznéno dal$i rozmnozovani, ¢imz by doslo
k eliminaci t&chto ,,nehodnotnych* jedinci.®

Alfred Ploetz stoji za zndamym terminem ,,rasova hygiena®. Ploetz si kladl za cil
vytvofit aéinny proces tizené kontroly lidské populace tak, aby uchoval ty nejlepsi a
nejkvalitnéjsi rasové prvky.

A protoze se snad zd4, ze v rasovych teoriich souvisi vSe se v§im, pro zajimavost
uvedu, ze jiz v roce 1912 existovala v Némecku organizace Thule. Taktéz se zabyvala
rasovou hygienou a jeji ¢lenové museli dokazat, Zze posledni t¥i generace v jejich
rodokmenu jsou Cisté arijské rasy. A pravé od organizace Thule si némecka NSDAP
posléze vypiijéila i svilj znak - hakovy kiiz.%’

Déle v Némecku vznikl v roce 1927 Institut cisare Viléma. Ten se zabyval hlavné
genetikou a eugenikou a ndplni bylo shromazdovat informace, diky kterym bude
némecka fiSe zachovdna v CO nejvyssi genetické kvalité. Také provadél vyzkumy
napiiklad v oblasti miSeni lidskych ras, v porovnavani lidskych lebek ¢i rasové hygien¢.
Stoji za zminku, Ze praveé s Institutem cisare Viléma spolupracoval dr. Mengele, ktery je
dodnes zndm piedevsim svymi zrudnymi pokusy na lidskych bytostech v koncentra¢nim
tabote Osvétim.3®

Pokud zminuji miseni ras, pravé proti tomuto jevu také bojoval Ku-klux-klan. Ve
snimku Horici Mississippi vyjadiuje zastupce Ku-klux-klanu ve svém projevu obavy z
nové vznikajictho konglomeratu mulati a riznych mixovanych ras, ktery vznikne
sloucenim $kol pro bil¢ a barevné.

Podobné obavy z miseni ,,¢isté* a ,,Spinavé* rasy mizeme pozorovat ve snimku
Zid Siiss (Jude Siip, r. Veit Harlan, 1940). Otec by svou dceru nikdy nedal za manzelku
Zidovi, protoze kiestanska divka nemize mit zidovské déti. Ostatné jeden z nejvétsich
prestupki, kterého se mohl Zid dopustit, byl jeho sexuélni styk s kiestanskou Zenou. Jak
miizeme vidét ve snimku, Zidem znasilnéna divka si radéji vzala svij Zivot a Zid byl za
pohlavni styk s kfestanskou divkou odsouzen k trestu smrti.

Jak jsem jiz uvedla, rasové teorie byly cCasto prezentovany jako védecky

prokazatelné fakty. Rasismus tak zacal byt ve spolecnosti chapan jako logické vyusténi

3% KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 34.

37 Tamtéz.

3 Tamtéz, str. 35.
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,»veédeckych® teorii. Véda se stala jakoby obhajobou, omluvou ¢i snad padnym divodem
a argumentem pro rasistické projevy a rasovou hygienu.

Rasové teorie, predkladané jako védecké fakty, mi pfipominaji scénu ze slavné
knihy Velky Gatsby. Manzel Daisy piedklada jistou Goddardovu knihu Vzestup
barevnych Fisi spole¢nd s obavami o bilou vladnouci rasu.®® Rika: ,, Pise se v ni, Ze kdyz
si nedame pozor, bilou rasu to uplné — uplné zaplavi. Celé to ma védecky zdklad, vsechno
to dokazali. (...) Je na nds jako na panujici rase, abychom si dali pozor, nebo se vesla
chopi rasy ostatni. (...) Podstatné je, Ze jsme nordicka rasa. Jaatyatya—(..)—amy
Jsme vytvorili vSechno, z ¢eho je civilizace — jako védu a uméni a tohle viechno. ““°

Snad nejvice a nejnapadnéji byl rasismus hajen v historické éfe nacistického
Némecka. Rasova hygiena zacala byt dokonce prednasena na univerzitach jako jeden
z povinnych pfedméti. Na nékterych fakultdch byla soucasti zévére¢nych zkousek.
Vznikalo nepfeberné mnozstvi publikaci, studii, vysokoskolskych zavére¢nych praci.
Rasova hygiena byvala na univerzitach ptedstavovana jako soucast ustalenych védnich
disciplin jako naptiklad psychiatrie.*!

Je nezpochybnitelné, ze v obdobi nacistického Némecka byl rasismus nejvice
zaméfen na Zidy. Nenavist vii¢i nim byla vice neZ ziejma. Norimberské zakony
opraviiovaly zlo a nasili pachané na Zidech. Diky nim byli Zidé naprosto vytrZeni
z bézného zivota a ztratili i ta nejobyCejn&jsi lidska prava. Byl jim odepten jakykoliv
naznak ucty ¢i projeveni lidskosti. Byli povazovani za zkazu némeckého naroda a podle
toho bylo s nimi také zachazeno. Veskeré zlo bylo pfisuzovano jim a mezi obyc¢ejnymi
lidmi tak byla vii¢i nim zasévana nenavist. To bylo docileno riznymi propagandistickymi
zpusoby. Uméni a zabava nebyla vyjimkou. Mohu zminit opét slavny film Zid Siiss. Ten
zcela jasné poukazoval na to, ze Zidé jsou ztélesnéné zlo. Pokud by si némeéti ob&ané
nedali pozor, Zidé by je ovladli a zni¢ili vse, co vybudovali. Nastolili by nové hodnoty,
ovladli by celou zemi, zmocnili se jejich Zen a déti a ukofistili vSechen jejich majetek. Ve
filmu jsou citovana Lutherova slova, kdy po d’ablovi neni udajné vétSiho nepftitele nez
Zida. Mély by byt spaleny jejich synagogy, $koly, modlitebni knihy, talmudy, a kazdy
kiestan by se mél vyvarovat jejich ptijckam. Zidé pro né byli $pinavi. A¢koliv se snimek

odehraval v 18. stoleti, mél ve 20. stoleti v Némecku vzbudit v lidech k Zidtim stejny

% FITZGERALD, Francis Scott: Velky Gatsby. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, str. 19.

40 Tamtéz, str. 20.

4L KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 35.
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odpor jako tehdy. M&l jim ptipomenout, Ze Zidé jsou zakeini, zli, vypoditavi a jsou pro
lidskou spolednost nebezpeéni. Stejné tak jim mél pfipomenout kontrast mezi Zidy a
¢istymi arijci, mel némeckym obcaniim ukazat jejich nadfazené postaveni.

Pomoci rasismu méli nacisté za druhé svétové valky v planu vymytit Zidy a
zaroven Némecko obydlet ¢istou arijskou rasou. Pokud zmiuji jedno z témat rasismu za
druhé svétové valky a tedy arijskou rasu, musim uvést i zajimavy Wolfiv komentar.

., Arijci jsou lidé mluvici indoevropskymi jazyky (1. latinou, némdcinou, keltstinou,
hindustanstinou, rectinou, arménstinou, slovanskymi jazyky) a nepredstavuji Zadny
samostatny antropologicky typ, nybrz jsou zastoupeni celou radou typi. Nacisté tohoto
terminu zneuZili k oznaceni urcitého fyzického typu, ktery nadradili vsem ostatnim. Za
ménécenné povazovali zejména Zidy, ackoliv zZidé netvori Zadnou samostatnou
antropologickou skupinu nebo rasu, nybrz jsou pouze skupinou ndbozenskou a
kulturni.«42

Jednoduse feceno, v antropologii zadny arijsky typ nebo rasa neexistuje. Presto
pomoci ideologie nacisté napachali tolik zla, kdy stavéli proti sobé dvé skupiny, Zidy a
arijce. BohuZel 1 dnes existuji lidé, ktefi odmitaji vefit tomu, ze by Cistd arijskd rasa
neexistovala a stale ji kladou na vrchol pomysIného zebticku napftic¢ lidskymi skupinami.

A ackoliv jesté dnes miizeme mluvit s par pamétniky, kteti zazili zvérstva pachané
na lidskych bytostech a cilené vrazdéni Zidd pohanéné rasismem, setkavame se bohuzel
i s nazory, ze holocaust je pouhy vymysl a lez.%3

Pokud mluvime o rasismu, vét$iné lidem se vybavi hned nékolik lidskych skupin,
které byly v minulosti perzekuovani kvuli své odli$nosti. Jiz jsem zminila velké téma a
to antisemitismus, tedy obecnou nenavist vii¢i Zidtim, ktera se nejvice viditelné projevila
za druhé svétové valky. Dalsi skupinou jsou naptiklad indiani, ktefi byli nasilné vytrzeni
ze svého vlastniho domova. Byly jim vzaty jejich prava, jejich ptida a mnohdy i jejich
zivoty.** Ostatné dodnes je vysidlovani ptivodniho obyvatelstva z obou Amerik Zivym a
bolestnym tématem, které siln€ zasahlo do historie Ameriky a jejich obyvatel.

Dalsi skupinou, ktera byla a i dnes je neodmyslitelné spjata s rasismem, je
Serno$ska populace. Podobné jako byli Zidé v nacistickém Némecku povazovani za

spolecensky ,,odpad*, v Americe tak bylo pohliZeno na otroky piivezené z Afriky. Byla

2 WOLF, Josef: Lidské rasy v déjindach a v soucasnosti. Clovék a jeho svét II. Praha: Karolinum, 2000,
str. 36.

4 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 36.

4 Tamtéz.
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to levna pracovni sila, otroci, kterym neméla byt pfisuzovdna zadnd lidska prava.
Celosvétove znama rasistickd organizace, kterd nendvistné bojovala proti c¢ernosskym
obyvatelim, vznikla v roce 1865 Vv jiznim staté¢ USA Tennessee. Nazev této organizace

je Ku-klux-klan. Pro Ku-klux-klan jsou typické bilé dlouhé plasté s kapémi, které
zakryvaji oblicej.

Obr. 1 — Clen Ku-klux-klanu, rok 1946.
Déle byly jejich poznavacim znakem napiiklad hotici kiize a pochodné. Nejvice byl Ku-
Klux-klan znam svou nenavisti vici ¢erno$skym obyvatelim Spojenych statd
americkych, dale vi¢i Zidim, ptistéhovalciim nebo katolikaim.

Pro své nasilné a az velmi brutalni projevy chovani byl v USA dokonce v roce
1871 statem zakazan. V roce 1916 vSak Nejvyssi soud statu Georgia oficialné povolil

aktivni ¢innost Ku-klux-klanu. Opét se tak stalo na izemi jednoho z jiznich statd USA.
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Pokud mam jako ptiklad ¢innosti stru¢né zminit konkrétni statistiku, v roce 1922 bylo
pouze ve staté¢ Texas (dalSim jizanském stat¢ USA) beéhem jednoho roku zaregistrovano
pét set trestnych ¢inu spachanych na popud Ku-klux-klanu.*®

Piestoze je Ku-klux-Klan dodnes zndm svymi zrudnymi Ciny a stal se jednim ze
symboll rasismu v USA, nikdy se jej nepodafilo zcela z lidské spole¢nosti vymytit.
Dodnes je Ku-klux-klan relné fungujici organizaci. Clenti Klanu se d4 napogitat v fadech
tisict a jsou tradi¢né stale aktivni pievazné na americkém Jihu. Dne$ni odnoze Ku-klux-
klanu jsou navazani hlavné na neonacisticka hnuti.*®

Pokud mluvime o rtiznych projevech rasismu v dne$ni dobé a na nasem tzemi,
setkdvame se nejcastéji s vice ¢i méné nenavistnymi projevy namifenymi hlavné na
Romy, Vietnamce nebo aktualné i na lidi arabského ptivodu. Mnohdy ale nejde o
nenavist, ktera je primarné pohanéna odlisnou rasou.*’

Xenofobie mize byt u nékterych jedinct spoustééem, ktery nakonec rozdmycha
rasovou nenavist. V nasich kon¢inach je ¢asto takovym spoustécem strach z odlisného a
noveho. V médiich a ve spoleénosti koluji rizné nepodlozené informace, které se mnohdy
nezakladaji na pravdé nebo jsou tyto informace podavany polovicaté ¢i formulovany tak,
aby zaujaly co nejvice lidi. Pokud si lidé pravdivost téchto informaci a pfib&éhti neovéii,
Cetnost negativnich zprav kumuluje. Lidé, ktefi se témito zprdvami nekriticky zabyvaiji,
si na jejich zakladé mohou na danou situaci vytvorit svijj vlastni nazor. Tento nazor se
vsak bohuzel v nékterych piipadech nezaklada na zadné piimé a osobni zkuSenosti.

To, Ze se nejedna o plané Gvahy, deklaruji ptiklady z historie. V prib&éhu minulych
staletich byla nenavist vi¢i Zidim ve spolecnosti rozdmychavana nepravdivymi
historkami a obvinénimi, které z Zid&i délali az démonické postavy. Jejich povést byla
cilené poSpinovana, byli opiedeni povérami a ze vSeho zlého byli ¢asto obviniovani prave
oni. Jako piiklad uvadim situaci, kdy asi roku 1150 byli Zidé poprvé obvinéni, Ze ritualni
vrazdou usmrtili kiestanské dité. Stale Gastéji byli Zidé zobrazovani jako nékdo, kdo se
spoléil s d’ablem. V Evropé ve 14. stoleti byli béhem moru Zidé vrazdéni, protoZe byli
obvinéni, ze zamérné travili studny s vodou. Béznym postupem pro vysvétleni nemoci,

pfirodni katastrofy &i zloginu bylo obvinéni nékoho z Zidovské komunity.*®

4 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 37.

46 CESKA TELEVIZE, CT24: Ku Klux Klan stale Zije [online] 2008 [cit. 2019-05-25]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/nazory/1432899-ku-klux-klan-stale-zije.

47 KRYL: Miroslav a kol.: Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno: Filozoficka fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011, str. 38.

48 FREDRICKSON, George M: Rasismus - Strucnd historie. Praha: BB-art, 2003, str. 29-30.
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1.7 Cesi proti rasismu
Zaroven bych chtéla, i kdyZ jen zcela stru¢né¢ a okrajoveé, poukazat na boj proti rasismu,
ktery bylo mozné vypozorovat i na tzemi naSeho statu. Snahy poukazat na Spatnost
se Adolf Hitler zmocnil Némecka, vydala Ceskd akademie véd a uméni knihu
Rovnocennost evropskych plemen a cesty K jejich uslechtovani.

Sviij nazor proti rasismu vyjadfovali i Karel Capek a Josef Capek, ¢i Jan Werich
a Jiti Voskovec. Capkiv Krakatit, Bila nemoc nebo Valka s mloky se staly dobie znamymi
i v zahraniéi. TaktéZ nasi védci vedli boj proti rasismu. Cesky antropolog, Ales Hrdlicka,
ktery ziskal ohlas i ve Spojenych statech, neustale prosazoval rovnocennost a jednotny
pivod lidskych ras. Zadny &lovek, at’ se zda sebevic odlisny, neni nadiazen druhému.*®

Kazdy z nés je prosté v kone¢ném dusledku jen pouhym ¢lovékem.

1. 8 Ochrana puvodniho obyvatelstva
Na zavér této prvni ¢asti 0 rasismu bych rada uvedla par informaci z dnesni doby. Jak
bojujeme s eliminaci originalnich lidskych etnik a skupin dnes?

Lidstvo se snazi ochranovat ohrozené druhy zvitfat nebo rostlin. Bohuzel z nasi
smutné historie vime, Ze v ohrozeni byli a jsou také etnické skupiny, ptivodni obyvatelé
¢1 pfirodni narody. Organizace, kterd se snazi alesponl v urCité mife celosvétove
ochraniovat a uchovavat artefakty a pamatky rozmanitych etnickych skupin a narodi je
UNESCO. Jedna se naptiklad o riizné malby, lidové vyrobky z nejriznéjSich materiald,
tradice. Snazi se tak od roku 1980. Ohledné ochrany obyvatelstva se nabizi zndma
Deklarace lidskych prav, schvalend Valnym shromazdénim Organizace spojenych
narodl v roce 1948. Organizace spojenych narodii vyhlasila od roku 1995 kazdoro¢né 9.
srpen jako Mezinarodni den piivodnich obyvatel. Tento den byl vyhlaSen za ucelem
zvyseni povédomosti o téchto mensinach a upozornéni na jejich nejistou budoucnost.
Vzhledem kutlacovani a diskriminaci téchto skupin je jejich samotna existence a
zachovani jejich kultury kriticky ohrozeno.*

V roce 2007 opét Valné shromazdéni Organizace spojenych narodu ratifikovalo

Deklaraci o pravech puvodnich obyvatel. A¢koliv s Deklaraci nesouhlasily staty jako

49 WOLF, Josef: Lidské rasy v déjinach a v soucasnosti. Clovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum, 2000,
str. 56-57.

5 CESKY ROZHLAS, iRozhlas: Mezinarodni den piivodnich obyvatel ma piipomenout domorodé
mensiny [online] 2011 [cit. 2019-05-26]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-svet/mezinarodni-
den-puvodnich-obyvatel-ma-pripomenout-domorode-mensiny 201108090715 Imanouro.
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napiiklad USA ¢i Australie kvili vysokému poctu pivodnich obyvatel, nakonec byla
prosazena. Deklarace bohuZel neni pravné zavazna. Clenské staty alespoit symbolicky
vyzyva, aby respektovaly jejich autonomii, pravo na ptidu a nalezisté.>!

Pokud jde pfimo o rasismus, jeho nesmyslnost pfipomind v kalendati kazdy 22.
duben jako Evropsky den akci proti rasismu.>?

Jesté vyrazné&jsi je vSak 21. biezen, ktery je znam jako Mezinarodni den za
odstranéni rasové diskriminace. Pro¢ byl vybran 21. bfezen, vysvétluje udalost z roku
1966. V Kapském mésté, v Jihoafrické republice, ve ¢tvrti Sharpevill doslo k demonstraci
proti nerovnopravnosti ¢ernosskych obyvatel. Tehdy demonstrovalo 5000-7000 lidi, ktefi
byli nakonec policii nasiln€ zastavéni, coz se neobeslo bez obéti. Umielo 69 lidi, pti¢emz
minimaln& 180 bylo zranéno. Utok policie byl odiivodnén a obhajen tim, Ze demonstrace
¢ernos$skych obyvatel byla provokaci. Podle slov podplukovnika Pienaara ,, se mentalita
domorodce neslucuje s klidnou demonstraci, a proto bylo nutné proti nim zasahnout
nasilim >

Tato udélost vedla samoziejmé k dal$im protestim a vlada nakonec uvéznila
ptiblizné 18 000 lidi. Organizace spojenych narodti nakonec mimo jiné reagovala na boj
proti rasismu uspotradanim Svétové konference proti rasismu. Ta se konala v roce 2001
v Durbanu a méla za cil projednat boj proti rasismu a xenofobii v Jihoafrické republice,
potazmo shrnuti boje proti rasismu vedené¢ho OSN.

., Hriizy rasismu - otroctvi, holocaust, apartheid nebo etnické Cistky vzdy zasadi
hluboké rany obétem a vrhnou stin odsouzeni na viniky. Tyto hriizy v riiznych formach
stale existuji. Dozral ¢as, abychom se jim postavili a prijali proti nim komplexni opatreni.
Svétova konference proti rasismu prijala akcni plan, ktery obsahuje pravidla, strukturu a
prostredky k zajistéeni plného respektovani rovnosti a diistojnosti vSech a plného
dodrzovani lidskych prav. Po dobu tohoto roku 2001 se staty zavdzaly hledat zpusoby,

jak prosadit posun vnimdni téchto problémii v nasich myslich a srdcich. Nasim cilem je

51 ROZVOJOVKA: Nadbyte¢ni ve vlastni zemi. [online] 2009 [cit. 2019-05-26]. Dostupné z:
http://www.rozvojovka.cz/clanky/738-nadbytecni-ve-vlastni-zemi.htm.

52 UDALOST DNE: Den boje proti rasismu.[onling] 2009 [cit. 2019-05-26]. Dostupné z:
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58 INFORMACNI CENTRUM VLADY: Mezinarodni den za odstranéni rasové diskriminace. [online]
2011 [cit. 2019-05-26]. Dostupné z: https://icv.vlada.cz/cz/tema/mezinarodni-den-za-odstraneni-rasove-
diskriminace-82308/tmplid-560/.
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zajistit vSem lidem bez rozdilu pohlavi a veéku takovy Zivot, v nemz budou moci uplatiiovat

své schopnosti a prava za podpory solidarity vsech clenii nasi lidské rodiny. “>*

V této praci se také budu vénovat reprezentaci vySe objasnéného fenoménu,
rasismu. JelikoZ jsem jasné ukazala, ze rasismus je, byl a nejspi§ bohuzel nadale bude
soucasti lidské spolecnosti, je také pfitomen v nejriznéjsich slozkdch zabavy, médii,
popkultury, uméni. Z nasi minulosti se dochovalo nespocet rasistickych karikatur
namifené naptiklad na Zidy perzekuované v obdobi nacismu. Dodnes jsou rasistické vtipy
o Zidech ¢ Romech na dennim potadku. Velky podil na §ifeni rasismu maji v dnesni
moderni dobé socialni sité. Sifi poplasné zpravy, vtipy, narazky, hoaxy. Jednim z daivod,
pro¢ lidé zvefejiiuji takové piispévky na socialnich sitich, miize byt pravé zabava.
Takovato zabava muze bohuzel vice ¢i méné i podvédomé ovlivnit, poupravit nazor lidi
na urcité mensiny.

Rasismus je také soucasti narativnich piibéhti v hudbé, literatufe, filmech,
serialech. Rasismus pfitom mize byt zobrazovan jako neskodny ¢i dokonce pozitivni a
prospesny jev. Na druhé strané miize byt v téchto ptibezich ale také poukazovano na jeho

Spatnost, nekorektnost, negativni vliv na spole¢nost,...

% INFORMACNI CENTRUM VLADY: Mezinarodni den za odstranéni rasové diskriminace. [online]
2011 [cit. 2019-05-26]. Dostupné z: https://icv.vlada.cz/cz/tema/mezinarodni-den-za-odstraneni-rasove-
diskriminace-82308/tmplid-560/.
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2 NARATOLOGIE

2.1 Definice naratologie

Diive nez poukazu na rasismus v jednotlivych narativnich piibézich, podivam se na to,
Cco tvoti takové narativni vypravéni a ptibeh jako takovy. Pravé naratologie je soucasti
literarni teorie a obecné je znama také jako teorie vypraveéni.

Kubicek definuje naratologii takto: ,, Naratologie je vnimana jako systematicka
teorie poskytujici zakladni instrumentdr pro analyzu narativnich texti. >

Diky naratologii tedy muZzeme narativ/vypravéni rozkli¢ovat a 1épe ho pochopit.
Podle strukturalistii se narativ sklada z pribehu a diskursu. Do pfibéhu jednoduse spada
obsah tedy udalosti, které¢ dany piib¢h vytvareji. Také jsou jeho soucasti existenty, tedy
postavy a prostfedi piibéhu. A diskurs je podle strukturalistli zplisob, kterym se obsah
pribéhu vyjadii.®
,,Jednoduse receno, pribeh je to, co je v narativu zobrazeno, a diskurs zpiisob, jakym je
to zobrazeno. >’

Formalisté podobné¢ rozlisili fabuli a syZet. Fabule ptedstavuje material skladajici
se kompletné ze vSech udalosti, které tvoii narativ. Fabule je to, co se stalo. Syzet je
piib&h, vypravén narativem za pouziti viech udalosti.®® Pokud mohu tyto informace
shrnout jednoduse a stru¢né, syZetem se ¢tenat dozvida fabuli.

Jak teoreticky pojmout to, kde se tyto narativni ptibchy slozené z pribehu a
diskurzu ¢i jinak feceno fabule a syZeru odehréavaji?

Podle DoleZela, pokud nemluvime naptiklad o literatute faktu, ¢i zurnalistickych
textech, cteme narativni piibehy, které spadaji do tzv. fikéniho svéta. Autor, ktery vytvaii
fikéni svét, samoziejmé Cerpa ze svéta skutecného, redlného. Pro sviij fikéni svét si ze
svéta skuteéného vyptijcuje lidské hodnoty, redlna fakta, historické udalosti, mista a tvoii
néco, co tu predtim nikdy neexistovalo.*

Ctenat poté &tenim fikéniho svéta tento svét rekonstruuje a to podle svych
preferenci a cilli, se kterymi k recepci fikéniho svéta piistupuje. Ctendi fikéni svét

hodnoti, vstiebava a poptipadé si jej osvojuje. Ctenaf poté mize tento fikéni svét v ramci

5% KUBICEK, Tomés: Déjiny discipliny. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 15.

% CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literatuie a filmu. Brno: Host, 2008, str.
18.

5 Tamtéz, str. 27.

% Tamtéz, str. 19.

% DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica: Fikce a mozné svéty. Praha: Karolinum, 2003, str. 34.
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recepce zafadit mezi své zkuSenosti ze svéta redlného. Fikéni svét se tak muze stat
soudasti jeho redlného svéta.®°

Dolezel ukazuje, ze skutecnost té€chto textli neni automaticky snizovana tim, Ze se
texty, které obsahuji fik¢ni svéty nazyvaji slovem ,,fikéni“. Jasné uvadi, ze fikéni texty
vytvateji skute¢ni lidé-autofi, a to za pomoci skute¢ného nastroje-lidského jazyka a tyto
svety jsou urCeny pro skutecné lidi-Ctenare, recipienty. Az poeticky vysvétluje, ze se
nazyvaji ,.fikcni na funkcnim zaklade, protoze slouzi jako médium pro tvorbu, zachovani
a sdelovani fikcnich svetu. Jsou to pokladnice fikcnosti ve sveté skutecnosti, pokladnice,
kde vytvory spisovatelské predstavivosti jsou neustdle k dispozici vanimavym ctenarim. 1
kdyz ctenari mohou byt casove, zemepisné nebo kulturne vzdaleni od tvorivého aktu, maji
kdykoliv platné pozvani k navsteveé a uzivani té obrovské knihovny, kde jsou uchovavany
imagindrni ise* .5
2.2 Vypravéni
., Vypraveni miizeme chapat jako priciné propojeny retézec uddlosti, ktery se odehrava
V ¢ase a prostoru. Vypraveni je to, co obvykle minime slovem pribéh (...). Vypraveni
obvykle zacina urcitym stavem, ktery se na zakladé kauzalniho vzorce postupné
proménuje, az nakonec dospiva do stavu nového, jimz vypraveni konci. NaSe zapojeni do
pribéhu se odviji od toho, nakolik jsme schopni porozumét vzorci promény a nemennosti,
priciny a nasledku, casu a prostoru. “®?

., Vypravovani pribéhu spociva ve vyberu jednotlivych elementu deni (situaci,
postav, déjii) a nékterych jejich viastnosti. “®

, Autor pise narativni text za tim ucelem, aby vytvoril fikéni svet; ctendr
prostiednictvim narativniho textu tento svét objevuje. V narativni komunikaci — ktera je
osobitym druhem literarni komunikace — se tedy narativni text uplatiuje jako prostiedek
konstrukce a rekonstrukce fikéniho sveta. Narativni fikéni svét je mnohorozmérova
vyznamova struktura, jejimiz hlavnimi slozZkami jsou déj, postavy, a prostredi (prirodni i

kulturni).«64

8 DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica: Fikce a mozné svéty. Praha: Karolinum, 2003, str. 35.

61 Tamtéz, str. 41.

62 BORDWELL, David —- THOMPSOVA, Kristin: Uméni filmu. Uvod do studia formy a stylu. Praha:
Akademie mizickych umeéni, 2011, str. 111-112.

83 SCHMID, Wolf: Narativni transformace. déni — piibéh — vyprdavéni — prezentace vyprdavéni. Brno:
Ustav pro ¢eskou literaturu, 2004, str. 24-25.

8 DOLEZEL, Lubomir: Narativni zpiisoby v ceské literatuie, Praha: Cesky spisovatel, 1993, str. 10.
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., Narativni forma je nejbéznéjsi u fikcnich filmii, ale mize se objevit ve vSech
dalsich zdkladnich typech filmi. K narativni formé se Ccasto obraceji napriklad
dokumenty. “®

Zakladem pro n¢jaké vypraveéni je sdéleni néceho. Jsou zde tedy dve strany: urCity
puvodce tohoto sdéleni, coz mize byt skutecny autor sdéleni, implikovany autor
(rekonstruovany ¢étenafem) a mozny vypraveée piibéhu. Také na druhé strané figuruje
piijemce. Ten muze existovat naptiklad jako skute¢ny posluchac, Ctenaf, nebo divak.
Narativ mize byt vniman jak lidskym zrakem nebo sluchem a nékterd dila vnimame
obéma smysly. Pouze zrakem miizeme vnimat napiiklad komiks bez ptidaného textu,
mluvené slovo naopak vstiebdme pouze sluchem.®® Oba smysly miizeme naopak vyuzit
napftiklad u filmu nebo divadelni hry.

U narativii nemame vSak jako pfijemci k dispozici kompletné veSkeré detaily.
Nékteré jsou zamérné ¢i nezamérné vypustény, nejsou soucasti pribéhu a nékteré lze
logicky domyslet. Napiiklad Ctendi textu je muze logicky odvodit na zdkladé své
predstavivosti. Vznika tak jedna z mnoha dalSich interpretaci dila, kterd se samoziejmé
muize ligit étenaf od &tenafe. Ctenaf se tedy nepodili na samotném sdéleni narativu, ale na
sdéleni reaguje piimou interpretaci.®’

Ve filmovém narativu mize divak pozorovat celky i detaily. Aby dilo davalo
smysl, autor divakovi ukaze ty ¢asti pribéhu, které jsou podle né&j podstatné tak, aby
vytvofily jednotny celek. Divak si tyto ¢asti posklada a prazdné mezery doplni sam na
zakladé své vlastni zivotni zkuSenosti z bézného Zzivota ¢i zkuSenosti, kterou ma
s uménim.%®

Tyto prazdné mezery, které se v kazdém dile objevuji, se 1i§i médium od média.
V préci se budu nejvice zabyvat pravé filmem a literaturou. To jsou ostatné dvé média,
ktera se vétSinou kazdému vybavi, pokud o n&jakém piibehu mluvime.

Pokud divak musi rozkli¢ovat konkrétni postavu, pochopit ji, ve filmu ma po
vizualni strance vyhodu. Ve filmu jednoduse vidi konkrétni obleceni, typ postavy, uces,
vidi fe€ téla, pohyby. Co naopak nevidi, jsou myslenky a vnitini emoce, jednoduse to, co

se odehrava v hlavé postavy. Tyto vnitini emoce muize neptimo pochytit z vyse uvedené

8 BORDWELL, David —- THOMPSOVA, Kristin: Uméni filmu. Uvod do studia formy a stylu. Praha:
Akademie muazickych uméni, 2011, str. 111,

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literatuie a filmu. Brno: Host, 2008, str.
27.

67 Tamtéz, str. 28.

6 Tamtéz, str. 29.
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feci téla, nebo piimo z jeho slov. Otazka je, zda jsou tyto projevy upiimné, nebo hrané.
V literatute naopak nevidime konkrétni postavu, ano, autor ji mize detailn¢ popsat. Také
muze ale postavu popsat zcela neurcité. I tak je zde v obou piipadech jisty prostor pro
Ctenafovu predstavivost. Autor taktéz muze v dile popsat konkrétni myslenky nebo

vnitini pocity postavy.®

2.3 Pribéh
Pokud zachovame ¢lenéni narativu jak jej vysvétlovali strukturalisté a jak o ném mluvi
Seymour Chatman, pokusim se na nasledujicich strankach objasnit n¢kolik zakladnich
dalezitych prvka, které narativ tvofi. V nasledujici casti tedy poukdzi na samotny piib¢h,
udalosti, které jej tvoii a také na existenty-prvky, které dany piib¢h dotvareji. Mezi
existenty fadime postavy a prostiedi ptib&¢hu.

,, PFibéh oznacuje vypravené uddlosti, abstrahované od jejich rozloZeni v textu a
usporadané chronologicky, a zahrnuje také icastniky téchto udalosti. “™

,Jako takovy je pribéh soucasti vetsi struktury, jiz nékteri nazyvaji
., rekonstruovany*“ (nebo ,,reprezentovany“) svet (nebo ,,rovina*“), tj. fikcni ,,realita”,
V niz budou Zit postavy piibéhu a budou se odehravat jeho uddlosti. “™

Seymour Chatman definuje pfib¢h naptiklad tak, Ze ,, v jistém smyslu predstavuje
kontinuum uddlosti predpokladajici uplny soubor vsech myslitelnych detailii, tj. tech
detailii, které si Ize prredstavit na zdklade béznych zdkonii fyzického univerza . > Dodava,
ze ,,v praxi jde ovSem o to kontinuum a ten soubor detailii, které ctendr skutecné vyvodi,
a vznika zde tedy prostor pro rozdily v interpretacich “."

., Pribéh tedy neobsahuje nic jiného nez fakta explicitné predstavena v textu,
denotované situace, postavy a déje. A predstavena fakta jsou casti pribéhu jen témi
vlastnostmi, které jsou konkretizovany hodnocenim explicitne podanym v textu. Vsechny

vevr

i musime domyslet, tedy vSe vice ¢i méné jednoznacné implicitni, ziistava bud’ definitivné,

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
29.

© RIMMON-KENANOVA, Shlomith: Poetika vyprdvéni. Brno: Host, 2001, str. 11.

I Tamtéz, str. 14.

2 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literatuie a filmu. Brno: Host, 2008, str.
27.

8 TamtéZ.
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nebo prozatim (...) v neohranicenosti deni, tedy mezi elementy deni a jim prislusejicimi

vlastnostmi, které nebyly vybrany. “™

2.3.1 Udalost
Udalost je jednim z hlavnich prvkd, které vytvaieji piibch.

,, Uddlost je nejmensi stavebni jednotka pribéhu a definuje ji zména stavu. Udalost
Je nutné spjata s postavou. “"

V naratologii muzeme podle Chatmana o udalostech uvazovat ve dvou rovinach:
jednéni a déni. Jednani stejné jako déni zplsobuje zménu. V jednani dochdzi ke zmeéné,
ktera n€koho ovliviluje, nebo nékdo sam zménu zptisobi. Pokud jsou tyto zmény natolik
stézejni, mluvime o téch, ktefti je zpiisobuji, nebo o téch, kterych se zména ptimo dotkla,
jako o postavach.”® V déni je nutna predikce a zaméfujeme se na postavu, ktera je zde
stézejni.”’

To, jak je dana udalost dilezita, zavisi na tom, jaky ma dopad a vliv na samotny
dgj. Takova udalost méni d&j a zplisobuje v ném zmény. Podminkou je, Zze se udalost
Vv ptibéhu musi opravdu stat a ne byt pouhou domnénkou ¢i pfedstavou postavy. Udalost
je také siln& navazana na dé&j piib&hu.’®

Udalosti piibéh spojuji dohromady. Mohou ovliviiovat nejen konkrétni postavy,
ale také cely d&j. To, jak vyznamna udalost pro piibéh je, zavisi podle Schmida na péti
nasledujicich vlastnostech. Tyto vlastnosti nam poskytuji vycet klicovych atributd, diky
kterym muZeme udalosti v piibézich 1épe rozpoznat, pojmenovat a hodnotit. Udalost
muzeme hodnotit podle toho, v jakém métitku ma vliv na d¢j ptibéhu a postavy v ném
obsazené. Déle zavisi na tom, jakou mirou ocekéavatelnosti udalost disponuje a zda je
udalost spiSe neoc¢ekavatelna. Treti vlastnost udalosti se tyka miry vlivu na d¢j. Udalost
muze ovlivnit jednu postavu, stejné tak ale miiZze zcela zménit raz ptibéhu a zcela ovlivnit
dgj. Ctvrtym bodem je nevratnost udalosti. Udalost disponuje vlivem na nasledujici

d&jovou linku a muze vést k vyvrcholeni ptibéhu. Posledni vlastnost udalosti je jeji

neopakovatelnost. Ackoliv se samoziejmé nékteré udalosti a jejich motivy v narativech

4 SCHMID, Wolf: Narativni transformace. déni — pribéh — vyprdavéni — prezentace vypravéni. Brno,
2004, str. 20.

> KUBICEK, Tomas: Piibéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypravéni.
Praha: Dauphin, 2013, str. 41.

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
44,

" Tamtéz, str. 45.

8 KUBICEK, Tomas: Pribéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypraveéni.
Praha: Dauphin, 2013, str. 42,
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opakuji a podobaji se sob¢ navzajem, nejsou nikdy zcela totozné a udalost je tak jednou
z jejich dalsich verzi.”

O tom, co tyto postavy zazili, se miizeme dozvédét nékolika zpiisoby. Miize se tak
stat neverbalné, naptiklad nas o ¢innosti postavy informuje vypravéé. Postava nam také
muze svou ¢innost sama oznamit v pfimé feci. Nebo ndm muiize byt umoznéno jakoby
nahlédnout do mysli postavy.®

Jiz Aristoteles ptiSel s mySlenkou, Ze udalosti jsou spolu provazané, souvisi jedna
s druhou a v piibézich se zrcadli pfi¢ina a nasledek. Udalosti po sob¢ jdouci jsou vazany
pfi¢inou a ta muze byt bud’ explicitni, nebo implicitni. Tyto pfi¢iny a nasledky mohou
n¢kdy vypadat jako Cisté ndhodné a nesouvisejici, nicméné v klasickém vypravéni se
jejich spojitost vzdy objasni. Aristoteles, ¢i soucasnéjsi Paul Goodman, si tuto ,,teorii
ptic¢iny* vysvétluji pravdépodobnosti. Pravdépodobnost se ptfitom s postupujicim déjem
zuzuje a v zavéru vynika nutné a jednoznacné rozuzleni 8

Pravdépodobnost neni ale nahodila, nybrz odkazuje k idedlnimu svétu, takovému,
jaky by mél byt. Tato pravdépodobnost vychazi ze vSech predeslych textl i zkuSenosti
kazdého c¢lovéka s okolnim svétem. To znamena, Ze nékteré obecné pasdze ¢i detaily
piibéhu nemuseji byt uvedeny ¢&i zobrazeny a ¢tenaf si je dokaze domyslit a predstavit.
Pokud je v ptib&hu situace, ktera se vymyka v§eobecnému porozuméni ¢i je prekvapiva,
miize ji vypravéé uréitym zpiisobem osvétlit tak, aby nebyla pro recipienta matouci.®

V ptibéhu se tedy udalosti vzajemné prolinaji. Seymour Chatman, po vzoru
Rolanda Barthese, mluvi o tzv. jadrech. To jsou okamziky, které jsou zlomové a maji
vyznamny dopad na pokracujici dé&j. Jadra jsou milniky, u kterych se rozhodne, jakym
smérem bude piib&h pokracovat. Jadro urCuje nasledujici d¢j pfibéhu. Pii vnimani
navazujiciho dé&je lze v d€jové lince rozpoznat jadra, ktera po sobé nasleduji, kdy jedno
jadro ovlivni jadro dalsi.?* Vypusténim jadra se mize zhroutit celd kostra piib&hu. Jadra
jsou v déjové lince doplhovany tzv. satelity. Satelity jsou udalosti, které nemaji
vyznamny vliv na celkovy d&j. Ukolem satelitt je podrobnéji doplnit jadro, obohatit ho o

hlubsi popis, rozvinout jej. Jadro je hlavni zdklad, ke kterému se jen ptidavaji dalsi

7 KUBICEK, Tomés: Piibéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypravéni.
Praha: Dauphin, 2013, str. 43-45.

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
45,

81 Tamtéz, str. 45-47.

8 Tamtéz, str. 51.

8 Tamtéz, str. 52.

8 Tamtéz, str. 54.
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rozvijejici dopliiky. Pokud by se tato udalost-satelit z dé¢je vymazala, nemélo by to
zasadni vliv na logickou strukturu déje a celkovy piibéh. Samoziejmé tato skutecnost
muze snizit recipientiv esteticky prozitek z dila, jeho jedine¢nost a komplexnost, déj ale
vyznamné nenarusi.®

Kooperace jader a sateliti mize v déjové lince vést recipienta k pocitu prekvapeni
nebo napéti. Momenty prekvapeni a napéti mohou spolu spolupracovat, nebo muize byt
V narativu obsaZen jen jeden z nich. S napétim je v uméleckych dilech pracovano Castéji.
Moment piekvapeni ma totiz nejveétsi ucinek, pokud dilo recipujeme poprvé. S kazdou
dalsi recepci se piekvapeni snizuje a tak mize vytracet i zajimavost dila. Pocit napéti je
naopak Vv dile udrzitelngjsi a lze jej v narativu docilit pomoci rtiznych naznakii.%

Chatman rozliSuje ¢asové linky narativu na cas, kdy je diskurs ¢ten a Cas, kdy
udalosti narativu ,,jakoby* probihaji. Narativ v nds vzbuzuje pocit pfitomnosti ted’ a tady.
Pokud nas narativem provazi vypraveéc, jsou takové pocity pritomnosti dva. Vypraveéd
nastoluje svym uvedenim a vypravénim piitomny ¢as a zaroven zde mame dalsi casovou
linku samotného pfib&hu, kterd vétsinou probiha diky vypravéci v minulém case. Pokud
v narativu nefiguruje vypravée, mame zde jeden ¢as piib&hu a to ptibéh samotny.®’

Jiz Aristoteles a po ném spousta dalSich, se pokouselo utvoftit kategorie riznych
osnov. Kazdy narativ by se tak dal ,,zaskatulkovat“ do patiiéné kategorie.® Avristoteles
bezpochyby polozil zaklad literarni védé. Aplikovat konkrétni typologii osnov na
vSechny piib&hy vSak neni zcela redlné. Svét kolem nas jednoduSe nefunguje tak, ze vse
muzeme jednoznaéné oznacit za zlo ¢i dobro. Lidi riznych barev pleti, jazykd, ptivodi
nemuizeme Skatulkovat do pfedem stanovenych tabulek.

TaktéZ ani v naratologii nelze vzdy postupovat podle pfedem stanovenych
pravidel a typologii. Ackoliv se mnozi snazili navazat na Aristotelovu mySlenku
roztiidéni déjovych osnov, nemuzeme je povazovat za smérodatné. Jak ukazuje Chatman,
déjové struktury zaviseji na nékolika dalSich jevech. Své vzdy hraje kultura a schopnost
kazdého jedince dané konkrétni kulture porozumét. Dale je dtlezitd sou¢innost literarnich

a uméleckych kodu a nase osobni zkusenosti z kazdodenniho lidského zivota. Z toho je

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
55.

86 Tamtéz, str. 60-61.

87 Tamtéz, str. 64.

8 Tamtéz, str. 88.
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jasng patrné, Ze se zatim nepodafilo vytvofit zcela ptesnou typologii, na zaklade které by

bylo mozné jednoznaéné rozttidit déjové osnovy vsech narativ(.®

2.3.2 Postava

Nedilnou soucasti ptibéhu jsou existenty a jednim z existentli je postava. Pro Dolezela
jsou postavy také jednou z nutnych podminek piibéhu, potazmo narativu. Pro piibéh je
stéZejni piitomnost minimaln¢ jedné postavy. Dodava, Ze ptesto miize existovat moznost,
kdy na zacatku né&jakého pribéhu ¢i na jeho konci zadna postava nefiguruje. Piesto uvadi
jasné stanovisko. O opravdovém narativnim piibéhu muzeme mluvit pouze za
predpokladu, Ze vV mozném vypravéném svété existuje minimalné jedna postava.*

Existuji rGizné a odlisné thly pohledu, kterymi Ize nahliZzet na vyznam postavy a
jeji dilezitost. Jedni tvrdi, ze postava muze byt jen pouhou skladankou pismen v fadé za
sebou, pfenesené na papir. Ze jsou jen pouhym konstruktem piib&hu, jednou z jeho
soucasti. Mluvit a pfemyslet o nich jako o svébytnych postavach je odmitano a paklize
nékdo postavu vnima jako svébytnou bytost, miize na to byt nahlizeno jako na blahovost
s jasnou znamkou neporozuméni narativu.

Druhym nazorovym hlediskem je to, zZe na postavy, at’ jiz si od nich uchovavame
mens§i ¢i vEtsi odstup, se miizeme divat jako na postavy, které jsou inspirovany skute¢nym
Zivotem a pfipominaji ndm lidské bytosti, se kterymi se miizeme bézn¢ setkat v naSem
zivoté. Logicky k nim tedy pfistupujeme zcela jinak, nez jen jako k pismenkim na papite,
nebo obraziim ve filmu.%

| sdm Avristoteles se snazil o teorii postavy a poskytl snad mozny zaklad pro jednu
z vySe uvedenych teorii. Pro Aristotela jsou ustfednim jevem postavy jeji ¢iny. To, jaka
postava opravdu je, jeji vlastnosti, emoce, to je az druhofadé hledisko. Zakladni rozliseni
postav stoji na tom, zda je postava dobra nebo $patna. Aristoteles stavi proti sobé zlo a
dobro, Spatnost a ctnost. Jakoby neexistovalo nic mezi tim. Dal$i popisné prvky, které
tvoii dle Aristotela povahu postavy, mohou byt vyjadieny zcela prosté, napiiklad
struénym popisem bohaty &i chudy.®? Aristoteles opét poskytl zaklad teorie postavy, je

ovSem zcela jasné, ze neni dostacujici a neni mozné ji dnes v naratologii aplikovat.

8 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
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Podobné 1 pozdéjsi teoretické sméry, zminme napiiklad strukturalismus nebo
formalismus, ¢erpaly z Aristotela. Postava neni podle nich v piibéhu ptili§ dulezita. Spis
nez jeji vlastnosti, povaha, moralka je opét diilezité jednéni postavy a jeji ¢iny. Na postavy
nelze nahliZet jako na opravdové lidi, postava je jen jedna z funkci p¥ibéhu.®

struktura a d&j ptib&hu, jako to naptiklad pokladali za dulezité Aristoteles, strukturalisté,
formalisté, pro které byla postava vici osnové piibéhu podradna. Seymour Chatman
jednoduse tvrdi, ze ,, 0 pribézich se da mluvit jen tam, kde se vyskytuji jak udalosti, tak
existenty. Udalosti nemohou byt bez existentii. A ackoli je pravda, Ze text miize obsahovat
existenty bez udalosti (portrét, deskriptivni esej), nikoho by nenapadlo nazyvat jej
narativem “.%

Podle mého nazoru nelze na postavy nahlizet jen jako na pismena nebo obrazy,
které vnimame svym zrakem z divadelniho hledi$té nebo z kiesla kinosalu. Naprosté
odmitnuti a ,,zabiti“ postavy mi pfijde ptili§ radikalni, stejné tak jako mi piijde blahové
povazovat za blahové ty, ktefi o postavach uvazuji a diskutuji s druhymi jako o
svébytnych postavach a charakterech. Ano, postavy v narativech nejsou z masa a kosti,
nemuzeme si na n¢ $ahnout, a jako lidé s mensi ¢i vétsi mirou rozumu chapeme, Zze mezi
ndmi a narativnimi postavami existuje urcity odstup a mez. Piesto, Ze si toto
uvédomujeme, vice nez Casto hledame podobu narativnich postav, jejich pocity a
osobnost na strankach knih. Stejné tak ¢asto vyhlizime na filmovém platné dal$i naznaky
a tajnosti, které ndm charakter postavy dokresli, a nékdy marné touzime, aby zavére¢na
scéna filmu nikdy neskoncila. Dnes a denné se zamilovavame do filmovych a literarnich
postav. Pla¢eme s nimi a né€kdy pro né, smé&jeme se jim nebo s nimi, nékdy je nenavidime
nebo i jimi opovrhujeme. Chceme si je vzit za muze ¢i zenu, chceme je adoptovat, chceme
je ochranovat, chceme se jim pomstit, chceme je potrestat, chceme, aby trpély. To vie a
mnohem vice v néds vyvolavaji postavy v piibézich. Nehledé na to, ze dnes se na
filmovych a literarnich postavach stavéji celé reklamni kampané a Casto se stavaji
znackou ¢i kultem. To by bylo ov§em na delsi rozbor.

Ale i Seymour Chatman nesouhlasi s tim, Ze postavy jsou jen pouh& pismena
v knihach, ktera vytvareji jen a pouze imaginarni a fikéni postavu. Uvadi, Ze pravé

postava je mnohdy to jeding, co si recipient z celého dila pomatuje. Recipient si napiiklad

9 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literatuie a filmu. Brno: Host, 2008, str.
116.
% Tamtéz, str. 118.
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nemusi vybavovat jediné slovo, které postava v dile vyrkla. Muze si dokonce oblibit
postavu, aniz by fekla jediné slovo, at’ se jedna o pantomimu &i napiiklad balet. % Taktéz
postavy nemaji jen funkéni podstatu. Jsou svébytné a oteviené. Kazdy ¢lovek na zakladé
informaci, které ziskal vramci diskursu jakéhokoliv média, si za pomoci svych
individualnich zkusenosti a védomosti skladé jednotlivé stiipky dohromady. Vznika tak
postava, ktera se miize v nuancich lisit u kazdého recipienta.®

Pokud jde ptimo o typologii postav, existuji mnohé ve snaze rozlisit je. Zname
pojmy jako plochd a kulata postava, dale napiiklad jednoducha a komplexni nebo staticka
a dynamicka, kdy statickd postava je jednodusSe stala a dynamickd je pruzna,
proménliva.®’

Na podobné rozliSeni postav poukazuje Seymour Chatman, ktery si vypujcuje
terminy jako ploch& a plastickad postava. Plocha postava se vétSinou vyznacuje jednim
hlavnim rysem. Piesto se nevylucuje, Ze postava muze délat vyznamné ¢iny a nemusi
prvoplanové odkazovat k nékterému znamému typu postavy, na které jsme ve svém
zivoté nebo ve fikénich piibézich zvykli. Postavu a jeji ¢iny ale mtzeme diky tomu lépe
odhadnout a doptedu jiz mame jista ocekavani. Take si ji 1épe pamatujeme, dokazeme ji
Iépe popsat, snad proto, Ze je jednodussi. Plastické postavy naopak nevynikaji pouze
jednim hlavnim rysem, ale jsou slozit&jsi. Postava muiize byt rozporuplna, nestala a plna
protikladt. MiiZe nas pofad udivovat, dokonce Sokovat. Tuto postavu, naopak od ploche,
se nam vétsinou nedafi popsat jednoduchym ptimocarym zpisobem. Postava je slozitéjsi,
komplikovangjsi. Diky vice detailim, které ndm byly odkryty, mame pocit, Ze je nam
postava blizsi a diivérné ji zname.%

Plastické postavy jsou oteviené, nejsou nikdy ukoncené, jsou ,,vécné Zivé“.
Postava nas natolik pohlcuje, Ze se k ni neustdle vracime a pfemyslime o ni, coZ miize
trvat i néjaky ¢as. Chceme ji jakoby ,,pfijit na kloub®. Snazime se ji pochopit, snazime se
dobrat vysledku. Existuje tolik variant, pro¢ dana postava jednala takhle a jesté vice

variant, jak by se mohla postava zachovat jinak. U plastickych postav neni nic striktné

% CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008, str.
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% KUBICEK, Tomas: Piibéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypravéni.
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% CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativni Struktura v literatuie a filmu. Brno: Host, 2008, str.
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dané, protoZe existuje spoustu moznosti a nepoznanych momentd, které si my lidé
chceme ujasnit a pochopit.®®

Pokud mam poukazat na rozliSeni, ktera lidé pouZzivaji pfi hodnoceni postav téméf
denng, jsou to obecné znamé terminy, jako napiiklad hlavni a vediejsi postava. Dale, snad

po vzoru Aristotela, béZn¢ rozliSujeme postavy na kladné a zaporné ¢i hrdina a padouch.

2.3.2.1 Charakterizace postavy

Rimmon Kenanova uvadi, ze pokud chceme postavu bliZze poznat, miize ndm pomoci bud’
pfimé definice, nebo nepifimé prezentace. Pfimé definice je jednoduse feceno popis
postavy, ktery ndm mutze byt predlozen naptiklad vypravécem. Z jeho komentait a slov
se dozvidame, jaka postava je, co ji naptiklad charakterizuje. Nepfima prezentace nam
naopak postavu slovné nekonkretizuje, ale pfimo ukazuje a piedstavuje. My si na zakladé
téchto viditelnych prvka a nékdy naznakd, popis postavy a jeji charakter konstruujeme
sami. %

Abychom postavu blize poznali a pochopili jeji charakter, v§imame si nékolika
aspekti, které ndm mohou byt nepiimo prezentovany. Co charakterizuje ¢loveka, stejné
jako fiktivni postavu v narativu, je jeji jednani, na které kladl diraz Aristoteles. Jednani
muze osvétlit pocity postavy, nazory, cile, povahu, pohnutky.

Také promluva a fe¢ postavy nam mize mnohé odhalit. Postava mize komentovat
a hodnotit své okoli, tedy prostiedi pfibéhu. Velmi dulezitym zdrojem poznani je pro
recipienta 1 to, kdyZ jedna postava hodnoti ty druhé. Informace tak ziskavame naptiklad

z ptimé feci, monologu, vnitfnich myslenek postavy 1

nebo z dialogu dvou postav.
Styl, jakym postava promlouva, to, s jakou peclivosti ¢i nedbalosti voli slova,
nebo zda mluvi v dlouhych souvétich nebo naopak ve velmi strohych vétach, to v§e nam
muze o postavé mnohé vypoveédét. Mize to napiiklad prozrazovat néco o jejim vzdélani,
spole¢enském postaveni, &i povaze a natuie.1%2
Ve filmu si dale mizeme velmi dobie vSimat toho, zda postavu trapi néktera z vad
feci, zda postava mluvi rychle nebo pomalu, nebo zda je jeji hlas hluboky, dynamicky,

rozechvély, ...
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Pii charakterizaci postavy vytanou mnohym na mysl piedevsim vnéjsi vlastnosti.
Pravé vzhled postavy byva Casto to hlavni, co si pamatujeme. Pokud naptiklad nékdo
zmini film Kult hakového kiize (American History X, r. Tony Kaye, 1998), ktery budu
rozebirat v posledni Casti této prace, muze se nam zprvu vybavit piedev§im postava

svalnatého, holohlavého muze, ktery ma na hrudi vytetovany velky hakovy kiiz.

3
'

S

Obr. 2 — Hlavni postava filmu Kult hakového krize.

Popis postavy se samoziejmé trochu lisi v literatuie a ve filmu. V literature
muizeme mit Casto velmi struény a strohy popis vzhledu. Vice pak zaleZi na nasi
pfedstavivosti a zivotnich zkuSenostech, na ziklad¢ kterych si danou postavu
predstavujeme a rekonstruujeme ve své mysli. Pokud je popis postavy strohy, mame jako
Ctenafi vice prostoru a volnosti pro dotvorfeni postavy. Postava naptiklad mize v nasi
mysli ziskat tvar ¢loveéka, kterého zname osobné&, nebo jej zname z filmového primyslu.

Ve filmu je ovSem popis postavy zcela jiny. Film ndm jako pfimému divakovi
nedava tolik prostoru pro dotvofeni individudlni podoby postavy. Jednoduse nam fyzicky
vzhled postavy predklada pfimo a bez obalu, aniz by vyzadoval na$i vyraznéjsi
angazovanost.

Jméno postavy také miZze mnohé vypovédét a naznacit. Jméno muZe
symbolizovat povahu, povolani, hlavni povahovy rys postavy.l® Mize se jednat o
skute¢né jméno postavy nebo napiiklad pouze o piezdivku. Vzpomenme si na obecné

zndmé pohadkové postavy, jako jsou Popelka nebo Riizenka. Také nazev filmu nam mize

103 K UBICEK, Tomas: Pribeh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturalni analyza vypraveni.
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mnohé napoveédét. Naptiklad film nazvany Komornik (The Butler, r. Lee Daniels, 2013),
se zabyva Zivotnim piibéhem Cernosského sluhy, ktery cely sviij Zivot pracoval jako
soukromy komornik ¢i sluha, a to na historickém pozadi amerického boje za obCanska
prava Afroameri¢ant. Nazev filmu nam odkryva celozivotni poslani postavy a dokresluje
1 povahovy charakter skromného, mlcenlivého a pokorného muze.

Také to, jaké postava zastdva postaveni ve spoleCenském Zebticku, je jistou
charakteristikou postavy.'®* My, étenafi a divaci, Zijeme ve svéte, kde jsme obklopeni
hodnotami spravnymi ¢i Spatnymi. Podle toho také soudime nejen lidi kolem nés, ale také
postavy, o nichz ¢teme a divame se na né. Jak jiz bylo mnohokrat feceno, fiktivni svét
rekonstruuje kazdy z nas na zakladé nasich vlastnich zkusenosti. Nazor na postavu si
muzeme vytvaret, sice kazdy z nés trosku jinak, ale pfesto i na zdkladé¢ toho, zda je nékdo
lékat, popelat, obchodnik s ,,bilym masem®, dobrovolnik v Africe, zahradnik, soudce,
uklizecka, prezident, duchovni, ¢i bezdomovec.

Rada bych se opét jen velmi stru¢né dotkla toho, co je primarné tématem této
prace, a tedy rasismus. Pfi popisu postavy byvéa velmi Casto uvedena také barva kiize.
V literatufe muzeme vidat popisy jako nezaméstnany Afroameri¢an, postarSi béloch,
Ameri¢an - konzument, prohnany Zid, pracovity Asiat, hloupy Ir, thajska masérka, ...
Pokud nejsou vyiceny ptimo, mohou byt naznaceny. To v§e samoziejm¢ mize mit vliv
na Ctenafovo vnimani dané rasy a to negativné nebo pozitivné. Slovni spojeni jako
napiiklad prohnany Zid, italsky mafian a mnohé dalsi, byvaji &asto zevieobeciiovany,
nékdy dohnany az do extrémd. Literatura i film s tim velmi Casto pracuji, vsazeji na
osvédcené a znamé spolecenské stereotypy. Ve filmu je to velmi béZzné a na zakladé
stereotypu byvaji dotvafeny postavy a do konkrétnich roli obsazovani herci. Barva ktize
mize byt nékdy kvili pfredsudkiim vnimana jako ukazatel spolecenského postaveni. To
samoziejmé pusobi 1 ve filmu, kde je kize postavy vZdy zfetelnd. Ve filmu mize byt
S témito obecné znamymi stereotypy pracovano rizné. Mize jich byt zneuzito, ¢imz jsou
tyto stereotypy potvrzovany, nebo naopak muize byt jejich piezitek zamérné vyvracovan.
Divak tak mize byt 0 svych ptedstavach stale dokola utvrzovan, nebo mize byt naopak
prekvapen. Vybér ¢i popis postav mu muiZze naruSit jeho zazité predstavy a tfeba i
ocekavani, kterd od postav a ptibéhu mél. Takovym zbofenim stereotypu mize byt hlavni
postava ve snimku Kult hakového kiize, jehoz fotografii jsem zatadila do obrazovych

pfiloh jiz v pfedchozim textu. Muz, ktery svym vzhledem dava spolec¢nosti jasné najevo
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své presvédCeni a ideologii, se v priibéhu piibéhu méni. Prestava byt rasistou a nesouhlasi
s nacistickou ideologii. Prave tato skutecnost mtize v divadkovi vzbuzovat piekvapeni a
pochybnosti.

Prosttedi postavy také muze danou postavu recipientovi vice pfiblizit a dokreslit.
Napiiklad to, s jakymi dal$imi postavami travi dana postava volny cas, s jakymi
postavami se ztotoznuje v nazorech, hodnotach, oblékani, koniécich, to v§e ndm muze
postavu Iépe pfiblizit a recipientovi vice oteviit. Tak si miize recipient utvofit pomyslny
okruh postav, které jsou v sounalezitosti s postavou hlavni a podle toho k nim vykazuje
nechut’ &i sympatie.1%®

To, v jakém prostiedi byla postava vychovavana, kde zije, kde pracuje, kde travi
volny ¢as a mnohé dalsi, to v§e miiZze o postavé mnoho vypovédet. Recipient si z téchto
informaci vyvodi o postavé spoustu dalSich postfehi a poznatkl, které samoziejmeé
mohou a nemusi byt vzdy zcela objektivni.

U typologie postav mize své sehrat i médium, které nam postavu predklada a
predstavuje.’’® Film a literatura ¢&i napiiklad divadlo, miize pomoci recipientovi
nahlédnout do mysli postavy. Postava ndm muze osvétlit své city, emoce, myslenky. Film
mize pracovat s divdkem a oko kamery se mize stait okem divakovym. Podobné
rozmlouva s divakem naptiklad Woody Allen ve své slavné Annie Hallové (Annie Hall,
1977). Ptesto, at’ se film snazi sebe vic, nikdy nemizeme postavu poznat dokonale. Vzdy
budou momenty, které ndm zlstanou skryty, myslenky, které nebudou nikdy vyiceny.
S postavou také nemtizeme stravit 24 hodin denné, coz ukazuje na okamziky, které nam
nikdy nebudou zcela osvétleny. Nemizeme mluvit se vSemi osobami, které ji obklopuyji
nebo znaji lépe nez my. A i kdyby ndm postava pteci jen sdélila své pocity a myslenky
sebevic obsirngji, mize lhat. Ve nakonec muze byt jen pouhou pietvaikou, klamem,
hrou.

To je ale mozna ta skute¢nost, ktera nas na postavach tak fascinuje. Vime, ze vzdy
tady bude existovat jisté napéti a vzruseni mezi nami a postavou. Navzdy budou u kazdé
postavy pietrvavat pochybnosti, neurcitost, vahani, nejistota. Pokazdé¢, kdyz ¢teme knihu
a koukéme na film, vstupujeme védomée do rizika, ze postavu nikdy nemizeme na 100%

poznat. A ackoliv si nékdy sebevic myslime, Ze postavu zndme a ano, mize se nam zdat
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blizka, skutecnd a ziva, nikdy ji ve skute¢nosti kompletn€ nepozname. Jeji tajemstvi nam
budou navzdy skryta. A to je dobfe. To je to, co nds pohani, co nas udrzuje v ¢innosti. TO
je to, co v nas probouzi touhu po poznani, pfemysleni, vede nas to ke spekulacim,
napadim, moznym i nemoznym scénaiim. Denné otevirame s dychtivosti nové knihy a
sledujeme nové filmy a pozndvame nové a nové tvare a charaktery.

A ackoliv si uvédomujeme, Ze postavy existuji ve fikénim svété, koukame na né
pouze na platné ¢i na obrazovce notebooku, piesto 0 hich mluvime a pfemyslime jako o
lidech z masa a kosti. Mluvime s druhymi o jejich nemocech, problémech a tspé&sich,

ackoliv se jedna o filmovou postavu, kterou ztvarnuje pouhy herec.

2.3.3 Prostredi
Jak jsem jiz jednou uvedla, podle Chatmana se piib¢h sklada z udalosti a dale z prostiedi
pribéhu a postav.

Zobrazeni prostoru se li§i ve filmu a v literatufe. V literatufe figuruje prostor
pouze v mysli recipienta. Slova v knize pietvaii na zakladé své piedstavivosti do obrazii
ve své mysli. Ve filmu je nam naopak ukdzan konkrétné, neni zde takovy prostor pro
recipientovu piedstavivost, protoze nam autor filmu dany prostor jednoduse jiz ukazal.

Ve filmu Ize prostor piibéhu vyjadiit riznymi prostiedky. Kamera a vzdalenost
objektivu vzhledem k opravdové velikosti existentu mohou ménit jeho zdanlivou
velikost. Stiny mohou pomoci zobrazit vlastnosti povrchli. Neméné dulezita je hra svétel,
jejich intenzita, nebo to, jak kamera existent zaostiuje. Existent také vzdy zaujima urcitou
polohu v obraze a to vzhledem k okolnim existentim a také vic¢i kamete, ktera jej snima.
Zobrazeni pohybu existentu miize byt velmi ovlivnéno stfihem.'%’

Jak jiz bylo uvedeno, v literatufe velmi zalezi na predstavivosti ¢tenafe. Zalezi
také na tom, kdo ¢tenafi predklada informace a z jaké pozice. Obraz ptibéhu miize étenafi
zprostfedkovavat napiiklad vypravéé nebo pfimo jedna z postav p¥ib&hu.®

Film je jednoduSe postaven na tom, Ze zobrazuje obrazy a tvlirci jsou mimo jiné
omezeni tim, co ve filmu dokazi zobrazit a co ne. Filmovy obraz je vzdy ohranicen.

V literatufe jsme naproti tomu zéavisli na popisu vypravéce nebo postavy, ale popsano

107 CHATMAN, Seymour: Pitbéh a diskurs. Narativai Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008,
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muze byt naprosto cokoliv. Je mozné, aby prostiedi ptibéhu nebylo konkrétni. Mize byt
naprosto nerealné a filmové nezobrazitelné. 1%

Postava je nutné spjatd s prostfedim, protoze jeji jednani se dé&je na pozadi
prostiedi pfibéhu. Prostfedi postavu dopliuje, vypomaha ji, dotvaii ji, stejné jako dotvari
naladu a charakter celého piib&hu.

To, kolik popisnych informaci ziska ¢tenat pfi cetb€ narativu, zalezi na autorovi.
Ctenaf si pak na zakladé ziskanych informaci rekonstruuje prostor piibéhu ve své mysli.
Ackoliv ale miize byt autortiv popis velmi konkrétni a husty, pfesto nemuize byt nikdy
naprosto kompletni a celistvy. Vzdy zde vznikaji mista nedouréenosti, mezery v piibéhu,
které nejsou zcela zaplnény. Kazdy recipient tak automaticky vypliuje tyto mezery sim
na zéklad€¢ své vlastni interpretace. Soucasné tak pifibéh dotvafi, zasahuje do né¢j a
preskupuije jej tak, aby jej uchopil jako celek.!!

Zanr narativu také jistym zptsobem preduruje jeho prostiedi. Aby byl Zanr
narativu pro recipienta uchopitelny a Citelny, byvaji v ném zakomponovany prvky, které
ho o daném Zéanru ujistuji.!? S takovymito postupy pfi praci s popisem prostiedi se b&zné
muzeme setkat napiiklad u pohadek, horort, detektivek, ...

Takeé struktura textu vymezuje jeho prostor. V narativu je vzdy vymezen zacatek
a konec. Na zac¢atku je recipient uveden do dé&je a do prostoru piibéhu, ma ¢as se jakoby
,rozkoukat®. 12 Stejné jako ma narativ zacatek, ma i sviij konec, ktery je recipientem
ocekavan. U konce vypravéni recipient ocekdvéa rozuzleni, jasny vysledek, konecné
stanovisko, pointu, ve které vS§echny dilky zapadnou do sebe ...

Zavér ptib&hu byva Casto rozliSovan na konec uzavieny a otevieny. U uzaviené¢ho
konce ptichazi ptibéh s jasnym rozuzlenim. Recipient sice nemusi s piedlozenym koncem
souhlasit a mize si pfat konec odlisny, autor mu ale jiz konec dila pfedstavil. U
otevieného konce nemame striktni stanovisko. Recipient vi, Ze mu bude ptedlozeno jisté
rozuzleni a vyvrcholeni pfibéhu, nicméné zavér neni zcela dotazen do cile. V tomto
ptipad€ nemusi recipient nabyt dojmu uspokojeni a zadostiu¢inéni. Neni ukojena jeho
touha po ,,vhodném* konci, jeho ptani neni naplnéno. Tento pocit neuspokojeni miize byt

paradoxné prave jednou z forem uspokojeni. Recipient si miZe otevieny konec piehravat

19 CHATMAN, Seymour: Pibéh a diskurs. Narativni Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008,
str. 111.

110 KUBICEK, Tomas: Pribéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypraveéni.
Praha: Dauphin, 2013, str. 78.

11 Tamtéz, str. 84.

12 Tamtéz, str. 92.
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v mysli stale dokola a muze vymyslet nekoneéné mnoho dalSich moznych verzi konce.
Zaroven si libuje v pfedstavé, Ze je naprosto nemozné, aby se nékdy dopatral opravdového
konce, takového, kdy by existovala jen jedna moznost, ktera byla pfichystana samotnym
autorem.'*3 Podobné na nas maze pusobit konec jiz zminéného filmu Kult hikového kiize.
Divak po zhlédnuti filmu ptemysli, zda si hlavni postava udrzi své nové ziskané lepsi
bratra se afroamerickému chlapci nekompromisné pomsti.

I Aristoteles prispél svou teorii o struktufe ptibéhu, ktera ukazuje, ze ptibéh ma
jasnou souslednost: zacatek, stfed, konec. Seymour Chatman ukazuje, ze tato teorie ma
uplatnéni zejména v narativu. Tato souslednost ovSem neni moc redlna v skutecném
zivoté. V narativu recipient nutn€ vyhlizi konec, vi, ze ho konec piibéhu jednoduse ¢eka
a vi, ze tento konec byl nékym vykonstruovan. V realném Zivoté také mnohdy mluvime
o zacatku a konci. Nicméné jakykoliv konec neni v redlném zivoté nikdy tak absolutni,
jako je to napiiklad ve filmovém nebo literarnim ptib&hu.!t*

Soucasti prostiedi ptibéhu mohou byt 1 dalsi postavy, které plni vedlejsi funkci.
Jsou to pouhé kulisy, které dokresluji dé€j, sekunduji hlavni postavé, jsou prostiedim
pribéhu. V minulosti vznikaly teorie, které mély za cil vyty¢it rozdil mezi postavami a
pouhymi , kulisami®. Jeden systém rozliSeni ukazuje Chatman a vzapéti poukazuje na
jeho mezery. Podminky pro rozliSeni postavy jsou udajné tii, postava ma biologicky
charakter, ma jméno, a je pro dé€j dulezitd. Ukazuje se ale, Ze aCkoli néjaky prvek
v piibéhu je clovékem, neznamena to, Ze se ithned stava opravdovou postavou. Ve filmech
je velmi ¢asto a ve velkém méfitku vyuzivano komparsu. Jsou to lidé z masa a kosti,
pfesto nejsou vyznamnymi postavami, na kterych dany ptibéh stoji. Stejné tak se hlavni
postavou muze stat abstraktni objekt, smyslena postava, véc, zvife, rostlina, ptirodni
zivel, ... To, Ze v d€ji objevuje objekt, ktery méa jméno, nutné neznamen4, Ze to je hlavni
nebo stézejni postava. V historickych romanech, stejné jako v jinych narativech se
objevuji jména postav. Tato jména vSak dokresluji danou situaci, navozuji d¢j, a nemaji
Vv pfibehu dalsi vyznamnou funkci. Objevi se a rychle zmizi. Postava by také pro d&j méla
byt dilezita. Pfesto se tento bod nezda jako nezlomné métitko. VEéc nebo postava mize

Mrwe

Vv ptibéhu zplsobit zvrat, moment pfekvapeni, miize byt pfi¢inou a spoustécem jednani

13 KUBICEK, Tomas: Pribéh. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturdlni analyza vypraveéni.
Praha: Dauphin, 2013, str. 96-97.

114 CHATMAN, Seymour: Piibéh a diskurs. Narativai Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008,
str. 47.
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hlavni postavy. Pfesto jeji funkce mlize byt pouze chvilkova a jednorazova. Je to jen jedna
z dalsich kulis, pomiicek, nebo lakadel.1%°

Pfestoze se postava v piibé¢hu bezpochyby vyskytuje, ma jméno a je pro d&j
dualezita, podle Chatmana se vyznam postavy pro piibéh odviji predevsim od poctu jejich
vlastnosti, kterymi postava oplyva a které jsou predkladany recipientovi. Cim vice téchto

24

jen kulisou a potazmo prostiedim.*®

2.4 Diskurz
Narativ se po pribehu sklada také z diskurzu.

Diskurzem se V naratologii rozumi podani piibéhu, zplsob jeho (textové,
obrazové, verbalni, pohybové) realizace. Moznosti jak ptibéh prezentovat, je nezmérné
mnozstvi: mize mit podobu vypravéni o minulych udalostech, mtze byt vypravén, jako
by se teprve dél v aktu vypraveéni, poptipadé jako by se teprve mél stat. Pfibéh mtize byt
vypravén nékterou z postav, at’ uz hlavni ¢i vedlejsi, ale také muize byt prezentovan
vypravééem, jehoz pritomnost si v aktu vypravéni tieba ani neuvédomujeme.
Zprostiedkovan muze byt vypravécem, jemuz bezmezné divéifujeme, ale také
vypravécem, u kterého pochybujeme, zda to, co vypravi, se ve fikénim svéte opravdu
odehralo. Pi¥ibéh muze byt podan jako vypravéni o skuteénych udalostech, ale i jako
smySlend historka, kterd si nenarokuje vérohodnost. Mize byt prezentovan tak, ze se
nejprve dozvime, jak vSe dopadne, a pak zpétné zjist'ujeme piic¢iny nastalych udalosti, ale
rovnéz tak, zZe nas zpusob prezentace drzi v napéti az do necekaného zavéru. Zpusob,

jakym je ptib&h vypravén, vyrazné uréuje vyznamovou vystavbu dila.*t’

2.4.1 Cas

Jednou ze zékladnich sloZek narativu jsou udalosti. Tyto udalosti probihaji v ur¢itém case
a musi byt zachovana jejich posloupnost. Cas narativu miizeme rozlisit na &as, ve kterém
probiha samotny piibéh a na ten, ve kterém je dany ptibéh predkladan-vypravén. Cas
pfibéhu neni skute¢ny méfitelny cas. Opét na tento ¢as nahliZime skrze naSe vlastni

zkuSenosti, které jako lidé se skuteCnym Casem mame. Za Cas vypravéni je povazovan

115 CHATMAN, Seymour: Pitbéh a diskurs. Narativai Struktura v literature a filmu. Brno: Host, 2008,
str. 145-146.

116 Tamtéz, str. 147.

17 HRABAL, Jiii: Narativni diskurz. In KUBICEK, Tomés et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 103.
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rozsah cteného textu v prostoru. Nékdy muze také predstavovat Cas, ktery potiebuje
recipient k tomu, aby se danym narativem probral a vstiebal jej.}*®

Pokud budeme chtit sledovat slet udalosti v ptibéhu, mizeme vypozorovat dva
rizné postupy. V nékterych narativech jsou udélosti usporadany postupné presné tak, jak
Sly za sebou. Jiné narativy si mohou s touto posloupnosti pohravat a chronologii udalosti
porusit tak, aby toto poruseni poslouzilo cilim narativu. Pokud by se dva odli$ni ¢tenafi
pokouseli o casovou analyzu piibéhu, musi prvné sefadit udalosti tak, jak Sly
chronologicky za sebou a piib¢h rekonstruovat. Poté se mohou snazit porovnavat
chronologické udélosti s tim, jak jsou udalosti v narativu ptedkladany. Interpretace a
analyzy obou ¢tenafti se ovSsem mohou liit, coZ nemusi znamenat chybu analyz, muze jit
jen o prostou rozdilnost ve vnimani a chapani narativl a odlisnych zivotnich zkuSenostech
Stenain, 19
2.4.2 Vypravéé
., Vybeér elementu deni a jejich vlastnosti provadi ve fik¢nim dile vypravéc. Autor mu
jakoby sveruje narativni material ve formeé udalosti, jez jsou produktem jeho autorské
vynalézavosti, ale autor sam se v prredstaveném svété jako vybirajici instance neobjevuje.
Tim, zZe vypravec vybira elementy svého pribéhu, vklada do deéni linii smyslu, ktera urcité
elementy déni spojuje a jiné nechdva stranou. Ridi se pritom kritériem relevance elementi
pro pribéh, ktery pravé vypravi. “1%°

Vypraveé€ neni autorem narativu. Je to nastroj, kterym je kazdy narativ vypraven.
Ctenaf vypravéde vytvaii béhem aktu etby narativu. Vypravéé miize ve &tenaii evokovat
existenci skutecné postavy, nékdy je ale vypravé€ jen prostou strategii, jak narativ
zprostiedkovat. Také se mizeme setkat s tim, zZe vypravéc na nas pusobi dojmem, Ze je
samotnym autorem narativu. Ackoliv ndm autora opravdu miiZze pfipominat svym
jménem, osobnosti, projevem, vypravéé nikdy neni skute¢nym autorem. Vypravéc je
vzdy jen mluv¢i, je to jakysi prostiednik mezi narativem a ¢tenaiem. A pokud existuje

narativ, musi existovat i vypravée.1?!

118 HRABAL, Jiti: Narativni diskurz. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 104-106.

119 Tamtéz, str. 108-109.

120 SCHMID, Wolf: Narativni transformace: déni — piibéh — vypravéni — prezentace vypravéni. Brno:
Ustav pro &eskou literaturu, 2004, str. 25.

121 HR ABAL, Jiii: Narativni diskurz. In KUBICEK, Tomés et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 124,
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O vypravécoveé osobnosti miizeme spekulovat. Jako recipienti miizeme ziskat o
vypraveécovi ur€ité informace a tak si jej jako postavu konstruujeme a predstavujeme
v uré¢itych obrysech. Ukazatelem toho, Ze v dile vypravéc opravdu figuruje, je to, Ze je
pribé¢h vypravén v prvni osobg.

Dalsi moznosti samoziejmé je, ze o vypravé¢ovi nevime témeéi nebo viibec. Jako
recipienti se sami sebe tazeme, kdo nam vibec dany ptib&h vypravi a z jaké pozice ¢i
z jakych pohnutek.'?? A existuje i dal$i rozli$eni, vypravéé mize byt v piibéhu skutedné
pritomen, muze byt vn¢, byt jedna z postav. Dalsi moznost je, Ze vypravé€ neni do piibehu
zatazen, neni jednou z postav pfib&hu.'?3

Vypravé€ se ndm samoziejmeé muze jevit jako nespolehlivy. O jeho vypravéni
muizeme zacit mit pochybnosti a nase divéra k nému se vytraci. Vypravée nds ovSem
uvadi do fikéniho svéta, ve kterém si jednoduSe nemizeme jeho tvrzeni néjakym
zpusobem provéfit a dojit k jednoznaénému stanovisku pravda versus lez. Navic
K vypravéni ptibéhu vétsSinou logicky pfistupujeme uz S jistou davkou davéry vaci
vypraveci, ktery ndm piibéh predklada. Tato ditvéra ovSsem nemusi ustat celou dobu
vypraveéni ptibéhu a my jako recipienti miizeme béhem vypraveéni zpozornét a zacit mit
pochybnosti. Pochybnosti mohou byt nékdy spustény napiiklad tim, Ze si konkrétni prvky
ve vypravécove vypraveéni pribéhu navzajem odporuji a nejsou v souladu. Vypravec také
muze informace o sob¢ prekrucovat navzdory hodnoticim nazorlim ostatnich postav, nebo
mize byt jeho popis zcela v rozporu s jeho naslednou interpretaci udalosti ¢i dalSich
prvki piibéhu.?* At to je jakkoliv, Hrabal ukazuje, Ze nespolehlivy vypravéé je ten, ktery
nakonec, a¢ to déla neimysIné, saim sebe usvédéi z nespolehlivosti.'?®

UZ jsem se n¢kolikrat zmifiovala o myS$lenkach a pocitech postav. Jak ale mizeme
my jako c¢tenafi nakouknout do tak soukromé a osobni roviny, jakou jsou myslenky?
V naratologii, potazmo v uméni, je mozné naprosto ,,vSe*.

Jednou z moznosti, jak jsou v literatufe zprostiedkovany myslenky, je vnitini
monolog. Postava tak mluvi v prvni osobé jednotného ¢isla, ovSem pouze v duchu.
V textu to muze byt nékdy naznaceno napiiklad tak, ze nenajdeme v téchto pasazich
uvozovky, které by hlasitou pfimou fe¢ signalizovaly. Seymour Chatman také pouzival

termin proud védomi. Ten odliSoval od vnitiniho monologu tak, ze proud védomi jsou na

122 HRABAL, Jiti: Narativni diskurz. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 125.

123 Tamtéz.

124 Tamtéz, str. 137.

125 Tamtéz, str. 140.
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rozdil od vnitiniho monologu n¢kdy az chaotické, nahodilé myslenky, jakoby zéablesky,
které vzajemné nemusi souviset s ndsledujicimi udalostmi ptibéhu. Hrabal oba tyto prvky
fadi do vnitiniho monologu.*?®

Dalsi varianta je tzv. vypraveny monolog. Postava tak promlouva nahlas a ve tfeti
osob¢. Treti varianta je psychovypraveni, které je vypravéno také ve tieti osob¢. Je vSak
trochu odli$né od vypravéného monologu, je zde vice patrny odstup mezi vypravécem a
myslenim postavy a vypravéni ¢asto obsahuje slovesa, ktera vyjadiuji lidské vnimani.*?”

Vypravé¢ muze také vyuzivat sebereflexivni vypraveni. Zde vypraved
nekomentuje ptimo ptibéh, ale spis diskurz. Komentuje tedy zpisob svého vypravéni, to,
jak ptibeh predklada recipientovi. Vysvétluje, pro¢ volil tento zplisob a ne jiny, proc¢

mluvil v této osobé atd.1?8

126 HRABAL, Jiti: Narativni diskurz. In KUBICEK, Tomas et al.: Naratologie. Strukturalni analyza
vypraveni. Praha: Dauphin, 2013, str. 141-143.

127 Tamtéz, str. 143.

128 Tamtéz, str. 144-145.
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3 KONKRETNI PRIBEHY REPREZENTUJICI RASISMUS
3.1 Zid Siiss

Jako prvni rozebirané dilo piedstavim kontroverzni snimek Zid Siiss. Film byl natoen na
popud Josepha Goebbelse roku 1940 rezisérem Veitem Harlanem. Jiz téchto par
informaci napovida, ze film mél slouzit predevsim jako mocny ndstroj nacistické
propagandy. Prvni zabér filmu nas uvadi do tématiky snimku a symbolicky zachycuje
velkou Davidovu hvézdu a osmiramenny svicen. V nasledujicich Gvodnich titulcich si
muzeme vSimnout upozornéni od tvircd filmu, ze snimek je zalozen na historickych
faktech. Nasledn¢ se ocitame v roce 1733 ve mésté Stuttgart. Jiz podle samotného nazvu
snimku usuzujeme spravng, ze hlavni postavou je Zid jménem Joseph Siiss Oppenheimer.
Ten vyuzije své Sance, kdyz se vlady ujimd vévoda Karl Alexander Wiirttembersky.
Tomuto zavalitému panovnikovi staéi ke $tésti malo, Sperky, penize, dobré vino a krasné
zeny. Zminény Siiss toho vyuziva. V té dob& neméli Zidé umoznén volny vstup do mést.
Jako bohaty, ale nenapadny a bezvyznamny Zid, se Siiss nakonec Isti ocita na vévodském
dvote. Ackoliv se ,,pfestroji* za fddného némeckého obcana, oholi své pejzy a zméni uces
a oblékani, jeho pravou identitu brzy vsichni stejné rozpoznaji. Vévoda je Siisstv dluznik
a tak se mu postupné jeho Istmi, vychytralosti a vypocitavosti podaii i pies odpor
ostatnich ziskat vévodovu ptizen. Ziskava stale vice majetku a s tim i daleko vice moci.
Z vévody se stavé jen pouha figurka a mocnym vladcem zemé je nenavidény Zid. Tomu
se podaii neptedstavitelné a vymize vstupni pravo do mést pro viechny Zidy. Ti nakonec
zastavaji rizné funkce v soudnictvi nebo vybiraji dané a poplatky. Pro Susse neni nic
nemozné, neexistuje pro n€j zadna piekazka, nestiti se niceho a nezdraha se pro své cile
pouzit jakékoliv praktiky. Situace se vyhroti natolik, Ze chce svrhnout ministerskou radu.
Soucasné s tim stéale usiluje o jednu divku. Kviili tomu se nezdrahé uvéznit jejiho otce a
mucit jejiho manzela. Divky se nakonec zmocni, znasilni ji, ta se zoufale rozhodne
ukoncit svij zivot. Tim vyvrcholi cely ptibéh. Manzel divky piinese jeji mrtvé télo pred
palac. Zeme stoji jen kricek od revoluce. Nasledné nahle umira vévoda. Siiss tak ztratil
svého jediného mocného spojence, jehoz pravomoci a ptizné celou dobu zneuzival. SUss
je uvéznén a radni pfipravuji jeho obzalobu. Své slovo ziskava jeden z radnich, div¢in
otec. Ten podle jeho slov netouZi po pomsté, ale po pouhé spravedlnosti. Ackoliv existuji
proti Siissovi rizna zavazna obvinéni, nic neni tak zdvaznym prohfeSskem jako to, Ze se
Zid smisi s kfestanskou zenou. Tak je Siiss odsouzen k trestu smrti ob&$enim. Jako diivod

jeho odsouzeni je uveden pravé vySe zmin€ny prohieSek. Trest je podle obZzaloby
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spravedlivy a slouZzi jako ptiklad pro ostatni lidi. Siiss je nakonec obé&Sen. Pred svou smrti
prosazuje svoji nevinu a tvrdi, ze za vSe mize vévoda, jehoz byl vérnym sluhou a plnil
pouze jeho piani a piikazy. Hodla se vzdat svych domu a penéz a touzi po Zivoté. Neni
mu to vSak nic platné. V oblasti Wiirtembergu pak vstupuje opét v platnost zakaz vstupu
vech Zid do mést.

Film mél v Némecku ve 40. letech 20. stoleti symbolizovat jasné a nekompromisni
stanovisko. Film slouzil jako vystraha toho, co Zidé mohou napachat, pokud si arijska
rasa nedd pozor. Snimek demonstruje to, ¢eho je kazdy Zid schopny. Svou vychytralosti,
manipulaci a Isti dokazi ovladnout téméf kohokoliv a cokoliv. Dokazi se ujmout moci,
ménit nastolené zdkony a normy. Jsou schopni nekompromisné vladnout, nestiti se
jakykoliv praktik. Pokud nebudou arijci obezfetni, Zidé se ujmou moci, ziskaji viechen
majetek a take znesvéti pocestné kiest’anské arijské zeny.

Snimek si tak jasné klade za cil vzbudit v divakovi odpor k Zidtim. Je zde ukazano
dobro a zlo. Siiss je pfimo ztélesnénim zla. Pomalu a postupné rozezira celou spole¢nost.
Ti,,dobfi*, cela némecka spoleénost ctihodnych obéant, jsou proti nému témét bezmocni.
To Suss je ten, ktery taha za pomyslIné nitky. On se stava panovnikem a svymi praktikami
se stdvd nedotknutelnym. Suss je vyobrazen s az d’abelskym pohledem. Zaroven je
ukazano, ze ackoliv se zpo&atku snazil zamaskovat sviij pavod, kazdy Némec Zida
bezpedné pozna. Film také ukazuje, Ze jeden Zid mohl zniéit cely narod a to v roce 1733.
Je tedy vice nez zadouci povazovat tento snimek za jasné varovani i pro rok 1940. Snimek
Vv té dobé¢ vidélo nekolik miliond lidi, je tak zcela jasné, ze film splnil ocekavani nacisti
a stal se mocnym nastrojem tehdejs$i propagandy. I postoj otce mrtvé divky se snazi
divakovi vsugerovat hodnoty moudrého a ¢estného muze. Ackoliv se mu kvili Siissovi
zhroutil cely zivot, on netouzi po pomste. Necti primitivni zidovsky zakon ,,Oko za oko,
zub za zub.“. On touzi po prosté spravedlnosti. Zaroven je tim nejvétSsim prohfeskem to,
7e se §pinavy a bezcenny Zid fyzicky zmocnil jeho nevinné kiestanské dcery.

Film se nesnazi poukazovat na rasismus, jako na néco Spatného. Tehdejsi tvlrci
nejspi§ ani film rasisticky nevnimali. Byl naopak povazovan za snimek s pravdivostni
hodnotou. M¢l slouzit mozné jako edukace a také vystraha a varovani. Mé&l presvedcit i
ty posledni nerozhodné o tom, Ze Zidé jsou zkazou pro lidskou spoleénost. Snimek jim
nenasilné podsouvé nezpochybnitelny fakt, ze Zidé jsou ve spoleénosti zhoubnym jevem,
ktery se musi vymytit diiv, neZ bude pozdé. Film dobfe pracuje s emocemi. V divakovi
mize napiiklad vzbuzovat strach, odpor &i nenavist vi¢i Zidam, také soucit a pocit

sounaleZzitosti s truchlicim manZelem a otcem a ostatnimi trpicimi, nevinnymi Némci,
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kterym Zid ublizil. Snimek mél divaky vyburcovat Kk aktivni nendvisti viéi Zidam.
Némci se navic do filmovych postav mohli velmi dobfe vZit, mohli se do nich wveitit,
protoze opét Zili ve svéte, ktery se rozdéloval na Zidy a érijce. Jak jsem jiz uvedla v prvni
casti této prace, rasové teorie byly predkladany jako védecké fakty, o kterych se
nepochybovalo. Stejné tak tento film byl jisté povazovan za zcela védecky opodstatnény,
ukazoval to, ze Zidé jsou vii&i arijské rase opravdu podfadni. AZ dnes jej shleddvame jako
zcela rasisticky, plny nacistické propagandy a manipulace. To vS§e jasné potvrzuje fakt,
ze film je dnes v Némecku zarazen mezi zakazané filmy a jeho promitani musi mit pouze
opodstatnéné diivody, napiiklad edukaci.'?® Film mtZe byt i pro dne$ni generace né¢im
poucnym. Ukazuje, ceho vSeho byli nacisté schopni a jak mistrné¢ se snazili zmanipulovat
cely narod. K propagandé¢ velmi chytie vyuzili filmovy primysl, ktery je dostupny vsem
a na zacatku 20. stoleti se t€Sil rychle vzristajici oblibé. Podobné i dnes miize zdbavni
prumysl v podobé sociélnich siti, filmu, serialti a knih nenapadné podsouvat nekriticky

smyslejicim masam nebezpecné nazory a vize.

3.2 Komornik

Jako dalsi snimek volim filmové zpracovani ptibéhu pod nazvem Komornik (The Butler).
Tento piib&h se zcela lisi od ptedchoziho film Zid Siiss. Komornik i nasledujici filmy jiz
nebudou rasismus ospravedliiovat, podporovat ¢i vyvolavat. Nasledujici snimky maji za
cil poukazat na jeho destruktivni disledky. Film Komornik nato¢il Lee Daniels v roce
2013. Film je inspirovan skuteénym zivotnim piibéhem. Uvedla jsem ho mimo jiné proto,
ze Casovy usek déje popisuje cely jeden lidsky zivot. Taktéz nas v pribehu déje struéné
seznamuje s n¢kterymi vyznamnymi udalostmi spjatymi s rasismem v USA b&éhem 20.
stoleti.

Tento film by se dal popsat jako cesta jednoho ¢ernosského chlapce z bavinikové
plantaze az do Bilého domu. Ne, neni to film o Baracku Obamovi, ackoliv i ten bude mit
v piibéhu své misto. Film je inspirovan skute¢nym piibéhem Eugena Allena, ktery od
roku 1952 do roku 1986 slouzil jako komornik n€kolika americkym prezidentim.

Ptibéh zacina pohledem na starého muze, ktery ¢eka ve vstupni hale. Stary muz
na zacatku ptibehu je vlastn€ nas vypraveéc, provazi nas celym svym zivotnim piibéhem

a celym filmem. Nasleduje kamerovy zéabér, kdy v noci visi na strom¢ dva obé&Seni

129 CESKY ROZHLAS: HRDINA.CZ. Na antisemitském filmu Zid Siss se podileli i Cesi [online] 2015
[cit. 2019-07-18]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/hrdina70/_zprava/na-antisemitskem-filmu-zid-
suss-se-podileli-i-cesi-1483217.
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cernosi. Scéna je vystizn€é okomentovana citdtem Martina Luthera Kinga Jr.: ,, Temnota
nedokdze zahnat temnotu. To dokdzZe pouze svétlo.” Pohled na dva ob&Sené ernochy nas
uvadi do problematiky prib&hu, ktera jej protkava od zacatku do konce.

V nasledujicich zabérech se jiz ocitame v roce 1926 ve staté Georgia. Zde zac¢ina
zivotni pout’ starého muze Cecila Gainese. Vyrostl na jihu USA a pracoval se svymi rodici
na bavinikovém poli. Pozdéji, kdyz bily otrokar zastielil jeho otce a matka se zbldznila,
byl Cecil vzat do domu svého otrokare, kde pracoval jako sluha, nebo jak se jim na jihu
fikalo ,,domaéci negr. Pii vrazd¢ Cecilova otce jsme mohli pozorovat mistni pomery,
pokud bily otrokat zabil ¢ernocha, nikdo se tomu nepodivoval. Byl to jeho majetek, a
pokud by se n€¢kdo z otrokti stavél na odpor, mohl byt dalsi na fad¢€. V scéné, kdy mlady
otrokaf zastieli Cecilova otce, prichazi k té€lu otroka stara zena, pravdépodobné matka
mladého otrokéte. Pokud bychom ocekavali od starsi zeny litost, nedockali bychom se.
Zena jen dala rozkaz ostatnim otroktim, aby vykopali jamu a tam Cecilova otce hodili.
Cecil tak v dosp¢losti pochopil, ze nemiize na tomto misté zUstat a tak se toulal Zivotem
dal. NaSel si praci domdciho slouziciho, kterou vykonaval se v§i pili a pokorou. Postupné
se mu podafilo diky svému postar§imu kolegovi ziskat praci v luxusnim hotelu ve
Washingtonu, ktery navstévoval jeden ze zaméstnanct Bilého domu. Tento muz si Cecila
v§iml, a tak mu jednoho dne zatelefonovali z Bilého domu, aby se dostavil. Ve scéné, kdy
Cecil pfijima hovor, mizeme slySet vypravéciv komentéf, kde vyjadiuje své obavy
z telefonatu od bilého muze, nebot’ od téch vzdy ¢ekal jen to nejhorsi. Ted’ byla ale situace
jina. Cecil opravdu ziskal misto domaciho slouziciho v Bilém domé. Zivot v Bilém domé
se s tim na bavilnikové plantdze nemohl porovnavat a Cecil si ho vazil. Divaka vsak miize
napiiklad zarazet pohovor, ktery vede s Cecilem vedouci slouzicich, sam ¢ernoch. Na
konci pohovoru se na Cecila zadiva a vyjadii nazor, Ze Cecil bude dobrym domacim
negrem. Slovo negr, ho na rozdil od jinych ¢ernochii nepobutovalo a sam jej pouZzival.

Cecil je se sluzbou v Bilém domé spokojeny, vse je podle né&j lepsi, nez pracovat
rukama a narazi tim na praci na bavlnikovém poli. Sam je jiz Zenaty a vychovava své dva
dospivajici syny, podle jeho slov se cely zivot snazil, aby nezazili to, co on, otrocit se
svou rodinou na plantazi.

Jenze prave zde se rodi Ceciliv Zivotni spor se svym starSim synem. Ackoliv jsou
oba ¢erno$i, maji rozdilné Zivotni zkusenosti. Oba se narodili na jiném misté a s jinymi
vyhlidkami a oba vnimaji rasismus a boj proti nému rozdiln¢. Cecil se narodil jako dité
otrokti na plantazi, nemél zadna prava, jako dit€ ani netusil, ze by n&jaka prava mohl mit.

Byl zvykly bilym lidem ustupovat, usmivat se podle toho, zda chté&ji, aby se na n€ usmival
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a fikat jen to, co chtéji slySet. Byl vdécény za pftilezitost, ze mlize najednou Zzit témer
svobodné, byl vdécny za praci, kterou mél a jeho zivot se nedal srovnat s tim, co zazival
jako dité. Dé€lat prezidentovi ,,domaciho negra®“ se mu jevilo jako pocta a ,,prace sna“.
Jeho syn to ale vidél jinak. Zazival dospivani v dobé&, kdy ve Washingtonu sice chodil do
Skoly pro barevné, ptesto ale citil, ze se pfed nim oteviraji redlné moznosti boje za
svobodu a prava vSech ¢ernochti. Nechépal, Ze jeho otci staci nec¢inné piihlizet bezpravi,
byt zticha a vazit si toho co ma, vazit si toho, ze jeho zivot plyne v klidu a relativné
svobodné. Nerozumeél, pro€ jeho otec piehliZi to, co se jeste stale d€je na jihu USA. Proto
se rozhodl jit studovat vysokou skolu na jih Ameriky, do epicentra rasové nesndsenlivosti,
kde stale bylo zcela bézné, ze Cernosi byli vrazdéni a perzekuovani. Na jihu se ptidal
Kk organizaci, ktera bojovala proti rasové segregaci. Zde mame moznost vidét zabéry, kde
se organizace tajné schazi, jsou v ni ¢erni 1 bili a uci se byt odolni vii¢i rasovym nadavkam
anésili. Jsou odhodlani bojovat napiiklad proti oddélenym restauracim pro bilé a barevné.
Béhem svého nécviku vidime scénu, kdy se pripravuji na to, Ze budou i pres natlak
mistnich sedét v restauraci na mistech uréenych pro bilé. Ostatni ¢lenove organizace, bili
i barevni stoji za nimi, k#i¢i na né a nasilim se je snazi dostat z mista pro bilé. Bilému
chlapci nejdou vyslovit rasistické nadavky z ust, ale kvili tréninku na realny Gtlak musi.
V nasledujicich scénach uz opravdu mladi c¢lenové organizace usedaji na mista
Vv restauraci pro bilé. Servirka je odmita obslouzit a i ptes urazky okolnich lidi setrvavaji
na mistech pro bilé cely den. Vecer do restaurace vtrhne skupinka mistnich, ktefi jiz
nezustavaji u urazek, ale uchyluji se k nasili. Cecilovu synovi vytrysknou horkou kavu
do obliceje, dal§im ublizuji jinak. Spolu s ¢ernochy haji mista pro barevné i béloch. I on
je skupinkou bilych rasistii mlacen a uraZen. Vidime, Ze ve sporech vyvolanych rasismem
nebylo ani tak smérodatné, zda €lovék byl Cernoch, Asiat, nebo béloch. V kone¢ném
dusledku bylo stejné zachazeno i s bélochy, ktefi se Cernochi zastavali nebo s nimi
sympatizovali a bojovali za jejich prava. Takovi lidé byli nazyvani tituly jako napiiklad
,milacek negri®, ,,negromil* apod.

Podle dneSnich zdkond bychom ocekavali, Zze do v&zeni pljde ta skupinka
mladych lidi, ktera napadla Cecilova syna. Tak se ovSem nestalo. Vinici byli ti, ktefi si
dovolili usednout na misto ur¢ené pro bélochy. Ceciltiv syn ale v organizaci setrval a
nadale se snazil Americe i médiim ukazat, Ze to, co je doposud povazovano za normalni,
by mélo byt zakdzano. Spolu s dal§imi ¢leny se vydali autobusem na tzv. Svobodnou
jizdu. Jejich autobus byl ale ptepaden organizaci Ku-klux-klan, kterou mizeme na

filmovych zabérech pozorovat, jak opét fadi ve svych typickych ptevlecich, v bilych
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kapich, bilém plasti a s hoticimi kiizi. Ku-klux-klan na autobus zautocil a nakonec jej
spalil ohném. Ceciliiv syn utok opét piezil.

Cecil a jeho manzelka v tomto boji proti rasismu svého syna nepodporuji. Maji ho
za blazna a hazardéra, ktery si nevazi svého Zzivota. Udalosti v médiich o Gtocich na
¢ernochy jsou ale ¢im dal ¢astéjsi a postupné kulminuji. Mizeme vidét, Ze prezidenti,
kterym Cecil slouzi, vi, Ze museji jako hlavy statu zakrocit. V zabérech mizeme vidét
naptiklad J. F. Kennedyho jak ve svém projevu oznamuje Americe, Ze bude zadat kongres
o zékony, které umozni vSem Ameri¢anim stejnd prava. Pozaduje zakony, diky kterym
budou moci byt ¢ernosi obslouzeni v restauracich, hotelech a obchodech se stejnymi
pravy, jako maji ostatni bili Ameri¢ané. Ti, kdo nedé€laji nic, podle né&j ptitakavaji
pachanému nasili a hanbg. V zabérech, které nasleduji po prezidentové projevu, ale jiz
ptihlizime udalostem, které nasledovaly po atentatu na J. F. Kennedyho.

V Americe a hlavné v jiznich statech se téméf nic nezménilo a tak i v tomto filmu
vidime zminku o udalostech, které se odehravaly v Mississippi v roce 1964 a o kterych
pojednava film Horici Mississippi (Mississippi Burning, r. Alan Parker, 1988), ktery budu
taktéZ prezentovat. V Mississippi byli policejnimi slozkami a ¢leny Ku-Klux-klanu
zavrazdéni dva bélosi a jeden Cernoch, kteti chtéli v Mississippi prosadit obcanska prava
a umoznit ¢ernochiim vyuzit jejich volebni pravo. Tato udalost byla znamé po celych
Statech, lidé o ni diskutovali a sledovali jeji vyvoj.

Dale miizeme vidét nasledujici vyvoj udalosti, které v Americe nasledovaly. Byl
spachan dals$i atentat, tentokrat na Martina Luthera Kinga Jr., coZ vzbudilo reakce nejen
v USA, ale i ve svéte. Ceciliiv syn poté opét méni image a stava se ¢lenem obcanského
hnuti Cernych panterti. Cilem bylo ovlivnit politiku, odmitali ne¢inné a pasivné piihlizet
a proto také realizovali kurzy sebeobrany. Postupné mu dochazi, Ze oplacet stejnou minci,
tedy nasilim, nikam nevede a u Cernych panterti dlouho nesetrva.

Cecilova sluzba v Bilém domé plyne a jemu diky valce ve Vietnamu nebo
apartheidu v Jihoafrické republice dochazi, Ze americkym prezidentim nejde o rasovou
rovnopravnost z upfimnych lidskych pohnutek. Uvédomuje si, ze jiz nemize pouze
necinné piihliZet a Vv tichosti nadale slouzit. Pfich4zi na to, ze ackoliv se svym synem
nesouhlasil a jeho jednani odsuzoval, pravé on, svym aktivnim pfistupem a ¢iny zpusobil
zmeény a rozvifil politické i spolecenské déni. Jeho syn mé za sebou minulost a zkuSenosti
s bojem proti rasismu a z chlapce, ktery malem nedokoncil vysokou $kolu, se najednou
stal muz, ktery o boji proti rasismu piSe knihy, vystudoval politologii a kandiduje do

kongresu Spojenych stat. Cecil tedy dava prezidentu Reaganovi vypovéd a z Bilého
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domu po mnoha letech odchazi. Po urcité dobé se usmifuje i se svym synem a piidava se
k demonstraci, kterou jeho syn organizuje, coz vyusti k zatéeni jich obou. Na zavér
piibéhu miizeme pozorovat, jak Cecil se svou zZenou zestarl a vSemi svymi silami
podporuji prezidentského kandidata Baracka Obamu. Piibéh Komornika se uzavirad
scénou, kterou film zacinal. Barack Obama byl zvolen americkym prezidentem, prvnim
barevnym prezidentem v déjinach USA a Cecila, jako dlouholetého zaméstnance Bilého
domu pozval na soukromou navstévu.

Proc¢ jsem zvolila tento film jako jeden z ptikladl reprezentace rasismu? Film je
zcela zaméfen na toto téma. Resi znevyhodnéni a ttrapy nejen Afroameriant, ale také
ostatnich, kterym na nich zalezelo. Rasismus je vtomto snimku vyjadien pomoci
rasistickych narazek a ponizovani a ptimych projevi nasili, coz mnohokrat vyustilo ve
vrazdu obéti. Zaroven si ale ve snimku mizeme v§imnout rasismu, ktery je téméf skryty
a nebudi takovou pozornost jako nasili. Tim konkrétné minim dlouholety boj
Afroameri¢antl za rovnocenné¢ mzdové podminky a moznost pracovniho povyseni, jaké
méli bili Americané. Snimek také od zacatku do konce predkladd rasismus jako
spolecensky a politicky problém, ktery pozira a zdroveii rozklada Spojené staty a ukazuje
historické milniky, kterymi musela americka spole¢nost v boji proti rasismu projit.

Pfiznavam, ze Cecil Gaines neni urputny bojovnik za lidska prava v pravém slova
smyslu. Zazil si béhem svého Zivota a hlavné na jeho zacatku dost ptikofi, v dobé, kdy
na jihu USA neméli Cernosi vitbec Zzadné prava. Snad proto byl téméf po cely sviij Zivot
pripraven v klidu mlcet, neprovokovat a tiSe ptihlizet s vdé¢nosti, Ze utekl ze sparti bilych
otrokar. V d&jové lince tak Cecila prevazné vidime s poslusnosti a uctou vykonavat
sluzbu komornika. Pokud by se nesnazil v Bilém domé po né&kolik let vyjednat
rovnocenné mzdy pro ¢ernochy i bélochy, ackoliv byl denné ve styku s hlavou statu,
zadné véEtsi aktivity jsme se nedockali. O to vice pusobi kontrastné osobnost jeho syna,
ktery za svuj zivot vysttidal n€kolik hnuti a organizaci pro boj s rasismem, n€kolikrat byl
v ohroZeni zivota a stravil mnoho ¢asu ve vézeni. A¢koliv po cely sviij zivot hledal to
spravné feSeni rasovych problémi, sviij boj nikdy nevzdal. Pro naSe téma se mi tak
charakter Cecilova syna jevi jako pfinosnéjsi. Film zcela jasné¢ neni dokumentarnim
snimkem, ani se o to nesnazi, presto jasn¢ a strucné¢ ukazuje hlavni historické udalosti
utrap a boju za prava Afroameric¢ant ve Spojenych statech, coz se tviirci filmu také snazili
dokreslit skute¢nymi historickymi zébéry. Snimek nastifiuje otrokafstvi a lyncovani, ke
kterému dochdzelo dlouh4 1éta hlavné v jizanskych statech, rasovou segregaci v bézném

zivoté, aktivitu Ku-klux-klanu, snahy ¢i pasivitu ze strany né€kolika americkych
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prezidentt, atentat na J. F. Kennedyho, vliv Martina Luthera Kinga Jr. a jeho vrazdu,
hnuti Cernych panterd, valku ve Vietnamu, apartheid v Jihoafrické republice, kandidaturu
Baracka Obamy a jeho nasledné zvoleni do ufadu amerického prezidenta. At jiz ma
kdokoliv z nas jakykoliv nazor na Obamovu politiku, bezpochyby bylo jeho zvoleni
historickym milnikem a mnoho Afroameri¢ant jeho zvoleni povaZzovalo za satisfakci a
urcité vitézstvi v mnohaletém boji za rasovou rovnopravnost ¢ernochti v USA. Jeho
zvolenim se nepodafilo vymytit rasismus, to se zatim nepodafilo nikomu. Mozna, ze spiSe
nez prezidentem, stal se pro n¢ symbolem. Symbolem zadostiu¢inéni, symbolem toho, ze

ziskali sva prava a ze jeden z nich, je na pomysiném vrcholu.

3.3 Jako zabit ptacka

Knih, jejichz piibéh se to¢i okolo naseho ustfedniho tématu, rasismu, je mnoho. Autofi
se Casto ve svych piibézich tohoto tématu vice ¢i méné¢ dotykaji, ¢i s nim piimo pracuji
jako s hlavnim namétem.

Jako literarni text, ktery bude reprezentovat literarni ptibehy, v nichz je zobrazen
rasismus, jsem si zvolila knihu Jako zabit ptacka. Kniha americké spisovatelky Harper
Lee byla poprvé vydana v roce 1960. Thned si ziskala své ¢tenate. Kniha dokonce ziskala
prestizni Pulitzerovu cenu a byva uvadéna na seznamech knih, které by mél ¢lovék za
svlj Zivot precist. Mezi knithami a potazmo narativnimi piib¢hy si jednoduse vydobyla
své misto. Film byl také kratce po vydani knihy zfilmovan, hlavni roli ztvarnil herec
Gregory Peck a film ziskal ocenéni nékolika Oscartl.

O ¢em tato kniha pojednava? D¢&j se odehrava ve 30. letech 20. stoleti v malém
méstecku Maycombu v Alabamé, na jihu Spojenych stati americkych. Hlavnimi
postavami ptib&hu je mal4 osmileta hol¢i¢ka Jana Louisa, které se povétsinou fika Cipera,
a jeji starsi bratr Jem. Sourozenci maji jen svého tatinka, Atikuse Finche, ktery je pravnik.
Cernoska jménem Kalpurnie se stard 0 domacnost a také 0 obé déti jiz od utlého détstvi.
Spole¢né prozivaji poklidny Zivot na americkém jihu. Jako kazdé déti si uzivaji letni
prazdniny, maji své trampoty ve skole, dovadi se svymi piateli a zazivaji rizné piithody
se svymi sousedy. Hlavnim stfedobodem jejich z4jmu je jejich soused. Soused, ktery
podle v§eho Zije v nedalekém domé. VEdi, jak se jmenuje, nikdy vSak nespattily jeho tvar.
Rikaji mu Bubu Radley a nejvice ze vieho se boji vstoupit na pozemek sousedova domu.
Jeho postava byla podle déti opiedena tajemnem a tak o ném vymyslely donekonec¢na

spoustu straSidelnych historek a ptib¢ht.
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Knihou nas ptekvapivé provazi pravé malé osmileta Cipera. To ona je vypravéem
naseho pribéhu. Chronologicky popisuje udalosti, které sama zazila, nebo situace a
rozhovory, které si vyslechla. Zpocatku se zda, Ze kniha je idylickym p¥ibéhem, kterym
nas provazi mala divenka, jez popisuje své détstvi, které prozila po boku svého starSiho
bratra a milované¢ho tatinka. Postupné se ovSem otevird zcela nova déjova linka.
V Maycombu, malém méstecku na americkém Jihu kde se vSichni znaji navzajem, je
znasilnéna mlada divka. A protoze se piibéh odehrava ve tiicatych letech 20. stoleti, prvni
a jediny Clovek, ktery je okamzité obvinén z tohoto zlo¢inu, je Cernossky mlady muz. Na
scénu se dostava Cipery tatinek, Atikus. Ten se stava obhajcem obvinéného ernocha,
Toma Robinsona. Je téméf jediny, kdo ve mésté k Tomovi pfistupuje bez predsudki. Ma
dukazy, diky kterym by Tom mohl byt osvobozen. VSichni ale tusi, ze tento justiéni
ptipad je jiz od samého pocatku prohrany.

A o tom tento ptibéh je. V prubéhu celého vypravéni miizeme pozorovat rizné
rasistické narazky. Cernosi jsou na okraji spole¢nosti, slouzi jako sluzebné, délaji
podiadnou praci. Jsou fazeni na stejnou Groven jako psi, protoze stielit do hlavy psa nebo
¢ernocha, to je pteci to samé. Maji sviij kostel, a pokud tam zavitaji dvé bilé déti, vyvolava
to rozpaky a nepfijemnosti. Je zde jasné znatelna hranice mezi bilymi a ¢ernymi. Pokud
se vnoci nékdo potuluje na soukromém pozemku, nebo se ve mésté stane zloCin,
nepochybuje se o tom, ze vinikem musel byt jednozna¢né nektery z mistnich ¢ernochii.
Z vypravéni, i kdyz se Cipera vyslovné a zamé&mé nezajima o téma rasismu a rasovou
segregaci, citime postoje jejich sousedil. Cipera je velmi inteligentni a na sviij vék velmi
vyspéla a rozumna divka. Cipefino vypravéni neni zdmémé zaméfeno na problematiku
rasismu. Roztomile a pfitom se v§i vaZnosti popisuje svét kolem sebe, a i proto zmifiuje
situace, ze kterych vidime, ze si jeji bili sousedé zakladaji na své barvé pleti a v jejich
dialozich je znatelné citit pocit rasové nadfazenosti. Z atmosféry méstecka je patrné, ze
vSichni obyvatelé museji mit v otdzce rasové nadiazenosti jasno a tdhnout pomysiné za
jeden provaz. Praveé proto je ¢lovek, ktery se snazi ¢ernochiim pomoci a pousti si je k t€lu
vice neZ je obvyklé, soustavné nazyvan ,,negromilem®.

Pies tento vétiinovy nazor ale nejsou viichni lidé v méstecku stejni. Cipera nas
o¢ima ditéte provazi celym piibéhem. A¢koliv to Cipera piimo a cilené nevyjadiuje, svym
vypravénim ukazuje, Ze tato hranice mezi bélochy a Cernochy neni ve mésté pevneé a jasné
dana. Dé&ti nemaji v sobé automaticky zakotfenéné piedsudky, nechapou vyrazy jako
negromil, neni jim jasné, pro¢ zlo€in musi spachat nékdo jen proto, Ze ma jinou barvu

pleti neZ oni. Krasné to dokazuje reakce star§iho bratra Cipery, Jema, ktery se nehodla
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smifit s tim, Ze by mistni soud mohl odsoudit nevinného ¢lovéka na zakladé neexistujicich
dukazi a to jen proto, Ze barva jeho ktize je tmava. Kvili tomu proziva vnitini boj, situace
ho roz¢iluje a ovliviiuje jeho nalady i chovani ke svému okoli.

V boji proti pfedsudkium zcela vynika postava Atikuse, ktery v ptibéhu vycniva
jako morélni hrdina. Atikus je rozhodnut obhajovat Toma, ackoliv vi, Ze to mize vazné
ublizit nejen jemu, ale také jeho rodiné. To se projevuje napiiklad vySe uvedenym
oznacenim ,,negromil®. Tak je najednou ve mésté oznacovan Atikus a potazmo i jeho cela
rodina. Cipera se vzhledem ke své détské naivnosti tdze svého otce, kdo to vlastné
negromil je.

., ...negromil, to je jedno z téch slov, ktera nic neznamenaji — jako usmrkanec.
Tezko to vysvetlit — pouzivaji ho hloupi, nicemni lidé, kdyz si o nekom mysli, Ze preje
Cernochum na jejich ukor. Preslo do uzivani i u nékterych lidi, jako jsme my, kdyz chtéji
nekoho ocejchovat sprostym, Skaredym pridomkem.

., TakzZe ty tedy vlastné negromil nejsi, ze ne?

,Jistéze jsem. Snazim se, sec jsem, milovat vSechny lidi... nékdy to znamend velké
premahani — kdyz o tobé rekne nékdo néco, co povazuje za nadavku, dévenko, to neni
urdzka. To jen dokazuje, jaky je ten clovék ubozdk, to té nemiize ranit. “**°

Atikus tedy slovo negromil nechape jako urazku, vlastné je na toto oznaceni hrdy,
nebot’ mu pfipomind, Ze stoji na spravné strané, na strané lidskosti a lasky ke svému
bliznimu.

I kdyz Atikus vi, ze obhajovat Toma je dopfedu prohrany boj, nevzdava to. Nejde
ani tak o to, zda Toma opravdu odsoudi nebo ne, jde tady o Cest, 0 to, postavit se na stranu
dobra. O to, postavit se proti vSem, at’ to stoji cokoliv. Vi, ze mu tento ptipad mize ptinést
vazné potize, vi, Ze bude vyvijen tlak na né&j 1 na jeho drahé déti. Presto vi, Ze musi jit
proti vétsing, musi jakoby jit proti zdi, musi dokazat svym sousediim, sobé a hlavné svym
détem, Ze predsudky by nemély mit v jejich spolecnosti misto. Na dotaz pro¢ vlastné
obhajuje ¢ernocha a vystavuje své déti ostudé¢ a natlaku, své dcefi odpovida:

,,Z mnoha duvodi, “ Fekl Atikus. ,,Hlavnim ditvodem je, zZe kdybych ho nehdjil,
nemohl bych jit se vztycenou hlavou po meste, nemohl bych zastupovat nds okres
V zakonodarném sboru, nemohl bych dokonce ani tobé a Jemovi nakdzat, abyste néco

nedélali. “*3!

130 LEE, Harper: Jako zabit pticka. Praha: Mlada fronta, 2015, str. 111.
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Pozdgji v piibéhu s Ciperou opét diskutuje na téma jeho obhajovani obzalovaného
¢ernocha a vysvétluje svilj postoj: ,, V téhle pri, v pripadu Toma Robinsona, jde o néco,
€O se dotykd samé podstaty lidského svedomi - nemohl bych chodit do kostela a modlit se
Cipero, kdybych se nepokusil tomu ¢lovéku pomoci.

,, Urcite se mylis, Atiku... "

wJak to?

,,INo protoze, jak se zda, vétsina lidi veri, Ze maji pravdu oni a ty Ze se mylis...

. Maji jiste pravo si to myslet a maji také pravo, aby bylo jejich minéni plné
respektovano, “ rekl Atikus, ,,ale abych ja mohl zit s ostatnimi lidmi, musim se napred
vyrovnat sam se sebou. Jedina véc, kterda se neridi pravidlem veétsiny, je lidské
svedomi. “1%2

Pravé tyto dialogy podle mého ndzoru nddherné vystihuji atmosféru této knihy.
Ackoliv je vypravéckou Cipera, a cely piibéh knihy se odehrava jakoby na pozadi jeji
postavy, pro téma této prace je pro mé hlavni postavou pravé Atikus. Velmi jemné a
rozvazné rozmlouva se svymi détmi, snazi se z nich vychovat rozumné, ¢estné a laskavé
lidi. Lidi, ktefi se budou snazit ¢lovéka v prvni fadé pochopit, poznat jej a ne jej ihned
odsoudit. A jak ptizna¢né dokresluje naSe téma, podle Atikuse by si mél ¢loveék prosté
vlézt do ktize druhého ¢lovéka a zkusit v ni chvili chodit, dokud druhého nepochopi.®®

Atika pohani vnitini moralni sila. Musi obstat sam pied sebou, aby si mohl byt
jisty 1 pfed svou rodinou, sousedy, klienty,... Musi si vazit sam sebe a v Zivoté jednat tak,
aby se mohl hrdé€ podivat jak sam na sebe, tak i druhym lidem do o¢i. Pfedstavuje moralni
vzor, ktery by byl hoden nasledovéani nejen ve 30. letech minulého stoleti, kdy se odehrava
d¢j knihy a nejen v 60. letech, kdy kniha byla vydana, ale i dnes ve 21. stoleti. Je to
zaréazejici, ale potfad a stale dokola se fesi ta sama témata. Rasismus, pocit nadfazenosti,
nenavist, sobectvi, predsudky, nespravedlnost, pfedpojatost, sila a vliv masové vétsiny.

Knihu Jako zabit ptacka jsem vybrala z nékolika divodu. Kniha je bestsellerem
jiz n€kolik desitek let, je to kniha, ke které se 1idé stale a stale vraceji a dodnes ma toho
mnoho co fici. Kniha nekonkretizuje politicky kontext, a ani nezabihd do dobovych
detailt. Rasismus zde neni feSen primarné od zac¢atku knihy az do jejiho konce. Pteci jen
knihu vypravi mala hol¢ic¢ka. Toto téma spiS porad visi ve vzduchu, pofad ho citime a

déjem se pomalu prolina a je neustale naznacovano. Naplno téma rasismu ziskava na

132 LEE, Harper: Jako zabit ptacka. Praha: Mlada fronta, 2015, str. 107.
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intenzité v moment¢ justi¢niho procesu, kdy si jako ¢tenafi muzeme v mysli predstavit
prostého, uctivého a hlavné nevinného Cernocha, jak sedi na lavici obzalovanych za
zloCin, ktery nespachal. Miizeme si jakoby vlézt do jeho klize a pocitit zoufalost, bezpravi
a kiivdu, vaci které je proti tehdej$imu nastaveni spolecenskych hodnot zcela bezmocny.
Se stejnymi pocity mizeme vnimat i Atikuse, ktery po procesu bezmocné odchazi ze
soudni sin€. Kniha ukazuje, ze diky rasismu pfichdzelo o Zivot mnoho nevinnych lidi,
kteti byli kvili predsudkim spole¢nosti odsuzovani a perzekuovani, coz vedlo v USA
k mnoha justiénim omylim. Kniha ale pouze nepopisuje atmosféru té doby a tento
konkrétni justi¢ni omyl, pfichazi také s feSenim, které by mohlo témto situacim zabranit.
Resenim je Atikiv pfistup k Zivotu a ke svym bliznim. Ano, nékteti lidé pachaji zlo, ano,
ublizuji druhym lidem. Ale délaji to ne proto, jakou maji barvu ktize, ale proto, kym jsou
uvniti. Atikus udédva navod, diky kterému si zachoval svou €est a jednal moralné spravné.
Neodsuzoval ¢lovéka podle toho, odkud pochazi, jakou ma barvu kuze. Ptistupoval
k nému bez predsudkd, snazil se ho prvné poznat a pochopit.

Ano, muze to znit jako klié, muze to znit pateticky, naivné, hloupé&. To ale tento
svét a jednani kazdého z nas déla z téchto slov klisé a skepticky je odsuzuje. Protoze
kdyby uplné kazdy znas pfistupoval k druhému clovéku bez predsudkl, se
vzéjemnou Uctou a laskou, kniha Jako zabit ptacka a dalsi podobné knihy a filmy by

nikdy nemusely spatfit svétlo svéta.
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3.4 Horici Mississippi

Mezi dal$i piibéhy o rasismu fadim film Horici Mississippi, ktery byl natocen v roce
1988. Odehrava se vSak ve staté Mississippi v roce 1964. Opét se silnou vypoveédi o lidské
povaze, naSem jednani a rasismu. V tomto snimku je to jeSté vice bolestné, nebot’ se netaji
tim, ze jeho pfib¢h je zalozen na skuteCnych udalostech, které se opravdu staly v roce
1964 v USA.

Prvotni zabéry filmu ukazuji divakovi dv¢ rasové odd¢lena pitka s pitnou vodou.

Obr. 3 — Oddélena pitka na pitnou vodu.

Jiz od prvni sekundy je nam vyobrazena pointa filmu a jeho hlavni namét.
Nachéazime se v 60. letech minulého stoleti na jihu USA, kde byla rasova segregace
nejsilngj$i. Oddelené kostely, oddélené restaurace, oddélené autobusy, oddé€lené Skoly,
oddglené nadrze na vodu. Cernosi jsou smradlava zvifata, a jen samotnym pohledem na
né se mize Cisty béloch uspinit. Takhle k nim bylo pfistupovano, ne ode vSech lidi, ale
pfesto to vystihuje naladu té doby.

Hlavni déjové jadro filmu je opét zlo¢in. Tentokrat je spachana trojndsobnd vrazda
dvou bélochii a jednoho cernocha. VSichni tii1 pfijeli do Mississippi jako aktivisté za
obc¢anska prava. Jejich téla zmizela, a proto do Mississippi piijizdi mlady agent FBI Ward
(Willem Dafoe) a jeho star$i partner Anderson (Gene Hackman). Jiz od pocatku maji

S vySetfovanim potiZe, protoZe mésto je pln€ pod kontrolou mistniho Serifa a policie, ktera
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se netaji svou rasovou nenavisti, protoZe na tom pfeci neni nic divného. Ve mésté je
vypalovan jeden kostel za druhym. Zadny &ernoch nechce s FBI promluvit, pokud tak
ucini, jejich dim je v lepSim piipadé vypalen a oni jsou zmlaceni. Ve mésté taktéz plisobi
Bili rytifi, coz byla jedna z odnozi Ku-klux-klanu. Pozdéji se dozvidame, ze sam Serif je
¢lenem Ku-klux-klanu, takze FBI je jasné, ze Serif nebude spolu s nimi usilovat o
spravedlivé a rychlé vySetieni téchto tii vrazd. FBI je zoufald, mlady agent, ktery ma
vySetiovani na starosti, K ptipadu pfistupuje podle toho, jak byl vychovan a vzdélan na
severu USA. Jeho vysetfovani se tak musi fidit podle jasnych piedpisi, nezaujaté a podle
obcanského prava a naivné véti, ze jen podle téchto predem danych postupt je mozné
ptipad uzavtit. Nechape, pro¢ lidé v Mississippi k ¢erno$skému obyvatelstvu a i
vySetfovani vrazd pfistupuji s takovym despektem. V restauraci si seda ke stolu uréenému
jen pro barevné, coz bili ptisedici nemohou pochopit. Nedochdzi mu, ze timto jednanim
dostava do problémii Cernochy, se kterymi si chce nezaujaté a Vv jejich prospéch
promluvit. Naprosto odlisny ptistup razi jeho postarsi kolega agent Anderson. Ten méa
Sjizany své zkuSenosti z détstvi a taktéz ze sluzby Serifa, kterou vykonaval v jiném
jizanském mésté. Moc dobfe zna mistni poméry. Vi jak mluvit s lidmi a vi, co si na
vetejnosti dovolit mize a co ne. Zpocatku jsou metody vySetiovani obou agentti rozdilné
a vedou mezi nimi k sporim. Kdyz agent Ward vidi, ze ve mésté zbytecné umiraji dalsi
¢ernosi, dalsi domy a kostely jsou vypalovany, a lyn¢ neni ani zdaleka u konce, dochazi
mu, Zze FBI ma svazané ruce. Jsou bezradni a zda se, Ze situace v Mississippi je zoufale
bezvychodna, protoze policisté jsou ¢lenové Ku-klux-klanu a ani mistni soud neni
ochoten pachané zlo¢iny dle prava potrestat. Ward se tak obrati na Andersona, a je
ochoten pfistoupit na jeho vySetfovaci praktiky, které se zdaleka neslucuji s jeho
predpisy. Andersonovi se pomoci natlaku, Isti a vyhruzek nakonec pomalu podafi obvinit
vSechny viniky a dostat je pfed soud pro lidsk4 prava. Vinici, sloZeni z Serifa, Clenil
policie a mistniho organizatora sekce Bilych rytifi, jsou odsouzeni. Posledni zabér filmu
zobrazuje hibitov, na némz je rozpadly ndhrobek s napisem ,,1964 NOT FORGOTTEN*,
coz muzeme chépat jako urcité poselstvi tohoto snimku.

Film je od zacatku do konce o rasismu. Zacina symbolem segregace, pokracuje
vrazdami nevinnych bélochil 1 ¢ernochil a konci vystizné myslenkou, Ze bychom neméli
zapomenout, co se udalo v roce 1964, potazmo to vztahnéme na jakékoliv zlo pachané
z rasovych pohnutek.

Rasismus je zde zobrazen explicitné, vidime na vlastni o¢i nasili, které bylo

pachano z nenavisti. Muzi, Zeny a déti byli mlaceni, ubijeni, v€Seni, upalovani, cokoliv
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ve jménu ¢isté rasy. Ku-klux-klan se stal zndmy diky svym bilym k&pim a dlouhym
plastim. Stejné tak ve filmu vidime zabéry z Cistek Ku-klux-klanu. Jeden z obzalovanych
byl dotdzan, zda je mluv¢im Ku-klux-klanu. Odpovédél vyhybavé, Ze je obchodnik. Aby
ale vyjadfil své stanovisko, uvedl, Ze mu vadi, jak média kritizuji chovani lidi
v Mississippi. Za obyvatele Mississippi a Ameri¢any vyjadfuje jasné stanovisko,
neakceptuji Zidy, protoze nevéii v JeziSe, neakceptuji baptisty, protoZe jsou zavazani
romanskym diktatorim, neakceptuji Turky, Asiaty a negry, protoze chtéji ochranit
anglosaskou demokracii a Ameriku.

Ve filmu mame moznost vidét shromazdéni, které Ku-klux-klan uspofadal a kde
vySe zminény fecni. Jde o davovou zdalezitost, kde se vSichni utvrzuji, Ze rasova
nesnasenlivost je zcela v pofadku a ma sva opodstatnéni. Obhajuji své postoje k
¢ernochiim v Mississippi a utvrzuji se v tom, ze to co délaji, je spravné a naopak odsuzuji
liberdlni ndzory, které se k nim §iii ze severni ¢asti USA. Zajimavé jsou zabéry, které
jsou vénované publiku shroméazdéni. Zde mizeme vidét kromé¢ muzt i matky, které
V ndruci drzi malé déti a taktéz jednotlivé malé déti, které po vzoru rodica fe¢nikovi Ku-
Klux-klan tleskaji a jasaji. Vystizn¢ je tim demonstrovan vliv vétSiny. D&ti nerozumi
hlavni naplni tohoto shromazdéni, nechidpou dopad hlasanych slov. Jen slepé a
podvédomé nasavaji tato rasisticka hesla jako houba a slep¢€ nasleduji to, co dé€la vétSina
nebo to, co vidi u svych rodi¢u. Divak se mlze ptat, vyroste v budoucnu z téchto déti
generace neonacistd, jako to bylo v pfipad¢ hlavni postavy filmu Kult hdakového krize?

Jih USA je ve filmu zobrazen pro rasismus daleko vice zapaleny, nez tomu bylo
Vv ostatnich ¢astech zemé&. Vidime aktivni organizaci, jejiZ hnacim motorem byl a dodnes
je rasismus. Taktéz snimek ukazuje, Ze pokud jsou rasové teorie infiltrovany mezi ¢leny
vnitinich slozek statu, a to naptiklad mezi policii, justici ¢i vladu, boj proti rasismu je
doprovazen pocity beznadéje a zoufalstvi. Z filmu, kde jsou vidét reakce mistnich a jejich
pfispévky do médii lze vypozorovat, ze po dlouhd léta pro n€ byli CernoSi pouze
zapachajici zvifata, ktera jim mohla jen slouzit a otro¢it. Pokud mezi né zavital béloch,
ktery nevyznaval stejné hodnoty a k ¢ernochiim se choval jako k lidskym bytostem, byl
nazvan ,,bilym negrem®. Ostatné , mila¢kem negrii a Ziddky“ byli nazvani dva bé&losi,
ktefi byli na zacatku filmu zavrazdéni. Nebyli zavrazdéni kvili tomu, ze méli tmavou

ktzi, byli zavrazdéni, protoze se snazili pro ¢ernochy docilit obanskych prav.
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3.5 Kult hakového krize
Film Kult hdakového kiize natocil rezisér Tony Kaye v roce 1998. V hlavni roli se objevil
Edward Norton.

Tento piib¢h se v reprezentaci rasismu 1isi napiiklad od knihy Jako zabit ptacka.
Kult hdakového kiize je 0 rasové nendvisti a tvrdém aktivnim rasismu a zobrazuje jej velmi
explicitné a otevien¢.

Na zacatku filmu je obraz ¢ernobily a scéna se odehrava na predmésti, kde se
v noci chystaji mladi ¢ernoSi vykrast auto hlavni postavy-Dereka, kterého ztvarnil
Edward Norton. Derek na to reaguje tak, ze mladiky zastieli a jednoho z nich dokonce
brutaln¢ ubije. Z Derekovi tvare lze vycist, jako by si vrazdéni mladikti chladnokrevné a
bez litosti uzival. Tomu vSemu pftihlizi jeho mladsi bratr Danny. Nésledujici scény jiz
kamera snimé barevné.

Jak pftib¢h plyne, divak pochopi, ze kdyz se retrospektivné vracime v déji do
minulosti, obraz je ¢ernobily a pokud se nachazime v ptitomnosti déje, obraz je barevny.
Témef na zacatku piibchu dostal Danny ve Skole za ukol napsat esej o svém bratrovi.
Psanim této eseje nas ve skutecnosti provazi déjem a komentuje jej. Dalo by se fict, Ze
diky tomu ma Danny roli vypravéée a svymi slovy i na zavér cely piibéh uzavira.

Derek byl za vrazdu mladych zlod€ji odsouzen na tii roky do vézeni. Postupné
chapeme, ze Derek byl v neonacistické organizaci Bila sila, kterd nendvistné a agresivné
bojovala proti cernochtlim, Hispancim a Asiatlm, ktefi zili v jejich ¢tvrti. Derekiiv mladsi
bratr se béhem jeho pobytu ve vézeni stal taktéz ¢lenem Bilé sily a ve Skole piSe esej
sndzvem Mein Kampf. Oba bratii tak jsou ve svém okoli znami svymi rasovymi
predsudky, vefejné se hlasi k neonacismu, maji za sebou nékolik potycek s cernosskymi
gangy a hlavné Derek ma ve mésté neochv€nou povest preddka neonacistické
organizace. Jejich pokoj na sténach ,,zdobi“ obrazy Adolfa Hitlera, hakové kiize a
podobné nacistické symboly. K neonacismu se oba vefejné hlasi i svym zjevem. Oba maji
do hladka oholenou hlavu a Derektiv Zivotni postoj vystihuje velky hakovy kiiz, ktery ma
vytetovany na svych prsou.

Vse se méni, kdyz je Derek propustén z vézeni. Jeho chovani je jiné, nechal si
nartst vlasy, nabadda mladsiho bratra, aby opustil neonacistickou organizaci, neni
vybusny a stara se o svou rodinu.

Divak je tak v rozpacich. Vidél Dereka jako plochou postavu, kterou jednoduse
vystihovala jen nenavist a agrese namifena na vSechny lidi, ktefi nemé¢li stejnou barvu

ktze jako on. Najednou divdk pozoruje, ze se Derek chova jinak, nesouhlasi se svym
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postupné dozvidame, ze rasovou nendvist v bratrech nejspis zasel jejich vlastni otec, coz
bylo jesté¢ vice umocnéno jeho nasilnou smrti. Také se nam pomalu odkryva charakter
hlavni postavy, vidime jeho zazitky z vézeni, které zmeénily jeho osobnost. Ve vézeni se
totiz Derek pomalu a postupné sblizil s Afroameri¢anem, ktery mu nakonec zachranil
zivot. Naopak svych bilych spoluvéznd, diivéjSich ,bratri, zazil na vlastni kazi
nepiijemné a bolestné zachézeni. Tyto vSechny zazitky vypravi svému mladSimu bratrovi
ve snaze odradit ho od neonacistické organizace a zptsobu zivota, ktery diive oba vedli.
Derek vysvétluje, ze diive jej pohanéla jen Cista nenavist a zloba, kterd mu v jeho Zivoté
Stésti, nebo radost. Naopak pfiSel o dlouhé tfi roky Zivota. Nyni vysvétluje, ze touzi zacit
znovu a jinak, s c¢istym Stitem a nezatizen zniCujici ideologii. Po tomto Derekové
rozhovoru s bratrem nasleduje pro mé osobn¢ jedna z nejsilnéj$ich scén filmu. Po navratu

v

dom bratii spole¢né strhavaji ze stén nacistické vlajky, obrazy, hakové ktize a fotografie
zpusobu Zivota a pfedznamenan novy zacatek, nova etapa jejich Zivota.

Divak je tedy naprosto Sokovan neuvétitelnou absolutni proménou hlavni postavy
a jeho nov¢ ziskanych moralnich hodnot. Opravdu to takhle hladce probiha i v bézném
zivoté? Je mozné se takto diametralné zménit? Divak si moznd klade tyto otazky a
zaroven ocekava v déjové lince zvrat. Divak béhem filmu vidél spoustu nenavistnych
scén, které méli oba bratfi na svédomi. Proto je skoro neptedstavitelné, aby film kon¢il
kycovité zabarvenou rodinnou idylou, ve které by se oba bratii vzdali fanatické rasové
nenavisti a zacali poklidny a mirumilovny Zivot na pfedmésti spolu s lidmi vSech barev
pleti. Napéti tak trva az do téméf posledni minuty pifib&hu, kdy dochazi k
ocekavanému dé¢jovému zvratu. Derekliv bratr je na Skolnich zachodcich zavrazdén
vrstevnikem, se kterym mél v minulosti mensi konflikt. Jeho vrahem je Afroameric¢an.

V poslednich scénéch vidime Dereka objimat svého mrtvého bratra v kaluzi krve.
Mame zde otevieny konec a spoustu otazek. Jak Derek nalozi s vrazdou svého vlastniho
bratra? Vydrzi mu jeho nové lepsi ,,ja*? Pokud ho nekolik let pohanéla nenavist k lidem
jiné barvy pleti, jaké pocity a reakce v ném vyvola to, ze Afroameri¢an brutaln¢ a
bezdivodné zavrazdil jeho vlastniho bratra? Uvédomi si, Ze to samé spachal v minulosti
1 on sdm? Dojde mu, Ze on sdm taktéz zavrazdil né¢iho milovaného bratra a syna? Budou
jeho nove ziskané moralni hodnoty natolik silné a tak hluboce zakofenéné, ze mu zabrani

v tom, aby pomstil smrt sveho bratra? Nezaplavi jej opét vlna rasové nenavisti
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zaptic¢inéna skute¢nosti, Ze jeho bratra zavrazdil ¢ernoch? Neprobudi to v ném jeho staré
démony?

To je to, pro¢ nas tento film nuti ptemyslet i dlouho poté, co jsme ho zhlédli.
Touzime znat odpovédi na vySe zminéné otazky a pfitom dopiedu vime, ze jasnych
odpovédi se nikdy nedockame.

Film od zacatku do konce fesi problematické a ozehavé téma rasismu a souZiti
nekolika etnickych skupin a pfistéhovalcti pohromadé. Velkou roli zde sehravaji také
valky gangl. Tento film neukazuje rasovou nenavist jen z jedné strany, jak byva nékdy
zvykem. Mnohdy je ptimocaie poukazovano na piikofi, které v USA péachali bélosi na
¢ernosich. V Kultu hakovéeho krize ale vidime obé¢ strany. Zlo i dobro se nachézi na obou
stranach. Na Evropany mozna o to vic ptisobi nepochopitelné a zvracen¢ pohled na to, ze
si n&jaky ¢lovek zamérné vystavi ve svém domé fotografii Adolfa Hitlera. Pokud k tomu
priddme nenavistné scény ve filmu, divdk je zhnusen tim, ¢eho jsou bélosi schopni.
Nejsou toho ov§em schopni pouze bélosi vyznavajici neonacismus. Ve filmu je ukézéano,
Ze rasovou nenavist projevuji vici bélochiim i v opacném piipadé¢ také Afroameri¢ané
nebo Hispanci. Tyto skupiny méli ve snimku také své gangy, také ponizovaly a
Sikanovaly druh¢ a také pachaly zloCiny. To zcela jasn¢ deklaruje zavérecna scéna filmu,
kdy ¢ernoch v mziku a bezdivodné zabije bélocha. Bez absolutniho naznaku ucty
k lidskému zivotu.

Snad i na to poukazuje tento snimek. Na tomto svéte neni zadny ¢lovek Spatny
podle toho, jakou ma barvu pleti. Spatnym &lovékem se miiZe stat na zakladé toho, jakych
skutkil se dopousti.

Na nékoho muize tento film pisobit jako pohadka o zloduchovi, ktery se lusknutim
prstu zménil v mirumilovného beranka. Ackoliv tento dojem n€kdo ziskat mliZe, nic to
neméni na vyznamu tohoto filmu. Ve filmu je zcela ptimocate zobrazeno zlo, kterého je
¢lovek schopen a to jen na zakladé rasové nesnasenlivosti a ideologie na ni postavene,
coz samo o sobé¢ muze byt odstrasujici. Je v ném také ukazano, ze pachat toto zlo neni
v potadku, neptinese to ¢lovéku do zivota nic dobrého, nic z toho nezlepsi zivot jemu ani
jeho okoli a naopak ho mize dovést az na Gplné dno lidské spole¢nosti, ze kterého je
tézka cesta zpét. A pokud se takovéhoto zla dopusti, nemusi to zlstat bez nasledkd.
Zaplatit miZe mnohym a to dokonce svym Zivotem ¢i Zivotem svych blizkych. A paklize

se takovy Clovek opravdu chce zménit, jeho cesta ke zméne miize byt trnita a kiivolaka.
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jej mohou nyni odsuzovat a povazovat za zradce. Dalsi 1idé mohou k jeho zivotni zméné

pfistupovat skepticky, s nediivérou a strachem.

3.6 BlacKkKlansman

Mezi dalsi piibéhy, které zobrazuji rasismus, fadim snimek reziséra Spikea Lee z roku
2018 BlacKkKlansman. Jak jiz napovida nazev s tfemi K, dilezitou soucasti piibéhu je
jiz n¢kolikrat zminény Ku-klux-klan. A ¢im vice se seznamime s déjem pitib&hu, tim vice
bude piekvapivéjsi skutecnost, ze piibéh je opét inspirovan realnymi udalostmi.

Snimek je zajimavym vypravénim, které letmo nastifiuje vyvoj rasismu v USA.
Oproti ptedeSlym filmam se 1isi naptiklad v tom, Ze neni striktné dramaticky a v divakovi
nevzbuzuje takové pocity temnoty a tzkosti, jakym muze ptsobit snimek Kult hakového
kiize. Ackoliv se ve snimku fe$i vazné téma rasismu, praktik Ku-klux-klanu,
neprofesionalita policie ¢i téma smrti, jsou zde situace, které vzbuzuji v divakove tvari
usmév. Muze za to napiiklad osobnost hlavni postavy nebo situace, které ackoliv jsou
plné napéti, v konecném diisledku plisobi svou absurdnosti az groteskné.
valkou Sever proti Jihu, kterd v USA probihala béhem 19. stoleti. Posléze jsme v dé&ji
zavedeni dale a to do roku 1957, kdy bylo vydano usneseni, ohledné rasové smiSenych
Skol. Na pozadi promitani slavného némého filmu Zrozeni naroda (The Birth of a Nation,
r. D. W. Griffith, 1915) ze zacatku 20. stoleti, slySime slova plna obav o zachovani Cisté
Ameriky, strach o bilé nevinné déti, hrtizy z ¢ernochtl, ktefi jsou vrazi a nasilnici touZzici
po nevinnych bilych pannach a ktefi jsou ovladani vysoce postavenymi Zidy
infiltrovanymi v nejvyssich spolecenskych vrstvach USA. Na zaveér této fe¢i mizeme
vidét prohldseni, Ze ti, kteti bojuji za lidska prava Cernochil, svrhavaji Bohem fizenou a
Bibli inspirovanou vladu bilé rasy. Boj za prava ernochii je Zidovské spiknuti. Toto
typické prohlaseni vyznavact Ku-klux-klanu, protkané Bozskym poZzehnanim svého
jednani, Ize spojit s Kiplingovou rasovou teorii, kterou jsem uvedla jiz diive ve vykladové
¢asti o d¢jinach rasismu. Pravé Kipling pfedkladal nadvladu bilé rasy jako Bozi zdmér
s lidmi.

V historickém obdobi odehravajicim se po vélce ve Vietnamu piichazi na scénu
hlavni postava ptfibéhu Ron Stallworth. Ten touzi nastoupit do sluzeb policie. Amerika
sice od brutalniho lyn¢ovani ¢ernochii poposla maly kriicek kuptedu, ptesto je cernoch
ve sluzbach policie stale velmi ojedin€ly a nezadouci jev. O Ronové osobnosti nam je

toho zndmo jen velmi mélo, nebo spis nic. Vime, ze vzdy bylo jeho snem stat se jednim
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z policistd. Casto je oble¢en do vyraznych barevnych odévii a jeho hlavu zdobi dokonale
sttizené afro, coz jen podtrhuje jeho ptivod. Béhem jeho ptlisobeni u policie si dale
muzeme vSimnout jeho schopnosti improvizace, zapaleni do prace a humoru.

Ron je po piijeti k policii ,,odklizen” do odd¢leni archivace zaznamu, kde se
setkava se svymi kolegy, ktefi misto osloveni cernocha pouzivaji pouze oznaceni ,,opice*.
To ndm jen dokazuje, Ze boj proti piedsudkim byl a je pozvolny a nekoncici. Rona prace
v archivu ubiji a touzi po praci detektiva v utajeni. To je mu posléze umoznéno a jako
gernoch ma za kol proniknout na erno$ska setkani Cerné sily, organizace bojujici za
zrovnopravnéni cernochit. Zde vidime, Ze se Ron ocita mezi dvéma protipo6ly, slysi hesla
o tom, Ze ¢ernosi maji byt hrdi na svou barvu kiize, na své afro, na své fyziologické rysy,
na své piedky, a Ze je nacase zorganizovat u¢inny boj proti rasismu a hlavné boj proti
neustalym rasisticky motivovanym atokdm policejnich jednotek. Zaroven vSak ma u sebe
nahravaci zafizeni, které ma piedat policii informace 0 moznych planovanych akcich
Cerné sily.

U zabéri na pusobivy projev piislusnika hnuti Cerné sily se mi vybavuji
dovoluji malou odboc¢ku od piibéhu. Gilroy vidi nacionalismus jako pfi¢inu problémi,
kdy se urcité skupiny ocitaji na okraji spolecnosti kviili svému ptivodu. A poukazuje na
to, ze strany se mohou rychle proménit. Bili nemuseji byt samotni ti ,,zli*. Varuje pted
tim, ze ¢ernosi si mohou v reakci na bily rasismus vybudovat ¢ernossky nacionalismus.
MiZzou si sami zakladat az pfili§ na své odlisnosti a tim se zcela separovat od ostatnich
kultur. Tento protiutok miiZze vyvolat stejné problémy, jaké &ini pravicovy rasismus.™*

Prvky nasili, separace a Gerného rasismu se objevovaly také u Cernych pantert ¢
ideologii slavného Malcolma X. Ten vidél feSeni situace v USA v absolutni separaci
Cerné a bilé rasy. Taktéz poukazoval na nadfazenost ¢erné rasy. V tomto nadzoru se
diametralné odliSoval od jiného aktivisty, Martina Luthera Kinga Jr., ktery feSeni
problému vidél ve vzajemné integraci obou ras.

Pokud se vratim zpét k ptibéhu, Ron svou praci v utajeni zvlada dobie a vzapéti
se vrha do zcela jinych vod, nez je jemu blizké hnuti Cerna sila. V novinach vidi reklamu
s telefonnim ¢islem na jednu z Coloradské divize Ku-klux-klanu. A zde zacina jeden

z nejdivocejSich piibehu, ktery si miizeme predstavit. To, Ze se ve filmu Komornik stane

134 McROBBIE, Angela: Cerny a ,, necerny*: Gilroyova kritika rasalizované modernity. In Aktualni
témata kulturalnich studii. Praha: Portal, 2006, str. 59.
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z ¢ernocha vyristajiciho na bavinikové plantaze sluha v Bilém domé, je neporovnatelné
se situaci, kdy se ¢ernoch stane legitimnim ¢lenem Ku-klux-klanu.

Ron se telefonicky spoji s séfem mistni divize Klanu a ten si Rona velmi rychle
oblibi. Ron se v telefonatech prezentuje jako nastvany odpirce Cerné rasy, ktery
nesouhlasi s nastupujicimi pravy ¢ernochii, a proto se touzi stat jednim z Klanu a bojovat
za nadvladu bilé rasy. Ron je ve své roli vice neZ ptesvédéivy a chce ziskat informace
ohledné aktivit a ptisobeni Klanu. Séf divize chce Rona poznat osobné, co je samoziejmé
vV Ronové piipadé zcela nemozné. Rona v bilém provedeni tedy musi pred ¢leny Ku-klux-
klanu zastoupit jeden z kolegti, Flip, ktery je pro zménu Zid. Tak se stavame svédky
neuvétitelného piibéhu, kdy se ¢ernoch s tvaii svého bilého zidovského kolegy infiltruje
do divize Ku-klux-klanu. Ronovi se podaii ziskat legitimni ro¢ni ¢lenstvi, ziska si ptizen
$éfa mistni divize a jes$té néco vic. Ron svym druhym ,,ja* skrze hovory po telefonu
ziskava také piizen mladého Davida Duka. Ten se poté stal tzv. Velkym ¢arodéjem,
nejvyssim vadcem Ku-klux-klanu. Kvuli této riskantni akei ¢eli policisté riziku vyzrazeni
své skute¢né identity. Ronovi, potazmo Flipovi, je dokonce nabidnuto, aby se stal novym
velitelem Coloradské divize Klanu. Napéti z vyzrazeni se tak zvySuje. Flip se
prostiednictvim ritualu a posvéceni od samotného Davida Duka stane oficialnim ¢lenem
Klanu se v§emi naleZitostmi. AZ humorné a groteskné pusobi, kdyz v den ritualu je Ron
policii povéten, aby slouzil jako osobni ochranka Davida Duka pfi jeho navs§téveé mésta a
shromazdéni Klanu. Tak se Ron a David poprvé setkavaji tvati v tvar, David Rona ovsem
nepoznd, ackoliv spolu navazali piatelstvi skrze své pravidelné telefonaty. Cernoch
ochranuje vidce Klanu. Komicky ptisobi i scéna, kdy si chce Ron udé€lat s Davidem
spolecnou fotografii a poveii tim Flipa. V posledni sekundé zmécknuti spousté Ron
obejme Davida, coz v Davidovi vyvola reakci srovnatelnou s tim, jako kdyby na né&j $ahl
¢lovek v poslednim stadiu lepry. Béhem tohoto dne mizeme pozorovat shromazdéni
dvou odlisnych organizaci. St¥idaji se zabéry ze spole¢enstvi Cerné sily a Ku-klux-klanu
— Bilé sily. Na ¢ernosském setkani vypravi jeden z pamétnikt téméf hororovy zazitek
z doby, kdy byl mlady. Byl svédkem justi¢éniho omylu, podobného, ktery se odehral
v piibéhu Jako zabit pticka. Cernoch byl bezmyslenkovité shledan porotou vinnym za
zloCin, ktery nespachal. Pamétnik byl poté svédkem brutalni davové vrazdy, kdy ¢erné¢ho
muze umlatili, zmrzacily, polili horkym olejem, a nasledné upalili jako pochoden.
K zfanatizovani davu podle pamétnika ptispéla tehdejsi slava filmu Zrozeni naroda, ktery
promital i prezident USA v Bilém domé. Soucasné pozorujeme shromazdéni Klanu, které

si ve svych povéstnych bilych plastich promita stejnojmenny snimek. Jsou celi rozvasnéni
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a snimek je pro né jakysi symbol a potvrzeni spravnosti jejich ideologie, stal se jejich
modlou. Ob¢ skupiny ptsobi velmi kontrastné. Umocnuje to prace kamery a stiihu, kdy
se stiidaji zabéry na starého CernoSského muze vypravéjici kiivdy, kterych byl svédkem
jako maly chlapec, se zabéry na zfanatizované bélochy, kteii se svym jednanim jakoby
hlasi ke zlo¢inlim, o nichz vypravi stary muz. Rezisér nejspis tusil, ze pohled na starého
¢erno$ského muze muize pusobit velmi dojemné a v divakovi mize vzbuzovat takové
emoce jako je napiiklad litost, vztek ¢i odpor ke Klanu. Jakoby rezisér divakovi zcela
evidentné predkladal dobro a zlo prevtélené do dvou odlisnych lidskych organizaci. Tento
kontrast demonstruji i pokfiky obou skupin, hesla ,,Bil4 sila“ se misi s heslem ,,Cerna
sila®. V divakovi muze ale logicky vyvstat otdzka, zda se nahromadénou nenavisti
umocnénou starymi kiivdami neneché strhnout i Cerna sila, a neuchyli se tak k jednani
typu ,,0ko za oko*.

Jesté ten den vSak policisté zabrani Gtoku ¢lentt Ku-klux-klanu na prezidentku
Cerné sily, které je zaroveir Ronovou piitelkyni. Misto ni ale béhem nepodafeného utoku
umiré jeden z ¢lent Klanu a to rukou své vlastni manzelky, ktera méla bombovy Utok
zrealizovat. U této scény chci kratce zminit jednani policie, v niz byly rasistické
ptedsudky hluboce zakofenény. Kdyz manzelka zminéného ¢lena Klanu po bombovém
Utoku utika pred Ronem, ktery se ji snazi zatknout, mistni policie misto toho, aby Ronovi
pomohla, automaticky a bezmyslenkovité se vrha na n¢j. Ron je s pouty na rukou mlacen
obuskem do bficha a to svymi kolegy. To jen znovu dokresluje tehdejsi vétSinovy a
dlouhotrvajici postoj spolecnosti. Pokud si bily policista mél vybrat vinika mezi bélochem
a cernochem, snad az na vyjimky mél ve své volbé jasno azZ pfili$ rychle.

Po tomto ndroném dni ocekavaji policist¢é na mistnim oddéleni uznani od
policejniho nacelnika. Misto toho pfichazi zklamani, kdy naéelnik po vyjadiené pochvale
vyzaduje, aby byly znieny vSechny policejni zdznamy z n¢kolikamési¢ni narocné akce
infiltrace do Ku-klux-klanu a o ptipadu se pied vefejnosti micelo. To jen dokazuje, ze
tehdejsi policie zcela nepiekonala zakofenéné praktiky, nehledé€ na to, Ze v tehdej$i dobé
byly sympatie n€kterych ¢lent policie s Ku-klux-klanem obecné znamé.

Dozvi se nékdy David Duke, Ze se po telefonu sblizil se svym nejvétsim
nepiitelem, zastupcem ¢erné rasy? Dozvi. Spole¢né s ¢leny tymu, ktefi byli do infiltrace
Klanu zapojeni, se spole¢né bavi nad Ronovym zavére¢nym telefonatem s Dukem. Ten
zustane v Soku a beze slov, Ron se se svymi kolegy sviji smichy. Jen $koda, ze toto

odhaleni neprobéhlo tvaii v tvar.
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\% zéwéreénych scénach pozorujeme jak Ku-klux-klan opét ve svych képich pali
do dnesni doby nikomu. Na to navazuji dal$i scény, dobové zabéry z roku 2017. Vidime
soucasné vyznavace Ku-klux-klanu, neonacisty, taktéz vlajky Konfederace, hakové kiize
atd. Pozorujeme davové Silenstvi, které se neobeslo bez nésili, kficici, zranéné, zoufalé a
bezradné lidi, ktefi byli tomuto bésnéni pfitomni. Béhem n¢j byla zabita zena, jejiz
pamatce je také tento film vénovan. Zavére¢né zabéry jakoby se neliSily od téch,
zfilmovanych a ilustrativnich, které jsme vid¢li v dalSich vySe zminénych rozebiranych
snimcich. Rozporuplné pocity mize vyvolavat vyjadieni Donalda Trumpa, ktery uz
jakozto prezident hodnotil rasové nepokoje ve Virginii v roce 2017. Podle néj je nasili
Vv obou protestujicich skupinach. Ameriku a cely svét ubezpecuje, ze nikdo z davu nebyl
neonacista a také, Ze mezi nimi nebyl zadny bily rasista! Trumpuv vyrok reZisér beze slov
okomentoval zabérem na muze pochodujiciho s nacistickou vlajkou hakového kiize. Az
husi kazi muzou vzbuzovat zabéry na Davida Dukea, taktéz ze stejného obdobi, ktery
ackoliv jiz nezastava funkci Velkého ¢arodéje Ku-klux-klanu, pofad je svétové znamym
xenofobem, rasistou a zastdncem rasovych teorii. V zabérech sympatizuje
s ptedvolebnimi slovy Donalda Trumpa a pfitom vyjadiuje, Ze je nutné vzit si svou

Ameriku zpét.

Obr. 4 — Clenove Ku-kltix:klanu usi,Iujl'ci o bilou Ameriku.
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Pokud chce ve 21. stoleti David Duke zpét svou bilou Ameriku, oprosténou od
ptistehovalectvi a smiSenych kultur, kdy se pokusi ziskat zpét svou Ameriku ptivodni
americké obyvatelstvo?

Nekteti filmovi kritici, jako naptiklad Mirka Spacilova, mizou rezisérovi vytykat,
ze si neodpustil zaveérecné zabery ze soucasnosti a kriticky ukazal prstem na nynéjSiho
amerického prezidenta, ¢imz podle ni zkazil celkovy dojem filmu.**®

Podle mého nazoru se tak nestalo. D& Ronova ptibéhu byl uzavien jeho zivotem
po boku prezidentky Cerné sily a sou¢asné a predevsim zabéry na aktivni ptisobeni Klanu,
které Ron nedokazal zastavit. Zaroven tvirci filmu poukézali na fakt, Ze problémy, které
se se vznikem Ku-klux-klanu fesi jiz ptes 150 let, sahaji az do dne$ni doby. Nékdy si
myslime, ze Zijeme v moderni a demokratické dob¢, kdy rasova problematika je véci
minulosti a Ku-klux-klan je jen ptezitek a uplatnéni ziskava spise v podobé historickych
postavic¢ek Vv bilych prostéradlech, za které se déti mohou pievlékat na Halloween. Od
smutné historie 19. a 20. stoleti se toho bohuzel moc nezménilo. Ku-klux-klan a dalsi
organizace, které se sice jmenuji jinak a pfitom zastavaji stejné hodnoty, existuji dodnes
ato po celém svété. Tvarca filmu se historie USA spjata s Klanem dotyka podstatné
vice nez nas Stredoevropanu. Zcela hypoteticky, pokud si v dne$ni dob¢ lidé promitaji
film Zrozeni naroda, mozna i tvarci BlacKkKlansmana chtéji svym snimkem piedat
vzkaz budoucim generacim. Proto nevidim divod, pro¢ bychom jim méli vytykat jejich

zavéretné, pro nékoho zcela zbyteéné, ,,pichnuti do amerického vosiho hnizda‘.

Na zavér bych chtéla upozornit, ze filma a knih, které se vénuji tématice rasismu,
je nepfeberné mnozstvi. Jedna cela prace by nestacila obsdhnout veSkeré ptibchy, které
se rasismem zabyvaji. Dalsi knihou fesici rasismus v USA je napiiklad Cerny chlapec
Richarda Wrighta. Dale zndmou sagu jednoho ¢ernosského rodu nazvanou Koreny napsal
Alexe Haley, podle pfedlohy vznikl i stejnojmenny seridl. Mezi dalsi filmy, které se
zabyvaji ¢ernoskou tématikou je napiiklad drama s prvky komedie Cernobily svét. Ten
se zaméfil na obtiznou spolecenskou pozici cernoSskych Zen, které byly velmi casto
zaméstnavany bélochy jako sluzebné a chuvy. Slavnym oscarovym snimkem je i 12 let
Vv Fetézech. Film je opét inspirovan skuteCnym zivotnim ptibéhem, kdy byl svobodny

¢ernoch unesen, byly mu vzaty doklady potvrzujici jeho svobodu a byl pievezen na Jih

135 IDNES.CZ: Kultura: RECENZE: Cerny v Ku-klux-klanu bavi. NeZ ho rezisér bodne do zad. [online].
2018 [cit. 2019-06-02]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/kultura/film-televize/blackkklansman-
recenze.A180815 122827 filmvideo ts.
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USA, kde byl prodan jako ¢erny otrok. Trvalo mu dlouhych 12 let, kdy v okovech snasel
jednoho otrokare po druhém, nez se mu konecné podafilo vratit zpét domu ke své roding.

Naopak Serial Lyn¢, ktery uvedla Ceska televize v roce 2018, otevira nam
Cechiim blizkou tématiku romského etnika, které je bezprostiedni souéasti nasi republiky.
Lyn¢ odkryva problematiku rasismu a ptedsudkt v malém ceském méstecku, kde je
nevinny, fale$né obvinény romsky chlapec zlyncovan a zavrazdén. Obyvatelé méstecka
nejevi zajem o spravedlivé vySetfeni vrazdy a pfevazuje néazor, ktery lyn¢ romského

chlapce schvaluje.
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Zavér

Rasismus. SpoleCensky jev, lidské chovani, ideologie, néco, co je vSude kolem nas.
V prvni tfetiné prace jsem se snazila rasismus definovat, pojmout jeho zéakladni
terminologii. Kazdému, kdo o rasismu uvazuje, vytane na mysl slovo rasa. Proto jsem se
vénovala i tomuto terminu. Dale jsem se snaZzila nastinit téma klasifikace lidi do
jednotlivych ras, ¢i srasismem bezprostfedné spjatou problematiku barvy kiize.
V kapitole Strucnd historie rasismu jsem se snazila pojmout alespon zakladni dilezité
okamziky vzniku a vyvoje rasismu, ackoliv by si toto téma zaslouzilo v¢Etsi prostor.
Taktéz jsem poukazala na osobnosti, které jsou s rasismem spjaté a to i z oblasti védy.
Obrovsky vliv na lidskou spole¢nost a vnimani lidi z odlisSnych kultur mély také rasové
teorie. Pfestoze se dnes mohou tyto teorie jevit jako zridné a absurdni, ovlivnily lidské
mysSleni, chovani, kultury a i lidské d&jiny. Nejvétsim historickym ditkkazem tohoto
tvrzeni se stal Adolf Hitler, ktery témto teoriim zcela propadl a zalozil na nich svou
diktaturu. Ovlivnil diky nim nase déjiny a i miliony lidskych Zivotu.

V dalsi casti prace jsem se snazila ukdzat zdkladni prvky narativni struktury
pribéhu. Definovala jsem naptiklad vypravéni ¢i samotny piib¢h. Vénovala jsem se
dulezitym prvkam piibéhu jako je udalost, postava nebo prostiedi. V kratkosti jsem se
dotkla i dalsi nedilné soucasti vypravéni a to vypravéce.

V posledni ¢asti jsem rozebirala déjové linky vybranych Sesti ptibéhli. VSechny
ptibéhy reprezentovaly rasismus a to v riznych historickych etapach a souvislostech.
Prvni z pfibéhti byl antisemitsky snimek, ktery slouzil jako propagandisticky nastroj
v nacistickém Némecku a byl jasné namifen proti Zidtim. Ospravedliioval rasismus a mél
jej také v divécich vyburcovat, mé¢l poktivit jejich smysleni a probudit v nich aktivni
iniciativu v boji proti Zidm. Dal$i snimky rasismus naopak odsuzuji a odehravaji se na
pozadi USA, které svadi boj s rasismem jiz nékolik staleti. Rasové nepokoje byly soucasti
jejich historie jiz od osidlovani Ameriky pfistéhovalci z Evropy, dale pokra¢ovaly béhem
otroctvi, valky Severu proti Jihu, rasové segregace a jejiho piekonani a pokracuji az
dodnes. Filmové a literarni ptibehy ukazuji projevy rasismu at’ uz v podob¢ piimého
nasili, slovnich urazek, justi¢nich omyla, nespravedlivych zakonii nebo absence lidskych
prav i v obycejnych malickostech. Taktéz nastinuji dilezité milniky v boji proti rasismu.
Postavy v piibézich zazivaji vzestupy i1 pady, a to na pozadi rasovych nepokoji, tlakd,
predsudki, fanatismu, nendvisti, zoufalstvi, beznadéje. Tyto snimky spojuje to, ze

v divakovi ¢i ¢tenatrovi vzbuzuji silné emoce: vztek, nepochopeni, zmatek, odpor, litost,
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smutek, soucit, znechuceni. Vybrané snimky ukazuji zlo, kterého je ¢lovek schopen,
mizou tak slouzit jako odstrasujici pfiklad toho, jak rasismus muZe pomalu rozezirat a
nakonec i Gplné zniéit lidskou spole¢nost ¢i minimalné poznamenat zivot kazdého z nés,
naSeho okoli nebo nasich nejblizsich.

Touto praci jsem se nesnazila na nikoho ukazat prstem. I ve vybranych snimcich
a konkrétné v Kultu hdakového krize, bylo ukazéano, ze rasovou nenavist projevovali bélosi
stejné jako AfroameriCané ¢i Hispanci. Taktéz bylo ublizovano bélochim i
Afroameri¢aniim nebo Hispanciim. Nase chovani se neodviji od toho, jakou mame barvu
ktze, a nikdo nema préavo pfistupovat k ndm a soudit nas na zéklad¢ toho, zda je barva
nasi ktize bila, ¢ernd, zlutd nebo modra. Kazdy z nas je pln¢ zodpovédny za nase Ciny a
jednani. A to je i podle mé pointa piibéhu Jako zabit ptacka a snad i této préace.
Piistupovat k ¢lovéku nezaujaté, bez predsudku, nebat se jit proti vétsing a stat si za Svym
presvédcenim a hodnotami, které uznavaji lidska prava a rovnost mezi lidmi. A pokud
vnitin€ s predsudky bojujeme, nebo se vyrovnavame se Spatnymi zkusenostmi, zkusme
to zménit, protoze nikdy nevime, kdy se ocitneme na druhé strané barikady. Barva nasi
ktZe je jen obal, protoze kazdy z nés je jednoduse jen ¢lovékem a ni¢im jinym.

A kdyby upln¢ kazdy na této Zemi ctil zakon lasky, kdy kazdy bude milovat svého

blizniho jako sam sebe, potom by tato prace zcela ztratila sviij vyznam.
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