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Abstrakt
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Abstrakt:

Tato magisterska diplomova prace je zaméfena na zkoumani principt konstrukce
emocionalniho vyznamu v ¢esting, dale pak na popis né&kterych prostiedki emocionalniho
vyjadfovani ve vybranych ¢eskych médiich. Vymezen je pojem emocionalita ve vztahu
kbézné¢ wuzivanym pojmum piibuznym a také opozitnim. Ilustrovana je skala
interdisciplinarnich pfistupt, které s problematikou emocionality pracuji. Prvnim cilem prace
je kompilace poznatkli o lingvistickych aspektech konstrukce emocionalniho vyznamu
s ptihlédnutim k moznostem jeho automatického zpracovani komputa¢nimi metodami. Popis
je veden napifi¢ jazykovym planem, zohlediiuje tedy lexikalni, morfosyntaktickou,
sémantickou a pragmatickou rovinu. Druhym cilem prace je aplikace vybranych (a dale
popsanych) metod a ndstroji pro prvotni analyzu a komparaci zpracovani tématu migracni
krize u internetovych periodik blesk.cz a novinky.cz. Vytvofen je tak koncept lexikalni
charakteristiky zvoleného frekven¢niho intervalu, ze kterého vyvstavaji mozné sméry pro
budouci analyzy vétSich datovych objemt. Ziskana data jsou v rdmci analytickych vystupti
dale interpretovéna a porovnana.

Kli¢ova slova: emoce, emocionalita, morfologie, lexikologie, syntax, blesk, novinky,
zpravodajstvi



Abstract

Title: Emotions in Media

Author: Bc. Jaroslav Krbec

Supervisor: Mgr. Katetina Veselovska, Ph.D.

Number of pages and characters: 69 pages, 118 100 characters
Number of appendices: 1 CD/DVD

Abstract:

This master’s thesis focuses on researching emotional meaning construction principles in the
Czech language, furthermore focuses on the description of some emotional means which are
also used in selected Czech media. The concept of emotionality is defined in relation to
commonly used concepts related and opposite as well. The range of interdisciplinary
approaches which deal with emotionality is illustrated. The first aim of this thesis is to
compile knowledge of linguistic aspects of emotional meaning construction taking the
potential of automatic computational processing into account. Description is given from
across the complete language plan so it deals with lexical, morphosyntactic, semantic and
pragmatic level. The second aim of this thesis is to apply selected (and further described)
methods and tools to provide a pilot analysis and comparison of migration crisis topic
processing in web journals blesk.cz and novinky.cz. Certain concept of lexical characteristics
for selected frequency range is made which also leads to outline some future analyses of
bigger datasets. Obtained data are used for interpretation and comparison.
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Uvod
Emoce jsou ze své podstaty ptirozenou a kazdodenni soucasti lidského zivota. Jejich
prozivani je ryze subjektivni zalezitosti, jejiz povaha je determinovana znacnym mnozstvim
fyziologickych faktorii i vlivii vnéj§iho prostfedi. V zavislosti na rozdilnosti prozivani mohou

byt emoce mnoha riznymi zpisoby také vyjadfovany.

Pravé vyjadfovani emoci je jednou z hlavnich funkci lidského jazyka. Tato funkce
muze byt vyuzita nejen k predavani informaci o stavu mluvciho €i dalSich osob, nybrz také
k rtzn¢ uc¢inné manipulaci s pfijemci. S ohledem na dulezitost Glohy jazyka v mezilidské
komunikaci je tedy (nejen) z lingvistického hlediska zadouci znat zpusoby a prostiedky
emocionalniho vyjadfovani. Projevy emocionality pak lze vedle Sirokého spektra metod
introspektivnich a kvantitativnich zpracovavat také s jistou mirou automatizace, ktera je dana
moznosti komputaéniho zpracovani. Toho je v souCasnosti vyuzivano predevSim
k automatické detekci, extrakei a nasledné klasifikaci emocionalnich jazykovych jevi. Jednou
z hlavnich vyhod komputa¢nich metod je moznost zpracovani velkych objemu dat. Na jejich
zéklad€ pak lze pozorovat urcité ustalené vzorce a schémata, kterych lze vyuzit pifi tvorbé

praktickych aplikaci.

Zakladnim cilem pfedkladané diplomové prace je kompilace poznatkli o konstrukci
emocionalniho vyznamu v ¢esting. JelikoZ se stejnymi ¢i pfibuznymi tématy zaobird znacné
mnozstvi praci napfi¢ obory, vymezujeme nejprve samotny pojem emocionalita tak, abychom
predesli moznosti desinterpretace. Stru¢né dale ilustrujeme mnozstvi pristupti ke zkoumani
emocionality. Hlavni ¢asti diplomové prace je nasledny komplexni popis lingvistickych
aspekti konstrukce emocionalniho vyznamu. Postupné se tak zaméfujeme na prostiedky
roviny lexikalni, morfosyntaktické, sémantické a pragmatické. Vedle popisu prostiedkl

jednotlivych jazykovych rovin zohleditujeme také moznost jejich komputa¢niho zpracovani.

Navazujici analyticky exkurz je prvotni sondou pro moznosti rozsdhlejsi analyzy
a komparace mediadlnich obsahl. Navrzen je v této praci predevSim jako charakteristika
a komparace lexikalniho zpracovani tématu uprchlické krize. Pribézné jsou zde popisovany
také dal$i metody a nastroje uzité k teoretickému ukotveni analytickych krokli. Pro porovnani
byla vybrdna periodika blesk.cz a novinky.cz. V drobnych specializovanych korpusech
sledujeme vyrazové prostiedky stanoveného frekvencniho pasma, urujeme jejich polaritu

a zastoupeni slovnédruhovych kategorii, pfipadn¢ také vyskyt mezi kli¢ovymi slovy. Zjisténa



data uvadime pro piehlednost v tabulkach, interpretujeme a vyuzivame pro moZzZnost

komparace obou sledovanych periodik.



Teoreticka vychodiska

V této Casti prace piedstavime teoreticka vychodiska, néktera z nich dale vyuzijeme
pro interpretaci a komparaci v ramci Casti praktické. Vymezime nejprve samotny pojem
emocionalita a jeho chapani napfi¢ autorskym spektrem. Nastinime rizné specifické ¢i
interdisciplinarni pfistupy, které byly a jsou ke studiu emocionality vyuzivany. Jelikoz je
emocionalni vyznam tvofen mnoha lingvistickymi aspekty, piejdeme dale k popisu
konstruovani emocionalniho vyznamu na lexikalni, morfosyntaktické¢, sémantické

a pragmatické roving.

1 Emocionalita

Problematika emocionality se ustavila jako objekt zajmu jiz v obdobi 50. let
20. stoleti. Stala se od té doby cilem studia mnoha jednotlivych disciplin, ale také
interdisciplinarnich pfistupi v rdmci psychologie, filosofie, etnologie, sociologie C¢i
lingvistiky (Dirven, Niemeier, 1997, s viii). V ¢eském prostiedi se tomuto tématu vénovali
naptiklad J. Zima (1961) ¢i M. Grepl (1967). Tato dila lze oznacit za dominantné stylisticka
(viz nize kap. Pfistupy ke zkoumani emocionality). Motivaci pro dalsi studium emocionality
se stalo potencidlni vyuziti v mnoha vySe zminénych disciplinach, také vSak vyvoj novych
metod zkoumadni, které nebyly primarné zavislé na autorské introspekci a Siroce variabilnich
ptistupech pro zisk dat (viz nize kap. Pfistupy ke zkoumani emocionality). Vzhledem
k povaze ptedkladané prace se emocionalitou budeme zabyvat ptedevsim z pohledu
lingvistického avsak s prihlédnutim k vyuziti v oblasti komputacénich

a kvantitativnich metod.

1.1 Vymezeni pojmu

Abychom mohli emocionalni prostiedky jednotlivych jazykovych rovin adekvatné
popsat, povazujeme za nutné vymezit nejprve samotny pojem emocionalita. Nejen v ¢eském
prostiedi totiz dochdzi k urcitym terminologickym piekryviim lingvistickych koncepti,
kterym lze pfisuzovat identicky ¢i velmi podobny smysl. Mezi tyto koncepty lze zaradit
afektivitu, emocionalitu, expresivitu, subjektivitu a také prosttedky evaluativniho charakteru.
Za ulelem tohoto vymezeni vyjdeme ze syntézy praci, které¢ se problematikou zabyvaji od
doby Charlese Ballyho. Ten je napiiklad dle Zimy (1961, s. 6) obecné povazovan za prvniho

autora, ktery se zabyval diferenci mezi objektivni a subjektivni strdnkou jazyka. NaSim cilem
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je predev§im vymezeni moderniho pojeti emocionality v kontrastu k vySe zminénym
termindim, nikoliv vy€erpavajici néstin jejich vnimani.

Ballyho pojeti afektivniho jazyka je totozné s pojetim jazyka expresivniho. Na to
poukazal ve své praci uz Zima (1961, s. 6). Pon¢kud komplikovangjsi je rozsiteni perspektivy
ve stati Mikulové (Krémova a kol., s 113-133), ktera uvadi, ze afektivita je v ¢eském prostiedi
ekvivalentem pro emocionalitu. Zde se autofi Casto rozchazeji, mozna rozdilnost terminut je

pojednana nize.

Jak lze z oborovych praci vysledovat, je mozné s témito tfemi pojmy (afektivita,
expresivita, emocionalita) operovat synonymné. V souladu s jejich uzivanim (nejen) v oblasti
komputacni lingvistiky se vSak pfidrzime zvyklosti vyrazy expresivni a emocionalni
rozliSovat. Pojmy afektivita ¢i afektivni jazyk v této praci dale neuzivame vzhledem k jejich
méné frekventovanému vyskytu ve sledované literatufe. Patrné jsou zde také urcité
sémantické disproporce pii uziti t€chto termint v riznych jazycich, naptiklad francouzsting,

anglicting a CeSting.

Hlavnim rozdilem mezi pojmy expresivni a emociondalni je komplexita vyznamu. Za
expresivni ve shodé s Veselovskou (2015, s. 2) tedy povazujeme jakykoliv typ vypovédi,
ktery je n¢jakym zplsobem odliSny ve vztahu k normé, napiiklad formalni ¢i lexikalni.
Emocionalitu vnimame pouze jako vyraz emocionalniho — citového stavu ¢lovéka. VSechny
emocionalni jazykové prostiedky jsou tedy expresivni, vSechny expresivni jazykové

prostfedky vSak nemusi byt emociondlni.

Obsah pojmu subjektivita 1ze uzit synonymné k pojmu expresivita. Vyhodné je

Vv tomto piipadé zohlednéni opozice subjektivita — objektivita.

Prostfedky hodnotici neboli evaluativni v této praci vnimame ve smyslu prostiedka
emocionalnich, jelikoz hodnoceni je vzdy vyjadfenim emoci. Nutné je zde upozornit také na
fakt, Z7e evaluativni prostfedky mohou byt Skdlovany na stupnici pozitivni — negativni
(Veselovska, 2015, s. 2). Tato skuteCnost je vyznamna naptiklad pii tvorbé slovnika

emociondlnich vyraza (viz dale kap. 2.1.3. Slovniky subjektivnich vyrazl).

1.2 Emocionalita vs. neutralita

Primarnim prostfedkem rozliSeni emocionalnich konstrukci je pocitovand distinkce

mezi vyrazy expresivnimi a neutralnimi. Podstatou expresivity je dle Grepla (1967, s. 9-10)
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aktualizace neutralniho ¢i normalniho jazykového vyrazu. Becka (1992, s. 18) v tomto ohledu
zminuje dvoji aspekt vyrazovych prostiedki: nociondlni a expresivni. Zima (1961) opozici

pojmenovava jako prvky nocionalni a nenocionalni:

., Nocionalni prostredky vystihuji nase pozndni skutecnosti (smyslové a rozumove,
primé a zprostiedkované). Vyrazové prostiedky expresivni jsou takové, které obsahuji —

namnoze vedle prvki nocionalnich — sdélné prvky nenociondlni.

1.3 Pristupy ke zkoumani emocionality

V této Casti prace stru¢né popisujeme pristupy ke zkoumani jazykové emocionality a ji
blizké problematice. Uvedené koncepty maji adekvatné nastinit mnozstvi perspektiv, jejichz
prostfednictvim je na prostfedky jazykové emocionality nahlizeno. Nejde o vycerpavajici
ptehled vSech uzivanych konceptli jednotlivych subdisciplin. O lingvistickych aspektech

konstrukce emocionalniho vyznamu pojedndvame detailngji v dals$i samostatné ¢asti prace.

1.3.1 Pristupy stylistické

V Ceském prostredi se s pracemi na téma jazykové emocionality bézné nesetkavame.
Vyjimkou jsou piedevs§im dila v oblasti stylistiky, z nichZ také néktera citujeme vyse. Tyto
vSak bézn¢ zahrnuji prosttedky jazykové emocionality do S$irSitho ramce prostredkl

expresivnich. Distinkce emocionality a expresivity ¢asto neni zohlediiovana.

Jednou ze zésadnich je v tomto ohledu prace J. Zimy (1961), kde autor nejprve podava
vyCet nazorii na expresivitu slova v domaci i1 svétové literatufe, aby nésledné popisoval
expresiva predevSim na Urovni lexikdlni a stylistické. Hovofit bychom mohli také
o expresivité na urovni morfologické, a to v ptipad¢€, kdy bychom popisovali tzv. expresivni
formanty, které lze sledovat naptiklad u deminutiv ¢i augmentativ. O pfekryvu popisu na
nékterych jazykovych rovindch pojedndvame kratce nize (viz kap. Lingvistické aspekty
konstrukce emocionalniho vyznamu). Roku 1967 vysla prace M. Grepla, ve které se autor
zaméfuje na tzv. emociondlné motivované aktualizace. Jeho popis zohlediiuje nékolik
jazykovych planti, dominantné se vSak zabyva aktualizacemi na rovni syntaktické. Tyto (ale
1 jiné aktualizace) vnimé jako urCit¢ odchylky od zavaznych schémat, kterd vznikaji
kombinaci a pisobenim prosttedkii roviny syntagmaticko predikacni, modalni a také roviny
aktualniho ¢lenéni (Grepl 1967, s. 28-29). Expresivnimi konstrukcemi na trovni syntaktické

se zabyval také J. Findra (2004). V souhrnnych stylisticky orientovanych publikacich je
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problematika jazykové expresivity Castecné pojednavana napiiklad J. Mistrikem (1985),

M. Jelinkem (1995), J. Hoffmannovou (1997), M. Cechovou (2003) a dal3imi.

Alternativni pohled v této oblasti nabizi J. V. Becka (1992), ktery ve svém dé¢leni
zohlednuje vztah mluvéiho ¢i adresata k dané skutecnosti. Svym popisem zasahuje také do
tématu zvukové realizace jednotlivych prostiedkli (srov. Zimovy inherentni expresiva

s napadnou hlaskovou realizaci — viz nize kap.

Emocionalita v rovin¢ lexikalni). Podstatnou je mimo jiné skute¢nost, Ze ¢asto dochazi
ke sdruzovani riznych zpusobl expresivniho vyjadfovani. Jde o urcitou komplikaci, ktera se
projevuje naptiklad prekryvy na trovnich popisu, muze vSak také problematizovat koncepce

detekénich metod.

Aplikacni potencial stylistickych pfistupi je znacné komplikovany. Mezi diavody
patii pfedevsim rozdilnost perspektivy autorti, ale i velmi odlisné materidlové baze, ze kterych
takto zaméfené prace vychazeji. V neposledni fad¢ je tradicné problematickd urcitd mira
autorské introspekce, kterou byvaji tyto prace zatizeny. Vuci této skute¢nosti se vSak nijak
nevymezujeme. Na tento fakt poukazujeme jen z hlediska potencialni aplikace (Casto rozdilné

chépanych a uzivanych) koncepti.

1.3.2 Pristupy pragmatické

Zkoumani jazyka perspektivou piistupli pragmatickych je zalozeno na zohlednéni
mnoha dalSich faktorti, kterymi se jiné druhy popist Casto primarn€¢ nezabyvaji. Dle
Hirschoveé (2006, s. 7) jsou kliCovymi slovy lingvistické pragmatické perspektivy analyzy

uzivani a fungovani jazyka ve spolec¢nosti, dale kulturni a také spolecensky kontext.

Ve vztahu K popisu emocionalniho vyrazu zminuje Hirschova (2006, s. 10) ptedevsim
opozici funkce sdélné, kterd se objevuje ve vypoveédi se sémantickym obsahem, a funkce
vyrazove, kterd je ekvivalentni expresi. Tuto distinkci Ize dle autorky sledovat uz v dile

Mathesia (1946a, b) ¢i Danese (2003).

V publikacich zahrani¢nich popisuje podobné konstruovanou distinkci naptiklad
filozof R. M. Hare (1952/1991), ktery jazyk analyzuje z hlediska moralné-etického. Vymezuje
tak prostfedky deskriptivni a evaluativni (o potencidlni drobné komplikaci pfi piekladu do
tohoto pojmoslovi pojednavame stru¢né nize), procez uziva piikladu s jahodami (Hare 1991,
S. 111). Z hlediska deskriptivniho tak mizeme fici, ze ,,jahoda je sladkad, cervend* atd. Pokud

ovSem o stejném objektu prohldsime, ze jde o ,,dobrou jahodu, jahodu presné takovou, jaka
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by (ne)mela byt...“, uzivame prostiedkt evaluativnich. V této distinkci lze navic casto
vysledovat spojitost mezi uzitim prostiedkd deskriptivnich a nésledné¢ evaluativnich. Na
popisné prostiedky lze tak mnohdy nahlizet jako na motivaci k uziti prostiedki hodnoticich.

To vsak dle autora nelze tvrdit vzdy a ani vice versa.

Jak bylo v pfedchozim odstavci zminéno, je nutno podotknout, ze Hare (1991, s. 113)
sleduje deskriptivni/popisny potencial jako spole¢nou vlastnost deskriptivniho a evaluativniho
jazyka. Jde o pfipad, kdy si adresat spojuje evaluativni jazyk autora s denotaty, které jsou
takto obvykle hodnoceny. Na zéklad¢ své zkuSenosti poté pfisuzuje dané entité objektivni

vlastnosti, které¢ 1ze vyjadfit prosttedky deskriptivnimi.

Dalsim prispévkem Hareovy prace je z hlediska evaluativity stanoveni riiznych
stupnili, za kterych ma dand X reprezentujici libovolnou entitu (v ptipadé¢ Harea X = jahoda)
uréitou vlastnost Y (Hare uziva piikladu Y = dobrd). Jde jednak o vlastnost vztazenou ke
konkrétni tiide, ktera je typickym nositelem sady atributi. V oboru kognitivni sémantiky jsou
principy entit a tfid popisovany také E. Rosch (1992, s. 177). Ttida, respektive zékladni

kategorie je z lingvistického hlediska nejlépe vystihujici mnozinou atributl svych prvka.

Hare dale pojedndva o extenzi vyznamu slova, kterd miize byt alternovana. Zasadni
rozdil pfi kontextudlnim zapojeni je také v sémantické specifité slov, kterou Hare (1991,
s. 114) vysvétluje na ptrikladu pojmt ,,cerveny* a ,,dobry*. V prvnim ptipad¢ nepocitujeme
naléhavost (kontextudlni ¢i jiné) specifikace tak jako ve druhém, kdy je (obvykle) nutny

urcity proces standardizace uziti.

Ptistup Harea je tedy zavisly pfedev§im na sémantice vyvstavajici z kontexti. Rosch
(1992, s. 177) nabizi perspektivu kognitivni sémantiky, zohledfujici informativni
a ekonomizacni nutnost jednotné zakladni kategorizace SirSiho spektra pfistupi (biologie,

kulturnich aspektti, kognitivni védy).

Vedle téchto, je nutno zminit také tzv. Teorii hodnoceni (z angl. Appraisal Theory),
ktera byla koncipovana Martinem a Whitem (2005). Vyvstava z Hallidayovy systémové
funkéni lingvistiky (SFL — pro vice informaci viz napf. Halliday, Matthiessen 2004)
a zaméfuje se na zpusoby, kterymi mluv¢i pozitivné ¢i negativné hodnoti entity, udalosti
a situace spojené s jejich promluvou. Zahrnuje také prostfedky, pomoci kterych dochézi
K urcitému typu aktivizace pfijemce. V ramci SFL jsou hodnoceni lokalizovana jako

interpersondlni systémy v roving diskursivni sémantiky. Viz ¢lenéni komponentli tvoticich
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interpersonalni vyznam (pro lep$i orientaci pii uziti primarniho zdroje uvadime také anglické

terminy) dle SFL (Martin a White, 2005):

l. Negace (negation)

1. Ucast (involvement)

1. Hodnoceni (appraisal) je tradi¢né ¢lenéno na tii interagujici domény:

Postoj (attitude) — doména zahrnujici pocity, emocionalni reakce, posuzovani
chovani a hodnoceni véci. Dale ¢lenéna na:
a. Citovost/Emotivnost (affect) — postoj vyjadieny emocionalni promluvou
pt. Zboznuji nase letni prochazky!
b. Uzndni (appreciation) — postoj vyjadieny hodnocenim kvalit
pt. Jejich tréninky maji vysokou urover.
C. Posuzovani (judgement) — postoj vyjadieny na zakladé konstrukce okolnosti
v ramci diskursu
pt. Ten trenér vi, co dela!
Zavaznost (engagement) — doména nabyvani postoju v ramei diskursu

Stupriovdni (graduation) — doména intenzifikace vyznamu

Primérnim z4jmem teorie hodnoceni je sémantika vypovédi. Méné& pozornosti uz je
vénovano samotné formé ve smyslu lingvistickych stavebnich prvki. Koncept je tak znaéné
limitovan z hlediska vyuZiti pfi tvorbé aplikaci, coZ souvisi s problematickym zpracovanim
pragmatické roviny komputa¢nimi metodami (viz kap. 2.4. Emocionalita Vv roviné

pragmaticke).

Bézné uzivanym v rdmci modelovani evaluativity je vSak koncept Nabyvani postoji
(z angl. Stance-taking) (Veselovska 2015, s. 10). Ten je navrzen pro mluvené dialogy
a popsan prostfednictvim tzv. Teorie postojového trojuhelniku (z angl. Stance-triangle
Theory) (Du Bois, 2007). Zaujimani postoje je lingvistickym jednanim, které je obvykle
formovano v Case jednani socidlniho. Zpisoby a komponenty tohoto zaujimani a jejich

vzajemné interakce jsou popsany za uziti postojového trojuhelniku. Pfijmeme-li perspektivu
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mluvciho v prvni osobé€, Ize jej zjednodusit v rdmci nasledujiciho piikladu (autorem prace

ptelozeno z Du Bois 2007, s. 163):
(Ja) néco hodnotim, ¢imz ustavuji svou pozici, ale také spojeni s tebou.

Subject 1

Object

4 aligns »

Subject 2

Obrazek €. 1: Schéma Postojového trojuhelniku

Subjekt 1 (resp. 2) dokumentuje perspektivu mluvéiho v prvni osobé€, jenz ustavuje
svoji pozici vi¢i hodnocenému objektu (Object) a zarovenl je v rdmci komunikac¢niho aktu

spojen s doménou Subjekt 2 (resp. 1), kterou Ize oznadit jako adresata.

Du Bois (2007, s. 145-158) vy¢lefiuje hodnotici subjekt, hodnoceny objekt

a hodnoceni, jako prvek urcujici hodnotu objektu. Viz nésledujici priklad:
(Ja) nemam rad lidi
HODNOTICI SUBJEKT =~ HODNOCEN{ HODNOCENY OBJEKT

Uvedeny model lze nasledné vyuZit ke kategorizaci sémantickych participantl
v evaluativnich jazykovych konstrukcich nebo pii detekci subjektd a objektd hodnoceni (viz

vyse uvedeny priklad ¢i Obrazek €. 1).

1.3.3 Dalsi pristupy zohledriiujici téma jazykové emocionality
Jelikoz je zkoumani jazykové emocionality casto zna¢né interdisciplindrniho
charakteru a kompletni pfehled riznych ptistupti by dalece ptesahoval rozsah podobného typu

prace, nastinime v této podkapitole stru¢né alespoil nckteré z dalSich smért, kterymi se
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vyzkumné zacileni miize ubirat ¢i v minulosti ubiralo. Hlavnim zdrojem je nam v tomto

ptipad¢ souhrn, ktery uvadi Bednarek (2008, s. 7-10).

Ptistupem s velmi Sirokou vnitini diverzifikaci je kombinace lingvistiky a kognitivni
védy. Cilem vyzkumu je naptiklad konceptualizace emoci jako jistych schémat, které mohou
do jisté miry vést az k otdzkam jazykové univerzality, ptivodu lingvistického vyjadieni emoci
¢1 vztahu mezi emocemi a jejich lingvistickym oznacenim. Jistou souvislost 1ze najit naptiklad
s koncepty Chomskeho (1986) ¢i Pinkera (1989/2013), které zmintujeme v kap. 2.3. této Casti.
Dale se timto odvétvim zabyvali naptiklad Athanasiadou a Tabakowska (1998b, xii) ¢i
Harkins a Wierzbicka (2001) a dalsi.

Z ptistupt cross-lingvistickych vychazi koncept tzv. sémantickych primitiv, ktera jsou
jakymsi uzavienym a dale nedé¢litelnym systémem sémantickych jednotek, z nichz lze
poskladat libovolny jazykovy vyznam. Pro detailnéj$i porozuméni tomuto badatelskému
sméru Ize vzhledem k oblasti jeho studia doporucit jména autord zminénd na konci
predchoziho odstavce. Diachronni vyvoj jazyka spojeného s emociondlnim vyjadienim

a zménou sémantiky pak zpracovava naptiklad Gyori (1998).

Perspektiva kombinujici lingvistiku s pfistupy antropologickymi ¢i etnografickymi je
zamétena napiiklad na problematiku jazykové akvizice (Irvine, 1990 aj.) nebo uziti
emocionalnich jazykovych prostiedkti v ramci dané kultury (Palmer a Occhi, 1999) ¢i

spolecnosti.

Silnou tradici Ize vysledovat v tzv. funkénich pfistupech, které jsou soustiedény kolem
otazek uziti jazyka a funkce jednotek v daném systému. Zminit na tomto misté mizeme jiz

prace Biihlera (1934) ¢i Jacobsona (1960), z dél pozdé&jsich poté napiiklad DaneSovo (1987).

Vyse zminény piehled piistupii alesponn v hrubych obrysech dokumentuje znacnou

diverzitu, s jakou lze ke studiu emoci (nejen) v ramci lingvistické ¢innosti pfistupovat.
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2  Lingyvistické aspekty konstrukce emocionalniho

vyznamu

Tato c¢ast prace pojedndva o mnozin€ lingvistickych prostiedkti konstrukce
emocionalniho vyznamu. Vzhledem k piehlednosti a snaze o systematické ¢lenéni je toto
spektrum déleno na roviny lexikalni, morfosyntaktickou, sémantickou a pragmatickou. Je zde
ovSem na misté zminit, ze hranice jednotlivych trovni popisu nejsou nijak ostie vymezeny.
Jistym zptisobem tuto skute¢nost dokumentuje kapitola, ktera pojednava o prostiedcich
morfologie a syntaxe. Problematice jejich rozdé€leni a pfekryvu se vénoval napiiklad Skali¢ka
(1957). Jiz vySe byla zminéna deminutiva ¢i augmentativa disponujici jistym typem
derivacnich sufixti. V ramci této prace jsou nesegmentovany popsany jako prostiedky roviny
lexikdlni (viz kap. 2.1. této Casti). Zrovna tak je vSak mozné hodnotit jejich Casti

(v tomto ptipad¢ specifické formanty) jako objekty popisu morfologického.

2.1 Emocionalita v roviné lexikalni
V této kapitola pojedname o moznostech vyjadieni emocionalnich vyznami v roviné
lexikalni, jejiz repertoar je znacn¢ rozsahly. Lexikalni prostfedky jsou subsystémem, do

kterého jsou obvykle zahrnovany slova, souslovi, frazeologismy a idiomy (Jilek 2005, s. 3).

Problematikou emociondlnich vyjadfeni na roviné lexikalni se V Ceském prostredi
zabyval nejprve J. Zima (1961), jehoZ kategorizaci expresiv nize vyuzivame. | kdyz jde

Vv ptipad€ expresivnich jazykovych prostfedkil o kategorii Sirsi (viz vySe

Vymezeni pojmu), povaZzujeme za vhodné ji na podmnozinu prostfedkli emocionalnich
aplikovat, nebot’ zde dochazi ke znacnému piekryvu. Zima (1961) vydéluje tii zékladni typy

jazykové expresivity, viz nize.

Expresivita inherentni spo¢iva ve vnitinim spojeni s lexikalni jednotkou. Expresivni
charakter téchto jednotek lze rozpoznat i jazykovym povédomim a bez kontextu, je zde
neoddélitelnou soucésti jejich vyznamu. Zima vSak uziva slova neoddélitelnou ve smyslu
dobové€ relativnim. Expresivni slova totiz mohou Castym uzivanim pfijit o svilj expresivni
charakter. Jelinek (1963) navic dodava, ze pokud jde o moznost rozpoznani prostiednictvim
jazykového povédomi, musi v tomto piipadé¢ jit o povédomi kolektivni, ¢imZ je zajiSténa
stabilita expresivni slozky vyrazu. Tento typ expresiv je obvykle napadny naptiklad svou
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hlaskovou (pt. maglajs, nouma, cmrndat), slovotvornou (pt. Superblb, psisko, Zidlicka) nebo

lexikaln€ sémantickou (pt. haf, vrcet, hrabivy) realizaci.

Vétsina ze zasoby naSich slov nedisponuje ve svém invariantu expresivnim piiznakem.
Jde o slova neutralni, kterd objektivné reflektuji skute¢nost. Mnoha z téchto slov vSak mohou
nabyt expresivniho piiznaku uzitim v jiném nez ptivodnim kontextu. Timto zptisobem dochazi
k vyznamovému vétveni slova, jez ma pak vedle svého ,,ptivodniho* vyrazu vécného i dalsi
vyznam/y expresivni. Tento typ expresivity, kdy je zadkladni, vécny vyznam slova ménén
a kterd je zreteln¢ patrnd teprve z urcujiciho kontextu, nazyvame expresivitou adherentni
(pt. drsny ve smyslu povahové charakteristiky, krdva | krysa | kocka ve smyslu oznaceni

0soby).
U inherentnich i adherentnich expresiv 1ze mluvit o expresivité lexikalizované.

Kontextoveé expresivni jazykové prostiedky jsou vyluéné jevem stylistickym. Dle
Jelinka (1963) je tento typ ,,...jen zdleZitosti konkrétnich promluv, nikoliv slovni zdsoby*.
Tyto prosttedky mohou nabyvat expresivniho pifiznaku, aniz by se ménil jejich vyznam.
Obvykle se napadné odlisuji od textu v okoli. Dochazi tak napiiklad k interferenci dvou
riznych stylovych vrstev (Jilek 2005, s. 25) nebo zaméné slov o rizné intenzité obsahovych
znakll (Jelinek 1963). Jako ptiklad lze uvést uziti vulgarismu v oficidlni korespondenci ¢i

zamérnou intelektualizaci vypovédi v bézném neformalnim rozhovoru.

V této Casti prace se zaméfujeme predevSim na prostfedky inherentné a adherentné
emocionalni. O problematice kontextové emocionality pojednavame dale v kapitole

Emocionalita v roviné pragmatické.

2.1.1 Inherentné emocionalni lexikalni prostiedky

Vedle prace Zimovy (1961) vychazime v uvadéné klasifikaci pfedev§im z téchto
materialii: Mluvnice CesStiny (Dokulil a kol., 1986), Ptiru¢ni mluvnice cestiny (Karlik a kol.,
1995). Nauka o slovni zasob& (Hauser, 1980), Ceska lexikologie (Cermak, Filipec, 1985),
Lexikologie a stylistika nejen pro Zurnalisty (Jilek, 2005) a On The Linguistic Structure of
Emotional Meaning in Czech (Veselovska, 2015). Dalsi uzité materialy 1ze nalézt citované

v textu nize.
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2.1.1.1 Deminutiva
V tomto ptfipadé jde o znacné produktivni kategorii desubstantivnich odvozenin
disponujicich zvlastnim druhem formantu. Tento je nositelem doplikového vyznamového

znaku mensiho rozméru a / nebo pragmatického rysu hodnoticiho.

Dokulil (1962) nebo Volkova (1992) hovofti o tzv. lexémech s modifikacnimi sufixy.
Nejde jen o samotna deminutiva, jelikoz stejny princip lze sledovat naptiklad u augmentativ
(viz kap. Augmentativa). Tyto lexémy mohou byt déleny na dvé ¢asti (uvadime piiklady vyse
zminénych autorti - ¢eské slovo panicka a anglické doggie): prvni mize byt oznacena jako
podnét pro emoci (napf. Cesky: pan- , anglicky: dog-) druha ¢ast, tedy sufix pak slouzi

k vyjadieni emotivniho postoje (napft. Cesky: -icka, anglicky: -ie).

Deminutivni sufixy lze sledovat kromé substantiv také v ptipad€ adjektiv a adverbii.
Jako piiklady lze uvést slova typu méstecko, holcicka, Ficka, lehounky, lehounce atd. Uzité
formanty je mozné v ¢estiné délit na jednoduché ( napft. -ek, -ik, -ka, -dtko) a slozené (napf.
-ecek, -icka, -icko). Derivaénim procesem lze navic dosdhnout vytvoreni deminutivniho

sufixu zna¢né komplexity (napft. -polivecicka).

Z hlediska pragmatickych rysi jsou deminutivni prostiedky obvykle spojeny
s hodnocenim pozitivnim. Neni tomu tak ale vZdy. Poukéizat l1ze na deminutiva, ktera plni
pouze funkci specifikacni (napt. rucicka hodinek, nositka, kruzitko), Zima (1961, s. 25)
poukazuje na skupinu deminutiv, kterou oznacuje jako formalni. Dopliikovy ¢i pragmaticky
znak mens$iho rozméru mohou takové lexikalni jednotky postradat. Sémanticky vztah ke
slovim zakladnim je tedy v takovémto pfipadé témét nebo zcela prerusen. Deminutivni sufix

je lexikalizovan.

Sufixy deminutivni lze ¢asto sledovat také u kategorii slov, které jsou vydélovany jako

familiarni, domacka ¢i détska.

Familidrni slova jsou typicky uZivana ptedevSim v divérném styku blizkych osob,
napt. pusinka, milacek, kocicka aj. Hypokoristiky nazyvame domacké obmény vlastnich ¢i
obecné ptibuzenskych jmen, napt. Jenicek, maminka, bratrik aj. Mezi slova détska lze zaradit
lexikalni jednotky, které jsou bézné uzivané détmi nebo v rozhovoru s nimi, napi. papanicko,
(paci paci) pacicky aj. V ramci téchto kategorii vSak nemusi byt deminutivni formant

ptitomen vzdy (napt. brdacha, pusa, hacani aj.).
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Obvyklé spojeni deminutiv s kladnym ptiznakem neni realizovdno v ptipadé snahy
o dosazeni ironie. Detekce hodnoticiho pfiznaku je u izolovanych lexikalnich jednotek znacné
komplikovéana. Pro adekvatni interpretaci je tedy obvykle nutné zohlednéni kontextu (viz dale
také kap. Emocionalita v roviné pragmatické). Napomocnym se v nékterych piipadech jevi
také uzualni uziti nékterych slov. Podle Veselovské (2015, s. 25) l1ze sledovat ironické uziti

deminutiv v kombinaci s prostfedky vyjadieni opacné polarity (napt. rozmazleny syndcek).

2.1.1.2 Augmentativa

Lexikalni prosttedky disponujici vétsi intenzitou vyznamu oznacujeme obvykle jako
slova zveliceld neboli augmentativa. Stejné jako v pfipad¢ deminutiv i tato skupina v ¢estiné
disponuje zvlastnimi typy formantt, napiiklad: -k (napt. vsivdik), -a¢ (chundelac), -isko
(psisko), -an (pijan), -as (prudas) ¢i —izna (babizna). Augmentativa jsou b&ézné hodnocena
jako prostiedky slouzici primarné¢ k vyjadfovani negativniho hodnoceni (viz vySe prace

zminéné v ivodu kapitoly Inherentné emocionalni lexikalni prostiedky).

Jiz vySe bylo zminéno, Ze obvyklé spojeni deminutiv s kladnym ptiznakem nemusi byt

realizovano vzdy. Stejné je tomu 1 v pfipadé augmentativ a ptiznaku zaporného.

Slova zveli¢ela tak mohou byt uZita také ve spojeni s pfiznakem kladnym, napiiklad:

,» 10 je to nase milé psisko.*

Sledovat dale mizeme i augmentativa, ktera jsou uz ze své podstaty primarné spojena

s kladnym ptiznakem (Veselovska 2015, s. 23.), naptiklad: ,,70o je ale chlapdk!*

Z vyse uvedeného vyplyva, ze stanoveni pozitivniho, negativniho, neutrdlniho ¢i
dokonce ironického ptiznaku je znaéné zavislé na pragmatickém kontextu ¢i prozodickych
aspektech vypovédi. Augmentativa ¢i deminutiva tak nelze jednoduse zohlednit jako
indikatory emocionalni pfiznakovosti textu. Jak uvadi Veselovska (2015, s. 23), nelze se pii
automatickém zpracovani spoléhat na predpoklad, Ze vétSina slov nesoucich specificky
augmentativni (resp. deminutivni) sufix mize byt povazovana za prostfedky s negativnim
(resp. pozitivnim) ptiznakem. Tento fakt dle autorky neméni ani proces, pii kterém jsou za
uziti slovniku vylouc¢eny neutrdlni lexémy s augmentativnimi (resp. deminutivnimi) sufixy,

naptiklad zobdk, stolicka aj.

Tak jako v pfipadé deminutiv se v této kategorii lze setkat s piipady augmentativni

sufixace nejen u substantiv, ale také u adjektiv a adverbii. Jejich pozitivni/negativni polarita je
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pokrok, velikansky problém aj.

2.1.1.3 Vulgarismy

Vulgarismy jsou tradicné oznaCovany jako prostiedky hrubého ¢i nespolecenského
vyjadiovani (viz napt. Jilek 2005, s. 28). Jako takové jsou obvykle povazovany za nositele
pejorativniho emocionalniho vyznamu (Veselovska 2015, s. 25). Je zde na misté upozornit, ze
hranice vnimani rozdili mezi slovy zhrubélymi, vulgarismy a nékterymi inherentné

emocionalnimi dysfemismy (napt. buzerant) je zalezitosti znacné¢ subjektivni.

V Ceském prostiedi je téma vulgarismi zpracovano c¢aste¢né prostiednictvim (n¢kdy
i vicejazy¢nych) slovnikd. Zminit lze napiiklad Bajgertiv (2005) Sestijazy¢ny, Obratilav
(1939/2015) nebo sedmijazyény slovnik Simackové (2009). Jejich vyuziti je viak z hlediska

aktualnosti ¢i relevance ¢asto diskutabilni.

Bézné jsou vSak vulgarismy pojednany spiSe okrajove jako zélezitosti stylového uZiti.
Mnoho z nich je povahy idiomatické, popfipadé tvori alespon ¢ast urcitého idiomatického

vyjadteni (viz kap. 2.1.2.3. Frazeologismy a idiomy).

S ohledem na automatické zpracovani pojednava (nejen) problematiku vulgarismii
Veselovska (2015, s. 25-26). Pro identifikaci emocionalni polarity kontextu je dle autorky
nutné zohlednéni kolokability jednotky, desambiguace jednotlivych emociondlnich struktur

a pfipadné také zohlednéni pozitivni ¢i negativni polarity danych frazi.

Pravé vulgarismy prosly zasadni formalni proménou s rozvojem Webu 2.0, ktery je
charakteristicky obsahem generovanym samotnymi uZivateli. Ti jsou v ramci nejriznéjSich
diskuznich for a socialnich siti ¢asto nuceni respektovat jistd omezeni. Jednim z nich je
napiiklad zékaz uzivani vulgarnich slov. Tyto skute¢nosti vedou ¢asto k potrebé& nalézat nové
zpusoby vyjadfeni, které v databédzich nejsou sledovdny — zakazany. Uzivatel tak docili

stejného efektu jako v ptipad¢ uziti vulgarismu primarni formy.

Veselovska (2015, s. 26) uvadi, ze k identifikaci formalné pozménénych vulgarismt
lze uzit nékolik riznych zptsobu, které zabrani ztraté dat pii lemmatizaci a kvantifikaci.
Prvnim je wvyuziti konceptu Levenshteina (1966), kterym je tzv. editacni neboli
Levenshteinova vzdéalenost. Ta je v podstat¢ minimalnim poctem jednopismennych uprav,
které jsou nezbytné pro zménu slova v jiné. Vzdalenost je zavisld na povaze uprav dané¢ho

vyrazu. Upravy navic nespocivaji pouze v zaméné pismen (napt. gold — bold, kde edita¢ni
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vzdalenost = 1), ale také v deleci (napi. gold — old, kde edita¢ni vzdalenost = 1) ¢i inserci
(napt. gold — golden, kde edita¢ni vzdalenost = 2). Potencialn¢ pozménéné vulgarismy jsou
porovnany se seznamem vulgarisml ve standardni formé. V ramci komputa¢niho zpracovani
lze uzit také seznamy bézné¢ zaménovanych slov a jejich alternativ, které jsou takto

automaticky nahrazovany za uziti standardizovanych pravidel pro definovany typ parafrazi.

2.1.1.4 Dalsi inherentné emocionalni lexémy

V mnoziné¢ emociondlnich lexikdlnich prostiedkii 1ze vydélit také dalsi typy, jejichz

charakteristika neni pokryta vyse zminénou klasifikaci.

Eufemismy neboli meliorativa jsou svym primarnich uzitim slova zjemujici, ¢asto
viceslovna, obrazna (frazeologizovana, tedy ustalend), poptipadé opisnd pojmenovani. Bézné
jsou jimi nahrazovany prostiedky slouzici k vyjadieni spoleCensky nevhodnych a jinak
nepiijemnych situaci a jevd, naptiklad byt v ndlade — byt opily, odejit do vecnych lovist' —

zemrit.

Protipolem eufemismt jsou dysfemismy slouzici k zdmérné intenzifikaci situaci
a jevl, pro které existuji funkéni neutralni lexémy. Dysfemismy lze Casto povazovat za
specifické prostiedky vulgarniho ¢i hrubého vyjadfovani, naptiklad byt na sracky — byt opily,

chcipnout — zemrit.

Vzhledem Kk problematice automatické detekce ironického uziti v psanych textech (viz
také kap. 5.2. Ironie a sarkasmus) jsou tyto prosttedky pii komputacnim zpracovani
povazovany dle primarniho pfiznaku za pozitivni (v piipadé¢ eufemismi) a negativni

(v ptipadé dysfemismi) (Veselovska 2015, s. 27).

Vedle prosttedkti, které disponuji  charakteristickymi  (deminutivnimi  ¢i
augmentativnimi) sufixy, existuje v cesStiné bohaty inventdf inherentné emocionélnich
prostiedkil bez specifickych morfologickych prvki. Emocionalni vyznam je v tomto piipadé
podstatou danych vyraza, naptiklad trpét, skvély, pardada. Tyto prostiedky jsou také soucasti

Ceského slovniku subjektivnich vyrazi (viz kap. 2.1.3. Slovniky subjektivnich vyrazt).

Kromé specifickych prosttedkli z mnoziny sufixii lze u neutrdlnich slov sledovat
moznosti alternace piiznakovosti na zdklad€ uziti hodnoticich prefixd. Zima (1961, s. 24)
o téchto jevech pojednava jako o expresivité¢ v oblasti kompozice slova. Jasny pejorativni
ptiznak lze vjeho vyctu pozorovat napiiklad u prefixi obr- (obrspicl) a truc-

(trucorganizace). Jde ovSem o prostiedky archaizujici, jejichz piitomnost je dnes
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V komunikaci spiSe vyjimkou. Jinak je tomu u prefixt, které zminuje Veselovskd (2015,

s. 27), naptiklad pa- (pavéda) ¢i pseudo- (pseudointelektudl).

2.1.1.5 Pojmenované entity

Slova ¢i jejich sekvence, které jsou uzivany jako jména pro identifikaci osob ¢i véci,
oznaCujeme jako pojmenované entity. Tyto se mohou ve vyrazové rovin¢ shodovat
s lexikalnimi prostiedky, které jsou typicky uzivany ve vyznamu evaluativnim. V ramci
zpracovani dat je tieba tyto prostfedky z emociondlnich vyrazi vyloucit. Pro entity, které
figuruji jinde nez v prvnim potadi ve vété by existuje moznost detekce dominantné zalozené
na pritomnosti velkého pismene na zacatku vyrazu. VéEtsi komplikace nastava v ptipad¢, ze
jsou pojmenované entity na prvnim misté pfitomny, napiiklad ve spojeni mozného titulku
Hriza vnemocnici! neni jasné, jde-li o napadeného hudebnika ¢i popis stavu daného
nemocni¢niho zafizeni. Nezbytné se v tomto piipad¢ jevi zohlednéni kontextu (viz dale kap.

2.4. Emocionalita v roving pragmatické).

2.1.2 Adherentné emocionalni lexikalni prostiedky

Z vySe uvedené charakteristiky inherentné emociondlnich prostiedkl je patrné, Ze
jejich detekce a interpretace neni nefeSitelnym problémem pro uzivatele jazyka ale ani pro
komputa¢ni metody automatického zpracovani. Vyplyva to predevsim ze skutecnosti, ze tyto
prostiedky jsou obvykle jednoslovné a jejich vyznamy jsou povétSinou jasné dany.
Adherentni emociondlni prosttedky se vSak zhlediska detekce jevi jako problém

komplexnéjsi, coz je dano jejich kontextovym urcenim (Veselovska 2015, s. 28).

2.1.2.1 Vyrazy s dvouslozkovou polaritou

V ptedchozich kapitolach byly popsany predev§im prostiedky, které disponuji
pozitivnim ¢1 negativnim pfiznakem. Zminéna jiz byla také uloha kontextu pii uziti téchto
prostiedkt. Dle funkce v promluvé lze identifikovat vyrazy s tzv. dvouslozkovou polaritou.
Jde o adverbia (husté, pékne, priserné), ktera v uréitém kontextu disponuji intenzifika¢nim
potencidlem a to v ndvaznosti na vyrazy nejen stejné ale také jiné polarity. Viz ptiklady uZiti

intenzifikacnich adverbii: To mas teda pekné blbé. Vypadas dnes hrozné hezky.

2.1.2.2 Eufemismy a dysfemismy

Jiz vySe byly pojednany eufemismy a dysfemismy jako prostfedky inherentné
emocionalni. Vzhledem k jejich §irokému spektru je vsak mozné mnoho z nich klasifikovat

také jako vyrazy adherentni emocionality. JelikoZ zékladni charakteristika téchto prostfedkt
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jiz byla ve zminéné kapitole uvedena, nabidneme na tomto misté¢ piedevsSim piiklady

specifického uziti eufemismu a dysfemismd, které 1ze zatadit mezi adherentni.

V ptipad¢ adherentnich eufemismti pocitujeme obvykle pretrvani (byt méné
intenzivniho) negativniho ptiznaku. Viz ptiklady uziti: spi — je mrtvy, ma se dobre — je tlusta.
Se vzrustajici frekvenci uziti mohou eufemismy ztracet sviij pfiznak a pronikat blize jadru
slovni zasoby uzivatelli jazyka. Ztrata urCité exkluzivity (napi. v piipadé frazeologizace)
daného prostiedku vede Casto k vyvoji nejriznéjSich obmeén ¢i prostredkti novych pii snaze
o aktualizaci sdéleni. Ve spojitosti s obrazotvornym uzitim Ize zminit napiiklad

okazionalismy.

Adherentni dysfemismy naopak ze své podstaty zvysSuji intenzitu negativniho

ptiznaku. Viz ptiklady uziti: tlama — usta, Zrat —jist.

2.1.2.3 Frazeologismy a idiomy

Frazeologismy a idiomy jsou prostiedky vydélitelné (pfedev§im) na zéklad€ své
ustalené morfosyntaktické a lexikalni povahy. Zminit lze naptiklad charakteristickou
paradigmatickou vazanost elementli, sémantickou nerozlozitelnost ¢i transformacéni
defektivnost (Cermak 1985, s. 168). Jak dale autor uvadi (1985, s. 167), je viak frazeologie
a idiomatika specifickym prisecikem a prinikem synchronnich pfistupli ke studiu jazyka

s ptihlédnutim k pfistupiim diachronnim.

Byt zminé€n4 ustdlenost muize puasobit jako vylucujici faktor emocionalniho
charakteru, jde obvykle o prostfedky uzité ve spojitosti se subjektivnim postojem mluvciho.
Macha¢ odkazuje ve svém clanku (1979) na Mlackovu préaci (1977), kde je expresivita
dokonce povaZovéana za inherentni ptiznak frazeologie. Samotnou emocionalnost jako jeden
Z charakteristickych aspektli v ptipadé téchto jednotek uvadi s odkazem na dalsi autory také
Cerméak (1985, s. 168-169), ktery emocionalni frazeologismy a idiomy z expresivnich
vydé€luje. Viz priklady emociondlnich frazeologisml a idiom0: byt stastny jako blecha,
potrebovat (néco) jako prase drbani, stat za houby / starou belu / backoru. Autor upozoriiuje
dale na fakt, Ze funkce takovych prostfedki je zavisla na kontextu a jejich pragmatickém uziti

(s. 169-170).

Z hlediska automatického zpracovani (v rdmci postojové analyzy) by dle Veselovskeé
(2015, s. 31) bylo vhodné nejen uziti detekce posloupnosti n-gramt, nybrz také dalsi déleni

nékterych subkategorii frazeologismii a idiomd (Cermak 2007, s. 110) na pozitivni
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a negativni. DalSim krokem je vytvofeni seznaml ¢i tabulek danych prostiedk.
Automatickou detekci frazeologismii a idiomii v korpusovém materidlu popisuje Hnatkova
(2002): ,, Hlavni program postupné ,,nacita* jednotliva slova ve vété ze vstupniho souboru
a vyhledava je v tabulce (...). Jestlize se slovo vyskytuje v tabulce (tj. dané slovo je poslednim
slovem néjakého frazému), porovnavaji se ostatni slova (predchazejici) z textu se slovy
frazému (...). Vyhledavani probiha jen v ramci véty nebo jeji souvislé casti. Prislusné tabulky
obsahuji hesla — zdpisy jednotlivych frazémii a idiomii. Retézce slov se zaddavaji do souboru

¢

., tabulka* v urcitem tvaru a radi se podle posledniho slova hledané posloupnosti. *

2.1.3 Slovniky subjektivnich vyrazi

Zasadnim tUkolem postojové analyzy je vyhodnocovani pozitivni, negativni ¢i
neutralni polarity ve vypovédi. Za timto ucelem jsou obvykle vyuzivany databaze nebo
korpusy, které obsahuji lexikalni jednotky disponujici expresivnim vyznamem, ktery miize
byt oznacen pozitivni €1 negativni hodnotou polarity. Jednotky s pfisluSnou polaritou jsou
jistym zplsobem systematizovany v rdmci tzv. slovnikll subjektivnich vyrazii. Implementace
specifickych polozek téchto slovnikli ve vztahu ke zpracovdvanym datim je pak prvnim

krokem smétujicim k postojové analyze (Veselovska 2013).

Pro potieby této prace uzivame Ceského slovniku subjektivnich vyrazd (autorem prace
pfeloZzeno z angl. Czech Subjectivity Lexicon). Tento material je primarné koncipovan jako
inventaf lexikéalnich jednotek vyuzitelny k potfebam postojové analyzy. Obsahuje témet 5000
polozek, které jsou pro dalsi analyzy oznaceny ptislusnou polaritou. Praveé tuto skutecnost Ize
prakticky vyuzit také pii Clenéni jednotlivych polozek seznamu na ose polarity. Uziti
takového zdroje pak zajiStuje stejné hodnoceni a identifikaci jednotlivych polozek pfi
libovolnych konkrétnich tkonech. Slovnik je volné ke stazeni na webovych strankach
lindat.mff.cuni.cz. Pro vice informaci o slovniku odkazujeme na stat’ Veselovské (2013).
Uziti tohoto slovniku je vSak pro potieby analytické casti predkladané prace ponckud
specifické, protoze neobsahuje pouze prosttedky emociondlni. Tuto skutecnost se snazime
reflektovat prostfednictvim komparace, ke které dochazime v rdmci analytického exkurzu.
Pro potfeby automatického zpracovani se vSak nastroje disponujici mohutnéjSim lexikonem

jevi jako nezbytné.
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2.2 Emocionalita v roviné morfosyntaktické

Jiz v kap. 2.1. Emocionalita v roviné lexikalni byly pojednany prostiedky morfologie
derivacni, konkrétn¢ deminutivni ¢i augmentativni sufixy. Tato kapitola popisuje dalsi
prostiedky tvorby emocionalniho vyznamu v roviné morfosyntaktické. Konkrétné jde o slovni
druhy potencidlné¢ disponujici emociondlnim vyznamem a konstrukce, ve kterych je
piiznakové ménéna rodova piislusnost vyplyvajici z vétnych vazeb. V Casti zaméfené na
syntax jsou nize popsany také zakladni principy skladby emociondlnich vét sloZenych.
Posledni cast kapitoly je veénovéna popisu negace jako jevu ovliviigjiciho skladebné

uspotradani pti tvorbé emocionalnich konstrukei.

2.2.1 Slovni druhy potencidlné disponujici emociondlnim vyznamem

Jak je patrné z pfedchozi kapitoly, emocionalni vyznam miZze byt spojen s riznymi
slovnimi druhy. Vyjdeme-li z Ceského slovniku subjektivnich vyrazil, lze jejich zastoupeni
mezi jednotlivymi slovnimi druhy kvantifikovat. Nejvice frekventovanymi jsou substantiva,
kterd jsou také dominantnim objektem zajmu kapitoly 2.1. Nasleduji verba, adjektiva,

adverbia a partikule (Veselovska 2014b).

Vyvstava-li potfeba pfifazeni polarity jednotlivym vyraziim, je nutné také zvazeni
procesu desambiguace. Vypozorovat lze ptipady, kdy je tentyZ vyraz hodnotici a kdy je
naopak uzit Cisté neutralné. Viz piiklady uziti vyrazu dobre: dobre, udélam to | udélam to
dobre. V prvni vypovédi jde o Castici. V druhé jde o evaluativni ptislovce. Veselovska (2015,
s. 36) dale upozoriiuje na kolokabilitu evaluativnich vyrazl s intenzifikatory jako pékné,
hrozné atd. Viz ptiklad: Dnesek byl strasné fajn. Ptitomnost intenzifika¢niho vyrazu ve vétné
konstrukei navic umoziiuje Skalovani evaluativnich vyznamii. Hodnotici spektrum se tak
neomezuje pouze na binarni opozici typu dobry — Spatny, nybrz potencialn¢ disponuje
riznymi stupni s presnéjsi sémantikou, naptiklad: hrozné dobry — dobry — celkem dobry —

Spatny — hrozné spatny.

A¢ jsou mezi slovnimi druhy nejpocetnéjsimi evaluativnimi vyrazy podstatnd jména,
v ramci komplexni vétné konstrukce je Casto dominantnim prvkem ovliviiujicim polaritu
vypoveédi uzité sloveso. To je jednak dusledkem jeho obvyklé syntaktické funkce jako
predikatu, ale také tim, Ze mnoho sloves je uzivano k vyjadieni subjektivniho postoje. Viz
ptiklady alternace polarity slovesem (znaménko pied piikladem je indikdtorem polarity
vypovédi): [-] To vase psisko nesnesu. [+] To vasSe psisko zboziuju. 1 ptesto, ze slovo psisko

se vyskytuje v obou uvedenych vypovédich, jejich vysledna polarita je alternovana uzitym
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slovesem. To navic kontextualné¢ ovlivitiuje polaritu samostatného substantiva (viz vyse kap.
2.1. Emocionalita v roviné lexikalni, podrobné&ji o uloze kontextu je pojednano nize v kap.

2.4 Emocionalita v roviné pragmatické).

Vyznamnym prostiedkem alternace emocionalni polarity je ve vyrazu vypovédi uziti
castic. Jejich ulohou v syntaktické struktuie se ¢astecné zabyval jiz Grepl (1967, s. 98), ktery
pojednava piedevsim o uziti tzv. vytykacich ¢astic i a ani. Poukazuje také na fakt, ze funkci
takové partikule mize ve vété zastavat i jiny slovni druh — v tomto pifipad¢ adverbia jako
hned, teprve, prdvé aj. Dominantni Glohu ¢astic ve vété evaluativni a popisuje (nejen) na
piikladu antonym bohuzel a bohudik také JaneCka (2014). Sémanticky obsah takovychto
castic mize dle autora ovliviiovat kompletni propozici, jak je patrné z nasledujicich ptikladi:
[-]1 Bohuzel jsem nebyl pritomen. [+] Bohudik jsem nebyl pritomen. Zména polarity kompletni
propozice nastava i v ptipadé zohlednéni dalSich evaluativnich elementti jako deminutivniho
lexika a slovesa vyjadiujiciho emocionalni postoj. Viz ptiklady propozic s vétSim poctem
evaluativnich aktantt: [+] Nastésti si to psisko nikdo neoblibil. [-] Nanestésti si to psisko

nikdo neoblibil.

Svou evaluativni funkci jsou typicka také adjektiva. Veselovska (2015, s. 38) uvadi, ze
na polaritu kompletni vétné konstrukce ma adjektivum vétsi vliv nez substantivum, které je
timto modifikovano. V ptipadé, kdy tyto elementy disponuji opacnou polaritou lze dle

autorky Casto sledovat ironicky raz propozice.

Zvlastnim typem emociondlnich prostfedkl jsou interjekce. Také tyto mohou byt
nositeli inherentné emocionalniho vyznamu. Jako typické predstavitele slov s emocionalnim
vyznamem hodnoti nékteré citoslovce Becka (1992, s. 58). S emociondlnim vyjadienim jsou
spojeny naptiklad prostiedky jako ach, ou(ha), juj. Tak jako u jinych lexikalnich jednotek
i Vtomto piipadé rozhoduje o piiznakovosti vyjadieni pragmatické uziti. Viz ptiklady uziti

slova ou: Ou, to byla pardda. Ou, tak to se nepovedlo.

2.2.2 Aktanty emociondlni vétné konstrukce
Jak bylo jiz zminéno v kapitole 1.3., v ramci vystavby propozice lze typicky sledovat

urCité druhy aktantt. Ty jsou vydéleny na zdklad¢ sémantické participace ve vypoveédi:

e Zdroj (vySe subjekt) — osoba ¢i entita, kterd vyjadiuje hodnoceni, v dalSich
odbornych zdrojich (napt. Bednarek 2008) lze sledovat také uziti terminu

emotér (z angl. emoter) ¢i prozivajici (z angl. experiencer)
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Leia zboznuje tenisdky.

o Cil (vySe objekt) evaluace, sledovat lze ve stejném kontextu ¢asto také uziti

terminu spoustec (z angl. trigger)

Leia zboznuje tenisdky.

e Evaluativni element (vySe hodnoceni) — slovo ¢i fraze disponujici hodnoticim
vyznamem

Leia zboznuje tenisdky.

Tabulku typickych schémat jednoduché evaluativni propozice uvadi s ohledem na
funkce aktanti Veselovska (2015, s. 39):

Schéma Priklad
Subjeq Verb Adj Leia je hodna.
Subjeq Verb Subst Takové chovani je Silenost!
Subjeq Verb AdVeyal Maminka vaii skvéle.
Atribeyy  Substg; Uiasn}'/ vykon!
Subjeq Verbeya Povoden devastuje.
Subjzdrej  Verbeval Obj.q Pip nesnasi kocky.
Subjci ODj zdroj Predeval Préce mé nadchla.

Tabulka €. 1: Schémata jednoduché evaluativni propozice
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Tato schémata jsou dale bézn¢ uzivana v ramci postojové analyzy pii tvorbé obecnych
pravidel, kterymi se ma program fidit. Principy takovychto pravidel ilustruji na ptikladu
Veselovskd a Tamchyna (2014): Najdes-li evaluativni adjektivum, které je soucasti
verbonomindalniho predikatu, jeho subjekt by mél byt cilem evaluace. Tabulka €. 1 ukazuje, ze
zdroj i cil mohou byt pfitomny v pozici subjektu i objektu evaluativniho slovesa. Dale je
patrné, Ze zdroj ani cil evaluace nemusi byt nutn€ v povrchové syntaktické struktufe ptitomny.

To je mozné z nékolika divodi (Veselovska 2015, s. 40-41):

1.) Cestina je tzv. pro-drop jazykem. Piitomnost nékterych zajmen tak v propozici
neni obligatorni. Viz piiklad takové konstrukce: Miluje pizzu.

2.) Zdroj i cil evaluace mohou byt extérni.

a.) Zdrojem muze byt autor, ktery v emocionalni konstrukci neni nijak zminén,
napiiklad: Povedend hra. Prvoplinova pointa bez sebemensiho ndpadu,
zkratka bida.

Zdroj mulze byt navic totozny scilem evaluace, naptiklad: Jsem
nepoucitelny blazen.

Cile evaluace ¢asto nemusi byt explicitn¢ vyjadieny. V takovém ptipadé
lze cil obvykle rozpoznat na zéklad¢é kontextu - je soucasti diskurzu, ktery
zajiStuje porozuméni, naptiklad: Absolutni bida. Myslenka nulova, taktika
priserna. Peklo.

b.) V navaznosti na situacni kontext asto nevyvstava potieba vyjadieni zdroje
a cile hodnoceni, napiiklad: Do pytle! A sakra! Vice o situaénim kontextu
viz také nize v kap. 2.4.

3.) Cil hodnoceni miize byt reprezentovan mnozinou propozic — delsi pasazi textu. Viz
priklad takového textu, kde kromé posledni véty evaluativni jde o reprezentace cile
hodnoceni: Boty jsou wurceny do narocného terénu. Testovani probihalo
V extrémnich podminkdch. BéZci ocenili predevsim stabilitu na kluzkém povrchu

a také oporu, kterou boty poskytuji pri odrazu. Totalni kravina!

2.2.3 Aktualizace gramatickych vazeb aktanti

Vzhledem ke gramatickym pravidlim Ize v rdmci syntaxe propozice sledovat urcité
(vice ¢i mén¢) ustalené odchylky evaluativniho charakteru. Takovéto konstrukce popisuje
a kategorizuje Grepl (1967, s. 52) jako citové motivované aktualizace. Jednou z nich je

poruseni shody v gramatickém rodé — tzv. citovy rod. Pro tento druh aktualizace je typicka
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napadna emocialné¢ motivovana slovosledna inverze (kluk usata, chlap mizernd). Dle Grepla

jsou tato oznaceni obvykle depreciativniho charakteru.

Dalsi kategorii, pro niz je charakteristicka jista situacni ukotvenost, je uzivani osoby
a Cisla, které jsou v rozporu s osobou a ¢islem skutecnymi. Vzhledem k pozadavku na znalost
komunikacni situace je Casto slozité odhaleni motivace mluvciho (viz ptiklady nize). V rdmci

této skupiny prostiedki 1ze sledovat:

UZiti tfeti osoby singularu s neutralnim zdjmenem to namisto naleZzité osoby druhé (Uz nam to

popapalo?), které 1ze sledovat v mazlivych nebo ironickych promluvach.

Uziti plurdlu prvni osoby namisto osoby druhé singularu ¢&i plurdlu (Rozumime?; To ti tak

budeme verit!), které je typické pro vyjadieni ironie ¢i posméchu.

Uziti singularu tieti osoby namisto singularu osoby druhé (Tak ono se to chce hadat!), které je
vyrazné spojené s citovym postojem mluvéiho k adresatovi. Obvykle jde o prostfedky

depreciativni, pozorovat lze vSak i jiné motivace jako dosazeni humorné situace apod.

Onikani coby archaizujici prostiedek, které se z hlediska uziti posunulo od projevi
vyjadiujicich uctu spise k situacim, kdy se mluv¢i snazi dosahnout napiiklad ironie (To jim

Jjeste nedoslo?; To by se museli jinak chovat.).

2.2.4 Syntax emociondlnich vét sloZenych

Struktura vét jednoduchych, jak byla popsana vyse, je 1épe uchopitelna z hlediska
automatické detekce zdrojl ¢i cili hodnoceni. Pro potieby jinych typl analyz je vSak Casto
vyhodné zohlednéni textovych usekil s veétsi komplexitou. V rdmci popisu syntaktickych
vazeb mezi vétami jde pfedevsim o uzité spojovaci vyrazy (napi. a vs. ale). Tyto alternuji
vétné poméry, ale mohou byt také vyznamnymi indikatory pii ur€eni polarity jednotlivych

casti vét slozenych.

2.2.4.1 Koordinace vét spojkami a a ale

Ackoliv je tato problematika z velké ¢asti zaleZitosti roviny sémantické (viz také vySe
zminéné prekryvy jednotlivych rovin), je témto prvkiim nutno pfikladat znacnou diileZitost
také z perspektivy popisu roviny morfosyntaktické. Autory praci na toto téma jsou napiiklad
Hatzivassiloglou a McKeown (1997) ¢i Prabhakar a Meena (2007).

Véty a vétné konstituenty koordinované spojkou a obvykle disponuji stejnou

polaritou. Viz ptiklady takovychto syntagmat:
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Trasa zdvodu byla zajimava [+] a pocasi se také povedlo [+].
Pes je oddany [+] a chytry [+] spolecnik.

Naproti tomu véty a vétné konstituenty koordinované spojkou ale se bézné vyznacuji

polaritou opacnou. Viz ptiklady takovychto syntagmat:
Trasa zdavodu byla zajimava [+], ale pocasi se nepovedlo [-].
Pes je oddané [+], ale komplikované zvire [-].

Aplika¢ni potencial takovychto syntaktickych koordinaci zminuje Veselovska (2015,
S. 42) v souvislosti s postojovou analyzou a identifikaci polarity cile hodnoceni. Obecnymi

pravidly pro automatické zpracovani by tak mohly byt tyto predpisy:

Vyskytuji-li se v syntagmatu koordinovaném spojkou a dva cile hodnoceni, mély by

tyto disponovat (a byt oznaceny) stejnou polaritou.

Vyskytuji-li se v syntagmatu koordinovaném spojkou ale dva cile hodnoceni, mély by

disponovat (a byt oznaceny) rozdilnou polaritou.

Obecnéjsim pravidlem, které zohlediuje sémantickou konzistenci v syntagmatu (viz
také kap. 2.3. Emocionalita v roving sémantické) by bylo toto: JSou-/i dvé casti véty oddélené

spojkou ale, které predchazi carka, mély by tyto casti disponovat rozdilnou polaritou.

I kdyZ jsou tato pravidla ndpomocna pro zpiesnéni postojové analyzy, nelze jejich
platnost povaZzovat za univerzalni. Zminéné spojky mohou v syntagmatu koordinovat také jiné
typy vztahll (napf. gradaci), mohou byt také ponc¢kud netypicky uzity v opaénych funkcich,

viz ptiklad mozného syntagmatu: Trasa zavodu byla zajimava [+] a pocasi se nevyvedio [-].

2.2.4.2 Vety pripustkové

Dalsim z béznych prosttedkti konstrukce emociondlniho vyznamu na urovni
syntaktické jsou tzv. pfipustkové véty. Pomér koncesivni mezi veétami vznikd poptfenim
pomeéru kauzalniho, mluvéimu znamého, obecné platného ¢i predpokladaného. Véty v tomto
poméru jsou obvykle koordinovany spojkami jako prestoze, ackoliv, jakkoliv apod. Viz

ptiklad souvéti s ptipustkovou koordinaci:

Ackoliv vysledek nebyl dle ocekavani, divaci byli spokojeni.
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Konstrukce podobnych ptipustkovych poméri ukazuje, Ze tyto koordinace 1ze uzit pro
roz§iteni binarni opozice pozitivni — negativni o presnéjsi evaluativni vyznamy. Jak je patrné

Z uvedeného piikladu, hodnoceni cile by mohlo byt z hlediska polarity jesté vice pozitivni.

2.2.4.3 Vety podminkové

Mezi dalsi moZznosti tvorby emocionalniho vyznamu lze tfadit také véty podminkové.
Tyto konstrukce ,, popisuji implikace ¢i hypotetické situace a jejich konsekvence “ (Narayanan,
Liu a Choudhary, 2009). Karlik (1990) podminkovd souvéti definuje jako
., syntaktickosémantické utvary zaloZené na spojeni dvou vétnych propozic, (...) mezi nimiz je
kauzalni implikace v oslabeném smyslu. “ Typickymi koordina¢nimi prvky jsou v takovychto

souvétich obvykle slova jako (jest)li, pokud, kdyz (nejde-1i o koordinaci ¢asovou) apod.

Jelikoz podminkovd souvéti patii mezi bézné¢ uZivané jazykové konstrukty
(Narayanan, Liu a Choudhary, 2009), potencidlem vyjadieni evaluativniho vyznamu

nedisponuje celd tato mnozina. Viz piiklad véty s funkci €isté informativni:

Prestanes-li kourit, prestanu taky. Pokud se nebudes ucit, nedostudujes.

Vv

téchto souvéti jako konstrukei evaluativnich nestaci pouhd pfitomnost emocionalnich slov
(napt. skvély, Spatny, hezky). Narayanan a kol. (2009) tato souvéti a slova nazyvaji jako

usudkova ¢i netisudkova. Viz ptiklad souvéti netisudkového, které disponuje evaluativnimi

vyrazy:
Vymysli-li nekdo hru s paradnim pribehem a dokonalou grafikou, koupim si ji.

Toto souvéti nevyjadiuje postoj k Zadné konkrétni hie. Proto jej ani pies pfitomnost
evaluativnich vyrazti parddnim a dokonalou nelze hodnotit jako usudkové (resp.
emocionalni). To ovSem neznamena, Zze by takovato emociondlni podminkova souvéti
neexistovala vlibec. Viz piiklad souvéti, které lze (Castecné) hodnotit jako evaluativni (resp.

usudkové):
Pokud se vas pes chova Spatné, vyzkousejte tohoto skvélého trenéra.

Toto souvéti vyjadiuje pozitivni hodnoceni vzhledem k objektu trenéra, hodnoceni
objektu psa zde neni nijak pfitomno (, a¢ majitel Spatné se chovajiciho psa mize i prvni ¢ast

souvéti vnimat negativné vzhledem k situa¢nimu kontextu).
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Zakladni mozné ptistupy ke zpracovani podminkovych vét pfi detekci emocionalniho
vyznamu zminuje Veselovskd (2015, s. 43). Volba pfistupu je z velké Casti dana velikosti
analyzovaného vzorku. Podminkové véty mohou byt jednak vypustény na zaklade
jednoduchych pravidel, které zanalyzy vylouc¢i véty zacinajici typickymi prostiedky
podminkovych konstrukci typu jestli, pokud, kdyz (v tomto piipad¢ vSak nemusi jit
o prostiedek véty podminkové) atd. Piipadné lze tyto véty klasifikovat zvlast v ramci

detailn€jsi analyzy, jak je tomu naptiklad v pfipad¢ Narayanana a kol. (2009).

Aplikace syntaktickych pravidel analyzy z podkapitoly 2.2.4. je bézné pouzivana i na
urovni textové, tedy trovni piesahujici rozsah véty resp. souvéti. Informace jsou v takovém

ptipad¢ pouze rozdéleny. Viz ptiklady koordinaci na urovni textové:
Pes je chytré zvire [+]. 4 je taky oddané [+].
Pes je chytré zvire [+]. Ale taky velmi komplikované [-].

Pravidla takto uZiti na textové urovni mohou usnadfiovat také automatickou detekci

aktantli evaluativni propozice. Viz ptiklady propozice, na které lze tato pravidla uZit:
Jméno naseho psa je Leia. Zboznuje micky.

2.2.5 Syntaktickd negace a jeji tiloha v evaluaci
Prostfedky syntaktické negace rozumime ty, jimiz se popird platnost obsahu celé

vypoveédi nebo jeji ¢asti. Mezi prosttedky syntaktické negace fadime tyto:

e uziti negaéniho morfému (pfedpony, zaporky ne-) K vytvofeni zaporného

slovesa
napft. Pes pribéhl — Pes nepribehl
e uziti ¢astice (zaporky) ne k popteni néjakého doplnéni véty
napt. Pes pribéhl ne ke mne.
e uziti odpovéd’ové negacni ¢astice ne ¢i nikoliv

napft. Ne, pes (ne)pribéehl.
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Pracujeme-li na ruznych jazykovych rovinach, bylo by vhodné upozornit na fakt, ze
uziti nega¢niho morfému je v pfipadé substantiv, adjektiv a adverbii povazovano za negaci

lexikalni. Viz ptiklady: pritel — nepritel, Stastny — nestastny, hezky — nehezky

S ohledem na zaméfeni této prace je vyznamnou vlastnosti negace zména polarity
vypoveédi. Jeji detekce se vzhledem k jazykovym principim c¢esStiny mulze jevit pomérné

komplikovanou. Viz ptiklady jednoduchych vét s pfifazenou polaritou:
1.) Zprava mé potésila. [+] 2.) Zprdava mé ne nepotésila. [+]/[0]
3.) Zprdva mé nepotésila. [-]

Na rozdilu mezi vétou ¢. 1 a vétou €. 3 je patrnd tloha uZziti negacniho morfému.
Kumulace prostfedkli negace ve vété ¢. 2 dokumentuje potencidl nejednoznacného urceni

polarity celé propozice — ta mize byt pozitivni, ale také neutralni.

Nejen nejednoznacnost vysledné polarity pfi kumulaci negacnich prvki je tieba brat
V potaz pfi snaze o automatické zpracovani. Pravidlo pro detekci, které by zohlednovalo
negacni morfém ne- by muselo obejit napiiklad ur€ité¢ vyjimky v jazykovém systému, kdy
nelze negaci stanovit (byt lexikalni) bindrni opozice v pfipadech jako u slov: svar/nesvar,

stviiralnestviira.

V této kapitole byly popsany morfosyntaktické prostiedky tvorby emocionalniho
vyznamu. Abychom doséhli celistvého popisu na vSech urovnich jazyka, vénujeme v dalsi

kapitole pozornost prostfedkiim z roviny sémanticke.

2.3 Emocionalita v roviné sémantické

Tato kapitola pojedndva o konstrukci emociondlniho vyrazu na urovni sémantické.
Popséna je nejprve dominantni tloha slovesa v propozici. Déle jsou rozebirany konektory
vétnych struktur, na jejichz zaklad€ lze castecné predikovat sémantickou orientaci
vypoveédnich prvki. S ohledem na aplikace automatického zpracovani textu je pozornost

vénovana také problematice pojmenovanych entit.

2.3.1 Emocionalni slovesa
Funkci sloves je pojmenovani d&l a spojovani vétnych participantli, kterym je
zajisténa koherence a koheze na tirovni formy a vyznamu. Pti jejich popisu je tedy zaddouci

komplexné postihnout jejich syntaktické 1 sémantickée vlastnosti.
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Na zékladé materidlové baze, kterou predstavuje Cesky slovnik subjektivnich vyrazi,
analyzuje sémantickou a syntaktickou tilohu slovesa Sindlerova a kol. (2014). Z korpust
evaluativnich textti autofi dochazeji k typickym syntaktickym a sémantickym schématim pro
vyjadiovani emocionalniho vyznamu. Schémata podléhaji principim Funk¢niho
generativniho popisu (viz napi. Sgall, 1967 nebo Sgall a kol., 1969). Dle autort Ize sledovat

razné typy sloves s ohledem na jejich syntaktickou a sémantickou funkei:

1.) Néktera ze sloves slouzi pouze jako predikat v syntaktické struktuie, nenesou sama o sobé
evaluativni vyznam. Sdruzovat se mohou s evaluativnimi substantivy, adjektivy ¢i adverbii.
Typickym ptikladem jsou slovesa kopulativni, slovesa popisujici duSevni pochody ¢i slovesa

frazova. Pro konkrétni promluvy a obecné syntaktickd schémata viz Tabulku €. 2.

Konkrétni promluva Syntaktické schéma

V}'/robek neni kvalitni. ACTciL PREDCOPULA PATevaL
Pokladam tuto praci za vybornou. | ACTzproj PREDpsycH PATciL EFFevaL

Komise hovotila o praci kriticky. | ACTzpros PREDcomm PATcir. EFF MANNgyaL

Fotbalisté vyvolali euforii. ACTcir PREDevpry CPHREvAL

Tabulka €. 2: Schémata emocionalnich promluv bez sloves evaluativnich

2.) Dalsi slovesny typ lze sledovat v pfipadech, kdy je verbum samotné nositelem
emocionalniho vyznamu. Jde o slovesa, ktera jsou obsazena ve Slovniku subjektivnich
vyrazi. V typické evaluativni vypovédi, kde jsou aktanty soustfed'ovany kolem slovesa, nese
pravé toto emociondlni vyznam. Zdroj a cil evaluace v takovém piipadé¢ plni funkci
verbalnich argumentli. Slovesa se dale odlisuji s ohledem na to, jak je emocionalita ve véte
usouvztaznéna mezi aktanty — slovesem a jeho argumenty. Obecna schémata a konkrétni

ptiklady takovychto vét nabizi Tabulka €. 3.
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Konkrétni promluva Syntaktické schéma
J& miluju pizzu! ACTzproj PREDgvaL PATci
Posouvani hranic obohacuje zivot. ACTci. PREDgyaL PAT EFF
Autor poboufil ¢tenéfe. ACTciL PREDgyaL PAT zpros
Ctenafi kritizuji autora. ACTzproj PREDgyaL PAT i

Tabulka €. 3: Schémata a piiklady emocionalnich vét s evaluativnimi slovesy

3.) RozliSovat je nutno také mezi emocionalnimi vyrazy a takovymi, které lze oznacit jako
,»dobré“ ¢i ,Spatné zpravy®, coz je objektivné prezentovany pozitivni ¢i negativni obsah.
Takové prostiedky mohou ¢asto (dle kontextu) disponovat dvoji sémantikou (evaluativni resp.
neutralni), procez je zadouci piihlédnuti k procesu desambiguace. Dobré a Spatné zpravy
obvykle emocionalni vyznam na valen¢ni aktanty nedeleguji, samy spiSe funguji jako cil

evaluace. Viz také ptiklady vét disponujicich takovymi prostiedky:

* Ndlet ptactva znehodnotil celou vrodu. *Celd rasa postupné degeneruje.

4.) Pro popis udalosti, kdy dochazi k destrukci nebo zlepSeni stavu ¢i k pfimému proZzivani
emociondlnich stavll jsou uzivana slovesa, ktera ve vétné struktuie deleguji emocionalitu na
pozici aktora. Tyto prostiedky navic obvykle umoznuji abstraktni alternaci ptficiny a subjektu
vypovédi (Levin 1993, s. 81) Priklady a syntaktickd schémata vypovédi disponujicich témito

slovesy jsou uvedeny v Tabulce ¢. 4:

Konkrétni promluva Syntaktické schéma
Hokej bavil publikum. ACTc¢iL PREDgvaL PAT zpro;
Vecefti narusil détsky plac. ACTciL PREDgyaL PAT
Lov ohrozuje pieziti druhu. ACTci, PREDgyaL PAT
Findle zachranil obrance tymu. ACTcir, PREDgyaL PATErE
Rozhodc¢i poboutil fanousky. ACT¢iL PREDgyaL PAT i

Tabulka ¢. 4: Schémata a priklady vét se slovesy delegujicimi emocionalitu na pozici aktora
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Rozliseni sméru plisobeni emocionalniho vyznamu neni jednoduchou zélezitosti.
Vyd¢lit mazeme dva druhy ¢i sméry emociondlniho ptisobeni promluvy. Prvnim druhem lze
rozumét pusobeni na néktery z aktanti vétné struktury. Druhou moznosti je pak piisobeni na
ptijemce sdéleni. Piikladem mulze byt véta ,, Petr bezdivodné osocil kamarada.”, Kde je
mozné hovofit jednak o emociondlnim ptsobeni mezi lidmi zminénymi ve vypovédi, ale také
o pusobeni na pfijemce, ktery je na zaklad¢ jejiho vyznamu emocionalné ovlivnén vici

zminénym okolnostem ¢i osobam.
Pro syntaktickd schémata v této praci je uzito nasledujicich zkratek:

e ACT - aktor, pavodce udalosti ¢i nositel vlastnosti / kvality, piipadné subjekt
proZivani

e ADDR — adresat, argument s kognitivni roli ptijemce udalosti

o EFF — efekt, argument s kognitivni roli u¢inku ¢i vysledku udalosti, pfitazovan
také pokud ma sloveso vice nez tfi argumenty

e ORIG - origo, argument s kognitivni roli pivodce udalosti

e PAT — patient, ovlivnény objekt

e PRED - predikat

Oproti citovanym zdrojim jsou n&které dolni indexy ve schématech nahrazeny svymi ¢eskymi

ekvivalenty (TARGET — CfL, SOURCE — ZDROYJ).

2.3.1.1 Sémanticka klasifikace emocionalnich sloves

Na zakladé¢ vyzkumu pfirozenych reprezentaci lexikalnich jednotek a ulohy jejich
vyznamu pii tvorbé gramatickych konstrukci vzrostl také zajem o strukturaci argumentti véty.
Presn&ji o reprezentaci a charakteristiku vlastnosti predikdtovych vyrazii vzhledem
k obsazovani pozic argumenti (Levin 1993, s. 12). Jak zminéna autorka na téZe strané
dodava, dominantni tlohu vyznamu slovesa vyzdvihuje naptiklad Chomsky (1986) ¢i Pinker
(1989/2013), pro jehoz modely jazykové akvizice u déti je zadsadni predpoklad, ze syntaktické

vlastnosti slova Ize predpovédét prave s ohledem na jeho vyznam.

Je-li v tvahu brana dostatecné rozsahla materialova baze, Ize v této vysledovat rizné
sémantické tfidy (nejen) emocionalnich sloves. V piipadé, kdy danou analyzu zamétfujeme na

slovesa Cestiny, je z hlediska kvantity vhodné vyuziti prostiedki, kterymi disponuje Cesky
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slovnik subjektivnich vyrazii. Sémantické klasifikaci sloves se vénuje jiz Levin (1993). Tuto

klasifikaci dale uziva a rozvadi Veselovska.

| v ptipadé konstrukci s emociondlnimi slovesy lze ve vypovédi urovat jednotlivé
participanty jako jsou zdroj nebo cil. Tyto slovesné argumenty jsou vSak Casto nazyvany také
jinymi zpusoby. Levin (1993, s. 189) uvadi jako nejvice frekventované vyrazy prozivajici
a podnét. Na zakladé jeji klasifikace rozsifené Veselovskou (2015, s. 56-57) uvadime i zde

ttidy emociondlnich sloves s nékolika ptiklady:
e Slovesa vyjadiujici pozitivni psychicky stav
» Slovesa obdivu: obdivovat, milovat, zboznovat
» Slovesa potéchy: obveselovat, bavit, tésit
» Slovesa pozitivné vyclenujici: mit rad, byt jedinecny, libit se
» Slovesa uzasu: divit se, rozplyvat se, zasnout

e Slovesa vyjadiujici negativni psychicky stav

» Slovesa obtézovani: iritovat, stvat, otravovat
» Slovesa nenavisti: mit odpor, nenavidet, opovrhovat
» Slovesa nepiejicnosti: zavidet, zarlit, neprat
» Slovesa strachu: bt se, désit (se), hrozit (se)
e Slovesa komunikacni
» Slovesa zptusobu mluvy: brblat, drmolit, odsekavat
» Slovesa stézovani: bédovat, lamentovat, reptat
» Slovesa vyjadieni individualniho minéni: myslet, domnivat se, predpokladat
e Slovesa zohlednujici fyziologické dispozice
» Slovesa bolesti: bolet, dusit, sedrit
» Slovesa zaméteni pozornosti: civet, cumet, tlemit
e Slovesa evaluativni

» Slovesa pozitivni evaluace: ocernovat, vazit (si), povazovat si
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» Slovesa negativni evaluace: Kritizovat, hanobit, hanit
e Slovesa tuzby: bazit, dychtit, touzit
e Slovesa niCeni: drancovat, poskozovat, plenit

e Slovesa podvadéni: balamutit, lhat, svindlovat

Uvedené sémantické kategorie nelze pokladat za vycerpavajici. Maji predevsim
dokumentovat potencidl jazykového systému vramci sledované skupiny vyrazovych
prostiedkli. Z hlediska klasifikace je také podstatné, ze hranice mezi jednotlivymi
podskupinami nejsou nijak ostfe vyty¢eny a jejich prvky mohou byt Cleny vice takovych
podskupin. To lze dokumentovat naptiklad uvniti kategorie sloves komunikacnich, kdy napf.
vyraz bédovat lze za€lenit mezi ob¢é dvé prvni podskupiny. Slovesa niceni Ize z velké ¢asti
povazovat za slovesa evaluativni atd. Zvlastni vydé€lenou podskupinou jsou zde slovesa

vyjadteni individualniho minéni, kterd vSak sama nenesou emocionalni vyznam.

2.3.2 Emociondlni vyznam na urovni textu

Vyse byly jiz pojednany vybrané aspekty tvorby evaluativniho vyznamu na niz§ich
rovinach. Tato ¢ast prace méa vSak za cil zminit se také o n€kterych strukturdch s vyssi
komplexitou, které mohou emocionalitu vyjadfovat ¢i o konstituentech téchto struktur. Jit
mize o vety slozené ¢i vétsi useky textu, které jsou nasledné predmétem analyzy textové ¢i
diskurzivni. V Ceském prostiedi je stextovou lingvistikou spojena naptiklad prace
Hausenblasova (1971), kde jsou autorem popsany a zohlednény dominantné aspekty
stylistické. Jinak tomu je v praci Sgalla a kol. (1969 nebo 1986), kde je aplikovan funkcni
generativni popis (FGP) pro vyzkum diskurzivnich struktur. Védomi si nestability pojmu
diskurz, vychazime predev§im z druhého zminéného piistupu k popisu diskurzu jako
sekvence promluv vramci komunika¢niho procesu, které jsou spojeny syntaktickymi,

sémantickymi a pragmatickymi vztahy.

2.3.2.1 Zakladni diskurzivni konektory

Jiz v kapitole 2.2.4.1. jsou zachyceny zakladni diskurzivni konektory a a ale. Pfti
automatické analyze spojeni emociondlnich struktur témito vyrazy lze do znacné miry
zohlednit tzv. Princip sémantické konzistence. Jak detailnéji popisuji Hatzivassiloglou

a McKeown (1997), spociva uziti téchto vyrazi obvykle v propojeni struktur se stejnou
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(v pfipadé konektoru a) ¢i jinou (v piipad¢é konektoru ale) polaritou. Pro zakladni ptiklady

uziti téchto vyrazl viz jiz zminénou kapitolu.

Pozorovat lze ovSsem jisté jevy, které by onomu Principu sémantické konzistence
neodpovidaly. V prvni fad¢ lze hovofit o chybnych uzitich konektoru ale, tedy o jeho uziti

v ptipad¢ spojeni dvou negativnich ¢i dvou pozitivnich ¢asti struktury.

Vyjimkou pro platnost principu by bylo také uziti konektoru ale jako prostfedku

gradac¢niho. Viz ptiklad takového uziti: Byl jsem ne zklamany, ale primo zniceny.

I pfes tyto vyjimky je mozné Principu sémantické konzistence UspéSné vyuzit

k detekci synonym a antonym (Veselovska 2015, s. 59).

Krom¢ zminénych vyrazt a a ale 1ze v ¢estin€ pozorovat i dalsi diskurzivni konektory,
které ovliviuji polaritu emocionalnich struktur. Jejich ptiklady lze sledovat v tabulce ¢. 5

véetné jejich predpokladaného (a nikoliv zcela vzdy takto fungujiciho) vztahu k polarité

vypovedi:
Stejné orientované konstrukty Opacné orientované konstrukty
a ale
ani —ani avSak
ba a presto
jak(o)(z)(to) — tak(é) i kdyz
jak(o)(z) i i pres
jednak — jednak le¢
nejen —ale i ovSem
stejné (tak) jako prestoZze

Tabulka ¢&. 5: Priklady diskurzivnich konektort ovlivitujicich sémantickou orientaci

2.3.2.2 Prostiedky koreference

Textovou koreferenci rozumime uZiti riiznych jazykovych prostfedkii (napf. zajmen,
synonym ¢i zobeciiyjicich substantiv) pro odkazovani ve vypovédi. Koreference je nejen
zalezitosti gramatickou, ale také kontextovou.

Pti automatické analyze konstrukci disponujicich emociondlnim vyznamem jsou
koreferencni vztahy zasadni predevS§im s ohledem na detekci zdroji ¢i cili evaluace.

Problémovym faktorem pro automatické zpracovani je z hlediska jazykové typologie fakt, Ze
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cestina je tzv. pro-drop jazykem. Nevyjadiuje tedy nutné¢ pronomina na povrchové struktute
vyrazu. Viz priklady textové koreference v ptipadé (1.) vyjadien¢ho a (2.) nevyjadiené¢ho

koreferen¢niho prostedku:

1.) Lad’u bavi matika. Davaji mu dobré znamky.

2.) Nemam rad Battyho. (On) je rasista.

V této kapitole byly popsany prostiedky konstrukce emocionalniho vyznamu na
rovin¢ sémantické. Nasledujici ¢ast prace je vénovana konstrukci emocionalniho vyznamu

V roving pragmatické.

2.4 Emocionalita v roviné pragmatické

Kazda jazykova entita vyss$i nez foném ma svou pragmatickou dimenzi, nazirana tedy
mize byt 1 zjiné nez gramatické perspektivy daného jazyka (Hirschova 2006, s. 8).
Centralnim tématem lingvistického studia pragmatické roviny jsou ty aspekty komunikace,
které zavisi na kontextu (Cruse 2006, s. 3). V této kapitole tedy popiseme, jak je v roving
pragmatické konstruovan emociondlni vyznam. Pozornost je koncentrovana predev§im na

kontextudlni prvky situa¢ni a také zptisoby komunikace mluv¢iho a piijemce.

2.4.1 Kontext

Dle Kotenského a kol. (2013, s. 10) komunika¢nim kontextem rozumime ,,zarazeni
jedinecné komunikacni uddlosti do Fetézce, skupiny pribuznych, obdobnych, vzdjemné
vazanych komunikacnich udalosti.** Jde tedy o zésadni faktor pfi interpretaci vypovédi (Cruse
2006, s. 35). Jak upozornuje Veselovska (2015, s. 63), je pfi vyzkumu jazykové emocionality
dilezité mit na paméti, Ze lze vyc€lenit jistou skupinu styld ¢i Zanrd, které budou obsahovat
emocionalni vyznamy s vétsi pravdépodobnosti nez styly resp. zanry jiné. Pro ilustraci

podstaty kontextu v jazykové komunikaci viz uvedeny piiklad:
To je nadhera!

Vyse uvedend véta a jeji emociondlni vyznam mohou byt v zavislosti na kontextu

interpretovany riznymi zpusoby:

pozitivni evaluace: mluv¢i reaguje na néco, co mu déla radost

negativni evaluace: mluv¢i vyjadiuje smutek napf. nad svou neucasti v dané situaci
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ironie: mluv¢i takto reaguje na néco, cemuz jsou obecné prisuzovany jiné kvality

Jak uvadi napt. Cmejrkovd a kol. (2013, s. 33): ,.Stuperi zdvislosti reference
Jjazykovych vyrazii na znalosti kontextu je variabilni.*“ Jelikoz obvykle nejsme schopni
porozumét situacnimu kontextu izolovanych psanych vét, 1ze vSechny potencidlni véty jazyka
povazovat do jisté miry za vyznamove nejasné. Z jistého druhu takovéto nejasnosti vyvstava

princip ironie, ktery je pojednan v ramci nasledujici podkapitoly 2.4.2.

V ramci pragmatické kompetence je dale pozornost smeéfovana k mluvéimu
a adresatovi, jejichz schopnosti jsou v tomto sméru rozhodujici jak pro samotnou kompozici
zpravy, tak pro jeji interpretaci a tedy zaruceni uspé$nosti procesu komunikace. Na specifika

komunikacniho procesu a jeho aktantti se zaméfujeme dale v podkapitole 2.4.3. a 2.4.4.

2.4.2 lronie a sarkasmus

Jako ironickd ¢i sarkasticka l1ze obvykle oznacit takova sdéleni, jenz disponuji jistym
zamyslenym obsahem, ktery je obvykle néjakym zptusobem opozitni k vyznamu doslovnému
(Cruse 2006, s. 90). Pti studiu konstrukce emocionalniho vyznamu navrhuje 1ze rozdé¢lit ironii

na dvé zakladni kategorie: ironii situacni a ironii verbalni.

Ironie situaéni je zalozena na nesouladu fakt, které jsou popisovany s témi, které

realné probihaji. Pro ilustraci viz néasledujici ptiklad:
To se ti povedlo!

Jak je patrné, vyznam tohoto sdéleni mlZe nabyvat rGzné polarity v zavislosti na
situa¢nim kontextu. Jedna se tak o stejné kontextudlné zavisly jev jako v ptikladu podkapitoly
2.4.1. Hovotime-li zvlasté o ironii, pak lze konstatovat, Ze obvykle zpiisobuje zménu polarity,
meénit ji tak vzhledem ke kontextu mize na negativni, pozitivni ¢i neutralni. V piipadé véty
Hura do kina! Tedy miize jit o upfimnou pobidku, doporuceni divakovi, které¢ho ¢eka kvalitni

zazitek. V ptipad¢ recenze kniZni pfedlohy filmu jiZ o pozitivni hodnocenti jit nemusi.

Ironie verbalni spociva také v jisté kontextudlni zavislosti, ovSem vyznam, ktery
mluvei vyjadiuje, je absolutné jiny ¢i dokonce opacny ve vztahu k vyznamu doslovnému.
V ptipadé, kdy chceme poukazat napiiklad na fakt, ze otec viibec neumi vafit tak lze dojit

k nasledujici vypovédi: Tdta uvari kdykoliv cokoliv.

Pro potieby automatického zpracovani lze dle Veselovské (2015, s. 64-65) vysledovat

urcité indikatory ironického nebo sarkastického vyjadfovani. Muze jit o intenzifikatory typu
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hrozné, pekné, strasné, které jsou pojednany vySe v kapitole 2.1., castice jako teda nebo

ptislovce typu opravdu. Viz ptiklady vypovédi s takovymi intenzifikatory:
1.) To je p&kné super! 2.) To se teda mas! 3.) To jsem opravdu necekal

Velmi Casto je ironie soucasti také idiomatickych vypovédi, napt. byt prijemny jako vidle
v zadech = byt nepfijemny. 1 pfes uziti zminénych indikatord vsSak zistava pravdou, ze
detekce ironie ¢i sarkasmu je nadale slozitou zaleZzitosti nejen pro pocitace, ale dokonce 1 pro
Clovéka (Reyes a kol. 2012). Ironické uziti lze navic vysledovat také v emocionalnich
reakcich mluvcich na urcité udalosti. Typicky jsou tak pro vyjadieni obou poli emocionality

uzivany vyrazy jako Bezva!, Senza(ce)!, Skvéle, No vyborné atd.

Kromé vyse popsanych aspektl jsou prostiedky ironie a sarkasmu svou funkci zavislé
také na intonacnich a dalSich suprasegmentalnich jazykovych jevech v konkrétni vypovédi.

Takové jevy vSak nespadaji do oblasti zdjmu této prace.

2.4.3 Miluvni akty

Vznik a rozvoj teorie mluvnich (nebo fe¢ovych) aktii souvisi s tzv. obratem k jazyku,
ktery byl Austinem pokladan za nejvyznamnéjsi revoluci v ramci filosofie. Ve svém dile
(Austin, 1962/1975) se tento autor zaméfuje piedevs§im na komunikaéni Glohu jistych typt
jazykovych konstrukci. Upousti tak od tendenci popisu systému za procesem a chépe
vypoveéd jako specificky zplsob ¢i prostiedek komunikace. Pod feCové akty tak spadaji

napiiklad hrozba, omluva, slib a dalsi, které Ize asto povazovat za vysoce emocionalni.
RozliSujeme tfi zdkladni trovné mluvniho aktu:

o lokuce — slovni obsah vypovéedi
o ilokuce — zamér, se kterym je vypovéd pronesena

e perlokuce — vypovédni efekt

Ve vypovédi Dnes nam prituhuje! je tak uzito fraze o stavu pocasi (lokuce). Jeji
intenci je vSak napfiiklad pobidka k zavieni okna, ¢i prosté hodnoceni daného prostiedi
(ilokuce). Efektem vypovédi pak miiZze byt skutecné zavieni okna, zapnuti topeni ¢i jina

konkrétni reakce (perlokuce).

Vzhledem Kk intencionalnimu charakteru je pozornost dale sméfovana piedev§im

kilokuci. Ta je stéZejni také z hlediska jazykové emocionality. Searle (1969) piichazi
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s délenim této slozky na nékolik kategorii (napt. direktivy, komisivy ¢i deklarativy), z nichz je
vzhledem k tématu prace zasadni praveé kategorie expresiv. Jde o vyjadfeni postoji, ptipadné
emociondlnich stavii vzhledem k dané propozici, konkrétné naptiklad o vyjadieni vdéku,

vyhrazky ¢i omluvy.

Iluko¢ni akt, tedy intence mluv¢iho miize byt vyjadiena mnoha zplsoby z nichz

vétSina jiz byla v této praci zminéna:

e Performativni formule — jde o vypovédi, které nejen jistym zplisobem popisuji danou
situaci, ale také tuto situaci a stav véci ve svété pretvaieji. Typicky lze u Austina
sledovat nejprve véty jako Timto té kitim... atd. Zajimavosti je, Ze nékteré mluvni
akty tohoto typu jsou gramatikalizovany ve standardizovanych strukturach, které se
mohou vyznacovat podobnosti v riznych jazycich. Poukazat je vsak tfeba na fakt, ze
potencidlni funkci performativu disponuji také konstantivy (a jsou timto faktem
V podstaté do jisté miry zavrzeny). Nelze se tak pfi detekci performativni formule
spoléhat pouze na ustdlenost uritych frazi, které jsou bézné spojeny naptiklad
S jistymi institucionalizovanymi postupy.

e Lexikalni vyjadieni

e Modalni slovesa

e Modalni Castice

e Gramaticka vyjadfeni: ¢asovani, negace a jiné gramatické prostfedky

e Prostfedky suprasegmentalni

Zvlastni pozornosti je iloku¢nim aktim vénovana také z toho divodu, ze skuteény
zamér sdéleni zlstava Casto skryty a pro detekci nesnadny, jelikoZ je kontextudlné zavisly.
Proto naptiklad véta To jsme klidni nemusi doslovné reflektovat dusevni stavy mluvciho, ale
muze znamenat napiiklad S timto postupem nesouhlasime. Zasadnim problémem je v ramci
studia emocionalniho vyznamu diference mezi intenci a interpretaci, nebot’ nelze pocitat se

stejnym kompetencnim potencidlem u rtiznych mluvcich ¢i adresati.

2.4.4 Konverzacni maximy

Uspé&sna komunikaéni &innost je zajistovana pravidly jazykového chovani, které lze
oznacit jako princip kooperace. Ten stanovuje jisté bariéry, které by meély zarucovat, ze
piispévek v jakémkoliv druhurozhovoru je takovy, jako je v dané komunikacni fazi

vyzadovano S ohledem na jeji ucel. Principy zajist'ujici uspesny prubéh komunikace popsal ve
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své stati Logic and Conversation Grice (1975) a nazval je jako tzv. konverza¢ni maximy.

Rozd¢lit je 1ze do nasledujicich kategorii:

e Maxima kvality — souvisi s pravdivostni hodnotou sdéleni
e Maxima kvantity — odrazeji nutnost adekvatniho mnozstvi pottebné informace
e Maxima relevance — pozadavek na dulezitost vypovédi

e Maxima zptsobu — informace by méla byt pfedana srozumitelné a jednoznaéné

Naprosto béznym je v ramci komunikace porusovani jedné ¢i vice z téchto maxim.
V piipad¢ poruseni zdmérné¢ho mize jit napiiklad o sdéleni, kterd maji byt humorna.
Nezadmérné poruSeni mlize byt zpisobeno chybnym rozpoznanim intence. To se bézné stava
Vv piipad¢, kdy komunika¢ni aktanti nesdileji stejné konverzacni implikatury (Veselovska

2015, s. 69).

V této kapitole byly pojednany ziejmé nejkomplexnéjsi a nejproblematictejsi
komponenty tvorby emocionalniho vyznamu, konkrétné¢ tedy jeho pragmatické aspekty. Pro
tvorbu praktickych aplikaci je zohlednéni pragmatické roviny jednim z viibec nejslozitéjsich.
Dokumentovat tento fakt by mély pfedevSim vySe uvedené podkapitoly zdiraziujici roli
kontextu a vysvétlujici pozici evaluativnich vypovédi v rdmci mnoziny fecovych resp.

mluvnich aktq.
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Analyticky exkurz

V prvni casti prace byly predstaveny zdkladni pfistupy zkoumdni emocionality
a teoreticka vychodiska pro detekci emocionalniho vyjadieni s piihlédnutim k moznostem
automatického zpracovani dat. Vybrané koncepty piedchozi Casti a dale zminéné metody nyni
aplikujeme pro popis a komparaci medidlniho obsahu ze dvou rGznych zdroju. V ramci
postupu odkazujeme také na dalsi teoreticka vychodiska, zdroje a metody, které¢ jsou v tomto

analytickém exkurzu uzity a déle jej ukotvuji v SirSim teoretickém ramci.

3  Charakteristika a komparace lexikalniho zpracovani

migracni krize ve zvolenych internetovych médiich

Z existence obrovského mnozstvi (nejen Zurnalistickych) medidlnich obsahti plyne
stav, ve kterém je zapotiebi jistym zpisobem bojovat o pozornost potencialniho publika.
Snaha zajistit si tuto pozornost je ¢asto nepochybné spojena se specifickym zpracovanim
medializovanych uddlosti (Jirdk, Kopplova 2003, s. 43). V této Casti prace se tak zaméfujeme
na popis a komparaci lexikalniho zpracovani zvolené medialni udalosti u dvou internetovych

periodik, kterymi jsou novinky.cz a blesk.cz.

3.1 Stanoveni hypotéz, sledovanych jevu a cili analyzy

Vychéazime z ptedpokladu, Ze uzitd lexikalni zasoba emocionalnich vyrazti se bude
u obou sledovanych periodik liSit. Domnivame se, ze v pfipad¢ serveru blesk.cz by mohlo byt
uziti emociondlnich vyrazii jevem frekventovanéj§im, nez v piipadé serveru novinky.cz.
Vzhledem k rozsahu analytického exkurzu a mohutnosti vzorku (viz nize 3.3. VVolba vzorku)
piedpokladame u serveru blesk.cz pfedevSim vys$si bohatost slovniku nejfrekventovanéjSich
subjektivnich, resp. emociondlnich vyrazii v ramci dale stanoveného frekvencniho intervalu
(f,fmax), nikoliv tedy ptfimo obecny vyssi frekvencni vyskyt jednotlivych subjektivnich, resp.
emocionalnich lemmat. Ten by bylo jist¢ vhodné dokazovat také na korpusu vétsiho rozsahu.
Mezi nejfrekventovanéj§imi lze ocCekavat slova gramaticka. Nelze tedy predpokladat vyssi
frekvence u subjektivnich ani emocionalnich autosémantik. To ovS§em odpovida principim
vystavby vypovédi (nejen) u cCeského jazyka. Dominantni pfitomnost synsémantik je
jednoduse ovéfitelnd prostrednictvim frekvencniho seznamu a poukazuje na ni napiiklad

Hunston (2002, s. 3), kterd komentuje pravidelné¢ vysoké zastoupeni téchto slov v ramci
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raznych typt korpust, napiiklad z oblasti politiky a védy. Po sestaveni seznami subjektivnich
a emociondlnich lexikéalnich prostiedki dale zjistime, jak je mezi témito distribuovana
pozitivni ¢i negativni polarita. Mezi vyrazy nasledné identifikujeme jednotlivé kategorie
slovnich druhti. Oba seznamy podrobime komparaci. Pro oba specializované korpusy dale

identifikujeme klicova slova a piipadné subjektivni, resp. emocionalni vyrazy mezi nimi.

3.2 Volba tématu

I pfes omezeny rozsah analytického exkurzu této prace si klademe za cil podat
ptispévek do diskuze na aktualni téma, ktery bude déile mozné rozvijet napiiklad
prostiednictvim prohloubeni diskurzivni analyzy na dalSich jazykovych rovinach ¢i zapojenim
nékterych z dalSich metod popsanych v teoretické ¢asti. Pozadavku jist¢ miry spolecenské
zévaznosti, aktuality a dostupnosti materiali dle naSeho minéni vyhovuje téma migracni resp.

uprchlické krize.

3.3 Volba vzorku
Pro moznost srovnani byly vybrany dva medialni zdroje, u nichz ptredpokladame
potencidl k riznému zpracovani danych témat. Také s ohledem na c¢tenost byly nakonec

pouzity ptispévky z Zurnalistickych webovych stranek novinky.cz a blesk.cz.

Vzhledem k tomu, Ze vychazime ze dvou zdroji, stanovujeme pro oba stejny pocet
clanki. Tyto €lanky jsou fazeny dle data, pod kterym jsou uvedeny ve webové databazi pfi

zvoleni konkrétni rubriky resp. konkrétniho dotazu.

Nejprve bylo shodné pro vyhledavani uzito dotazu ,,migrace®. Pro server novinky.cz
bylo toto feSeni vyhovujici. Clanky byly sefazeny dle aktuality. Dalsi nutna selekce byla
minimalni, nebot' téma migrace resp. uprchlické krize bylo pifi zadéani tohoto dotazu
dominantnim ¢i jednim z hlavnich témat dostupnych ¢lankd. Vylouceny byly napiiklad
¢lanky, ve kterych neslo o problematiku migrace spojenou se zvolenym tématem, napft. ¢lanek
Destinace tydne — Masai Mara béhem velke migrace, ktery pojednava o stavu africké fauny,
by byl pro potieby zvolené analyzy jisté¢ nevhodny. Stanoveny pocet padesati nejaktudlnéjsich

¢lankt pokryva v ptipadé serveru novinky.cz obdobi od 2.6. 2016 do 14.7. 2016.

V piipadé serveru blesk.cz se vSak vyhleddvani dotazu ,,migrace* neosvédcilo. Byt
byly vSechny z takto vyhledanych ¢lankti dominantné zaméteny na téma uprchlické krize,

nebyly sefazeny dle data. Bylo tedy vzhledem k pozadavku aktualnosti zna¢né nepraktické
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kompletni databazi prochazet, pro potieby analyzy se uziti tohoto dotazu tedy ukézalo jako
nevhodné. Server blesk.cz ov§em disponuje samostatnou rubrikou S nazvem Uprchlicka krize.
Vyuziti této se ukazalo jako vhodné vzhledem k pozadavku aktudlnosti a moznosti fazeni
clanku od nejaktualnéjSiho. Nutnd selekce nevhodnych piispévki prakticky nebyla
nutnd, vyjimkou byly pouze fotoreportaze a clanky, jejichz kompletni podoba se
nevyobrazovala v ramci jedné stranky. Stanoveny pocet padesati nejaktudlnéjSich clanki
pokryva v ptipadé¢ serveru blesk.cz obdobi od 7.6. 2016 do 18.7. 2016.

3.4 Zpracovani vzorku
V ramci této podkapitoly pojedndvame postup shromazd’ovani a zpracovani dat.
Pfedstavujeme uzit¢ metody a nastroje, které v neposledni fadé¢ umoziuji také samotné

oveteni vysledki €i piipadné rozvinuti tohoto analytického exkurzu.

3.4.1 Sbhér dat

Aby bylo mozné vysledky analyzy ovéfovat, sestavime nejprve seznamy vybranych
¢lanki z obou periodik. Ty zpracovavame prostfednictvim programu Microsoft Excel.
K informacim vedle ndzvu ¢lanku udavédme také datum jeho zvefejnéni a zkratku ¢i celé
jméno autora nebo vice autord v zavislosti na tom, jak jsou pfislusné informace pod ¢lanky
uvedeny. Seznamy ¢lankd jsou soucasti elektronickych pfiloh k této praci. Pro ilustraci zde

prikladame nahled z kompletniho seznamu:

Pofadi  NazevElanku Datum Autor
1 Uprchlickd vlna ma letos uz pres 3600 mrtvich, vétéina se utopila ve Stredozemi 14.7.2016 Novinky, CTK
Uz zadné cestovani zadatelt o azyl dojinych zemi, Evropska komise navrhla )
2 sjednoceni systémi 13.7.2016 CTK
3 Rumunsky prevadét z D5 je za mfizemi, vazebni jednani trvalo ctyfi hodiny 13.7.2016 pab, PRAVO

Obriazek ¢. 2: Nahled zpracovani seznamu analyzovanych ¢lanki

Ze stanoveného poctu vyhledanych ¢lankti obou periodik nejprve vytvoiime drobné
korpusy. Kompletni obsahy ¢lankt véetné jejich titulkl zpracujeme do textového souboru ve
formatu .txt. Jak z vySe uvedenych vlastnosti zpracovanych dat vyplyva, jde o korpusy
specializované. Ty se vyznacuji obsahem texti konkrétniho typu a jsou kompletovany za
ucelem analyzy zvolenych jazykovych jevil. Rozsahy téchto korpusti jsou stanovovany pouze
dle uvazeni jejich autori s ohledem na vyzkumny analyticky cil (Hunston 2002, s. 14).

V tomto piipad€ spocivd specializace v zaméfeni na zurnalistické texty pojednavajici
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konkrétni zvolené téma v ohrani¢eném c¢asovém obdobi. UZité korpusy jsou soucasti

elektronickych pftiloh k této praci.

3.4.2 VyuZiti kvantitativné lingvistického softwaru

Korpusy texti dale vyuzivame ke stanoveni frekven¢niho seznamu lemmat. Pro tento
ukol texty zpracujeme prostfednictvim programu QUITA (Quantitative Index Text Analyzer).
QUITA je softwarem pro kvantitativni analyzy textd s Sirokym potencidlem vyuziti v mnoha
badatelskych disciplinach, naptiklad v lingvistice, sociologii ¢i biologii. Kombinuje vSechny
nezbytné aspekty kvantitativniho vyzkumu, umoziuje statistické oveéfovani dat a také jejich
grafickou vizualizaci. Software je volné ke stazeni prostfednictvim webovych stranek
oltk.upol.cz/software. Jeho ovladani je dale popsano ve volné piistupné diplomové praci

Kvantitativné lingvisticky software (Matlach 2014).

Za ucelem zpracovani textl nejprve v programu QUITA vytvofime novy projekt, ktery
je nastavenim nutno prizpisobit pro potieby zvoleného analytického kroku. Prvnim
nastavitelnym nastrojem je tzv. tokenizator (v programu uveden pod angl. tokenizer).
Vzhledem k pozadavku zpracovani ¢eskych textd, kde je navic kazdé slovo nutno zpracovat
jako token, volime uziti standardniho resp. vychoziho tokenizatoru (z angl. default generic
tokenizer). Tento typ nabizi béznou naivni implementaci tokenizace pomoci regularniho
vyrazu: ,,\W+*“ (Matlach 2014, s. 22). Slova jsou tedy vyd€leny jednotliveé, zacinaji za

mezerou a kon¢i pred mezerou nasledujici.

Druhym volitelnym nastrojem je uzity lemmatizator (z angl. lemmatizer). Tento
vzhledem kanalyzovanému jazyku volime kombinovany. Jde o implementovany
lemmatizator vyuZivajici pfemosténi k morfologickému analyzatoru MAJKA (Smerk 2007;

http://nlp.fi.muni.cz/ma/) a zakladni slovnikové metodé, ktera vychazi z dat Ceského

narodniho korpusu (Kfen a kol. 2014).

Ttetim nastrojem ovliviiujicim zpracovani vzorku je karta s nabidkou POS taggert
(z angl. POS Tagger), tedy nastroji gramatického znaCkovani ¢i slovnédruhové
desambiguace. Jelikoz hodlame dale v piipadé subjektivnich resp. emocionalnich vyraza
urcovat také jejich slovnédruhové kategorie, vyuziti tohoto nastroje se nabizi napiiklad pro
porovnani zastoupeni slovnédruhovych kategorii v rdmci kompletniho korpusu a vytvofenych
seznamu selektovanych vyrazt. Vzhledem k tomu, ze desambiguace je Casto jednim z uskali

automatického zpracovani, ziskand data nejprve podrobime kontrole. V pifipadé nami
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analyzovaného vzorku volime opét implementovanych premosténi s programem MAJKA

a slovnikem Ceského narodniho korpusu.

V nastaveni projektu lze zvolit také moznost uziti post-procesorti. Ty mohou
z analyzovanych dat vytvafen n-gramy, ptipadné redukovat mnozstvi tokenli na pozadovany
pocet Nn. ,, Tim je napriklad umoznéno zkoumat bez problémii i indexy, které jsou zavislé na
delce textu, “ (Matlach 2014, s. 23). Pro potfeby tohoto analytického exkurzu vSak moZznosti

post-procesoru (z angl. post processor) nevyuzivame.

Dalsim krokem je vybér textii ke zpracovani, ktery obstarame funkci Add Text File(s).
Zpusob ukladani byni, které reprezentuji text, je vSak pouze véci dohody a norem. Jejich
dodrzovani je tak zavislé na konkrétnim uzivateli ¢i programu, ktery s texty pracuje. Z tohoto
divodu je mozné narazit na texty, které nejsou vyobrazeny spravné, ¢itelné nebo v plivodné
(autorem) uzité znakové soustavé. Pro jejich dekddovani je proto nutné vybrat spravnou
tabulku (encoding ¢i kodovani). Vedle heuristickych metod, které jsou casto schopny
identifikovat uziti né€kterych béznych koédovani, predchazi QUITA problémiim s kédovanim
také prosttednictvim zobrazeni okamzitych nahledd (preview) pro jednotlivé analyzované
texty. V zavislosti na zobrazeném néhledu je dile mozné kdédovani ménit prostfednictvim
rozbalovaciho menu a dojit takto k pozadovanému textovému vyobrazeni (Matlach 2014,
s. 20). Jedinym vhodnym koédovanim bylo v pfipadé nami uzitych textd utf-16. Program

nasledné zvolené texty zpracuje po kliknuti na tlacitko Start!.

3.4.3 VyuZiti frekvencniho seznamu lemmat

Ve stanoveném frekvenénim seznamu lemmat selektujeme nejprve subjektivni, dale
poté emociondlni lexikdlni vyrazy. V piipadé nejasnosti rozhodujeme o zafazeni mezi
subjektivni, pfipadné emocionalni vyrazy (disponujici urcitym typem polarity) na zakladé
Ceského slovniku subjektivnich vyrazi (viz kap. 2.1.3. Slovniky subjektivnich vyrazi
V teoretické ¢asti prace). Pro dvoji selekci sledovanych jevl hovoii piedev§im vlastnosti
zvoleného slovniku. Pro potifeby tohoto analytického exkurzu totiz nelze uzit vybraného
nastroje bez dalSiho (Casto introspektivniho) zhodnoceni daného jazykového jevu. Slovnik
totiz obsahuje také prostredky, které na zaklad¢ poznatkd z teoretické Casti jako emocionalni
(a mnohdy ani inherentné expresivni) obvykle hodnotit nelze, naptiklad slovo podminka. Déle
takové, které lze hodnotit jako emocionalni pouze v ptipadé jejich specifickych kolokaci,
napiiklad u ¢aste¢né frazeologizovanych jednotek jako svédomi (Mél cerné svédomi). Kontext

dale ovlivituje sémantiku velké ¢asti tohoto slovniku, naptiklad u slova utocnik jen tézko bez
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kontextualniho zapojeni odhadneme, jde-li 0 hokejistu nebo teroristu. Pro ilustraci uvadime
v tabulce ¢ 6 seznam prvnich deseti nejfrekventovanéjSich subjektivnich vyraza
Z analyzovanych textd stranky blesk.cz, ve kterém je pro porovnani patrna nutnost dalsi

selekce vyrazl inherentné emocionalnich:

Vyraz Poradi Rank Frekvence % Polarita
problém 1 61 34 0,178 | Neg
Krize 2 92 28 0,147 | Neg
Velky 3 100 26 0,136 | Neg/Pos
Utok 4 107 25 0,131 | Neg
pomoc 5 113 23 0,12 | Pos
Valka 6 116 23 0,12 | Neg
pomahat 7 128 20 0,105 | Pos
Obét’ 8 142 18 0,094 | Neg
dohoda 9 145 17 0,089 | Pos
podminka 10 165 16 0,084 | Neg/Pos

Tabulka €. 6: Deset nejfrekventovanéjsich vyrazl pred selekci vyrazi emocionalnich

Na zékladé selekce subjektivnich, ptfipadné¢ emocionalnich lexikalnich vyrazi
sestavujeme seznam téchto prostfedkt uzitych v obou korpusovych materialech (seznamy

jsou soucasti elektronickych ptiloh k pfedkladané praci).

Pro vSechny identifikované vyrazy stanovujeme typickou hodnotu jejich polarity. Pro
vyrazy subjektivni na zakladé Ceského slovniku subjektivnich vyrazii, pro dale vy&lenéné
vyrazy emocionalni za vyuziti autorského povédomi. Dale urcujeme také slovnédruhové
kategorie téchto prostfedkt. Seznamy vytvorené na zakladé vySe zminénych charakteristik

komparujeme a jejich podobu interpretujeme.

3.5 Analytické vystupy

V této podkapitole pojednavame vysledky zpracovani dat, kterych bylo dosazeno za
uziti vySe popsanych postupil. Popisujeme podobu vygenerovanych frekvencnich seznami
lemmat. Uvadime vystupy detekce sledovanych vyrazl, jejich ptfifazené hodnoty polarity
a slovnédruhové kategorie. Stanovené hypotézy konfrontujeme s dosazenymi vysledky

analyzy a ziskana data dale interpretujeme v kontextu teoretickych poznatkd.

51



3.5.1 Zikladni frekvencéni seznam lemmat

Prostiednictvim kvantitativné lingvistického softwaru byly ze shromazdénych
textovych dat stanoveny frekvencni seznamy lemmat. Dle piedpokladu byla mezi
nejfrekventovanéjSimi prostfedky detekovana predevsim slova gramatickd. Viz tabulku ¢. 7,
kterd zobrazuje seznam deseti nejfrekventovanéjSich lemmat z obou srovnavanych zdroja,

jejich absolutni i relativni frekvenci (%):

Rank Lemma Frekvence % Rank Lemma Frekvence %

1 byt 576 3,017 1 % 531 3,113
2 557 2,917 2 byt 502 2,943
3 a 481 2,519 3 a 421 2,468
4 se 421 2,205 4 se 355 2,081
5 na 418 2,189 5 na 308 1,805
6 z 271 1,419 6 ten 224 1,313
7 ten 259 1,357 7 z 222 1,301
8 ktery 221 1,157 8 ze 212 1,243
9 ze 200 1,048 9 do 173 1,014
10 uprchlik 198 1,037 10 ktery 168 0,985

Tabulka ¢&. 7: Deset nejfrekventovanéjSich lemmat ze zdroji blesk.cz (vlevo) a novinky.cz (vpravo)

Mezi nejfrekventovanéjsimi slovy figurovalo v obou seznamech jediné sloveso. Tim je
sloveso byt, jehoz vysoka frekvence je dana predev§im pomocnym charakterem v ramci
vystavby vypoveédi (Té&Sitelova 1972). Vysokou frekvenci disponuji také b&zné€ uZivané
ptredlozky - v, na, z v piipadé webu blesk.cz nebo v, na, z, do u webu novinky.cz. U obou
zdroji 1ze také pozorovat frekventované spojky Ze a a. Dale zdjmena ktery a ten jako bézné
prostiedky textové koreference ¢i zvratné zdjmeno se. Upozornime zde vSak na pfitomnost
autosémantického vyrazu uprchlik (v ptipadé serveru blesk.cz), ktery bude pravdépodobné
v ramci daného korpusu také tzv. klicovym slovem, jak ovéiime dale (viz kap. 3.5.8. Klicova

slova).

3.5.2 Seznam subjektivnich vyrazi

Na zékladé vyuziti frekvenénich seznami lemmat a Ceského slovniku subjektivnich
vyrazii byly stanoveny seznamy subjektivnich vyrazii obou analyzovanych periodik ve
frekvenénim rozpéti od maximalniho vyskytu lemmatu po cetnost f=5. Tyto seznamy jsou

soucasti elektronickych ptiloh predkladané prace.

Analyzou vzorku z obou zdrojii bylo za uziti Ceského slovniku subjektivnich vyrazi

ve zvoleném frekvenénim intervalu detekovano shodné 83 odpovidajicich prostfedku, které
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byly oznafeny svou pfitazenou polaritou. Jeji distribuci ve vzorku dokumentuje tabulka €. 8,
kde sloupec oznacenim f udava frekvence subjektivnich lemmat a sloupec s oznacenim %

jejich procentudlni zastoupeni v ramci detekovaného mnozstvi:

Zdroj: Blesk.cz Zdroj: Novinky.cz
f % f %
Detekované subjektivni vyrazy 83 83
Vyrazy s pozitivni polaritou 25 30,12 42 50,60
Vyrazy s negativni polaritou 51 61,45 34 40,96
Vyrazy s oboji moZnou polaritou 7 8,43 7 8,43

Tabulka €. 8: Distribuce pfifazené polarity v ramci seznamu subjektivnich vyrazi

Jak je z vySe uvedené tabulky patrné, vramci sledovaného vzorku se distribuce
jednotlivych druhti polarity znaéné lisi. V ptipadé periodika blesk.cz Ize sledovat ve vice nez
poloviné (61,45%) uzitych subjektivnich vyrazi ty, kterym je pfifazena negativni hodnota.
Jde prakticky o dvojnasobny vyskyt nez v pfipad€ vyrazi s polaritou pozitivni. Pocet uzitych
prostfedkil s negativni polaritou je naopak v piipad¢ serveru Novinky.cz v mensing (40,96%).

Celkove¢ je potom distribuce polarity vyvazenéjsi, nez v ptipad¢ webu blesk.cz.

3.5.3 Zastoupeni slovnédruhovych kategorii

Ve vytvofeném seznamu subjektivnich vyrazii byly pro jednotlivé vyrazové
prostiedky nésledné stanoveny jejich slovnédruhové kategorie. Pro tyto byla dale sledovana
jejich distribuce v ramci analyzovaného frekvenéniho rozpéti. Zastoupeni slovnédruhovych
kategorii je mozné sledovat v tabulkach ¢. 9 (pro blesk.cz) a 10 (pro novinky.cz), které

reflektuji také jejich rozdéleni na ose polarity:

Vyrazy z negativni polaritou Sub \ Adj Adv/ostatni
Celkem: 51 22 17 10 2

Vyrazy s pozitivni polaritou

Celkem: 25 8 9 6 (5) 1(2)

Vyrazy s nedourcenou polaritou

Celkem: 7 2 2 2 1

Celkovy pocet v ramci

slovnédruhové kategorie: 32 28 17 (18) 4 (5)

Tabulka €. 9: Zastoupeni slovnédruhovych kategorii v analyzovaném materialu webu blesk.cz
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Pro tabulky ¢. 9 a 10 plati:

Sub — substantiva, V — verba, Adj — adjektiva, Adv/ostatni — adverbia/potencialni jina

kategorie
Vyrazy z negativni polaritou Sub \Y Adj Adv/ostatni
Celkem: 34 11 14 4 5
Vyrazy s pozitivni polaritou
Celkem: 42 14 | 23 | 5 | 0
Vyrazy s nedourcenou polaritou
Celkem: 7 4 0 2 1
Celkovy pocet v ramci
slovnédruhové kategorie: 29 37 11 6

Tabulka €. 10: Zastoupeni slovnédruhovych kategorii v analyzovaném materialu webu novinky.cz

Zuvedenych tabulek je patrné, ze dominantné vyuzivanymi slovnédruhovymi
kategoriemi subjektivnich prosttedktl jsou jednak substantiva, kterd byla v ramci sledovaného
frekvenc¢niho rozsahu uzivdna nejvice na strankach blesk.cz, tyto prostiedky navic zhruba
Z 69% procent disponovaly negativni polaritou. V ptipad€ serveru novinky.cz byla poté
nejvyuzivangj$i slovnédruhovou kategorii verba. Ta naopak disponovala v cca 62% polaritou

pozitivni.

Podobné vysledky Ize sledovat 1 v ptipad¢ kategorii, které jsou co do zastoupeni na
druhém misté. Slovesa jsou V piipad¢ serveru blesk.cz t¢émét v 61% pripadi realizovana jako
prostiedky s negativni polaritou. Substantiva s pozitivni polaritou uZivand serverem

novinky.cz pfevysuji ta negativni v poméru 14:11.

3.5.4 Diléi zavér a interpretace

Na zikladé¢ vySe popsanych metod byl za pouziti programu QUITA zpracovan
zékladni frekvencni seznam lemmat. Vysledné zastoupeni slovnédruhovych kategorii mezi
nejfrekventovanéjSimi slovy podporuje bézné udavana stanoviska o vysoké Cetnosti vyskytu

slov gramatickych.

Za vyuziti Ceského slovniku subjektivnich vyrazii byl ze sledovaného frekvenéniho
intervalu (5,fmax) sestaven seznam subjektivnich vyrazii pro obé sledovana internetova
periodika. Hypotéza o $irSim spektru subjektivnich vyrazi u serveru blesk.cz podpofena
nebyla, nebot’ pocet detekovanych vyrazl byl v ptipadé obou periodik stejny. Toto je vSak

spiSe véci ndhody a zélezitosti pomérné malého objemu zpracovanych dat. Jelikoz je tento
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exkurz jakousi prvotni sondou pro potieby dalSich komplexnich analyz vétSich datovych

souborti, bylo by vhodné na téchto podobné hodnoty vyskytt sledovanych jevi ovéfit.

Zajimavym se ovSem z hlediska medialniho zpracovani zvolené udalosti jevi fakt, ze
jsou vramci sledovanych periodik uzivany prostredky disponujici pozitivni ¢i negativni
polaritou ve zna¢né odlisnych pomérech. V piipadé serveru blesk.cz dosahovaly vyrazy
disponujici negativni polaritou vice nez 60% ze stanoveného frekvenéniho spektra
subjektivnich prostiedkl. Distribuce pozitivni polarity zato dosahovala pouze cca 30%.
Analyza materialii ze serveru novinky.cz naopak ukazala na vétSinovou piitomnost prostredki
S polaritou pozitivni, a to v poméru zhruba 50:40. Zbyla procentualni zastoupeni (>8) u obou

periodik reflektovalo pfitomnost vyrazi s oboji moznou polaritou.

A& mohou byt tyto rozdily ovlivnény pomérné malym mnoZstvim zpracovanych dat,
1ze tuto sondu dale vyuzit pro §ir$i analyzu tvorby medidlniho obrazu urcité udalosti a déle tak
tyto vystupy podpofit ¢i vyvratit. Dosazené vysledky by tak mohly piispét k diskuzi na
otazku, informuji-li urcitd média o zvoleném tématu s urcitymi tendencemi. Jak ovsem bylo
popséano v ramci teoretickych vychodisek, zdsadnim interpretacnim aspektem je v neposledni
fad¢ také kontextudlni uziti. Vhodnym by tedy napiiklad bylo také zohlednéni kolokaci

sledovanych vyrazovych prostredkd.

Urcenim slovnédruhovych kategorii u subjektivnich vyrazi byly prokazany
a upfesnény dalSi variace mezi analyzovanymi zdroji. Nejcastéji vyuzZivanymi se ukazaly
kategorie substantiva a verba. Tyto byly logicky také zna¢né zapojeny v ramci zminéného

Castého uzivani subjektivnich vyrazl s negativni polaritou v piipadé serveru blesk.cz.

3.5.5 Emocionadlni vs. subjektivni vyrazy

V piedchozich kapitolach jiz byla zminéna jista distinkce mezi vyrazy emocionalnimi,
které popisujeme v hlavni teoretické ¢asti prace s nékterymi z téch, které lze oznacit jako
subjektivni podle zdroje, ve kterém figuruji (viz kapitolu 2.1.3. Slovniky subjektivnich

vyrazi).

Tato Cast prace tak reflektuje povahu jednotek, které jsou obsaZeny v sestavenych
seznamech subjektivnich vyrazi ze sledovanych frekvencnich intervali a tyto jednotky dale
¢leni na dvé skupiny. Prvni z nich tvofi vyrazy, které jsou pro rodilého mluvc¢iho vniting

spjaty s emocionalnim pfiznakem v kombinaci s uréitou polaritou. Druha je tvofena slovy,
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které pro svoji emocionalni vyznamovou funkci vyzaduji zapojeni v jistém typu syntagmatu

¢1 situaénim kontextu.

Zjednodusen¢ 1ze rozhodovaci proces k zarazeni identifikovanych subjektivnich slov
mezi slova inherentné¢ emociondlni shrnout do téchto podminek (z nichz ne vSechny musi byt

naplnény):

1.) Vyraz vyjadiuje emocionalni stav (laska, hnusit se, milovat)

2.) Vyraz je prostiedkem hodnoceni (povazovat si, hanit, skvéle)

3.) Existuje pocitovana sémanticka distinkce mezi slovem subjektivnim a dal$im
prvkem na ose jeho synonymie, ktery 1ze hodnotit jako objektivni ¢i neutralni

4.) Vyraz je uzivan dominantné pro popis emocionalnich udalosti (terorismus)

Prvni dvé zminéné podminky obvykle piisobi soubézné (viz také kap. 1.1.. Vymezeni
pojmu), nebot’ hodnoceni je spojeno S vyjadienim emoci. Pokud lze vyraz zapojit do
kontextu, ve kterém je vyrazem neutrdlnim, do seznamu jej nezafazujeme. Tak je tomu

napiiklad u cile evaluace nasledujici véty: Jejich hra tézila z kvalitniho utoku. Polaritu déle

nestanovujeme u prostredkl, které mohou fungovat jako intenzifikdtory ¢i kvantifikatory.
Nejisté ptipady hodnotime z pozice rodilého mluvéiho s jistou kvalifikujici zkuSenosti
Z oblasti medidlnich textl. Ovéfovani této Casti analytického exkurzu tak miZze byt pouze
introspektivni ¢innosti ¢tenare. Stanovené seznamy analyzovanych prostiedkli jsou spolu

S jejich pracovnim oznacenim a ptipadnymi poznamkami elektronickymi pfilohami této prace.

Nize uvedena tabulka €. 11 reflektuje introspektivné stanovené zastoupeni

inherentnich emocionalnich prostfedkti v seznamu vyrazt subjektivnich:

Novinky.cz Blesk.cz
Pocet subjektivnich vyrazii 83 | Pocet subjektivnich vyrazi 83
Pomér vyrazi s pozitivni 506 Pomér vyrazi s pozitivni 30.12
polaritou (%) " | polaritou (%) '
Pomér vyrazu s negativni Pomér vyrazii s negativni
polaritou (%) 40,96 polaritou (%) 61,45
Pocet inherentné emocionalnich 30 Pocet inherentné 48
vyrazi emocionalnich vyrazi
Pomér vyrazi s pozitivni Pomér vyrazi s pozitivni
polaritou (%) 36,67 polaritou (%) 22,92
Pomér vyrazi s negativni Pomér vyrazii s negativni
polaritou (%) 33,33 polaritou (%) 58,33

Tabulka €. 11: Zastoupeni inherentné emocionalnich vyrazli v seznamu vyraza subjektivnich
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Na zakladé vySe popsaného postupu bylo Vv seznamech subjektivnich slov z obou
analyzovanych zdroju identifikovano 30 inherentné emocionalnich slov v materidlu ze serveru
novinky.cz a 48 téchto vyrazti v materidlu periodika blesk.cz. Vyss§i zastoupeni inherentné
emociondlnich prosttedki, které nutné tolik vyznamové nezavisi na zapojeni do syntagmatu
jako vyrazy zbylé, mize opét naznaCovat jisté tendence pro zpracovani vybrané¢ho tématu
u dané¢ho média. VEtsi objem zpracovanych dat by pak v pfipadé podobnych zjisténi mohl
vést napiiklad ke kvantifikaci bulvariza¢nich tendenci ve sledované jazykové roving.
Zastoupeni prostifedkli s pozitivni, respektive negativni polaritou se v rdmci danych zdroju
V porovnani se seznamy subjektivnich vyrazii vyznamné nelisi. V ptipad¢ serveru novinky.cz
jsou tendence uZiti obou druhti polarity opét zna¢né vyvazengjsi, nez je tomu U webu blesk.cz.
Zbylé procentudlni zastoupeni, které v tabulce neuvadime ptipada na vyrazy, u nichZ polarita
nebyla klasifikovana. V naprosté vétSing€ byly tyto shledany jako prostfedky intenzifikacni ¢i

kvantifikaéni.

3.5.6 Zastoupeni slovnédruhovych kategorii U emocionalnich vyrazi

Ze seznamu detekovanych inherentné emociondlnich prostfedkti byly pro porovnani se
seznamem prostiedkii subjektivnich (viz kap. 3.5.3. Zastoupeni slovnédruhovych kategorif)
stanoveny pomeéry zastoupeni jejich slovnédruhovych kategorii. Tato zastoupeni pro oba

vybrané zdroje dat popisuje tabulka ¢. 12 (uzité zkratky odpovidaji tabulkam ¢. 9 a 10):

Novinky.cz |celkem | NEG | POZ | NEU |Blesk.cz |celkem| NEG | POZ | NEU
Sub 9 6 3 0 |Sub 20 17 3 0
V 9 3 5 1 [V 9 6 3 0
Adj 8 1 3 4 |Adj 13(14)| 6 5 3
Adv/num 5 0 1 4 |Adv/inum| 6 (5) 0 2 4

Tabulka €. 12: Zastoupeni slovnédruhovych kategorii emocionalnich vyrazi

Zuvedené tabulky je patrné, Ze jednou z dominantnich slovnédruhovych kategorii
zustavaji 1 v piipad¢ inherentné emocionalnich vyrazii substantiva. Zménu v pomérném
zastoupeni je mozné sledovat u periodika blesk.cz, kde (na rozdil od vyrazl subjektivnich)
pfevazuje uziti adjektiv nad verby. Ztejmé nejvyraznéjSim ukazatelem je v tabulce ¢. 12
rozlozeni polarity vyrazii ze serveru blesk.cz uvniti kategorie substantiv. Uzivany jsou
V tomto piipad€ z naprosté vétSiny (85%) prostiedky disponujici negativni polaritou. Ovéteni

téchto tendenci by bylo vhodné na vét§im korpusovém materialu.
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3.5.7 Diléi zavér a interpretace
Z vySe vypracovan¢ho seznamu subjektivnich vyrazil frekvencniho intervalu (5,fmax
byly identifikovany ty prostfedky, které¢ disponuji vnitinim sepétim ¢i inherentnim piiznakem

S emocionalnim vyznamem.

Pro tento ukol byly na zadklad¢ prvotniho monitoringu dat a komutacnich testd
vybranych jednotek nejprve stanoveny podminky k zatazeni vyrazovych prostfedktt do
sledované kategorie. Tento krok tak zajiStuje alespon jistou miru moznosti ovéfeni a reflexe

zvoleného introspektivniho piistupu.

Ve sledovaném frekvencnim intervalu dat stranek novinky.cz byl pomér inherentné
emociondlniho lexika stanoven na cca 36% (z vytvorené¢ho seznamu vyrazl subjektivnich).
Z hlediska polarity byly obé kategorie mezi vyrazy zastoupeny vyvazené zhruba ze 35 %
(ptesné udaje nabizi ptilozené tabulky). Zbylé zastoupeni tvoti v ptipadé obou analyzovanych
zdroji predevs§im vyrazy intenzifikacni a kvantifikacni (s oboji moznou polaritou). Sledovat
tak lze drobny posun oproti distribuci polarity v rdmci seznamu vyraza subjektivnich, které

vykazovaly mirné vyssi miru slov s pozitivni polaritou (51% : 41%).

U stranek blesk.cz byl ve sledovaném frekvenénim intervalu stanoven pomér
inherentné¢ emocionalnich slov na cca 58% (z vytvofeného seznamu vyrazii subjektivnich).
Ve zhruba 58% $lo o vyrazy disponujici negativni polaritou. Jako vyrazy s pozitivni polaritou
bylo uréeno pouze necelych 23% zidentifikovanych. K vyraznéj§i zmén€ pomeérného
zastoupeni hodnot polarity tak ve srovnani s vytvofenym seznamem subjektivnich vyrazl
nedoslo. Ovéteni tendenci k frekventovanéjSimu uZivani vyrazli disponujicich negativni

polaritou by bylo vhodné na korpusovém materialu vétsiho rozsahu.

Stanoveni slovnédruhovych kategorii u vyrazii inherentné emocionalnich ukézalo
Vv ptipad¢ periodika blesk.cz pfedev§im zménu ve vys$§im pomeéru uzitych adjektiv ve srovnani
s verby. Nejvyraznéji profilovanou kategorii byla u tohoto média substantiva, a to z divodd
nejvyssi frekvence a takika pravidelné realizace (85%) ve vyrazu disponujicim negativni

polaritou.

3.5.8 Klicova slova

Jednou ze zékladnich moZnosti popisu vyuzivaného korpusového materidlu je
stanoveni tzv. klicovych slov. Tato slova jsou vybrana na zakladé frekvence vyskytu v ramci

sledovanych dat (Bednarek 2008, s. 28). Konkrétnéji jde o signifikantné vyssi frekvenci
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urcitych vyrazovych prostiedkii v rdmci jednoho z porovnavanych korpust (Hunston 2002,
s. 68). Béznym postupem je totiz porovnavani korpusu mensiho rozsahu (specializovaného)

s korpusem rozsahu vétsiho (referencnim).

S ohledem na vySe zminéné principy byla shromazdéna textova data analyzovana
jednotlivé pro oba vybrané zdroje prostfednictvim nastrojti z webovych stranek Ceského
narodniho korpusu. V tomto prostiedi 1ze k analyze uzit nastroje Kwords. Ten umozni nahrat
analyzovany text a vybrat referen¢ni datovou bazi. Pro tento ucel byl nakonec zvolen korpus
SYN2015. Pocet sledovanych klicovych slov stanovujeme na dvacet prvnich nastrojem

sefazenych vyrazu (slovnich tvart).

V piipad¢é serveru novinky.cz lze na prvnich deseti mistech pozorovat predevsim
vyrazové prostiedky neologie (brexit) a vlastni jména (Farage, ldomeni). Tato skute¢nost je
dana aspektem aktudlnosti, kterym disponuje sestaveny specidlni korpus ve srovnéni
S korpusem referen¢nim. Druha desitka klicovych slov jiz skyta vedle vlastnich jmen také
vice vyrazii obecnéjSi povahy, které jsou ovSem v Gzké spojitosti s tématem (migrantii,
uprchlickou). Mezi prvnimi dvaceti prominentnimi vyrazy se emocionalni prostiedky

nevyskytuji. Tim prvnim je v seznamu az tvar na 3 1. misté — nenavistnych.

Velmi podobna je situace v ptipad€ periodika blesk.cz. Prvnich deset tvarti slov tvofi
pouze vlastni jména nebo jejich derivaty (Zahradnickovd, Odinovych). Mezi dal$i desitkou
slov opét figuruji ty, které jsou obecné¢ vyuzZivany vzhledem ke sledovanému tématu
(uprchlicka, bézencii, presidlovani). Pomémé necekanym je signifikantni vyskyt slova
nudisté. Tvary lemmatu uprchlik, které bylo predpokladano jako jedno ze slov klicovych (viz
kap. 5.1. Zékladni frekvenéni seznam lemmat) se v seznamu nachazeji od 25. mista. Mezi
prvnimi dvaceti prominentnimi vyrazy se emociondlni prostiedky opét nevyskytuji. Tim

prvnim je v seznamu az tvar na 47. misté — poniZujicich.

3.5.9 K tvorbé slovnikii subjektivnich vyrazi

Jiz v teoretické Casti prace byla zminéna tvorba slovnikli subjektivnich vyrazi jako
zakladniho nastroje pro potieby postojové analyzy (viz kap. 2.1.3. Slovniky subjektivnich
vyrazi). Pii vyuZiti v ramci analytického exkurzu byl konkrétné Cesky slovnik subjektivnich
vyrazii pouzit jako néstroj pro identifikaci téchto prosttedki ve sledovaném korpusovém
materialu, dale také pro identifikaci typické hodnoty polarity u detekovanych subjektivnich

slov.
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Béhem prace s timto nastrojem bylo pozorovano nékolik drobnych komplikaci ¢i spise
disproporci v o¢ekavaném obsahu slovniku a podob¢ jeho uzité verze (Czech SubLex 1.0).
Veskeré tyto zachycené prostiedky koresponduji s doporu¢enimi autorky (Veselovska 2013),
ktera sméefuji ke zvySeni uspesSnosti pii uziti tohoto nastroje (pfedevsim pro potieby postojové
analyzy). Hovoiime zde pfedevsim o rozsifeni databaze slov, jehoz vhodnost doklada nékolik
vybranych dvojic prvka disponujicich blizkym ¢i sémanticky opozitnim potencidlem. Pro
ilustraci tyto dvojice uvadime nize v tabulce ¢ 13, znacky u konkrétnich vyrazovych

prostiedkii ukazuji na jejich piitomnost ( v ) ¢i neptfitomnost ( X) Ve slovniku:

Dvojice s blizkym sémantickym potencidlem
Vysoko v vysoky X
Opozitni dvojice trest v trestny X

velky v maly X nasilnik v nasili X
nebezpeényv  bezpeény X |zpusobit v zpisobovat X
beztrestné v trestné X kriminalita, kriminalnik v kriminalni X

strazce v straz X

dohoda v umluva, pakt X

Tabulka €. 13: Vybrané vyrazy ¢asteéné reflektujici moznosti rozsifeni slovniku

Uvedené tabulky Gasteéné reflektuji potencial k rozsifeni Ceského slovniku
subjektivnich vyraz. S ohledem na prvni oddil zobrazujici nékteré dvojice vyrazovych
prostfedkti je mozno konstatovat, ze jednim z vhodnych postupt rozsifovani slovniku se jevi
vyuziti téch lexikélnich jednotek (ve slovniku obsazenych), které lze v jazykovém systému
komparovat s prostiedky jejich opozitniho vyznamu (pfedevsim na zakladé opacné polarity).
MozZnost automatizace postupu pii vyuZziti antonym je vSak komplikovdna nutnosti

nasledného ovéfovani. Pro srovnani uved’'me dva ptipady lexikalni negace zaporkou ne-:
bezpeci (+) — nebezpedi (-), tvor (neut.) — netvor (-)

Pfistoupime-li pouze na vyuziti naivni automatizace, 1ze tento krok oznacit za tispé$ny
jen v prvnim piipadé. Tento fakt je dokumentovan rozmisténim vyrazii na ose polarity
(pozitivni — negativni). Dalsi ptiklad vSak reflektuje nevhodnost komplexni Sife daného
postupu. Odstranénim zaporky druhého vyrazu totiz ziskame pouze vyraz neutralni, ktery je

svou povahou pro zatazeni do slovniku nevhodny.

Druhy oddil zobrazuje jednak moznosti zohlednéni novych slov z potencialni 0sy
synonymie (dohoda — umluva — pakt). Dale vsak také moznost rozvinuti databaze

prostiednictvim alternaci slovnédruhovych kategorii u daného sémantického zakladu (trest —
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trestny). Také na zakladé téchto principu je lexikalni databaze typu WordNet, ktera vyuziva
komplexnich sémantickych siti (Pala a Seveek, 1999). Nastroj tohoto typu by byl

k rozsifovani slovniku jisté prakticky vyuzitelny.
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Zavér

Prvnim a zasadnim cilem této prace byla kompilace poznatkii o konstrukci
emocionalniho vyznamu v ¢eStiné s pfihlédnutim k moZnostem jeho automatického
zpracovani. Pro tento ucel bylo vyuzito zna¢né mnozstvi ¢eské 1 zahrani¢ni odborné literatury.
Jelikoz se chapani pojmu emocionalita v ramci sledovanych zdroju lisi, bylo nejprve nutno
zvolit ten z pfistupt, ktery odpovida hlavnim trendim zpracovani tématu s ohledem na
moznosti automatického zpracovani komputacnimi metodami. Pojem emocionality je tak
nejprve vymezen ve vztahu K pojmim blizkym, kterymi jsou napiiklad expresivita,
subjektivita ¢i afektivita. Dale je zminéna distinkce mezi vyrazy objektivnimi (nocionalnimi)
a expresivnimi jako moznost ziZeni mnoziny sledovanych jevi pii detekci evaluativnich
vyrazl. Pro ilustraci Sirokého spektra interdisciplinarnich pfistupti, které se zabyvaji (nejen)
jazykovou emocionalitou, byly dale selektivn¢ popsany nekteré bézné uzivané koncepty
souvisejici s tématem emociondlnich ¢i evaluativnich prostfedkti. V hlavni Casti prace byly
dale popsany lingvistické aspekty konstrukce emocionalniho vyznamu v ¢eStingé, a to na
roviné lexikalni, morfosyntaktické, sémantické a pragmatické. V rdmci jednotlivych konceptil
byla ve vztahu ke konstrukci emocionalniho vyznamu zohlednéna moznost jeho
automatického zpracovani komputaénimi metodami. Site popisu doklada celkovou naroénost
danych metod a pfedev§im nutnost jejich provdzani napfi¢ jazykovym planem za celem
vyS$i UspéSnosti automatického zpracovani. Realizaci kompilace poznatkli o konstrukci

emocionalniho vyznamu byl tak naplnén prvni cil préce.

Druhym cilem ptfedkladané diplomové prace byla charakteristika a komparace vzorki
medialniho obsahu, ktera mtize slouzit naptiklad jako pilotni studie pro analyzy rozsahlejsi.
Analyticky exkurz této prace poskytl nihled na zpracovani tématu migraéni krize
u internetovych periodik blesk.cz a novinky.cz. Z obou téchto zdroji bylo analyzovano po
padesati nejaktualnéjsich ¢lancich k datu 18., resp. 19. 7. 2016. Zékladnimi otazkami bylo,
jestli a jak se lisi repertoar lexikalnich prostfedkli ve zpracovani tématu u sledovanych

periodik.

Vytvotfen tak byl jisty koncept lexikalni charakteristiky a komparace zvoleného
frekvenéniho pdsma lemmat. V ramci frekvencniho seznamu byly nejprve detekovany
subjektivni vyrazy na zékladé jejich piitomnosti v Ceském slovniku subjektivnich vyrazi.
Pfifazeny k nim nasledné byly také typické hodnoty polarity a zastoupeni slovnédruhovych

kategorii. Inventat téchto lexikalnich prostfedkii byl potom komparovan s prostredky, které

62



disponuji inherentnim emocionalnim vyznamem. Ziskana data byla pro piehlednost uvedena
v tabulkdch a dale interpretovana. Pro oba vytvofené specializované korpusy byla

prostiednictvi nastrojti Ceského narodniho korpusu zjisténa také klicova slova.

Podoba frekvencniho seznamu lemmat potvrdila bézny jev vysokého podilu slov
gramatickych. Dale bylo ve sledovaném frekvencnim intervalu (5, fmax) detekovano v ptipadée
obou sledovanych periodik 83 vyrazii subjektivnich, coz nepodpotilo piedpoklad o existenci
SirStho spektra subjektivnich vyrazii u periodika blesk.cz. Tuto skute¢nost by bylo jisté
vhodné ovéfit na korpusovém materidlu vétsiho rozsahu, eventudlné rozsifit sledovany
frekvenéni interval postupné az po happax legomenon. Zohlednéni polarity detekovanych
vyrazl jiz poukédzalo na moznost existence rozdilnych tendenci v rdmci zpracovani tématu.
V piipad¢ webu blesk.cz bylo ve sledovaném frekvencnim intervalu vice nez 60% vyrazi,
které disponovaly negativni polaritou. Zastoupeni vyrazl s polaritou pozitivni bylo pak pouze
30%. Ve vzorku ze serveru novinky.cz byly v mirné vétSingé uzivany spiSe prostiedky
disponujici polaritou pozitivni. Pomér mezi prostfedky S pozitivni a negativni polaritou byl
tak znacné vyvazenéjsi (cca 50:40). Urcenim slovnédruhovych kategorii byl dale zjistén

vysoky podil substantiv a verb.

Ve vytvofeném seznamu subjektivnich prostiedkd byly v ramci reflexe jejich povahy
nasledné detekovany vyrazy disponujici inherentnim emocionalnim vyznamem. Aby bylo tuto
introspektivni metodu alesponi do jisté miry mozZno ovéfit, byly stanoveny podminky, za
kterych lze vyrazy jako inherentné emocionalni oznacit. Tento krok tak navic odrazi vhodnost

%

urcitych objektiviza¢nich postupli naptic spektrem metod.

V materidlu ze serveru novinky.cz bylo zastoupeni inherentné¢ emocionélniho lexika
cca 36% (z vytvoteného seznamu vyrazd subjektivnich). Pomér mezi zastoupenim vyrazl
Snegativni a pozitivni polaritou byl vyvéazeny. Polarita nebyla stanovovdna u vyrazl
intenzifikacnich a kvantifikacnich. V ptipadé periodika blesk.cz bylo zastoupeni inherentné
emocionalnich vyrazi cca 58% (z vytvofeného seznamu vyrazii subjektivnich). Pouze
necelych 23% téchto vyrazi disponovalo pozitivni polaritou. Stanovenim slovnédruhovych
kategorii bylo zjiSténo pfedev§im dominantni uZzivani substantiv s negativni polaritou
Vv piipad¢é webu blesk.cz. Ovéteni téchto tendenci by mohlo byt jednim z cilti budoucich praci

zabyvajicich se mediadlnim vyobrazenim vybranych témat.
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Na zékladé nastrojii Ceského narodniho korpusu byl stanoven seznam kli¢ovych slov.
Mezi dvaceti nejvice prominentnimi slovy nebyly pozorovany prostiedky disponujici

emocionalnim vyznamem.

Charakteristika a komparace lexikalniho zpracovani tématu migracni krize poukéazala
na mozn¢ specifické tendence u vybranych periodik, predevsim pak na frekventovanéjsi uziti
vyznamu disponujicich negativni polaritou v pfipad¢ periodika blesk.cz. Rozsifeni uvedenych
metod by tak mohlo byt jednim z prostiedkii hodnoceni povahy danych médii a napiiklad pak
jejich bulvarizac¢nich tendenci. Nastinénim nckterych moznych smért pro analyzy vétSich

datovych objemil byl tak naplnén druhy cil prace.

Na zékladé prace s Ceskym slovnikem subjektivnich vyrazti byly struéné déle popsany

a ilustrovany nékteré moznosti jeho rozsifeni.
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