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Ptiloha ¢. 7 — Rozhovor



Uvod

Svoboda slova je v souCasném svété internetovych publicistickych blogi
a periodik neohrani¢eny pojem. Jesté donedavna byl rusky blogovy publicisticky svét
bezpe¢nym prostorem, kde autor mohl zvefejnovat a psat co chtél. Jinak tomu bylo a je
v oficialnich novinach, kde c¢lanky spadaji pod liberalni cenzuru. Svoboda slova
v soucasné ruské publicistice ma zna¢ny vyznam pro vSechny, ktefi se dnes chtéji
zorientovat napiiklad v udalostech spojené s Ukrajinu za posledni dva roky, ve kterych
Ruska federace sehrala velkou roli. At mluvime o Majdanu na Ukrajiné, 0 padu
malajsijského boeingu nebo o valce, kterd dnes zmitd Ukrajinou, vSichni ¢tenafi téchto
zprav hledaji pravdu a chtéji znat ta nejpiesnéjsi fakta. Vzhledem k tomu, Ze internet je
obrovsky prostor piesyceny informacemi vSeho druhu, je pro kazdého ¢tenafe opravdu
tézké najit relevantni informaci, pokud chce informace Cerpat z nestatnich zdroju.
V ptipad¢é, Ze se Cloveék rozhodne Cist zpravy z vice rGznych jazykovych pramend,
je velice pravdépodobné, ze se zpravy budou lisit. V momenté, kdy dojde ke zmateni
Ctenare zaplavou odlisnych informaci a on sdm nevi, cemu ma ve vysledku véfit, pfichazi

na fadu otazka svobody slova a pravdy a 1zi.

Cilem této bakalaiské diplomové prace vSak nebude prokazat to, kdo 1ze a kdo
uvadi pravdu, ale to, s jak velkou mirou svobody slova se mize Ctenai setkat v ruské
publicistice. Jako zasadu pro vypracovani bakalatrské prace jsem zvolila studium odborné
literatury na téma publicistického stylu, publicistika a soucasna spolecnost, svoboda
slova a osobnost novinare. Tato bakalafska diplomova prace bude rozdélena na dvé ¢asti
— teoretickou a praktickou. V teoretické praci budu vychazet z ruskych a ¢eskych zdroji
o soucasném publicistickém stylu, abych mohla c¢tenatfi predlozit uceleny obraz
0 soucasné podob¢ ruského publicistického stylu spoleéné s faktory, které jej ovliviuji.
V praktické ¢asti se budu vénovat analyze nejctenéjSich ruskych periodik, ve které se
budu snazit poukazat na to, jak odlisné urcita periodika sdéluji informaci. Mimoto budu
mapovat soucasny stav svobody slova v Ruské federaci ze zkusenosti ruskych a ¢eskych

publicistl na zaklad¢ vlastnich rozhovori a ¢lankl z internetovych novin.



S pojmem svoboda slova je velice Casto spojovan také pojem cenzura, kterd jde
S ptipadnou statni kontrolou svobodného projevu ruku v ruce. Pravé proto bude rovnéz
soucasti praktické Casti této bakalarské diplomové prace analyza cenzurovaného Clanku
Z ruského periodika, abychom mohli vidét, zdali méd cenzura v soucasném ruském
publicistickém svété stale svilj vyznam ¢i nikoliv. Uvédomuji si, ze téma svobody slova
je balancujici problém na pomezi objektivni a subjektivni pravdy, a proto se budu snazit,
aby mé zavéry v této bakaldiské diplomové praci byly vzdy podlozené syntézou
teoretickych a praktickych poznatki ziskanych studiem na dané téma a bez mého

subjektivniho hodnocenti, které by mohlo ¢tenate jakkoliv ovlivnit.



Teoreticka cast

V teoretické Casti bakalaiské diplomové prace si nejdiive charakterizujeme
publicisticky styl a nasledné jej zaclenime do systému styld. Poté se zaméfime na jeho
souCasnou podobu v Ruské federaci a uvedeme si, jaky vliv ma dnes autor
na publicisticky text a na jeho zanry. Pro praktickou ¢ast si v podkapitole 1. 5 vymezime
pojem cenzura a pojem svoboda slova a spolu s nimi uvedeme kratkou historii cenzury

v Ruské federaci a zakladni zakony, které se cenzury tykaji.

1 Publicisticky styl

G. G. Chazagerov (Xazarepos 2000; 129, 139) ve své knize Bsedenue 6 pycckyio
¢gunonoeuro uvadi, ze z historického hlediska je mozné datovat publicisticky styl v Rusku
do roku 1621, kdy byly vydavany rucné psané noviny Kypaumut, které¢ pozdéji vystiidaly
tisténé noviny Bedomocmu, jez za vlady Petra 1. vychazely od roku 1703. Pozdéji se také
objevovaly noviny jako Canxm-Ilemep6ypeckue éedomocmu & Mockosckue eedomocmu

a toto obdobi bylo povazovano za zrozeni ruské zurnalistiky.

Pokud bychom chtéli publicisticky styl zafadit do n€kterého ze systému déleni
styli, mizeme uvést klasifikaci V. V. Vinogradova, kterd byla vypracovana
v 50. - 60. letech 20. stoleti. Zakladnim voditkem pro tuto klasifikaci je komunikativni
funkce, podle niz V. V. Vinogradov styly rozdéluje dle funkce sdélovaci (administrativni
a odborny styl), pusobici (umélecky a publicisticky styl) a funkce fatické neboli
kontaktové (hovorovy styl) (Kapitanova 2014).

J. Pilatova (Pilatova 2009; 7, 8) uvadi ve své monografii Krdatka zprava
V soucasné ruské a ceské publicistice, ze z jiného pohledu déleni styld je publicisticky
styl jednim z funk¢nich stylt, které se dale segmentuji na styl kniZzni a na styl hovorovy.
Publicisticky styl zaujimd misto mezi kniznimi styly spolu s odbornym, uméleckym
a administrativnim stylem. Samotny se nachazi uprostfed vlivu vSech ostatnich styli.
Z jedné strany je kladen diiraz na vyjadieni pfesné informace, k ¢emuz je zapotiebi urcité
Sablony textu a stereotypnich slovnich obrati, jako je tomu u administrativniho stylu.
Z druhé¢ strany je publicisticky styl ovliviiovan uméleckym stylem a jeho expresivitou,
protoze autor se snazi vyjadfit tak, aby u Ctenafe vyvolal urcité emoce a donutil jej
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premyslet nad popisovanou udélosti ¢i situaci. Kromé toho je zde také hovorovy styl,
ktery je mozné v textu rozpoznat, pokud autor pouziva slovni obraty z bézné feci.

V praxi styly na sebe vzdjemn¢ piisobi a vyvijeji se.

Zdenka Nedomova v knize Funkcni stylistika ruského jazyka (Nedomova 2010;
93) definuje publicisticky styl jako styl spolecensko-politické literatury — periodik,
rozhovort a vSech prostfedka, které patii do velké skupiny masmédii. Tyto prostfedky
publicistického stylu jsou udavany obsahem textu a jeho zakladnimi cili, mezi néz patii
pfedani informace a plisobeni na vetejnost. Mezi hlavni stylistické aspekty publicistiky
Z. Nedomova (Nedomova 2010; 93) tadi srozumitelnost a stru¢nost textu a také jeho
emociondlni a objektivni obsah. Podle ni je pro publicisticky styl charakteristicka
spoleCensko-politickd slovni zéisoba s frazeologismy a uzivani hovorovych klisé
(pt. Opyarceckasn ammocgepa). Kromé téchto dvou hlavnich aspektt jsou zde i dalsi, jako
napt. kratké vétné vazby, které jsou Casto neosobni, a fecnické otdzky spolu s ostatnimi

umélecko-expresivnimi prostredky.

Z ruskych akademikt, ktefi se zabyvali publicistickym stylem, je tfeba zminit
definici G. J. Solganika (Conranuk 2003; 312), ktery rovnéz uvadi, ze publicisticky styl
je jednim z funkénich styli a je vyuzivan v S$iroké oblasti spoleCenskych vztaht:
politickych, ekonomickych, sportovnich, kulturnich a dalSich. Publicisticky styl tlumoci
hromadné sdé€lovaci prostiedky, tedy masmédia, ktera zahrnuji ¢asopisy, noviny, radio,

televizni vysilani a dokumentarni filmy.

Podle G. J. Solganika (Comrammk 2003; 312, 313) je hlavnim ukolem
publicistického stylu pfedevsim piedat nové informace s komentdfem a s ohodnocenim
situace ¢i udalosti. Z tohoto faktu vyplyvaji dvé zékladni funkce publicistického stylu —
stylu prolinaji a vytvareji svllj osobity charakter, ktery je typicky hlavn€ a pouze pro
publicisticky styl. Informativni funkce je v publicistickém stylu zastoupena stereotypnimi
obraty a jazykovymi standardy, které jsou nutné pro vymezeni hlavni informace
ve sdéleni (Nedomova 2010; 95). Funkci pisobici miizeme najit pfedevSim ve vybrané
slovni zasobé autora, pokud se ubird jistym ideologickym, spolecenskym anebo

politickym smérem, ale také v gramatice, kompozici a v neverbalnich prostredcich.



Ve srovnani s publicistickymi texty z dob SSSR J. Gazda v knize Promény jazyka
a literatury v soucasnych ruskych textech uvadi (Gazda 2007; 17), ze informativni funkce
byla vyrazn¢ omezena a byl kladen velky diiraz na funkci plisobici. Pfi¢inou této situace
V publicistickych textech byly ,,politické myty, které mély napomahat ,pretvaiet” svét

v souladu s oficialni ideologii‘.

G. J. Solganik (Comranuk 2003; 313) uvadi, Ze informativni funkce ma vliv
na formovani neutrdlni slovni zasoby a ustalené obraty, které jsou nezbytné pro pisemné
vyjadieni informace, a v samotném publicistickém stylu zastupuje jazykovy standard,
ktery je nezbytny pro popis zékladnich faktti o uvadéné informaci. Funkce ptlisobici
ovlivitiuje Ctenafe prostfednictvim samotného autora a jeho slovni zésoby a doplituje
funkci informativni svymi expresivnimi slovnimi obraty a novymi slovy, které autor
pouziva. Souhra téchto dvou funkei produkuje nova slovni spojeni, jez se postupem doby
dostavaji do vSeobecného povédomi a prechazeji do informativni funkce, kde uz nejsou

povazovana za expresivni prostiedek, ale za stereotypni obrat neboli standard.

Ve spojeni S expresivitou V publicistickém stylu je tfeba zminit pojem
coyuanvhas oyenounocms neboli socidlni hodnoceni, které je jednim ze znakl
publicistického stylu a svou roli hraje pfi interpretaci udalosti. Podle G. J. Solganika -
ktery zaroven zminény pojem aktivné uvedl do oblasti publicistiky - tento znak
publicistického stylu urcuje hlavni jazykové procesy, které se odehravaji v samotném
jadru publicistického stylu. Jako piiklad G. J. Solganik (Coaranuk 2003; 313) uvadi
70 - 80. 1éta 20. stoleti, kdy vlivem ideologie byly rozdéleny jazykové prostredky
na pozitivni a negativni (pf. pozitiv.: eexa, gopym, ceepuienus — negativ.: srooesinus,
knuka, xkreumums). V 90. letech 20. stoleti je coyuanvnas oyenounocmo stale patrna,
avSak hranice mezi pozitivnimi a negativnimi jazykovymi prostiedky se zmenSuje.
Nektera slova dokonce méni svilj podtext z negativniho na pozitivni nebo naopak
(pt. 6usnecmen) a néktera slova se neutralizuji (pi. a1uma). Ironie zde zprostredkovava
nepiimé hodnoceni, coZ umoznuje Ctenafi Cist mezi fadky, protoze slovo nabyva

podtextového vyrazu a oblast uziti ironie je zde Siroka.



L. P. Duskajeva (dyckaesa 2003; 397), ktera vychazi z publikaci G. J. Solganika,
uvadi, ze princip coyuanvnas oyenounocms vyplyva z publicistického pfistupu ke svétu.
Novinat se chova jako nékdo, kdo zastupuje nebo pfedstavuje a obhajuje zijmy
socialnich skupin. Dale také uvadi, ze coyuanvnas oyenounocms Se  Vyskytuje
I v soucasné publicistice jen s tim rozdilem, ze hranice mezi pozitivnimi a negativnimi
jazykovymi prostfedky jsou zcela minimalni a ironie je zde prostifedkem, ktery zmirniuje

agresi a kategoricnost.

Témata publicistického stylu nejsou nijak ohrani¢ena, a jak uvadi G. J. Solganik
(Comranmk 2003; 312) — ,,He ciay4aliHO NYOJHIMCTUKY HA3BIBAIOT <JICTOIHCHIO
coBpemenHoctu», tedy ne nadarmo oznacujeme publicistiku za kroniku nas$i doby.
Je zfejmé, Ze novinafi pisi o aktudlnich vécech, jako miize byt napiiklad inflace rublu,
zkorumpované volby nebo soucasny socidlni stav spoleCnosti a jind témata.
Noviny a ostatni periodika se v tomto piipadé stavaji nejen ptimymi svédky a nositeli
historické¢ informace, ale mimo jiné jsou pfimym dikazem toho, nakolik svobodné
se autor mohl vyjadrit, jak autora a samotné sd¢lovaci prostiedky formovala politicka

ideologie a nakonec, jak se ménil jazyk publicistiky v prabéhu let.

1.1 Jazyk soucasného publicistického stylu

Jazyk soucasného publicistického stylu je jednim z nejdynamictéjSich jazykda,
které miZeme mezi ostatnimi funkénimi styly zaznamenat. Velkou roli v utvafeni
publicistického jazyka hraje pfedevsim jeho aktualizace, kterou zplisobuje spolecnost, jez
»prochdzi dramatickymi spolecenskymi procesy a zménami globalniho charakteru®
(Gazda 2007; 14).

Kazdy funkéni styl ma svou slovni zésobu a typické jazykové jevy, které jsou pro
dany styl charakteristické. V publicistickém stylu probihaji dynamické zmény v této
oblasti jazyka natolik mohutng, Ze je tfeba tento faktor pfijmout jako jeden z dal$ich
aspektl a ¢asti samotného jazyka publicistického stylu. Kromé jazyka ma publicisticky
styl jako kazdy jiny styl svou vlastni specifickou slovni zasobu, jez je ovliviiovana
ostatnimi styly vice nez jakykoliv jiny funkéni styl. Kazda doba vyzaduje tvorbu novych
slov a slovnich spojeni a kreativita dneSnich novinafii je nejvice ziejma v titulcich

publicistickych text a nasledné v jejich samotné hic se slovy a zkratkami v textu.
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Nez piejdeme k vyjmenovani typickych jazykovych ryst pro publicisticky styl, uved'me

si nejprve déleni publicistické slovni zasoby.

Publicistickou slovni zasobu muzeme rozdélit na dvé skupiny. M. P. Kotjurova
(Kotroposa 2003; 468) uvadi, ze prvni skupina zahrnuje publicistické terminy jako
unmepsvio, penopmadic dj. a spoleCensko-politické terminy jako oOuckpumunayus,
Heogawucm, acpeccusi a dalsi. Terminy z této prvni skupiny nejsou jakkoliv emocné
zabarvené. Naopak slova — ne terminy ze skupiny druhé jsou emocné zabarvena -
s3axeamuuyeckuil, ooypoicyazumocs. Do této druhé skupiny patii také slova, kterd emocné
zabarvena nejsou - kaumam (0b6cmanoska), nomenyenue (6 OMHOUEHUSIX 20CYOAPCMa) -
ale velice Casto se opakuji v publicistickych textech a mizeme znich vycitit urcity
podtext. Tato slova piidavaji publicisticky nadech textu a fe¢i, jez nejsou z oblasti

publicistického stylu.

Podobného nazoru je také J. Kapitanova (Kapitanova 2014), jez tvrdi, Ze jazyk
publicistického stylu z hlediska slovni zasoby obsahuje piedev§$im slova a terminy
ze spolecensko-politické  terminologie (mip.  demokpamus, 3abacmoeka,  2nasa
eocyoapcmea). Stejn¢ jako J. Kapitanova (Kapitanova 2014) také N. B. Kiricenko
a E. A. BaZzenova (Kupuuenko, baxxenosa 2003; 474) zminuji, Ze viditelnd je tvorba
novych slov. J. Gazda (Gazda 2007; 25) uvadi, ze tvorba novych slov neboli neologismu
je znac¢na predevS§im ve spojitosti s novymi spoleCenskymi situacemi. Napt. podstatna
jména se sufixem -uzayus: ykpaunuzayus Nebo s prefixem ode- a pe-: depycugpuxayus,
pemunumapuzayus, jez maji vyznam ,zruseni. Casto se setkidvame u piidavnych jmen
s prefixem nocm-: nocmcosemckuii as prefixem nocre-: nocneaseycmoscruii, které
oznacuji novou dobu. Mezi dalsi prefixy pouzivané v publicistickych textech patfi: zorce-,
K8A3U-: K8A3UOEHb2U, NCe800-, NApa-: NApAHAyKa,; OKoao-: okononpesudenmckuu. Slova

S témito prefixy jsou charakteru 1zi, falSe a neptesvédcivosti.

Podle N. B. Kiricenka a E. A. Bazenové (Kupuuenko, baxxenoa 2003; 474)
kromé slov novych do publicistického textu pronikaji slova hovorova a slova zargonu
a slangu. To se projevuje pii zkracovani ptidavnych a podstatnych jmen (nip. regpopman,
medgicpecuonan), V hovorovych zkratkach (mp. eymnomowsw) a v expresivnim spojeni
Sjinym stylem, sjinym jazykovym kofenem nebo s afixem (mp. eepbaratipuux).

J. Kapitanova (Kapitanova 2014) na svych piedndskdch rovnéz uvadi, ze znacné
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je uzivani hovorovych sufixd (np. - wuna: exycoswuna; -unka: GarbuueuHKa, no -omy:
no-eaynomy). Tento jazykovy jev, kdy hovorovy styl pronikd do publicistického stylu,
muze mit negativni dopad na styl samotny, a to tim, Zze do spisovného jazyka, ktery se
V publicistickém stylu pouziva, se zacinaji zaClenovat uspornd, vulgarni a slangova slova

¢i cela slovni spojeni (ip. cecmb na ueny).

V. P. Moskvin (MockBun 2006; 614) ve své monografii uvadi, ze autofi
publicistickych textl aktivné pouzivaji klisé, s jejichz pomoci je mozné rychle a presn¢
popsat informaci, kterou chtéji pfedat ¢tenafi. V tomto piipadé jde o ustidlené vyrazy
skladajici se ze dvou az tii slov (np. noaumuueckue cmpacmu, 60eHHAs. ABAHMIOPA),
ale muze jit také o celé ustalené fraze (np. Beceoa npowna 6 OpysicecmeeHHOU
obcmanoeke.). Pouzivani klis¢ umoziiuje ¢tenafi rychlejS$i porozumeéni textu, autorovi
usnadni praci a kromé toho, jak uvadi V. G. Kostomarov (Kocromapos 1971; 181 cit.
dle Mocksun 2006; 614), neni mozné, aby se autor snazil za kazdé situace vymyslet jiné

a nov¢ jazykové prostiedky tohoto formalniho typu.

Podle J. Kapitanové (Kapitanova 2014) v publicistickych textech mizeme najit
expresivni vyrazy neboli obraznad pojmenovani, ktera jsou Vv téchto textech zastoupena
metaforou a metonymii (np. apmus 6espabommuwix). V. P. Moskvin ve své knize
uptestiuje (MockBun 2006; 621), ze metafory mohou byt rizného typu. Lze najit
metaforu z 1ékaiského prostiedi (mp. peanumayus sxonomuxu), Z finanéniho prostredi
(ip. desanvsayus oyxosuvix yennocmeit) aj. Tyto jazykové prostiedky publicisticky text
nejenze ozivuji a délaji jej pfirozenym a nenucenym, ale také touto cestou autor ziskava

pozornost ¢tenart.

Nekterd expresivni slovni spojeni, kterd vznikla diky kreativité¢ autorti, se nejen
dostavaji do Siroké oblasti uziti, ale také se pozd&ji stdvaji Sablonou pouzivanou
Vv publicistickych textech. Podle V. P. Moskvina (Mocksun 2006; 614) Ctenafi tento jev
pfijimaji ironicky, a proto neni na Skodu, kdyz tohoto prostiedku autor vyuzije. Nasledné
se vSak nabizi otazka, jaky je rozdil mezi Sablonou a klisé. T. G. Vinokur (Bunokyp,
1979; 399 cit. dle Mocksun 2006; 614) uvadi, Ze na rozdil od kli§¢ ma Sablona hodnotici
charakter. Podle Ch. Ballyho (Bally 2001; 109 cit. dle MockBun 2006; 615) je
publicisticky text pfesycen Sablonami a neni se ¢emu divit, protoZze pro autora je tézké

psat rychle a spravné, aniz by pouzil zbytecna slova.
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Mezi dalsi znaky jazyka publicistického textu J. Kapitanova tfadi (Kapitanova
2014) emocn¢ zabarvena slova, ktera mohou mit negativni nebo pozitivni hodnoceni
(pf. negativni - npuxeamusayus;, pozitivni - opyorceckuti éusum). Charakteristicka je pro
publicisticky styl hra s jazykem, ktera je zastoupena neologismy, okazionalizmy (mp.

envyunusm) a kalamburem.

V publicistickych cClancich si mizeme také povSimnout cCastych anglicizmu
z politiky a obchodu. J. Gazda (Gazda 2007; 27) uvadi, ze nejCastéji se publicisticky
jazyk aktualizuje pravé v této oblasti, kdy jsou piejimana slova z angliétiny a z ostatnich
cizich jazyki. Pro slova tohoto typu je charakteristicka ,rychla a snadna adaptace
V ptejimajicim jazykovém systému® (Gazda 2007; 27). Na druhou stranu jsou ale podle
J. Gazdy tato slova prijimana ¢tenafem s kritikou. Slova ciziho pivodu jsou casto
prejiméana zptisobem transliterace, zkratek, aluzi, metafor aj., u kterych je zapotiebi, jak
uvadi V. P. Moskvin (Mocksun 2006; 616), aby byly S$ir$i vefejnosti zndmé a Ctenaf je
mohl snadno rozlustit. Jazyk medii a publicistického textu by mél byt jednoduchy
a dostupny pramérnému ¢tenari, z ¢ehoz vyplyvéa adaptace sdélovaného textu, kterd by
méla byt popularni a blizkd jazyku ctenare. Jako nazorny piiklad uvadi J. Kapitanova
(Kapitanova 2014) zkratku BY3, coz vtomto piipadé neoznacuje vyssi vzdélani,
ale gwitimu yoauno zamyoc a jedna se spiSe o expresivni praci se zkratkou v hovorovém

stylu.

Z morfologického hlediska jsou pro publicisticky styl podle J. Kapitdnové
(Kapitanova 2014) typické modalni (tdzaci a podminovaci) a neuplné véty, presnéji
jednoclenné véty bez sloves (mp. 3aronoBka: Hosamoper — npouzéodcmsy). V této oblasti
si muzeme povsimnout velkého vlivu hovorového stylu, ktery se ¢asto odrazi v titulcich

a zahlavich ¢lanku ¢i novin.
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1.2 Kompozice soucasného publicistického textu

V publicistickém textu, a to pfedevsSim v novinovych c¢lancich, je kladen velky
diraz na zéhlavi, které dnes pfitahuje potenciondlniho ctenéfe. Jde o komplex, jenz se
sklada ze tii casti — titulek, podtitulek a kratké shrnuti publikovaného textu.
Tento komplex by m¢l byt kreativni, pfipoutat pozornost, ale neni povinny. V tisku je
povazovan za standard a na webovych strankach nékterych periodik se neobjevuje.
Autofi pii tvorbé tohoto poutaciho komplexu velice Casto pouzivaji metafory (mip. dmua
yepoacaem) a kalambury (np. CMHUpumenvusie). Kromé plsobici funkce ma titulek také
funkci sd¢lovaci. Podle V. P. Moskvina (Mocksun 2006; 616) je podtitulek v zahlavi
mensiho pisma a ¢tendii objasiiuje a rozsifuje informaci z titulku. Po podtitulku nasleduje
kratké shrnuti, které mize mit podobu pouze jedné véty objasiujici strucné obsah

nasledujiciho textu.

Podle Nedomové (Nedomova 2010; 100, 101) je hra s grafikou zna¢né viditelnd
v zahlavi bulvaru a v tisku, jez své ¢lanky zamétuji na skandaly a na témata tabu, mezi
néz patii intimita, osobni zivot lidi a téma smrti. Zde je sdélovaci funkce zcela nulova
a zahlavi téchto novin odpovida hranici mezi pravdou a 1zi, protoze tento tisk ma clovéka
pobavit. Charakter grafiky s vizudlni strankou téchto novin ptevlada nad publikovanym

textem.

V publicistickém stylu existuje jisty nepsany zakon, kterym by se mél autor
publicistického c¢lanku fidit, aby si jeho ¢tendf sdélovanou informaci udrzel v paméti
co nejdéle. Jak uvadi V. P. Moskvin (Mocksun 2006; 617), pointa tohoto zakona tkvi
Vv prvni poloving textu, jez by méla obsahovat tu nejdilezitéjsi informaci, kterou se autor
snazi Ctenafi pfedat. Tento ,,zdkon* se pouziva i pii Zivém publicistickém vysilani, kdy
fe¢nik musi zaujmout posluchace prvnimi frazemi. At uz se snazime zaujmout ctenare,
posluchace nebo svého budouciho zaméstnavatele, jehoZ pozornost si mizeme ziskat
zpusobem ,elevator pitch“, jenz je zalozen na stejném zakonu jako V fe¢nickém
publicistickém stylu, je tfeba, aby hlavni diraz byl na prvnich vtefinach — Vv ptipadé

publicistického textu — na prvni poloviné publikovaného textu a jeho prvnich fadcich.
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Podle G. J. Solganika je publicisticky text oproti uméleckym textim
jednovrstevny (Conranuk 2003; 314). Tento znak publicistického textu predstavuje
autorsky monolog a piipadny dialog s nevlastni piimou fe¢i, které jsou Ccasté
ve fejetonech. Také tento znak zde nepovazuje za zapornou vlastnost publicistického
textu, ale naopak za kladnou. Publicisticky styl se diky této vlastnosti stava specifickym
a vyraznym, protoze umoziuje kromé predani informace také oteviené a pomoci emoci
vyjadiit pocity a myslenky. Dusledkem piisobeni téchto dvou faktora je tedy presnost
piedani informace a zosobnéni textu. Z hlediska ceského ctenare uvadi J. Kapitanova
(Kapitanova 2014) na svych pfednasSkach predmétu Stylistika, ze rusky publicisticky styl
je vrstevnaty, coz znamend, ze v ruském publicistickém textu mizeme najit podtext,
ktery se autor snazi vyjadfit. Jako piiklad pro porovnani piedklada ceskou a ruskou

publicistiku, kde miizeme vidét jasny kontrast.

Clanek v ¢eskych novinach je typicky tim, Ze hlavni informace je vedena jasné
a srozumitelné. Tedy neni zase tak nutné snaZzit se Cist mezi fadky. Naopak u ruského
¢lanku si mizeme povSimnout, Ze hlavni autoriv cil ¢lanku je veden celym textem jako
cervena nit, kterd prochazi postupné¢ tématy, jez se tykaji hlavni myslenky textu. Kromeé
toho tato vedlejsi témata vyuziva k tomu, aby mohl uvést urcité priklady, které nasledné
ve Ctenafi vyvolaji otazky a mySlenky ke zmiflované informaci v publicistickém ¢lanku.
Snazi se, aby si Ctenat vybudoval svilj postoj k dané situaci, ale také aby si vzal ¢ast
ze samotné¢ho nazoru autora. V téchto textech se muZzeme setkat s intertextualitou, tedy
kdyZ autor ptenese jiny text do svého soucasného, a také si mizeme povsimnout aluze,

jez odkazuje na n&které dalsi clanky, literarni texty, zndmé citaty ¢i vyroky.

Zajimavy a dle mého soudu logicky ndzor na c¢teni mezi fadky ma J. Gazda
(Gazda 2007; 17), ktery uvadi, ze ¢teni mezi fadky v publicistickych textech ptetrvava
i v dnesnim publicistickém stylu a ,pfijeti ¢i naopak nepfijeti informace zavisi
na slozitém komplexu faktori, jakymi jsou napt. divéra ctenafe ke zdroji informaci,
celkovy obraz periodika nebo konkrétniho autora ve vefejnosti, téma sd€leni, Gplnost

a ovéfitelnost informaci apod.*

Urcit, zdali je rusky publicisticky text vrstevnaty ¢i nikoliv, by mohlo byt
tématem pro praci vétSiho rozméru. Bylo by zapotiebi srovnat desitky publicistickych

textli stejného typu, ve stejném ¢asovém udobi a od rtiznych autort.
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1.3 Zanry souc¢asného publicistického textu

G. J. Solganik (Comranuk 2003; 314) uvadi, jak autorovo ,,ja“, tedy jeho
charakter osobnosti, formuje systém zanrt publicistického textu. Z jeho pohledu
se vydéluji tfi zakladni skupiny publicistického stylu, mezi néz patii zpravodajské Zzanry,
které zahrnuji denni zpravy, zpravy v novinach, reportaz a rozhovor. Nasleduji analytické
zanry se stati a reportazi. A jako tfeti posledni uvadi umélecko-publicistické zanry,

do kterych zahrnuje ¢rtu, fejeton, pamflet, esej a recenzi.

L. M. Majdanova a L. P. Duskajeva (MaiiganoBa, [yckaesa 2003; 80, 81)
rozd¢€luji publicisticky styl na tyto Zanry: denni zpravodajstvi, ¢rtu, reportdz, interview,
pojednani nebo clanek a fejeton. V dennim zpravodajstvi nachazime text z tii az Ctyr vét,
které obsahuji aktudlni informace o bézném déni v urCitych Castech zemé. Informace
odpovida na otazky typu kde, kdy, k jaké udalosti doslo, bude se konat, nebo ktera prave
probihd. Denni zpravodajstvi ma n¢kolik témat, které mnohdy nesou ndzev svych rubrik
(np. «Kpumunanvnas xpounuxay). V reportdzi je autor nucen imitovat ¢as, ve kterém
se dana udalost stala, a proto uziva pfitomny cas spolec¢né s eliptickymi a jednoclennymi
vétami (np. mbl Ha KameHucmom niamo, ce200ns nacmypro). Krome toho, psand reportdz
neni schopna pojmout ptipadnou udalost od zacatku az do konce jako celek se vSemi
detaily a informacemi. Autor musi mnohdy uvést jen dulezit¢é a zajimavé Casti
popisované udalosti. Vysledkem tohoto postupu miize byt montaz, kde ma autor prostor
pro svij vlastni komentat (Maiiganosa, {yckaesa 2003; 82). Interview Vv tisku je piepis
rozhovoru, vétSinou dialogu, ktery zachovava napf. ukazovaci zajmena a samotné
interview se muze stat soucasti ostatnich publicistickych zanrt, nejcastéji reportaze,
Clanku, ¢rty a recenze (MaiimanoBa, [yckaea 2003; 83). Pojednani nebo clanek
je vysledkem analyzy udalosti nebo ur¢itého problému. Autor v textu prochazi
argumenty, na které se snazi zodpovédét a dojit ke konecnému feseni. V ¢lanku najdeme
jazykové prostiedky logické posloupnosti — logické spojky a vsuvky (np. npusedem
npumep) (MaitnanoBa, Jlyckaesa 2003; 83). AvSak nezaméhujme tento zanr s ¢lankem
nauénym. Na rozdil od nauc¢ného c¢lanku publicisticky clanek obsahuje expresivni
aemocn¢ zabarvené vyrazy, prebira néktera slova z hovorového stylu a se ¢tenafem
se snazi hovofit o vazném problému s lehkou nadsdzkou. Zaroven je ¢lanek druhem

publicistického zanru, ve kterém autor mize dat prostor své kreativité¢ prostfednictvim
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hry sjazykem (parodie na jiny text, kalambur aj.). Dal§im umélecko-publicistickym
zanrem je crta, pro kterou jsou dulezitd fakta a dany problém. Jak uvadi
L. M. Majdanova a L. P. Duskajeva (Maiiganosa, Jlyckaea 2003; 84), v ¢rté jsou hrdina
a udalost popisovani autorem bc¢hem analyzy aktudlniho spolecenského problému
spole¢né s ivahami presvédéujiciho typu. Crta je astdji vypravénim nez eseji, ve které
Ctenaf musi pochopit autorovy asociace a myslenky. Fejeton patii také mezi
umélecko-publicistické zanry a vétSinou pojednavd o politice, socidlnim problému
¢iurcité udalosti. Jednd se zde o satirické nebo humorné vyobrazeni zpravy nebo

informace, kterou se nam autor snazi sdélit.

L. P. Duskajeva uvadi ({yckaesa 2003; 671), ze ze soucasnych publicistickych
zanrlu zcela zmizel uvodnik a také malo Castymi jsou fejeton s ¢rtou. Svou popularitu
mezi zanry ziskavaji ty, které maji ve svém jadru dialog, tedy interview a diskuze.
V oblasti zanr publicistického stylu mizeme také zaznamenat, jak autorova osobnost,
ptresnéji diraz na autorovu osobnost, utvati portfolio zanrd. Mezi soucasné nejéastéjsi

publicistické Zanry patii eseje, komentéfe, progndzy a zpovédi.

Celou evoluci, kterd probihd v systému publicistickych zanrt, velice zdafile
zformovala A. N. Tepljas€ina (Temnmsmuna 1997; 29 cit dle [dyckaesa 2003; 671)
do téchto nékolika vét: ,)Kaup ¢dukcupyer cIOBHrH B JyXOBHOH »KHM3HH OOIIecTBa
Y MEHSETCS BMECTE€ C HeW. JTO JaeT OCHOBAaHHWS YBHJETh B JKaHpaxX M 4epe3 JKaHPHI
«IBUXKEHHE BpeMeHu».” Z tohoto je vice nez jasné, Ze zmény probihajici ve spole€nosti
se neodrazi jen na publicistickém stylu, ale také ovliviiuji systémy (pozn. v tomto piipadé
systém zanrl), které jsou s publicistickym stylem v urcité symbidze ¢i harmonii.
Pokud se méni publicisticky styl, méni se zaroven s nim zakladni kameny celé oblasti

publicistiky.

1.4 Vliv autora na soucasny publicisticky styl

Za velké zmény, které prob&hly a probihaji v publicistickém stylu, mize
predevsim spolecnost daného naroda, kterd zaujima jisté napt. ideologické nazory nebo
pfesvédéeni. Nemalou roli zde miize hrat také mentalita naroda s jeho ndboZenstvim.
Hlavnim ¢lankem nebo ,,spojkou‘ mezi spolecnosti a samotnym periodikem neni nikdo

jiny nez sam autor, ktery se stava tim, kdo inovuje nejen publicisticky jazyk, ale rovnéz
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publicistické zanry, jak bylo uvedeno v podkapitole Zanry sou¢asného publicistického
textu z pohledu G. J. Solganika.

Jazyk publicistického textu je bohaty nejen svymi slovnimi obraty, ale také
grafikou a strukturou samotného textu. Hlavnim faktorem, ktery ovliviiuje slovni zasobu
autora a vySe zminéné casti publicistického textu, je sdm autor. Jak uvadi Nedomova
(Nedomova 2010; 96), autor publicistickych textd je na rozdil od umélecké literatury
realna osoba, a proto je schopen predat informaci, ovlivnit ¢tenafe emocemi
a subjektivnim vnimanim dané udalosti, jez popisuje. Na druhou stranu Nedomova chape
publicistického autora jako c¢loveéka socialniho, ktery je schopen ohodnotit udalost

ze svého pohledu.

Podobny nazor na tuto problematiku uvadi G. J. Solganik (Conranuk, 2003; 314),
ktery ale jesSt¢ zminuje, ze socialni Clovék je schopny argumentovat, polemizovat
nad udalostmi a analyzovat je po politické a socialni strance. Krom¢ toho je dilezité
chapat pojem autor ve spojeni s publicistickou z hlediska doby. V dobach SSSR byl autor
publicistickych ¢lankd  vefejnou osobou, kterda plnila ideologické pozadavky.

Dnes ale autor vyjadiuje své pocity, emoce a myslenky, se étenafem vede dialog.

J. Gazda (Gazda 2007; 23) uvadi, ze se Cast&ji nez kdy jindy v publicistice
projevuje ,funkce autorského sebevyjadieni, kdy c¢tenafi mohou poznat autora
dle ,,individualniho stylu (idiolektu)“. Samotny autoriv styl nezahrnuje pouze témata,
ke kterym se autor pravidelné vyjadiuje, nebo nazory, ale také jeho jazykové prostiedky,

které ve svych ¢lancich pouziva a diky nimZ ¢tenaf miiZe autora rozpoznat.

Autor publicistickych texti je soucasti spolecnosti, a proto bychom jej mohli
nazvat ,,mluvéim spolecnosti®, protoze i on, jak uvadi G. J. Solganik (Conranuk, 2003;
314), je ¢lovékem socialnim. Nejenze dokaze soucitit, vyjadfit emoce a situaci ohodnotit
ze svého pohledu, ale také se vétSinou stdva nékym, kdo na dany problém ¢i situaci
poukdaze a snazi se vyvolat vétsi vefejné povédomi a nékdy poodhalit kousek zatajované
pravdy. Timto svym chovanim v praxi ovlivituje diskutovana témata jak mezi lidmi,

tak predevsim témata publikovana v samotnych novinach.
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Podle toho, do kterého periodika ¢i do prostfedku masmédii autor patii, vétSinou
také dodrzuje jakousi kolektivni autorskou a jazykovou etiku. Pro ptiklad miizeme uvést
redaktora novin Pravo, ktery zfejmé nebude stat za nazory Lidovych novin. A¢ si autor
své postaveni uvédomuje €i nikoliv, on sdm se stava subjektem, ktery agituje své Ctenaie
nejen svou pozici v urcitém periodiku, ale také jeho ndzory na danou situaci. Autor mize
vyvolat polemiku nad udalosti, vnuknout mysSlenku c¢tendii a v neposledni tfadé také

ozivit text originalnimi slovnimi obraty, aby docilil vétsi Ctivosti sdélované informace.

1.5 Cenzura soucasného publicistického textu

Cenzura v ruskych médiich je velice diskutovanym tématem nejen v Ruské
federaci ale také napfiklad u nas v Ceské republice. Pokud se podivame, jakou miru
cenzury méla ruskd média nékolik desitek let zpatky, zjistime, Ze byt Cestnym novinarem

mohlo byt i jedno z nejnebezpecnéjSich povolani.

J. Kapitanova (Kapitanovd 2014) na svych pfedndskach predmétu Stylistika
uvadi, ze za dob Stalina vladla tisku pfisna cenzura, za Chrus¢ova doslo k mirné
liberalizaci a jisté diskusi ve spolec¢nosti a uvolnilo se téma s jazykem. Pozd¢ji za vlady
prezidenta Breznéva probihala stagnace ve spolecnosti a masmédia byla kontrolovana.
Stastny konec nastal za vlady prezidenta Gorbalova, kdy publicistika p¥ipominala

anarchii v podob¢ témat, a autofi zacali experimentovat.

Cenzura je obecné kontrolou, jez ma za kol omezovat sdélovani informaci
amuze ji zavést kdokoliv od nabozenské sekty az po firmu, ktera si chrani své
know-how. Podle G. Burtona a J. Jiraka (Burton, Jirak 2001; 132) cenzura funguje
prostiednictvim instituce, kterd se problémem cenzury zabyvad a ma pravo cenzurovat
medialni obsah podle svych instrukci. Cenzorem mize byt jednotlivec nebo organizace
aftidi se béhem své c¢innosti instrukcemi, které mu byly vydany zfizovatelem, napf.
Vv podobé statu ¢i cirkve. Oba autofi povazuji cenzuru za ,,piimy zéasah, uplné nebo
¢astecné odstranéni, poptipade prepracovani materidlu, ktery se cenzorovi nezamlouval.*
Cenzura se d¢li na ptedbéznou nebo néslednou, a to podle faze kontroly. Ziejmy je také
rozdil mezi cenzurou a autocenzurou, kdy si autor podle G. Burtona a J. Jirdka (Burton,
Jirdk 2001; 133) v ptipad¢ autocenzury uvédomuje, ze jeho text mulze byt zvenku
cenzurovan nebo se odpovédné stavi ke své funkci novinare viici vefejnosti.
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M. A. Fedotov (denoror 1989) povazuje cenzuru za kontrolu, ktera monitoruje
obsah a S§ifeni informace v tisku, v hudbé, v divadle, ve filmu, vradiu, v televizi
a Vv jinych vetejnych sdélovacich prostiedcich. Cilem této kontroly je zabranit Sifeni ideji
a zprav, které jsou dle stanoveni uradu protipravni. S. B. Davletéina uvadi ([laBnerunna
2005; 46), Ze cenzura je nafizeni nebo proces, ktery Clovéku brani dozvédét se

nepiijemné véci, jez by jej mohly v dasledku traumatizovat.

Dalsi pojem, ktery je tieba si ujasnit, je svoboda slova, nebo téz Casto pouzivany
vyraz svoboda projevu nebo svoboda vyjadiovani. Pointou téchto termind je svobodné
se vyjadfovat bez omezeni cenzury. Je nutné fici, Zze v praxi v zadném staté neexistuje
absolutni svoboda projevu, protoze vzdy bude tato svoboda korigovana nejen vnitinimi

zéakony, ale také etickym kodexem, napft. v pripad€ nenavisti vici rase nebo kultury.

Michal Barton, autor monografie Svoboda projevu: principy, meze, garance,
Vv rozhovoru pro Univerzitu Palackého uvadi (Bartonl 2011), ze kromé §ifeni svych nézorii
svoboda projevu zahrnuje také tu ¢ast, kdy ma c¢lovék pravo informace vyhledévat.
Kromé¢ toho zaroven uvadi, ze vefejnd moc ma pravo, nebo je dokonce povinna
v nékterych piipadech svobodu slova omezit, a to v téch, kdy se jedné napi. o zachovani
jinych zékladnich prav clovéka jako prav na distojnost, soukromi aj. nebo v piipadé

ochrany narodni bezpecnosti, vefejného zdravi aj., které jsou soucasti vetejnych statkd.

Podle ruského Velkého pravniho slovniku (Sucharev, Krutskich, Suchareva 2003)
je svoboda slova jedno ze zakladnich prav ¢lovéka, které umozituje sdélovat verejné sviyj
nazor na uréitou véc. Zaroven ale stait mize toto pravo omezovat v souladu s ostatnimi
zékony, napf. o zachovani statniho tajemstvi, ndboZenské ¢i rasové nenavisti apod.
Seznam vSech téchto zédkonli a omezeni, které maji vliv na svobodu projevu, mtize byt

zmeénén v dobé& valky nebo pii zmeéné ideologického rezimu.

Dnes jsou prava ruskych masmédii stanovena v legislativé pod nazvem 3akon
o CMUM (3akon Poccuiickoii ®epepanuun «O cpeAcTBax MaccoBod HH(OpManun).
Masmédia jsou dle tohoto zdkona povinna byt zaregistrovana. Zakony tykajici se cenzury
tisku byly zavedeny také diive, ale vySe uvedeny zdkon je platny dodnes s n€kterymi

zménami. Pivodné byl tento zakon pfijat na zaklad¢ autorskych projekta J. M. Baturyna,
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M. A. Fedotova u V. L. Entina. Projekt byl nasledné pfijat sovétskou vladou a podepsan
tehdejSim prezidentem Borisem Jelcinem 27. 12. 1991 (Puxtep 2002). Zakon vstoupil
v platnost 14. 2. 1992. K dne$nimu dni ma zakon 7 hlav a 62 ¢lanku.
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Prakticka cast

2 Cenzura v praxi

V této kapitole se budeme vénovat cenzurovanému textu z Nové Gazety. Jako prvni
uvedu zakony, které garantuji svobodu slova v Ruské federaci. Spole¢né s nimi uvedu
také trestni zakonik Ruské federace a Umluvu o lidskych pravech, které se rovnéz tykaji
svobody slova z pravniho hlediska, a zminim Svaz novinail, ktery se stara o zajmy
ruskych novinditd. Poté bude nésledovat analyza cenzurovaného textu, ve které se budu

snazit vyvratit nebo naopak obhajit cenzuru ¢lanku z Nové Gazety.

2.1 Cenzura v zakonech a Svaz novinard Ruské federace

Svobodu slova v Ruské federaci garantuje a zastfe$uje Ustava Ruské federace
a definuje tento pojem jako pravo svobodné hledat, ziskavat, preddvat, uvadeét
a rozSifovat informace jakymkoliv zpiisobem dle zakona. V Ustavé tento zdkon lze nalézt

v paragrafu €. 29, ktery uvadi (Koucturynus Poccutickoit ®eneparun 1993):

1. ,Kaxnomy rapantupyercst cBo00Ja MbICIH U CJIOBa. "

2. ,He pomyckaroTcss mpomaraHja WIM arutanus, Bo30yXJIarolMe COLMAIbHYIO,
PacoByt0, HAIMOHAJIBLHYIO WM PETUTHO3HYIO HEHABUCTh U BPAXKIY. 3alpelacTcs
Ipornaraijia  COLMAJIBHOIO,  PAacoBOro,  HAlMOHAJIBHOTO,  PEJIMTHO3HOTO
WM SI3BIKOBOTO MTPEBOCXO/CTBA.

3. ,,HukTo He MoXeT ObITh MPUHYX/IEH K BHIPAKEHUIO CBOMX MHEHUH M yOex1eHui
WJIM OTKa3y OT HHX.

4. ,Kaxnapii uMeeT mpaBo CBOOOJHO MCKaTb, MOIyYarb, MEpPEAaBaTh, IPOU3BOAUTH
U paclpoCTpaHiATh HMHPOPMAIMIO JIOOBIM 3aKOHHBIM criocoboMm. Ilepedenn
CBEICHHUH,  COCTAB/IOIIMX  TOCYJAapCTBEHHYK  TalHy,  ONpeAesercs
(henepabHBIM 3aKOHOM.

5. ,,['apanTupyercs cBoboaa maccoBoii nuadopmaruu. L{ensypa 3anpemaercs.
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Z vySe odcitovanych daju je zfejmé, nebo se alespon uvadi v bodé 5., ze svoboda
médii je garantovdna a cenzura je zakdzana. V bod¢ 4. je ale uvedeno, Ze existuje jisty
seznam statnich tajemstvi, kterd v médiich nesméji byt uvedena. Nicméné kromé téchto
vyse uvedenych vynatkli z ruské ustavy, které se dotykaji svobody slova, je rovnéz
dilezity paragraf ¢. 55 bod 3., ve kterém je uvedeno: ,, IIpaBa u cBOOOABI YelOBEKa
U TPaKIaHWHA MOTYT OBITh OIpaHHYCHBI (peJepasbHBIM 3aKOHOM TOJBKO B TOW Mepe,
B KAaKOH 3TO HEOOXOJMMO B IENSAX 3alIUThl OCHOB KOHCTHTYLIIMOHHOTO CTpOS,
HPABCTBEHHOCTH, 370POBBS, MPAaB M 3aKOHHBIX WHTEPECOB JPYIHX JIHI, OOCCIICUCHHUSI
000pOHBI CTpaHbl W 0€30MacHOCTH rocygapcerBa.” Z této Casti Ustavy jasné vyplyva,
ze lidska prava a svoboda ¢lovéka mohou byt do jisté miry omezeny zakonem v piipadé
ochrany ustavniho potddku, zdravi a prav ostatnich osob, ale také v pifipad¢ potieby
ochranit z4jmy jinych tietich osob. Kromé téchto boda v tstavé Ruské federace je mozné
najit i dalsi, které se tykaji svobodného projevu v masmédiich. Naptiklad se nepiipousti
urazka nabozenstvi, urazka na cti nebo 1ziva informace rozSifovana o komkoliv,
roz§ifovani osobni informace bez osobniho souhlasu nebo propaganda politickych

Ciniteld a homosexuality.

Rovnéz trestni zakonik Ruské federace hraje urcitou roli v oblasti svobody slova.
V paragrafu 280 Trestniho zékona je totiz uvedeno, Ze se nepiipousti vefejné vyzvy
k extremistickym ¢innostem, konkrétné ty, které by mohly vyvolat nasilné zmény
ustavniho aparadtu nebo naruSit teritoridlni celistvost Ruské federace. Koodexc
06 aomunucmpamusHolx npagonapyutenusix zase uvadi (Kodekc 06 aomunucmpamusHvix
npasonapywenusx 2014) ve svém bod¢ 20. 29, Ze rozsifovani masové informace uvedené

ve federalnim seznamu extremistickych materiall je trestné.

Dal§im zakonem, ktery taktéz stanovuje prava svobody slova, je Umluva
0 ochrané lidskych préav a zékladnich svobod od Rady Evropy, kterou Ruskd federace
pfijala 30. biezna vroce 1998 a v ruské Ustavé se nachazi v paragrafu ¢. 10, ktery

obsahuje nasledujici (Llentp eBponeiickoro npasa 2015):

1. ,,Kaxnplif umeeT npaBo cBOOOAHO BBIPAXKaTh CBOE MHEHHUE. JTO MPABO BKIIIOYAET
CBOOOJYy  NpUICPKHUBATBCS  CBOETO  MHEHMss M cBOOOXYy  TOJIydyaTh
U paclpoCTpaHATh MHPOpPMALUI0O W HAed 0e3 Kakoro-aMdo BMeIIaTelbCcTBA

CO CTOPOHBI HY6J'II/I‘—IHI)IX BJIacTed W HE3aBHCHUMO OT TOCYAAapCTBCHHBIX T'pPaHUII.
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Hacrosimass  cratbsi He  MPENsTCTBYET  TOCYAAapCTBaM  OCYILIECTBISATH
JULEH3UPOBAaHUE paauoBenIaTeNbHbIX, TEJICBU3UOHHBIX
WY KUHEMATOrpauIeCKUX MPeApUsTHN.

2. ,,OcymiectBieHue 3Tux cBOOOJ, Hajararomiee 0O0S3aHHOCTH U OTBETCTBEHHOCTb,
MOXKET OBITh COIPSIKEHO C OINpeAenEHHBIMUA (OPMAITBHOCTSIMH, YCIOBUSMH,
OTpAaHUYCHUSIMA WJIM  CAaHKIUSMHU, KOTOPBIE MPEIYCMOTPEHbI  3aKOHOM
1 HEOOXOJMMBI B JEMOKpPAaTHYECKOM OOIIECTBE B HHTEpecax HalUOHAIBHOM
0€30MacHOCTH, TEPPUTOPHAIBLHOM EIOCTHOCTU MM OOIIECTBEHHOIO IMOpsIKa,
B I[EJISIX TPEAOTBPAIICHUST OCCIOPSAKOB WM MPECTYIUICHHM, ISl OXPaHbI
3I0pOBbSl M HPABCTBEHHOCTH, 3aIUTHI PEMyTallMd WM TpaB JAPYTUX JIHII,
MPEeIOTBPALCHHUS pasrialieHuss HHPOpMAIUK, MOTy4YeHHOU KOH(UIEHIIMAIBHO,

WM 00ecTieyeHus] aBTOPUTETA U OECIIPUCTPACTHOCTHU MPABOCYIUS.

Bod 1. obsahuje kromé svobody projevu také to, ze kazdy obcan ma pravo ziskavat
arozSifovat informace, aniz by mu vtom vefejnd moc mohla jakkoliv zabranit.
V zavéru je ale uvedeno, Ze tento ¢lanek nebrani statiim zavést licenci pro televizni nebo
filmové spolecnosti. V bodu 2. si nasledné muizeme povsimnout, ze svoboda projevu
ale musi podléhat ur¢itym pravidlim, podminkdm, omezenim nebo sankcim, které jsou
stanoveny zakonem v zdjmu narodni bezpecnosti, uzemni celistvosti, predchazeni
nepokojiim nebo trestnym ¢inlim aj.

Zajmy ruskych novinait v této oblasti reprezentuje Coro3 xypHamucToB Poccum.
Jedna se o nepolitické obCanské sdruzeni v Cele s generalnim feditelem Vsevolodem
Bogdanovem. Spolek vznikl roku 1918 v dobé¢ I. sjezdu sovétskych novinaii a dnes ma
ptes 100 tisic ¢lent a ti jsou segmentovani do oddéleni podle kraju. Cile tohoto spolku
jsou stanovené v jejich fadu vbodech 2. 1. 1. — 2. 1. 19. a dle mého nazoru
nejdulezitéjsim bodem, ktery se tykd cenzury, je zvySe uvedenych bod 2.1.6.
, IOAJIEp)KKa HE3aBUCHUMOCTH W IUTIOpajM3Ma CpPEACTB MaccoBOi WH(opMmanuu;
NPOTUBOICHCTBUE JTIFOOBIM MOIBITKAM YCTAHOBJICHUS MIPSIMOW MJIM KOCBEHHOH IIEH3YpHI™,
ktery je proti pfimé nebo nepiimé cenzufe (odkaz na zdroj mi tady chybi). V ramci
spolku  Cows ocypnanucmos PocCuu vznikla nezavisla nevladni organizace
Obwecmeennasn xoaneauss no sdicanobam ua npeccy, kterd ma za ukol fesit konfliktni

situace v novinaiské oblasti.
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2.2 Je cenzura clanku z Nové gazety relevantni?

Opozicni tisk Novaja Gazeta na své webové strance zvetejnil 10. zafi 2014 ¢lanek
snazvem ,Ecmu mbl He 3aman, to kTto MbI?“ jehoz autorkou je Julija Latynina.
Autorka se v ¢lanku  snazi  objasnit nebo najit pozici soucasného  Ruska
z hlediska kulturniho kontextu. Federalni sluzbé pro dozor v oblasti telekomunikaci,
informacnich technologii a masmédii (rus. zkrt. Pockomuanzop) se ale tento clanek
nelibil pro jeho extremistické nazory, a proto ¢lanek nasledné rozhodla cenzurovat.
Newsru.com, internetové noviny, uvadi (Newsru.com 2014), ze PockomHam3op nejprve
zaslal redakci upozornéni o poruseni zdkona O TPOTHBOAECUCTBUH SKCTPEMUCTCKOM
nesirensroctr. Ufady pozadovaly, aby redakce do 10 dnii ¢lanek stahla nebo zménila

a nasledn¢ informovala o zméné Pockomuanzop.

Pokud se dnes podivame na internetovou stranku, na které je ¢lanek zvetejnén
a cenzurovan, mizeme vidét dva Cerné zvyraznéné odstavce, jez Ctendfi neumozni
plnohodnotnou a objektivni Cetbu. Sergej Mukchamed jako jeden z ruskych blogerd
uvedl v nasem rozhovoru (ptiloha ¢. 7), Zze snaha cokoliv schovat, tedy cenzurovat
Vv internetové sféfe je jen pobidka k tomu, aby se naopak informace o to vice Sifila.

Nasledné byl Sergej schopen cenzurované ¢asti textu dohledat na ruském internetu.

PockomHamzop se ve svém oficidlnim vetejném prohlaSeni odvoldva na zékon
O NpoTHBOJEHCTBUU IKCTPEMUCTCKON aestenbHOocTH, z duvodu kterého byla cenzura
natento clanek wuvalena. PockomHam3op povazuje tyto cCasti textu za radikalni
a extremistické:  "poccuiickue o¢uUIMaANbHbIE BJIACTH, JEMNYTAaTbl ... OTKPBUIM
CYIIECTBOBaHHE 0CO00HM «pPYCCKOM KyIbTYpbI», KOTOpas MPOTHBOCTOUT €BPOINEHCKOM
0e31yXOBHOCTH....Hnuero HOBoOro oHu, coOCTBeHHO, He BblIyManu. Eme I'mtiep
B «Maiin Kammnd» mpoTHBOMOCTAaBIST CYpOBYIO HOPAUYECKYIO KYJIbTYPY TEKYIIEMY
€BpOTEICKOMY pa3BpaTy © O€3AyXOBHOCTH. OTO OOBIYHBIM mpueM Qamms3ma;
MOJT TIPE/ITIOTOM ~ OCBOOOX/ICHUSI HAIIMA OT «UYXKIOW KyJIbTYPB» OCBOOOIUTH ee
OT BCAKOW KyNbTyphl BOOOINE W TMOTPY3UTh BO BpeMEHa W TPUBHIYKU BapBapcTBa’;
,» TOJIbKO TpU COBPEMEHHBIE Pa3BUTHIE HAIMHM - €BPEH, KUTAWUII M HHIUUIBI - MOTYT
MPETEH/I0OBaTh Ha THICSYEIICTHIOI aBTOXTOHHOCTh KYyIbTyp. Bce ocranbHbBIE - NMPHUBOH,

MOMECh, TPSI3HOKPOBKH.  (ptiloha €. 2)
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Autorka dle mého nazoru pfirovnava rozhodnuti a postaveni soucasnych ruskych
politikil k Adolfu Hitlerovi a jeho mysSlenkam, které uvedl ve své knize. Tim, jak sama
uvadi, nikdo z ruské politické spole¢nosti ,,nevymyslel nic nového* a praktikuje tytéz
mySlenky v soucasné dobé€. Také by se dalo z prvnich fadku, které Pockomuamzop shledal
zavad¢jicimi, vycist, ze ruské uUfady vyzdvihuji ruskou kulturu nad ostatni kultury

a kromé¢ toho ruské kultura je opozici kultute evropskeé.

Slovni spojeni, které by se z mého pohledu zdalo byt nacistickym a nevrazivym
vici ostatnim narodim je ,.eBpomeiickas Oe3qyxoBHOCTh®, které mulze byt urdzejici
pro evropské obyvatelstvo. Pod pojmem 6e30yxosnocms Si osobné predstavim nékoho,
kdo ztratil viru a vSechny své zivotni a moralni hodnoty. Pro porovnani s odbornym
vykladem, ktery se tyka tohoto slova, miizeme napi. uvést nazor B. C. Berukova
(bepyxoB 2000), ktery uvadi, ze se jedna o vlastnost Clovéka, ktery je v rozporu
se zakony ptirody, spole¢nosti a etickymi dogmaty. Samotna 6e30yxosnocms je podle ngj
krize ducha a tim 1 krize Clovéka, kterd zpusobuje emociondlni hrubost, sobectvi
a neschopnost rozlisit dobro od zla. A% knize
DHIUKIIONECIUICCKUH CIIOBaph 10 ncuxonoruu u neparoruke  (2013) muizeme najit,
ze termin 6e3zdyxosnocmes Se vztahuje K ¢lovéku, jenz nema zadné vysoké duchovni
principy a cile s idealy, ¢imz se nasledné stava lehkomyslnym. Po tom, co jsme si tento
termin jasné urcili, miiZeme fici z mechanického hlediska, Ze autorka se na jednu stranu
dopousti urazky evropské populace skrze nadirazenost, pokud bychom 6ezdyxosrnocme
povazovali za vlastnost, kterd ¢ini jinou populaci ménécennou, ale vzhledem ke kontextu
celé véty miiZzeme na druhou stranu uvést, Ze je v tomto terminu jistd ironie vii¢i ruskym

poslanctim, ktefi takto na evropskou kulturu podle autorky nahliZeji.

V ¢asti, kde Julija Latynina uvadi ptfiklad fasizmu na tom faktu, kdy nc¢kdo
osvobodi narod od ,,cizi kultury®, jsou dle mého nazoru viditelné ur€ité spojitosti s aktem
Ruska, kdyz rusti vojaci vpadli na Krym a pak nasledné po referendu byl Krym pficlenén
k Ruské federaci. Mizeme se domnivat, ze autorka timto mifi na Rusko, které se mozna
snazilo mistni obyvatelstvo Krymu ,,0osvobodit od cizi kultury*, aby nebylo ovlivnéno
jakoukoliv dal$i kulturou. Vzhledem k tomu, jak velké propaganda je viditelna na ruském
internetu  od ¢lanklt az po video sndzvem S okkymaHT®, muizeme usoudit,
ze propaganda Vv souc¢asném Rusku hraje urcitou roli. Zaroven autorka uvadi, ze kromé

,»osvobozeni od cizi kultury” je ptikladem faSismu vratit danou kulturu zpét v Case
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a uvrhnout ji do takového stavu, ve kterém se zvyky barbarstvi stanou normou.

Na posledni vétu, se kterou Pockomuamzop rovnéz nesouhlasi, je tfeba se divat
s nadhledem. Je samoziejm¢ mozné ptijmout tento fakt o narodnostech, ktery autorka
uvedla, jako oslavu tfech vyvolenych ndrodnosti, jejichz koteny sahaji do samych
pocatkt lidstva, a proto by mohly mit prdvo na svou vlastni kulturu. Obavam se ale,
ze V tomto piipadé, kdy autorka se v celém ¢lanku nesnazi napadnout jakykoliv narod,
ba naopak upozorfiuje na to, ze ze strany Ruska mize dochazet k extremistickym ¢intim

napf. v souvislosti se situaci na Ukrajiné, nelze tento jeji nazor shleddvat extremistickym.

Po této cenzurované véte se v textu nachazi vycet ostatnich kultur jako piiklady,
jez byly ovlivnény druhou kulturou, z ¢ehoz nésledné autorka vyvozuje, Ze neni mozné
najit ,,ryze ruskou kulturu®“ nebo ,,ryze pruskou kulturu®“ a dal$i. Vzhledem k tomuto
faktu nelze povazovat cenzurovanou vétu dle mého minéni za extremistickou, protoze
pokud se podivame na ¢lanek jako na celek, pfesnéji na odstavce, které pojednavaji
0 tom, odkud vzesly jednotlivé kultury, nemizeme tuto vétu povazovat za protizakonnou.
Pokud by ale cenzurovana véta byla sloganem, heslem nebo by nebyla soucasti
celistvého ¢lanku, bylo by mozné povazovat tento nazor za extremisticky a nasledné jej

cenzurovat.

2.3 Shrnuti

Roskomnadzor ve svém upozornéni, které zaslal do redakce Novaja Gazeta,
uvadi, Ze autorka se dopustila pfestupku, a to tim, Ze poruSila zakon
,,O IPOTHUBOICHCTBIH 3KCTPEMHUCTCKOMN aesitenbHocT . V této podkapitole 2. 2 ale bylo
poukdzano, ze nelze povazovat Casti textu, které byly cenzurovany, za extremistické,
protoZze v kontextu celého textu jako extremistické nevyznivaji. Vzhledem k tomu,
ze ¢lanek je po cenzuie ne zcela pochopitelnym pro Ctendfe, a posledni vétu, kterou
Roskomnadzor shledal za nezdkonnou, povazuji za kli¢ovou k poslednim odstavciim,
si myslim, ze pokud by Roskomnadzor opravdu chtél vymytit nacistické, fasistické
urazky a celkové extremistické ndzory v tomto ¢lanku, které by mohly ve vefejném
minéni vyvolat jistou vlnu odporu vic¢i komukoliv, mél by ¢lanek cenzurovat cely.
Dtivodem, pro¢ ¢lanek nebyl cely navrhnut k cenzufe, je dle mého nazoru to, Ze nastésti
Roskomnadzor analyzoval ¢lanek jen povrchng, jak je bézné, a proto uvedl ¢asti textu,

které se vylozen¢ dotykaji zédkona, a pozadoval, aby tyto Casti byly zménény nebo
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pfeformulovany. Naproti tomu ¢tenaf, ktery je schopen ¢ist mezi fadky a analyzovat text

se svymi vlastnimi nézory, je schopen objektivnéjsiho pohledu na uvedeny ¢lanek.

Na webovém portalu kolegia Svazu ruskych novinaii je mozné dohledat veskeré
stiznosti, které kolegium obdrzelo. Pti hledani na jejich strance bylo mozné najit pouze
informaci, ktera uvadéla, ze Roskomnadzor upozornil redakci Novaja Gazeta
na extremisticky charakter jednotlivych ¢asti textu a je rozhodnuto podat zalobu k soudu,
jenz je povinen do 12 mésict vynést rozsudek. Redakce Nové Gazety méla 10 dni na to,
aby pozadavkim Roskomnadzoru vyhovéla a méla nasledné informovat ufady o svych
zménach v ¢lanku. Novaja Gazeta se rozhodla, ze ¢asti, které Roskomnadzor povazuje
za protizdkonné, zacerni a tim zabrani Sifeni této informace. Roskomnadzor s timto
feSenim zfejm¢é souhlasil, protoze v ruskych médiich neni dohledatelna jakakoliv dalsi
reakce Roskomnadzoru na toto feSeni, ke kterému pfistoupila redakce Nové Gazety.
Snaha Roskomnadzoru zcenzurovat text v Nové Gazeté se sice povedla, ale dle mého
soudu je bezucelnd, kdyz si kdokoliv cenzurovany text mize dohledat jak z oficidlni
zpravy od Roskomnadzoru na jejich oficialnich webovych strankach, tak z ruského

internetu.

28



3 Svoboda slova z jednotlivych pohledii

V této kapitole uvedu nazory na soucasny stav svobody slova v Ruské federaci jak
z pozice Ceské valecné novinarky Petry Prochazkové, tak z pohledu Zakhara Prilepina,
dlouholetého Putinova opozi¢nika. Kromé téchto nazorti zde zminim i1 nazory jinych
osob, které jsem b&hem svého vyzkumu ziskala jak z osobnich rozhovoru s Rusy, tak
z Ceskych periodik. Tyto nazory na svobodu slova v Ruské federaci povazuji za kli¢ové
k tomu, abych byla schopna ve své bakalarské diplomové praci prokazat, jak velka nebo

mala je svoboda slova v Rusku.

3.1 Svoboda slova v Ruské federaci z pohledu Petry Prochazkové

Vzhledem k spolecenské a vojenské situaci, kterd se nyni odehrava uz vice nez
rok na Uzemi Ruské federace a Ukrajiny, povaZuji za nutné uvést novinarku a zaroven
humanitarni pracovnici Petru Prochdzkovou. Ta v soucasné dobé piSe své zpravy
z Ukrajiny pro Lidové noviny a zaroven také zvefejiuje Clanky na webové strance
Lidovky.cz. Petra Prochazkova ma v oblasti vojenské publicistiky cenné zkuSenosti z dob
ceCenské valky, které se Ui€astnila coby novinarka, a nasledné v Grozném zalozila domov
pro opusténé déti, které pfiSly o vSechny blizké ve vélce. Nékolik let zila v tehdej$im
Rusku, nez byla za své zpravy vyhosténa na pfikaz Putina a dalSi vstup na tzemi Ruské
federace ji byl odepten. Jeji zdjem o vojenskou publicistiku se pozdéji presunul na tzemi
Afghanistanu. Petra Prochazkova vydala n€kolik publikaci, které pojednavaji o valce
v Cetensku a v Afghénistanu. Za jeji nejvérohodn&jsi autobiografii povazuji knihu
Novinarka na Divokém vychodé, ve které¢ odpovidala jak na osobni otazky, tak
I na otazky tykajici se tehdejsi ceCenské situace, ze které si dle mého nazoru i odnesla
prvotni pohled na svobodu slova v Rusku, a to ze situace, kdy hlavni mésto Ceéenska
bylo bombardovano ruskymi vojédky a na tehdejSich ruskych televiznich kanalech se

vysilalo, Ze mésto si Cec¢enci bombarduji sami.

Petra Prochazkova v jedné ze svych diskuzi v roce 2000 uvedla, Ze Putin si jako
jeden z prvnich krokd svého vladnuti zacal podfizovat média. ,,Po zahrani¢nich
novinafich se ale hif Slape, proto udélal seznam 56 lidi, které nechal vyhostit.

(Prochazkova 2011). Nasledné uvadi, ze mezi 56 vyhoSténymi nebyl Zzadny novinaf
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ze zépadu. Ziejmé proto, aby si Putin nerozhdzel vztahy s ostatnimi zdpadnimi zemémi.
V dobé, kdy vznikala tato diskuze, Petra Prochazkova také uvedla, ze jedina informacni

oblast, ktera neni Putinem ovladéna, je rusky internet.

O nékolik let pozdé€ji ale Petra Prochdzkova zvetejniuje v Lidovych novinach
Clanek snazvem ,Ukrajinsti blogefi vedou valku“ (Prochizkova 2015; 6).
Jedna se o ¢lanek, ve kterém novinarka poukazuje na fakt, Ze v internetovém prostiedi,
piedevsim na webovych strankach typu blogl, je najednou tolik zprav o padu
malajsijského letadla a o vojenské situaci na Ukrajiné, Ze neni mozné se v nich vyznat,
natoz si udélat pravdivy a realny obraz. Celou situaci Petra Prochézkova oznacila
za kybervalku, ktera ma za hlavni cil zmast spole¢nost do takové miry, kdy lidé nebudou
védét, cemu mohou ve vysledku véfit. Nezavisle na této zpravé od Petry Prochézkové
analytik Jan Machatek na webovych strankiach Ceského rozhlasu ve svém &lanku
,Jak ¢elit ruské propagandé“ (Machacek 2015) uvadi, ze v dnesni dob¢, kdy se informace
$ifi skoro rychlosti svétla, je opravdu tézké zabranit tomu, aby doslo k dezinformacim,

které se dnes v piipad¢ Ruska stavaji vojenskou zbrani.

3.2 Svoboda slova v Ruské federaci z pohledu Zakhara Prilepina

Zakhar Prilepin je rusky spisovatel, publicista a ¢len Naciondlni bolSevické strany
Ruska. Sam v rozhovoru pro Literarni noviny (Mrazek 2014) uvadi, Ze byl 15 let
pronasledovanym opozi¢nikem Putina. V soucasné dobé je generdlnim fteditelem
hromadného sdé¢lovaciho prostfedku Novaja Gazeta, kterd je rovnéz opozicnim
periodikem, a také je Prilepin $éfredaktorem serveru Svobodny tisk. Aktivné pise ¢lanky
na sviij blog s doménou livejournal.com, ktera je v Rusku velice rozsifena mezi blogery,
kteti jsou zaroven mnohdy publicisty ¢i spisovateli. Prilepin je jednim z publicistt,
ktery se vydal na Ukrajinu, aby vidél situaci vlastnima o¢ima. Podle Literarnich novin
0 této zkuSenosti napsal clanek ,,Pfiméii — je to podvod™ a nasledné¢ Komsomolskaja

pravda opublikovala jeho zapisky z cest po Ukrajing.

V rozhovoru, ktery jsem vedla s Zakharem Prilepinem (pfiloha ¢. 7), sam fika, ze
se nikdy s cenzurou nesetkal a uvadi, Ze jestli piSe publicisticky ¢lanek o Rusku nebo o
vladé, mize jej zvetejnit kdekoliv chce, jak ve statnim sdélovacim prostfedku, tak

V nestatnim. V pfipadé¢, Ze by psal antiliberdlni publicisticky ¢lanek, je mozné, Ze by
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liberalni cenzura, stejné jako statni cenzura, mohla ¢lanek zakazat nebo omezit. Nasledné
Prilepin zminuje, Ze on osobn¢ tyto ¢lanky publikuje v jinych sdélovacich prostiedcich.
Na zavér sdéluje myslenku, ze svoboda slova v masmédiich je pouze otazkou vybéru
sdélovaciho prostfedku, ve kterém chce autor své ¢lanky publikovat. V rozhovoru po
otazkach soucasného svéta je v Rusku jesté potrad vétsi nez tieba v Anglii nebo ve
Francii. Ano, jina véc jsou problémy spojené se zurnalistikou a odhalovanim korup¢nich

schémat — to je néco jiného a tam jde o zivot.*

V reakci na ¢lanek od Petry Prochazkové o kybervalce Prilepin uvedl, ze Rusko
naopak v tomto sméru internet vyuziva pomalu a ze mnozstvi 1zivych informaci, které se
snazi na Rusko uvalit ostatni masmédia ze zahrani¢i, neni srovnatelné s informacemi,
které by melo Rusko podle Petry Prochazkové zvetejnovat. Jako piiklad uvadi Prilepin
situaci s malajsijskym boeingem a sam dodava, ze po padu letadla desitky evropskych
novin prezentovali tuto zpravu s titulkem ,, Putin zabil nase déti* a pritom nikdo neveédél,

kdo je vinikem této letecké havarie.

3.3 Svoboda slova podle Sergeje Mukhamedova, Sergeje Kuznécova a
periodik
Sergej Mukhamedov je jednim z ruskych blogerti, a jak uvadi on sam na svém
osobnim profilu na bloggerské doméné livejournal.com, nepovazuje se ani za publicistu
ani za fotografa. V nasem spole¢ném rozhovoru zminil, Ze se s cenzurou osobn¢ nesetkal
a snad proto, Ze nepiSe o politice. V reakci na ¢lanek od Petry Prochdzkové zminuje,
ze aCkoliv je kybervéalka informaci moZznd, nikdo nemiize byt nucen ke Cteni téchto

informaci a je zcela na kazdém z nas, co si chceme piecist.

Sergej Kuznécov je soucasny rusky spisovatel a byvaly publicista, ktery pomohl
zalozit nékolik internetovych masmédii. Casopisu Reflex poskytl rozhovor o své nové
knize a zaroven uvedl (Kuznécov 2014; 52) sviij ndzor na Putinovu vladu nad médii.
Sam uvadi, ze ruské ufady kontroluji jak celé televizni vysilani, tak i zpravy z tisku.
Za opozi¢ni noviny, které se stavi proti této kontrole, oznacil Vedomosti a opozi¢ni tisk
Novaja Gazeta. Jako prakticky piiklad kontroly Sergej uvadi jaro minulého roku, kdy

Putin uzaviel n€kolik opozi¢nich internetovych medii, mezi nimiz byl naptiklad denik
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Grani.ru, ktery byl zablokovan na piikaz Putina z extremistickych divodua. Jinou cestou
probéhly zmény v nezéavislé redakci nejctenéjsSi webové stranky Lenta.ru, kdy
proputinovsky podnikatel Alexandr Mamut odvolal $éfredaktorku Galinu Timc¢enkovou
s polovinou redakce opét z extremistickych pifi¢in. Zahy na to, na protest proti cenzuie,
odesel zbytek redakce a dnes pisi na jiny informacni portal, ktery se nachdzi mimo rusky
internet. Mimo to nejde opomenout web Navalny.ru, ktery se v dobé ruseni webovych
médii rovnéz potykal s problémy tradl a jehoz vlastnikem je politik a opozi¢nik Putina

Alexej Navalny.

Casopis Reflex také na své webové strance zvefejnil zpravu o cenzurovanych
webovych strankach v ruském internetu (CTK Reflex 2014). Autor zde mluvi o 45 000
internetovych adresach a 317 blogovych internetovych strankach, které nechal
Roskomnadzor uzavfit. I prestoze se liberalni vetejnost spolu s ochranci ob¢anskych prav
branila zakonu, ktery se tykal cenzury na internetu, ruské Gfady tento zakon v dubnu
2013 schvalily a dnes byl zakon znovu piepracovan a zpiisnén, a to z hlediska
extremistického vlivu. Jak uvadi autor tohoto ¢lanku, podle kritiki jde o poruSeni

demokratickych prav opozice.

Z pohledu redaktora novin Novaja Gazeta Vitalije JaroSenka, ktery poskytl
Ceskym internetovym novindm idnes.cz rozhovor, je cenzura potlacena propagandou
Putina, obzvlasté¢ nyni v dobé valky na Ukrajin¢. Redaktor uvadi, Ze Putin se po svém
zvoleni v roce 2000 zaméfil na televizi, protoze si uvédomil, ze televize byla klicem
k jeho tspéchu, a proto bylo zapotiebi, aby televize nebyla pozdé&ji tim, kdo jej zase
svrhne. Od roku 2000 prosly televizni kanaly velkymi zménami, od vedeni az po druh
sdélované informace. Vzhledem ktomu, ze znacnd cast ruské populace sleduje
pfedev§im prvni kanal NTV, je Rusko podle redaktora JaroSenka televizni zemi a snad
mozna proto miize vychazet opozicni tisk a opoziéni rddio Echo mulZe vysilat. Nazor
JaroSenka o tom, ze Rusko je televizni stranou, neni mylny. Dokazuje to vyzkum Denise
Volkova a Stépana Goncarova na webovych strankdch Levada.ru (Bonkos, I'onuapos
2014; 2), ktery uvadi, Ze obyvatelé Ruské federace v roce 2014 ziskavaji informace 93 %

z televizniho vysilani a v 42 % z internetu.
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3.4 Jak vidi svobodu slova obyvatelé Ruské federace podle prizkumiu

Podle ankety FOM (®onx O6mecrBennoe Muenue) (POM 2000), ktery délal
vroce 2000 prizkum mezi obyvateli Ruské federace, si 31 % respondentli mysli,
ze svoboda slova je v Rusku omezena, a 12 % respondentii zastava nazor, ze svoboda
slova v jejich zemi neni viibec Zadna. Zajimavym faktem je, Ze 42 % Rust uvedlo, Ze stat
by mél svobodu slova omezovat, a 33 % Rust S touto myslenkou nesouhlasilo. Mezi
respondenty FOM byli také experti, ktefi se zabyvaji problematikou svobody slova,

a 66 % z nich uvedlo, Ze v Ruské federaci svoboda slova je.

Ve stejném roce provedla analyzu vefejného minéni také Levada.ru (JIleaga -
IenTtp 2005) a ta zjistila, ze 30 % Rusi si mysli, ze Gfady Ruské federace spolu se
svobodou slova omezuji také nezavisla masmédia. Tuto stejnou anketu provedla
Levada.ru rovnéz v roce 2005 a zjistila, Ze pocet téchto lidi se snizil na 27%. Jak uvadi
tento prizkum, mezi lidmi, kteti si mysli, ze ruské urady znacné omezuji masmédia,

muizeme najit studenty a lidi s vy$§im vzdélanim spolecné se starSimi lidmi okolo 55 let.

Vroce 2010 se touto problematikou zabyvala také oragnizace DW-Trend
a na svych webovych strankach uvadi (Koosiko 2010), ze vice nez 30 % respondenti si
mysli, ze svoboda slova je v Ruské federaci omezena. Mensi ¢ast dotazovanych (11 %) si
mysli, ze v pfipadé projevu nazoru je jejich zivot v ohroZzeni a 10 % tvrdi, Ze v Rusku
svoboda slova vlibec neni. Zaroven ale tfetina UcCastnikid ankety uvadi, ze situace
svobodného projevu je uspokojujici. Velice zajimavou casti tohoto prizkumu jsou
procentualni vysledky na otazky, které se tykaly ochrany novinéiti. V odpovédich na tyto
otazky si 28 % dotazovanych totiz mysli, Ze novinafi, ktefi pisi o ozehavych tématech, by
méli byt chranéni a 11 % respondentli pozaduje, aby politici k témto textim byly
shovivavési, a §li tak ptikladem obcaniim. Na zavér DW-Trend uvadi, Ze mensi ¢ést
obyvatelstva si pieje, aby svobodu slova spole¢né¢ S Evropskou unii podporovaly
I zapadni staty a nevahaly reagovat v ptipad¢, Ze by svoboda slova byla v Ruské federaci

omezena.

33



3.5 Shrnuti

Dle mého nazoru je ta nejleps$i doba na téma cenzurovanych textt v Rusku, a to
kvuli situaci na Ukrajing, na kterou ma Rusko znac¢ny vliv nejen v politickém sméru,
ale také v medialnim. Jak uvedla Petra Prochazkova a zaroven Jan Machacek, takovy tok
dezinformaci na ruském internetu je neuvétitelny. Vzhledem k tomu, Ze internet je dnes
zahlcen nepravdivymi informacemi, troufaim si fici, ze cenzura v tomto piipadé¢ by
neméla ani smysl, protoze situace je natolik vaznd, Ze je pouze na Ctenafi, komu se
rozhodne véfit. Moznd ze strachu ruské urady dnes monitoruji opozicni tisk,
aby zabranily jakémukoliv sdéleni informace, které by mohlo pievratit dosavadni vizi
napt. o pocatku valky na Ukrajiné. Vlada si velice dobfe uvédomuje silu internetu a také
toho, ze kromé televizniho vysilani obyvatelé Ruské federace zacinaji sledovat vice
Zpravy na internetu a rovnéz zpravy nezavislych novin. Tato evoluce, kdy pozorovatel
ptrechazi z televizniho vysilani na ziskavani informace z internetu, je v ptipadé Rusu sice
pomalejsiho razu, ale pro Rusko samotné je ziejmé zacinajici hrozbou, a proto se snazi

omezovat média zakony a uzavirat webové stranky, jak jen to jde.

V ptipadé Ruska jsou nezavisla média loutkami, které jsou korigovany
Roskomnadzorem a zdkony o masmédiich, protoze jakékoliv zaSkobrtnuti mize redakci
stat opravnéni pro média. Z tohoto divodu vznikaji nové medialni projekty mimo rusky
internet, které se snaZzi prokazat pravdu a jit naproti svobodé slova, kterd jim byla
zdakonem upfena na ruské internetové pudé€. Ne&které nezavislé deniky pisi rovnéz
v anglicting, aby rozsifily své spektrum c¢tenaiti a poskytly informace nejen obyvatelim

Ruské federace, ale také cizinctim.

Zakhar Prilepin sice uvedl, Zze mize ¢lanek zvefejnit mimo statni deniky na cizich
webovych strankéach, kde ruska cenzura nema Zadnou moc, ale prave tento ptipadny krok
autora naznacuje, Ze cenzura v Rusku je vice nez viditelna a znac¢na. Fakt, ze se autor
obava cenzury a radé€ji zvoli jinou internetovou stranku pro zvetejnéni svého clanku,
vypovidéa nejen o tom, Ze deniky jsou stale monitorovany Roskomnadzorem, ale rovnéz
0 tom, Ze samotni autofi maji strach z cenzury a nasledkli, coz se zmého pohledu

pfibliZzuje autocenzufe autora.

Vzhledem k vysledkim prizkumi vefejného minéni je ziejmé, Ze kromé jedné
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tretiny Rust jsou vSichni ptesvédceni o tom, ze svoboda slova v jejich zemi je dostate¢na
a neomezovana. Odpovédi na to, pro¢ si zbytek dotazovanych respondentii mysli opak,
je mozna propaganda putinovské vlady, kterou televizni kanaly vedou podle svych
nadfizenych. S jistotou vSak ale mizeme fici, Ze v kazdém prizkumu se objevila tietina
obyvatelstva, ktera s dosavadni situaci svobody slova spokojena nebyla, a dokonce jeden
z uvedenych prizkuml poukazal na to, ze néktefi si preji v pfipadném boji za veétsi
svobodu slova v Rusku pomoc od Evropy. Véfim, ze postupem doby, kdy lidé za¢nou
vice Cerpat zpravy z internetu a tento vyvoj se dotkne také odlehlych oblasti Ruska,
znana ¢ast obyvatel si uvédomi a zjisti, ze svoboda slova je v ptipad¢é opozi¢nich novin

a radii ve velké mife omezovana.
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4 Analyza soucasnych publicistickych textt

V této kapitole uvedu nékolik textli, které informuji o cenzuie ¢lanku v Nové
Gazet¢ a poukdzu na to, jak tato média sd€luji informaci o cenzurovaném textu. Zaroven
se budu snazit najit rozdily v jejich sd€lovani. Levada centrum ve svém prizkumu
0 masmédiich v Rusku poukazala (Bonkos, I'onuapoB 2014; 7) ve vysledcich ankety
nato, ze nejétenéjSimi novinami v Moskvé jsou Argumenty a fakty (24 %) spolu
S Moskevskym komsomolcem (19 %). Kromé nich miizeme zatradit mezi vyhleddvané

noviny také Izvestija (6 %) a z opozi¢niho tisku Novou Gazetu (2 %).

4.1 Texty novin Argumenty a fakty, Moskevsky komsomolec a Izvestija

Argumenty a fakty informovaly o cenzufe v Nové gazeté své Ctenaie s titulkem
(priloha ¢. 3) ,,PockomHam3op BeiHeC HoOBO# Tazere mpeaynpexicHHE H3-3a CTAaThU
Jlateiaunoii™ a uvedl, Zze Roskomnadzor nasel v ¢lanku vyroky, které jsou protipravni
a zaslal pisemné upozornéni redakci Nové Gazety. Kromé oficidlnich informaci, jako
pfesny ndzev zékona, ktery autorka porusuje a kdy byl ¢lanek opublikovan, Argumenty
a fakty dale uvadéji ironické nazory Séfredaktora Nové gazety Dimitrije Muratova.
Na zavér redaktor novin Argumenty a fakty uvadi, ze pokud redakce Nové gazety obdrzi
druhé upozornéni, Roskomnadzor bude mit pravo obratit se na soud a Nova Gazeta miize

byt zbavena osvédceni o registraci.

Podobné znéni ¢lanku muZzeme najit v Moskevském komsomolci (pfiloha ¢. 4)
Snazvem ,HoBoil rasere BbIHECTM NpPEAYNpPEXKIECHHUE 3a HKCTPEMHU3M B CTaThe
Jlateiunoi®, kde se autor kromé stejnych zakladnich informaci o zaslani upozornéni
Roskomnadzorem odvolavd na jejich oficidlni upozornéni, které je moZné nalézt
na webovych strankdch Roskomnadzoru. Na konci ¢lanku redaktor cituje Séfredaktora
Nové Gazety, ktery tvrdi, ze redakce doposud zadné upozornéni od Roskomnadzoru

neobdrzela.

Noviny Izvestija, které maji analyticky a ekonomicky charakter, informuji
0 protipravnim jednani autorky Nové Gazety ve vétSim rozsahu neZ piredeslé uvedené
novinové cClanky s podtitulkem (pfiloha ¢. 5) ,,BemomctBO TpeOyeT HezaMemIUTETHHO

YAAIIUTb UKW OTPCHAKTUPOBATL CTATHIO IOmun Jlateiaunaoi «Eciu MBI He 331'[8.,[[, TO KTO
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MbI»?*, ve kterém dava jasné najevo co Roskomnadzor od autorky zada. Se zakladnimi
informacemi, které jsou rovnéz uvedeny ve vSech zminénych ¢lancich z jednotlivych
redakei, je 1 zde uvedeno, ze se autorka dopustila protipravniho jednani a ptesnéji toho,
ze opublikovala extremisticky text. Noviny Izvestija komentuji, ¢eho se autorka Nové
Gazety ve svém clanku dopousti a také zvefejnuji Cast jejiho textu. Kromé toho
redaktorka Izvestij uvadi spolu s pozadavky Roskomnadzoru znéni zékona, ktery se
¢lanku tyka, a hned po této Casti nésleduje ndzor Andreje Tumanova, ktery rozhodnuti
Roskomnadzoru vyvraci svym komentatem. Clanek je uzavien komentafem od Sergeje
Obuchova, zastupce poslanct, ktery tik4, ze poslanci jsou lehkym objektem kritiky,

coz pusobi jako odtrzeni pozornosti od hlavniho problému.

4.2 Text Newsru.com

Snad nejinformovangjs$im ¢lankem, ktery piipad Nové gazety s Roskomnadzorem
nejlépe vystihuje, je Clanek z webovych stranek Newsru.com, kde mizeme vidét
vycerpavajici analyzu celého konfliktu. (Pfiloha ¢. 6) UZ samotny néazev clanku
,,B M3BEUHBIN CIIOp MEXIY 3alMaHUKaMU W CIaBsHO(MIaMH BMemaics PockoMHamzop,
npeaynpeanB "Hoyro razety" 3a crateio "Eciam mbl He 3aman, To kto MbeI?" vypovida
0 tom, Ze nejde pouze o nafizeni Roskomnadzoru, ktery nesouhlasil s nékterymi z nazort
autorky z Nové Gazety, ale o konflikt dvou kultur, o kterych mluvil jiz v roce 1828-1830
sam Petr Caadaev ve svych filosofickych dopisech, a uz tehdy tyto spisy vyvolaly
skandal a sam autor byl prohlaSen za blazna, jak uvadi Newsru.com. Miizeme tedy vidét,
ze kromé formdlnich informaci o tom, jak redakce obdrZela upozornéni o extremistické
¢innosti od Roskomnadzoru, autor ¢lanku na webové strance Newsru. com se snazi
0 plnohodnotnéjsi text neZ jen o pouhou formalni zpravu, kterou jsme mohli vidét
v ptedeslych analyzovanych c¢lancich. Oproti ostatnim ¢lankim v tomto textu je
detailngji rozebran clanek redaktorky Nové Gazety a také je uvedeno, kde ptesné
Roskomnadzor vidi extremistické prvky v textu. Redaktor Newsru.com uvadi, Ze nékteré
¢asti mohou znit opravdu provokativné, ale zaroven pfiznava, ze po zamysleni se
napiiklad nad tim, odkud vze$la ruskd kultura, musi dat redaktorce Nové Gazety
zapravdu. Kromé této detailni analyzy, kterou redaktor Newsru.com provadi, jsou zde
uvedeny opét ironické nazory Séfredaktora Nové Gazety Sergeje Muratova jako
v predeslych ¢lancich. Celou zpravu autor uzavira informaci o pfedeslém upozornéni

Roskomnadzoru, zaslaném Nové Gazeté v roce 2010 k ¢lanku ,,banaa, areHcTBO, TapTHSL.
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Kto Takue "neranpHble HamuHoOHAIKUCTEI' a tim, jaka prava ma Roskomnadzor v pfipade,
9

ze mu v jeho zadosti Novaja Gazeta nevyhovi.

4.3 Shrnuti

Do kapitoly 4. 1 jsem ucelové zafadila texty novin, jejichz vlastnici jsou
organizace nebo lidé, ktefi sympatizuji se soucasnou vladou Ruské federace. Bylo tedy
mozné ocekavat, ze tyto uvedené noviny se ke zpravé o cenzuie postavi formalné
bez jakéhokoliv Sir§iho komentafe se svym vlastnim nazorem a budou spise
zpravodajského charakteru. I presto, ze se zpravy zdaji byt téméf totozné, je mozné fici,
ze nejformalnéjsi cestou se k této zpraveé postavil Moskovskij komsomolec, jehoz ¢lanek
je obsahové sice dostacujici, ale pouze informativni. Stejného charakteru je clanek
Znovin Argumenty a fakty, ktery kromé& formadlnich informaci z ¢lanku Moskovskij
komsomolec uvadi jednu vétu redaktorky Nové Gazety jako piiklad jejiho textu.
V porovnani s témito texty je ¢lanek od novin Izvestija zna¢né obsahlejsi jak v uvedeni
delsiho pfikladu z textu od redaktorky Nové Gazety, tak casteCnym znénim zakona,
na ktery se Roskomnadzor odvolava. Kromé toho Izvestija uvedly, na rozdil od ostatnich
novin, nazor Andreje Tumanova, ktery cenzuru vyvraci, a redaktor Izvestij cely ¢lanek
ukonc¢uje myslenkou, Ze poslanci jsou objektem kritiky, coz podle mého nazoru je trochu
mimo hlavni myslenky celého ¢lanku a ¢tenaf ma po docteni pocit, Ze cenzurovany

clanek se tyka poslancii, ktefi jsou v zaveéru obét'mi redaktorky z Nové Gazety.

V nasledujici podkapitole 4. 2 mizeme vidét jasny kontrast ¢lanku z Newsru.com
VvV porovnani s ¢lanky z podkapitoly 4. 1. Nejenze Newsru.com podava vycerpavajici
vypovéd o tom, co vSe Roskomnadzor shledal nezdkonnym a jaké pozadavky klade
Noveé Gazeté, ale také uvadi, ze kromé ptipadného extremismu je tento ¢lanek spojen
s dlouholetou diskuzi o dvou kulturach. Autor se snazi ¢tenati predlozit nékolik nézord
od jednotlivych osob spolu se svym nazorem a cely jeho ¢lanek je podle mne otevienéjsi
jakékoliv diskuzi v porovnani s pfedeslymi ¢lanky. Kromé toho, redaktor Newsru.com
dokonce pise, ze redaktorka Nové Gazety uvadi pravdivé dikazy toho, ze k rozvoji
ruského zivota ptidala evropska kultura sviij znacny podil, s ¢imz nikdo z redaktor
z predeslych clankl nesympatizoval. Pro zachovani objektivity je v ¢lanku podle mého

nazoru také to, ze nékteré vyroky redaktorky Nové Gazety mohou podle redaktora

Newsru.com znit provokativné.
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Pokud bychom méli vybrat, ktery z ¢lankd v kapitole 4. 1 je nejvice podobny
nebo se alespon priblizuje razu ¢lanku z Newsru.com, volila bych ¢lanek novin Izvestij,
kde se sice autorka nezastava redaktorky z Nové Gazety, ale pokousi se ukazat problém
ze strany jak Andreje Tumanova, zastupce Roskomnadzoru, tak ze strany Sergeje

Obuchova jako zastupce poslancti.
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Zavér

Z analyzy nazori ruskych a ceskych publicisti spolecné s internetovymi
novinovymi ¢lanky muzu fici, ze svoboda slova v Ruské federaci je v médiich zna¢né
omezovana zakony, které jsou vladou postupné aktualizovany. Kontrolu nad svobodou
slova v ruskych médiich ma v pravomoci Roskomnadzor, a pokud shleda jakoukoliv
informaci za protipravni, zasle pfislusnému sdélovacimu prostfedku upozornéni.
Vzhledem k tomu, Ze ruska internetova média dnes museji mit licenci, snazi se redakce
pozadavkim, které Roskomnadzor uvadi ve svych upozornénich, vyhovét, aby o tuto
licenci nepiisly. Castym piipadem je, Ze autofi nebo dokonce celé redakce, které
S pfipadnou cenzurou ¢i upozornénim nesouhlasi, odchazeji z novin a vytvareji své
informacni projekty na jinych webovych strankéch, protoze svoboda slova ve

sdélovacich prostiedcich pro n€ neni dostacujici.

Po porovnani prizkumd, které vedly jednotlivé organizace, bylo prokazano, ze
vzdy tietina obyvatelstva Ruské federace neni spokojena se svobodou slova ve své zemi.
Podle procentualniho odhadu uvedeného v této praci, vyvozuji, ze mnozstvi populace,
které by si pralo vétsi svobodu slova, neni natolik ovliviiovano televiznim vysilanim a
ma moznost informace z televize porovnavat s informacemi z internetu. Kontrola statu
v médiich se v soucasné dob¢ zacind projevovat v internetovych informacnich zdrojich, a
to proto, Ze narlsta pocet uzivatelli internetu mimo oblasti velkych mést a cela populace
pfestava byt odkdzana pouze na televizni vysilani. Domnivdm se, Ze pfi porovnani
informaci z televizniho vysilani s informacemi z internetu, si ¢tenar déla obrazek o tom,
co je pravdiva informace, a proto pozaduje vétsi svobodu slova. Statni kontrola nad
médii prechazi do internetového prostoru, aby byla zachovana primarni informace

z televizniho vysilani, protoZe pocet ruskych uzivatelll internetu stale roste.

Timto se dostivame k samotné cenzufe a k jejimu vyznamu. Na uvedeném
piikladu cenzurovaného Clanku jsem objasnila, ze 1 pies cenzuru v podobé ¢ernych blokt
na internetovych strankach zminované redakce, si Ctendf muZe cenzurované CcCasti
dohledat. Z ¢ehoz vyplyva, ze cenzura ma zde bezvyznamnou funkci pro aktivniho
uzivatele internetu, ktery vi, na jaké internetové stranky se obratit, aby si text mohl
dohledat.
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Z analyzy mnou uvedenych periodik jsem doSla k zavéru, Ze nejrelevantnéjsi
zpravou o cenzurovaném textu je Clanek zredakce Newsru.com, ktery podéava
vycerpavajici objasnéni celé situace spojené s clankem z Nové Gazety. Ostatni uvedené
clanky se svym obsahem a strukturou clanku pfipominaji spiSe ,,suché® zpravy
zpravodajského typu, ve kterych autor nema dostatek prostoru na svij vlastni komentar
s hodnocenim a jeho tkolem je pouze piedat informaci. Ctenaf chce, ale védét vice nez
pouze strohé a zakladni informace, a proto si myslim, Ze pro narocného Ctenare, ktery

chce vidét problém z vice thla pohledu je nejrelevantnéjsi ¢lanek z redakce Newsru.

Zavérem bych chtéla uvést, Zze zvolené téma pro tuto bakalaiskou diplomovou
praci by se spiSe hodilo jako téma pro praci diplomovou magisterského studia. Pojem
svobody slova je obrovsky a bylo velice t€zké zvolit dil¢i cile do praktické Casti této
prace. V pfipadé, ze bych v podobném tématu chtéla osobné dal pokracovat
v magisterském studiu, bylo by dle mého nazoru nezbytné v tématu prace ptimo vymezit
cil a problematiku, kterou bych se zabyvala. Vzhledem k mym zavéram by bylo zajimavé
zmapovat soucasnou blogosféru a socidlni sité, ve kterych dnes znacnd ¢ast publicisti

pusobi a je pro né jistym unikem a snad ptidou bez kontroly.
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Pe3oMme

Hannas pabota Ha3piBaeTcsi «COBpEMEHHBINH PYyCCKUN MYOTUIIMCTUYECKUN CTUIID
u cBoboma cioBa B pycckux CMUM». M3 Ha3BaHusl SICHO, YTO TJIAaBHOW TEeMOM
OakanmaBpckoil ~ paOoThl  sABIseTCs ~ M3y4eHME  CTENeHH  CBOOOJBI  ClIOBa
B myOsmnucTuyeckux tekcrax B Poccun. Kpome toro, B pabore npoaHaIu3upOBaHbI
[EH3yPUPOBAHHBIE MYOIUIIMCTUYECKUE TEKCThl M MEPUOJUYECKas JUTEpaTypa C LEIbIo
BBISIBJICHUS HCTOYHMKA, KOTOPBIN CONECPKUT  JOCTATOYHO uHpOpMaLuu
IUI B3bICKAaTeIbHOro uyMraTensd. JlaHHas paboTra COCTOMT M3 JIByX YacTed -

TEOPETUYECKON U MPAKTUYECKOM.

B Teopernueckoil yactu paccMarpuBaeTCs, 4YTO TaKoe MyOIMIIMCTUYECKUN CTHIIb.
Jlaubl  ompeneneHUs Pa3IMYHBIX  ABTOPOB, KOTOPHIE 3aHUMAIOTCS  U3YyUYEHUEM
nyonmuucrtuyeckoro  cruisd.  Ilpu  HanmucaHnum  JaHHOM  paboThl  MHOKW — ObUIM
UCIOJb30BaHbl ~ MaTepuanbl Jekuuid  «Pycckas — CTMIMCTHKa»  IpernojaBaTess
np. Y. KanuTaHOBO#, KOTOpBIe s IOCEIaNa B 3UMHEM CEMECTpe Ha TPEThEM Kypce.
S ucnionb3oBajla HECKOJIBKO PYCCKMX M YEIHICKMX KHUI, IOCBSILIEHHBIX CTHJIMCTUKE
pycckoro s3blka. TeopeTHMuecKoM OCHOBOM JaHHOM pabOThl MOCIYXWIH TakKue
UCTOYHMKH, KaK «VI3MEHEHMS sA3bIKA U JINTEPATYpPbl B COBPEMEHHBIX PYCCKUX TEKCTax»
(Gazda, Pospisil 2007), «DyHKImoHaNIbHas CTHIMCTHKA pycckoro si3bika» (Nedomova
2010), «KopoTkuii oK1 B COBPEMEHHOW PYCCKOM M YEHICKOW MyOJIUIIMCTHKE: S3bIK
u temMa» (Pilatova 2009). IlpeumyiiecTBeHHO ObUIM MCIIOJIB30BaHbl PYCCKUE HCTOYHUKH,
Kak, Hampumep: «CTHIMCTUYECKUH DSHUIMKIONEIWYECKUN CJIOBAaph PYCCKOTO S3bIKa
nox penakuuet M. H. Koxunoit» (Koxuna 2003) u «CTUIMCTHKA PYCCKOTO SI3BIKAY,

koTtopoii aBTop B. I1. Mocksun (MockBun 2006).

HepBaﬁ rjraBa pas3aciicHa Ha HECKOJIBKO naparpa(pOB, B KOTOPbIX, ITOMHUMO
OIPECACIICHUA H}’6HI/IHI/ICTI/I‘—IGCKOFO CTUJIA pacCMATpuBaACTCA A3BIK COBPEMCHHOI'O
PYCCKOTO HY6J'II/IIII/ICTI/I'-ICCKOF0 CTUJIA U €ro KOMIIO3UI[Us, KAaHPbI HY6J'H/IIII/ICTI/I‘—IGCKOF0

CTWJIA U aBTOPCKOC BJIMAHUC HA PA3BUTHUC COBPECMCHHOT'O HY6J'II/ILII/ICTI/IHCCKOFO CTHJIA.

B naparpade «I3bIk COBpEMEHHOTO IMyOJUIIMCTHYECKOTO CTUJIS» MOJYEPKUBAIO
O0COOEHHOCTH JICKCUKM U TEHJCHIIMM B O0Opa30BaHWU HOBBIX CJIIOB W WCIOJIB30BAaHUEM

KYPHAIIMCTAMU AHTIJIMOU3MOB, KJIMIIC U APYTHUX U HNPUBOXY MPUMEPBI 3TUX SIBJICHHUH.
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Bo BTropoMm maparpade pazOupaercs KOMIO3HIUS TEKCTa U TMPUBOJUTCS THITHYECKUN
KOMILJIEKC BBOJHOM 4YacTH MYOJIMIIMCTHYECKOTO TEKCTa, @ TAaKXKE€ paccMaTpUBaeTcs To,
KaKyl0 poiib urpaetr rpaduka B Haamnucu. [ToMuMo 3TOro, Takxe rOBOPUTCS O TOM,
B KaKOIl 4acTH TEKCTa ClIeyeT MOMellaTh caMylo IJIaBHYI0 MH(POPMAIUIO U O TOM, YTO
TaKoe OJHOCIOHHOCTH 110 MHeHHIo 1. 5. Conrannka u M. KarmranoBoii. Jlanee B paGote
OIMIUCBIBACTCA, B UCM OTJIMYUA paCIpPCACIICHUA HH(i)OpMaL[I/II/I 0 CpaBHCHHIO C YCIICKUM
NyOIUIIMCTUYECKUM  TEKCTOM W Kakyld pojib  HUIpaeT B 3TUX  TEKCTax

HHTCPTCKCTYAJIBHOCTE COBMECTHO C YTCHHUEM MEXKIAY CTPOKAMH.

B crnenyromem maparpade o kaHpax MTyOJUITUTHYCCKOTO CTHJIS IMOTYEPKUBAIO
KaK -aBTOp M OOIIECTBO BIHUSIOT Ha M3MEHEHHs B JkaHpax. B mpenmnocienseM naparpade
TEOPETHYECKON YaCTH 3aHUMAIOCh M3YYCHHEM BJIMSHHEM aBTOpa M MPUBOXKY HPUMEPHI
TOr'0, KaKk aBTOp OKa3bIBACT CBOE BIIMSIHHUE IIpy HarTMCaHHUU HY6JH/IIII/ICTI/I‘~ICCKI/IX TEKCTOB -
IIYyTEM HCIIO0JIb30BaHUA CHeHH(bH‘IeCKOﬁ JICKCMKHU M BBIPAKCHHA aBTOPCKOI'O OTHOIICHUSA
K repeaaBaeMoit uH(popMaIy. B 3aKiIOUeHHN TEOPETHYECKOM YacTH (HOPMYITUPYIOTCS
OIpE/ICTICHUST TIOHATHI <«IICH3Ypa» U «CBOOOAa CIOBa», C IEJIbIO HCIOJIb30BAHUS
B IIPAKTUYECKOM YacTH M MNPUBOIATCA INPUMEPHl 3aKOHOB M OPraHHU3aluid, KOTOPBIE
3aHUMAIOTCS ~ W3Y4Y€HHEM WM  KOHTPOJEM  IICH3yphl M CBOOOJIBI  CJIOBa

B HY6J'II/II_II/I CTHUYCCKHUX TCKCTax.

[TpakTrueckast yacTh OaxkanaBpCKON pabOThHI paszereHa Ha Tpu riiasbl. [ ee
HamucaHusl ObUIM MCIONI30BaHHBI 3akoHbl M Koncturymus Poccuiickoit denepannn
u3 odpumanpHoro caiita Kpemist u crateu u3 nepuonnueckux mnsnanuii Reflex, ldnes.cz

a Lidovky.cz.

B nepBoii riaBe 3TOM 4acTH s NMPUBOIATCSA BBIICPKKHA U3 3aKOHOB, Kacaroluecs
CBOOO/IBI CJIOBA U IIEH3YPHI, TPOBOJIUTCS aHAIHN3 IIEH3YPOBaHHOTO TeKcTa. [locpencTBom
aHaM3a [OKa3aHHO, €CJIM LIEHYpa B CIy4ae IPUBEIEHHOIO TEKCTA UMEET CBOE 3HAUECHUE.
TpeTpd TyIaBa COCTOUT M3 aHAINW3a BBICKA3bIBAHUN HM3BECTHBIX PYCCKUX M YEIICKHUX
MyOJMIIUCTOB, Yb€ MHEHHE OBLJIO y3HAHO MyTeM IMPOBEACHHUS JUYHOTO HWHTEPBHIO,
a TAaK)Ke U3 CTaTel B MHTEPHETE, )KYPHAJIOB U ra3eT. B KOHIIe TaHHOH IJ1aBbl MPUBOASITCS
pe3yNnbTaThl HECKOJIBKHX OMPOCOB, KOTOpbIE OBLTM MPOBENEHBI HCCIIEIOBATEIHCKUMU
opranm3ansiMi B Poccun. B mocnemgHedt rmaBe pabOThI s MPOBOAMTCS aHAIH3

HCECKOJIBKHUX TMEPHOANICCKUX I/ISJIaHI/Iﬁ 0 UX COACPKAHWUIO U BBIABIICTCA Pa3IndnAd
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B IIepeiaye OHOM U TOH ke MH(POPMAIIUU pa3HBIMU HCTOYHUKAMH.

51 BbIOpana naHHyro TeMy AJisi cBoel 0akanaBpCKOM paboThl, HOTOMY YTO CUHMTAIO
ee 0COOCHHO aKTyaJbHOW BBUJYy COBPEMEHHON CHTyallUM B POCCHICKON MEpUOIIUKE.
Ilenpto AaHHOW AWIUIOMHONW pPaOOTHl OBUIO BBIIBUTH CTENEHH CBOOOJBI  CIIOBA
B POCCHHCKHUX MYOJIMIIMCTHYECKUX TEKCTaX. TMPU HAMUCAaHUM JaHHOH paboThI
HCIIOJIb30BAJIUCh TAKUE METOJbl KaK M3yYEHUE BBILICYKAa3aHHON HAy4yHOH JIMTEpaTyphbl
U JOTIOJIHUTENBHBIX UCTOYHUKOB MO TeMaM: MyOIMIIMCTUYECKUN CTHIIb, MYOIUIIUCTHKA

¥ COBPEMEHHOE 00IIeCTBO, CBO00/IA CII0BA U JINYHOCTH JKYPHAIHCTA.

[To pesynpTaTam wuccienoBaHusi, cBoboma cinoBa B Poccuiickoil denepanun
B CPEACTBAX MAacCOBOH HMH(OpPMAIMM 3HAYUTEIHHO OrpaHUYCHA 3aKOHOMATEIHCTBOM,
KOTOpBIC TPABUTEIHLCTBO IOCTETICHHO OOHOBJIIET M pacIiupsieT cdepy WX BIHASHUSA
B UHTEpHET-TIpocTpancTBe. KOHTposb Haj cBOOOAON ClOBa B POCCHUCKHX CPEACTBaX
MaccoBoi HMHGOpMAIUU OCYIIECTBIsIET POCKOMHAI30p M yIOJMHOMOYEH HAalpaBUTh
cootBeTcTByromeMy CMU mnpenynpexnaenue. Poccuiickue untepHer-CMU 00s3aHbI
coOronark TpebOBaHUS JAHHOTO MPEIYNPEKICHUS BO W30SKAHUE JTUIICHUS JTUICH3UU.
3a4acTyi0 HECOIJIACHBIE C BO3MOKHOW IIEH3YpPOM aBTOPHI YXOHAT M3 Ta3eT U CO3JAI0T
CcBOM HMH(OpPMAIMOHHBIE MPOEKTHl Ha JPYrHuX caiTax, MOTOMY YTO CBOOOJa CIIOBa
B TpaauimoHHbix CMU He siBasieTcst 11 HUX AocTaTouyHoM. [Ipyu cpaBHEHMM OTAENbHBIX
OOIIIECTBEHHBIX  MCCIIEIOBAaHUM,  KOTOpble  OBUIM  TPOBEACHBI  Pa3TUYHBIMU
OpraHM3anusMH, S TpUIIa K BBIBOAY, YTO TPETh HaceneHus B Poccum cuuraror,

qTo CBO60,I[a CJIOBA SABJIACTCA B UX CTPAHEC HEAOCTaTOYHOM.

B nanHO# cuTyanuu 60MbIIyIO pOJib B CTENIEHU CBOOOIBI CIIOBA MTPAeT IIeH3ypa.
Ha npuBenéHHoM mnpumepe IEH3ypOBAHHOTO TEKCTAa 5 MBITATach OOBSCHUTH, YTO,
HECMOTpsI Ha IIEH3YpYy B BHJE UYEPHBIX OJIOKOB Ha BeO-caiiTe, yuTaTeIh MOXKET HAUTH
LICH3YPOBAaHHbIE YaCTH TEKCTa B PYCCKOSA3BIYHOM HHTepHere. [loatomy s yBepeHa,

4TO OCH3Yypa B JAHHOM CJIy4ac MOJIHOCTBIO TECPSACT CBOIO (bYHKLII/IIO

ITo pesynbTaTaM aHanu3a MNPUBEAEHHBIX MEPHOJUYECKUX H3JAHUM OYEBHIHO,
YTO CaMbIM PEJICBAaHTHBIM TEKCTOM, KOTOPBI COOOIIAaeT O IEH3ype CTaThH, SIBISAETCS
TekcT u3 penakiuu Newsru. Crtatesi oT pemakmuu Newsru JaeT HUCUEPIbIBAIOIINE

KOMMEHTapUM BCEH CHUTyallUM CBsI3aHHOM co cratbed u3 HoBoil rasersl.
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Jlpyrue ynmoMsiHyTble CTaThH CBOUM COJEp)KaHHEM HAIOMHHAIOT CKOpee COOOIEHUs
MHPOPMALIMOHHOTO THUMA, B KOTOPBIX aBTOP HE HMMEET BO3MOXHOCTH BBIPA3UTh
COOCTBEHHOE MHEHME U €r0 3a/la4ya TOJIbKO nepeaaTh uHpopmaimio. [lo-Mmoemy unraressb
X04eT 3HaTh OoJblle, YeM MpPOCTO (AKThl, U HOITOMY, MHE KaKeTCs, 4YTO i
TpeOOBaTEIILHOTO YHTATENsl, KOTOPBIH XOUET BHUJIETh MPOOJIEMy C HECKOJIBKUX TOYEK

3peHHUsI, CaMOM PEJIEBAHTHOW CTAThE! SIBISICTCS TEKCT U3 peaakuun Newsru.
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Prilohy

Priloha ¢. 1 - Cenzurovany text

e nonrofa, kak co Epemedd nobenkel Maiknana

PockomHaasopa. BpemeHHO —
A0 pelleHus cyaa

CkpbiTo no TpeboBaHMO 9@&@
S

B cedan ¢ aTum: uTo e Takoe 373 ocoban epycckan kyneTypas?

Pycckan kyneTypa, GeccnopHo, cyWecTEYET, W OHE Lana MUpY Benukue ofpadusl My3klkl, no3aum
W NATEpaTy el

Mpobnema 3aknYaeTCA B TOM, YTO PYCCKanA KyNeTypa cTana Benvkoi. koraa PoccwA ctana
Eeponoii

Yaikoeckuid poguncA He wa Bananaiiku, w MywkwH pogunca w3 Llapockocensckoro Nugen, a He 13
cka3ok ApuHel PoguoHoBHel. Ecnn Gel kyneTypHeIR Baras MylWkWHa COCTOAN W3 CKAa30K ADWHE
PogwoHoeHel, To ero, MywkwHa, He Beino Gl CobcTeeHHo, ero He Beino Bel Boobw e, notomy JTo
He Brino Bel ero npegka — apana Netpa Benukoro

Pycckan kyneTypa CTana BeNWKO, KOMGa BCA OHA — W PYCCKEA HAYKa, M PYCCKaA NUTepatypa, W
PYCCKWE My3blka M #MBONKUCE, oT NomoHnocosa go MNangay, ot MywewHa go Tonctoro, ot
Bptonnoea go Mycoprokoro, — cTana 4acTeH 3anagHof KyneTypsl

¥ ¥ ¥

Bonee Toro: ecnu Gel MNetp | He coenan Poccui YacTeid eBpONeAcKoro Mupa, To He Beino Gel He
Toneko Tonctoro—Typredeea. He Beino Bel v cTone noBumoid Hawwmn natpuotamn Poccwiickoi
umnepun. Ee Bel npocTo He CyLWecTEOBAND

Mockoeckan Pyce € ee gomocTpoen, kceHofobneld, TEXHWYECKOR 0TCTAN0CTEH M, KCTaTH
MOBAMNEHEIM MOMOCEKCYANUAMoM, WOKNPOBAELWWM 3anagHex Habnwogatensai, 3aHAna bel Ha
FeononUTMYECKOR KAPTe MAPA NPUMEDHD TO ¥E NONOKEHWE, YTO APEBHAA W 0TCTananA MNepcuA

o1



Pokracovani ¢lanku z ptilohy €. 1:

Hawm natpuoTtam He npuwnocke Oel cTeHaTe of yTpate YikpauHe: ¥kpawHa beina Bel yacTeh
Bonbwoi Monswm wnn Bennkoi JNuTesl. Hawmm natpuotam He NpUWnoce Obl cTpagarte no Kpsiny:
B Kpeiny Bel #unu Tatapel; CMoneHck Bel NPUHAANEXAEN NONAKAM, FA30BLIE MECTOPON L EHWA B
YpeHroe pazpabateieana Gel Benukan LWeeyuA, a rpaHiua © MHOYCTPUANEHON CEEpXAepHABON
HAnoHueil, B Havane XX Beka yoapyBLLEACA B NOWCKAX NPUPOLHEIX PECYPCOB B BypHYH
KOMOHW3aWMH, npoxonuna Bel rae-Hubyae no Ypany.

lmenHo MNeTp Benukwid npuenn HA pyccKMil QUYOK eBEPONERCKWA KyNETYPHEIA COPT, TOUHEE —
NepenpyBWN, NOTOMY YTO NePEAA NPWEMBKA ObINA COENAHA BUKMHrAMKW, HO NOTOM Tatapel cpyBunu
LEPEBO NOYTH NOJA KopeHs. Tak Bel W pOCNO OHO NOCAE TaTap — € NBEAHCTEOM, © ONPUYHWHOR, ©
HeBexecTBOM, ¢ NnAckol $Pefbkn bacmaHoBa Neped UapemM, KOTOPOMY BCE LEMyHIT Canar, noka
OH pyBuT ronoBel, U ¢ BECKOHEYHON YEEPEHHOCTEH) HEBEX ALl M XaH#W B cobcTEEHHOM
npeeocxogcTee, ecnu el He MeTp.

Mocne Hero Mel CTANW HOCWTE EBPONEACKOR NNATEE, NOCME HEMD ¥EHLWHEL BEILLAKW W3 TEPEMOE,
MOCHAE HErD No3Tel CTANW COMWHATE @04ble M «3NUTatiMe, BENVMKOCBETCKME XMBILLW 3Ar0BOPUIN O
«BeHepes 1 «Baxyces, YUeHBIE NOEXANN YUNTECA B 3aNa4HEIE YHUBEPCUTETEL, U MOCAE HEMD
POAMNCCE B POCCHACKOM JEOPAHCTES COBEPLWEHHD HEBEAOMOR SOTONE W LEHTRaNkHoe ANA
Eeponel cnoBo auecTes. [JEOPAHCKOE CNOBO ¢YECTeR, B PEIYNETATE KOTOPOA HOBLIE MBaHL
'poaHele — Metp Il v Maeen | — nonyyunn He oNpUYHKHY, a Tabakepky B BUCOK.

IWHe MHOroe He HPABWTCA HE COBPEMEHHOM 3anage, u A yacTto ob 3Tom nuwy, Ho A nuwy ob 3Tom
MIMEHHO NOTOMY, YTO A oWy ak ceba yacTel 3Toro 3anaga. Mywkwd nucan ofy ob Axgpee
WeHse, a Nepmontos nepenaran [efiHe, noTomy 4T0 OHW oWy aNK cebA YacTel 3TOR KYNeTYRLL.
Anppei Werbe Bein ANA HWX MEHBLUERA 3K3OTUKOA, Yem 33B0eBeiBaemell Poccuel ncnamckuii
Kaekas. M — 1ak e kak [TyWwkrH » JNepMOHTOE — 3T0 OLLYLLAHT MURMWOHE! HALWX
COOTEYECTEEHHMKDE, KOTOPRIE YE3XAKT Ha 3anad W Nerko Tam uHTerpupyTcA. Obpatute
EHWMaHWE: pycokMe — He apabel, He adpukaHysl, — 3To T3 HAUWA, KOTopaA Hanbonee nerko
wHTerpupyetcA B CLUA v B EBpone, BEl He CABILWLWTE O PYCCKMX, CHAALLMXK TaM 4eCATUNETHAMMN HE
Benfiepe W pACCMATPHBAKILLLMK 8o KaK Nocobue HA NPABOCNABHBIA S¥NXaS.

MHe mMHoroe HEPaBWTCA B COBDEMEHHOM Kutae: Ho A He EDEHPEH:IEI: IMWTPUPDOBATE B Kutai, n
MUNAHUOHE pDEEHﬁEKHK IMWUTDEHTOE TOXE YelHakT He B KuTail.
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Pokracovani ¢lanku z ptilohy €. 1:

KoHeuHo, a3To KEYTO CK33aTh, 4TO Mbl HE quETﬂEHHbIﬁ BEI'IE,D,E-. HO 2CnKi MBIl HE SEI'IE,D,. TO KTO MbI?

KTo Bonklle 3Hakom poccHACKOMY YMTaTen: NnpekpacHaa Eneda unu AH
[yiAai? KTo ona Hac BenuKnA nonkosodew,: [adHuban unu Yayra Nad? Ko ana
Hac ocHoBaTenb MMnepui: KOnuA Uesaps unn UnHe Wrxyanon? Knaccuyeckas
pPOCCHACKAA NUTepaTypa cCceiNaeTcA Ha [ epogoTa MK Ha Ceima LAHa? Ha
«lInuagy» unin Ha «Pamaany»? LutupyeT Yawe Bubnuo unn Kopan? C kem
MyWK1H cpaBHUBanN NyHY: CO WWTOM BApA#CKUM 1 CBIPOM FONNAHACKUM UMK ©
KMTaACKMM NMyHHBIM 3aAULem? CKONBKO BhIpa#eHWA B pyCCKOM A3bIKE — Kankka C
thpaHUy3CKoro, a CKoMNBKO — © KMTaAcKoro unu apabckoro? B rumHasnax e
Ka4YecTBe KNacCHYeCKoro A3bIKa YHUnK rpeyeckil M NaTelHe — MK A3bIK
KopaHa, 4ynTann «3anuckn o ranneckoi BoiHe» — muni «Llln uanHn?

DNa uto Tam rumMHaznK — BeIRGWTE HA TBEPCKYH W YWTAITE NOAPAL OKPECTHeIe BeiIBeckW. «bap 02
Lounge, The Ritz-Carlton Moscow, Bosco, 3eanap, MHkom-Hegemwumocte, Calzedonia, Bankan-
skcnpecc, BM-estate, Maraawn Lonsdale, canon Oprobiect, «TpaHocmeranonncs, «YHUBEpCanTyps,
MMassimo Dutti, TJ callection, Braccialini, Agamac, Pangesy, Pocbanks. Bayl Hw ogHoro allnees,
HU ogHoro «Bapakatas, HW 0gHORA &l yaHeMHE®, W Oa%e, UTO e COBCEM YAWBMTENEHO, ABHEIA
Sednurt «nen Mypomuas, «Capkos v «JomocTponAs.

HDCI‘I.-'IDTPHTE Ha HaWKW peknamMHbele WATEI I:EIDT‘_-,")K YTo He 00MaHEIBAETCA OTHOCHTENEHO
pEEI]EpEHTHI:-IX AnA CO3HaHWA I:HI'I.-'IEII:IJ'II:IEI]I —H I'IEI,D,E'-IHTEHTE. yaro TaM GonkLlUe: OTCLINOK K EEI'IE,D,‘_-,".
K BI:IIZTI:IK‘_-‘-r WKW K «WCEOHHO p"_-,fECKDﬁ ETEpHHE:@-?F‘ WAe gonroe epemMAa 3TMM 3aHMMakCh, W
pe3ayneTatel, oN0Ky BaM, YOWBWUTENBHBIE. Y Hac gase INWTHBIE KOTTRL#HEIE NOCENKM
npeinoYynuTakaT HA3kIBATE qrpHHEI]HJ'I,D,E-. aPuumoHg s, qrEJ’IhEIELl'HFIE-. I1, kCcTaTH, B CNOBOCOYETaHMK
3NUTHBIA KOTTEO¥HEIA NOCENOK: — CKOMNBKO 4PYCCKWX®R, 3 CKONBED «3aNaiHblx: cnoe?

Het comHeHuA, CBOA, pyCcCKan, KyNeTypa v Hac Geina, Geinn MepyH, Jaxgsbor n Benec, Ho,
Nonoxa pyky Ha Cepale: rae Bel BUAENN CANOoH ¥eHCKol kpacoTel «Mokowes, W KTo W3 ynTatensi
3TOr0 TEKCTE NOMHWT, YTo LlapeBHa-nAryLWIKa ABNASTCA B PYCCKNX CHA3Kax He alkl nodemy, a
MoTOMY, YTO AAMYLWKA-poXaHuya ana cnaead Gena Gorwea? Ja, mufel v nereHgel o MepyHe mornn
PE3EVTECA B CEBOHK, OPUMMHANEHYH) CHCTEMY MUPA, HE MEHEE W3OLLPEHHYH, YEM FPEYecKan unu
KMTAACKAA, — HO BEAk HE PA3BWNKMCE, 3 TENepe PA3BMBATECA NO3GHO.
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Pokracovani ¢lanku z ptilohy €. 1:

T‘_-,-'T. A 0YMaH, DFDp'—IEHHbIﬁ p'_.,fccm-uﬁ YHUTATENE B3O 0XHET W CKaXEeT. 4TO X MEel 33 TadkKWe
Heynaunueele, ¥ BCeX eCTe KYNETYPA, W TONEKD Y HAC — 3FUMCTEOBAHHBIA Orpel3ok.

HonsHa YCOOKOWTE MMTATENAD 3TO HE WCKNHYMEHWE, 3 HORMA. uEHaypa

CkpeiTo no TpeboeaHuio PockoMHaa3opa. BpeMeHHO — A0 peleHuns cyaa

HAnoHckan v KopeAckan KyNeTypa npuenTel Kutaem. Pumckan kyneTypa Obina 3aMMCTEOBaHHON
rpedeckoi, a o ¢eBPONEACKOfs KyNbTYpe Heuero Boolwe u roBopuTe. CNNOWHEE 33MMCTEOBAHWA.
AHrnnA — EBpona, Ho 4YTo TaKoe «WCKOHHAA AHIMKWACKAA KyNeTypas? KyneTypa HOpMaHHOE-
aaBoeEatenei? KyneTypa NoKOPEHHEX UMW CAKCOB, KOTOPLIE, B CEOH OY8pelb, OTBOSBANK
AHrnnk y keneToB? KyneTypa KeNBTOB, KOTOPAA K MOMEHTY CAKCOHCKOMD 3aBOEBAHWA Drina
33MMCTEOBAHHON pumckoi? MNpycocna — EBpona, HO YTo TaKoe ¢WCKOHHAA NPYCCKan KyneTypas?
Mpyccel GeiNW ABIYECKMM HAPOLOM, FOBOPALLIM HA DANTWACKOM (KaK W NUTOBLE), HE HA
FepMaHCKOM, A3ZBIKE, W X KyNETYPA W A3bIK BeINt yHUUYTOMXEHE! TTMBOHCKWM OpLEHOM, HAYMHAA ©
#lll Beka. Bynem BOCCTAHABNWEATE... MNK Kak?

Elle pas: «NCKOHHO pycckois KyMBTYPE HE CYLLECTEYET, KaK HE CYLLECTEYET aMCKOHHO
NpYyCCKONs, aWCKOHHO BpUTaHCKOMs 1 faXe «WCKOHHO EBPONeACKOR KyNbTYPeie. TOUHO TaK e KaK
DONBLWWHCTEO «KyNETYPHEIX PECTEHMAR HE CYLLECTEYHIT B NPWPOLE W NO3TOMY-TO 1 ABNAKTCA
KYNETYPHEMW, BONELUMHCTEO KYNETYP HE ABMAKTCA aWCKOHHEIMW: W TONEKD NO3TOMY ABNAKITCA

Ky NETYpamMm.

IioGan coBpemMeHHaA AMHAMWYECKN PA3IBNBANILLLEACA LMBMNN3aUMA NpegcTaenAeTt coboi nnact
MHOFOBEKOELIX KYNETYPHEX 3aUMCTEOEAHWI, 8 «MCKOHHEIMI KyNBTYpaMis, HaunHan c© XIX seka,

3aHMMAKTCA 3THOrpadmA 1 anTpononorkA. OHW ecTe. ¥ nanyacoe. Mel, cnaea Bory, He nanyackl
— XOTA HAc YCWNEHHO MEIT3HTCA UMK CALENATE.

Mog noayHrom «Boagpata Kk BENWKOR PYCCKOA KYNLTYPE: B CTPEMUTENEHO GalUNanpyHLLEMCA
obWecTEE HAM NPEANATakT CYMTATE MCKOHHO PYCCKMMKW XaMCTEO, NEAHCTEO W BeCKyNbTYpRE. Ham
EHYLUAHIT, 4T0 WCKOHHO PYCCKOS — 3T0 MWTh, pyOWTE ronoBel 1 Dpate BIATEW. A BCE OCTankHOE,
Mon, rtHUNoi 3anag,.

YBBI, B ¥ECTOKOCTH W KPOBW HET HUUEMD «MCKOHHO pycckoros. 3To NpOCTO GWKOCTL, KOTOpPAA
CBOACTEEHHA B &e WcTokax niboi yueunuaagun. Medpie: VI pybun ronoBsl cBOMM #eHaM, HO
BpAL N [38ug K3MepoH CMOMET CLenaTe TO ¥E CAMOe W COCNATECA NPW 3TOM HA alCKOHHEIR
BputaHckne Tpaguumne. Boe yonewHele UMBANK3ALMA NPOXOLWNKM YEPE3 CKOTCTEC W BAPEAPCTED.
Ho HM ogHOM yoneWwHol ULWEMNW3aLMW He NpUGET B ronoey Opate cKOTCTEO 3a obpazey. 370 B
FONoEY NPUXOLNT TONBKO Halnany.
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Priloha ¢. 3 - Argumenty a fakty

PockomMmHaznsop BeiHecC «HOBOJ rasere»
npenynpexaeHue us-3a crarby JIaTBIHMHOM

1330 10/10,/2014 | W 2385 | | I =

PocrxoMHaI30p Hallen B CTAThE FHYPHATHCTEM
K mot TaTemHMHO BEICKA3EIBAHIMA, KOTOPEIE
MOONaTaKT N0 3aKoH <) IpoTHBOIec TEMK
IKCTPEMMCTCKOM TeATETbHOCTH

Ter: Pockomnanzop Hosenlezeta  Hlnua Natoinuna

Dmitry Rozhkov /7 Commens.wikimedia.org

Mocxkea, 10 okradpa - Aud-Mocksa. PockoMmHansop BeHec «HoBoll razeTes» NpeIyIpesIeHie o
HEIOMYCTHMOCTH MCHIOIb30BAHMA CPeLCTS MacCoB0il MEbOPMALIIH ITA SKCTPeMHCTCKOM
DeAaTeneHoCTH. [HcEMeEHHOE MPeIyTIPEXIeHIE BRIHECEHO PeIaKIIl i YIPeINTen Hegand. OHo
PACcMpoCTPaHAETCA He TOMBKO Ha MEYaTHYH BEPCHED TA3ETEL, HO M HA 37TeKTPOHHVI) BEPCHIo, coodmaeT
Hurepdakc.

PocxoMHaDs0p Hallel B CTAThe HyPHATHCTENM I mot JTaTeEmHom
BLICKA3BIBAHNA, KOTOPEIE NOANATAKT Nod 3aK0H « 0
NpOoTHBOLEHCTEII 3KCTPEMMCTCKOH JeATensHoCTH. Ha ocHoBamim
3TOTO M3IaHMK OLUT0 BEIHECEHO Tpenynpexnere. CTaTha

CraTtbda no TeMe

Kak KoHQIMKT Ha VKpanHe

JaTeHMHOM OblTa onyomEosHa B rasete 10 centadps 2014 roga. OCBEMAIOT amanHELe CMH?
«Han BHYIIAI0T, UTO HCKOHHO PYCCKOE — 3T0 [HMTh, PYOMTE TOI0BEL
11 GpaTh B3ATKHM. A BCE OCTATLHOE, MO, THIUION 3anamy, - et
JIaTeIHMHA B MaTepHATE. ‘.:_"‘T"‘_f_j____“-—-—-; — :
'-.l'.‘ : % __‘_" == *-' - 3
Tnasxeni penaxTop «Hosofl razeTel» Invorrpisi MypaTos sagsu, -:ﬁ_"‘:-;_-; = o
YTO MpeTEeH3H BeI0MCTEA BEIZRIBAKT HETOVMEHME Y KO/UIET : Sy

JaTeIHMHOIL.

=B cBA3M C HEQIHOKPATHBIMI YETOBEKOHCHABHCTHHUE C KNI BEICKAZbIBAHHAMI HALIETO DEDSPEBBTE.‘IH
HOmos TaTeHMHON PEIAKIIHMOHNEAA KOUTETHA NPHHATA PeLIeHIe 88 PACcATh. A 0T Cephe3HO, TO MBI HE
MOZEM KOMMEHTHPOBATh 3TOT GPE,EL, MBI MOEM Hall HHM TONBKO CMEATBCHY, - CKa3aT },I\Jp aToB.

OTI'-IEH‘I.M, UTO €CTH M3 TaHHE BEIHECYT BTOPOE MPEIVIIDEXHICHHIE, TO PDCKDI\\D{B,ELBDFI CMOET
OSFIETI-‘.[TBCH B CYVI C MCKOM O MHIOCHII I'a3€Thl CBHICTENECTBA O PETHMCTPALIMEL
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Ptiloha ¢. 4. — Moskovskij komsomolec

«HoBoi1 raseTe» BbIHECN NpeAyNpeXaeHne A » &
33 9KCTPeMMN3M B cTaTbe JIaTbIHMHOM

POCKOMHaOZ0p BbHEC peiakuri W ydYpeauTeno «HOBOoW raseTsl® NMCBMEHHOE
npedynpexgeHue o HedonyCTUMOCTH MCNonb20BaHuA CMI B SKCTPEMUCTCHMY
LIEenaAx.

Kak coofwaeTca Ha calTe BedoMcTEa, PoOCKOMHadzop Npednvcan «HoBol razeTtes
YAANWTE WKW OTPEAaKTWPOEaTE B TedeHMe 10 gHeld co gHA nonydeHWuA
NpedynpexieHWa MaTepuan, «Codepalui SKCTPEMWCTCKWE BbICKaZbBEaHWA®,
BedoMCTED YTOYHAET, 4TO pedb WAET O CTaTbe HJnwK MaTbiHWHOW «ECiM Mbl He
3anan, To KTO Mbl?,

B cEOK odepedb yUpedWTenb W2O3HWA OTPWUAET, YTo pedakuna Nofydana Kakue-
nnbo npeaynpexderHna, «HWKakux obruManbHex yEedoMIeHWA oT POCKOMHad=opa B
pedaKLKMID MOKa HEe NOCTYNano=», — CKazan rMaeHulid pedakTop «HoBCOH razeToi»
OmMuTpuia MypaTtoe.

HMcrodHuk: PUA HosocT
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Priloha ¢. 5 - Izvestija

Monutuea | Aneda CHBKOEA HaMWCcaTe aETopam

PocKkoMHAa130p BEIHEC IpeAyIIpeKIeHne
«HoBoli razeTe» 3a BKCTPEMH3M

=] &0 m 8 W TEWTHYTE | 54 g+ 0

Beoomcteo TpebyeT HesameOnNUTeNbHO yOanuMTh UNKM OTPEOaKTUPOBAaTh
ctatbko HOnuu JNatbiHMHON «Ecnn Mmbl He 3anaf, TO KTO Mbl?»

JamecTuTens pykoeoguTena PockomHagaopa Makcum KoeH30B BEIHEC PeAaKUMOHHOMY KONMEKTHEY
W pyKoBOANTENH «HOBOA ra3eTkls MWCEMEHHOE NPEAYPEXAEHNE O HELONYCTUMOCTH Pa3MeLLeHMA
Ha cTpaduuax CMIK matepwanoe akcTpemucTckoro xapakTepa. [Toeogom AnA nogobHoro 3aABNeHNA
cTana cTateA #ypHanucTen KJnuw NatelHuHoi, onyBnukoeanHan 10 centabpa 2014 roga, nog
Ha3gaHwem «Ecnu Mel He 3anad, To KT0 Mel?e. B Hell [1aTelHiHa B CBOACTEEHHOR el MaHepe
JOMyCcKaeT pe3kle BEICKA3LIBAHWA B a4pec poccHiickoi Bnactn. B yacTHocTh, AeATensHOCTE
pOCCHACKIE OfUUNANEHEIX BNACTRA 1 AENyTATOE OHA CPABHMBAET € HalUMCTCKUMKY NPHEMAMMK,
KoTopElE MCNons30ean [uTnep.

a[lenyTaThl... OTKPLINKN CyLECTEOBAHWE 0CO00M «pyCCKO KyNETYPEI», NPOTHEOCTOALL
eeponeickoi BeanyxoBHocTU. .. Hudyero HoBoro oHu, cobcTeeHHO, He Beigymann. Ewe Mutnep B
alMaiin Kamndis NpoTMEONOCTABNAN CYPOBYH HOPAWYECKYH KYNETYRY TEKYLLEMY SBRONEACKOMY
pazepaty W BeagyxoeHocTH. 310 ofbYHBIl NpUen dawmMama: nog NpesnoroM oCcBoGoMLEHNA HALUK
0T a4y3KA0A KyNeTYpbl» 0CEOBOANTE 88 OT BCAKOI KyNbTYpPEl BOODLLE W NOTPYaNTE BO BREMEHE
NPHELIYKW W BapBEapCTEA, — NUWET [TaTeiHMHA. — TONBKO TPW COBDEMEHHEIE DA3BWTEIE HALWMKN —
BEPEN, KMTANLEI 1 MHAWALE — MOMYT NPETEHA0BATE HA TEICAYENETHIIH 3ETOXTOHHOCTE KyNeTYp. Bee
DCTANEHBIE — NPUBCI, NOMECE, TPA3HOKPOBEKMS.
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Pokrac¢ovani prilohy €. 5

Kak oTmeuaer Pockomuagaop, B cooteeTcTEan co cT. 1 @3 N2114 «O npotuecgeictemm
IKCTPEMUCTCKON JeATENEHOCTM: BO3DyHAEHNE COUMANEHON, PACOBONA, HAUWMOHANEHON MK
PENWrMO3HOIA PO3HK; NPONaraHia WCKNKYNTENEHOCTH, NPEBOCKOACTEE MO0 HENONHOUEHHOCTH
YENOBEKA N0 NPWAHAKY B0 COUMANEHON, PACOBOMA, HALWMOHANEHOM, PENUIMOZHON MKW A3LIKOBOH
NPMHaANEeXHOCTH, NyBNMJYHOe 33840M0 NOXHOE O0BMHEHNE NNLA, 3aMELLSHILLLETD
rocyAapCTEEHHYH JOMKHOCTE, B COBEPLUEHNKM MM B MEPUOS MCNOMHEHNA CEOMX JOMHHOCTHEIX
oBA3aHHOCTER LEAHWA, YKA3IaHHEIX B HACTOALLEA CTATEE W ABNAKILLWXCA NPECTYNNEHWEM, AENASTCA
IKCTPEMUCTCKON AeATENEHOCTEH. PacnpocTpaneHne Takny matepuanoe Jepea CMW aanpewaetcA.

B ceAan ¢ atum PoCKOMHAEL30p BEIHEC PEAAKLAN W YUPELUTENHD 3MEKTPOHHOID NePUOLHYECKDrD
WagannA «HoeaA razetas NUCEMEHHDE Npegynpexgedne w notpebosan He noagHes 10 gHei (c
MOMEHTA NOMYYEHWA NPeayNPexaeHtA) YA ANUTE W OTPEAaKTUPOBATE A aHHLIT MaTepuan 1
yBegoMuTE 0b aTom Pockomuagaop.

Mepeeii 3amnpeg kowmuteta [ no wHdopmnonutiee Angpei Tymadoe 3aAewn allagecTnAMz, UTo He
CTan bkl HUKAK pearMpoBaTs Ha TO, YTo ¥ypHanucTka «HoBol razeTels cpagHuna geAcTENA
HapodHex W3bpaHHWEoE ¢ AefcTEMAMKY dawrcToe 1 [utnepa.

— Ceilyac Bonblwe B X040y CAMOLUEHIYPE Y #ypHANUCTOE. MoToM, mMoxeT BT, WM No Wanke LagyT
MAK He gagyT. Mory cka3aTe, 4To Ha ONpedEeneHHYH KaTEropuio NHogel He obaroTcA, nosTomy A
OEl TYT AE#e B CYA He CTan nojaearts, — OTMETHA OH.

Cexpetape LUK KNP Ceprei O6yxoB NOACHUN, YTO PA3XMIaHNEM HEH3BUCTH K 4enyTatam
3aHUMEETCA He TONLKO 0A4HA «HOBAA razertas, NoSTOMY HA PE3KWE HANAZKW Y AenyTaTCKoro Kopnyca
1 0Bl ecTEA Y3Ke BRIpAGoTancA MMMYHHTET.

— NenyTtatel oueHs ya00HENT 0bkekT gnA BUTEA, NoToMY YTo OHKM Boerga Ha engy. M ux nocToAHHO
KPUTHKYHOT, BEOE OenyTaTa yoolHo KpUTUKOBATE, — roBopuT oH. — O cpaBHeHWK ¢ dawncTami
CKE#Y. UTo Yen BonbLUe MEl O HUX KpUYIM, Tem Bonble KyNeTUBNDPYEM YVHaEC, KOTOPLIA NPoNCXogun
M3-33 HUX.
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Priloha ¢. 6 - Newru.com

B n3Be4HbIN cnop Mexay 3anagHuKamMmm u
cnasaHodgdnnamu emewanca PockoMmHagsop,
npeaynpenus "Hosyro raserty” 3a cratbto "Ecnun
Mbl He 3anafl, TO KTO MblI?"

% & B = E

Vlzpanuwo "Hoeaa razeta" bBeINO  BeIHECEHO
NpegynpexiedHre 3a maTepuan, pasmeweHHsin 10
ceHTAbpa 2014 rogpa Ha caiTe raszetel. CTaTteA
#ypHanucTEK  HOnur TaTeHMHOR Noa  HassaHWem
"Ecnn mel He 3anag, To KTo MeI?", NOCBALWEHHAA
BOMpocy camoonpegeneHua Poccun B KyNbTypPHOM
KOHTEKCTeE, noKasanachk PockomHagsopy
SKCTPEMUCTCKON. TouyHee, cormacHo 3afBneHWHo
EeOOMCTBA, B QaHHoi nybnukauun cogeps#aTtca
BbICKa3bIBAHWA, KOTOpbIE NoNagawT nog 3akod "0
NPOTUBOOEACTEUKN 3KCTPEMUCTCKON AEATENBHOCTH".

Ha canTe FPockomHansopa rOBOPUTCA:
"FOCKOMHAA30p BbIHEC PefakuuK W YYpeuTent
"Hoeol rasetel” (3MeKTpoHHOMY NepuoguyvecKomy
M3OaHWH0 W NeYyaTtHomMy W303aHWH) NUCBMEeHHDe

npeaynpexgeHue 0 HEeOQOoMYCTUMOCTH
MCMONB30BaHWA CPeacTB MacCoBOM MHGpopMaLMK
OnA OCYUECTBNEHNA IKCTPEMUCTCKOM
JeATensHocTH".

B cBAasn c 3tmm BegomcTBo noTpeboBano He
nozgHee 10  gHed  (c mOMEHTa  NONyYeHWUA
npenynpexaeHna) yoanuTe MNK OTPeOakTUPOoBaTe BbI3bIBAHIWMIA HapeKaHWUaA
MaTtepuan 1 yeegoMmuTe 06 3Tom PockomHagsop.

B LokymeHTe BegomcTBa FOBOPWUTCH, YTO B COOTBETCTBMM C 3akoHom "O
NpOTHEOLENCTBHK IKCTPEeMHUCTCKOR JeArensHocTH" BEO3DYyHOEeHNe
coUManbHoN, pacoBoi, HalWOHaNeEHOW MMM PEnWriMo3HON PO3HW, NponaraHaa
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Pokracovani ptilohy ¢. 6

MCKMHYUTENEHOCTH, MPEBOCXOACTEA NMOO0 HEMOMHOLEHHOCTH YenoBeka Mo
NPU3HaKy €ero couManeHoi, pacoBoi, HALWOHANLHOM, PEMNUIMO3HOM UMK
A3LIKOBOI MpUHAANEXHOCTH, NYBNMYHOE 33BENOMO NOXHOE 0BBUHEHWE NUUA,
3aMELLALWETD TOCYAAPCTEEHHYH AOMKHOCTE, B COBEPWEHWMM UM B Nepuof
WCMOMHEHWA CBOMX AO0MKHOCTHRIX 0DA3aHHOCTEN OEeAHWA, YKa3aHHblX B
HAacTOAWEN  CcTaTee W ABMNAKOWMXCA  MNPECTYNneHWeM,  ABMNAETCA
SKCTPEMHUCTCKOM AeATENBHOCTEH.

- "HoeoW razete" ywe BeIHOCHNK NpegynpexgeHuve - B 2010 rogy

Takum obpaszom, POCKOMHaO30p NOCYMTAN, YTO B CTaTee NMBo NogHUMMAETCA
BOMPOC  MCKMOYWTENBHOCTW  WIAM  HEMOMHOLUEHHOCTW  Koro-nGo,  nubo
0BBUHAETCA OOMKHOCTHOE MMUO. EChM MCXoOuTe W3 TEKCTa CTaTkW, KOTOpad
No COOEpPKaHWD npencTaenAeT coboil oOWH W3 TEKCTOB, NPOOOTTKALMK
LABYXBEKOBYH) OWCKYCCHKD MEXOY 3anagHuKamu W chnasAHogunamu o nyTw
Poccuw, To Npu KenaHuy MoxHo obHapyKUTe U TO W Opyroe.

HaunHaeTca cTaTeA Tak "Yie nonroda, kak co spemenn nobegsl Maiipada
poccHACKKe ouumManeHele BNacTy, OenyTaTel M TENEKOMMEHTATOPb! OTKPLINK
cylecTeoBaHue ocoboil  "pyccKoR  KyNeTYpe!”, KOTOpaA NPOTWMBOCTOWT
eBpONeicKoi De3nyxoBHOCTH".

Mo rHeHuo TNaTeIHUMHOR, "HUYEero HOBOTO OHW He Bblgdymanu”. OH NpUBoOWT B
npumep [uTnepa, KOTOPbIl NpPOTHMEONOCTABNAN "CYPOBYH) HOPAWYECKYH
KyNeTypy" CyWecTEOBaBWWMM B TO BpemMA eBponeickKol KyneType, Kak
oTMEYaeT KypHanucTka, "passpaTy v BeanyxosHocTH". JlaTkITHHMHA HA3kIBAET
370 "0Bbl4HEIM Npuemon dawnima”. PockomHansop, no Bceill BMOMMOCTH,
Hallen 3KCTPEMKU3M B 3THUX CTPOKaXx.

FI3sgecTHO, 4TO poccHUiCKWE BNAcTW He BbIHOCAT napannenei ¢ gawmcTocKon
lepmaHuell, npu4eMm TONbKO €cn CpaBHeHWEe NPOBOAWTCA C POCCUIACKON
AelcTBUTeNbHOCTEH.  [ocTaTouHo  BCMOMHWTE  30M3cd  ©  nyBnugucTom
Buktopom  LUeHgepoBuyen,  KOTOPbIA  CPaBHWN  NWap-COCTaBNALLYH
Onuanuagel 8 CoYl © COOTBETCTEYHWEN XapakTepucTukod Onumnuagel B
rMTNepoBcKoe Bpema. Torga genyTartel [ocaymel dakTHHeCKH Ha4ani Tpasno
M Ha3BanW BbICKa3blBAHUA XypHanucTa "dawmcTerKumn”.

(JCHOBHaA MbicNb cTaTek [aTeiHMHOA B chnegywouwen: "Pycckaa KyneTypa,
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BeccnopHo, CYWEeCTBYET, U OHa Oana MUpY BenuKMe 0Bpa3sLbl My3bIkK, NO33KKU
1 nuTepatypel. [pobnema 3aknio4aeTcA B TOM, YTO PYCCKaA KyNeTypa cTana
Benurkon, kKorga PoccwAa ctana Esponoi”. [anee xypHanwcTka nNpUBogAT
cnpagseqnuekle CBUASTENLCTEA TOMO, YTO TOMYOK K Pa3BUTHUK POCCHIACKOR
Hay4HOWH W XYOOXEeCcTBEHHOW MbICNKM Jana esponensauma v npuobleHue K
KyMbTYPHOMY MpOCTPaHCTBY EBPONEeAcKUX CTpaH. lakke oHa oTMedaeT, u4To
Poccum vyxna, HanpumMep, KUTaNCcKan kKyneTypa.

HekoTopble  BbiCKasblBaHWA,  BO3MOXHO, 3By4aT  BbisbiBawwe  Oes
COOTEETCTEYHILMX CChINOK HA nccneqoeaHuA. Hanpumep, "Mockogckana Pyce ©
ee [omocTpoem, KceHodobuel, TexHMYecKon OTCTanocTb W, KCTaTw,
MOBanbHbIM FOMOCEKCYanM3amMoM, WOKMPOBABWKWM 3anafHblx HabnwogaTtenei,
3aHAna Bkl Ha reonNoNUTUYECKON KapTe MUpa NPUMEPHO TO e NOoMoXeHWe, YTo
ApeeHAA 1 oTcTanaa MNepcua”. OgHAKo OHM COOTBETCTBYHT MONeMUYecKomy
XapakTepy cTaTbW, CBOWCTEEHHOMY TaKOro poda Bonpocam - O POCCHIACKON
naoeHTHU4HoCTH. Hanomuum, vyto "Punocoduyeckne nucema” MNeTpa Yaapnaeea
1828-1830 rogoB, ¢ KOTOPLIX NPUHATO OTCYUTLIEATE HAYANO CNABAHOQUNECKO-
3anagHU4eckux CnopoB, Bbl3BanK ckKaHgan, a cam asTop Obin obbAsBneH
CyMacLuewmm.

Maepen "HoeoW rasertsl” NpPoKOMMEHTUPOBanN npegynpexgeHde ¢
WpOHHEH

[maeHelt pegaktop  "Hoson  razetel” [Oumutpui  MypaToe C  vpoHuedr
NPOKOMMEHTUpOBAN npegynpexaeHue, BbIHECEHHOE M34aHuo
PockomHagsopom w3-3a cTaten HOnuw MNaTteiHuHoi, nepepaet "Joxas”. OH
3adBUN, MYTO  pedakuna  "Cc packaAHwem  oTpearMpoBana  Ha o 370
npegynpexgedHne”. "B CBA3M C HEOOHOKPATHBEIMK - aHTUYENOBeYeC KUMK
BbiCKasblBaHWAMKM obo3pesaTtens HOnun JaTeHUHON pefakyloHHaA Konnerns
"Hoeol raseTs!l” NpuHANA pelwedre pacnaTte Konuw JaTteiHuHy Ha pacceeTe. [o
HOnuu JaTeIHMHOM NMYHO MHOK 3TO MHeHWe fosefeHo”, - ckasan Mypatos.

Y#e cepeesdo oH  gobasun, 410 "Hoeas" - 370 "cepbesHasn,
npogeccroHansHan razeta”. "Mbl BHUMaTENEHO cnegum 3a Tem, 4ToDbl Haww
TEKCTbl OTHOCMAWCE K TEM, KOTOpble ABNAKTCA  MYMaHUCTUHECKUMU,
YernoBeYeckuMi, 3akoHHeiMk. A He Bydy KOMMEHTWpOBATb  pelleHue
PockomHansopa".

"B 3ToMm  martepuane HeT HuMKakux npobnem, Kpome WHTENneKTyansHoR
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npobnembl PockomHansopa”, - nogyepkHyn MypaToe.
"Hoeo# rasete" yxe BelHOCHMNUW NpeaynpexgeHue - B 2010 rogy

Ctout gobaeute, 410 B 2010 rogy PockomHanzop ywe BeiHockn "Hosoi
razete" npeaynpexnedve. KlagaHuwe ero obxanoeano, o4Hako TaraHcKWi
panoHHbIil cyg Mockebl BeiHeC pelleHie 0b oTKase B YOOBNETBOPEHWUM MCKa "C
TpeboBaHMenM NPU3HaTe  HE3AKOHHBIM  NMUCBMEHHOE  npegynpexneHue
PockomHanzopa”. Torga Be0OMCTBO NOCHWTAND HApYWaKLWER 33KOH CTaTbH
"Banga, areHTCcTEO, NapTua. KTo Takne "neraneHele HauMoHanuCTel".

MNpecc-cexkpetape PockomHagzopa Bagum  AMOENOHCKWMA,  KOMMEHTUPYA
pewedne no cTatbe [laTbiHWHOM, 3aABUN, Y4TO BEAOMCTBO DbIND BbIHYKIEHO
BOCMNOMb30BATLECA CBOMMM  NOMNHOMOYMAMW W BbIHECTW NpeaynpexgeHue
NeYaTHOMY W 3NEeKTPOHHOMY W34aHWH, KOTOpoe Hapylwuno (edepantHbIi
3akoH, nepenaeT "VHTepdgakc”. OH HANOMHWM, 4TO B CNy4Yae BbIHECEHWA
"Hoeol raseTe" BTOporo npenynpexieHusd, COMacHo 3akoHoO4aTensCTBY,
PockomHagzop cmoxeT obpaTtWTeCcA B cyh4 C© WCKOM O nuwedHan ChK
CEWAETENLCTEA O PETMCTRALHMN.
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Priloha ¢. 7 - Rozhovor

Rozhovor s Prilepinym Zakharem

Rozhovor vznikl prostfednictvim Facebokového messengeru. Zkratka M oznacuje
tazatele, znacka P samotného Prilepina.

M: 3npaBctByliTe! Mens 30ByT ['opmana MukemoBa u s CTYACHTKONH YHHBEPCHTETA
[Tanankoro w3 Yemickoit pecnyOnukud. Mos crnenuanu3anus PYCCKUM — S3BIK
C DKOHMMHUYECKUM YKIOHOM. Ho mouemy s oOpamiych K BaMm...MUOIy OaKaBPCKYIO
paboty o Teme COBpEMEHHBIA PYCCKUU MYyOJUIIMCTUYECKUNA CTUIIL U CBOOO/A CIIOBa
B coBpeMeHHBIX pyccknx CMU. B moelt npakTuyeckoi 4acTu OakaaaBpCKOil pabOTHI
S1 Ob1 XOTeENIa HAamUCaTh YTO-TO O PYCCKUX OJiorepax, €Clid OHU CTOJIKHYJIUCH C 3aKOHOM
LEH3YpPbl U €CIIM UX YUTAIOT JIOAM OOJbIIEe YeM, HOPMaJbHBIX MHTEPHET-)KYpPHAIIOB.
Mornu Bbl ObI MHE, TIOKAJTYICTa, OTBETUTh HAa HEKOTOPBIE Borpockl? Becero godporo,

I'opnana

P: 3apaBaiite, ['opnana

M: Cnacu6o. I'maBHbIM 00pa3oM MEHsT MHTEPECYIOT Balle 3akoHbl IeH3ypsl CMU
U TIO3TOMY I XoTena Obl y3HaTh, €CIM BBl OCOOCHHO KOIJIa-TO CTOJIKHYJIUCH
C TOCYJApCTBEHHBIM  mpenymnpexiaenuem? MWMmm  ecnm komy-To "3 Bepxy"

HC MOHPAaBWJIMCH Balllk CTAaTbH.

P:Her, takoro He ObUI0 HHKOTAAa. Sl HUKOTJAa HE CTAIKUBAJICS C TOCYIAapPCTBEHHOMN
neHsypo. Ecnm g mumry 350 Marepuan O TOCYAAapCTBE M BIACTH - I MOTY
OMyOJIMKOBAaTh €ro Ha TOM WJIM MHOM HE TOCYIapCTBEHHOM pecypce. Mx MHoro.
Ecnu s mumry sx€ctkuii anTunOepalbHbIi MaTepral - B [0 BCTYIMAeT JudepanbHas
[IEH3ypa, TOYHO TaKas ke Kak rocyaapcTBeHHas. OHa He MyOIUKYyeT TaKue MaTepUabl.
N s my6mukyro ux B apyrux CMMU. Bompoc cBoOOBI cllOBa, B UTOTE - BCETO JIMIIb
Borpoc BbIOOpa mpaBwibHOoro CMMU. Tlotom s coOuparo Bce OTH CTaThH,
omybnukoBaHHbIe B pasHbix CMU 1 n3naro ux oTenbHOM KHUTOH. U BRISICHSETCS, YTO

B anTuBiacTHEIX CMMU n aHTI/IJ'II/I6CpaJ'ILHLIX - S IIUITY IMpo OAHO U TO KC.
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M: Xopomo. W takoi cnoxubsiii Bonpoc. Celuyac ecinu nmocmMorpum B MHTEpHET U
xorenu Obl y3HaTh, e "mpaBaa" o Maiijane WM O KpPYLUICHHH MaJai3HiCKOTro
camonera (IOTOMY 4YTO, 3TO JIB€ TEMBI OOCyXJaemble Oojiee TMOJrona) Haiinem
HECKOJIBKO YTBEP)KICHUI, MPaB/l U, MOKET OBIThb, 3/1€Ch UTPAET POJIb aruTalMs IPOTUB
Pocun unu Hao6opot npotuB Ykpaune. [loyemy s cnpammuBato. Hama nybnunuctka,
KoTopasi Obuta B Pocuu BO Bpemsi ueueHCKOW BOWHBI HbIHE HA YKpauWHE U MUIIET, YTO
Poccuss Hayanma moibp30BaThCS WHTEPHETOM, YTOOBI 3amyTaTh T'OJIOBBI BCEM B MHDE.
B kon1ie ona 310 Ha3Bana "kuOepBOWHON", BB coryiacHbl ¢ Hel? UyBCcTByeTe uero-to

moao0Horo?

P: Poccust oueHb Maio nonib3yercs MHTEPHETOM U Kubep-BoiiHoW. KomuuecTBo mku,
KOTOpYIO BbIBaJINBAIOT Ha Poccuro B MupoBeix CMM HHMKak HE CONOCTAaBUMBI C TEM,
yro Poccus nenaer B otBeT B MHTepHeTe. [lokasaTenbHa cutyanus ¢ Tem ke bouHrom
- KOrja ymajl CaMOJET, JIECATKH E€BPOMEHCKUX KYpPHAJIOB BBIILIA C OOJIOKKAMU,
Ha KOTOpBIX ObuTO Hammcano "llytuH yOomn Hammx aereil”. Ho HUKTO He 3HaN TOrna

K10 ke coun bounr! U uto Poccus cnenana B orBer? Jla HUYEro mo cyTu.

66




Anotace

Piijmeni a jméno autora: MikeSovéa Gordana
Nazev katedry a fakulty: Katedra slavistiky, Filozoficka fakulta
Nazev diplomové prace: Soucasny rusky publicisticky styl a svoboda

slova v ruskych médiich

Vedouci diplomové prace: Mgr. Jindfiska Kapitanova, Ph.D.

Pocet znakii: 92 552

Pocet priloh: 6

Pocet titull pouzité literatury: 22

Klic¢ova slova: svoboda slova, publicisticky styl, cenzura

Charakteristika: Tato bakalafska prace pojednava o soucasném ruském publicistickém
stylu a svobod¢ slova v ruskych médiich. Analyzovala jsem materidl soucasné ruské
publicistik. Bakalaiska prace se sklada se ze dvou cCasti — teoretické a praktické.
Teoreticka ¢ast obsahuje nékolik podkapitol, které jsou zaméfeny vseobecné na
charakteristiku publicistického stylu a na soucasné jazykové tendence vyvoje
publicistického stylu. Teoretickou ¢ast uzavird podkapitola, kterd se vénuje cenzuie a
svobod¢ slova. Praktickd cast je rozdélena do 3 kapitol a obsahuje analyzu
cenzurovaného materialu, analyzu nazort na svobodu slova a analyzu né€kolika periodik
pro porovnani miry svobody slova pfi sdélovani informace.

V zéavéru jsou shrnuty vysledky vSech analyz.

67



Annotation
Name and surname:

Name of department and faculty:

Name of work:

Work leader:

Number of symbols:

Number of supplements:

Number of titles of used literature:

Key words:

Mikesova Gordana

Department of Slavonic Studies,
Philosophical Faculty of Palacky University
Olomouc

Contemporary Russian journalistic style and
freedom of speech in Russian media

Mgr. Jindtiska Kapitanova, Ph.D.

92 552

6

22

freedom of speech, journalistic style,

censorship

Characteristics: The bachelor thesis deals with contemporary russian journalistic style

and freedom of speech in Russian media. Russian newspaper texts are analysed. The

thesis consists of two parts — theoretical and practical. There is several subchapters in the

theoretical part, which are focused on definition and characteristic of journalistic style

and on language of journalistic style. The theoretical part concludes subchapter dedicated

censorship and freedom of speech. The practical part is divided into three chapters and

contains an analysis of censored material analysis views on freedom of speech and

analysis of several periodicals to compare freedom of speech while communicating

information. The results of the analysis are given in the conclusion.

68



