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Cile prace

Nerostné suroviny jsou motorem materialniho rozvoje celého svéta. | kdyZ se poptavka po konkrétnich
surovinach s technologickym pokrokem méni, s rostouci svétovou populaci a ekonomikou obecné spotieba
nerostnych surovin nartsta. Napfiklad sektor téZzby nerudnich minerald rostl od roku 1970 0 8,3% rocné (IRP
2019). Vliv dobyvani na Zivotni prostiedi je velmi vyznamny a znatnou mérou pfispiva k celosvétovému
trendu vymirani zivocisnych druh( a ztraté biodiverzity. Béhem tézby totiz ¢asto projde celé Gzemi takovou
zménou, Zze neni moZné navratit dobyvaci prostor opét do pivodniho stavu (zejména v pfipadech rozsahlych
povrchovych dold), nehledé na obnovu plvodnich ekosystémd.

Dle horniho zékona je zékladnim cilem rekultivace posttéZebnich lokalit dosaZeni stavu, kdy je krajina pFi-
pravena k dal$imu vyuZiti. V minulosti bylo preferovano vyuziti predevsim produkénich funkcei krajiny, mo-
derni pfistupy zdlraznuji spise tvorbu krajiny ekologicky stabilizujici a umoZnujici ochranu pfirody. Dale
muZe rekultivovana posttéZebni krajina plnit také funkci estetickou, rekreaéni, vyzkumnou, apod. Tento
pristup produkuje krajinu clenitéjsi, méné technicky homogenizovanou, ¢asto spontanné osidlenou Zivoci-
chy a rostlinami i bez vyraznéjsich lidskych zasah(. V soucasné dlouhodobé a intenzivné vyuZivané krajiné
se takové oblasti vyskytuji zfidka, pfestoZe skytaji obrovsky potencial pro vznik ekosystému s vysokou biodi-
verzitou a mohou zde pfezivat i jinak velmi vzacné Zivociiné a rostlinné druhy. Spontanni sukcese, pfirozena
pfirodni obnova téZebnich prostor, ve srovnani s klasickou rekultivaci produkuje tedy ekologicky cennéjsi
lokality, kde kombinace rliznych biotopl umoZziiuje vysokou rostlinnou i Zivo€isnou biodiverzitu.

Soucasna zakonna uprava moznost spontanni sukcese dobyvacich prostor nezna a tradi¢né se vyuziva tech-
nicka rekultivace s tvorbou homogennich, spife produkénich ploch, které podporuji zékony o ochrané ne-
rostnych surovin, zemédélského padniho fondu €i lesni zakon. Moderni pfistupy si viak v nékterych lokali-
tach své uplatnéni nachazeji.

Cilem prace je zhodnotit, které faktory zapficifiuji fakt, Ze se v byvalych téZebnach (nebo jejich ¢astech
s ukonéenou téZbou) nachazeji plochy s absenci terénnich Gprav a/nebo biologické rekultivace. Zda je to
dano zplsobem dobyvani, rozsahem (zejména rozlohou) naruseni krajiny, kvalitou okolnich ekosystémd,
vzddlenosti k obci nebo zvlasté chranénému uzemi ¢i statutem ochrany pfirody a krajiny v okoli. V potaz
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bude bran také vliv zpracovatele rekultivacniho planu, tézebni spolecnosti aj. Do studie budou zahrnuty
i lomy, kde se sukcesni plochy vyskytuji neplanované.

Metodika

V rédmoci kraje budou shromazdény rekultivaéni plany riiznych tézeben téZicich zejména kamen, $térko-pisek
a jiné stavebni materidly, keramické hliny, uhli, rudy a jiné pro kraj specifické suroviny. Budou vybrany
zejména rekultivaéni plany (cca 50, rovnomérné rozloZené riizné téZené suroviny), ve kterych se s plochami
bez provedeni rekultivace, a tudiz ponechani samovolnému vyvoji, objevuji. Mapové pfilohy budou zdigi-
talizovany a zjistény proporce ploch ponechanych sukcesi. K témto lomim/plantim budou pak zjistovany
dalsi charakteristiky.

Pomoci statistickych metod pak bude testovan efekt vyse jmenovanych faktord na pfitomnost a rozsah
spontanni sukcese uplatnéni béhem rekultivace. Dale bude také posouzena kvalita projektd z hlediska cild
ochrany pfirody.

Price je soutasti projektu, ktery shrne piistupy k obnové téZeben v rdmci viech krajl v Ceské republice,
takZe data budou ddle vyuZita.
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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva posouzenim faktora, které ovliviiuji rozsah
prirodni obnovy pii rekultivacich posttézebnich lokalit v JihoCeském kraji. Vychozi
posuzované vlivy zahrnovaly charakter a rozsah tézby, vliv okolnich ekosystémi
a chranénych izemi, vzdalenost osidleni, datum vzniku rekultivaéniho planu, vliv jeho
zpracovatele a také vliv konkrétni téZebni spole¢nosti. Dodate¢né byl posouzen také
vliv vyuziti vodni rekultivace. V rdmci zajmového uzemi JihoCeského kraje byly
shromazdény rekultivacni plany tézebnich lokalit a dal$i podkladové materialy, které
byly podrobené analyzovany z hlediska rozsahu sukcesnich ploch a vySe uvedenych
vlivli na jejich existenci. Tyto vystupy byly textove, graficky i statisticky zpracovany.
Vzhledem k surovinové zdkladné JihoCeského kraje byly do analyzy zahrnuty
pfedevsim lomy stavebniho kamene a piskovny. Nicmén¢ posouzeno bylo také n¢kolik

dobyvacich prostorti dalSich nerostti.

Analyza ukazala, Ze jednim z dilezitych faktort, ktery ma na rozsah ploch
ponechanych pfirodni obnové pii rekultivaci posttéZzebniho uzemi vliv, je druh
tézeného nerostu a s tim spojeny zptsob dobyvani. Dal§im podstatnym vlivem, ktery
vyplynul jak ze statistického posouzeni, tak 1 z analyzy ostatnich materiald, je umisténi
tézebny v chranéné krajinné oblasti, kde existuje znacna preference prirozené obnovy
pfi rekultivaci dobyvacich prostor. Rovnéz vyznamnou charakteristikou, kterd
ovlivitluje pomér sukcesni plochy k velikosti dobyvaciho prostoru, je rozsah tézby.
Mensi tézebny maji v poméru ke své plose vétsi rozlohu sukcesnich ploch. Také
existence vodni (hydrické) rekultivace pii obnové dobyvaciho izemi podporuje vznik

lokalit vhodnych pro spontdnni sukcesi a ma tedy na jeji rozsah pozitivni efekt.

V z4jmu ochrany pfirody a podpory biodiverzity lze konstatovat, ze by bylo
vhodné, kdyby se spontanni sukcese jako nastroj ekologické obnovy vice prosadila

1 v jinych téZzebnach, mimo CHKO a hydrické rekultivace.

Klic¢ova slova: spontanni sukcese, rekultivace lomt, dobyvaci prostor, Jiho¢esky kraj,

kamenolom, piskovna



Abstract

This diploma thesis pursues assessment of factors that influence the extensity
in which spontaneous succession is used for mine reclamation in the South Bohemia
region. As the basic influential factors following characteristics were considered: type
and scale of mining, effect of surrounding ecosystems and protected natural areas,
distance of an inhabited area, date of origin of a restoration plan, its author’s influence
and, lastly, the effect of a specific mining company. During analysis, additional
possible influential factor was included, and that was the existence of the hydrologic
restoration in the recovered area. Restoration plans of mining areas in the South
Bohemia region and other relevant materials were gathered. These were thoroughly
analyzed and detailed textual, graphical and statistical outputs were created for each
included mining site and each possible factor mentioned above. Considering
the mineral types extracted in the area, mostly stone quarries and sand mines were

analysed. Nevertheless, some other types of mineral mines were included as well.

Analysis showed that one of the important factors which influences the scale
in which spontaneous succession is used during reclamation is, in fact, the type
of mineral mined and the mining method which is connected to its extraction. Other
major influence was the placement of the mining site in the protected natural area,
where exists notable preference of natural reclamation. The next important influence
affecting the use of natural reclamation is the scale of the mining site, where smaller
mining sites tend to let higher ratio of their area recover naturally. Lastly, the existence

of hydrologic restoration was confirmed as an influential factor as well.

On behalf of nature protection and biodiversity support it is appropriate to state,
that larger use of spontaneous succession as a tool of ecological reclamation in other
mining locations beside protected natural areas and hydrologic restoration would

be beneficial.

Key words: spontaneous succession, restoration, reclamation, mining, the South

Bohemia region, stone quarry, sand mine
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1. Uvod

Nerostné suroviny jsou motorem materidlniho rozvoje celé¢ho svéta. I kdyz
se poptavka po konkrétnich surovinach s technologickym pokrokem méni, s rostouci
svétovou populaci a ekonomikou obecné spotieba nerostnych surovin narusta.
Naptiklad sektor t€Zby nerudnich minerala rostl od roku 1970 o 8,3% ro¢né (Oberle

a kol., 2019).

Na uzemi Ceské republiky probiha t&Zba nerostnych surovin jiz po staleti
a v prub&hu historie stala mistni bohata surovinova zakladna spole¢né se strategickou
polohou zemé uprostied Evropy v centru mnoha mocenskych zajmi. Intenzita tézby
konkrétnich nerostnych surovin se samoziejmé meénila s vyvojem ekonomickych
potieb obyvatel a statu, at’ uz se jednalo o rudni, nerudni ¢i energetické suroviny.
Stovky let trvajici tradice tézby stiibra saha az k prvnim Pfemyslovciim a prave bohaté
stiibrna naleziSté polozila ekonomicky zéklad rozvoje ¢eskych zemi. Technologické
objevy umoznily postupem casu primyslové zpracovani, rozsdhlou tézbu a vyuziti
bohatych nalezist’ 1 dalSich kovovych rud, soli, uhli i uranu. DtleZitou oblast t¢Zby

predstavuji v soucasné dobé¢ i suroviny stavebni, jako kdmen ¢i Stérkopisek.

Vliv dobyvani nerostnych surovin na zivotni prostiedi je velmi vyznamny
a znacnou meérou prispiva k celosvétovému trendu vymirani zivoc¢isnych druhi a ztraté
biodiverzity. B€éhem té€zby totiz Casto projde celé uzemi takovou zménou, Ze neni
mozné navratit dobyvaci prostor opét do plivodniho stavu (zejména v ptipadech

rozséhlych povrchovych dolt), nehledé na obnovu piivodnich ekosystémt.

V minulosti bylo pfi obnové uzemi zasazenych tézbou preferovano vyuziti
predevsim produkénich funkci krajiny, moderni ptistupy zdlraziuji spiSe tvorbu
krajiny ekologicky stabilizujici a umoziujici ochranu pfirody. Rekultivovana
posttézebni krajina v§ak muze rovnéz plnit funkci estetickou, rekreacni, vyzkumnou
apod. Tento pfistup produkuje krajinu ¢lenitéjsi, méné technicky homogenizovanou,
Casto spontann¢ osidlenou zivocichy a rostlinami 1 bez vyraznéjsich lidskych zasaht.
V soucasné dlouhodobé¢ a intenzivné vyuzivané krajiné se takové oblasti vyskytuji
ziidka, prestoze skytaji obrovsky potencidl pro vznik ekosystémil s vysokou
biodiverzitou a mohou zde pfezivat i jinak velmi vzacné zivocisné a rostlinné druhy.

Spontanni sukcese, pfirozena pfirodni obnova tézebnich prostor, ve srovnani
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s klasickou rekultivaci produkuje ekologicky cennéjsi lokality, kde kombinace

riznych biotopli umoziuje vysokou rostlinnou i zivocisnou biodiverzitu.

Soucasna zakonna tiprava moznost spontanni sukcese dobyvacich prostor (DP)
neznd a tradiéné se vyuziva technickd rekultivace s tvorbou homogennich, spise
produkénich ploch, které podporuji mimo jiné zakony ¢. 44/1988 Sb., o ochrané
a vyuziti nerostného bohatstvi, ve znéni pozd¢jSich predpisti (horni zékon), zakon
CNR ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédglského ptidniho fondu, ve znéni pozdgjsich
pfedpisi (zdkon o ochrané zemédélského pldniho fondu - ZPF) ¢i zakon
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich
piedpist (lesni zakon). Moderni piistupy si vSak v nékterych lokalitdch své uplatnéni
nachazeji. Prace se zaméiuje prave na tyto nové poznatky v oblasti moznosti spontanni
obnovy tézebniho uzemi a zkouma, jaké faktory vzhledem k absenci zdkonnych norem

ovlivituji vznik ¢i zaclenéni téchto ploch do rekultivacnich postupt.
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2. Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnotit, které faktory ovliviiuji skutecnost,
ze se v tézebnach (nebo jejich ¢astech s ukoncenou t€zbou) ptipadné v rekultivacnich
planech aktivnich tézebnich uzemi nachézeji plochy s absenci terénnich uprav,
biologické rekultivace nebo jejich kombinace a diky tomu se zde vyskytuji plochy
ponechané spontanni sukcesi. Posuzované vlivy na uvedenou skutecnost zahrnuji
zpusob dobyvani, rozsah (zejména rozlohu) naruSeni krajiny, kvalitu okolnich
ekosystému, vzdalenost od osidlenych oblasti nebo zvlasté chranénych tzemi
¢i statutem ochrany piirody a krajiny v okoli. V tivahu je bran také vliv zpracovatele

rekultivaéniho planu, pfipadné konkrétni t€Zebni spolecnosti.

Diplomova prace obsahuje literarni reSerSi s teoretickymi vychodisky
a praktickou ¢ast s realizovanym posouzenim vyse uvedenych vlivli na reprezentativni

vzorek dobyvacich uzemi v JihoCeském kraji.
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3. Literarni reSerse

3.1 Krajina a zpisoby jejiho vyuZivani
Krajina je spolecnym prostorem pro zivot lidi a realizaci Sirokého spektra
jejich zajmu. Vyuzivani krajiny musi prispivat k naplnéni potreby kvalitni existence
a rozvoje soucasné spolecnosti i budoucich generaci, pritom je potreba usilovat
o udrzitelné uzivani krajiny s plnym vedomim jejich kulturne-historickych a prirodnich
hodnot a s tim spojenych limitu, stejné jako véedomim moznosti i limitii ekonomickych

uzitkil a zdjmii verejnosti, které jsou s krajinou neodlucné spjaty.
Evropska timluva o krajiné

Etymologicky pochazi slovo krajina pravdépodobné ze vSeslovanského slova
»Kkraj“ nebo ,krojiti“ s vyznamem lem, okraj ¢i vzdalend koncina (Holub, 1967).
Soucasné pojeti stimto vyznamem koresponduje ¢im dal tim méné, spolecné
s rostoucim spolecenskym poznanim, Ze lidé nejsou od krajiny nijak oddéleni a Ze jen
zdrava krajina umoziuje kvalitni zivot ndm 1 dalSim pokolenim. Ochrana pfirody
a krajiny se stala v rozvinutém svété jednim z hlavnich spolecenskych témat a tento

diiraz béhem poslednich desetileti pfinesl snahu se o krajinu starat co nejlépe.

3.1.1 Idealni krajina

Jesté, nez se hloubéji ponoiime do problematiky obnovy posttéZebnich tzemi,
je dobré si polozit otazku, jaky je vlastné cil, kterého chceme obecné rekultivaci
dosdhnout. Pro §irsi rdmec se nejprve pokusme rozebrat, jak by vlastné méla vypadat

idedlni krajina.

Pohled ¢lovéka na krajinu se samoziejmeé jako vSechny obory lidského poznéni
behem historie ménil. Posledni desetileti 20. a pocatek 21. stoleti s sebou piinesl
odklon od d¢isté produkéniho pojeti krajiny, kdy byla s rtistem populace a s tim
spojenou intenzifikaci zemé&délstvi krajina vniména spise jako vyrobni prostor. Rozvoj
ruznych védnich obort a jejich naslednd specializace s sebou ovSem pfinesla dalsi
problém. Jak bude definovat idealni krajinu zoolog, geolog ¢i dokonce ekonom?
Ma byt krajina udrzitelna, krasna, stabilni ¢i moderni? V této situaci, kdy je vnimani
krajiny ovlivnéno tuzkou oborovou specializaci odbornikli, pak ¢astecné absentuje
komplexni a zaroven jednotici teoretické vychodisko. Jak uvadi Skleni¢ka (2011),

je tento spojujici prvek paradoxné obsazen v pojmu diverzita — rozmanitost. Jeding
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rozmanita krajina totiz bude moci byt zaroven ekologicky stabilni, udrzitelna, krasna

1 obytnd. Rozmanitost dokonce snizuje i riziko chybnych zasaht do krajiny.

S rozmanitosti souvisi 1 pojem biodiverzita, jejiz ochrana je v soucasné dobé
zakladnim kamenem ekologického smysleni. Vzhledem k praktickému plisobeni
pri¢iny a nasledku ve svété kolem nés jsou vSechny organismy navzajem propojeny
v potravinovém fetézci. Pi1 odstranéni dostatecného poctu prvki z tohoto fetézce neni
tento schopen 1 pies zna¢nou schopnost substituce, zachovat sama sebe a vazné

naruSeni ekosystému miize skoncit vymirdnim do néj zapojenych druht.

Rozmanitost, ¢i chcete-li diverzita, je tedy dualezitym kritériem, které by
»idealni* krajina, ve které¢ budou moci lid¢ i pfiroda dlouhodob¢ spolecné existovat,
méla spliiovat. Spontanni sukcese posttézebnich lokalit, kterd uz svou podstatou

rozmanitou krajinu podporuje, je tedy v tomto sméru diilezitym pomocnikem.

3.1.2 Definice krajiny

Jak bylo uvedeno vyse, diky uzké oborové specializaci moderniho vzdélavani
a nasledné pracovni ¢innosti je v soudobé literatuie krajina definovana v souvislosti
s konkrétnim ucelem, ke kterému se definice vztahuje. Z toho vyplyva, ze hlavnim

spole¢nym znakem téchto definic je polyfunkéni charakter krajiny (Sklenicka, 2003).

V pravnickém pojeti krajiny je jedna z dilezitych definic uvedena v zakonu
CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
(zékon o ochrané pfirody a krajiny), ktery ji definuje jako cast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, tvofenou souborem funkcéné propojenych ekosystému

a civiliza¢nimi prvky.

Geolog bude ovSem krajinu definovat s diirazem na charakter podlozi, geograf
si bude v§imat pfirozenych hranic (pohofi, feky), architekt i historik budou ve svych
definicich zdaraznovat vliv soucasné ¢i minulé lidské ¢innosti a ekolog se soustiedi

na vzajemné propojeni a toky energii v prirodé.

Vzhledem k zaméfeni této prace bude tedy wuzitecné si z této Skaly
subjektivnich chapani krajiny v souvislosti se zaméfenim posuzovatele povSimnout
chapani krajiny jako produk¢éniho prostoru. Toto chapani krajiny pouze jako
poskytovatele zdrojti k lidské ¢innosti ma totiz na jeji charakter zdaleka nejvétsi vliv.

Lidské cinnosti jako lesnictvi, zemé&délstvi, vystavba mést, komunikaci a tézba
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nerostnych surovin totiz bez komplexnéjsiho posouzeni a zejména dlouhodobého
pohledu miize vést k totalni exploataci krajiny a dramatickému ubytku vzéacnych

ekosystémd.

3.2.3 Zpiisoby vyuZzivani krajiny a jejich vliv

V nasi oblasti stiedni Evropy je krajina ovliviiovana lidskou ¢innosti jiz stovky
let. Mezi nejvyznamnéjsi vlivy patii zemédélstvi a lesnictvi. V literatuie je pohled
na krajinu vzhledem k mife antropologického plisobeni popisovan na Skale mezi
krajinou pfirodni (pfirozenou) a kulturni (Sklenicka, 2003). Krajina ptirodni
v idedlnim ptipadé zcela neovlivnéna Clovékem v naSich podminkach prakticky
neexistuje. Skala lidského ovlivnéni pak ukazuje téméf neomezeny podet variant
a alespon ¢astecny vliv ¢loveka se najde témet vzdy. Tezba nerostnych surovin spada
na této Skale vyrazné do pravé Casti, tedy do intenzivné vyuzivané krajiny kulturni

(Obr. 1).

Obr. 1: Skala ovlivnéni krajiny (Sklenicka, 2003)

: El i |
" » I |
PRIRODA A
] KULTURA
_.!n-rrn'ﬂ'mm_T T [T
piirodm tradicni modemni prumysl
Krajtna zemédélstvi zemeédeéistvi mesto
— les zemeédélstvi

piirodni rezervace __

3.2 Vliv tézby nerostnych surovin na krajinu

Dobyvani nerostnych surovin a néaslednd snaha o zahlazeni téZebni ¢innosti
plisobi na charakter uzemi a krajinu komplexné¢ a jejim nasledkem jsou Casto nevratné
a zasadni zmény. Tézebni lokality ovliviiuji své okoli v mnoha smérech, predevsim
vSak zménou mistnich geologickych, pedologickych, geomorfologickych,
hydrologickych, biologickych a socialnich podminek a celkové zménou charakteru

uzemi.
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Z hlediska miry vlivu na krajinu je nejvyznamnéjsi povrchova tézba, ktera
zaroven patii v Ceské republice k nejéastéjsimu zptisobu dobyvéani nerostil, nicméné
1ulozeni hluSiny vytéZzené z hlubinnych doli (¢erné uhli, uran) formou vysypek
znacn¢ ovlivituje velkou cast krajiny (Melichar, 2019). Odstranéni rozsahlych ploch
nadlozni zeminy pii povrchové ptipravé dobyvaciho prostoru a jeji deponie ve formée
vnitini nebo vnéj§i  vysypky vytvaii jiz v pocatcich tézby doprovodné
geomorfologické utvary. Nasledna Casto desitky let trvajici povrchova t€Zzba mnohdy

proméni izemi tak, Ze jiz neni mozné obnovit jeho ptivodni charakter.

V zavislosti na zplUsobu dobyvéani vznikaji b&hem tézby az abiotické
podminky, které vSak ndsledné mohou umoznit vznik novych stanovist’ i biotopt
a Casto poskytnou v daném tizemi nové utocisté rostlinam a zivocCichiim, kteii se zde
pfed tézbou nevyskytovali. Ackoliv jsou plivodni ekosystémy cCasto nendvratné
zlikvidovéany, nové podminky v lokalit¢ umozni Zivot organismiim, které mohou byt
nasledn¢ dokonce pfedmétem ochrany. Podle n€kterych autorit mohou tato ndhradni
stanovisté svymi specifickymi podminkami umoznit existenci vzacnych a ohrozenych
druhti (Prach a Hobbs, 2008). Odhalené a odkryté plochy se nicméné obvykle stavaji

novym stanoviStém migrujicich rostlin a zivo€ichti z okoli.

Vyznamny zasah do krajiny a ptirody jako nasledek tézby tak nemusi mit nutné
z pohledu ochrany pfirody a krajiny negativni vysledny vliv. Jak bylo uvedeno vyse,
nové specifické podminky v izemi mohou umoznit vznik v tomto sméru cennéjsich
stanovist, nez obsahovala piivodni mnoho let zeméd¢€lsky ¢i primyslové vyuzivana

krajina.

Razné zpisoby dobyvani maji na krajinu rtizny vliv. Jak bude blize popséno
v dal§im textu, v pfedmétném tzemi JihoCeského kraje probihd dlouhodobé tézba
predev§im stavebnich materiald — stavebniho (ale 1 dekoracniho) kamene
a Stérkopisku. Proto nyni podrobnéji rozebereme vliv tézby téchto materidlt

na krajinu.

3.2.1 Kamen

Tézba kamene probihd ve stfedni Evropé jiz stovky let. Az do primyslové
revoluce té¢Zba probihala v malém méfitku na dobfe dostupnych mistech, hlavné tam
kde byla hornina dobfte zvétralad. Vzhledem k rucni t€Zbé byly tyto kamenolomy velmi

Clenité podle toho, jak si Clovék vybiral mista k té€zbé podle vlastnosti podlozi.
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Postupovalo se prevazné podél ptirozenych rozpukd a vrstevnatosti kamene,
¢imz vznikaly prevazné hladké lomové stény. Tyto historické kamenolomy
po ukonceni tézby v kratké dobé& splynuly s okolni krajinou a nyni jsou témét

k nerozeznani od ptirozeného prostiedi.

V dne$ni dobé kamenolomy zabiraji mnohem vétsi plochu, jsou clenéné
do n€kolika arovni a materidl byva skladovan na rozsahlém okolnim tizemi. Zahlazeni
nasledkl tézby a zaclenéni kamenolomi do krajiny je tedy mnohem vétsi vyzvou

neZ u lomi historickych (Rehounek, 2015).

3.2.2 Stérkopisky

Jako Stérkopisky byvaji v odborné literatute (Petranek, 1993) a v technické
praxi souhrnné ozna¢ovany nezpevneéné sedimenty, na jejichz slozeni se v proménlivé
mife podili pisek a Stérk. Material o velikosti zrna od 0,063 do 2 mm se oznacuje jako
pisek, material o velikosti zrna nad 2 mm jako Stérk. Jako §térk v uzsim slova smyslu
se oznacuji také Stérkopisky s vice nez 50 % obsahem castic o velikosti zrna nad 2 mm
(tedy $térku v §ir$im slova smyslu). Cini-li podil téchto &astic 25-50 %, jedna se
o piscity Stérk, a je-li tento podil nizsi nez 25 %, uziva se nazvu Stérkovity pisek

(Rehounek, 2015).

Podobné jako u stavebniho kamene probihala tézba pisku a Stérkopisku jiz
od ran¢ho stfedovéku a az do primyslové revoluce méla pouze omezené métitko
amaly vliv na krajinu. Velké plochy t&Zby vznikaji v CR a ve druhé poloving
20. stoleti jako dlsledek zvySeného naroku na vystavbu sidlist’ a velkych stavebnich

projekti, jako napt. jaderna elektrarna Temelin (Braunova, 2013).

Stérkopisek Ize t&Zit v suchych t&Zebnach i pod hladinou vody a v zavislosti
na zpusobu t€zby vzniké odpovidajici vliv na krajinu. Nasledkem suché té¢zby dochazi
vétsinou ke zvyraznéni vySkové Clenitosti reliéfu, a to zejména v rovinatych oblastech.
Vznikaji tak nové tvary antropogenniho ptivodu. Ve vlastnim prostoru té¢zby se jedna
vétSinou o tvary konkavni, tedy vyduté (vétSina lomt), pfipadné i rovinné -
napf. pfi tézbé v oblasti pisecnych presypl. Uklddanim nevyuzitého materidlu
(skryvka, polohy s vétSim obsahem nezédoucich piimési apod.) dochazi ke vzniku
konvexnich (vypuklych) tvart, vysypky apod. Pokud je Stérkopisek tézen
pod hladinou vody, nésledkem je obvykle s postupujici tézbou zvétSujici se

antropogenni jezero (Matéjcek, 1999).
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3.3 Zpisoby obnovy krajiny

V soucasné cCeské literatufe neni typologie moznosti obnovy tézbou
narusenych tzemi (rekultivaci) uplné jednotna, 1ze vSak vysledovat zakladni hrubé
Clenéni (napt. Gremlica a kol., 2011; Melichar, 2019). V zasad¢ se rozliSuji Ctyfi

zéakladni typy rekultivaci, kterymi jsou:

. zemédélské rekultivace
. lesnické vysadby
. vodni (hydrické) rekultivace

. ostatni typy rekultivaci

Jesté, nez budou blize popsany tyto v soucasné dobé nejvice vyuzivané
moznosti obnovy krajiny, je tfeba zdlraznit, Ze jim obvykle pfedchazi technicky

1 finan¢né€ naro¢na uprava terénu, takzvana technicka rekultivace.

Technickd rekultivace spocivd, zejména u velkych povrchovych lomi,
v pfemistovani znacného mnozstvi skryvkovych zemin, resp. haldoviny. Dale
v odstraiiovani vyvySenin a vypliovani prohlubni, ¢imz se vytvarteji rozsdhlé rovné
nebo jen mirné zvinéné plochy na temenech téles a zaroven jsou budovanim teras
s odvodnovacimi kandly vyrazn¢ zmirnovany svahy vysypek i odvalt jako opatieni
proti potencidlnim sesuviim. U sténovych lomi se stény casto strhavaji a upravuji
do bezpecnych sklonti, prohlubné jsou zahlazovany a nasledné jsou pfevrstvovany
skryvkovou, zarodnéni schopnou podorni¢ni vrstvou a ornici. Timto postupem, ktery
sice odpovida zdkonnym upravam, jsou vSak zlikvidovany prohlubné, které zadrzuji
vodu i pukliny a vystupky s previsy. Tak dojde k likvidaci biotopi, které osidluji rizné

druhy Casto chranénych zivocCich i rostlin.

Technickéd likvidace téZebni jamy byvéa zalozena na zdvozu vykopovymi
zeminami, stavebni suti, vedlejSimi produkty energetického primyslu. Nékteré tézebni
jamy po ptislusnych upravach vyzadovanych pravnimi predpisy slouzi jako fizené

skladky ostatnich odpadii, v€etné komunalnich.

Hlavnim problémem téchto postupil je extrémni snizeni morfologické diverzity
terénu a predevSim plosna devastace hodnotnych biotopli, které se v ptihodnych
castech lokalit vytvoftily v pribéhu delsiho obdobi mezi zahdjenim tézby a zapocetim

rekultivacnich praci (Gremlica a kol., 2011).
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3.3.1 Zemédélska rekultivace

S dramatickym rozvojem rozsdhlych povrchovych dolt ve 20. stoleti, ktery
obvykle znamenal zanik ploch vyuzivanych pro zemédé€lskou produkei, byla
preferovanym zptisobem rekultivace jejich obnova. V zakon¢€ o ochrané ZPF je princip
obnovy ptivodnich zemédélskych ploch stale zakotven. Pokud je tedy nasledkem tézby
zanik plochy vyuzivané pro zemédé€lstvi, je tfeba ji ve stejném rozsahu do ZPF navratit

(Mackovic, 2010).

Zemé&dé@lska rekultivace spocivd v technickém zarovnani téZebni lokality
s ndslednym zavezenim zeminou a jeji ipravou do produkéniho stavu (orba, vlaceni,

smykovani, vysadba ptipravnych plodin, jejich zaorani, hnojeni).

Od 90. let 20. stoleti se od zem&délské rekultivace zvolna ustupuje. Hlavni
pri¢inou utlumu byly pfedevSim spolecenské zmény souvisejici s pfechodem
od centraln¢ planované ekonomiky zdiraznujici potravinovou sobéstacnost
k ekonomice trzni spojené s obnovou vlastnickych prav k ptidé. Rovnéz postupujici
industrializace a predevSim urbanizace zpusobujici tUbytek zaméstnanct
v zemédélském sektoru vrha na vytvareni zemédélskych ploch sporné kvality

na posttéZzebnim tzemi neptiznivé svétlo.

Mezi hlavni nevyhody zeméd€lské rekultivace patii jiz vySe zminény pokles
zemede€lské vyroby a tim padem znac¢na nejistota, zda bude takto rekultivovana piida
odpovidajicim zplisobem vibec vyuzivana. Proti velkoplosné realizaci zemédélskych
rekultivaci hovofi také obvykle nizky pocet ekostabilizacnich prvkd,
které by se v rekultivované posttézebni krajiné mohly stat skladebnymi soucéstmi
(biocentry a biokoridory) izemnich systémt ekologické stability (USES). Jako ptiklad
nevhodné provedené rekultivace muze poslouzit plosnd zemédé€lska rekultivace
vytézeného raselinis§té u Mazic melioraci, kde odvodnénim ploch a jejich naslednou
pfeménou na zemé&délsky intenzivné obhospodaiované pozemky doSlo ke zniceni
velmi cenného a stabilniho typu ptirodniho ekosystému, ktery je v kulturni krajiné
nenahraditelny, a ktery mél 1 po naruSeni zpiisobeném tézbou raSeliny velky potencial

k samovolné obnov¢ (Obr. 2).
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Obr. 2: Zemédelska rekultivace vytéZeného raselinisté u Mazic (Gremlica a kol.,

2011)

3.3.2 Lesnicka rekultivace

Lesnicka rekultivace se v soucasné dob¢ v souvislosti s itlumem potravinaiské
zemé&dglské produkce stava dominantnim typem rekultivace (Sebelikové a kol., 2018).
V pribéhu druhé poloviny 20. stoleti se samoziejme zpisob provedeni lesnické
rekultivace rozvijel. ZvysSoval se zejména sortiment technickych uprav (piipravnych
a melioracnich praci) ¢i druhy cilovych dfevin. Tato rekultivace musi respektovat
pozadavky lesniho zdkona a souvisejici vyhlaSky MZe €. 77/1996 Sb., o nalezitostech
zadosti 0 odnéti nebo omezeni a podrobnostech o ochran¢ pozemku urcenych k plnéni

funkci lesa (vyhlaska o PUPFL).

Lesnicka rekultivace ma obvykle dvé faze. V prvni fazi, ktera trva 1 - 3 roky
se pfipravuje pida a probihd vysadba dievin. Ve fazi druhé, trvajici 6 - 8 let
se provedend vysadba vylepsuje hnojenim, okopavanim, ozinanim, ochranou proti

zvéti, zavlahami a podle potieby profezavkami a pfipadné i tvarovanim fezi.

Podobné jako u zemédélské probihd i u lesnické rekultivace jiz v ptipravné
technické fazi likvidace ptirozenych naletovych dievin, které by mohly budouci

vysadbu obohatit. Vzhledem k tomu, Ze cilem majiteld pozemkl byva pii realizaci
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lesnické rekultivace Casto produkéni schopnost vysazovanych dievin, byva mnohdy
vysadba provedena v hustych fadach a to druhy, které neodpovidaji nadmotskym
vyskam, zemépisnym polohdm rekultivovanych lokalit a jejich morfologii.
Pro ilustraci poslouzi naptiklad nevhodné provedena lesnicka rekultivace, jejimz
vysledkem je stejnovéka monokultura borovice lesni na vytézené ¢asti dna piskovny

Bohuslavice Zavada (Obr. 3).

Obr. 3: Lesnicka rekultivace ¢asti piskovny Bohuslavice Zavada (Gremlica a kol.,

2011)

3.3.3 Hydricka rekultivace

Vodohospodaiska neboli hydricka rekultivace je ve srovnani s vyse uvedenymi
metodami spise doplitkovym typem rekultivaci, ackoliv vykazuje jeji vyuziti rostouci
tendenci. V poslednich letech je stale vice preferovano zaplavovani velkoplo$nych
dilnich jam a terénnich prohlubni (Stys, 2013). Zejména v lokalité uhelné panve
na upati KruSnych hor vznikd postupné¢ na mistech byvalych povrchovych dolii
soustava rozsahlych vodnich ploch (Tabulka 1).

Tak jako dva vyse uvedené typy rekultivaci 1 nepromyslena hydricka obnova
posttézebnich lokalit s sebou nese z pohledu rozvoje diverzity urcitd uskali. Velka
jezera na uzemi byvalych lomu slouzi piedevsim rekreaénim a sportovnim ucelim

astim souvisi 1 odpovidajici upravy okolni krajiny. Technickymi rekultivacemi
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se odstranuji veskeré terénni vyvyseniny, prohlubné ¢i zatociny na biezich a obecné
casto chybi dostatecné Siroké litoralni zony, které by umoznily obnoveni biologické

rozmanitosti.

Zatopené jamy po tézbé Stérkopisku ¢asto po nekolika letech trpi nadmérnou
eutrofizaci zejména vlivem splachu z okolni zeméd¢lské pudy, ¢i ptikrmem z divodu

vysadby ryb (Pechar, 2015).

Samostatnou kapitolou souvisejici s hydrickou obnovou dilnich lokalit je
likvidace malych tiini v t€Zebnich jaméch a v jejich okoli. Tyto stalé i periodické vodni
utvary vyuzivaji k rozmnozovani zejména obojzivelnici a pfi zarovnani krajiny

a vytvareni strmych rovnych bieht tyto biotopy zcela zanikaji.

Tabulka 1: Nejvétsi realizovand a planovana rekultivaéni jezera v Ceské republice

(cs.wikipedia.org/wiki/Rekultivaéni_jezera v_Cesku upravil autor)

. vodni maximalni

Jezero okres plocha (ha) | hloubka (m)
Jifi-Druzba Sokolov 1312,3 93
Centrum (téz CSA) Most 700-1 259 130 - 150
Medard Sokolov 493,44 50
Vriany (t6Z Sverma) Most 467 37
Most (diive Lezaky) Most 311,1 75
Milada (dtive Chabatrovické) | Usti nad Labem 2522 24,7
Barbora Teplice 55 50
Kohinoor Most 49 17
Matylda (diive Vrbensky) Most 38,7 4
Michal Sokolov 29 5,6
Vrbensky Most 8 8

3.3.4 Ostatni zpisoby rekultivace

Mezi ostatni zplisoby obnovy post-t€Zebnich lokalit patii zejména umist'ovani
prvkil zelené mimo souvisly les s dirazem na estetickou funkci a dale pak také
budovéani parkd ¢i sportovnich a rekreacnich ploch. Tyto jsou vytvafeny hlavné
v blizkosti urbanizovanych uzemi. Technicky upravené plochy lze vyuzit naptiklad
pro dostihova zavodisté, golfové parky ¢i fotbalova htisté. Jako priklad takové
rekultivace miizeme uvést Rekultivacni park Velebudice, kde na vysypce dolu Jan

Sverma bylo zbudovano pravé dostihové zavodi§té — Hipodrom most (Obr. 4).
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Obr. 4: Hipodrom Most (Stys, 2010)

3.4 Spontanni sukcese

Vyse uvedené zpiisoby rekultivaci oznacuje napiiklad Melichar (2019) jako
klasické rekultivacni postupy. V poslednich desetiletich se vSak v odborné literatuie
objevila fada ¢lankt i studii dokladajicich, Ze mnoho téZbou narusenych tizemi ma
velky potencidl samovolné obnovy a to v pfijatelném ¢asovém horizontu. (Prach K.,
Hobbs R. J., 2008; Rehounek J., 2015). Ptirodé blizka (sukcesni) obnova tézebniho
uzemi, pokud se vibec v rekultivacnich planech objevuje, byva v soucasné dobé

v klasickém rekultivacnim ¢lenéni zatazovéana do kategorie ostatnich rekultivaci.

Ptirozené ekosystémy vzniklé ptirozenou sukcesi nicméné Casto vykazuji vyssi
stabilitu 1 biodiverzitu, nez velké plochy obnovené zeméd¢lské ptdy, ¢i jedno-druhové
lesni vysadby. V zavislosti na lokalnich podminkach okoli byvalé té¢zebny lze navic
proces spontanni rekultivace usmérnit ptipadné podpoftit zadoucim smérem, napiiklad
se zamétenim na ochranu konkrétnich spolecenstev (Tichy, 2012). Hlavni rozdil mezi
klasickymi rekultivaénimi postupy a ptirod¢ blizkou obnovou tizemi (sukcesi) tedy
spociva predevsim v rozsahu zasahii ¢loveka pfti technické a biologické fazi obnovy.
Vyuziva pfi obnové Uzemi existujici posttézebni morfologii ploch i heterogenitu
substrati, a predevsim bere v tivahu pfirozené sukcesni procesy, které na krajinu
plisobi jiz béhem tézby €i po jejim ukonceni. Vliv ¢lovéka na tento proces tedy spociva

hlavné¢ v dopliiovani ¢i usmérnovani téchto prirozenych pochodii (Melichar, 2019).
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3.4.1 Ekologie obnovy

Védni obor, ktery se moznostmi pfirozené obnovy ekosystémill zabyva,
se nazyva ,,Ekologie obnovy*“ (ecological restoration - Hobbs a Norton 1996;
Rehounek, 2015) a poskytuje praktické poznatky pro moznosti ekologické obnovy
nejen tézebnich tizemi. V ramci tohoto pfistupu lze v procesu ekologické obnovy

definovat n€kolik postupnych krokii:

1. Identifikace procesi, které vedly k degradaci

Navrzeni postupti vedoucich k zastaveni degradace

Stanoveni realistickych cilii projektu obnovy

Navrzeni snadno méfitelnych parametri dokumentujicich proces obnovy
Navrzeni konkrétnich metodickych postupti obnovy

Zaclenéni téchto postupti do projektu a jeho prakticka realizace

A T o

Monitoring

V ramci obnovy tézebnich lokalit neni tieba zabyvat se prvnimi dvéma body
a pii realizaci konkrétniho projektu pfistoupit rovnou ke tfetimu a zasadnimu bodu,
tedy definici realistickych cili. Na zaklad¢ dukladné znalosti ptibuznych lokalit,
podrobného povédomi o ekologii organizmu a Siroké terénni zkusenosti Ize definovat
skutecné realisticky cil obnovy dané lokality. Pfi posouzeni by mélo byt z pohledu
ekologické obnovy brano v tivahu, jaka rand sukcesni stadia se v dané tézebni lokalité
nachazi. Tato ndm mohou mnoho napovédét o moznostech sukcese z okolniho
prostiedi. Posuzované lokality mohou dokonce byt jiz sidlistém ustupujicich druht,
které¢ v okolnim Uzemi ztraceji vhodnd stanovisté. Realisticky definovany cil
na zéklad¢ odbornych znalosti je tedy zdkladnim vychodiskem pro uspésny proces

sukcese. At jiz ponechané bez zasahl, mirné nebo vice usmérnéné (Rehounek, 2015).

Nasledujici kroky pfirozené navazuji na odborné¢ definované cile obnovy.
Dulezité je, aby i v naSich podminkéch existovala legislativou podpofena moZznost
zaclenéni realizace téchto cili do pfipravy rekultivacnich plant. Tohoto tématu

se dotyka podkapitola 3.5.

3.4.2 Cile spontanni sukcese
Jak jiz bylo zminéno vyse, pfirozena obnova posttézebnich izemi produkuje

krajinu Clenitéjsi a vice ekologicky stabilni (Young, 2000). Jednim z dil¢ich cili

z hlediska podpory biodiverzity je naptfiklad zachovani biotopt chudych na Ziviny
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(oligotrofnich), které se v mnoha byvalych tézebnach nachdzeji. Tyto biotopy
poskytuji utociste druhtim, jez v bézné, siln¢ eutrofizované krajiné jen tézko konkuruji
druhtim zdatnéjSim, ¢i pro které je prostiedi chudé na Ziviny vhodnym biotopem.
Dalsim dil¢im cilem je uchovat ekosystémy, které se piirozenou sukcesi v dané
lokalité jiz objevily a dale také umoznit v té€zbou naruSenych uzemich s vhodnou
morfologii (napiiklad terénni deprese s periodickymi tGiikami) umoznit piirodé

blizkym ekosystémum jejich vznik (Gremlica, 2011; Salgueiro a kol., 2020).

3.4.3 Moznosti spontanni sukcese

Samoziejmé neni mozné ponechat obnovu byvalych téZeben na piirodnich
procesech vzdy. Ptirod¢ blizkd obnova je vhodnéa pouze, pokud nejsou podminky
v dané lokalité¢ extrémni. Naptiklad pokud hrozi silna eroze Ci kontaminace okoli
(Bradshaw, 2000). Déle je vhodné, aby prostfedi ponechané spontanni sukcesi bylo
spiSe chudsi na Ziviny a také, aby se v okoli tézebni lokality nachazeli zdrojové plochy,

ze kterych se nova spolecenstva mohou na dané uzemi premistit (Melichar, 2019).

Otazkou zistava, jak velka ¢ast izemi naruSenych téZbou ma tedy potencial
k samostatné obnové. Napiiklad Gremlica (2011) hovofi az o 25 %, nicméné
upozornuje, ze toto Cislo nemlze byt fixni a musi byt pfizpisobeno konkrétnim
podminkam. Rehounek (2015) zmifiuje relnou moznost piirodni obnovy az 20 %
narusenych tzemi s pfanim v budoucnu dosahovat az 60 %, pokud bude tento zptisob
upraven v legislativé. Dopliiuje, Ze potencidl ptirozené obnovy specifickych tézebnich
lokalit mze dosahovat az 100 % (také Prach a kol., 2011). Malé t€Zebny mohou totiz
byt mnohdy ponechany ptirod¢ blizké obnové celé, zatimco u velkoplosnych dolt
mohou lokality ponechané spontanni sukcesi plnit ulohu funké&nich prvki USES

(biocentra, biokoridory).

3.4.4 Srovnani finan¢nich nakladu spontanni sukcese a jinych rekultivaci
Ackoliv je spontanni sukcese cenné pfedevsim jako zplisob obnovy vzacnych
biotopd, v jeji prospéch hovoii i finan¢ni nenarocnost jeji realizace. I v ptipadech,
kdy je usmérnovani obnovy vyraznéjsi, vychazi ve srovnani nakladii s ostatnimi typy

rekultivaci zdaleka nejptizniveji (Tabulka 2).
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Tabulka 2: Finan¢ni naklady jednotlivych typt rekultivaci (Gremlica a kol., 2011)

[pypeultiact (tis.I\Il{ag fj }1/ ha)
Technicka rekultivace 300 — 800
Zemédélska rekultivace 100 — 300
Lesnicka rekultivace 300 — 600
Vodohospodarska (hydricka) rekultivace 1 900 — 7 800
Ostatni rekultivace 300 —2 800
Spontanni (¢i usmérnénd) sukcese 10— 50

I pfi znaéném rozptylu finan¢nich nakladu je ztejmé, Ze ponechani i malé ¢asti
rekultivovaného tzemi piirozené obnové pifinasi znacné uspory. Navic vysledné
ekosystémy vzniklé spontanni sukcesi dosahuji mnohem vyssi kvality a stability

pii zlomku investovanych prostiedkd.

3.4.5 Priklady dobré praxe vyuziti prirozené obnovy
V této podkapitole budou pro ilustraci popsany piiklady z praxe, kde hréla

pfirozena obnova tizemi naruSeného t¢Zbou vyznamnou roli.

Kladrubska hora

Tento kamenolom nedaleko jihoCeského Tébora existoval jiz v 18. stoleti,
tézba zde nicméné probihala az do 60. let minulého stoleti. VétSina uzemi byla
nasledné¢ ponechéna pftirozené sukcesi, a¢ tento postup pravdépodobné nebyl
realizovan z ptrirodo-ochranafského davodu. Lokalita nebyla pied ponechanim
pfirodnim vliviim o€iSténa od piedchozi primyslové aktivity, coz je na mnoha mistech
stale patrné (naptiklad torzo pece, ¢€i pozustatek Zeleznice). I ptes tyto nedostatky lze
uspesnost spontanni sukcese pii obnové uzemi potvrdit tieba i tim, ze lokalita byla

jiz v roce 1992 zatazena do kategorie ptirodni rezervace (Obr. 5).

Na tzemi byl pii botanickém priizkumu zjistén vyskyt naptiklad péti druht
orchideji 1 dalSi vzacné rostliny, mimo jiné stievicnik pantoflicek (Cypripedium
calceolus), krustik Sirolisty (Epipactis helleborine), nebo okrotice dlouholista
(Cephalantera longifolia). Vyskytuji se zde také desitky druhii hub. Z hlediska
zoologie byl zjistén vyskyt vyra velkého (Bubo bubo), silna populace jestérky obecné

(Lacerta agilis) a dalSich druhii plazt. V pozistatku Stoly existuje lokdln€ vyznamné
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zimovi$té netopyru. Lokalita se déle stala refugiem fady béznych i vzacnéjsich druhii

bezobratlych Zivogichi (Rehounek, 2015).

Obr. 5: Lom v pfirodni rezervaci Kladrubska hora

(www.fotobarvinek.cz/galleries/zajimave-lokality)

Piskovna Cep 11

Nedaleko Suchdola nad Luznici v Jiznich Cechach se nachazi piskovna Cep 11
s rozlohou ptesahujici 100 ha. TéZba pisku zde probihd jiz od roku 1979 a tato lokalita
se stala prvni té&zebnou v CR, kde byla ve vétsi mife pouzita k obnové metoda
spontanni sukcese. Zejména zéasluhou Spravy CHKO Tieboiisko se od roku 1998
asi na 9 ha plochy tézebny pftistoupilo k realizaci opatfeni podporujicich pfirozenou
obnovu. Biehy téZebniho jezera byly roz¢lenény na zélivy, poloostrovy a jezirka
a dalsi vyvoj se pienechal pfirodnim procesim (Obr. 6). V lokalit¢ stale probiha
védecky vyzkum, vramci kterého byl dokonce vybudovan umély ostrivek

s experimentalni plochou (Vinklerova a Konvalinkova, 2013).

Na tizemi téZebny bylo v rdmci prizkumu odhaleno 189 druhii vyssich rostlin
a ztoho 15 je zafazeno do Cerveného seznamu. Vyskytuje se zde 51 druhii hub.
Zoologové zde nasli asi 350 druht bezobratlych a 40 obratlovci, z nichz je fada téz

z Cerveného seznamu.
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Obr. 6: Piskovna Cep II

(trebonsko.ochranaprirody.cz/charakteristika-oblasti/geologie/piskovna-cep-ii)

3.5 Zakonna uprava rekultivaci a procesni problematika prirodé blizké

obnovy

NaSe soucasnd pravni uprava obnovy tézbou narusenych lokalit moZznost
pfirozené obnovy uzemi nezna. Pravni ptedpisy, které jsou pro rekultivace
problém aplikace piirod¢ blizké obnovy v rekultivacnich procesech. Neni to sice
pravidlem a situace se v tomto sméru zlepsSuje, ale stava se, ze rekultivacni plany jsou
tvofeny bez znalosti aktualnich ptirodnich podminek dané lokality. Obvodni bansky
urad totiz povoluje t€Zzbu na zakladé Plant otvirky, pfipravy a dobyvéani (POPD),
jejichz soucésti je Souhrnny plan sanaci a rekultivaci (SPSR). Vzhledem k tomu,
ze tézba v dané lokalit¢ mnohdy probiha nékolik desetileti, je tedy néasledna
rekultivace nutné realizovana podle pland, které nemohly brat v ivahu vyvoj okolniho
uzemi i védeckych vyzkumi. Aby konkrétni rekultivaéni plan obsahoval skutecné
realistické cile a umoznil vznik cennych pfirodnich lokalit, je zasadni, aby mohl byt
v pribé¢hu tézby upravovan a mél tak moznost reagovat na specifické podminky,
vznikajici az béhem t&zby.

30



3.5.1 Vyhradni a nevyhradni loziska
Zakon rozdéluje loziska nerostli na vyhradni ¢i nevyhradni dle dileZitosti
nerostu pro statni zdjmy a toto rozdéleni ma znacny vliv na zpusob prace

s rekultivovanymi pozemKky.

V ptipadé vyhradnich loZisek, tedy lozisek nerostil ve vlastnictvi statu (vycet
v § 3 odst. 1 horniho zakona), se pii rekultivaci uzemi po tézbé postupuje podle
Souhrnného planu sanaci a rekultivaci, ktery je soucasti POPD a jeho schvaleni je
v gesci obvodnich banskych uradi. Na zdkladé téchto plant se rovnéz stanovi vyse
finan¢ni rezervy a zpiisob jejiho vytvafeni téZebni spolecnosti v pribéhu dobyvani,

jez je urCena na realizaci nasledné rekultivace (Vicha, 2011).

V ptipad¢ lozisek nevyhrazenych nerostli (nevyhradni loziska), je pravni
uprava rekultivaci odlisna. Nevyhradni nerosty jsou ty, které nejsou vyjmenovany
v § 3 odst. 1 horniho zakona (typicky se jedna o Stérkopisky a pisky) a u nichz nebylo
prislusnymi orgéany statni spravy rozhodnuto, ze jsou vhodnd pro potieby a rozvoj
hospodarstvi (§ 43 odst. 1 horniho zdkona) a tudiz nebyla zafazena mezi loziska
vyhradni. Nevyhradni nerosty jsou dle souc¢asné pravni upravy soucasti pozemku
ajsou tedy ve vlastnictvi jeho majitele. Dobyvani nevyhradnich nerosti podléha
odlisné pravni upravé. Dle horniho zdkona se jejich tézba nenazyva hornickou
¢innosti, jako tézba vyhrazenych nerost, ale cinnosti provadénou hornickym
zpusobem. K povoleni dobyvani loziska nevyhrazené¢ho nerostu je tieba ziskat
rozhodnuti o zméné vyuziti izemi (1zemni rozhodnuti) podle zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim plédnovéni a stavebnim tadu (stavebni zakon), kterym se vymezi tézebni
prostor a ptedlozit obvodnimu baiskému ufadu plan vyuzivani loziska. Neni
stanovena povinnost tvorby rezervy pro nasledné rekultivace a obnova izemi mnohdy
zalezi predev§im na tom, zda byly pozemky dotené t€zbou soucasti zemédélského
ptdniho fondu (ZPF), ¢i plnily funkci lesa (PUFL). V obou ptipadech se po ukonceni
tézby predpoklddd navraceni téchto pozemki do jejich plvodnich funkeci.
Automaticky jsou tedy realizovany technické rekultivace s naslednou zemédélskou
¢i lesni rekultivaci. U piskil a Stérkopiskll Casto spojenou se vznikem novych jezer

(Vicha, 2011).

Jednim z hlavnich nedostatkt zdkonné upravy rekultivaci je tedy fakt, Zze pokud

by se tézebni spolecnost rozhodla rekultivovat pozemky, které pred tézbou patiily
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do ZPF nebo PUPFL, jinym zptsobem, musela by finan¢ni naklady na trvalé vynéti
téchto pozemkid nést sama. To samoziejmé jeji rozhodovani o zpusobu rekultivace
ovlivni pomérné zasadnim zptisobem. Naklady na trvalé vynéti ve vysi stondsobku
(resp. padesatinasobku) platby za doCasné vynéti, tak mohou snadno prevysit naklady
na technickou rekultivaci (Dolezalova, 2012). Zaroven v ptipadech, kdy v dobyvacich
prostorech v mistech s ukonc¢enou té€zbou vzniknou ptirozenou obnovou biologicky
cennad stanovisté, neumoznuje zadkonnad uprava ukoncit platby za docasné odnéti
ze ZPF nebo PUPFL, coz pfistup projektantti i t€Zebnich spole¢nosti rovnéz zcela jisté

ovliviluje v neprospéch spontanni sukcese (Luka, 2016).

3.5.2 Pravni predpisy tykajici se rekultivace

S ohledem na nové védecké poznatky tykajici se rekultivaci by tedy bylo
zadouct, aby dotCené tstfedni organy statni spravy adekvatnim zplisobem zareagovaly
a spole¢né s odborniky ptipravily a do praxe uvedly vhodné zmény ptislusnych zakonti
1 provadécich prévnich predpisti, které upravuji problematiku tézby nerostnych
surovin i ostatni souvisejici antropogenni aktivity, zejména sanace a rekultivace.

Na proces rekultivace maji vliv hlavné nasledujici pravni predpisy:

» zakon €. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpist;

« vyhlaska CBU &. 351/2000 Sb., o dobyvacich prostorech;

« vyhlagka CBU ¢&. 104/1988 Sb., o hospodarném vyuzivani vyhradnich loZisek,
o povolovani a ohlasovani hornické ¢innosti a ohlasovani ¢innosti provadéné
hornickym zptisobem, ve znéni pozd¢jsich predpisii;

« zakon CNR ¢&. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni bafiské
sprave, ve znéni pozdejsich predpist;

+  zakon CNR ¢&.334/1992 Sb., o ochrané zemé&dé&lského ptidniho fondu, ve znéni
pozdé¢jsich predpist;

Z hlediska rekultivaci se jedna o pomérné zasadni pravni normu. Jak jiz bylo
uvedeno, je dle tohoto zakona nezbytné po ukoneni nezemédé€lské cinnosti
neprodlené provést takovou terénni Gpravu, aby piida mohla byt do ZPF navrécena,
nebo aby v pfipad¢ trvalého vynéti mohla plnit dalsi funkce v krajin€ dle schvaleného

SPSR.
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«  vyhlagka MZP ¢. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany
zemédélského pidniho fondu;
» zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont (lesni

zékon), ve znéni pozdéjsich predpist;

Dle lesniho zdkona ma organizace povinnost pribézné vytvaret predpoklady
pro naslednou rekultivaci uvolnénych ploch a po ukonceni zdboru upravit pozemky

tak, aby mohly byt navraceny plnéni funkci lesa.

* vyhlaska MZe €. 77/1996 Sb., o nalezitostech zadosti o odnéti nebo omezeni
a podrobnostech o ochrané pozemki uréenych k plnéni funkci lesa;

« zakon CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich
ptedpisi.

4. Tézba nerostnvch surovin v JihoCeském Kkraji

4.1 Charakteristika zajmového uzemi

JihoCesky kraj predstavuje geograficky pomérné uzavieny celek, jehoz jadro
tvoii jihodeska kotlina. Na jihozapadé je obklopena Sumavou, na severozapadé
vybézky Brd, na severu StfedoCeskou Zzulovou vrchovinou, na vychodé
Ceskomoravskou vrchovinou a na jihovychodé Novohradskymi horami (Obr. 7).
V jiho¢eské kotling se rozkladaji dvé panve, a to Ceskobudgjovicka a Tieboniska.
Jizni a zapadni hranici kraje tvofi statni hranice s Rakouskem a Spolkovou republikou

Némecko, dale sousedi s Plzeiiskym a Stfedoceskym krajem a krajem Vysocina.

Rozloha kraje &ini 10 055 km?, coZ je 12,8 % rozlohy celé Ceské republiky.
Z tohoto Gzemi zaujimaji tfetinu lesy, 4 % pokryvaji vodni plochy. Pievazna cast
uzemi lezi v nadmoiské vysce 400 - 600 m, s ¢imz souviseji ponékud drsnéjsi

klimatické podminky. Nejvys§im bodem na tizemi kraje je Sumavsky vrchol Plechy

v

Uzemi kraje nalezi do povodi horni a stéedni Vltavy s pfitoky Otavou, Luznici,
Malsi, Blanici a mnohymi dal$imi. V minulosti zde bylo vybudovano vice nez 7 000
rybnikd, jejichz celkova vyméra dnes predstavuje vice nez 30 tis. hektar. Nejvétsimi
z nich jsou rybniky Rozmberk s rozlohou 490 ha, Bezdrev se 450 ha a Horusicky

rybnik se 415 ha, které jsou zarovei nejvétsimi rybniky v Ceské republice. Kromé toho
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byla na izemi kraje vybudovéna velké vodni dila Lipno (nejvétsi vodni plocha v Ceské
republice 4 870 ha), Orlik s rozsahlymi rekreaénimi oblastmi a také Rimov,
ktery zasobuje pitnou vodou znacnou cast kraje. V souvislosti s vystavbou jaderné

elektrarny v Temeling vybudovana vodni nadrz Hnévkovice (CGS, 2003).

Obr. 7: Georeliéf Jiho¢eského kraje (CUZK)

4.2 TéZba nerostnych surovin v Jiznich Cechach

Historicky probihala v Jiznich Cechach piedevsim tézba stiibra, které bylo
zdrojem moci mnoha panovnickych rodd napifi¢ Evropou. Naptiklad v letech
1547 — 1618 bylo jen v t&Zebnich v okoli Ceskych Budgjovic vytézeno pies 44 tun
sttibra. Déle na uzemi probihala tézba zelezné rudy a v pribchu 19. stoleti také uhli
(antracit a lignit). TéZba obou téchto materiala se ptilis nevyplacela a postupné upadla

(Kovat, 2015).

Od pocatku 20. stoleti do soucasnosti nicméné probiha na uzemi Jiho¢eského

kraje pomérné bohatd tézebni ¢innost (Obr. 8).

Obr. 8: Dobyvaci prostory v Jihoeském kraji (OBU)
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Objem celkové tézby nerostnych surovin na izemi JihocCeského kraje v roce
2018 cinil 7 495,2 tis. t a v nejvétSich objemech se zde tézi stavebni kamen

a Stérkopisky, v menSim méfitku 1 cihlafska surovina (Obr. 9).

V roce 2018 bylo na tzemi Jihoceského kraje vytézeno 4 657,5 tis. tun
stavebniho kamene s meziro¢nim narustem tézby 5,5 %. Podobny vyvoj tézby byl
zaznamenan také u Stérkopiskt, kterych bylo v roce 2018 vytézeno 2 127,6 tis. tun,
coZz 0 6,9 % vice nez vroce predchozim. Tyto suroviny nicméné citlivé reaguji
na ekonomicky vyvoj a lze tak predpokladat znacné vykyvy v objemu jejich tézby.
Cihléiské suroviny se v roce 2018 vytézilo 302,4 tis. tun. Svétové unikatni je
v JihoCeském kraji tézba vltavinonosné horniny (110,5 tis. tun v roce 2018).
Vltavinonosna hornina se té€zi na tfech loziscich: Hrbov u Lhenic, Chlum nad Malsi-
vychod a Loc¢enice-Chlum. Dal$i t€Zenou surovinou v kraji jsou Zivcové suroviny,
které se pouzivaji napf. pro vyrobu keramiky, kameninovych hmot ¢i dlazeb. Objem

jejich tézby v roce 2018 Cinil 108 tis. tun.

V kategorii Ostatni je zahrnuta tézba kamene pro hrubou a uslechtilou
kamenickou vyrobu, bentonitu nebo zaruvzdornych jili. Dale jsou zde zahrnuty
diatomity (tézené lozisko Borovany), vyznamna surovina mj. pro vyrobu filtr,

pro farmaceuticky primysl atd., a kfemenné suroviny. (Cenia, 2018)

Obr. 9: T¢Zba nerostnych surovin v JihoCeském kraji [tis. tun], 20002018
(Cenia, 2018)
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V roce 2018 cCinila plocha dotéena tézbou v Jihoceském kraji 1 131,8 ha, coz odpovida
0,1 % rozlohy kraje. Déle bylo v oblastech dotenych tézbou 86,0 ha rozpracovanych
rekultivaci a 615,2 ha ukoncenych rekultivaci (Obr. 10).

Obr. 10: Plocha dotcend tézbou a rekultivace po tézb¢ [ha], 2018 (Cenia, 2018)
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5. Metodika

Zpracovani diplomové prace bylo provedeno postupnym procesem. Formulaci
cili, na zékladé kterych probihal sbér dat, nésledovany zhodnocenim,
tedy posouzenim vlivll které plisobi na miru vyuziti spontanni sukcese v rekultivaci
pro kazdy lom samostatné. Déle se pokracovalo souhrnnym vyhodnocenim pomoci
statistickych metod a zpracovanim vysledkt, které umoznily zdvérecnou interpretaci

a formulaci zavéru.

Cilem prace bylo vyhodnotit, které faktory ovliviiuji skutecnost,
ze se v byvalych tézebnach (nebo jejich cCastech s ukoncenou tézbou) piipadné
v rekultivacnich plénech aktivnich tézebnich uzemi nachdzeji plochy s absenci
terénnich uprav, biologické rekultivace nebo jejich kombinace. Posuzované vlivy
na uvedenou skuteCnost zahrnuji zpiisob dobyvani, rozsah (zejména rozlohou)
naruseni krajiny, kvalita okolnich ekosystémi, vzdalenost od osidlenych oblasti nebo

zvlasté chranénych uzemi ¢i statutem ochrany piirody a krajiny v okoli. Dalsi
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posuzovanou charakteristika pfedstavuje datum vytvofeni rekultivacniho planu.
Jako dopliujici charakteristika je posouzen i vliv zpracovatele rekultiva¢niho planu
a konkrétni tézebni spole¢nosti. Po vyhodnoceni ziskanych vysledkii byl dodatecné

pridan a posouzen jesté vliv poméru rozlohy hydrické rekultivace k rozloze DP.

5.1 TéZebni uzemi v JihoCeském kraji

Jak je patrné z rozboru v podkapitole 4.2 (Obr. 9), jsou v JihoCeském kraji
tézeny primarn¢ dvé suroviny, stavebni kdmen a Stérkopisek. Pti kategorizaci dat pro
potieby analyzy a nasledném posouzeni faktord, které ovliviiuji rozsah ptirozené
obnovy (at’ jiz realizované, probihajici, nebo planované) se tedy ptistoupilo k rozliSeni
tfti zékladnich typt tézebnich lokalit — stavebni kdmen, Stérkopisek a ostatni.
Do kategorie ostatni pak byly zafazeny tézebny napiiklad bentonitu, ¢i vltavind.
Rozliseni dle téchto kategorii bylo pouzito i v ramci celkového zhodnoceni vysSe
uvedenych vlivli (zpiisob dobyvani, rozloha, okoli, atd.) na rozsah ptirozené obnovy

dobyvacich prostort.

5.2 Shromazdéni dat

Primérnim vstupnim podkladem byl Souhrnny plan sanaci a rekultivaci
(SPSR). Dale Plany otvirky, pfipravy a dobyvani (POPD), dokumentace k posouzeni
vlivli na Zivotni prostiedi (EIA) ¢i jinde publikované ptipadové analyzy. Pii sbéru dat
byla vyuzita fada zdroji. Dulezitym zdrojem informaci byly vySe zminéné
dokumentace a oznameni zvefejnéné dle zdkona 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli
na zivotni prostfedi pfi zahajeni ¢i rozsifeni tézby v informacnim systému ceské
informacni agentury zivotniho prostfedi (CENIA). Osloven byl mimo jiné Obvodni
banisky ufad v Plzni (OBU), Ceska geologicka sluzba (CGS) i jednotlivi provozovatelé

tézebnich lokalit ¢i zpracovatelé plani sanaci i rekultivact.

Pii sbéru dat vznikla celd fada problémtl. Zadosti o podklady se s Gispéchem
setkavali v necelé poloving piipadii. Casto ziistavali bez odpovédi, nékdy panovaly
obavy ze zneuziti poskytnutych dat, a i kdyz se podafilo kontaktovat osobu
s rozhodovaci pravomoci a se vstiicnym piistupem, nebylo nasledné¢ mozné ziskat data
v pottebném rozsahu. V neposledni fad¢ bylo ziskavani dat ztizeno epidemiologickou
situaci, kterd panovala v dobé zpracovani analyzy, kdy osobni navstéva provozi
¢ikancelafi za ucelem skenovani analogovych materidli dramaticky omezena

az znemoznéna. Vyse uvedené problémy pii sbéru vedly k nezbytnému omezeni poctu
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plantt zahrnutych do diplomové prace. Celkem se tedy podafilo ziskat 20

podkladovych dokumentaci ve vyuzitelné kvalité (v€etné rekultiva¢nich map, apod.)

5.3 Kategorizace vlivii na rozsah spontanni sukcese
Jako hlavni proménné ovliviiujici mozné soucasné vyuziti spontanni sukcese
a absence zasadnich terénnich Uprav pii obnové téZebniho tzemi byly vybrany

nasledujici parametry:

* Zputsob dobyvani a typ nerostu

* Rozsah tézby

* Kbvalita a typ okolnich ekosystémt - vzdalenost prvka tzemniho systému
ekologické stability (USES)

* Vzdalenost osidleni

*  Umisténi v chrdnéné krajinné oblasti (CHKO)

«  Chranéna uzemi v okoli - vzdalenost zv1a§té chranénych tzemi (ZCHU)

* Datum vzniku rekultiva¢niho planu

Parametr kvality okolnich ekosystémi byl posouzen za vyuziti tzemniho
systému ekologické stability (USES). Jednotlivé prvky totiz piedstavuji z definice
ekologicky stabilni tizemi ovliviyjici piiznivé okolni, ekologicky méné stabilni,
krajinu za podpory zachovani ¢i znovuobnoveni pfirozené¢ho genofondu krajiny
a biodiverzity. Analogickd motivace vedla k zahrnuti vzdalenosti ¢i umisténi zvIaste
chranénych tizemi (ZCHU) Rozmisténi prvki USES a ZCHU bylo pievzato

z vetejného Geoportalu JihocCeského kraje.

Jako dopliujici charakteristika byly statisticky vyhodnoceny jesté vliv

zpracovatele rekultivaéniho planu a vliv té€Zebni spole¢nosti.

Na zaklad¢ ziskanych a interpretovanych vysledki v kapitole 6. Vysledky bylo
dodate¢né pfistoupeno k zahrnuti dopliujici proménné, kterd by vzhledem
k charakteru DP vyuzitych v analyze mohla mit na velikost sukcesnich ploch vliv.
Touto proménnou je pomér rozsahu vodni plochy, tedy hydrické rekultivace,

vzhledem k velikosti DP.

5.4 Analyza a vyhodnoceni
Shromazdéna data byla roztfidéna podle typt tézenych nerosti a zjisténé vlivy

na existenci sukcesnich ploch byly podrobnéji vyhodnoceny ke kazdému lomu
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samostatng. Ke kazdému lomu byla také v programu QGIS vyhotovena pomoci
georeferencovani rekultivacnich plant digitdlni mapa s polygonovou vrstvou
sukcesnich ploch, ktera umoznila presnéjsi vypocet rozsahu vyuziti ptirodni obnovy.
Mapové vystupy digitalizovanych plant jsou uvedeny v Pfiloze 1. Pro zjiSténi

vzdalenosti prvktt USES ¢&i ZCHU byl vyuzit Geoportal Jihoeského kraje.

Jednotlivé tézebny byly podrobné vyhodnoceny z hlediska vyuziti metod
prirodni obnovy pii rekultivaci. Poté byly zapracovany do souhrnné tabulky
(Ptiloha 3) a pro pouziti statistickych metod vhodné kategorizovany. Proménné
s hodnotou ano/ne nebylo potieba kategorizovat, nicmén¢ proménné jako vzdalenost

od osidleni byly rozdé€leny do vhodnych skupin.

Prvni analyza byla provedena prostfednictvim statistické metody z-test
v programu Excel. Pro potieby tohoto testu byly plochy sukcese rozttidény do 3 skupin
na sukcesni plochy malého (0-10 %), sttedniho (11-25 %) a vétsiho rozsahu
(25 % - avice). Také nebinarni proménné byly kategorizovany do skupin dle dvou
az tfi intervall, v zavislosti na hodnotach dané proménné a poctu zastoupeni prvk.
Takto vytvofené kategorie umoznily i pies danou velikost vzorku ziskat
interpretovatelné vysledky. Zakladni analyza pomoci z-testu tedy ukazala zastoupeni

jednotlivych kategorii v riznych tfidach sukcese, coz ptineslo prvni vystupy.

Dalsi analyza byla provedena pomoci parovych testi v programu RStudio.
U proménnych s hodnotou ano/ne byl pouzit Wilcoxoniiv test a pro promeénné s rtiznou
hodnotou potom test Kruskal-Wallisiv. Pomoci téchto testd bylo ovéfeno,
zda existuje zavislost mezi proménnymi, tzn. zda jednotlivé faktory ovliviiuji velikost
sukcesnich ploch. V pfipad¢ statisticky vyznamnych testi je v kapitole vysledka
uveden textovy 1 graficky vystup zprogramu RStudio. Ostatni vystupy z tohoto

testovani jsou uvedeny v Ptiloze 2.

V zévérecné Casti byla poté provedena souhrnnd analyza zjiSténych vliva

a vyvozeny obecn¢jsi zavery.
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6. Vysledky
Podkapitoly 6.1 az 6.3 pojednavaji podrobné¢ o kazdém DP zahrnutém
do analyz a soustfedi se zejména na zhodnoceni vyuzitych rekultivaci, primarné
na plochy spontanni sukcese. U téchto ploch jsou pak za pomoci vhodnych nastrojii
popsanych v kapitole 5. Metodika rozebrany jednotlivé vlivy a jejich duleZitost.
Pro ptehlednost jsou jednotlivé typy dobyvacich prostor rozdéleny do podkapitol

Kamenolomy, Stérkopisek a Ostatni.

V dalSich podkapitolach 6.4 az 6.6 jsou vysledky zpracovany souhrnné
a analyzovany pomoci statistickych metod. Posledni podkapitola 6.7 posuzuje

a interpretuje ziskana data a pfinasi vysledna zjisténi.

6.1 Kamenolomy

6.1.1 Bor II - Lutova

Umisténi DP — okres Jindrichiiv Hradec, katastralni izemi Lutova
Rozloha DP — 53 000 m?

Provozovatel — Kamen a pisek, spol. s r.0.

Charakter a status t¢Zby — nevyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1985 (vydani uzemniho rozhodnuti)

Primarni podklady — SPSR (Krotky, 2013)

Grafickd dokumentace — Piloha 1 — Mapa 1

Obecny zpisob rekultivace — Po dotézeni loziska a ukonceni Cerpani dulnich vod
ze zahloubeni lomu dojde k zatopeni vytézeného prostoru a k vytvoteni vodni plochy
na témét polovin¢ rozlohy DP. Podél horni hrany kamenolomu bude zbudovan
ochranny val, lomové stény budou upraveny do uhlu 60° a ocistény od uvolnénych
kamenti a ptipadnych zatrhli nebo pievisti a mezi jednotlivymi tézebnimi stupni budou
ponechany zbytky pracovnich ploSin (mezistupné). Zavérné stény budou vlivem
tektonického naruSeni loziska a puklinami vzniklymi pii provadéni trhacich praci
roz€lenény vystupky, proldklinami a trhlinami. Takto rozriznéné svahy budou

ponechany ptirodnim procesim spontanni sukcese.
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Mira vyuziti sukcese — Cilem sanace a rekultivace kamenolomu je uzemi ptirodniho
charakteru s relativné vysokou pestrosti ptirodé podobnych stanovist. Po provedené
sanaci a rekultivaci se v prostoru budou nalézat rozmanité podminky: plochy s témét
celoro¢nim zastinénim, rozlehla vodni plocha, litordlni pasmo s tinémi a mokiady,
vyhtevné skalnaté ptikré svahy jizni expozice, plochy s obnaZzenym skalnim podlozim,
sutové kuzele a balvanité hromady. Vzhledem k malé velikosti kamenolomu budou
témet veskeré plochy v okoli jezera ponechany samovolné probihajicim pfirodnim
procesim spontanni, piipadné ftizené sukcese. Rozloha sukcesnich ploch ¢ini

27 230 m?, coz je asi 51 % procent plochy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz v pribéhu

tézby Casto osidluji zivoc¢ichové 1 rostliny.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zéméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové
plose lomu tedy i odpovidajici plose biehovych partii, lomovych stén i etazi vhodnych

k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémii — Kamenolom je obklopen lesnimi
pozemky. Uzemim DP prochazi lokalni biokoridor Smrkovec - Piedni vrch a dalsi
prvek USES — lokalni biocentrum Sokolik, se na severozapadni strané dotyka hranice

DP.
- Vzdalenost osidleni — Kamenolom lezi asi 400 m jizn€ od obce Lutova.

- Chranénd izemi v okoli — DP Lezi pfimo v CHKO Tieboiisko. Tato CHKO je
charakteristicka velkym poctem rybnikii a moktadnich biotopti a zaroven zde
na n¢kolika mistech probiha tézba i rekultivace dobyvacich prostor (vyhlasena je
v tomto sméru napiiklad piskovna CEP II). Mistni odbornici tudiz maji znacné
zkuSenosti s pfirozenou obnovou a na tvorbu rekultivacnich plantt maji zasadni vliv.
Krom piimé spoluprace na tvorbé rekultivacnich plant existuje Plan péce CHKO

Ttebonsko, ktery slouzi k fizeni ochrany pfirody a krajiny a k usmériiovani rozvoje
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uzemi a mimo jiné stanovuje zasady rekultivace téZzeben v rdmci chranéné oblasti.

Cca 750 zapadnim smérem lezi ZCHU - Ptirodni rezervace Star¢ jezero.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Rok vzniku rekultivacniho planu je 2013.

6.1.2 Cerna v PoSumavi (BliZzn4)

Umisténi DP — okres Cesky Krumlov, katastralni uzemi Cernd v Po$umavi
Rozloha DP — 94 485 m?

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1987

Priméarni podklady — SPSR — mapa (Policka, 2011), EIA — mapa rekultivaci
(Janas, 2020)

Grafickd dokumentace — Pfiloha 1 — Mapa 2

Obecny zpiisob rekultivace — Celkova koncepce rekultivacnich praci je hydricka -
vodni plocha, V jihozéapadni Casti na platu 3. etdze je planovan mokiad. Skalni stény
budou ponechany pfirozenym naletim. V okrajovych castech lomu, na bermach

(terasach) bude provedena lesnicka rekultivace.

Mira vyuziti sukcese — Sukcesi (pfirozenym naletim) budou ponechany skalni stény
a také pomérné rozsahla plocha plata 3. etdze, kde vzniknou moktadni spolecenstva.
Piedpoklddany rozsah sukcese na lomovych sténach je 18 122 m? a rozloha budouciho
mokfadu &ini 12 629 m?. Tyto rozlohy se mohou v pfipravovaném procesu EIA jesté
mirn€ zménit, celkové vSak 1ze oc¢ekavat, Ze asi 30 % (dle aktualniho planu 32,5 %)

plochy DP bude ponechano pfirodnim procestim.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz v pribé¢hu

tézby casto osidluji zivocichové i rostliny.
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- Rozsah tézby (vcetné souvisejiciho naruSeni krajiny) — Relativné maly rozsah
zdméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i odpovidajici plose biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystéml — V okoli se nachazi ptfevazné zemédélska
ptda. Kamenolom je obklopen pasem stromil. 2 lokalni prvky USES se nachazi neblize

asi 500 m od hranice DP a jsou odd€leny zeméd¢€lskou ptudou.

- Vzdalenost osidleni — Kamenolom lezi asi 500 m jihozdpadné od obce Cerna

v PoSumavi.

- Chranéna izemi v okoli — Lokalita leZi ve IIL. zon&€ CHKO Sumava. Cca 1 km

jizn€ od DP lezi ptirodni paméatka (PP) Velké bahno.

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Primérni podklady jsou z roku 2011.

Doplnkové vyuzity i podklady k procesu EIA, ktery je planovan na rok 2021.

6.1.3 Cernétice

Umisténi DP — okres Strakonice, katastralni izemi Cernétice

Rozloha DP — 147 683 m*

Provozovatel — ERB invest s.r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1972

Priméarni podklady — POPD (Krotky, 2020)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 3

Obecny zpusob rekultivace — Technickou rekultivaci budou upraveny lomové stény
do vyhovujiciho sklonu 60-70°, mezi etdzemi budou ponechany mezistupné o Sifce
cca 5 m. Nejnizsi ¢ast lomu bude zaplavena diillni vodou a bude zde ponechana vodni
plocha. Vzhledem k rozloze kamenolomu bude pfevazna cast ploch po provedené
technické rekultivaci ponechana samovolné probihajicim pfirodnim procesim
spontanni, ptipadné fizené sukcese. Na plochach bude provadén pouze monitoring
invaznich druhl a jejich pfipadné odstranéni nebo zasahy nezbytné pro zajisténi

ochrany a optimalnich podminek vyskytnuvSich se chranénych druhii rostlin
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a zivocichii. Cast zavérného svahu télesa vnitini vysypky o vymeéte cca 4,6 ha bude

na cca 40 % plochy podpotena spontanni sukcese vysadbou skupinové zelené

Mira vyuziti sukcese — Cilem sanace a rekultivace plochy dotcené téZzbou je uzemi
prirodniho charakteru s relativné vysokou pestrosti pfirodé podobnych stanovist.
K tomu ma vysledny prostor po ukonceni tézby realné predpoklady: rizna expozice
a sklon skalnich stén a svahil s moznosti modelace terénu, zména vlhkosti
od vysusnych ploch az po vodni plochy atd. Po provedené sanaci a rekultivaci
se v prostoru budou nalézat rozmanité podminky: vodni plochy, vyhifevné skalnaté
piikré svahy jizni expozice, plochy s obnazenym skalnim podlozim, sutové kuzele
a balvanit¢é hromady. Vzhledem k velké rtznorodosti stanoviStnich podminek
v prostoru vzniklém ve vytéZeném lomu lze predpokladat i1 relativné vysokou
riznorodost vegetace. Pti rekultivacnich praci nebudou likvidovéany enklavy, kde jiz
probéhla samovolnd sukcese rostlinnych spoleCenstev. Z mapovych podkladii
vyplyva, ze rozsah izemi ponechaného sukcesi (vCetné sukcese usmériiované a ploch

naletové zelen¢) je cca 75 %.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témer vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni tézby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz v pribéhu
tézby Casto osidluji zivoCichové 1 rostliny. Riizna expozice a sklon skalnich stén
a svahil s moZznosti modelace terénu, zména vlhkosti od vysusnych ploch az po vodni

plochy jsou v ptipadé DP Cernétice faktory zna¢né ovliviujici rozsah sukcese.

- Rozsah t€zby (vCetné souvisejiciho naruseni krajiny) — Uvedeny rozsah zdméru
umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové plose
lomu tedy i1 odpovidajici plose biehovych partii vhodnych k sukcesi. Celkova
modelace terénu DP Cernétice je k ponechani p¥irodnim procesiim obnovy uzemi také
prizniva, viz vyse.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — Do Uzemi doteného tézbou zasahuje

regiondlni biocentrum Betan.

- Vzdalenost osidleni — Kamenolom lezi asi 700 m jihozapadné od obce

Cernétice a 600 m severné od obce Malenice.
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- Chrénéna tizemi v okoli — V DP ani v jeho bezprostfedni blizkosti se nenachazi
zv14sté chranéné tizemi. Severozapadné od DP ve vzdalenosti asi 1650 m lezi pfirodni

pamatka (PP) Na opukéch.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Primérni podklady jsou z roku 2020

a budou slouzit k procesu EIA, ktery planovéan na rok 2021.

6.1.4 Destna

Umisténi DP — okres Jindfichiiv Hradec, katastralni tizemi Jizna a DeStna
Rozloha DP — 308 502 m?

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1976

Primarni podklady — SPSR (Malenakova, 2015)

Grafickd dokumentace — Pfiloha 1 — Mapa 4

Obecny zpusob rekultivace — Cilem sanacnich a rekultivacnich praci je pfirozené
zaclenéni kamenolomu do okolni krajiny. Pfedpoklada se, Ze po ukonceni hornické
¢innosti bude kamenolom samovolné zatopen dillnimi vodami, tj. bude provedena
rekultivace hydrickd, v kombinaci s pfirozenou sukcesi a ¢asteCnym zatravnénim spolu
se skupinovou vysadbou. Provozni budovy a plocha technologické linky muze byt
vyuzita k primyslovym ucelim. Plocha sklddky hotovych vyrobkl pii vjezdu
do kamenolomu bude zalesnéna. Zna¢na ¢ast stanoveného dobyvaciho prostoru také

nebude téZbou vibec dotcena.

Mira vyuziti sukcese — Vzhledem k charakteru tézby a tedy vyslednému tvaru
georeliéfu budou ptirodni sukcesy ponechany zavérné svahy kamenolomu a ochranné
lavky. Lomové stény budou ociStény, nebezpecné pievisy odstranény. Terasy
a lomové stény budou tedy postupné ozelenény naletovymi travinami a dievinami.
Plocha lomu ponechana sukcesy ¢ini 18 542 m? coZ je 6 % ploch DP. Pro doplnéni je
vhodné uvézt, ze plocha dotéena t&Zbou a tedy zahrnuta do SPSR ¢&ini 161 355 m?,

coZ je jen 52,3 % stanovené rozlohy DP.
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Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy, které jiz v priabéhu téZzby ¢asto osidluji

zivoc¢ichové i rostliny.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zdméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i zna¢né ploSe biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosyst¢émii — Kamenolom je obklopen lesem
(hospodaisky smrkovy porost) a cca 200-250 jiznim smérem se nachéazi dve lesni

biocentra propojena biokoridorem (RBK 466).

- Vzdalenost osidleni — Kamenolom lezi cca 700 metru od hranice intravildnu

obce Destna a je pohledové zakryt lesnim porostem.

- Chranéna tzemi v okoli — V okoli se nenachazi Zadné chranéné Uzemi.
Nejbliz§i ZCHU - Piirodni pamatka Strzend hraz lezi asi 5 km severovychodnim

smeérem.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Plan sanace a rekultivace byl vytvoren

v roce 2015, takze jej lze povazovat za aktudlni.

6.1.5 Kaplice

Umisténi DP — okres Cesky Krumlov, katastralni uzemi Kaplice
Rozloha DP — 145 913 m? (vyhradni i nevyhradni celkem)
Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene + loZzisko

nevyhrazeného nerostu / aktivni

Stanoveni DP — 1974

Primarni podklady — PVL (Janas, 2018)
Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 5
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Obecny zplsob rekultivace — Prevazujici je rekultivace hydricka, vodni ploch
v rozloze asi 62 % tizemi. Po vné€j$im okraji tézebniho prostoru bude ze skryvkovych
hmot vytvofen ochranny val. Tento val bude osdzen dievinami z divoda jeho
zpevnéni. Manipulacni plocha a plochy za ochrannym valem budou po provedeni

technické rekultivace zalesnény.

Mira vyuziti sukcese — Po ukonceni t€zby a pro dalsi uspesny piirodni vyvoj lokality
se nepiedpoklada ,,zavazeni teras a berm hlinou nebo jinymi substraty. Kamenné
etaze, zejména rozbrazdéné kolmé a piikré tézebni stény s velkym mnozstvim puklin,
vybézkli a ptrevist,, budou ponechany piirozené sukcesy. Mezistupné tézebnich fezii
a svahy lomovych stén budou pouze upraveny po celém obvodu lomu do stabilniho
sklonu a ponechan ozelenéni naletovymi dievinami (spontdnni sukcesi). Celkovy

rozsah spontanni sukcese ¢ini 19 055 m? coZ je asi 13 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zptsob dobyvani a typ nerostu — Silny vliv. Jamovy charakter tézby stavebniho
kamene témér vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné
k vodni rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz

v prubehu tézby Casto osidluji zivocichové i rostliny.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zéméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i1 odpovidajici ploSe biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosyst¢tmi — Vychodni polovina sousedi
se zemedélskou pidou. Do jihozapadni ¢asti feSeného tizemi vSak zasahuje mistni
biocentrum USES ¢. 44 Novodomsky potok, ze zapadu do biocentra Gisti trasa mistniho

biokoridoru 42-44 a 44-x(20).

- Vzdalenost osidleni — Kamenolom lezi asi 200 m jizné¢ od zahradkarskeé

kolonie.

- Chranénd uzemi v okoli — Lokalita se nenachazi v zadném zvlasté chranéném
uzemi, ani s nim té€sn¢ nesousedi. Cca 3,5 km severovychodnim a severozapadnim
smérem se nachazi dva ptirodni parky Sobénovské vrchovina a Poluska. Ackoliv se
jedna o obecné chranéna uzemi, pro potieby diplomové prace je do statistik zahrneme.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Primarni podklady jsou z roku 2018.
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6.1.6 Kozli

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni tzemi Kozli u Cizové

Rozloha DP — 90 879 m?

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1992

Primarni podklady — ozndmeni EIA (Zidkova, 2020)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 6

Obecny zplsob rekultivace — V rdmci ukonceni hornické ¢innosti budou z lomu
odstranény vSechny mechanismy a stavby, zpevnéné komunikace v lomu budou
ponechany. Zavérné svahy kamenolomu nad vodni hladinou a ochranné lavky budou
ponechany pfirozené sukcesi. Vzhledem k celkovému zahloubeni kamenolomu
pod uroveil okolniho terénu se ptrepoklada, ze dojde k zatopeni nejhlubSich partii

kamenolomu dtlni vodou, pficemz ptlijde pievazné o vodu srazkového ptivodu.

Mira vyuziti sukcese — Ackoliv nema lom Kozli v soucasné dob¢ jesté schvaleny Plan
sanace a rekultivace, jsou dle dostupné dokumentace jiz zékladni rekultivacni postupy
znamé. Vyuziti spontanni sukcese je v podkladech predpokladano minimélné na 20 %
uzemi, ale doporucuje se na vétsi plose. Dle mapovych podkladi zabiraji partie
délicich teras a lomovych stén, které budou ponechdny piirozenym naletim
s prubéznou kontrolou a oSetfenim invazivnich druhi, asi 28 % rozlohy lomu.
Naletova sukcese bude misty podpofena vhodnou vysadou. V okrajovych castech
lomu se jesté¢ béhem tézby doporucuje zvyrazinovat nebo vytvaret nepravidelnosti
na rovnych liniich a povrSich a celkové také lom nevyklizet zcela od volného kameni
a suti. V ¢asti budouci vodni plochy bude vytvofen mélky, pozvolna se svazujici litoral
(mélkou ptibiezni zonu) s proménlivou hloubkou i proménlivym charakterem dna,
které umozni existenci 1 né¢kolika mélkych tini. Takové piibfezni zéna predstavuje
potencialné¢ vhodny biotop zejména pro vodni a moktadni rostliny, obojzivelniky
a n¢které druhy bezobratlych a ornitofauny. Vzhledem k piepokladanému vzniku
mélké litoralni zony celkovy rozsah sukcesni plochy ¢&ini 25 544 m?, coz je 28,1 %

celkové plochy lomu.
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Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy, které jiz v priabéhu téZzby ¢asto osidluji
zivocichové 1 rostliny a spontdnni sukcese nachazi uplatnéni Casto i v litoralnich

pasmech novych jezer.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zdméeru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i zna¢né ploSe biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémt — V bezprostiednim okoli se nachazi spise
antropogenni biotopy s relativné nizkou biologickou hodnotou (ruderélni a segetalni
vegetace a porosty kiovin). Nicmén¢ v blizkém okoli severnim smérem se cca 150 m
od hranice lomu nachazi Novokozelsky rybnik po jehoz obvodu prochazi lokalni
biokoridor, ktery je od DP vzdélen cca 100. Ve vzdalenosti asi 300 m pak leZi okraj
regiondlniho biocentra Placka, takze z téchto lokalit 1ze prfepokladat budouci migraci

ochranarsky cennéjSich organismu.

- Vzdalenost osidleni — V blizkém okoli lezi obec Kozli u Cizové (prvni zastavba

je asi 150 m od hranice lomu).

- Chrénéna tzemi v okoli — Nejbliz§i maloplo$né chranéné tzemi se nachazi

cca 2 km zapadn¢ od hranice posuzovaného tizemi.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Plan sanace a rekultivace je v souvislosti
s rozSifenim tézby teprve finalizovan. VySe uvedené informace pochazi z oznameni
dle zdkona o posuzovani vlivlli na zivotni prostfedi z Cervence 2020, takze je lze

povazovat za aktualni.

6.1.7 Slavétice

Umisténi DP — okres Ceské Budéjovice, katastralni izemi Slavétice u Viemyslic
Rozloha DP — 123 202 m?

Provozovatel — Reno Sumava, a.s.
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Charakter a status téZby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1966

Primarni podklady — POPD (Krotky, 2005)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 7

Obecny zpusob rekultivace — Pfevaznd ¢ast rekultivace bude provedena hydricky,
tzn. ¢ast kamenolomu az na kotu 403 m n. m. bude zatopena. Sklon stén bude upraven
do uhlu 60° a mezi etdZzemi budou ponechany mezistupné, které budou zavezeny
zeminou pro lepsi uchyceni naletovych dfevin. Ochranny val a vnitini vysypka budou

rekultivovany lesnicky.

Mira vyuziti sukcese — T&Zebni stény budou ocistény od uvolnénych kament
a v n¢kterych mistech budou etdzové plosiny dotézeny az k paté predchazejiciho
tézebniho stupné, aby se preruSily dlouhé a pravidelné horizontalni linie zbytkl
etazovych ploSin (bermicek) a vytvoftila ¢lenitd skalni sténa. Zbytky bermicek budou
povezeny zeminou, coz piispéje klepSimu zachyceni naletovych dievin.

Piedpoklddand plocha bermicek je 5500 m?

. Z dostupnych materidll vyplyva,
ze vyuziti sukcesnich procesti na lomovych sténach a poziistatcich berm bude mit

celkovy rozsah cca 10 590 m?, tedy asi 8,6 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témer vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni tézby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy, které jiz v priabéhu téZzby ¢asto osidluji
zivocichové 1 rostliny.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Mensi rozsah zdméru
umozni vznik antropogenniho jezera a v poméru k celkové plose lomu tedy

1 odpovidajici plose biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémii — Pfimo pfed DP prochazi nadregionalni

biokoridor Dédovické strané-K60.

- Vzdélenost osidleni — Nejbliz8i obytné objekty se nachazeji ve vzdalenosti

cca 150 m severovychodné.
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- Chranéna Uzemi v okoli — V blizkém okoli nelezi Zddné chranéné uzemi.

Nejblizsi ZCHU je piirodni pamatka Luznice, ktera lezi asi 2 200 m zpadné.

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Rok vzniku POPD je 2005.

6.1.8 Sevétin I

Umisténi DP — okres Ceské Budéjovice, katastralni izemi Sevétin

Rozloha DP — 218 171 m? (vyhradni i nevyhradni)

Provozovatel — Kamen a pisek, spol. s r.0.

Charakter a status tézby — vyhradni a nevyhradni loZisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1977 (nevyhradni 2002)

Primérni podklady — POPD (Krotky, 2010); Vesely, 2009

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 8

Obecny zpisob rekultivace — Situace lomu Sevétin I je specificka (nikoliv vyjime&na)
v tom, ze k sob¢ pfiléhaji dva zakonem rizné definované dobyvaci prostory. Vyhradni
lozisko Sevétin I bylo stanoveno v roce 1977 a nevyhradni loZisko grandioritu bylo
stanoveno az uzemnim rozhodnutim z roku 2002. Pro potieby analyz bylo uvazovéano
vyuziti sukcese pfi rekultivaci obou ¢asti DP vzhledem k tomu, Ze se fakticky jedna

o jeden lom.

Zakladni rekultivace obou ¢asti lomu bude hydrickd. Po ukonceni ¢erpani dulnich vod
dojde k zaplaveni vytézené plochy dobyvaciho prostoru a tzemniho rozhodnuti
na predpokladanou kétu 457 m n. m. a tim k vytvofeni vodni hladiny o rozloze
cca 154 000 m?2. Sklon jednotlivych etaZi bude upraven na 60° a bude mezi nimi
ponechan mezistupen o §ifi 5 m. Zavérné svahy lomu budou po ukonceni té¢zby
ocistény od uvolnénych kamenii a ponechdny k volnému ozelenéni ndletovymi

dfevinami.

Mira vyuziti sukcese — Po konec¢né Upravé zavérnych svahli a povezeni mezistupnil
zurodnitelnou zeminou budou stény lomu a urovnané plochy ponechany
k pfirozenému ozelenéni naletovymi dfevinami. Ochranné valy podél zapadni a jizni
hranice dobyvaciho prostoru, které byly vytvofeny jiz pii zahdjeni tézby v lomu
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a plochy u jizni hranice DP, jsou jiz v soucasné dob¢ porostlé¢ naletovymi dievinami
a lze je pro potieby analyz zahrnout do sukcesnich ploch. Celkova plocha casti DP
ponechanych primérni ¢i sekundarni spontanni sukcesi ¢ini dle mapovych podkladi

48 736 m?, coz je 22,3 % celkové rozlohy dobyvaciho prostoru.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témer vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni tézby vhodné k vodni

rekultivaci. Stény lomu 1 plochy etazi jsou vhodné k ponechani sukcesi.

- Rozsah tézby (vCetné souvisejiciho naruSeni krajiny) — Zamer umozni budouci
vznik antropogenniho jezera a v poméru k celkové plose lomu tedy i odpovidajici

plose biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémt — V tésném sousedstvi lomu prochazi dva
lokalni biokoridory, pticemz biokoridor Dubensky rybnik — Hrobarna v severni ¢asti
DP se piimo dotykd hranice feSeného uzemi. Cca 50 m jizné¢ lezi také lokalni
biocentrum Zd’arsky rybnik. DP Sevétin I lezi na hranici rozsahlého uzemi lesniho

porostu.

- Vzdalenost osidleni — Témeér na hranici DP lezi chatova osada, nicméné

nejblizs$i obytnd zona obce Sevétin lezi asi 500 m severné.

- Chranéna uzemi v okoli — Lokalita se nenachazi v Zadném chranéném tzemi,

ani s nim tésn¢ nesousedi. CHKO Tteborisko lezi asi 4 km zdpadnim smérem.

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Primérni podklady jsou z roku 2010.

6.1.9 TéSovice

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni uzemi TéSovice

Rozloha DP — 153 571 m?

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1977

Priméarni podklady — POPD (Janas, 2011)
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Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 9

Obecny zpiisob rekultivace — Zavérné svahy budou v pribéhu dobyvani upraveny
po celém obvodu lomu do sklonu cca 65° a spodni Casti lomu budou ponechany
k zatopeni. Zbyvajici ¢asti lomu nad urovni zatopeni (I. — I1I. etdZ v¢etné ochrannych
lavek) budou ponechany samovolné sukcesi (véetné svahu odvalu). Zbyvajici plochy

odvalu budou zalesnény.

Mira vyuziti sukcese — Celkovy rozsah ploch ponechanych b&hem rekultivace
prirodnim procesim je v pfipad¢ lomu TéSovice pomérné znacny. Sukcesy budou
ponechany zavérné svahy, ochranné lavky a ptfedevsim ¢asti svahu deponie a celé plato
I1I. etdZe, takze celkova plocha spontanni sukcese ¢ini 61 906 m? coZ je asi 40,3 %

celkové plochy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. V ptipadé lomu TéSovice je vznikl diky zptisobu téZby a specifickému

tvaru georeliéfu rozsahly prostor, ktery bude ponechdn samovolnému vyvoji.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zdméeru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i odpovidajici ploSe biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — Prostor lomu Té&Sovice je obklopen
lesnimi porosty a i v priubéhu tézby jiz dochazi k samovolnému zarGstani netéZzenych
¢asti lomu naletovymi dfevinami. V t€sném sousedstvi lomu také na jihu prochazi
regiondlni biokoridor Blanicka-Vyrov a asi 150 na zdpad lezi regionalni biocentrum

Vyrov.

- Vzdalenost osidleni — Kamenolom leZi asi 300 m zapadné od prvni zastavby

obce TéSovice.

- Chranéna uzemi v okoli — Lokalita se nenachazi v zadném chranéném tizemi,
ani s nim tésné€ nesousedi. Cca 4,7 km jihovychodnim smérem jezi EVL Zlaty potok

v PoSumavi.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Primarni podklady jsou z roku 2011.
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6.1.10 Zahorany (LaSovice)

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni izemi Zahotany

Rozloha DP — 122 014 m?

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene / aktivni
Stanoveni DP — 1985

Primérni podklady — SPSR (Janas, 2013)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 10

Obecny zpiisob rekultivace — Celkova koncepce rekultivacnich praci je hydricka -
vodni plocha, dale uprava sklonu svahti nad urovni hladiny, likvidace technologické
linky a nepotfebnych budov a nésledna biologicka rekultivace téchto ploch. Lesnicka
rekultivace bude provedena asi na 10 % rozlohy lomu. Zavérné svahy budou

ponechéany ptirodnim procesiim.

Mira vyuziti sukcese — Svahy zavérnych lomovych stén budou upraveny po celém
obvodu lomu do stabilniho sklonu a ponechany spontanni sukcesi. Celkova vyméra

ploch k rekultivaci néletem &ini cca 18 497 m?, co je asi 15,2 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby stavebniho kamene
témet vzdy vytvaii dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni t€zby vhodné k vodni
rekultivaci. Vznikaji zde lomové stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz v prub&hu
tézby casto osidluji zivocichové i rostliny.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah

zdméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i1 odpovidajici ploSe biehovych partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — V okoli se nachazi ptevazné¢ zemédélska
puda. Kamenolom je pohledové skryt pdsem stromt. Dle izemniho planu obce je

na zapad od DP navrzen lokalni biokoridor.

- Vzdalenost osidleni — Nejbliz§i obytné objekty obce LaSovice se nachazeji

ve vzdalenosti cca 200 m jihovychodné.
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- Chrénéna tizemi v okoli — V blizkém okoli nelezi zddné zv1asté chranéné tzemi
a zadné Uzemi systému Natura 2000. Ptaci oblast Otavy a Vltavy lezi cca 4 km

zépadné.

- Datum vzniku rekultivaéniho planu — Rok posledni upravy POPD, jehoz

soucasti rekultivacni plany jsou, je 2013.

6.2 Piskovny
6.2.1 CEP 11

Umisténi DP — okres Jindfichiv Hradec, katastralni uzemi Cep
Rozloha DP — 1 011 668 m?

Provozovatel — Ceskomoravsky $térk, a.s.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt / aktivni
Stanoveni DP — 1979

Primérni podklady — SPSR (Krotky, 2008); mapa SPSR (Krotky, 2011)
Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 11

Obecny zplsob rekultivace — Cilem sanace a rekultivace plochy dotcené tézbou je
uzemi ptirodniho charakteru s relativné vysokou pestrosti piirodé podobnych
stanovist’. Pro tézbu byly odiiaty lesni pozemky, a proto je navrzena u ploch, u kterych
je to mozné, rekultivace zpét na pozemky urcené k plnéni funkci lesa. Pfevazna ¢ast
plochy vsak bude po ukonceni tézby vodni plochou, kterd bude ¢astecné slouzit

1 k rekreaci.

Mira vyuziti sukcese — Vzhledem k rozsahlé spolupraci s CHKO Treboiisko je
prirodné blizka obnova vyuzivana vSude, kde je to technicky a podle zdkona mozné.
Bfehy jsou vhodné modelovany, vznikaji umélé ostrovy i Siroké litoralni pasmo.
Rovnéz jsou vytvareny strmé stény vhodné pro hnizdéni biehule #i¢ni. Celkovy rozsah
plochy DP urcené pro spontanni sukcesy vyplyva z mapovych podkladd a Cini

112 450 m?, coz je asi 11,1 % rozlohy DP.
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Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter t¢Zby mé za nasledek vznik
rozlehlého antropogenniho jezera. Jeho rozloha nicméné¢ dava znacny prostor k piirodé
blizké obnové v jeho litoralnich i bfehovych partii. V ptipadé¢ té¢zebny CEP II je tento

prostor cilené rozsifovan tvorbou zatocin, tini, moktadii a dokonce umélych ostrovi.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Velké antropogenni

jezero umoznuje zna¢ny rozsah ptirodé¢ blizké obnovy v behovych partiich.

- Kvalita a typ okolnich ekosyst¢ému — DP lezi pfimo v CHKO Tieboiisko.
V blizkém okoli jsou hned dvé EVL (Cepské piskovna a okoli a Tteboiisko — stfed)

a prirodni rezervace (PR) Na Ivance, kterd je vzdalend asi 500 m zépadné.

- Vzdalenost osidleni — Nejblizsim sidlem k DP je cca 100 m okraj obce Suchdol

na Luznici jiznim smérem.
- Chranéné izemi v okoli — DP lezi pfimo v CHKO Ttebotisko

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Datum vzniku mapy SPSR je zati 2011.

6.2.2 Horusice

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni izemi Horusice
Rozloha DP — 133 011 m?

Provozovatel — BS Cost, s.r.0.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt / aktivni
Stanoveni DP — 1983

Primérni podklady — SPSR (Charouzek, 2019)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 12

Obecny zplsob rekultivace — DP spadda do CHKO Ttebonsko, coz znatnou mérou
ovlivnilo 1 rekultivaéni plan. Prioritou bude vytézeny prostor zasadit do celkového
krajinného rdzu oblasti, vytvofit krajinu blizkou pfirod¢, jez umozni vytvoreni
pfirodniho prostfedi s rznymi prvky a poskytne i prostor pro rekreaci mistnich

obyvatel. Pfevazujici bude rekultivace hydricka, plosné vyznamné vSak budou casti
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tézebny rekultivované s prioritou ochrany ptirody a k rekrea¢nimu vyuziti. Na zapade
DP bude na casti pozemku provedena lesnickd rekultivace. Specifikem planu je

vytvoreni ndhradnich hnizdist’ pro biehule fi¢ni v SirSim okoli DP.

Mira vyuziti sukcese — Rekultivaéni plén klade velky diraz na ptirodé¢ blizkou obnovu
témeét vSech casti tézebny, krom casti PUPFL, komunikaci ¢i ploch urcenych
k rekreaci. Technickou upravou terénu jiz v prubéhu a po ukonceni t€zby budou
vytvofeny mél¢iny, ting, ostrovy, §ije a poloostrovy, kde diky fizené sukcesy vzniknou
kvalitni biotopy vhodné pro osidleni i vzacnymi druhy Zivocichil a rostlin. Také ¢asti
DP nad vodni hladinou budou ponechdny pfirozenému zaristani a bude tak umoznén
vznik spoleCenstev lokalité¢ nejlépe odpovidajicich druhti. Sukcese bude ovSem
prubézné sledovéana (min 15 let) a v piipadé€ potfeby usmérnovana, blokovana ¢i bude
v piipadé¢ nezadouciho vyvoje pfistoupeno i k obnoveni jejich ranych stadii.
Z mapovych pfiloh rekultiva¢niho planu vyplyva, Ze rozloha sukcesnich ploch ¢ini

39 907 m?, coZ je 30 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jdmovy charakter tézby Stérkopisku témeét
vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni tézby vhodné k vodni
rekultivaci. Bfehové a litoralni partie jsou Casto jiz v pribéhu tézby osidlovany

zivocichy a rostlinami

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zdméru umozni budouci vznik mensiho antropogenniho jezera a v poméru k celkové

plose lomu tedy i zna¢né plose biehovych a litordlnich partii, vhodnych k sukcesi.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — Zamové uzemi lezi piimo
ve velkoplosném ZCHU (zvlastd chranéné uzemi), konkrétné v III. z6né CHKO

Ttebonsko. DP se také nachazi ptimo v regionalnim biocentru U Blazki.
- Vzdalenost osidleni — Obec Horusice lezi cca 1 700 m vychodné.

- Chranénd uzemi v okoli — DP lezi pfimo v CHKO Tiebonsko. V okoli je vice
maloplos$nych chranénych Gzemi, nejblizsi je PR Pisecny piesyp u Vlkova, kterd lezi

asi 700 m vychodnim smérem.

- Datum vzniku rekultivacniho pldnu — Datum vzniku SPSR je leden 2019, takze

jej 1ze povazovat za aktualni. Je tfeba konstatovat, ze vzhledem k dlouhodobosti tézby
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v piskovné je jiz fada partii v piskovné technicky i biologicky rekultivovéana finalng,

ptip. je v rozpracovanosti.

6.2.3 Plana nad LuZnici

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni izemi Plana nad Luznici
Rozloha DP — 498 067 m?

Provozovatel — Ceskomoravsky $térk, a.s.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt / aktivni
Stanoveni DP — 1994

Primarni podklady — EIA (Vlachova, 2015)

Grafickd dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 13

Obecny zpusob rekultivace — Podstatna ¢ast izemi dotceného t€Zbou (cca 90 %) bude
v prubehu rekultivace zalesnéna (pfevazné borovici, ¢astecné dubem). Pocita se také
se vznikem mensiho jezera s plochou asi 5,2 ha (cca 9 % rozlohy DP). V ptipadé¢ DP
Planéd nad Luznici byl nékolikrat upravovan SPSR a zajimavosti je diivod posledni
zmény, kdy byla na zadost novych majiteli pozemkli zmenSena piedpokladana plocha

jezera a nahrazena lesni rekultivaci.

Mira vyuziti sukcese — Vzhledem k rozsahlé lesnické rekultivaci budou spontdnni
sukcesy po upraveni sklonu svahli ponechany témeét vyhradné jen biehy jezera. V ¢asti
dobyvaciho prostoru nevyhradniho loziska, t€Zeného v rdmci izemniho rozhodnuti,
vznikne mala plocha pro pfechodné sidlisté biehule fi¢ni (asi 50x25 m). Vzhledem
k nizkému vyuziti sukcesnich ploch v nevyhradni Casti loziska vSak neni tato Cést
do analyz zahrnuta. Rozloha biehovych partii jezera, které¢ budou ponechany sukcesi,

gini 8 029 m?, coz je 1,6 % plochy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jdmovy charakter t€zby Stérkopisku témér
vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni tézby vhodné k vodni
rekultivaci. I v tomto pfipadé vznikne antropogenni jezero, velka Cast plochy vsak

bude rekultivovana lesnickou vysadbou.
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- Rozsah tézby (vCetné souvisejiciho naruseni krajiny) — Vzhledem
k rozsdhlému zalesnéni budou moznosti spontdnni sukcese niz§i nez u menSich

t€Zeben.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — Dobyvaci prostor lezi z témér
ze sta procent na pozemcich ur€enych k plnéni funkce lesa (v okoli ptevladajici
hospodaiska borovicovd monokultura). V blizkém okoli (nejblize asi 50 m) jsou
nicméné piitomné skladebné prvky USES (regionalni biokoridor 1032 — Reka
LuZnice, regionalni biocentrum 1033 — Na Rybarn¢ — Tiebist'ské Jednoty — Hirka

a lokalni biocentrum 1029 — Tabotiste¢ u Boreckého potoka.

- Vzdélenost osidleni — Nejbliz§im obytnym objektem je stavba pattici k obci
Ustrasice, kterd stoji cca 210 m severozapadné od hranice tizemi t&zby. A dale obytné

objekty ve Strkove cca 220 m severo-vychodné.

- Chrénéna uzemi v okoli — Kolem zapadni hranice DP protéka feka Luznice,

jez je ptirodni paméatkou. (Nejblize asi 50 m)

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Datum vzniku oznameni EIA je ¢ervenec

2015, takze jej 1ze povazovat za pomérn¢ aktudlni.

6.2.4 Ripec (Drachov)

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni (izemi Ripec a Drachov

Rozloha DP — 380 220 m?

Provozovatel — Ceskomoravsky $térk, a.s.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskil / v ptiprave

Stanoveni DP —2019

Primarni podklady — EIA (Vlachova, 2017), Rekultiva¢ni mapa (Krotky, 2016)
Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 14

Obecny zplsob rekultivace — Znacna ¢ast pozemkii DP bude po ukonceni tézby
navracena jejich ptivodnimu ucelu, tedy PUPFL. V mistech, kde bude tézba suroviny

probihat z vody, vznikne po rekultivaci vodni plocha.
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Mira vyuziti sukcese — Dle podkladii z dokumentace EIA bude samovolné sukcesi
ponechana predevsim biehova a litoralni zona vodni plochy, a déle ¢ast izemi mezi
lesnim porostem a jezerem. Je nutné doplnit, Ze zakreslené rozlohy a pfesné umisténi
sukcesnich ploch bude ve finalni verzi SPSR pravdépodobné odlisné a také muze
v pribéhu t€zby podléhat dalSim zménam. Z dostupnych podkladii nicméné vyplyva,

7e navrzena rozloha sukcesnich ploch &ini 18 825 m?, coZ je 5 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Vzhledem k legislativnim opatieni bude velka
¢ast navracena PUPFL, nicméné bifehové partie t€Zzebniho jezera budou ponechany

ptirodni obnové, tak jak je po tézbé€ pisku z vody pomérné obvyklé.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Vzhledem
k rozsahlému zalesnéni budou moznosti spontdnni sukcese nizS$i nez u mensSich

t€zeben.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémti — DP svou jihozapadni ¢éasti zasahuje
do regionalniho biocentra Pod Ripcem, ktery je charakterizovan jako &ast nivy

LuzZnice mezi Drachovem a Veselim nad LuZnici

- Vzdalenost osidleni — Nejbliz§im sidlem k DP je cca 300 m okraj obce Drachov

severozapadnim smérem.

- Chranénd tizemi v okoli — Nejbliz§im velkoploSnym chranénym tzemim je
vice jak 3 km jiznim smérem vzdalené CHKO Tteboiisko. DP zasahuje do ptirodni
pamatky (PP) Luznice a to na dvou mistech na severnim a jihozdpadnim okraj.
Na zapad¢ pak lezi ptirodni rezervace (PR Drachovské louky), kterd je vzdy min. 50 m

od hranice DP.

- Datum vzniku rekultivaéniho pldnu — Datum vzniku dokumentace EIA je
Cervenec 2017.

6.2.5 Straz nad Nezarkou

Umisténi DP — okres Jindfichtiv Hradec, katastralni izemi Straz nad Nezarkou
Rozloha DP — 126 582 m?
Provozovatel — Ceskomoravsky $térk, a.s.
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Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt / aktivni
Stanoveni DP — 1990

Priméarni podklady — POPD (Krotky, 2010)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 15

Obecny zplsob rekultivace — Cilem sanace a rekultivace plochy dotcené tézbou je
uzemi ptirodniho charakteru s relativné vysokou pestrosti piirodé podobnych
stanovist’ s moznosti rekreace ve vymezenych Castech. Zrekultivované plochy budou
plnit funkci zejména plidoochrannou, krajinotvornou a ekologicky stabilizujici.
Po ukonceni tézby bude provedena hydricka rekultivace vytvofenim dvou jezer, lesni
rekultivace na Castech, které¢ budou slouzit jako PUPFL a cast byval¢ piskovny bude
slouzit pro rekreaci. Znacna Cast uzemi vSak budou i z protieroznich divodi lesni

(55 600 m?) ¢i zatravnéné (40 100 m?) pozemky.

Mira vyuziti sukcese — Rekultivacni plan je znaéné ovlivnén faktem, ze DP lezi
v CHKO Ttebotisko a budouci podoba tzemi tedy znacné odrazi jeho ekologicky
stabilizujici vliv. Krom dvou jezer srozsdhlymi modelovanymi bifehovymi
a litoralnimi partiemi ponechanymi sukcesi se pocita i s realizaci né€kolika mensich
moktadnich jezirek taktéz se sukcesnimi biehy. Mimo jiné plan pocitd i s umisténim
dvou deponii zeminy se strmou sténou pro biehule ficni. Rovnéz budou na severnim
svahu piskovny vytvoieny dvé xerofytni plochy, stanovisté pro xerotermni druhy,
zejména bezobratlé. Tyto plochy nebudou piekryty humédzni zeminou a budou z nich
odstrafiovany naletové dfeviny a vysoka ruderalni vegetace. Uzemni rozsah sukcese

vyplyva z mapovych podkladt a ¢ini 16 397 m?, tedy 13 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jdmovy charakter t€zby Stérkopisku témér
vzdy vytvari dobyvaci prostory, které jsou po ukonceni téZzby vhodné k vodni
rekultivaci. Bfehové a litoralni partie jsou Casto jiz v pribc¢hu tézby osidlovany

zivocichy a rostlinami.

- Rozsah tézby (v€etné souvisejiciho naruseni krajiny) — Pomérné maly rozsah
zdméru umozni budouci vznik dvou malych antropogennich jezer a nékolika mokiadi
v poméru k celkové plose lomu tedy i znacné plose biechovych a litordlnich partii,

vhodnych k sukcesi.
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- Kvalita a typ okolnich ekosystéml — Zajmové uzemi lezi ptimo ve III. z6né
CHKO Tteboiisko. V tésném sousedstvi (cca 50 m) na severni stran¢ lezi regionalni

biocentrum Na Planinkéch a také zde prochazi regionalni biokoridor.

- Vzdélenost osidleni — DP navic tésné sousedi s byvalym DP Pistina, ktery jiz
byl pln¢ (témef vyhradné lesnicky) rekultivovan, takze rozvoj pfes 1 km vychodné

lezici Straze nad Nezarkou ani historicky neprobihal smérem k piskovné.

- Chrénéna tizemi v okoli — DP lezi ptimo v CHKO Ttebofisko. Cca 1 800 m

severozapadn¢ zaCind také EVL LuZznice a Nezarka.

- Datum vzniku rekultiva¢niho planu — Datum vzniku POPD je leden 2010, takze

jej 1ze povazovat za pomérn¢ aktualni.

6.2.6 Vrabcée

Umisténi DP — okres Ceské Budgjovice, katastralni izemi Vrabde
Rozloha DP — 212 720 m?

Provozovatel — Bud¢jovické stérkopisky, spol. s r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt / aktivni
Stanoveni DP — 2006

Primarni podklady — SPSR (Pechar, 2011)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 16

Obecny zptsob rekultivace — Zpusob rekultivace DP Vrabce je zasadné ovlivnén
podminkou navraceni pfevazné €asti izemi postizeného tézbou svému pivodnimu
vyuziti — ZP, PUPFL. Tzn. na vétsin¢ plochy DP vznikne opét zemé&délska ptida a les.
Pro potfeby analyz nebyla do posouzeni zahrnutd ¢ast uzemi, kde tézba probiha
na zakladé uzemniho rozhodnuti. Tato ¢ast bude pravdépodobné rekultivovana témér

vyhradné lesnicky.

Mira vyuziti sukcese — Z diivodu odvodnéni Gzemi se predpokladd vybudovani
piikopu, ktery v planu nebyl zakreslen, a v jizni ¢asti piskovny vznikne ob¢asna mala

vodni plocha s charakterem mokiadu. Plo$ny rozsah spontanni sukcese je vzhledem
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k nutnosti navraceni izemi svému ptivodnimu vyuziti (ZPF, PUPFL) v této piskovné

minimalni a z mapovych podkladii vypliva, Ze &ini 646 m?, tedy 0,3 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Vzhledem k legislativnim opatieni, které

urcuji smér rekultivacnich praci (ZPF a PUPFL), je rozsah ptfirodni obnovy minimalni.

- Rozsah tézby (vCetné souvisejiciho naruseni krajiny) — Vzhledem
k rozsahlému zalesnéni a obnoveni zemédélské pidy budou mozZnosti spontanni

sukcese nizsi nez u tézeben podobného rozsahu.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémli — Asi 50 m od severni hranice Gzemi

prochézi lokalni biokoridor Vrubice.
- Vzdalenost osidleni — DP lezi 200 m severovychodné od obce Kroclov.

- Chranénd uzemi v okoli — 500 m jizné od uzemi se nachazi ZCHU pftirodni

pamatka Vltava u Blanského lesa.

- Datum vzniku rekultivacniho pldnu — Datum vzniku oznameni EIA je ¢ervenec
2011.

6.3 Ostatni
6.3.1 Hrbov u Lhenic

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni izemi Hrbov u Lhenic

Rozloha DP — 52 090 m?

Provozovatel - MONDAY MORNING s.r.0.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko drahého kamene - viltavinti / aktivni
Stanoveni DP — 2013

Primérni podklady — EIA (Peskova, 2012)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 17

Obecny zpisob rekultivace — Vzhledem ktomu, ze témét vSechny pozemky
dobyvaciho prostoru byly odnaty z PUPFL, budou také po tézbé prevazné opét

navraceny k plnéni funkci lesa.
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Mira vyuziti sukcese — V severni ¢asti DP budou ponechany vodni plochy a vzniknou
zde také stanovisté s riznou expozici a sklonem svahi, s vytvofenymi mokiady
a melkymi tinémi. Bfehova cast retencni nadrze a jeji blizké okoli tedy bude celé
ponechdno pfirozené sukcesi. Celkem tato plocha dle mapovych podkladii Cini

1 593 m?, tedy 3 % rozlohy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zptsob dobyvani a typ nerostu — Potfeba navraceni pozemku k plnéni funkci

lesa neumozituje zachovani pestiejsi Skaly ptirodnich lokalit.

- Rozsah tézby (véetné souvisejiciho naruSeni krajiny) — Zamér je mensiho

rozsahu a véts$ina izemi bude zalesnéna.

- Kvalita a typ okolnich ekosyst¢émii — DP téméf celou rozlohou lezi

v regiondlnim biocentru Brusenko.

- Vzdalenost osidleni — Nejbliz$i obytnd zastavba k DP je rozptylena zastavba
Hrbova, ktera se nachazi cca 380 m. Souvisla zastavba okolnich obci je nejblize

cca 1,5 km od DP.

- Chranéna tzemi v okoli — Nebliz§i ZCHU je 3 km zapadnd vzdalena

PP Hradecek.

- Datum vzniku rekultiva¢niho pldnu — Rok vzniku dokumentace je 2013.

6.3.2 Jednédno

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni izemi Jehnédno

Rozloha DP — 254 243 m?

Provozovatel — LB MINERALS, s.r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko keramickych (Zaruvzdornych) jilti / aktivni
Stanoveni DP — 1985

Primarni podklady — SPSR (Charouzek, 2016), Plan péce o PP Jehnédno (Friedrich,
2018)

Grafickd dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 18
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Obecny zpusob rekultivace — Specifikem DP Jehnédno je skutecnost, ze na Casti
dobyvaciho prostoru bylo radou Jiho¢eského kraje v roce 2016 vyhlaSeno maloplosné
zvlasté chranéné uzemi - piirodni pamatka Jehnédno. Vzhledem k této skutecnosti
jsou tedy naplanovany dva odlisné zptusoby rekultivaci. Na plose PP Jehnédno bude
probihat fizend sukcese a na ploSe odnimané docasné ze ZPF v partiich mimo

PP Jehnédno (v ptedpoli stavajiciho lomu) se bude jednat o zemé&d¢€lskou rekultivaci.

Mira vyuziti sukcese — Postup rekultivace v centralni ¢asti DP, tedy v lokalité
PP Jehnédno, bude realizovan v souladu s Planem péce o Ptirodni pamatku Jehnédno.
V zbytkové jamé se s postupem casu uchytily rostliny a usidlily rozmanité druhy
zivocichi, vCetné mnoha zvlasté chranénych druht. Cilem je zachovani mozaiky
suchych a zatopenych ploch ve stavu pfiznivém pro vyskyt zvlasté chranénych druht
obojzivelnikd a plazi. Vyznamnd ¢ast plochy PP Jehnédno (jizni partie) nebude
jiz nijak téZebni organizaci technicky upravovana. Nutné managementové zasahy
budou v této plose provadény piimo ochranaii nebo po dohodé ochranait s té¢zebni
organizaci, ktera ma k dispozici potfebnou techniku pro obnoveni ranych sukcesnich
stadii a pro potfebné modelace. V podstaté¢ I1ze tedy celou oblast PP Jehnédno oznadit
za prostor ponechany spontanni, ptipadn€ mirn€ ovliviiované sukcesi. Rozloha plochy

sukcese je 54 464 m?, coz v poméru k plose DP &ini 21,4 %.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Nutnost navraceni pozemka do zeméd¢lského
pudniho fondu by pravdépodobné predurovala i dominantni zplisob rekultivace
DP Jehnédno. Zoologické prizkumy, zamétené na obojzivelniky a plazy vSak vedly
k tomu, ze byla v r.2016 vyhlaSena piirodni pamatka Jehnédno, coz piedurceny

rekultiva¢ni smér vychylilo do sféry spontanni sukcese.

- Rozsah tézby (véetn€ souvisejiciho naruseni krajiny) — Jedna se o DP mensi

az stfedni velikost.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémi — Ackoli vje DP Jehnédno obklopen
zemédélskou plidou, nachdzi se v okoli nékolik lokalnich, regionalnich
i nadregionalnich prvka USES. Nejblize lezi nadregionlni biokoridor feka Vltava,

vzdaleny cca 1100 m severovychodné.
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- Vzdalenost osidleni — Nejblizsi zastavba obce Jehnédno lezi ve vzdalenosti
od DP asi 50 m jiznim smérem. Prostor zasazeny téZbou je vSak vzdalen od zéastavby

asi 400 m.

- Chranéna izemi v okoli — V ploSe urcené k sanaci a rekultivaci bylo stanoveno
tzv. maloplo$né zvlasté chranéné Gzemi - ptirodni pamatka Jehnédno. Zapadné od DP

Jehnédno (cca 200 m) se pak nachéazi hranice piirodniho parku Pisecké hory.

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Rok vzniku dokumentace je 2016.

6.3.3 Kti§

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni uzemi Ktis$
Rozloha DP — 37 953 m?

Provozovatel - GARNET GROUP a.s.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko granatu / v ptiprave
Stanoveni DP — 2001

Primérni podklady — EIA (Peskova, 2010)

Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 19

Obecny zptisob rekultivace — Ackoliv byl dobyvaci prostor stanoven jiz v roce 2001,
s tézbou se zruznych diivodd jeste¢ nezaCalo. Pro potteby analyz byly vyuzity
podrobné podklady z oznameni dle zdkona o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi,
kde je zptsob rekultivace detailn¢ fesen. Vzhledem k odnéti pozemkd DP z PUPFL
budou tyto pievazné k plnéni funkci lesa opét navraceny tam, kde to bude mozné.
Lomové stény budou rozruseny a ponechany sukcesy. Cast plochy DP v okoli jezirka

bude zatravnéna a osazena skupinovou zeleni.

Mira vyuziti sukcese — Riiznéa expozice a sklon skalnich stén a svahil deponii skryvek
s moznosti modelace terénu, zména vlhkosti od vysuSnych ploch az po vodni plochy
umozni vznik fady rozdilnych stanoviStnich podminek. Piedpokladd se vytvoreni
prostoru s vysokou mirou druhové rtiznorodosti. Spontdnni sukcese bude probihat
pfedevsim na lomovych sténach a etazich, které budou v ramci technické rekultivace

zavezeny zeminou a ponechany naletové zeleni. V severovychodni ¢ésti pak vznikne
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jezirko s charakterem mokiadu. Rozsah sukcesnich ploch ¢&ini 10 892 m?, coz je

29 % plochy DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby vychdzi vsttic
hydrické rekultivaci alespon Casti té¢zebni jamy. Pti t€Zb¢ rovnéz vznikaji zde lomové
stény a terasy vhodné k sukcesy, které jiz v pribchu tézby Casto osidluji zivocichové

i rostliny.

- Rozsah tézby (vCetné souvisejiciho naruseni krajiny) — Znacna ¢ast budouciho

rekultivovaného uzemi tvoii lomové stény a terasy.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémt — V blizkém okoli se nachazi nékolik
lokalnich i regionalnich prvki USES. Nejblize k DP vede nadregionalni biokoridor

K108-Klet’,Bulovy, ktery je v nejbliz§im misté vzdalen asi 50 m.

- Vzdalenost osidleni — Nejblizsi zastavba obce Kti§ lezi ve vzdalenosti vice

nez 500 m jihozdpadnim smérem.

- Chranéna tizemi v okoli — Nebliz$i maloploiné ZCHU jsou 1,5 km vzdalené

PR Dobroc¢kovské hadce.

- Datum vzniku rekultivacniho planu — Rok vzniku dokumentace je 2010.

6.3.4 Marsov

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni izemi MarSov u Tabora

Rozloha DP — 62 332 m? (491 652 m?)

Provozovatel - KERAMOST, a.s.

Charakter a status t¢Zby — vyhradni loZisko bentonitu / aktivni

Stanoveni DP — 1990

Primarni podklady — EIA (Morvicova, 2013), rekultivaéni mapa (Simé&ikova, 2013)
Graficka dokumentace — Ptiloha 1 — Mapa 20

Obecny zpusob rekultivace — Podkladova dokumentace se tyka planovaného rozsifeni

tézby, ke kterému bylo vydano souhlasné stanovisko EIA v roce 2015. Vzhledem
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k zaméfeni analyzy, kterd zkouma mimo jiné rozsah sukcese v planovaci dokumentaci,
bude uvazovano tedy jiz v intencich budouciho rozsifeni, ke kterému se vztahuje
1 dostupna dokumentace, a predevsim uvazovana budouci rekultivace. Na tomto misté
je vhodné poznamenat, ze finalni rozsah i podoba DP se jeSt¢ muze zménit,
nebo nebude rozsifeni t¢Zby realizovano viibec. Dobyvaci prostor vznikl na pozemcich
nalezicich do ZPF a také bude pfevazna cast dot€eného uzemi zemédélskému pidnimu
fondu opét navracena. Na budoucim rekultivovaném uzemi se pocitd tedy krome
obnovené velké Casti na zemédé€lskou piidu také s krajinotvornou zeleni, s vodni nadrzi

a pfedevsim ponechdnim casti DP spontanni a fizené sukcesy.

Mira vyuziti sukcese — Ackoliv je DP realizovan na pozemcich ZPF, dle podkladu je
v Sir$im okoli DP preferovana ptirod¢ blizka obnova, mimo jiné i z pohledu krajinného
razu. Duraz je kladem na eliminaci negativnich vlivii pidni eroze, zatraktivnéni
krajiny mistnim zalesfiovanim, obnovu drobnych vodnich tokii a ploch a podpora
prvki USES. Na budoucim rekultivovaném tzemi se po¢ita tedy kromé& obnovené
zeméedelské pady také s krajinotvornou zeleni, s vodni nadrzi a pfedevsim ponechanim
casti DP (biehy nadrze, navazujici ¢asti svahti i m&kky luh) spontanni a fizené sukcesy.

Rozloha sukcesnich ploch &ini 68 972 m?, tedy 14 % rozlohy planovaného DP.

Vlivy na existenci sukcesnich ploch

- Zpusob dobyvani a typ nerostu — Jamovy charakter tézby vychdzi vsttic
hydrické rekultivaci alesponi ¢asti tézebni jdmy. Pokud je mozné trvalé odnéti pozemki
ze ZPF, jako v ptipadé tohoto DP. Biehy jezera, zejména pfi kolisani hladiny, jsou

vhodné pro spontanni sukcesy.

- Rozsah tézby (vCetné souvisejiciho naruSeni krajiny) — Pomérné velké
antropogenni jezero umoziuje znacny rozsah pfirod¢ blizké obnovy v biehovych

partiich.

- Kvalita a typ okolnich ekosystémt — V okoli DP se nachéazi prevazné
zemédélska pida. Na severni strané zdméru se nachazi lokalni biokoridor a lokéni

biocentrum MarSovsky potok (cca 30 m).

- Vzdalenost osidleni — Nejblizsi zastavba obce MarSov u Tabora lezi

ve vzdalenosti méné nez 100 m.
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- Chranéna uzemi v okoli — V blizkém okoli nelezi za4dné ZCHU. Ve vzdalenosti

4 300 m zapadnim smérem protéka feka Luznice (PP).

- Datum vzniku rekultivaéniho pldnu — Rok vzniku dokumentace je 2013.

6.4 Souhrnné statistiky

Zakladni rekapitulaci zjisténych rozsahii sukcesnich ploch ukazuje Obr. 11.
Obr. 11: Zastoupeni sukcesnich ploch v dobyvacim prostoru (%).

Souhrnny graf rozlohy sukcesnich ploch (v procentech rozlohy DP)

- Kamenolomy

- Piskovny

- Ostatni tézebny
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Vyse zpracované plany rekultivaci a zjisténé vlivy na spontanni sukcesi byly
soustiedény do Tabulky 3: Souhrn vlivli na rozsah spontanni sukcese — ¢asti 1 a 2.

Upravena tabulka pro potieby statistického zpracovani tvoti Ptilohu 3.
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Tabulka 3: Souhrn vlivli na rozsah spontanni sukcese — ¢ast 1

NG , Zastoup Stanoveni| Vznik Rozloha Plocha | USES |ZCHU
azev dobyvaciho prostoru . Nerost i

eni DP planu DP(n?) |sukcese| (m) | (m)
Bor Il - Lutova 51,4 | kamen 1985 2013 53000 | 27230 0 750
Cep Il 11 pisek 1979 2008 |[1011668| 112 450 0 500
Cernd v Posumavi (Bliznd)| 325 |kdmen| 1987 2020 94485 | 30751 | 500 | 1000
Cernétice 74,8 | kamen 1972 2020 147 683 | 110 607 0 1650
Destna 6 kamen 1976 2015 308502 | 18542 | 200 [ 5000
Horusice 30 pisek 1983 2019 133011 | 39907 0 700
Hrbov u Lhenic 5 ostatni| 2013 2013 52 090 1593 0 3000
Jehnédno 21,4 |ostatni| 1985 2016 254243 | 54464 (1100 O
Kaplice 13,1 | kdmen 1974 2018 145913 | 19 055 0 3500
Kozli u Cizové 28,1 | kadmen 1992 2020 90879 | 25544 | 100 | 2000
Ktis 29 ostatni| 2001 2010 37953 | 10892 50 | 1500
Marsov 14 ostatni| 1990 2013 491652 | 68972 30 |4300
Plana nad LuZnici 1,6 pisek 1994 2015 498 067 8029 50 50
Ripec (Dréchov) 5 pisek 2019 2016 380220 | 18825 0 0
Slavétice 8,6 kamen 1966 2005 123202 | 10590 0 2200
Straz n. NeZarkou 13 pisek 1990 2010 126 582 | 16 397 50 | 1800
Sevétin | 22,3 | kdmen 1977 2010 218171 | 48736 0 | 4000
Tésovice 40,3 | kamen 1977 2011 153 571 | 61906 0 | 4700
Vrabce 0,3 pisek 2006 2011 212720 646 50 500
Zahorany (Lasovice) 15,2 | kdmen 1985 2013 122014 | 18497 0 | 4000

Tabulka 3: Souhrn vlivi na rozsah spontanni sukcese — ¢ast 2

Nazev dobyvacio prostoru Os(|r<;i]l)e n Ic';zéé Autor planu Tézebni spole¢nost
Bor Il - Lutova 400 ano |Banské a méficské sluzby Blatna, |Kamen a pisek, spol. s r.o.
Cep Il 100 ano |Banské a méficské sluzby Blatna, | Ceskomoravsky Stérk, a.s.
Cernd v Posumavi (Bliznd)| 500 ano |KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRs.r.o.
Cernétice 600 ne |Barské a méfi¢ské sluzby Blatna, |ERB invest s.r.o.

Destna 700 ne |KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRs.r.o.
Horusice 1700 | ano |GET s.r.o. BS Cost, s.r.o.

Hrbov u Lhenic 380 ne |DHWs.r.o. MONDAY MORNING s.r.0.
Jehnédno 50 ne |GETs.r.o. LB MINERALS, s.r.o.
Kaplice 200 ne |KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRss.r.o.
Kozli u Cizové 150 ne [KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRss.r.o.
Ktis 500 ne |DHW s.r.o. GARNET GROUP a.s.
Marsov 100 ne |GEKON, s.r.o. KERAMOST, a.s.

Plana nad LuZnici 210 ne |GETs.r.o. Ceskomoravsky Stérk, a.s.
Ripec (Drachov) 300 ne |Banské a méficské sluzby Blatna, | Ceskomoravsky Stérk, a.s.
Slavétice 150 ne |Bariské a méfiCské sluzby Blatna, |Reno Sumava, a.s.

Straz n. NeZarkou 1000 | ano |Bariské a méfiCské sluzby Blatnd, | Ceskomoravsky Stérk, a.s.
Sevétin | 500 ne |Banské a méfi¢ské sluzby Blatna, |Kamen a pisek, spol. s r.o.
Tésovice 300 ne [KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRss.r.o.
Vrdabcée 200 ne |GETs.r.o. Budéjovické Stérkopisky, spol
ZahoFany (Lasovice) 200 ne [KAMENOLOMY CRs.r.o. KAMENOLOMY CRs.r.o.

70



6.5 Testovani zavislosti proménnych

Statistickd metoda z-test, pro jejiz potifeby byly vstupni udaje vhodné

kategorizovany dle postupti popsanych v kapitole 5. Metodika, pfinesla vysledky

souhrnné zpracovany v Tabulce 4: Vyhodnoceni vlivu faktord — casti 1 — 3.

Zvyraznéné hodnoty oznacuji vyraznéjsi vysledky, které jsou interpretovany

v podkapitole 6.7.
Tabulka 4: Vyhodnoceni vlivu faktori — ¢ast 1
TYP TEZEBNY Roky od stanoveni DP Roky od vytvoreni planu
Kamen Pisek Ostatni 1-29 30-39 40 a vice 1-7 8 a vice
el 10 6 4 6 7 7 9 11
pripadud
0-10 % 20% 50% 25% 67% 0% 29% 33% 27%
11-25 % 30% 33% 50% 0% 57% 43% 22% 45%
0,
\2,26/" a 50% 17% 25% 33% 43% 29% 44% 27%
Tabulka 4: Vyhodnoceni vlivu faktora — ¢ast 2
ROZLOHA DP (m2) Vzdélenost USES (m) Vzdélenost ZCHU (m) Vi s
osidleni (m)
. . vice
do 150 150001 a 0 30100 | Vicenez | g oo 1000- 13000a| 000 oS
000 vice 100 2999 vice 300
Seeas 11 9 11 6 3 7 6 7 11 9
pripadt
0-10 % 18% 44% 27% 33% 33% | 43% | 17% | 29% | 36% = 22%
11-25 % 27% 44% 36% 33% 33% | 29% | 17% | 57% | 45% @ 22%
0,
326/" a 55% 11% 36% 33% 33% | 20% @ 67% | 14% | 18% = 56%
Tabulka 4: Vyhodnoceni vlivu faktori — ¢ast 3
CHKO ZPRACOVATEL TEZARI
Bariské
a Plany - - Kamen a B Tézba -
Ano | Ne | Méfiské GET DHW KAMENO 958%™ | pisek, ek KAMENOL | Ostatni
sluzby s.ro. sro. LOMYCR ZPracs spol.s | . FAVSKY | oMY R | t&zari
5 elé Stérk, a.s.
Blatna, s.r.o. r.o. S.I.o.
V.0.S.
Podet | 5 | 45 7 4 2 6 1 2 4 6 8
pripadt
0-10% | 0% | 40% | 29% | 50% | 50% | 17% 0% 0% 50% 17% 38%
2/:'25 40% 33%| 43% | 25% 0% 33% 100% 50% 50% 33% 25%
0,
326/" 3 \60% 27%| 29% | 25%  50%  50% 0% 50% 0% 50% 38%
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Pro komplexnéjsi vyhodnoceni vysledkii bylo dale otestovdno, zda maji
jednotlivé proménné vliv na rozsah sukcese. Pomoci statistickych metod popsanych
v kapitole Metodika bylo ovéfeno, zda existuje statisticky vyznamna zavislost mezi
testovanou proménnou a rozsahem sukcesnich ploch. Statisticky vyznamna zavislost,

tedy p < 0,05, se vSak projevila jen u jedné proménné a to u kamenolomi (Obr. 12).

Obr. 12: Vliv kamenolomt na rozsah sukcese

Wilcoxon rank sum test with continuity correction

data: sukcese_kamenSsukcese by sukcese kamenSkamen 3
W =23, p-value = 0.02258

alternative hypothesis: true location shift is less than 0

Vzhledem k hodnoté p < 0,05 ve vysledku testu v ramecku, kde hodnota 1
predstavuje kamenolom a hodnota 0 ostatni tézebny, lze konstatovat, ze existuje

signifikantni rozdil mezi velikosti sukcese po t€zbé kamene a tézb¢ jiného nerostu.

Vysledky testovani ostatnich proménnych jsou uvedeny v Ptiloze 2, nicméné

test zadné z dalSich proménnych statisticky vyznamnou zavislost neprokézal.
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6.6 Dopliiujici posouzeni faktoru hydrické rekultivace

Na zékladé vyhodnoceni vysledki bylo do analyzy dodate¢né¢ zahrnuto
posouzeni vlivu proménné pomér rozlohy vodni plochy k rozloze DP. Vodni plochy,
jejichz vymeéra nebyla k dispozici z podkladové dokumentace, byly dopocitany
pomoci programu QGIS. Procentni rozlohy v poméru k DP jsou uvedeny v Tabulce 5

a statisticky vyhodnoceny v Tabulce 6.

Tabulka 5: Vliv vodnich ploch

Néazev dobyvaciho prostoru Zastoupeon ! rg:(ylﬁtril\(l:la((?e ROZItha ol rt'a_'k):ﬂtril\(/::ge
sukcese (%) 3 (m?) 2
(%) (m?)
Bor Il - Lutova 51,4 47 53 000 24 900
Cep Il 11,1 67,7 1011668 684 660
Cernd v Posumavi (Bliznd) 32,5 23 94 485 21812
Cernétice 74,8 7.5 147 683 11 000
Destna 6 40,9 308 502 126 243
Horusice 30 50,5 133 011 67 200
Hrbov u Lhenic 3 1,6 52 090 840
Jehnédno 21,4 0 254 243 0
Kaplice 13,1 61,9 145 913 90 250
Kozli u Cizové 28,1 52,7 90 879 47 873
Ktis 29 0,8 37 953 314
Marsov 14 12,2 491 652 59 850
Plana nad LuzZnici 1,6 10,5 498 067 52 280
Ripec (Drdchov) 5 19,9 380 220 76 000
Slavétice 8,6 55,7 123 202 68 600
Straz n. NeZarkou 13 23,7 126 582 30 000
Sevétin | 22,3 70,6 218 171 154 000
TéSovice 40,3 24 153 571 36 965
Vrabcée 0,3 0,3 212720 646
Zahorany (LaSovice) 15,2 62,3 122 014 75989

Tabulka 6: Vyhodnoceni vlivu vodnich ploch

Hydricka rekultivace (% rozlohy DP)
0-14 15-49 50-100

RoCElN 6 6 7
pripadud
0-10 % 50% 33% 14%
11-25 % 17% 17% 57%
26 %a 33% 50% 29%
vice

Testovani této proménné pomoci Kruskal-Wallisova testu v programu RStudio

vSak neukazalo zadnou vyznamnou zavislost.
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6.7 Interpretace a vyhodnoceni

Jak jiz bylo ptfedeslano v kapitole Metodika, pfi zpracovani diplomové prace
se projevily zasadni problémy pii ziskavani vstupnich podkladi. Tato skutecnost
zpusobila, ze v daném poctu zapracovanych dokumenti mohou hrat velkou roli
nestandardni udaje a pro vyvozeni obecné platnych pravidel nemusi byt tedy
zpracovany vzorek rekultiva¢nich plant dostate¢né vypovidajici. Dulezitym
vychodiskem pii interpretaci ziskanych vysledka tedy nutné musi byt zna¢ny ohled

na statistickou zpracovatelnost dat v daném rozsahu.

Nehled¢ na vyse uvedené skutecnosti ptineslo statistické vyhodnoceni nékolik
vyrazngjSich vysledkli, umoziujicich posouzeni. Tyto udaje jsou ve vyse uvedenych

vystupech zvyraznény (Tabulky 4 a 5) a budou dale interpretovany.

6.6.1 Typ téZebny ma vliv na rozsah sukcese

Jak je uvedeno v kapitole Metodika, byl vstupni vzorek kategorizovan do tti
zhruba stejné velkych skupin dle rozsahu sukcese, na kategorie sukcesnich ploch
malého (0-10 %), stfedniho (11-25 %) a vétsiho rozsahu (25 % - a vice). Na zaklad¢
oznacené hodnoty 50 % ve sloupci Pisek v Tabulce 4 - Cast 1 tak lze konstatovat,
ze rekultivace po té€zb¢ pisku umoziuji v poméru k rozloze tézebny vznik spiSe
mensSich ploch pro spontanni sukcesi. Tento vysledek Ize interpretovat tak, ze dobyvaci
prostory po tézbé Stérkopisku byvaji obvykle rekultivovany hydricky a spontanni
sukcesi byvaji ponechany biehové partie a litoralni pasmo. Casto vznikaji, ¢i jsou
budovany 1 umélé ostrovy, zato€iny ¢1 moktadni plochy a tyto oblasti mohou byt velice
ekologicky cenné. Nicméné ve srovnani s celkovou rozlohou DP jsou tyto plochy
nutné mensiho rozsahu, vzhledem k tomu, ze velkou ¢ast rozlohy zabira antropogenni
jezero. V Tabulce 4 tato skute¢nost vyplyvd z uvedené hodnoty 50 %, kdy tedy
polovina posuzovanych piskoven byla spojena se vznikem sukcesnich ploch spiSe

mensiho rozsahu.

Ackoliv zpisob rekultivace kamenolomil byva také Casto spojen se vznikem
vodni plochy, charakter tézby kamene ma nicméné za nasledek vznik rozsahlych
rozrusenych skalnich stén a plo$in mezi etdzemi, jez nabizi pro uplatnéni sukcese casto
pomérné velkou plochu. Na zaklad¢ hodnoty 50 % ve sloupci kamen z vysledkové

Tabulky 4 1ze konstatovat, Ze polovina posuzovanych kamenolomi méla tedy rozsah
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sukcese vEtsi nez Ctvrtinu své rozlohy. Tento vysledek byl také potvrzen parovym

testovanim proménnych (Obr. 12)

6.6.2 MenSi téZebna — vétSi pomér sukcese

Dalsi skute¢nosti, kterou Ize z uvedenych vysledkt vyvodit je fakt, ze dobyvaci
prostory mensiho rozsahu umoziuji v poméru ke své plose vznik rozlehlejSich
sukcesnich ploch, coZz vyplyvd zhodnoty 55 % u kategorie menSich téZeben
(viz Tabulka 4). Jednou z moznych interpretaci je fakt, ze pfevazna cCast DP
zahrnutych do analyzy ma v planech realizaci hydrické rekultivace, diky niz jsou
k dispozici pro sukcesni plochy biechové a litoralni partie. Kamenolomy pak maji tyto
plochy obecné mensi, vzhledem k strmé&j§im bfehtim, nicméné sukcesni partie jsou
navic doplnény jesté velkymi plochami skalnich stén a ploch teras, které byvaji
ponechany ptirodni obnové celé. Statistika ukazuje, ze u mensich tézeben je pak pomér
takto vyuzité plochy vétsi nez u t€Zeben rozlehlejSich. Vzhledem k interpretaci tohoto
statistického vysledku bylo pfistoupeno k zahrnuti dalsi proménné, tedy poméru
velikosti vodni plochy, do analyzy a v podkapitole 6.6.4 byl vliv rozsahu hydrické

rekultivace posouzen podrobnéji.

6.6.3 CHKO

Tato skutecnost je dilezitym zjisténim, které bude jesté¢ podrobnéji rozebrano
v kapitole 7. Diskuze. Hodnota 60 % (Tabulka 4) ukazuje, Ze vice neZ polovina
tézeben lezicich v CHKO ma nejvétsi rozsah sukcese. To je do znacné miry dano
existenci Planu péce CHKO, ktery slouzi k fizeni ochrany piirody a krajiny
a k usmérnovani rozvoje tzemi a mimo jiné stanovuje zasady rekultivace tézeben
v ramci chran&né oblasti. Casto také odbornici z CHKO na tvorbé rekultivaénich plani
piimo spolupracuji a podpora piirodé blizké obnovy, vzniku a zachovani ekologicky

cennych stanovist’ je pro n¢ prvorada.

6.6.4 Vodni plochy

Na zéklad€ interpretace statistického vystupu z podkapitoly 6.6.2 bylo
pristoupeno k zahrnuti proménné pomér velikosti vodni plochy k velikosti DP
do analyzy. Jamovy charakter t€zby v DP, které jsou soucasti této prace, do jisté miry
pfedurcuje vyuziti alespont malé plochy pro hydrickou rekultivaci, coz nésledné
znamend vznik biehovych partii a litoralniho padsma, obvykle ponechaného sukcesi.

Z posuzovaného vzorku DP maji v rekultivacich zahrnutou alesponi malou vodni
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plochu témét vSechny téZebny. Pro dodatecné posouzené vlivli na velikost sukcese
byla tedy v samostatné podkapitole 6.6 vyhodnocena vyznamnost vlivu poméru
velikosti vodni plochy na pomér ploch sukcesnich. Z oznacenych poli ve vysledkové
Tabulce 5 mizeme odvodit, Ze vice nez polovina DP zahrnutych do analyzy s vodni
plochou vétsi nez 15 % plochy DP také méla plochu sukcese ptesahujici 11 % plochy
DP. Naopak tézebny s niz§im pomérem vodni plochy vici rozloze DP méli v poloviné
pfipadl rozsah sukcese mensi nez 10 % plochy DP. MlzZeme tedy s jistou rezervou
tykajici se velikosti datového vzorku a neprikazného ovéfeni v programu RStudio
konstatovat zjisténi, ze s rostoucim pomérem vodni plochy vi¢i ploSe DP také roste

pomér ploch vénovanych spontanni sukcesi.
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7. Diskuze

Jak bylo jiz zminéno, moznosti ziskani potfebnych, dostatecné kvalitnich dat
pro podrobné statistické vyhodnoceni byly z vyse popsanych diivodi znacné omezeny.
Presto lze na zéklad¢ ziskanych vysledkl vyvodit nckteré zavéry, jak ukézala
kapitola 6.7. Spole¢né s dostupnymi podklady, odbornou literaturou a z informaci
ziskanych z komunikace se zainteresovanymi subjekty je tak umoznéna identifikace
dilezitych faktort, které maji na rozsah vyuziti pfirodni obnovy pfi rekultivaci

posttézebniho Gzemi vyraznéjsi vliv.

Vzhledem k dikladnému studiu rekultivacni dokumentace je mozné
jednoznacné potvrdit zjistény vyrazny vliv umisténi dobyvaciho prostoru v CHKO
na jeho budouci rekultivaci, coz odpovidd dostupné odborné literatuie
(napt. Rehounkova, Rehounek, 2014; Vinklerova E., Konvalinkova P., 2013).
V fe$eném tzemi Jiznich Cech se primarné jedna o CHKO Tieboiisko, ve které lezi
vétsina feSenych DP, umisténych v CHKO. Oblast této chranéné krajinné oblasti je
bohatd na loziska Stérkopisku a jeho tézba zde intenzivné probihd jiz desitky let
(Bohac, 2003). S obnovou takto postizenych tizemi zde tedy panuji bohaté zkuSenosti,
které¢ jsou nalezit¢ aplikovadny a rozvijeny prostiednictvim védeckého vyzkumu
(napt. piskovna CEP II viz Rehounkovéa, Rehounek, 2014). T&zebny lezici v této
CHKO kladou ve svych planech na sukcesni plochy skutecné velky dliraz a to nejen
na jejich rozsah, ale pifedevsim na jejich kvalitu (Sucha, 2005). Jezera vznikla po tézbée
Stérkopisku na jednu stranu méni rdz krajiny, na druhou vSak vznikaji biotopy
s vysokou pfidanou hodnotou (Czylok, Szymczyk, 2009), jak ukazuje naptiklad v roce
2017 objevend silna populace kriticky ohrozené¢ho potapnika dvojcarého
(Graphoderus bilineatus) na dvou tinich ve vySe zminéné piskovné Cep II (Boukal,
Kolar, 2020). Lze doplnit, Ze dalsi opatieni podporujici specifické biotopy jako
napiiklad vytvofeni deponii zeminy se strmou sténou pro biehule fi¢ni nebo tvorba
xerofytnich ploch, jako stanovist’ pro xerotermni druhy v planu rekultivace DP Straze
nad Nezarkou, jsou vystizné ptiklady peclivé péce o rekultivované uzemi (Krotky,

2010).

Rovnéz vysledek statistik v podkapitole 6.6.1, tedy vliv typu téZzebny
na sukcesni rozsah, ma vrealit¢ své opodstatnéni. Z posuzovaného vzorku
rekultivacnich plant byl statisticky odvozeno, ze kamenolomy maji v primeéru veétsi

pomér sukcesnich ploch nez piskovny, ¢iostatni téZebny. Lomové stény a terasy
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kamenolomu byvaji totiz po Uprave skloni zpravidla ponechany sukcesi celé, a ackoliv
zde sukcese probiha pomaleji (Novak, Prach, 2003), pfesto se zde dafi rozmanitym
druhim vegetace 1 zivo¢ichu (Trnkova, 2010). Piskovny ani ostatni tézebny takovymi
strmymi plochami nedisponuji (Young, 2000). Naopak po t€zb¢ pisku z vody vznika
po ukonceni tézby antropogenni jezero, jehoz biehy a litoralni pasmo, které byvaji
ponechany sukcesi, maji obvykle mirngjsi sklon (Vinklerovéa, Konvalinkova, 2013).
Nicméné tyto DP bez jiné¢ho silného vlivu, jako je umisténi v CHKO, ¢asto nedisponuji
dalSimi dodatecnymi plochami pro sukcesi. V tomto misté je tfeba podotknout,
ze rozsah sukcesnich ploch automaticky nic nevypovida o jejich kvalité a ekologickém
piinosu (Prach a kol., 2011). Tato analyza si takové posouzeni za cil neklade, nicméné
je zfejmé, ze skalni sténa poskytne utocisté rostlindm a Zivo¢ichlim v omezenéjSim

rozsahu, nezZ moktadni biotop (Chuman, 2012).

Dalsi vysledky =z podkapitoly 6.7 jsou tamtéz dostatecné samostatné
interpretovany, nicméné jejich vzdjemna souvislost nebyla bez vyhrad prokdzéna.
Tedy ptedpoklad, Ze mensi t€zebny maji ve srovnani s vétsi rozlohou DP vétsi pomér
sukcesnich ploch, coz je ovlivnéno piitomnosti a rozsahem hydrické rekultivace
u vétSiny posuzovanych lomu. Velikost antropogenniho jezera sice prokazala vliv
na rozsah sukcese, coz odpovida i zjisténim dalSich studii, které uvadi rozsahlé
moznosti sukcese v malych t&Zebnich (napf. Gremlica a kol. 2011; Rehounek, 2015)
nicmén¢ vzhledem ke zna¢né fluktuaci tohoto poméru v posuzovaném vzorku, nelze
souvislost mezi pomérem velikosti vodni plochy a jejitho vyraznéjSiho vlivu

na sukcesni plochy u mensich tézeben povazovat za prokazany.

V priibéhu zpracovani této diplomové prace bylo komunikovéno s tadou
odbornikil i dal§ich zainteresovanych subjektii coz ptineslo spolu se studiem relevantni
literatury zésadni zjiSténi ohledné problematiky zahrnuti a kultivace sukcesnich ploch
pii realizaci obnovy tézebnich tizemi (Dolezalova, 2017). Jedna se o legislativni
stranku celého procesu, zejména o predpisy a metodicky vyklad v konkrétnich
ptipadech, které maji vliv na finan¢ni naklady pro realizatora rekultivace, tedy tézebni
spolecnost a v diisledku na projektanta, ktery navrh rekultivace vytvaii (Hendrychova
a kol., 2020). Jde predev§im o vyuziti sukcesnich ploch na pozemcich docasn¢
vynatych za ucelem tézby ze ZPF ¢i PUPFL (Luka a kol., 2016). Ackoliv se tézebni
spolecnosti v poslednich letech zahrnuti ploch spontanni sukcese do rekultivac¢nich
projekti nebrani a sukcesni plochy jsou dnes v POPD vyuzivany, firmy nemaji
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v soucasnych legislativnich podminkach jistotu, ze jim budou po rekultivaci ukonceny
platby za odnéti ze ZPF ¢i PUPFL (Dolezalova, 2017). I kdyz napiiklad zakon
o ochrané¢ ZPF umoznuje zptisob rekultivace jiny nez obnovu zemédelské pudy
(reten¢ni nadrze, zalesnéni), neumoziuje uznat obnovu za ukoncenou, pokud zde
podobna stanovisté vzniknou samovolnych procesem. Navic se mtlize i po schvaleni
POPD a ukonceni rekultivace dle zahrnut¢ho SPSR objevit v ndvazném fizeni
pozadavek ze strany organti ochrany ZPF ¢i lesa na obnovu zeméd¢€lskych ¢i lesnich
pozemkii ve vétsim rozsahu, nez bylo schvéaleno v POPD (Dolezalova, 2017).
To povede k finan¢nim komplikacim pro investora, ktery v souladu s POPD vytvéiel
finan¢ni rezervu v planované vysi (Luka a kol., 2016). [ kdyz tedy plochy s ptfirozenou
obnovou tizemi ptindsi biologicky cennéjsi stanovisté a pro tézebni spolecnost je jejich
vytvofeni méné ndrocné a financné ndkladné, vyse uvedené legislativni nejasnosti
aznich plynouci nejistoty vyuZziti sukcesnich ploch ve vétSim rozsahu vyrazné
komplikuji. Existuji navrhy uprav zakonnych ptedpisii, které maji za cil stavajici
legislativni situaci zlepSit ve prospéch pfirozené obnovy, na konkrétni zmeény
v relevantnich zédkonech se nicméné¢ stale ¢ekd (Hendrychova a kol., 2020; Tuhacek,

2010; Cilek, 1999).

Na druhou stranu je tfeba uvést i existenci moznych rizik ponechani velké casti
posttézebniho tUzemi pfirozené¢ obnoveé. Ackoliv se rlzni autofi rozchazi
v odhadovaném maximalnim rozsahu vyuziti pfirozené obnovy (Sadlo, Gremlica,
2017; Prach a kol. 2011), shoduji se v tvrzeni, ze jeji vyuziti v soucasné praxi ma velké
rezervy. V zavislosti na typu té¢Zby je samoziejme situace pro moznosti vyuziti sukcese
rizna u mensich kamenolomt ¢i piskoven, které byly pfedmétem této analyzy,
¢iu povrchovych dolii v severoceské uhelné¢ panvi, kde rozsah naruseni uzemi
dosahuje desitek ¢&i stovek km? (Vrablikova, 2010). Pfesto viak plosna technicka
unifikace Clenitého posttézebniho uzemi miize zptsobit diky ztratdm vzniklych
biotopti a zde sidlicich vzacnych druhit dokonce vazné ekologické skody (Prach a kol,
2019). Dalsi jednotici prvek v odborné literatuie je ten, ze sukcesni plochy mohou
vyzadovat podporu ¢i udrzbu za Gcelem vzniku a udrZeni ekologicky cenné lokality.
V néekterych ptipadech tedy plosné ponechani dobyvaciho izemi svému osudu bez
nezbytnych zasahti nemusi byt pro vznik ekologicky cennych biotopt nutné pfinosem

(Walker, del Moral, 2003; Schulz, Wiegleb, 2000). Riziky, kterym je nezbytné
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predchazet technickou rekultivaci, jsou rovnéz doprovodné negativni jevy jako sesuvy

pudy, eroze, kontaminace vody ¢i pady (Prach, Hobbs, 2008).

8. Zavér

Cilem této prace bylo posouzeni faktorti, které mohou ovliviiovat existenci
ploch ponechanych pii rekultivaci dobyvaciho prostoru pfirozené piirodni obnove,
spontanni sukcesi. Vychozi posuzované vlivy zahrnovaly charakter a rozsah tézby,
vliv okolnich ekosystéml a chranénych uzemi, vzdalenost osidleni, datum vzniku
rekultivaéniho planu, vliv jeho zpracovatele a také vliv tézebni spole¢nosti. Dodatecné
byl posouzen také efekt vyuziti vodni rekultivace. V rdmci zajmového uzemi
JihoCeského kraje byly shromazdény rekultivacni plany a dalsi podkladové materidly
mistnich téZeben, které byly podrobené analyzovany z hlediska rozsahu sukcesnich
ploch a relevantnich vlivii na jejich existenci a tyto vystupy byly textove, graficky
1 statisticky zpracovany. Vzhledem k surovinové zakladné Jihoceského kraje byly
do analyzy zahrnuty piedev§im lomy stavebniho kamene a piskovny. Nicméné

posouzeno bylo také n¢kolik dobyvacich prostorti dalSich nerostt.

Analyza ukazala, Ze jednim z dilezitych faktort, ktery ma na rozsah ploch
ponechanych piirodni obnové pii rekultivaci posttéZzebniho tzemi vliv, je druh
tézeného nerostu a s tim spojeny zpisob dobyvani. Ze zpracovanych dat vyplynul
zaver, ze sukcesni plochy vzniklé po tézbé kamene jsou rozsahlejsi nez po tézbe
ostatnich posuzovanych nerostil. Naopak tézba stérkopisku produkuje sukcesni plochy
v poméru k rozloze tézebny spiSe mensi, zahrnujici hlavné bfehova pasma a litoralni

zony.

Podstatnym vlivem, ktery vyplynul jak ze statistického posouzeni,
tak 1 z analyzy ostatnich materidlii, je umisténi t€zebny v chranéné krajinné oblasti.
V lokalité Jiznich Cech se jedna piedeviim o dobyvaci prostory §térkopisku, lezici
v oblasti CHKO Tiebonsko. Tato oblast je na uvedenou surovinu bohata a té¢zba zde
probihd na mnoha mistech. Vzhledem k rozsdhlym zkuSenostem je plan péce o toto
chranéné izemi ve sméru rekultivaci piskoven nalezit¢ odborné zpracovan, a ackoliv
neni tento dokument pravné zdvazny a ma doporucujici charakter, jeho vliv na pribéh

rekultivaci ¢i na rozhodovani mistnich organii ochrany ptirody je neoddiskutovatelny.
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Vsechny posuzované tézebny lezici v CHKO mély rozsah sukcesnich ploch vétsi

nez 10 % a u vice nez poloviny z nich pak tento pomér presahl ¢tvrtinu jejich rozlohy.

Dalsi vyznamnou charakteristikou byl rozsah tézby. Ukazalo se, Ze mensi
tézebny vykazuji v poméru ke své rozloze existenci sukcesnich ploch spise vétsiho
rozsahu. Na zdklad¢ interpretace, kterd tento zjiStény vysledek vysvétlila vlivem
rozsahu vyuziti vodni (hydrickd) rekultivace, byla ptfidana dopliujici proménna
poméru velikosti vodnich ploch. Potvrdilo se, ze tézebny, které piirekultivaci
vyuzivaji vodni rekultivaci, tj. vznikd antropogenni jezero, maji také nasledné vétsi

pomeér rozlohy ploch ponechanych ptirozené obnové.

Vyse uvedené faktory ovlivitujici rozsah sukcesnich ploch, tedy typ téZené¢ho
nerostu a s tim souvisejici zpisob dobyvani, umisténi lokality v CHKO, rozsah tézby

a pomér vyuziti hydrické rekultivace Ize tedy povazovat vyznamné.

Tézba nerostnych surovin méni krajinny rdz, ovlivituje pfirodni prostredi
a podminky existence organismi. T¢Zebni ¢innost probihad na jednom mist¢ mnohdy
desitky let a trvalejsi nové uspotradani ptirodnich poméri a vztahl v jejim prostoru
nebyva ihned zjevné. Casto v8ak vzniknou biotopy, které svou kvalitou mohou ty
puvodni i pfedcCit. Jako piiklad mohou poslouzit uméla jezera vznikld po t&€zbé
Stérkopiskd €i zvlasteé chranénd uzemi piirody vyhldSena paradoxné v areédlech
byvalych lomt. Na téZbou ovlivnénych tzemich vznika spontanné a bez dodate¢nych
finan¢nich prostfedkd unikétni prostfedi preferované mnoha vzacnymi organismy.
Navzdory tomu, jsou casto vynaloZeny nemalé prostiedky za ucelem provedeni
technickych a biologickych rekultivaci, kterd tato tzemi naopak zcela zlikviduji.
Pro dosazeni uspokojivého stavu rekultivovaného uzemi by tedy, tam kde je to vhodné,
velmi poslouzilo poskytnuti mnohem vétsiho prostoru pro sukcesni plochy. Mnohé
tézebni organizace jiz vyuziti sukcesnich ploch po tézbé podporuji a nezbyva
nez na zavér vyslovit pfani, Zze podpora pfirozené obnovy tzemi postizen¢ho téZbou

nalezne své zastani i v legislative.
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Obr. 8: Dobyvaci prostory v Jiho&eském kraji (OBU), upraveno v programu QGIS

Obr. 9: Tézba nerostnych surovin v Jiho¢eském kraji [tis. t], 20002018 (Cenia, 2018)
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Obr. 10: Plocha dotcena tézbou a rekultivace po tézbé [ha], 2018 (Cenia, 2018)
Obr. 11: Zastoupeni sukcesnich ploch v dobyvacim prostoru (%)
Obr. 12: Vliv kamenolomi na rozsah sukcese

Tabulka 1: Nejvétsi realizovana a planovana rekultivaéni jezera v Ceské republice
(online) [cit. 2020.08.20], dostupné z
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Rekultivaéni_jezera v_Cesku> upraveno autorem

Tabulka 2: Finan¢ni naklady jednotlivych typt rekultivaci (Gremlica a kol., 2011)
Tabulka 3: Souhrn vlivi na rozsah spontanni sukcese

Tabulka 4: Vyhodnoceni vlivu faktorti — ¢asti 1-3

Tabulka 5: Vliv vodnich ploch

Tabulka 6: Vyhodnoceni vlivu vodnich ploch

89



10. Prilohy
Priloha 1: Mapy DP s podrobnym vyznacenim a popisem spontinni sukcese

Mapa 1 - Bor II - Lutova

Umisténi DP — okres Jindfichtiv Hradec, katastralni tzemi
Lutova

Rozloha DP — 53 000 m2

Provozovatel — Kamen a pisek, spol. s r.o.

Charakter a status tézby — nevyhradni lozisko stavebniho
kamene / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 27 230 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru
[ | Sukcesni plochy

[ | Plochy naletové zelené a plochy nedotéené

Rozloha sukcesnich ploch v procentech
rozlohy DP - 51,4 %

Mira vyuziti sukcese — Cilem sanace a rekultivace kamenolomu je Uzemi piirodniho charakteru s
relativné vysokou pestrosti pfirodé podobnych stanovidt. Po provedené sanaci a rekultivaci se v
prostoru budou nalézat rozmanité podminky: plochy s téméf celoroénim zastinénim, rozlehla vodni
plocha, litoralni pasmo s tinémi a mokiady, vyhifevné skalnaté piikré svahy jizni expozice, plochy s
obnazenym skalnim podlozim, sutové kuzele a balvanité hromady. Vzhledem k malé velikosti
kamenolomu budou téméi veSkeré plochy v okoli jezera ponechany samovolné probihajicim
pfirodnim procesiim spontanni, pfipadné fizené sukcese. Rozloha sukcesnich ploch (véetné ploch
naletové zelen€) ¢ini 27 230 m2, coz je asi 51 % procent plochy DP.
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Mapa 2 - Cerni v PoSumavi (BliZn4)

Umisténi DP — okres Cesky Krumlov, katastrdlni tzemi
Cerna v Posumavi

Rozloha DP — 94 485 m2
Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.o.
Charakter a status t&zby — vyhradni lozisko stavebniho
kamene / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 30 751 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru

[] Sukcesni plochy
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 32,5 %

Mira vyuziti sukcese — Sukcesi (pfirozenym naletiim) budou ponechany skalni stény a také pomérné
rozsahla plocha plata 3. etaze, kde vzniknou moktadni spole¢enstva. Piedpokladany rozsah sukcese
na lomovych sténach je 18 122 m2 a rozloha budouciho mokiadu ¢ini 12 629 m2. Tyto rozlohy se
mohou v pfipravovaném procesu EIA je§té mirné zmeénit, celkové viak lze ofekdvat, ze asi 30 % (dle
aktualniho planu 32,5 %) plochy DP bude ponechano pfirodnim procestim.
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Mapa 3 - Cernétice

Umisténi DP — okres Strakonice, katastralni uzemi Cernétice

Rozloha DP — 147 683 m2 .
Provozovatel — ERB invest s.r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho

kamene / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 110 607 m2 (] Hranice dobyvaciho prostoru
[ Sukcesni plochy
Plochy naletové zelené

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 74,8 %

Mira vyuziti sukcese — Cilem sanace a rekultivace plochy dotené té€zbou je uzemi pfirodniho
charakteru s relativné vysokou pestrosti ptirodé podobnych stanovist. K tomu ma vysledny prostor po
ukonéeni tézby realné predpoklady: ruzna expozice a sklon skalnich stén a svahti s moZznosti
modelace terénu, zména vlhkosti od vysusnych ploch az po vodni plochy atd. Po provedené sanaci a
rekultivaci se v prostoru budou nalézat rozmanité podminky: vodni plochy, vyhievné skalnaté piikré
svahy jizni expozice, plochy s obnazenym skalnim podlozim, sut'ové kuzele a balvanité hromady.
Vzhledem k velké ruznorodosti stanovistnich podminek v prostoru vzniklém ve vytézeném lomu lze
predpokladat i relativné vysokou rtiznorodost vegetace. Pii rekultivaénich praci nebudou likvidovany
enklavy, kde jiz prob¢hla samovolna sukcese rostlinnych spoleéenstev. Z mapovych podkladi vyplyva,
ze rozsah uzemi ponechaného sukcesi (véetné sukcese usmérnované a ploch naletové zelené) je cca

75 %.
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Mapa 4 - DeStna

Umisténi DP — okres Jindfichuv Hradec, katastrdlni uzemi
Jizna a Destna

Rozloha DP — 308 502 m2

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.o

Charakter a status t€zby — vyhradni lozisko stavebniho kamene
/ aktivni

Rozloha suckesnich ploch - 18 542 m2 D Hranice dobyvaciho prostoru

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 6 % [] Sukcesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Vzhledem k charakteru tézby a tedy vyslednému tvaru georeliéfu budou
piirodni sukcesy ponechdny zavérné svahy kamenolomu a ochranné lavky. Lomové stény budou
oCistény, nebezpecné previsy odstranény. Terasy a lomové stény budou tedy postupné ozelenény
naletovymi travinami a dfevinami. Plocha lomu ponechana sukcesy €ini 18 542 m2 coz je 6 % ploch
DP. Pro doplnéni uvadim, Ze plocha dotéena t&zbou a tedy zahrnuta do SPSR €ini 161 355 m2, coz je
Jen 52,3 % stanovené rozlohy DP.
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Mapa S - Kaplice

Umisténi DP — okres Cesky Krumlov, katastralni izemi Kaplice
Rozloha DP — 145.913 m2 (vyhradni i nevyhradni celkem) P .

Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0
Charakter a status t€zby — vyhradni lozZisko stavebniho kamene +
lozisko nevyhrazeného nerostu / aktivni L. . 48

Rozloha sukcesnich ploch - 19 055 m2 =] Hranice DP dle tGzemniho plénu
[ Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 13,1 % [ 1 Sukcesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Po ukonceni téZzby a pro dal§i GspéSny pfirodni vyvoj lokality se
nepfedpoklada ,zaviZeni™ teras a berem hlinou nebo jinymi substraty. Kamenné etaZe, zejména
rozbrazdéné kolmé a piikré tézebni stény s velkym mnozstvim puklin, vybézkl a pfevisi, budou
ponechany prirozené sukcesy. Mezistupné té€zebnich fezii a svahy lomovych stén budou pouze
upraveny po celém obvodu lomu do stabilniho sklonu a ponechan ozelenéni nédletovymi dievinami
(spontanni sukcesi). Celkovy rozsah spontanni sukcese ¢ini 19 055 m2 coz je asi 13 % rozlohy DP.
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Mapa 6 - Kozli

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni tizemi Kozli u Cizové ; . /
Rozloha DP — 90 879 m2 ‘
Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.0
Charakter a status t&Zby — vvhradni lozisko stavebniho k. B
kamene / aktivni

Rozloha sukcesnich plOCh -25 544 m2 D Hranice dObS(V'dCihO pI’OStOI’u
[ 1 Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 28,1 %

Mira vyuziti sukcese — Ackoliv nema lom Kozli v soucasné dobé je§té schvaleny Plan sanace a
rekultivace, jsou dle dostupné dokumentace jiz zakladni rekultivacni postupy znamé. Vyuziti
spontanni sukcese je v podkladech pfedpokladdno minimalné na 20 % tzemi, ale doporucuje se na
veétsi plose. Dle mapovych podkladi zabiraji partie délicich teras a lomovych stén, které budou
ponechany pfirozenym naletiim s priibéznou kontrolou a oSetfenim invazivnich druhi, asi 28 %
rozlohy lomu. Néletova sukcese bude misty podpofena vhodnou vysadou. V okrajovych €astech lomu
se jeste¢ béhem tézby doporucuje zvyraziovat nebo vytvaret nepravidelnosti na rovnych liniich a
povrsich a celkové také lom nevyklizet zcela od volného kameni a suti. V &asti budouci vodni plochy
bude vytvoten mélky, pozvolna se svazujici litoral (mélkou pfibiezni zonu) s proménlivou hloubkou
i proménlivym charakterem dna, které umozni existenci i nékolika mélkych tini. Takova pfibfezni
zona predstavuje potencialné vhodny biotop zejména pro vodni a mokiadni rostliny, obojzivelniky a
nékteré druhy bezobratlych a ornitofauny. Vzhledem k pfepokladanému vzniku mélké litordlni zony
celkovy rozsah sukcesni plochy ¢ini 25 544 m2, coZ je 28,1 % celkové plochy lomu.
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Mapa 7 - Slavétice

Umisténi DP — okres Ceské Bud&ovice, katastralni {izemi
Slavétice u Vemyslic d
Rozloha DP - 123 202 m2
Provozovatel — Reno Sumava, a.s.

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene /
aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 10 590 m2 D Hranice dobyvaciho prostoru
[ 1 Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 8.6 %

Mira vyuziti sukcese — Té&zebni stény budou ocistény od uvolnénych kamenti a v nékterych mistech
budou etazové plosiny dotézeny az k paté predchézejiciho tézebniho stupné, aby se prerusily dlouhé
a pravidelné horizontalni linie zbytkl etaZovych ploSin (bermicek) a vytvorila ¢lenita skalni sténa.
Zbytky bermic¢ek budou povezeny zeminou, coZ pfispéje k lepSimu zachyceni ndletovych dievin.
Predpokladand plocha bermicek je 5 500 m2. Z dostupnych materialt vyplyva, ze vyuziti sukcesnich
procesti na lomovych sténach a pozistatcich berm bude mit celkovy rozsah cca 10 590 m2. tedy asi
8,6 % rozlohy DP.

Doplnéni: Pfesné umisténi sukcesnich ploch nebylo ze ziskané dokumentace vzhledem k chybégjici
rekultivaéni mapé zi'ejmé a sukcesni plochy byly tedy graficky umistény do odpovidajicich mist dle
popisu v rekultivacniho planu POPD.
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Mapa 8 - Sevétin I

Umisténi DP — okres Ceské Bud&jovice, katastralni tizemi
Sevétin

Rozloha DP— 218 171 m2 (vyhradni i nevyhradni)
Provozovatel — Kamen a pisek, spol. s r.o.

Charakter a status tézby — vyhradni a nevyhradni loZisko
stavebniho kamene / aktivni

Stanoveni DP — 1977 (nevyhradni 2002)

D Hranice dobyvaciho prostoru
=] Hranice DP dle UP

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 22,3 % || Sukcesni plochy

[ Plochy naletové zelené

Rozloha sukcesnich ploch - 48 736 m2

Mira vyuziti sukcese — Po konec¢né upravé zavérnych svahti a povezeni mezistupiiii ztrodnitelnou
zeminou budou stény lomu a urovnané plochy ponechiny k pfirozenému ozelenéni naletovymi
dievinami. Ochranné valy podél zapadni a jizni hranice dobyvaciho prostoru, které byly vytvoieny
Jiz pii zahajeni t€Zzby v lomu a plochy u jizni hranice DP, jsou jiz v souCasné dob¢ porostlé
naletovymi dfevinami a lze je pro potieby této prace zahrnout do sukcesnich ploch. Celkova plocha
¢asti DP ponechanych primarni ¢ sekundarni spontanni sukecesi ¢ini dle mapovych podkladi
48 736 m2, coz je 22,3 % celkové rozlohy dobyvaciho prostoru.

97



Mapa 9 - TéSovice

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni uzemi TéSovice F
Rozloha DP — 153 571 m2
Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.o k
Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho
kamene / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 61 906 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru
[ ] Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 40,3 %

Mira vyuziti sukcese — Celkovy rozsah ploch ponechanych béhem rekultivace ptirodnim procestim je
v piipadé lomu Té&Sovice pomérné znacény. Sukcesy budou ponechany zavérné svahy, ochranné lavky
a predeviim ¢asti svahu deponie a celé plato II1. etaze, takze celkova plocha spontanni sukcese €ini
61 906 m2 coz je asi 40,3 % celkoveé plochy DP.
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Mapa 10 - Zahorany (LaSovice)

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni uzemi Zahotany ; .
Rozloha DP - 122 014 m2 e
Provozovatel - KAMENOLOMY CR s.r.o o d
Charakter a status tézby — vyhradni lozisko stavebniho kamene !
/ aktivni . 2

Rozloha sukcesnich ploch - 18 497 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru
[ Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 15,2 %

Mira vyuziti sukcese — Svahy zavémych lomovych stén budou upraveny po celém obvodu lomu do
stabilniho sklonu a ponechany spontanni sukcesi. Celkova vyméra ploch k rekultivaci naletem cini
cca 18 497 m2, coZ je asi 15,2 % rozlohy DP.
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Mapa 11 - CEP 11

Umisténi DP — okres Jindiichtiv Hradec, katastralni Gzemi Cep

Rozloha DP—1 011 668 m2
Provozovatel — Ceskomoravsky §térk, a.s.

Charakter a status t&by — vyhradni lozisko 8térkopisk / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 112 450 m?2

Rozloha sukcesnich ploch v procentech
rozlohy DP - 11,1 %

Mira wvyuziti sukcese — Vzhledem
k rozsahlé spolupraci s CHKO
Tieboiisko je pfirodné blizka obnova
vyuzivana vSude, kde je to technicky a
podle zdkona mozné. Biehy jsou
vhodné modelovany, vznikaji umélé
ostrovy 1 8irok¢ litordlni pasmo. Rovnéz
jsou vytvafeny strmé stény vhodné pro
hnizdéni bfehule ficni. Celkovy rozsah
plochy DP wurtené pro spontanni
sukcesy vyplyva z mapovych podkladi
a ¢inf 112 450 m2, coz je asi 11,1 %
rozlohy DP.

[ Hranice dobyvaciho prostoru
["1 Sukcesni plochy
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Mapa 12 - Horusice

Umisténi DP — okres Téabor, katastralni tzemi Horusice -
Rozloha DP — 133 011 m2 -
Provozovatel — BS Cost, s.r.0. k. Mo
Charakter a status tézby — vyhradni lozisko §térkopiskl /
aktivni

T

Rozloha sukcesnich ploch - 39 907 m2

D Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 30 % [_| Sukeesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Rekultivacni plan klade velky diraz na pfirodé blizkou obnovu téméf viech
casti tézebny, krom ¢asti PUPFL, komunikaci ¢i ploch ur€enych k rekreaci. Technickou tpravou
terénu jiz v pribéhu a po ukonéeni t€zby budou vytvofeny mél¢iny, tin€, ostrovy, 3ije a poloostrovy,
kde diky fizené sukcesy vzniknou kvalitni biotopy vhodné pro osidleni i vzacnymi druhy zivocichl a
rostlin. Také ¢asti DP nad vodni hladinou budou ponechdny pfirozenému zariistani a bude tak
umoznén vznik spolefenstev lokalité nejlépe odpovidajicich druhii. Sukcese bude oviem priabéiné
sledovina (min 15 let) a v pfipad¢ potfeby usmériiovana, blokovana ¢i bude v pfipadé nezddouciho
vyvoje piistoupeno i k obnoveni jejich ranych stadii. Z mapovych pfiloh rekultivacniho planu
vyplyva, Ze rozloha sukcesnich ploch ¢ini 39 907 m2, coz je 30 % rozlohy DP.
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Mapa 13 - Plana nad LuZnici

b

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni tuzemi Plana nad .
Luznici
Rozloha DP — 498 067 m2 # e
Provozovatel — Ceskomoravsky stérk, a.s. "

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko S$térkopiska / ; ;
aktivni -

Rozloha sukcesnich ploch - 8 029 m2

D Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 1,6 % [ Sukcesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Vzhledem k rozsahlé lesnické rekultivaci budou spontanni sukcesy po
upraveni sklonu svahti ponechany téméf vyhradné jen bichy jezera. V Casti dobyvaciho prostoru
nevyhradniho loziska, tézeného v ramei izemniho rozhodnuti, vznikne mala plocha pro pfechodné
sidlisté biehule fi¢ni (asi 50x25 m). Vzhledem k nizkému vyuziti sukcesnich ploch v nevyhradni
Casti loziska v8ak neni tato ¢ast do diplomove prace zahrnuta. Rozloha biehovych partii jezera, které
budou ponechany sukeesi, ¢ini 8 029 m2, coz je 1,6 % plochy DP.

102



Mapa 14 - Ripec (Drachov)

Umisténi DP — okres Tébor, katastralni Gzemi Ripec a )
Drachov .
Rozloha DP — 380 220 m2

Provozovatel — Ceskomoravsky stérk, a.s.

Charakter a status t&by — vvhradni lozisko $térkopiski / v

piipravé

Rozloha sukcesnich ploch - 18 825 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru

Sukcesni ploch
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 5 % ] SETIRR

Mira vyuziti sukcese — Dle podkladti z dokumentace EIA bude samovolné sukcesi ponechdna
piedevSim biehova a litoralni zéna vodni plochy, a ddle ¢ast uzemi mezi lesnim porostem a jezerem.
Je nutné doplnit, ze zakreslené rozlohy a presné umisténi sukcesnich ploch bude ve findlni verzi
SPSR pravdépodobné odlidné a také miize v pritbéhu téZby podi¢hat dalsim zménam. Z dostupnych
podkladi nicméné vyplyva, Ze navrzena rozloha sukcesnich ploch ¢ini 18 825 m2, coz je 5 %
rozlohy DP.
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Mapa 15 - Straz nad Nezarkou

Umisténi DP — okres Jindfichuv Hradec, katastralni tzemi ;
Straz nad Nezérkou
Rozloha DP - 126 582 m2 :
Provozovatel — éeskomoravsk}'/ Stérk, a.s.
Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskd /

aktivni

B

Rozloha sukcesnich ploch - 16 397 m2

[ Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP- 13 % [__| Sukcesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Rekultivacni plan je znacéné ovlivnén faktem, ze DP lezi v CHKO Tieboisko
a budouci podoba uzemi tedy zna¢né odrézi jeho ekologicky stabilizujici vliv. Krom dvou jezer
s rozsahlymi modelovanymi bfchovymi a litordlnimi partiemi ponechanymi sukcesi se poéita
i s realizaci nékolika menSich mokiadnich jezirek taktéz se sukcesnimi biechy. Mimo jiné plan
pocitd 1 s umisténim dvou deponii zeminy se strmou sténou pro bichule fiéni. RovnéZ budou
na severnim svahu piskovny vytvofeny dvé xerofytni plochy, stanoviit¢ pro xerotermni druhy,
zejména bezobratlé. Tyto plochy nebudou piekryty humozni zeminou a budou z nich odstranovany
néletové deviny a vysoka ruderdlni vegetace. Uzemni rozsah sukcese vyplyva z mapovych podkladii
a ¢ini 16 397 m2, tedy 13 % rozlohy DP.
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Mapa 16 - Vrabce

Umisténi DP — okres Ceské Budgjovice, katastralni izemi

Vrabce ,
Rozloha DP - 212 720 m2
Provozovatel — Budg&jovické §térkopisky, spol. s r.o. s #
Charakter a status tézby — vyhradni lozisko Stérkopiskt /

aktivni

Rozloha sukcesni plochy - 646 m2

D Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesni plochy v procentech rozlohy DP - 0,3 % [ Sukcesni plocha

Mira vyuziti sukcese — Z diivodu odvodnéni tzemi se piedpokladd vybudovani pfikopu (ktery
v planu nebyl zakreslen) a v jizni ¢asti piskovny vznikne obfasna mald vodni plocha s charakterem
mokiadu. Plodny rozsah spontinni sukcese je vzhledem k nutnosti navrdceni uzemi svému
puvodnimu vyuziti (ZPF, PUPFL) v této piskovné minimalni a z mapovych podkladii vypliva, ze €ini
646 m2, tedy 0,3 % rozlohy DP.
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Mapa 17 -Hrbov u Lhenic M

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni izemi Hrbov u Lhenic
Rozloha DP — 52 090 m2
Provozovatel - MONDAY MORNING s.r.o. ®
Charakter a status té&zby — vyhradni lozisko drahého kamene - :
vitavinti / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 1 593 m2 D Hranice dobyvaciho prostoru
|1 Sukeesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 3 %

Mira vyuziti sukcese — V severni Casti DP budou ponechany vodni plochy a vzniknou zde také
stanovi§té s riznou expozici a sklonem svahtl, s vytvofenymi mokiady a mélkymi tinémi. Biehova
¢ast retencni nadrze a jeji blizké okoli tedy bude celé ponechano piirozené sukcesi. Celkem tato
plocha dle mapovych podklad ¢ini 1 593 m2, tedy 3 % rozlohy DP.
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Mapa 18 - Jehnédno

Umisténi DP — okres Pisek, katastralni uzemi Jehnédno .

Rozloha DP — 254 243 m2 2 o
Provozovatel — LB MINERALS, s.r.o. o e P
Charakter a status t&%by — vyhradni loZisko keramickych 9 it

(zaruvzdornych) jilii / aktivni

Rozloha sukcesnich ploch - 54 464 m2

] Hranice dobyvaciho prostoru
Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 21,4 % [1 Sukeesni plochy

Mira vyuziti sukcese — Postup rekultivace v centrdlni ¢asti DP, tedy v lokalit¢ PP Jehnédno, bude
realizovan v souladu s Planem péce o Prirodni pamatku Jehnédno. V zbytkové jamé se s postupem
Casu uchytily rostliny a usidlily rozmanité druhy zivoéichi, véetné mnoha zvlasté chranénych druha.
Cilem je zachovani mozaiky suchych a zatopenych ploch ve stavu pfiznivém pro vyskyt zvIasté
chranénych druhti obojZivelnikl a plazti. Vyznamna ¢ast plochy PP Jehnédno (jizni partie) nebude
jiz nijak tézebni organizaci technicky upravovana. Nutné managementové zasahy budou v této plose
provadény pfimo ochranéfi nebo po dohodé ochranaft s tézebni organizaci, kterd méd k dispozici
potiebnou techniku pro obnoveni ranych sukcesnich stadii a pro potiebné modelace. V podstaté 1ze
tedy celou oblast PP Jehnédno ozna¢it za prostor ponechany spontanni, pfipadné mirné ovlivilované
sukcesi. Rozloha plochy sukcese je 54 464 m2, coz v poméru k plose DP ¢ini 21,4 %.
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Mapa 19 - Kti§

Umisténi DP — okres Prachatice, katastralni tzemi Kti§
Rozloha DP — 37 953 m2 ¢
Provozovatel - GARNET GROUP a.s. . - 4

Charakter a status tézby — vyhradni lozisko granatu / v pfiprave

Rozloha sukcesnich ploch - 10 892 m2 D Hranice dobyvaciho prostoru
"] Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 29 %

Mira vyuziti sukcese — Riizna expozice a sklon skalnich stén a svahfi deponii skryvek s moznosti
modelace terénu, zména vlhkosti od vysuSnych ploch az po vodni plochy umoZni vznik fady
rozdilnych stanovi$tnich podminek. Pfedpoklada se vytvofeni prostoru s vysokou mirou druhové
riiznorodosti. Spontanni sukcese bude probihat pfedev§im na lomovych sténach a etazich, které
budou v ramci technické rekultivace zavezeny zeminou a ponechdny naletové zeleni.
V severovychodni ¢asti pak vznikne jezirko s charakterem mokiadu. Rozsah sukcesnich ploch ¢ini
10 892 m2, coz je 29 % plochy DP.
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Mapa 20 - MarSov

Umisténi DP — okres Tabor, katastralni izemi Mar§ov u Tabora
Rozloha DP — 62 332 m2 (491 652 m2) 2
Provozovatel - KERAMOST, a.s. k.
Charakter a status t&Zby — vyhradni lozisko bentonitu / aktivni o

Rozloha sukcesnich ploch - 68 972 m2 [ Hranice dobyvaciho prostoru
=] Navrh rozsifeni DP
[ ] Sukcesni plochy

Rozloha sukcesnich ploch v procentech rozlohy DP - 14 %

Mira vyuziti sukcese — Ackoliv je DP realizovan na pozemcich ZPF, dle podkladd je v $ir$im okoli
DP preferovana pfirodé blizka obnova, mimo jiné i z pohledu krajinného rdzu. Duraz je kladem na
climinaci negativnich vlivii ptdni eroze, zatraktivnéni krajiny mistnim zalesiiovanim, obnovu
drobnych vodnich toki a ploch a podpora prvki USES. Na budoucim rekultivovaném azemi se
poCitd tedy krom& obnovené zemédé€lské pudy takeé s krajinotvornou zeleni, s vodni nadrzi a
pfedev§im ponechanim asti DP (bfehy nadrze, navazujici ¢asti svahti i mékky luh) spontanni a
fizené sukcesy. Rozloha sukcesnich ploch ¢ini 68 972 m2, tedy 14 % rozlohy planovaného DP.

Doplnéni: Podkladova dokumentace se tykd planovaného rozgifeni t¢zby, ke kterému bylo vydano
souhlasné stanovisko EIA v roce 2015. Vzhledem k zaméteni diplomové prace, ktera zkouma mimo
jiné rozsah sukcese v planovaci dokumentaci, uvazujeme tedy jiz intencich budouciho rozsiteni
(i kdyz se findlni rozsah i podoba DP je§t¢ milZe zménit, pfipadné ncbude rozdifeni tézby
realizovano viibec), ke kterému se vztahuje i dostupna dokumentace a pfedeviim uvazovana budouci
rekultivace.
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Priloha 2: Vysledky testovani vlivu faktori na rozsah sukcese
Tato pfiloha obsahuje vysledné skripty z testovani proménnych v programu
RStudio. Statisticky vyznamnou hodnotu pfinesla jen proménna Kamenolomy

(kdmen).

Vzor skriptu pro testovani proménnych shodnotou 0 a 1 s pouzitim

Wilcoxonova testu a souhrnné vysledky testovani bindrnich proménnych:

pisek <- read.delim(file.choose())
shapiro.test(pisekSsukcese)
wilcox.test(pisekSsukcese ~ pisekSpisek,
exact = FALSE, alternative = "less")

boxplot(sukcese ~ pisek, data = pisek, frame = FALSE)

Testovany faktor W p-value
Kdmen 23 0,02258
Pisek 67 0,9823
Ostatni 34 0,5934
LeZiv CHKO 23 0,1108
Plany - Banské a méricské sluzby Blatna, v.o.s. 42 0,406

Plany - GET s.r.o. 43 0,8614
Plany - DHW s.r.o. 21 0,6704
Plany - KAMENOLOMY CR s.r.0. 31 0,1932
Plany - ostatni zpracovatelé 10 0,5688
Tézar - Kdmen a pisek, spol. s r.o. 7 0,09294
Tézar - Ceskomoravsky $térk, a.s. 53 0,9789
Tézar - KAMENOLOMY CRs.r.0. 31 0,1932
Tézar - Ostatni 49 0,5461

Vzor skriptu pro testovani ostatnich proménnych pomoci Kruskal-Wallisova

testu a souhrnné vysledky testovani ostatnich proménnych:

DP stanoveni_DP <- read.delim(file.choose())
View(stanoveni_DP)

kruskal.test(stanoveni_DPSsukcese ~ stanoveni_DPS$stanoveni_DP)

Testovany faktor df p-value
Roky od stanoveni DP 18 0,45

Roky od vytvoreniplanu 9 0,4472
Rozloha DP (m?2) 19 0,4568
Vzdalenost USES (m) 6 0,595

Vzdalenost ZCHU (m) 16 0,3531
Vzdalenost osidleni (m) 12 0,3456
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Piiloha 3: Souhrn vlivii na rozsah spontanni sukcese

Tabulka vlivii na vyuziti sukcese upravend pro potieby statistick¢ho zpracovani.

Nazev dobyvacho | Tocha | | el e el By e (s
prostoru sukcese [ Kamen| Pisek |Ostatni| stanoveni vytv’orenl DP (r?) sukcese USES (m)
(%) DP planu (mf)
Bor Il - Lutova 51,4 1 0 0 35 8 53000 | 27230 0
Cep Il 11,1 0 1 0 41 13 1011 668| 112450 0
Cernd v Posumavi (BIf 32,5 1 0 0 33 1 94 485 | 30751 500
Cernétice 74,8 1 0 0 48 1 147 683 | 110 607 0
Destna 1 0 0 45 6 308502 | 18542 200
Horusice 30 0 1 0 38 2 133011 | 39907 0
Hrbov u Lhenic 0 0 1 7 8 52 090 1593 0
Jehnédno 21,4 0 0 1 36 5 254 243 | 54 464 1100
Kaplice 13,1 1 0 0 47 3 145913 | 19055 0
Kozli u Cizové 28,1 1 0 0 28 1 90879 | 25544 100
Ktis 29 0 0 1 19 11 37953 | 10892 50
M arsov 14 0 0 1 30 8 491652 | 68972 30
Plana nad Luznici 1,6 0 1 0 26 6 498 067 8029 50
Ripec (Dréchov) 0 1 0 1 5 380220 | 18825 0
Slavétice 8,6 1 0 0 54 16 123202 | 10 590 0
Strdaz n. Nezarkou 13 0 1 0 31 11 126 582 | 16 397 50
Sevétin | 22,3 1 0 0 44 11 218171 | 48736 0
Tésovice 40,3 1 0 0 43 10 153 571 | 61906 0
Vrabce 0,3 0 1 0 14 10 212720 646 50
Zahorany (LaSovice) 15,2 1 0 0 35 8 122014 | 18497 0
Vzdal [ Vzdal | Lezi| Barské a Pany - ostatni Kamen | Ceskom | TéZba - Ostat
N&zev dobyvaciho enos't enost| v | mefiské | GET | DHW | KAMEN — a pisek, | oravsky | KAMEN ni
prostoru ZCHU | osidle [CHK| sluzby [s.r.o.|s.r.o. OLVOMY vatelé spol. s | Stérk, OLE)MY tezaii
(m) | ni(m] O Blatna, CR r.o. a.s. CR
Bor Il - Lutova 750 | 400 | 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0
Cep Il 500 [ 100 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0
Cernd v Posumavi (BI{ 1000 [ 500 | 1 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Cernétice 1650 [ 600 | O 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Destna 5000| 700 | O 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Horusice 700 [ 1700 | 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Hrbov u Lhenic 3000 | 380 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Jehnédno 0 50 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Kaplice 3500 200 | O 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Kozli u Cizové 2000 150 | O 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Ktis 1500 | 500 | O 0 0 1 0 0 0 0 0 1
M arsov 4300 100 | © 0 0 0 0 1 0 0 0 1
Pland nad LuZnici 50 [ 210 | O 0 1 0 0 0 0 1 0 0
Ripec (Dréchov) 0 300 | O 1 0 0 0 0 0 1 0 0
Slavétice 2200 | 150 [ o 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Strdz n. NeZdrkou 1800 ( 1000 | 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0
Sevétin | 4000 | 500 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0
Tésovice 4700 300 | © 0 0 0 1 0 0 0 1 0
Vrabce 500 [ 200 | O 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Zahofany (Lasovice) | 4000 | 200 | O 0 0 0 1 0 0 0 1 0
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