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Abstrakt

Tato prace byla vypracovana na téma Postup vedouciho honu a Policie CR po
mimotéadné udalosti.

V praci je podrobné popsan postup po vzniku mimoiadné udélosti, postup
vedouciho honu a Policie CR a jak témto mimofadnym udalostem piedchazet. Pokud se
mimofiadna udalost stane, aby Vv této praci nalezli doporuceni, jak tuto vzniklou situaci
resit.

K dosazeni cile byl vytvoten dotaznik, rozeslan a vyhodnocen. V dotazniku
respondenti odpovidali na otadzky tykajici se vycviku uchazece o prvni lovecky listek, co
je vedlo k nakupu zbrang, kterou pouzivaji pfi lovu, bezpeénosti pfi zachazeni s ni, ale i
jeji ucinnost.

Dale byla v praci zpracovana mimoiadnd udalost a postup mysliveckého
hospodare a policejnich organd pii jejim feSeni. Vyhodnocena vyuka uchazeci o prvni
lovecky listek a navrZzena doporuceni pro zlepSeni této vyuky, dle ziskanych poznatkd.

V zavéru je popsan postup Policie CR a mysliveckého hospodafe na misté

mimoiadné udalosti.

Kli¢ova slova: bezpecnost, spolecny lov, myslivecky hospodaf, mimofadnd udalost,

zranéni



Abstract

This work was written on the subject of the action of the chief hunting and the
Police of the Czech Republic after an Emergency Event.

The work describes in detail the procedure after the occurrence of an
extraordinary event. The stens of the chief hunting officer and the Police of the Czech
Republic now to prevent these extraordinary events. If an extraordinary event happens
this work can serve as a guide forsolving the problem..

A questionnaire was created, sent and evaluated to achieve the goal. In the
questionnaire, respondents answered the questions about the first hunter's training, what
prompted them to buy the weapon they used for hunting, its safety and handling, and
also its effectiveness.

In addition, an extraordinary event and the process of the gamekeeper and
police authorities are dealt with in the work. The evaluation of the applicants' first
hunter's training and suggestions for improving this lesson are proposed, according to
the acquired knowledge.

In conclusion, the procedure of the Police of the Czech Republic and the
hunter farmer is described at the site of an emergency.

Keywords: safety, common hunting, gamekeeper, emergency, injuries
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1 Uvod

Jako téma své bakalarské prace jsem si zvolil Postup vedouciho honu a Policie
po mimotadné udalosti. Vzhledem k tomu, Ze jsem byl ucastnikem spoleéného honu
v jednom mysliveckém sdruzeni, nyni spolku, kde k této udalosti bohuzel doslo, bylo
téma mé prace jasné. U Policie Ceské republiky pracuji jiz fadu let a mohu tedy celou
situaci vidét z obou stran.

Pro nikoho, ani pro mé to nebyl piijemny zazitek, ale rad bych touto praci upo-
zornil na to, ze i toto je mozné a hlavné jak postupovat pokud k podobné udalosti dojde.
I minuty jsou zde totiz rozhodujici.

Kdyz doslo k této udalosti - postieleni, nikdo zranénému prvni pomoc neposkytl.
Nez jsem pfisel na misto postieleni, tak ub&hlo asi 5 minut. Zjistil jsem, co se stalo a
ihned jsem poskytl zranénému prvni pomoc. Nasledné ptivolal Zdravotnickou zachran-
nou sluzbu a Policii CR, vSe zorganizoval. Jsem piesvédéeny, Ze onéch 5 minut mohlo
rozhodnout o zivoté a smrti. Postieleny pies veskerou pomoc zdravotnikd v nemocnici
zemftel.

Nejenom skolstvi, ale 1 pfiprava uchazece o svij prvni lovecky listek by méla
prochdzet pravidelnou evaluaci. Proto jsem sestavil dotaznik, ktery vyplnilo celkem 328
respondenttl, a z vysledkl jsem stanovil slaba mista, na kterd by se pfi vyuce uchazecii
méli lektofi a zkuSebni komisafi zaméfit. Jakdkoliv forma a obsah vzdélavani je velmi
dynamicky se rozvijejici oblast a proto je nutné, abychom pfijimali nové postupy a neu-
stale se vzdélavali.

Touto praci bych chtél zejména poukazat na to, jak se mame na spole¢nych lo-
vech chovat, abychom pifedchazeli témto nepfijemnym udélostem, uzili si pfijemnou
zabavu, popovidali si s prateli a v pofadku se vratili domi. Jsme vSak jenom lidé a je
mozné, ze se n¢jaka ta nepfijemna piihoda ptihodi a v tomto ptipadé jsem se pokusil
poskytnout ndvod, jak se v téchto chvilich zachovat. Pokud z této prace budou dale cer-
pat myslivecéti hospodafti, nebo dalsi studenti a pomize jim to v jejich dal$im rozvoji,

spInila moje prace svij cil.
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2 Cile prace

V literarni resersi popsat ¢innosti mysliveckého hospodare a vedouciho honu pfi
vzniku mimotadné udalosti. Uskute¢nit dotaznikovy prizkum, zamétfeny na zjisténi
urovné vzdélanosti a prevence Vv mysliveckych sdruzenich, aby bylo mozné ziskat
piehled o soucasném stavu bezpecnosti v pribéhu spolecnych lovii. Z dotaznikového
Setfeni zjistit, zda jsou ¢lenové spole¢nych lovi dostatecné seznameni s bezpe¢nostnimi
predpisy, pravidly a prvni pomoci, pokud by doslo k mimotadné udalosti.

Nasledn¢ doporucit sjednoceni postupit vedouciho honu a policistli na misté
udélosti. Soucasti prace bude iporovnani Skandindvského modelu myslivosti se
Stfedoevropskym modelem s cilem zjistit a porovnat rozdilnost v po¢tu urazi. Na
zaklad¢ ziskanych informaci zpracovat studii moznosti prevence pifedchazeni trazim na

spole¢nych lovech.
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3 Rozbor problematiky
3.1  Tradice v myslivosti

V pribéhu naseho zivota se vracime k tradicim, které nabyvaji kulturni hlediska.
Je tomu tak i v myslivosti. V minulosti bylo riiznymi stavy a cechy pfisné dbano, aby
pii raznych pftilezitostech a urcitych ukont bylo dbano na zachovéni starych zvykt a
oby¢eji (Stépanek, 2013). Bylo dbano i na dodrzovani razovitych zvykt narodnich a
krajovych. Jejich kulturni vyznam stvrzuje skutecnost, ze se nékteré z nich udrzely az
dodnes (Kovarik, 1996).
Stépanek (2013) myslivecké zvyky déli do nékolika zékladnich skupin:
Myslivecka mluva.
Myslivecké odivani.
Troubeni pti lovech, honech a jinych mysliveckych akcich.
Zvyky pfi lovech a honech.

Myslivecké dovednosti.

vV V. V V V VY

Myslivecké tradice.

Myslivecké tradice, zvyky, obyceje, mravy jsou zdkladem loveckych
ceremonidlli, mysliveckych obtadi, tradic v€etné myslivecké etiky pfeddvanych tradic
(Stépanek, 2013). Jejich vyznam je moralni, vychovny ale i prakticky. N&které jsou
pfijimany z praxe, nékteré jsou zakotveny v pisemnictvi a jiné jsou zakotveny v
nafizenich, smérnicich ¢i jinych pravnich norméch. Tradice v myslivosti jsou z
vnitiniho ptesvédéeni pokladany za zavazné pro kazdého myslivce (Kovaiik, 1996).

Kazdy clovek stejné tak 1 myslivec si musi uvédomovat miru své odpoveédnosti a
to nejen od okamziku, kdyz si bere do ruky zbran, zamiii a vystieli (Bily, 2000).

Osobnost myslivce, 0 tomto tématu jiz bylo mnoho napsano a jesté by mohlo
byti. Napiiklad staré némecké lovecké knihy z pocatku 18. stoleti uvadéeji, Ze myslivec
tehdejs$i doby musel byt bohabojny, musel mit vyborny zrak, sluch, dech, hlas, zdravé a
rovné zuby, bezvadné télo a rychlé nohy, musel byt otuzily, bdé€ly, vytrvaly, stateny,
veérny, poctivy, mlcenlivy a musel mit zdravy usudek, lasku ke psiim, dobrou a
udrzovanou zbran, nesmél byt zavistivy, nesmél pit a tak dale (Fleming, 1724). K
tomuto lze mit pouze jedno a to prani, aby se i v soucasné dobé myslivci mohli
pochlubit témito vlastnostmi, které pozadovala vrchnost jiz vice jak pied dvéma

stoletimi (Kovatik, 1996).
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Mezi myslivecké dovednosti patii 1 zachazeni se zbrani. O bezpecnosti pfi
zachazeni se zbrani se néco dozvime v kazdé ucebnici o myslivosti nebo mysliveckém

penzu (Kovaiik, RakuSan, 1995).

3.2 Myslivecky hospodar
a jako jediny je opravnén vykonavat pravo myslivosti v celém jeho rozsahu (Rakusan a
kol., 1957).
Zakon €. 449/2001 Sb. o myslivosti, ¢ast pata, hlava I myslivecky hospodat:
§35
Ptedpokladem pro zastavani této funkce je, Ze navrzena osoba

a) ma zpusobilost k pravnim tkontim,

b) je starsi 21 let,

C) je beztthonna (§12 odst.4); k ulozenym pokutdm za piestupky na tseku mysli-
vosti a kK pokutam za piestupky ulozené podle tohoto zakona se nepiihlizi, pokud
od pravni moci o jejich ulozeni uplynuly 2 roky,

d) ma bydlisté na izemi Ceské republiky,

e) ma platny lovecky listek,

f) ma platny zbrojni prikaz skupiny C,

g) je pojisténa (§48), a

h) slozila zkousku z myslivosti na vysoké Skole, na které je myslivost vyu¢ovacim
predmétem, nebo uspéSné ukoncila studia na stfedni odborné Skole nebo vyssi
odborné Skole, na které je myslivost studijnim odborem nebo povinnym vyuco-
vacim pfedmétem, nebo slozila vyssi odbornou mysliveckou zkousku anebo slo-
zila zkouSku pro myslivecké hospodate, potvrzeni o sloZeni zkousky vystavené
jejim potadatelem je vetejnou listinou.

Myslivecky hospodaf je pii své ¢innosti povinen

a) prokazat se prikazem mysliveckého hospodare,

b) zabezpecovat plnéni povinnosti spojenych s chovem a lovem zvéte,

€) navrhnout uzivateli honitby opatfeni k fddnému mysliveckému hospodaieni
V honitb¢; odpovidd mu za toto hospodareni,

d) vést zaznamy o hospodareni v honitb¢, zejména o ulovené zvéfi, jejim prodeji a
ostatnich dispozicich sni, a pfipravovat statistickd hlaSeni pro organy statni

spravy myslivosti,
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e) evidovat vydané povolenky k lovu, v honitbé pouzivané lovecké psy (s rozdéle-
nim na psy zapocitané¢ do minimalniho ptedepsané¢ho poctu pro honitbu a na psy
ostatni), vést dalsi predepsané evidence,

f) nejpozdéji nasledujici den po skonceni honu zajistit provedeni spole¢né dohle-
davky s pouzitim loveckych psii,

g) vyloucit z ucasti na honu stfelce, honce i dalsi osoby, které jsou pod vlivem al-
koholu nebo jinych toxickych latek, osoby mladsi 15 let a osoby, které hrubym
zpusobem porusily bezpecnostni pravidla; uvedené osoby jsou povinny misto
honu opustit,

h) provadét a zajisStovat opatieni na ochranu zvéte,

i) oznamovat neodkladné zjisténé zavady, nedostatky a Skody podle jejich povahy
uzivateli honitby a orgdnu statni spravy myslivosti, ktery jej ustanovil,

J) zabezpecit prikaz mysliveckého hospodaie proti zneuziti, ztraté a odcizeni; pii-

padné takové skute¢nosti neprodlené oznamit organu statni spravy myslivosti,

3.3  Vztah myslivce ke zbrani

Loveckéd zbrain je odnepaméti symbolem a jeji vlastnictvi, moznost uziti —
stielby pattily k odedavna mysliveckym vysadam a pravim (Hansen-Catta, 2008).
Hlavnim cilem lovecké stfelby je, aniz bychom ohrozili sebe ¢i okoli, usmrtit zvef
ur¢enou k lovu, bez tryznéni a pii zachovani vSech hodnot, které lovem ziskame (Vach,
1997). V moderni spolecnosti, v soucasné dobé budi ozbrojeny muz strach (Hansen-
Catta, 2008). Drzeni zbrani bylo, je a bude spole¢nosti vzdy regulovano a zbrané nejsou
dostupné kazdému. Rakusan (1988) uvadi, ze k lovecké vyzbroji nalezi stfelna zbran,
naboje a lovecky niiz.

Zbran je vzdy urcitym projevem myslivce a je tieba ji vnimat jako symbolicky,
esteticky ale 1 funkéni dopln€k. Kazda loveckd zbran na druhou stranu vypovida o
vyspélosti svého majitele. Na spole¢nych honech mizeme vidét lovecké zbrané, které
jsou uméleckymi skvosty na strané jedné a na druhé strané¢ lovecké zbrané Spatné

udrzované, jejich technicky stav je k zamysleni (Hanak, 2003).

3.4  Vybér zbrané
V soucasné dobé je na trhu velky vybér brokovych a kulovych loveckych zbrani,
proto bychom si pfed ndkupem lovecké zbrané mély promyslet, k jakému ucelu si zbran

pofizujeme (Hanak, 2003). Zbraii by méla myslivci dobie sedét v rameni, naboj, raZze a
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druh broku (stiely) musi odpovidat lovené zvéfi (Krivjansky, 2005). Vzdyt lovecka
zbran vystihuje osobnost lovce a je podstatnou soucasti nasi lovecké vybavy (Hanak,
2003).

Hlavné bychom méli zvazit, ze jsme myslivei a méli bychom dodrzovat urcita
pravidla a etiku (Kovatik, 1996). Krivjansky (2005) ve své knize uvadi - jakou zbran
koupit, to je otazka, kterou ndm pomize zodpoveédét kamarad myslivec, ktery ulovil jiz
mnoho kusii zvéfe. Ne vzdy ndm poradi spravné, vychazime-li z piedpokladu, ze v
soucasné dobé jsou zbrané¢ na béZnou mysliveckou vzdalenost vhodné na lov zvéie,
kterd se u nas nachéazi. Také si musime ujasnit mnozstvi finan¢nich prostiedki, které
mame k dispozici (Hanak, 2003).

Zbran je souhrnny nézev pro prostfedek k obran¢, Gtoku na protivnika, nebo k
usmrceni zvéie za ucelem obzivy (Kneubuchl, 2004).

Hlaven sttili, ale pazba trefuje (Krivjansky, 2005). Kulovnice je lovecka zbran,
ktera umoziuje lov jednotnou stfelou (RakuSan, 1988). Hlavni ¢asti kulovnice jsou
hlaven, pouzdro (lizko zavéru, ram) a zavér. Dalsi ¢asti jsou pazba, mifidla, nabojova
schranka nebo zasobnik, spoustovy mechanismus (bici a pojistny mechanismus) a
piislusenstvi (botka, tchytky femenu, femen) (Hanak, 2003).

Vybérem velikosti brokd rozhodujeme mezi krytim a energii. Mensi broky - to je
vice zasahll Vv ter¢i s malou energii. VEtsi broky maji vétsi energii, ale je jich v naboji

méné (Petzal, 2012).

3.5  Myslivecka stir‘elba

Lov zvéte odstielem miizeme rozdélit na dvé skupiny. Lovy osamélé a spole¢né
(RakuSan 1988). M¢li bychom lovit zveéf na takzvanou mysliveckou vzdalenost.
Myslivecka vzdalenost je takova vzdalenost stfelby, kterd je etickd z hlediska jistoty
zasahu, neznehodnoceni zvétfiny a docileni rychlého smrticiho ucinku. Myslivecka
vzdalenost mize byt ovlivnéna dal§imi aspekty — pocasim, terénem, vykonem zbrané,

nasimi dovednostmi, zkuSenostmi, nasim zdravotnim stavem a dal$imi elementy (Handk

2003).

3.6  Vyecvik ve stielbé
Vycvik ve stielbé slouzi k tomu, aby stfelec ziskal pfedevSim praktické
dovednosti pfi zachdzeni a manipulaci se zbrani, procvicil si reakce, postieh a rychlé

rozhodovani, které vyuzije pti samotném lovu (Hanak, 2003). Prakticky vycvik se
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zbrani neni nijak fyzicky naro¢ny, ale je naro¢ny na Cas, u kazdého jedince je tento
Casovy usek individualni. Bezpe¢né manipulaci se zbrani se nelze naucit za par minut
(Komenda, 2016).

Hanak (2003) déli brokové discipliny takto: lovecké kolo, skeet, baterie, vysoka
vez a parkur. Kulové discipliny déli na kiloura na priseku, lisku na praseku, liSku na 50
m, srnec s knourem, kamzikem a liskou na 100 m, stielbu s oporou bench rest na 200
nebo 300 m. Pokud pii vycviku pouzivame malorazku, coz je i levnéjsi pouzivame i
velikostné upravené ter¢e (Hanak, 1995).

Lovecké stielectvi je rozdéleno na teoretickou pfipravu uchazecii o svilj prvni
lovecky listek, praktickou stfeleckou vyuku, kontrolni stielby c¢lenti mysliveckych
sdruzeni a soutéze (Raku$an, 1988).

Ing. Karel Krejca (2017) popisuje vyuku o prvni lovecky listek: ,,Kazdy uchaze¢
o prvni lovecky listek je povinen naucit se bezpeéné zachazet s loveckymi zbranémi a
stfelivem. Teoreticka ptiprava je v rozsahu 2 x 3 hodiny. V prvni tiihodinovce jsou
studenti sezndmeni s loveckymi zbranémi, stfelivem, pomiickami a zatfizenimi. Druhd
tithodinovka je vénovana zkouskovym otdzkam. Praktickd ptiprava je rozdélena do
dvou praktickych cviceni a je zcela nedostatecna. Prvnich 10 brokovych naboji obdrzi
uchaze¢ v prvnim blokovém cviceni — pfi prednaskach. Druhych 10 brokovych nabojt
pred vykonanim zkousky uchazefe o prvni lovecky listek, coz je zcela nedostatecné.
Kulova stielba Zadna. Pfedstava postavit 6 stfelci do rundy a nechat je stfilet je zcela
zvracend a chtél bych vidét hrdinu fidiciho stfelby, ktery by to za této situace povolil.
Vétsina lidi z brokovnice stfili poprvé v Zivoté. RovnéZ tivaha v planovanych zménach,
ze adept bude muset splnit urcité procento, je nesmysl. Prioritu musi mit bezpecnost,
nikoliv vysledek. Kde se maji lidé bez zbrojniho prikazu, zbrané a naboji naucit
bezpecné zachazeni se zbrani, kdyZ ne v kurzu uchazece o prvni lovecky listek?*

Pti stteleckém vycviku mé vyznamné misto soustavné vyhodnocovani vysledk
praktické stfelby na stielnici 1 pfi lovu. Jediné tak lze zjistit chyby, které je nutné

odstranit (Vach, 1997).

3.7  Bezpecnost pii zachazeni se zbrani

Bezpecné zachazeni se zbrani je dano zakonnymi normami a pfedpisy,
mysliveckym fadem CMMI.

Zbran prepravujeme vzdy v pouzdfe a nenabitou. Zbran nosime na levém rameni

a 1 s nenabitou zachdzime jako by nabitd byla. Zbraii nabijime pied zacatkem lovu.

16



Nabijeni a vybijeni zbrané provedeme hlavni k zemi. Zbraii vybijime pfi vystupu na
posed, pfed obtiznou piekazkou, na signal, po ukonceni lovu. Zbran je zajiSténa a
odjistime ji tésn¢ pred vystielem. Nestiilime na zvéf stojici na horizontu (Vach, 1997).
Na spolecnych honech, pokud loveckou zbran odkladame, méli bychom ji
zkontrolovat, zda je vybitd a zbran ulozime na misto k tomu vyhrazené. Zbrani bychom
méli mit neustdle pod kontrolou. Brokovnice by méla byt zlomend, kulovnice s
vyjmutym zavérem. Jako nevhodné misto k ulozeni zbrané je automobil, i kdyz fadné

uzamceny. Loveckou zbrai nosime za desté¢ ¢i hustého snézeni hlavni smérem dola

(Hanak, 2003).

3.8  Hon a jeho vedeni
Spole¢ny hon vede vedouci honu, jimZ byva zpravidla myslivecky hospodar.
(Kovatik, Rakusan, 1994). K lovu drobné zvéfe (bazant, zajic) slouzi spoleény lov,
nazyvany hon. Pfed zahajenim honu vedouci honu seznami vSechny pfitomné s poctem
a sledem le¢i, s druhem zvéfe, ktera se bude lovit, potfebnymi signaly, zdsadami
bezpeénosti a popieje viem ,,Lovu zdar“ (Stépanek, 2013).
Rakusan (1988) uvadi, ze myslivecky hospodaft je povinen zajistit fadny pribéh
honu. Mezi jeho povinnosti patii a to zejména:
» presvédCit se zda vSichni pozvani stielci maji platné doklady — lovecky listek,
doklad o pojisténi, zbrojni priikaz, priikkaz zbrané,
» poucit ucastniky honu na bezpec€nost, zdsady bezpecné stielby a pii poruSeni
pravidel o bezpec¢nosti hon pferusit,
» vyloucit z Gcasti na honu stielce i honce, ktefi jsou pod vlivem alkoholu, osoby

mladsi 15-ti let a osoby, které hrubym zptisobem porusily pravidla bezpeénosti.

Je nutné dodrzovat pokynli vedouciho honu, stfilet na mysliveckou vzdalenost a
zvét obeznanou, udrZovat fady a sluSné€ se chovat, nestfilet zajice v loZi, baZanty na
hfadu ¢i na zemi, kachny na vodé, neustielovat zvet sousedovi a nestilet po odtroubeni

lece (Kovatik, 1996).

3.9  Strelna poranéni
Pti pouzivéni loveckych zbrani miize dojit ke zranéni ¢i k ohrozeni Zivota osob a
jejich majetku, proto byly do mysliveckého fadu zatazeny zésady bezpe¢ného zachdzeni

se stielnou zbrani. Pfevdzna vétSina Urazli je zavinéna selhdnim clov€ka (RakuSan,
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1988). Pti popisu poskozeni organismu po zasahu stielou vychazime ze tii zakladnich
pojmu. Priiraznost je schopnost stiely pronikat materidlem. Ranivost je schopnost stely
zpusobit zranéni. Stop efekt je dosud presné nedefinovany ucinek stiely, kdy po
zasazeni stfelou neni jedinec schopen i pii relativné lehé¢im poranéni dalSiho volniho
jednani (Hirt, 2015).

Srozvojem lidské spolecnosti vyvstala i potieba odborného znaleckého
dokazovani V oblastech lidské cCinnosti, které se to dotykalo. Jednd se o sluzbu
odbornikti, které pomahaji zejména statnim orgdntim pfii rozhodovaci ¢innosti (Bradac,
2004). Vzhledem k tomu, Ze stielnych poranéni mezi lidmi pfibyva, je to jeden z
divodi pro¢ bychom se tomuto tématu méli vénovat. Pro pochopeni mechanismu
vzniku stfelnych poranéni jsou naprosto nezbytné alespoil minimdlni znalosti o
stielnych zbranich (Hirt, 1996).

Jako znalec byva pftibran lékat a pozadan o vypracovani znaleckého posudku
tehdy, kdy jde o objasnéni dulezitych skuteCnosti, tykajicich se lidského organismu.
Vzhled vstielu zavisi na tthlu dopadu sttely, na vzdalenosti, ze které bylo vystieleno a
na anatomickych pomérech postizené krajiny (Hajek, 1987).

Dobry myslivec by se mél neustale vzdélavat a zdokonalovat i v teorii stielby.

Nem¢l by zaostavat ani ve stieleckych dovednostech (Vach, 1997).

3.9.1 Ranivy ucinek stiel

V ptipad¢ stielby je zakladnim ucelem stfelné zbrané zplsobit takové poranéni,
které zivému cili, jako je ¢loveék nebo zveér, znemozni po zasazeni dalsi aktivitu, dojde
k omezeni ¢i iplnému znemoznéni volného jednani, nebo je poranéni po vzniku smrtici.
Utinkem stiely dochazi k poskozeni tkani a organti. Poranéni vyvolava pocit bolesti,
dochdazi k rozvoji naslednych reakci po poskozeni zasazenych organii v podobé krvéacenti,
ochrnuti, porucham védomi, zhorSeni dychani. Zranéni vedou béhem urcité¢ doby ke
snizeni schopnosti jednani zasazeného (Kneubuchl, 2004).

Doba od vzniku stfelného poranéni po znemoznéni aktivniho jednani jedince je
ruzné dlouha a zavisi na misté zasahu, druhu a rozsahu poranéni. Nelze opominout ani
celkovy fyzicky a zdravotni stav zranéného, v neposledni fad¢ ani jeho psychicky stav
(Di Maio Vincent, 1999). S mirou ranivého efektu je spojovan tzv. zastavovaci G¢inek
stfely (stop efekt). Pfi tomto GCinku neni zasazeny jedinec schopen dalsiho aktivniho

jednéni, nezalezi zde na mitfe poranéni (Kolektiv autord, 1999). Ucinek stiely nespociva
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jen v jejim dopadu na cil, ale je nutna i kineticka energie, ktera je podstatou ucinku

stiely (Kneubuchl, 2004).

3.9.2 Typy stielnych poranéni jednotnou stirelou

Poranéni zptisobena jednotnou stielou mizeme rozdélit do ¢tyt zakladnich typt:
nastieleni,

ostrel,

zastrel,

YV V V V

prustiel (Kolektiv autort, 1999).

Nasteleni je stfelné poranéni, pii kterém v disledku malé energie stfela
nepronika do organismu, ale sklouzne nebo se odrazi od povrchu kiize a pada volné
k zemi (Kolektiv autori, 1999). Nékdy mizeme stelu nalézt v oSaceni. Nejéastéji jde o
stiely celoplastové, protoze jsou lehce deformovatelné a prakticky se neodrazeji,
vétSinu své energie spotfebuji na vlastni deformaci a pfi odrazu nemaji energii, aby
mohlo dojit k nastteleni (Hirt, 2015). Nastfeleni je vétsinou zranéni lehkého charakteru,
napfiklad se jedna o krevni podlitiny nebo odérky s hematomem v okoli (Hirt, 1996).
Pti zasahu velkou, té€Zkou a velmi pomalu letici stfelou, mize dojit ke zhmozdéni i
hlubokych struktur, trhlindAm bfiSnich organli, nebo zlomenindm kosti uloZenych
v podkozi (Hirt, 2015).

Ostrel je stfelné poranéni, pii kterém stfela zasahne povrch téla a vyryje na
povrchu brazdu (Kolektiv autord, 1999). Stfelny kanal je v celé délce v kontaktu
s vnéjSim prostfedim. VéEtSinou se jedna o zranéni, ktera clovéka bezprostiedné
neohrozuji na zivoté. Pokud dojde k zdsahu podpovrchové cévy, nelze se vyhnout
masivnimu krvaceni. Pokud je ostfel hluboky muze také poskodit organy a ptredevsim
kosti lezici v rizné hloubce pod kuzi (Hirt, 2015).

Zasttel je stfelné poranéni, u kterého stfela pronika do téla, kde se zastavi,
nalézdme ji na konci stfelné¢ho kanalu, ktery mtze byt kdekoli (Hirt, 1996). Obvykle se
stiela zastavi o pevnéjsi piekazku, nejCastéji o kost. Stiela lehce prorazi kiehké tkané,
ale struktury obsahujici elasticka vldkna jsou pruzné, propnou se a stielu zbrzdi, mirn¢ ji
vrati zpét. Na kiizi potom nalezneme typickou vyvySeninu s drobnym hematomem.
V néekterych piipadech se stela od kosti odrazi, nebo po ni sklouzne, v tomto pfipadé ji
pak nalezneme na mistech, kde bychom pokracovani stfelného kandlu necekali (Hirt,

2015).
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Prustrel je stielné poranéni, pii kterém stfela na pocatku stfelné¢ho kanalu do téla
vnika a na konci stielného kanalu té€lo opousti otvorem vystrelu (Hirt, 1996). U tohoto
typu stielného poranéni rozeznavame vstiel, stielny kanal a vystiel, tzn. VSechny useky
sttelného poranéni (Hirt, 2015). Vstiel je na povrchu téla, zaCinam jim stielny kanal.
Jedna se o misto, kudy stfela pronikla do organismu, tvar vstielu je zavisly na thlu
dopadu strely (Kolektiv autorti, 1999). Stfelny kanal vznika pfenosem kinetické energie
na tkan v misté¢ drahy stely a v jejim okoli (Hirt, 1999). V ose drahy stfela devastuje
tfistivym ucinkem tkan na drt’, vétSinou ve vétsi Sifce, nez je jeji raze. Vystrel je misto,
kudy stiela télo opousti (Hirt, 2015). Ztrati cast své energie, vypne kizi a na povrchu

jejiho vyklenuti ji prorazi a t€lo opousti. Kize se v tomto misté trha (Hirt, 1999).

3.9.3 Strelné poranéni hromadnou stielou

Pti stfelném poranéni z bezprosttedni blizkosti nalezneme typicky nepravidelny,
vétsinou okrouhly vstfel, casto se zhmozdénymi okraji od jednotlivych brokt, okoli
vstelu je siln& za¢azeno. Hlaved je pfimo vtisténa do mékkych tkani téla (Saft, Hejna,
2010). Neni zde pouze otisk hlavné, ze které dosSlo k vystielu, ale i otisk hlavni
sousednich. Ve stfelném kandle nalezneme broky i zéatku vétSinou ulozenou
V pocatecnich usecich kanalu (Hirt, 1999).

Pii stielném poranéni z vétsi vzdalenosti, asi do vzdalenosti 1 metru od usti
hlavn¢, dochazi ke vzniku jednotného stfelného kanalu (Hejna, 2015). S rostouci
vzdalenosti nachdzime vstely od jednotlivych brokt, které se oddélily v zavislosti
rozptylovani brokového roje (Safr, Hejna, 2010). Stielnd poranéni ze vzdalenosti
nékolika metri se mohou jevit jako velky pocet vstielli odpovidajici razi broktl, z nichz

se vétSina vzajemné piekryva (Hirt, 1999).

3.10 Mimoradna udalost

Co je to nestésti, mimotfadna udalost, nebo tragédie? Toto jsou vyrazy pro
udalosti, pod kterymi si kazdy z nés ptredstavi néco jiného. Je to pro kazdého cloveka
zména, kterd narusi jeho zab&éhnuty denni rezim. Nékdo si piedstavi vykolejeni vlaku,
pad letadla, dopravni nehodu, navstévu tchyné anebo zpravu o tom, ze bude otcem ¢i
narozeni ditéte (Bastecka, 2013). Do duSevni krize se Clovék dostava po stietnuti
s mimofadnou udalosti, kterou neni schopen vyfesit v pfijatelném case a s obvyklymi
strategiemi zvladani (Vymétal, 1995). NezaleZi na tom, co se stalo, ale komu se to stalo.

Dana situace muze pro jednoho znamenat béznou situaci, ale pro druhého mize
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predstavovat ohrozeni vlastni existence, je to urdity subjektivni prvek (Spatenkova,
2004). Podle Vymeétala (1995) nemohou lidé zlstavat nekoneéné dlouho ve stavu

psychického zmatku.

3.10.1 Krizova intervence

Krizova intervence pomaha osobam navratit jejich psychickou rovnovahu v dobé
mimotadné udalosti. Napomaha jim zptehlednit jejich prozivani a snazi se o zastaveni
kontraproduktivnich ¢innosti v jejich chovani. Hlavnim znakem je okamzita pomoc pfi
mimofadné udalosti (Spatenkova, 2011). Cilem je stabilizace stavu a prevence proti jeho
prohlubovani. Zajistuje fungovani ¢lovéka na alesponl takovou uroven zivotni pohody,
vjaké fungoval pied vznikem mimotaddné udélosti. Mezi dlouhodobéjsi cil patii
propracovani blizké budoucnosti a nasmérovani na dal$i moznosti feSeni problému
(Vodackova, 2012). Dle Bastecké (2005) patii mezi nejvétsi cile krizové intervence
pokrizovy rtist. Clovék, ktery si prosel mimotadnou udélosti nebo krizi a také zménou,
kterd s vyteSenim ptichdzi, dosdhne zralosti v oblasti sebepoznavani sebe sama.

Intervence je ukoncena ve chvili, kdy si osoba zasazend mimotadnou udélosti

ziska nahled na situaci a pochopi ji (Spatenkova, 2011).

3.10.2 Obéti pri mimoradné udalosti

Dtlezité je charakterizovat si ob&ti mimofadné udalosti, protoZze Cc¢innost
krizového pracovnika pii vzniku mimotadné udalosti vychazi z jejich potfeb a chovani.
Kazdy ucastnik je ji poznamenan, ¢im vétsi je jeji rozsah, tim vétsi okruh lidi zasahuje
(Bastecka, 2005).

Obéti zasazené mimotadnou udélosti rozdélujeme do nékolika skupin:

» obéti piimé, které jsou ucastniky mimofadné udalosti, byli v nejvyssi miie
vystaveni ptisobeni mimotadné udalosti,

» ptibuzni a pratelé obéti,

» osoby, které jsou vtésném vztahu k mimofadné udalosti, naptiklad osoby
vyskytujici se v blizkosti mimotfadné udalosti v dobé jejiho vzniku, osoby
nesouci urcitou zodpoveédnost souvisejici se vznikem mimoiadné udalosti,

» obyvatelé mista, kde se mimotadna udalost stala,

» zachranafi a pomahajici pracovnici (§tétina, 2000; Bastecka, 2005).
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Pfi mimoradné udélosti byva zasazen vétsi pocet osob, ale pro vSechny existuji
spolecné znaky zatéze. Patfi mezi n¢ neznalost situace vymykajici se bézné zkusenosti,
nedostatek kontroly nad situaci a Spatnéd predvidatelnost ohledn¢ situaci, které mtizou
néasledné nastat (Kohoutek, Cermak, 2009).

Smékal (1989) popisuje reakce obéti v urCitém casovém useku po vzniku
mimoiadné udalosti. Prvni je faze omraceni a Soku, trva od 0 do 24 — 36 hodin od
udalosti. Ob¢ti se pti mimotradné udalosti ocitaji v Soku a jsou dezorientovany, typickym
chovanim je plac, projevy strachu a zoufalstvi (Dewolfe, 2005). V této fazi se daji
predvidat potieby a chovani zasazenych. Jednd se zejména o potieby zajisténi
minimélniho komfortu (sucho, teplo) a ptresunuti do vétsi vzdalenosti od mista vzniku
mimotadné udalosti. Spolené se zajiSténim fyziologickych potieb a potieb osobni
hygieny je dilezitd potfeba védomosti o stavu blizkych ptibuznych. Dulezita je i
potieba srozumitelného a citlivého popisu povahu situace a objasnéni dalSich postupi
zasahujicich na misté mimotadné udalosti (Seynaeve, 2001).

Druhé je faze vykftiku, ktera trva zhruba do tff dnt po udélosti. U zasazenych lidi
se Vv této fazi vytvaii stresova reakce, u n€kterych lidi se projevuje otupenym vniméanim
nebo naopak zvySenim aktivity (Kohoutek, Cermék, 2009). U obéti se mize jako
odpovéd’ na vyjimecny fyzicky a dusSevni stres vyvinout az akutni reakce, pfechodna
porucha vyznamné zéavaznosti. Tato porucha se projevuje z0Zenim pozornosti a
neschopnosti chapat déni v okoli, u obéti jsou také pfitomny vegetativni piiznaky
panické Uzkosti, zejména poceni a zvySena tepova frekvence (Hartl, Hartlova, 2009).
Porucha je pfechodna, neni nutnd dlouhodoba lécba. V této fazi pretrvava potieba
informaci ohledné stavu ostatnich obéti a pribchu vySetfovani mimotfadné udélosti
(Kohoutek, Cermak, 2009).

Treti faze se nazyvd hledani smyslu, trvd od tfi dnti do dvou tydni po
mimotadné udalosti. Odezniva pocatecni Sok, dochazi k uvédomeéni si osobnich ztrat,
obéti o nich potfebuji mluvit a porozumét jim. Je dulezité, aby jim nékdo naslouchal a
uznal normalitu jejich pocitli. Snazi se najit smysl pro to, co se jim udalo, to zahrnuje
intenzivni hledani vinika této udalosti (Smékal, 1989). Pokud je vinik znam, vyskytuje
se u obéti potieba védét, jak s nim bude naloZeno (Kohoutek, Cermak, 2009).

Ctvrta faze je popieni a znovuprozivani, trva od dvou tydnti do mésice po
udalosti (Bastecka, 2005). Projevuji se snahy o popieni udalosti, snaha o uzavteni se do
vzpominek o Zivoté pfed mimofaddnou udalosti. Miuze dojit az k absolutnimu popieni,

to se projevuje ztratou vzpominek na udalost a okolnosti kolem ni (Seynaeve, 2001).
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Obvykle v této fazi dochéazi ke vzniku posttraumatické poruchy, kterd vznika jako
zpozdénd odezva na stresovou situaci vyvolavajici pronikavou tisen. Jejim hlavnim
pfiznakem je opétovné prozivani traumatu v podobé mysSlenek a snii, objevuji se
problémy s pozornosti a poruchy spanku (Bastecka, 2005).

Posttraumaticka faze je posledni fazi, trva od jednoho mésice do tii mésicti po
mimotradné udalosti. V této etapé se obéti rozdeluji na dvé skupiny, u prvni skupiny se
projevi vznik posttraumatické stresové poruchy. Druha skupina je na cest¢ k vyléceni a
piijeti udalosti jako soucast svého zivota (Vodackova, 2012).

Spole¢nym znakem pro vsSechny faze a cely pribéh zpracovani udalosti je u
obéti pfitomnost psychického traumatu, 1ze ho chéapat jako intenzivni prozitek ohrozeni

(Stétina, 2000).

3.11 Vina

Jedna se o odpovédnost za to, co Cloveék udélal. Vina je projevem lidského
svédomi, védomi vlastni zodpovédnosti, u nestésti pristupuje Casté obvinéni druhymi
(Bastecka, 2013). Dokazovani viny probiha tak, Ze se vyhledavaji dikazy (z povinnosti
ufedni, nebo dle ndvrhu ucastnénych stran), vlastni provadéni dikazi, napiiklad
vyslechy svédku, ohledani mista ¢inu, vypovéd obvinéného, a nakonec vyhodnoceni
dukazt (Bradag¢, 2004). Znalecky posudek se vypracuje na zékladé prohlidky zranéného,
pitvy anebo vyhodnocenim spisového materialu (Iékaiskych zprav) (Hajek, 1987).
Lékat, ktery prohlizi t€lo na misté, by mél mit takové znalosti, aby byl schopny si
utvoftit alesponl pfedbézny hypoteticky nazor, zda ke zranéni muselo dojit za spolutcasti

jiné osoby, nebo je mozné, aby si zranéni poskozeny zpusobil sam (Hirt, 2015).

3.12 Hledani vinika
V ptipadé, kdy hleddme vinika se musime zamyslet nad slivkem PROC k
mimofadné udalosti doSlo. Za¢neme udalost vyhodnocovat a tim postupné skladat

stiipky skladanky (Bastecka, 2013).

Zakon ¢islo 141/1961 Sb. Ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim fizeni soudnim (trestni
rad):

§1
(1)  Ugelem trestniho ¥adu je upravit postup organii ¢innych v trestnim Fizeni tak,

aby trestné Ciny byly nélezit€¢ zjistény a jejich pachatelé¢ podle zdkona spravedliveé
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potrestani. Rizeni pfitom musi pusobit k upeviiovani zakonnosti, k predchazeni a
zamezovani trestné Cinnosti, k vychové obcanli v duchu disledného zachovavani
zékont a pravidel ob¢anského souziti i ¢estného plnéni povinnosti ke statu a spolecnosti.
(2) Pomahat k dosazeni ucelu trestniho fizeni je pravem a podle ustanoveni tohoto

zakona i povinnosti obcant.

Pti nahodilém usmrceni byva obraz zmén velmi pestry a je tedy prakticky
nemozné jej strucné uvést. Pfi ohledani mista ¢inu, kde byl spachan trestny ¢in, se 1ékar
ucastni ohledani, zajistovani a hodnoceni biologickych stop. Soudni pitva byva natfizena

Vv ptipadech, je-li podezieni, ze nastala smrt vznikla trestnym ¢inem (Hajek 1987).

3.13 Média

Meédia neboli sd¢lovaci prostfedky maji za kol nés informovat, vzdélavat a
bavit.

Novindf je ¢lovek, ktery se dostavi na misto udalosti, pracuje pfevazné v terénu,
k ¢emuz vyuziva rizné techniky a je to ¢lovek, ktery se setkéd s dotazovanym a mé velky
podil na vysledku reportaze. Jednou z vlastnosti novinare je, ze nevidi udalost tak jak

mu je piedkladana, ale z jiného uhlu pohledu. (Bastecka, 2013).

3.14 Vyznam soudniho lékarstvi

Obor soudniho lékarstvi zajisSt'uje soudné lékarskou sluzbu, mezi jejich povinnosti patii
» zjistovani pficiny umrti a ziskavani statistickych udajii pfi¢in umrti osob mimo

zemielych mimo zdravotnické zafizeni,

provadéni soudnich pitev,

laboratorni vySetfeni biologického materialu,

konzulta¢ni ¢innost,

vyukova a védeckovyzkumna ¢innost,

ucast v nezavislych odbornych komisich v oblasti zdravotnictvi.

znalecka ¢innost (Hirt, 2015).

vV V. V V V VY

3.15 Myslivost v zahranici
Stale vice lovct se vydava vyhledavat lovecké zazitky v zahranici. Naleznou tam

nejen rozmanité druhy zvéte, ale 1 sportovni zpiisob lovu, chut’ rizika a hledani kontaktt
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S jinymi lidmi a jinymi zpusobu lovu. To vSe je laka k lovu v zahrani¢i. Snazi se

neustale objevovat nové oblasti a nova lovecka mista (Kolektiv autord, 1996).

3.15.1 Stredoevropsky revirni systém myslivosti

Myslivost je v téchto zemich formovana dlouhou tradici. Zachovana pravidla tzv.
spravného vyhonu myslivosti jsou pevné zakofenénd a v nékterych statech jsou i
soucasti legislativy napt. Spolkovy zdkon o myslivosti Bundesjagdgestz z 29. 11. 1952
(BGBI IS 780) ve znéni novel (Bei der Ausubung der Jagd sind die allgemeinen
anerkannten Grundsatze deutcher Waidgerechtigkeit zu beachten) (Novak, 2007).

Zakladem pro tvorbu honiteb jsou vlastnickd prava k honebnim pozemkim
(Hanzal, 2008). Honebni spolecenstva, jejich zakladani, provoz, véetné obecného ruceni
za hospodareni této pravnické osoby, ndjem honiteb i jejich vyuziti, jsou kodifikovany
stejné, jako v naSem zakonu o myslivosti (Novak, 2007).

Statni instituce reguluji myslivost ve prospéch zvéte a jejiho prostiedi. Velikost
honiteb se odviji od narodnich zvyklosti a vyvoji legislativy. Ve vSech zékonech je
mozné vysledovat pfedevsim diraz na kvalifikaci myslived a velmi vyraznou preferenci
najmu honiteb obcany téchto zemi, zejména se jednd o drzitele narodnich nebo
regionalnich loveckych listkii (Hanzal, 2008). Naptiklad v Rakousku ¢i Némecku si
honitbu mize pronajmout jen ten, kdo drZi vice jak 3 roky nebo 5 let loveckych listek
vydany v pfislusné zemi (Novék, 2007).

Zaklad myslivosti tvofi planovity lov zvéte. Zakony definuji ochranu a péci o
zvef. V historickych predpisech uz od stfedovéku mizeme vysledovat vyrazna omezeni
lovu ve prospéch zvéfe. Velka druhova cetnost volné Zijicich Zivoc¢ichl je pfedmétem
myslivosti v téchto zemich (Hanzal, 2008). Velka hustota osidleni Gzemi a

zkulturnovani krajiny se odrazi v relativné malém poctu myslivet (Novak, 2007).

Ceska republika
Ceska myslivost se sklada ze sedmi obort, jsou to myslivecké zakonodarstvi,
myslivecka zoologie, péce o zvét, loveckd kynologie, lovecké stielectvi, lovectvi a
myslivecka osvéta. Ceska myslivost je soudasti nematerialnich statkd tradiéni a lidové
kultury Ceské republiky. Zadny jiny narod nema tak zakofenéné zvyky a tradice.
Zakladni podminkou pro uznani honitby je minimalni vyméra 500 ha souvislych
honebnich pozemku. Vlastnik nebo sdruzeni vlastnikli zadaji ve spravnim fizeni o

uznani honitby (Stépanek, 2013). Vykon prava myslivosti zcela spadd do kompetence
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uzivatele honitby. Tento uzivatel honitby sam urcuje i podil svych ¢lent na praktickém
vykonu prava myslivosti. Rozsah je definovan prostfednictvim povolenky k lovu, ve
které¢ uvadi druhy, pocty i vékovou strukturu zvéte, které je drzitel loveckého listku a
této povolenky opravnén v honitbé lovit. Obdan CR, ktery se chce podilet na
komplexnim vykonu prava myslivosti, musi krom¢ souhlasu uzivatele honitby v podobé¢
povolenky k lovu, vlastnit také lovecky listek pro ¢eské obcany, potvrzeni o povinném
pojisténi odpoveédnosti za Skody zpusobené pii vykonu prava myslivosti, zbrojni prikaz

skupiny ,,C* a prukaz zbran¢, s niz lovi (Hansen-Catta, 2008).

Rakousko

V Rakousku je lov mozny pouze za doprovodu profesionalniho loveckého
privodce (Vosatka, 2013). Lovecky listek lze ziskat az po absolvovani 6 — 8 mési¢niho
kurzu, pokud neni obnoven po dobu del§i nez 3 roky, musi zkousku vykonat znovu.
Lovecké listky se déli na roc¢ni, tfilety, denni a sokolnicky. Drzitel loveckého listku se
automaticky stdva clenem regionalnich mysliveckych organizaci, vcetné zemské
organizace. Ta je profesni a ma pfesné vymezené pravomoci v rdmci prava myslivosti.
Vylouceni z mysliveckého svazu znamend i ztratu loveckého listku a je zavazné pro
statni spravu. V Rakousku rozlisuji pravo myslivosti od vykonu prava myslivosti. Pravo
nalezi vlastniku honebniho pozemku, pokud nema dostate€nou vyméru, stava se
automaticky ¢lenem organizace nositelli prava myslivosti v rdmci dané obce (Hanzal,
2008). Lovi se za poplatky, které stanovi vlada nebo majitelé honiteb (Vosatka, 2013).
Podle spolkové zemé& je minimalni vyméra honiteb od 115 do 300ha. Kazda spolkova
zemé& ma i svij myslivecky zakon, administrativni uspofadani je v kompetenci
jednotlivych zemi. Nejvyssi organy statni spravy myslivosti jsou spolkové vlady, které
zastupuje Zemska rada pro zemédé€lstvi a lesnictvi (Hanzal, 2008).

Lovi se veskera drobna 1 velkd zvét, zahrani¢ni lovci vyhledavaji lov na kamziky
a srnce. Kamzici se vétSinou lovi Souldnim, ale srnci 1 na ¢ekané. Idealnim obdobim pro
lov je od srpna az do poloviny fijna (Kolektiv autord, 1996). Myslivecka straz je
dobrovolna nebo profesiondlni. Na specializovanych Skolach nebo v tfiletém ucebnim
oboru u uc¢ebniho péana s opravnénim jsou vychovavani profesionalni myslivci (Hanzal,

2008).
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Némecko

V Némecku je minimalni vyméra pro honitby vlastni 75ha a pro honitby
spolecenstevni 150ha. Kazda spolkova zem¢ ma vlastni myslivecka zakon, ktery je
doplnén o zakon federalni. Statni spravu zde vykonavaji zemské urady pro zemédélstvi
a lesnictvi. Mysliveckou organizaci nalezneme v kazdém okrese, avSak Clenstvi v ni
neni povinné. Tyto zemské myslivecké organizace tvoii Federdlni myslivecky svaz.
Zastupci mysliveckych organizaci jsou Cleny poradnich mysliveckych rad na vsech

urovnich statni spravy (Hanzal, 2008).

3.15.2 Skandinavsky systém myslivosti

Myslivost je zde vykonavéna ve formé, ktera byla ve stfedni Evrop¢é znama pted
nckolika staletimi. Na prvnim misté je zde ulovek. Ziskéni zvéfiny lze pfirovnat ke
,»sbéru urody*, kterou nabizi ptiroda (Hanzal, 2008). Trofej zde neexistuje, etika lovu
ma podiadnéjsi misto. Dilezity je predevsim lov, ani péce o zvéf ve skandinavském
systému myslivosti prakticky neexistuji (Novak, 2007). To samé plati i o tradicich
obleceni ¢i ostatnich projevech mysliveckych tradic vyjadiujicich uctu k ulovené zvéii
(Hanzal, 2008).

Zakladem opravnéni k lovu je tzv. licenéni systém, kdy po vydani licence je
mozné lovit na celé Gizemdi statu nebo na jeho €asti. Za tuto licenci se plati poplatek, jeho
vyse vyrazné preferuje mistni lovce. Pfedmétem lovu je zejména sparkatd zvet a zvéfina
nalezi lovci. Legislativa upravuje doby lovu, zptsoby lovu a pouzivani stielnych zbrani.

Myslivci v téchto statech maji nejvyssi podil na po¢tu obyvatel (Novak, 2007).

Finsko

Ve Finsku mlZe vykon prava myslivosti provozovat majitel pozemku, na
statnich pozemcich vykon prava myslivosti milizou provozovat licencni lovci.
Minimdlni vyméra honitby zde neni stanovena a vykon prava myslivosti fidi stat. Pro
ziskani loveckého listku je nutné slozit komisionalni zkousku. Ucastnik lovu na
sparkatou zveét musi absolvovat cviénou stielbu na ter¢ béziciho losa, pii lovu musi byt

oblecen do reflexniho obleceni a mit ¢ervenou Cepici (Hanzal a kol., 2008).

Svédsko
Ve Svédsku se lovi zejména losi na natlackach a srnci Souldnim. Trofeje jsou

velmi kvalitni. Pfed kazdym zacCatkem lovu musi stfelci absolvovat zkuSebni sttelbu do
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terce. Ti, ktefi neuspéji, nejsou k lovu pfipusténi a nemohou se ho zcastnit (Vosatka,

2013).
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4, Postup pri vzniku mimoradné udalosti
Mimoradna udalost na spole¢ném lovu

Vzhledem k tomu, ze spolecny hon neprobihd vzdy na ptrehledném miste,
volném prostranstvi, ale i v lesich, houstinach a horach, mize dojit, a¢ si to nikdo
nepieje k urazu stielnou zbrani, postieleni ¢i usmrceni lovce, honce ¢i jiného ucastnika
spolecného lovu.

V tomto piipadé bychom méli dodrzet nékolik zasad, které by nam méli pomoci
mimotfddnou udalost fadné¢ objasnit a predev§im pomoci zranénému. Jednd se o
povinnosti mysliveckého hospodare, nebo vedouciho honu:

» zastavit stielbu

» poskytnout zranénému prvni pomoc

» privolat Iékafskou pomoc zranénému

» oznaCit misto udalosti

> ptivolat Policii CR
Pokud se budeme zabyvat jednotlivymi body, pfipravime se tak 1épe na vznik
mimoiadné udalosti a budeme ji tak moci i 1épe predchazet.

Zastavit stielbu. Tohoto prava, zastavit stifelbu, bychom méli vyuzivat nejen pfi
vzniku mimotadné udalosti, ale i v prubéhu spole¢ného honu, pokud mame podezieni,
ze v palebném sektoru se pohybuji cizi osoby, nebo by pii pokra¢ovanim ve spole€ném
honu mohlo dojit ke zranéni nezicastnéné osoby, lovce, honce nebo jiného ucastnika
honu.

Poskytnou prvni pomoc. To by mélo byt samoziejmosti, nejen pfi mimotradné
udalosti. Pfi spolecném honu, ktery je veden v ndro¢ném terénu, nebo vlivem Spatnych
povétrnostnich podminek mize dojit k urazu i vlivem ptedeslych zdravotnich problémi

9%

ucastnika honu, vycerpani, podklouznuti a néslednym padem, nebo z jiné pfiCiny. V
zranéného, uloZit jej do stabilizované polohy a provést protiSokové opatifeni. Zastavit
krvéceni, sledovat zranéného, komunikovat s nim, uklidiiovat jej.

Ptivolat 1ékafskou pomoc. V soucasné dobé, kdyz je skoro kazdy ucastnik
spolecného honu vybaven mobilnim telefonem, to jiz neni Zadny problém. V hlaSeni o
urazu bychom méli uvést jméno volajiciho, jméno zranéného, datum narozeni, rodné
¢islo za lomitkem, pokud vime i ndzev zdravotni pojiStovny, popsat druh zranéni a

jakou jsme poskytli prvni pomoc, pfesné popsat misto, kde k mimotadné udalosti ¢i
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poranéni doslo, uvést ptijezdovou komunikaci poptipad¢ dilezité orientacni body v
terénu. Vzhledem k tomu, Ze jsou operatofi na lince 155 Skoleni z prvni pomoci,
nezaveéSujeme a fidime se jejich pokyny a tim je nase poskytnuti prvni pomoci jesté
kvalitnéjsi a ucinng;jsi.

Jakmile to okolnosti dovoli a pokud dosSlo ke stielnému zranéni, zajistime
stielecké stanovisté stielcil, palebné sektory, zapiSeme si potfadi poslednich vystield,
pfed mimofadnou udalosti, svédky. Myslivecky hospodaf, vedouci honu nakresli
nacrtek, ktery preda policejnim organtim pro potieby jich Setieni.

Ptivola Policii CR. Vzhledem k tomu, Ze v soudasné dobé jsou viechny slozky
elektronicky propojeny Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky, Policie Ceské
republiky a Zdravotnickd zachrannad sluzba, jsou cleny takzvaného Integrovaného
zachranného systému (IZS), ktery zastfeSuje linky tisnového volani 150, 155, 158 a 112.
Jedna se o Integrovany zachranny systém, budovany od roku 1993 podle usneseni vlady
¢. 264 az do soucCasné regulace podle zakona — Zakon cislo 239 / 2000 Sbh., o
integrovaném zachranném systému (Pokorny 2003). Jednotlivé slozky jsou vzajemné
elektronicky propojeny a jednotliva ozndmeni, pfijatd od obcanil v tisni si pfeposilaji tak,
aby byla poskytnutd pomoc zranénému, ¢i osobé v nouzi jesté rychlejsi, ucinnéjsi,
efektivnéjsi a koordinovangjsi. Z titulu spravce neptetrzité linky pro nouzové volani
zajistuji slozky IZS nepftetrZitou pohotovost. OvSem pokud mohu doporucit ze své
zkuSenosti je zapotiebi si uvédomit CO oznamuji a KOMU. Pokud budu oznamovat
kradez, budu volat na linku 158 - Policie Ceské republiky. V nasem piipadé pokud se
jedna o traz, jako je tomu v naSem piipadé€, budu volat na linku 155 — Zdravotnické
zachranné sluzby. Né&ktefti 1idé se zamysli a feknou si PROC tento postup, vzdyt’ to bude
vysetfovat Police Ceské republiky. Vysvétleni je velice jednoduché, na lince 155 —
Zdravotnické zachranné sluzby jsou vySkolené zdravotni sestry, které ovladaji prvni
pomoc a jsou schopné po telefonu ndm poradit jak prvni pomoc poskytnout a pomoci
tak zranénému o co nam jde v prvni fadé — snizit tak Skody vzniklé mimotadnou
udalosti. Jak jiz jsem vySe uvedl, tak Zdravotnickd zachranna sluzba pteposle pisemnou
zpravu o udalosti na Policii Ceské republiky, na Integrované operaéni stiedisko, které
zpravu dale odesle na mistd piisluiny utvar, ktery na misto vysle hlidku Policie Ceské
republiky. Linka 112 je spravovana Hasi¢skym zachrannym sborem Ceské republiky,
jeji centrala je v Praze, a pokud uvedu, ze misto udalosti je v ,, Hradci ,, je zprava o
oznameni pfeposlana do vSech mést, kde je uvedeno v ndzvu mésta ¢i obce ,, Hradec ,, -

Hradec Kralové, Jindfichtiv Hradec a posadky, vétsinou Policie Ceské republiky jedou
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oznameni provéfit, zda na tomto misté doslo k néjaké mimoradné udélosti a tim nam
utikd drahocenny cas, ktery mtize rozhodnout o byti a nebyti.

Po pfijezdu na misto se zachranaii ujmou zranéného, policisté vysetrovani, a
pokud jsou zapotiebi i hasi¢i, ujmou se transportu zranéného z nepiistupného terénu.
Nasledné myslivecky hospodat, nebo vedouci honu ptedava policistim seznam vsech
ucastniki, nacrtek honu, seznami je se situaci, ktera probihala pfed vznikem mimotadné
udalosti a popiSe 1 co nasledovalo. V tomto okamziku muze dojit k malému, byt
podstatnému nedorozuméni mezi mysliveckym hospodafem, vedoucim honu a
policistou, nebot’ kazdy z nich mé za povinnost vyhotovit nacrtek a mize se stat, ze
policista z nevédomosti, toto odmitne a myslivecky hospodaf, vedouci honu jej
nevyhotovi. Tim miiZze dojit k chybé&, kterd mlze byt dosti podstatnd pro dalsi Seteni
policejnimi organy a fadné objasnéni véci. Je zapotiebi si uvédomit, Ze se jedna 0 dva
nacrtky, které mohou usnadnit dal$i Setfeni policejnimi organy. Myslivecky hospodaf,
vedouci honu, zadokumentuje postaveni sttelcti pred vznikem mimoradné udalosti, smér
pohybu lovené zvéfe a smér stielby lovci. Policista zadokumentuje stav mista Cinu,
mimotadné udalosti az po jeho piijezdu na misto. Nacrtne, to co vidi, nebot’ nacrtek je
soucasti ohledani mista ¢inu, coz je Cast popisna. Muze se tedy stat, Ze se policisté
dostanou na misto az poté co byl zranény, postieleny ucastnik spole¢ného lovu, honu jiz
odvezen a tedy popisi prazdné misto, travnaty porost, ¢ast lesa, nebo jiny krajinny prvek,
kde k mimotadné udalosti doslo. I tato ¢innost ma své opodstatnéni, nebot’ policisté na
misté¢ zadokumentuji stopy, které na misté vinik — pachatel zptsobil a zanechal. Tyto
stopy poté slouzi k prokazovani viny, ale i neviny ucastnikil fizeni. Tato Cinnost je

popsana v Trestnim fadu ¢. 141/1961 Sb. Casti druhé nazvané. Piipravné fizeni.

Cinnost policistii po pfijezdu na misto

Policista, ktery se na misto ¢inu dostavi jako prvni, zajisti provedeni prvotnich a
neodkladnych ukold, které jsou 1 nékdy neopakovatelné.

Seznami se situaci na misté ¢inu a o dosud provedenych opatienich ¢i tikonech,
zejména o zmenach na misté. Informuje Integrované operacni stiedisko o situaci, pokud
je to potieba vyzada si na misto pomoc jinych hlidek, nebo Zdravotnickou zachrannou
sluzbu. Je- li potfeba vykonat néjaké zajiStovaci a neodkladné tkony, zajisti jejich
provedeni (vyprosténi zranéného, ...).

Poskytne prvni pomoc zranénému, pokud je jiz na misté Zdravotnickd zachranna

sluzba, je ji ndpomocen pii oSetfeni poranéného, jeho transportu, pokud to vyzaduje,
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ptivola na misto ¢leny Hasi¢ského zachranného sboru, popiipad¢ organizuje soucinnost
zasahujicich jednotek na misté. Pokud se nepodili policisté na oSetieni poranéného,
zjisti od zasahujicich 1€kaiti rozsah poranéni a jeho popis poranéni (zda bylo zptsobeno
jednotnou stielou ¢i hromadnou, padem, zhorSenim zdravotniho stavu, ...).

Zajisti misto ¢inu. Jedna se o prostor, kde k mimoradné udalosti doslo,
popiipad¢ prostor, ktery s ¢inem, nebo udalosti souvisi, poptipad¢ je dilezity pro radné
objasnéni véci, trestni fizeni (misto, udalosti, stanoviste stielce, ....).

Dle trestniho fadu, provede ohledani mista ¢inu, pofidi fotodokumentaci, nacrtne
nacrtek mista Cinu a zajisti vSechny stopy, které jsou diilezité pro trestni fizeni. Pokud
neni schopen toto provést, pfivola na misto kriminalistického technika Uzemniho
odboru (mistné piislusného), ktery provede fotodokumentaci a zajisténi stop. Pokud to
situace vyzaduje, ptivola na misto experta (znalce z oboru soudniho lékafstvi, ...).

Zkontaktuje mysliveckého hospodate, vedouciho spolecného honu a vyzada si
seznam ucastnikll spole¢ného honu.

Provede orienta¢ni dechové zkousky na poziti alkoholu ucastniky spole¢ného
honu. V pfipadé¢ pozitivni zkousky vinika, je-li na misté zjistén — pachatele, zajisti jeho
1ékatské vysSetfeni na ovlivnéni alkoholem popfipadé jiné navykové latky spojené s
odbérem zilni krve, pro potteby dal§iho odborného zkoumani.

Provede kontrolu seznamu osob poskytnuty mysliveckym hospodafem a od
kazdého ucastnika spole€ného honu si vyzada obCansky pritkkaz, ovéii platnost zbrojniho
prukazu, pritkaz zbrang, s kterou se ucastni lovec spole¢ného honu a ovéfi si vyrobni
¢isla zbrani.

Od kazdého lovce zajisti po jednom kusu od kazdého druhu a vyrobce stieliva,
které ma lovec s sebou na spolecném honu, toto ulozi do sackli na zajisténi stop. Sacek
oznaci ¢islem jednacim (pokud je jiz ptidéleno), datem kdy stfelivo zajistil, osobnimi
udaji stielce, ktery nadboje vydal (jméno, ptijmeni, datum narozeni), pofadovym cCislem
(stopa ¢islo 1,..., 25), druhem stopy (stopa — balisticka) a po piijezdu na svij zakladni
utvar vSechny stopy zapiSe do systému. Pfi odebirdni nébojii, vyda kazdému stielci
potvrzeni o vydani ndbojii, kde je uveden pocet, druh, raze a osobni udaje stielce, ktery
naboje vydal.

Pokud na misté stielec odmitne néboje pro potieby policejnich organti vydat,
naboje dle postupu uvedeného v trestnim fadu odebere.

Je-li na misté zjistén vinik — pachatel, zajisti i jeho zbran o cemz strelci -

pachateli vyda potvrzeni o odebrani zbran€ a rovnéZ 1 v tomto ptipad€, pokud pachatel
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odmitne zbran vydat, dle trestniho fadu zbran odebere. Toto mlze provést i U 0Soby
podezielé ze spachani trestného ¢inu — mimotadné udalosti.

Provede prvotni Setfeni na misté ¢inu a vytézi ucastniky spole¢ného honu. Jeho
cilem je zjistit odpovédi na 7 zdkladnich kriminalistickych otazek: co se stalo, misto kde
se to stalo, komu se to stalo, kdy se to stalo, kdo je poskozeny, nebo komu byla skoda
zpuisobena, jak se to stalo, kdo to zpusobil. Pfi tomto tkonu provede Setieni policejni
organ 1 u osob, které nebyli ucastniky spole¢né¢ho honu, ale honu pitihlizeli, pokud jsou
v okoli a mohli by uvést skutecnosti, které by mohli vést k fadnému objasnéni véci.
Pokud si nékdo potizoval fotodokumentaci o pribéhu spole¢ného honu, zajisti i tuto
fotodokumentaci.

Je-li to dilezité a neodkladné, vyzve osobu (osoby) k podéni na mistni sluzebné,
popiipadé na jiném utvaru Policie Ceské republiky a to bud’ ihned, nebo v dohodnutém
terminu. Osoba takto vyzvana, je povinna vyzveé vyhovét.

Po pfijezdu na zakladni ttvar ptipad administrativné zpracuje. SepiSe ufedni
zdznam, ve kterém zapiSe vypoveédi osob na misté vytéZenych, véetné osobnich udaji a
telefonického kontaktu a dal$i informace, které zajistil na misté ¢inu a v jeho okoli,
které by mohli vést k fadnému objasnéni véci.

Vyhotovi protokol o ohledani mista ¢inu, kde zapiSe vSechny informace, které
ziskal pfi ohledani mista ¢inu, zapiSe ziskané stopy, vyhotovi nacrtek mista ¢inu.

Vyhotovi fotodokumentaci - zaeviduje fotografie z mista ¢inu, kde je i stru¢ny

popis fotografie.

Ohledani mista ¢inu

Tato ¢innost je popsana v Trestnim fadu &. 141/1961 Sb. Casti druhé nazvané.
Piipravné fizeni. Ohlednd mista ¢inu se d4 definovat jako pfimé pozorovani skute¢nosti
na mist¢ ¢inu dilezitych pro tcely trestniho fizeni.

Jde o cCinnost policejnich orgént, kterd vede k vyhodnoceni a dokumentaci
celkové situace, zjiSténi a hodnoceni mista ¢inu, stop ¢inu a predméti, které se na misté
nachézeji. Spatné ohledani mista ¢inu mize vést ke ztratd diikazil pro trestni ¥izeni o
viné €1 neviné podezielého a objektivni uzavieni ptipadu. Kazdé opakované ohledéani
mista ¢inu je nedlslednou praci Policie na misté ¢inu. Tato ¢innost policejnich organi je
oznacovana jako neopakovatelny ukon, ktery by mél odpovédét na sedm zakladnich
kriminalistickych otazek:

1. Co?
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Kdy ?
Kde ?
Kdo ?
Jak ?

Cim ?

N g s~ w DD

Pro¢ ? = nésledek jednani.
Utelem ohledani mista ¢inu je zajistit, konstatovat a trvale zachytit celkovou
situaci na mist¢.

Pii piijezdu hlidka Policie Ceské republiky mize vyuzit moderni technologie a
zastavit vozidlo v takovém misté, kde vyuZije zaznamového zafizeni vozidla (kamery),
které bude dokumentovat ¢innost od doby piijezdu policejni hlidky na misto ¢inu. Dale
policista vyuZzije videokamery, kterou nosi na své vystroji. Tuto kameru po pftijezdu na
misto mimotadné udalosti aktivuje. Takto nahrany videozdznam je vyuzit jako jeden z
dukaznich prostredkd, aniz by ovliviioval zachranné prace, na kterych se mohou
policisté podilet. Zaznam z kamery je mozné sledovat na monitoru ve vozidle (lze
pfepinat mezi pfedni a zadni kamerou, navigaci, ...). Je zapotiebi si uvédomit, ze
umisténim vozidla by nemélo byt znehodnoceno samotné misto ¢inu, nemél by byt
znemoznén piijezd Zdravotnické zachranné sluzbé, nebo Hasi¢skému zachrannému

shoru.

Ohledani mista ¢inu zahrnuje
1. provedeni neodkladnych tikont
2. ptipravu ohledani
3. vlastni ohledani
4

vyhodnoceni ohledédni

Dokumentace ohledani mista ¢inu.
K dokumentaci na misté ¢inu policejni organy uZziji:
» protokol o ohledani mista ¢inu
» fotografie a videozaznam z mista ¢inu
» topografie
Do této skupiny patii nacrtek (je proveden od ruky, bez méfitka), planek (pfesny
pudorys), méftitko, ur€eni svétovych stran, oznaceni mista, kde byly nalezeny stopy,

legenda, podpis zpracovatele.
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Protokol o ohledani mista ¢inu
Jedna se o jeden ze zakladnich dokumentt, které slouZzi pro jednani pfed soudem.
Je nenahraditelny dikaz, slouzi v ptipadé¢ potieby jako podklad pro obnoveni situace na
misté ¢inu pfi rekonstrukci. Jsou v ném uvedeny skutecnosti, které byly pii ohledani
mista ¢inu zjistény — nikoliv Zadné uvahy ¢i spekulace. Pii jeho sepisovani se pouzivaji
jednoznacéné vyrazy a odborné ndzvy. Pfi méfeni se uvadi miry v metrech, centimetrech
a nelze pouzit vyraz jako je opodal. Popis véci, mista, poskozeni se provadi tak, aby
kazdy, kdo bude protokol ¢ist, mél objektivni obraz popisované véci, mista nebo
poskozeni, k tomu se uziva jednoznaénych formulaci. Cisla stop musi byt v souladu s
fotodokumentaci, ¢isla stop NELZE ménit. Pokud se provadi v jednom pftipad¢ ohledani
na dvou mistech, které spolu souvisi (misto, kde lezi poranény a misto stielce),
pokracuje se v Cislovani dle potadi (1, 2, ..., 12), popiipadé¢ se odlisi jako stopa Al a
B1. Za obsahovou c¢ast nese odpovédnost zpracovatel, za zadokumentovani stop
odpovida technik Uzemniho odboru SKPV mistné a vécné piislusného ttvaru Policie
Ceské republiky byl — li na misto pfizvan.
Protokol obsahuje:
1. Uvodni ¢ast

» (islo spisu, datum,

» oznacleni mista,

» oznaCeni udalosti, v souvislosti s nizZ bylo ohledani provedeno (divod —

oznameni),

» osoby, které ohledani mista ¢inu provedli,

A\

osoby piitomné,
» podminky ohledani (povétrnostni podminky, viditelnost, denni svétlo, umélé
osvétleni, teplota, ...),

» pouzita technika,

A\

zpusob ohledani (pouzity postup),

» zacatek a konec ohledani, pfesny Cas.

2. Popisna cast
» orientacni popis ohledavaného objektu (viz. vySe uvedeno), postup pii
ohledani, pfesna specifikace stop a pfedméti,
» pti ohledani v terénu, poloha nejnapadnéjsich neménnych orientacnich bodd,

» podrobny popis prostoru objektu ohledani, vychozi bod méfeni,

35



» situace na misté ¢inu v dob¢& ohledani (co vidime),
» popis pristupové cesty k mistu ohledani a vSe co na ni bylo nalezeno,
zadokumentovano a zajisténo,

»  postup pii ohledant,

Y

ptresnd specifikace zajisténych stop a predmétd,

» mista, kde byly nalezeny stopy a véci.

3. Zavérecna Cast
» soupis vSech zajisténych stop a predmétd, které byly na misté ¢inu
zadokumentovany a  zajiStény, jaké dokumenty byly pofizeny
(fotodokumentace),
» jak bylo se stopami nalozeno (uloZeny u spisu, zaslany na OKTE k provedeni
odborného zkoumani),

» podpisové dolozky.

Fotodokumentace

Pfi pofizovani fotodokumentace bychom méli nejprve pofidit snimek celého
objektu ohledani, orienta¢ni snimek a poté bychom méli zadokumentovat jednotlivé
stopy, misto a detaily udalosti.

Pti ohledani mista mimofddné udalosti (mista ¢inu), pokud to okolnosti dovoli,
bychom méli zjistit stanovisté stielce. Pii tomto vychazime ze zjiSténych a zajiSténych
stop, ze zjisténi policejnich organt (vyslecht svédku) a dalsich zjisténi jako jsou — stopy
nohou, misto nalezu nabojnic nebo zatek brokovych ndbojl, rozptyl broki, pristiely a
zastiely v objektech, ti€innost stielby, popf. jiny thel dopadu nebo doletu strely, zablesk

nebo zvuk, moZnosti postaveni stelce v terénu a popitipadé¢ dalSich stop.

Nacrtek
Nécrtek je podkladem pro zpracovani planku mista, kde se provadi ohledani,
popiipadé miiZe i tento planek v jednodussich piipadech nahrazovat, neni-li vypracovan.
Nacrtek se zpracovava v pritbé¢hu ohledni mista. Zakresluje se situace, predméty, véci a
stopy, tak jak jsou pti ohledani mista zjistény.
1. Nacrtek orientacni — zachycuje umisténi mista udalosti v prostoru s nejbliz§im
okolim, charakter terénu, dilezit¢ objekty, komunikace, piijezdova cesta.

K tomuto Ize vyuzit katastralnich, nebo jinych map.
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2. Nacrtek situacni — zachycuje vSechny objekty, které mohou ujasnit situaci na
miste (véci, stopy, stanoviste svédkl, odkud udalost sledovali,....).
3. Nacrtek polo detailni a detailni — zachycuje mensi useky mista, jednotlivé

piredméty, véci a stopy.

Nacrtek mysliveckého hospodare

Nacrtek mysliveckého hospodare, nebo vedouciho spole¢ného lovu, honu na
rozdil od nacrtku policejnich organu zobrazuje le¢, postup lovcl terénem a smér lecCe,
pohyb lovené zvéie leCi, postaveni stielci a potadi poslednich vystield. Vzhledem
k tomu, Ze tento nacrtek zachycuje situaci, pfed vznikem mimotadné udalosti, je tedy
jednim z dilezitych dikaznich prostiedkli. Vzhledem k tomu, Ze jsem byl pfi vzniku
mimotradné uddlosti, pfi objasnéni véci mi pomohlo pozadat vSechny ucastniky honu,

aby kazdy nacrtl své postaveni v dobé vzniku mimoradné udalosti a svych kolegti.

Jak spravné oznamit mimoiadnou udalost

Oznameni provadime na linku 150, 155, 158 nebo 112. Pted telefonickym
ozndmenim o mimotadné udalosti, zranéni ucastnika spole¢ného lovu, honu si musime
nejprve uvédomit a ujasnit n€kolik zakladnich informaci a udajti. Jak jsem jiz uvedl,
pokud se bude jednat o zranéni, nebo uraz a budeme potiebovat pomoci odborné
vyskoleného personalu, volame na linku 155. S operatorkou zlstaneme v telefonickém
kontaktu tak dlouho, pokud to bude nutné k zachran¢ lidského Zivota a nemusime jiz
jednou oznamenou udalost oznamovat na linku 158, 150 nebo 112.

1. Oznamime, kdo vola - predstavime se, sdélime kontaktni udaje — telefonni ¢islo.

2. Uvedeme misto, kde k udalosti doSlo a udalost (typ poranéni — zlomenina pravé
horni koncetiny, pristiel dolni pravé koncetiny) stru€né popiseme.

3. Kdo je zranén - jméno, pfijmeni, datum narozeni. Lépe je uvést rodné cislo
zranéného, poptipad¢ zdravotni pojiStovnu, €as zranéni a zplsob jak k nému
doslo.

4. Uvedeme rozsah zranéni, a jakou jsme poskytli zranénému prvni pomoc, jak v
poskytovani prvni pomoci budeme pokracovat a jaké mame prostiedky k
poskytnuti prvni pomoci. V soucasné dobé nam i operator(ka) linky 155 po
telefonu poradi, jak nejoptimalnéji a nejucinnéji pokracovat v prvni pomoci a

zajisténi zivotnich funkci zranéného.
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5. Sdélime pfijezdovou cestu, nejbliz§i komunikaci, popiipadé¢ misto pro piistani
vrtulniku a nésledny piijezd slozek Integrovaného zachranné¢ho systému,

oznaceni mista udalosti, kiizovatky, orienta¢ni body v terénu.

Prvni pomoc

Nahl¢é postizeni zdravi je neocekavand piihoda, kterd mize vzniknout kdykoli a
kdekoli (Dvoracek, Hrabovsky, 1981). Toto mizeme rozd¢lit na dvé zékladni skupiny.
V prvni skupiné€ jsou mén¢ vazna poranéni, napiiklad drobné fezné rany, odérky. Jedna
se o poranéni, které¢ ve vétsiné ptipadi si dokdzeme oSetfit sami. V druhé skupiné se
jedna o zranéni, které vyzaduji pomoc druhé osoby. Jde piedevsim o zranéni napitiklad z
dopravnich nehod, srde¢ni ptihody, stielné poranéni a dalsi. Jako tfeti skupina mize byt
zhorSeni zdravotniho stavu osoby jiz v 1é€eni, naptiklad hypoglykémie a jiné.

Znalost zékladnich zékladi poskytnuti prvni pomoci jsou nam vstépovany jiz pti
vyucovani na zakladnich Skolach, v skautskych oddilech a dale pak pfi nasem dalSim
studiu a sebevzdélavani. Naptiklad pii absolvovani kurzu fidi¢ského nebo 1 uchazece
kurzu o zbrojni prikaz. Tedy znalost poskytnuti prvni pomoci mé patfit mezi zékladni
védomosti kazdého ¢lovéka, sami nevime, kdy budeme potiebovat pomoc jiné¢ho a kdy
ji naopak mizeme nékomu sami poskytnout (Stolatik, Lindaur, 1963).

Cilem prvni pomoci je poskytnout prvni pomoc tak, aby nasledky pro
postizeného byly co nejmensi a aby se pfedeslo komplikacim a dosahlo se tak brzkého
uzdraveni (Dvotacek, Hrabovsky, 1981).

Pti zachrané lidského Zivota jde o minuty. Pro rychly pfijezd zachranné sluzby,
nebo pftilet vrtulniku je dilezita pfesnd znalost mista zdsahu. Pfi ozndmeni se velice
Casto setkavame s tim, Ze oznamujici uvede mistni ndzev lokality (napt. V louckach),
ktery neni zanesen v mapach. V soucasné dob¢ je na trhu mobilni aplikace pfipravena
odesilat nouzové zpravy s Vasi ptfesnou polohou ,,Zachranka®. Registrace a pouziti
aplikace je zdarma. Jeji pouziti je velice jednoduché. Po nainstalovani do mobilniho
telefonu staci pridrzet prst na symbolu Cerveného kiize po dobu 3 vtefin (alarm miiZete
do 5 vtefin zrusit). Po uplynuti ochranného intervalu bude odesldna nouzova zprava
S Vasi ptfesnou polohou GPS a zaroven dojde k propojeni hovoru s operatorkou -
operatorem linky 155. Telefonicky hovor je impulsem k zahdjeni zdchranné operace. Pii

neaktivnim nebo nedostate¢ném datovém spojeni je nouzova zprava odeslana jako SMS.
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Zakladni zasady prvni pomoci délime do Etyt skupin:

1.

2
3.
4

zachrana zivota,

. minimalizovat vliv zranéni na organismus,

potlacit bolest a utrpeni,

. poskytnout prvni pomoc rychle, kvalitn¢ a v dostate¢ném rozsahu.

Vseobecny postup pii prohlidce zranéného

Pii prohlidce zranéného bychom se méli postupovat takto:

1.

2
3
4.
5

zkontrolujeme Zivotni funkce dychéni a srdec¢ni ¢innost,

. zjistime zjevné poranéni a zastavime vSechna krvaceni,

. zkontrolujeme hlavu — otoky, modfiny, odfeniny,

pokud je zranény pii védomi, zjistime, zda se orientuje (kde je), co se stalo,

. zjistime, zda poranény muze hybat hlavou, krkem, pokud ano jemnym pohmatem

zkontrolujeme patet, pokud se jednd o poranéni patefe, se zranénym
nemanipulujeme,

zkontrolujeme horni a dolni kon¢etiny,

pfi hlubokém nadechu poranéného a odkaslani, zjistime poranéni hrudniku,
zatazenim a uvolnénim bficha, zkontrolujeme vnitini zranéni,

zjistime pfi€inu zranéni nebo zhorSeni zdravotniho stavu.

Stfelna poranéni z brokovnice (hromadnymi stfelami) se fadi mezi velmi zdvazné

zranéni a Casto 1 smrtelné. Pfi soudné-lékaiském posuzovani a zhodnoceni jde o

naro¢néjsi tkol nez pii poranéni jednotnou stielou.

Kontaktni stfelné poranéni:

>

V V V V V V VY

jeden ¢i dva vstielové otvory s hladkymi okraji, pfiblizné o priméru hlavné
zbrané,

z6na zhmozdéni v okoli vstielového defektu,

otisk usti hlavné,

okraje rany jsou spalené,

v okoli rany se miize vyskytnout i krevni vyron,

cervené zbarveni tkdni v okoli rany,

stielny prach, saze nejsou v okoli rany, ale mohou byt zachyceny na odévu,

¢asti brokového naboje v ranég, ucpavka, kontejner, ..,
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» pii zasahu — poranéni hlavy, rozeklana, nebo roztrzena oblast vstielu, tento typ

poranéni miiZze nastat i v mistech kde je plocha kost,

Poranéni z n¢kolika centimetrii (témet kontaktni vzdalenost):
» ovalny vstielovy otvor, pokud je stielba pod uhlem je ovalného tvaru,
» hladké nebo lehce zoubkované okraje rany,
» absence satelitnich vstielu,
» V okoli vsttelového otvoru popaleni ktize, ozeh chlupt a vlasi,
» cervené zbarveni tkani v okoli rany,
» saze v okoli rany, pfitomnost prachové tetovaze v okoli vstielu, nékdy mohou byt
1 nespalena zrna v rane¢,

» kontejner, ucpavka v ran¢.

Poranéni z relativni blizkosti (20 — 40 cm):
» vroubkovany a zubaty vstielovy otvor,
» absence satelitnich vstielu,
» muze byt ozehnuti kiize, chlupt a vlasi,
» pritomnost prachové tetovaze,
» saze jsou V rané v minimalnim mnozstvi,

» plastovy kontejner, ucpavka v rané.

Poranéni ze vzdalenosti 1 —5 m:
» vstfelovy otvor je mensi, zoubkovany,
» malé satelitni vstielové otvory v okoli rany,
» absence sazi a stop po ozehnuti,
» prachova tetovaz mize byt (do 1-2 m),
» plastova kontejner, ucpavka v ran¢ nekonstantné,

» otisk plastového kontejneru, nebo ucpavky v ran€, nebo pod ni.

Poranéni ze vzdalenosti 5 a vice metri:
» progresivni zmensovani centralniho otvoru, nebo jeho uplna absence,
» cetné drobné satelitni vstrely,

» plastovy kontejner, ucpavka, saze a prach neovliviiuji vzhled zranéni.
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Pii poranéni jednotnou stfelou jsou vétSinou zranéni spojend s rozsédhlou
devastaci mekkych tkani téla. Pti kontaktni stfelbé je ucinek zvySen vyslehem ustovych
plynt. Jednotné stiely do brokovnic vzhledem ke své konstrukci a zna¢né hmotnosti
maji velky deformacni potencial. Vstielovy defekt, vznikly jednotnou stfelou byva

okrouhly nebo ovalny.

Nejprve se snazime zjistit rozsah poranéni u zranéného. Zkontrolujeme zivotni
funkce, dychani a Cinnost srdce. Zkontrolujeme vnéj$i poranéni, motoriku. Pokud se
jedné o poranéni patefe, se zranénym nemanipulujeme. Pii vaznéjSich zranénich Casto
dochazi k Soku, ktery mize ¢asto ohrozit zivot zranéného, aniz by zranéni bylo smrtelné.
Proto provadime protiSokové opatieni.

Zranén¢ho ulozime do protiSokové polohy. Poranéného udrZzujeme v teple,
prikryjeme jej popftipadé€ jej i podlozime. V parném horku zajistime stin proti prehrati.

Se zranénym komunikujeme, sledujeme jej a ukliditujeme jej (Pokorny, 2010).

Balistika

Pfi stieleném poranéni je vzdy nutné najit stielu, jeji prohlidkou je mozné
usuzovat na zbran, ze které bylo vystieleno a mechanoskopickym zkoumanim povrchu
stfely je mozné prokazat, Ze bylo vystfeleno z urcité zbrang, nebo ji vyloucit (Hajek,
1987).

Kriminalistickd balisticka expertiza vychazi z poznatkd balistiky, nauky o
zbranich a stfelivu a kriminalistické mechanoskopie, které vyuziva, aplikuje a rozviji na
objekty zkoumani vyznamné pro trestni fizeni.

Kriminalistickou balistickou expertizou se zkoumaji a zjist'uji:

» Zbran¢, zejména stielné zbrang a strelivo - zkouma se zpravidla zda jde o zbran,
sttelnou zbran, stfelivo. Druh a znacka zbrané€, ptivod zbran€, doba vyroby a
charakteristika. Technicky stav stfelné zbrané, jeji zpusobilost ke stielbe,
¢innost mechanismu, bezpecnost ovladani, odpor spousté, Cinnost pojistek,
vyskyt zdvad, moznost nezddouciho vystielu, provedené dodate¢né tipravy nebo
upravy na zbrani. Pfesnost stielby. Druh, raze, ptivod a stav naboji, nebo jejich
soucasti. Pfi¢ina havarie zbran¢ nebo selhani naboje.

> Utinnost zbrani a stfeliva — zde se zjistuji iginky zbrané na cil, jakymi uéinky

pusobila, nebo mohla zbrai ¢i stfelivo plisobit na cil.
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» Identifikace zbrané dle vystfelenych nabojnic nebo stel — zjistuje se skupinova
pfislusnost zbrané, podle vystielenych ndbojnic, nebo stiel. Zbran Individudlné
identifikuje podle vystielenych nabojnic a strel.

» Rizné okolnosti souvisejici se stielbou — zde se piedevsim zjistuje stanovisté
stielce, smér stielby, vzdalenost stfelby jednotnou a hromadnou strelou
(vzdalenost usti hlavné od zasaZzeného predmétu v okamziku vystielu) a doba
posledni stielby. Drahu letu stfely a G¢innost stfely v rtiznych bodech drahy.

» Zda se stfelnou zbrani nebyl spachan trestny ¢in — zkoumayji se nabojnice a stiely
ziskané stielbou ze zajisténé, odevzdané zbrané, nebo ndbojnice a stiely
zajisténé pii objasnovani trestnych ¢inli, neznamych pachatelti, s nabojnicemi a
stfelami vedenymi ve sbirce nabojnic a stfel Kriminalistického ustavu Policie

Ceské republiky z neobjasnénych trestnych &ini.

Hledani vinika

V piipadé kdy hledime vinika se musime zamyslet nad slivkem PROC k
mimofadné uddlosti doSlo. Za¢neme udélost vyhodnocovat a tim postupné skladat
stiipky skladanky. Nestésti je udalost, kterd ovlivni vSechny ucastniky spolecné akce,
spolecného lovu i kdyz jde o individudlni nestésti. At byli pfimo svédky udélosti —
kolegové, svédci, pachatel, zachranafi, pfihlizejici, déale jejich blizei — kamaradi,
kolegové, pozlstali a vSichni, ktefi se o nestésti dozvédeli, nebo s nim néjak pracuji

pracovnici pojistovny, vySetrovatelé, zdravotnici.

Kontakt rodiny

Pokud se stane mimotadna udalost na spole¢ném lovu, honu patii i mezi
nepfijemné povinnosti o této udalosti vyrozumét rodinu poskozeného, zranéného. Tato
situace je velice nepiijemna pro obé strany. V sou¢asné dob& Policie Ceské republiky
k tomuto ucelu vyuziva prosSkolené osoby, interventy. Vzhledem ke svym zkuSenostem
bych tuto nepiijemnou povinnost ponechal na odbornicich. Nekolikrate jsem se v této
roli ocitl a neni to vlibec jednoduché. Je nutné si uvédomit, Ze nikdo z poskozenych
nebude chtit vidét myslivece, kteti zpisobili v jejich zivoté takovou zménu, zranéni
manzela, dédy, otce, syna, pfitele, anebo dokonce i smrt. Je dobré s rodinnou navazat
kontakt a pomoci pii feSeni vzniklé situace a tim pomoci i zmirnit dopad mimotadné
udalosti na rodinné piislusniky. K tomuto lze opét vyuzit zkuSenosti interventa od

Policie Ceské republiky, psychologa, kamarada nebo jiné zkusené osoby. Velice se mi
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osvédcilo s rodinou spolupracovat a to at’ na vyfeSeni piipadu, ale i s pomoci s pii

jednani s pojistovnou a jinymi ufady. Musime si uvédomit, ze se jednd o velky zasah do

celkového chodu rodiny.

Tab €. 1.: Zaznam o pribéhu mimotadné udalosti z prosince roku 2012, kdyz doslo

k postieleni ucastnika spolecného lovu, ¢innost policejnich organt a mysliveckého

hospodare (Pavel Lenhart, 2017).

Pribéh mimoradné
udalosti

Cinnost policistii na misté
mimoradné udalosti

Spravny postup policistu
na misté mimoradné
udalosti

V odpolednich hodinach
doslo k postieleni
ucastnika spolecného honu.

Na misto se dostavil 1¢kar
RZP, ktery stabilizoval
zranéného pied pievozem
do FN v HK k osetieni.

Policisté pfijeli na misto,
vidéli, Ze se jednd o stfelné
poranéni, pfivolali
vyjezdovou skupinu SKPV.

Zadokumentovat situaci na
misté (postaveni vozidla

s kamerou, zapnout
prenosn¢ zdznamove
zafizeni, fotodokumentace).
Zjistit rozsah a pficinu
zranéni. Pivodni polohu
téla a véci na miste pii
ptijezdu RZP.

Podilet se na oSetteni
zranéného, tidit provoz na
pozemni komunikaci.
Zabezpecit misto ¢inu proti
znehodnoceni (pokud je to
mozne).

NaloZeni zranéného do
vozidla a odvoz do FN
v Hradci Kralové.

Myslivecky hospodat
nabidl policistim, ze udéla
nacrtek, toto odmitli.

Ptevzit od mysliveckého
hospodaie seznam
ucastnikd spolecného lovu,
nacrtek.

Provedli dechové zkousky
ucastniki spole¢ného lovu
na ptitomnost alkoholu

v dechu.

Dle seznamu provést
orienta¢ni dechové zkousku
na ovlivnéni alkoholem.
Zkontrolovat doklady —
zbrojni prikaz, ¢islo zbrang
a razi (zapsat), odebrat od
kazdého ucastnika po
jednom naboji od kazdého
druhu, ktery ma pfi sob¢.

Policisté odeslali ucastniky
spole¢ného lovu do
knihovny (budova pobliz,
se spoleCenskou mistnosti),

Provézt Setteni k objasnéni
vzniku udalosti, zjisténi
vinika.

Zajistit stopy, aby nedoslo
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kde maji vyckat na ptijezd
vyjezdové skupiny.

k jejich znehodnoceni.

Po pfijezdu vyjezdové
skupiny SKPV misto
zadokumentovali a §li za
ucastniky lovu do
knihovny.

Ptizvat na misto znalce

z oboru — soudniho
1€karstvi k zajiSténi
biologickych stop, provést
ohledani mista ¢inu (se
znalcem) a jeho okoli
zadokumentovat zjisténé

stopy.

Po ptichodu do knihovny
vyzvali dva ucastniky
Kk sepsani zapisu na OOP,
ostatni odeslali domd.

Provést opétovné Setteni
mezi ucastniky spole¢ného
lovu, upfesnéni rozport ve
vypovédich a dalsi dle
zjisténého.

Odjezd na zakladni utvar,
kde provedli pisemnou
dokumentaci udalosti.

Administrativni zpracovani
celé udalosti — ufedni
zaznamy, vyslechy svédk,
zucastnénych osob,
ohledani mista Cinu,
zpracovani
fotodokumentace.

Asi po 4 hodinach pfijeli
kontrolovat do mista
bydlisté doklady a odebrali
2 ks nabojt.
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5 Metodika

Soucasti bakalatské prace bylo dotaznikové Setfeni. Cilem prizkumu bylo zjistit,
jak probiha vyuka o prvni lovecky listek, zda doslo béhem honu k poranéni a vliv
mimoradné udalosti na zkvalitnéni bezpecnostnich opatfeni — pouzivani reflexnich
prvkil, cvi¢nou stielbu, Gcast na stieleckych soutézich. Dotaznikové Setfeni bylo zcela
dobrovolné a anonymni.

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano online pomoci Vypliito.cz a probihalo od
11.1.2017 do 9.2.2017. Respondenti byli ziskavani prostfednictvim internetu, ¢asopisu
Myslivost, rozeslanim odkazu studentim Ceské zeméd&lské univerzity v Praze, ale i
prostfednictvim spolkl z okoli bydlisté, kam byly dotazniky zaneseny v tisténé podobé.
Dotaznik obsahoval 52 otdzek. Celkem se dotaznikového Setfeni zucastnilo 328

respondentd.

5.1  Deotaznik
Otazka ¢. 1.: Kolik Vam je let

Povinna otazka, respondent musel napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

Otazka ¢. 2.: Pohlavi

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Muz
b) Zena

Otazka ¢&. 3.: Okres

Povinna otdzka, respondent musel napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

Otézka €. 4.: Jak dlouho mate lovecky listek

Povinna otazka, respondent musel napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

Otéazka ¢. 5.: Jaké mate myslivecké vzdélani

Povinnd otdzka, respondent muset napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

Otéazka ¢. 6.: Jaké je vaSe obecné vzdélani

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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a) Vysokoskolské
b) Maturita
¢) Vyuceni
d) Zakladni

Otazka ¢. 7.: Jakou funkci zastavate v mysliveckém sdruzeni

Povinna otazka, respondent musel napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

Otazka ¢. 8.: Vlastnite zbrojni prikaz

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

Otazka €. 9.: Jak probihal Vas vycvik ve stielbé pti mysliveckém kurzu, byl dostacujici
Nepovinnd otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 10.: Pfi vyuce uchazece o lovecky listek jsem byl seznamen s bezpe¢nosti pfi
pouzivani zbrané dostate¢né
Nepovinnd otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka €. 11.: Pfi vyuce uchazece o lovecky listek jsem byl proSkolen za zdravovédy
tak, Ze bych dokézal oSetfit zranéné¢ho
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych moznosti.

a) Ano

b) Ne

Otazka €. 12.: Pfi vyuce uchazece o lovecky listek byl teoreticky vyklad dostatecny
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne
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Otazka €. 13.: Pti vyuce uchazece o lovecky listek jsem cvicil na stieleckém trenazéru
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 14.: pii vyuce uchazece o lovecky listek jsem absolvoval stielby z brokovnice
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 15.: Pii vyuce uchazece o lovecky listek jsem absolvoval stfelby z malorazky
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 16.: Pii vyuce uchazece o lovecky listek jsem absolvoval stielby z kulovnice
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otéazka ¢. 17.: Je ve Vasem MS sdruzeni, spolku ¢len stielecké komise
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

Otazka ¢. 18.: Je ve Vasem MS sdruZeni, spolku ¢len urceny ke spolupraci s komisi
OMS CMM]J — organizujici stielecké soutdZe, &i sni spolupracujici a informuje o
stfeleckych soutézich potadanych OMS CMM]J
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne
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Otazka €. 19.: Provadi tento clen Skoleni o bezpecnosti pfi stielbé, poptipadé jina
proskolend osoba
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Pied spole¢nymi lovy

b) 1x ro¢né

C) 2x ro¢né

d) 3x ro¢né

e) Nikdy

Otazka ¢. 20.: Seznamuje Vas se soutézemi pofadanymi OMS ¢i jinymi spolky
Nepovinnd otazka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 21.: K vykonu prava myslivosti pouZivate

Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovédi.
a) Zbran kulovou
b) Zbran brokovou

C) Zbran kombinovanou

Otéazka ¢. 22.: Pii ndkupu zbrané jste uptednostnili
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovédi.
a) Cenu
b) Druh zvéte, ktery budete lovit
¢) Radu kamarada
d) Razi
e) Vykon zbrané — ucinnost
f) Vzhled zbran¢
g) Vyrobce z CR

h) Zahrani¢ni vyrobce

Otazka ¢. 23.: Vite jaky dostfel ma Vase zbran (uved’te orientaéni miru v metrech bez
pouziti tabulek)

Nepovinnd otazka, respondent mohl napsat odpoveéd’ vlastnimi slovy.
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Otazka €. 24.: Probihaji ve Vasem sdruzeni, spolku — povinné sttelby z kulové zbrané
Povinnd otazka, respondent musel zvolit alespoil nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat n¢jakou vlastni.

a) Neprobihaji

b) 1xrocné

C) 2xroéné

Otazka ¢. 25.: Probihaji ve Vasem sdruzeni, spolku — povinné stielby z brokové zbrané
Povinna otazka, respondent musel zvolit alespoii nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat néjakou vlastni.

a) Neprobihaji

b) 1 x rocné

C) 2xrocné

Otazka ¢. 26.: Organizuje VaSe MS sdruZeni, spolek myslivecky den vcetné kulové
stielby
Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otéazka ¢. 27.: Organizuje Vase MS sdruZeni, spolek myslivecky den vetné brokové
stielby
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢&. 28.: Ucastnim se sportovnich soutézi a dale se zdokonaluji ve stielbé brokové
discipliny
Povinnd otazka, respondent musel zvolit alespont nékterou z nabizenych moznosti.

a) Lovecké kolo

b) Baterie —trap

c) Skeet

d) Parkur
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e) \Vysoka véz

f) Neutcastnim se

Otazka ¢. 29.: Uastnim se sportovnich soutézi a déle se zdokonaluji ve stfelbé kulové
discipliny
Povinna otdzka, respondent musel zvolit alesponl nékterou z nabizenych moznosti.

a) Bench rest — stielba s oporou, vétsinou na 200 m nebo 300 m

b) Srnec, kiour, kamzik, liska 100 m

¢) Kiour na priseku (4 az 6 m)

d) Liska 50 m

e) Neucastnim se

Otazka €. 30.: Trénuji brokovou stielbu na stelnici

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

c) Prilezitostné

Otazka ¢. 31.: Trénuji kulovou stielbu na strelnici

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

c) Ptilezitostné

Otazka ¢. 32.: Stal se u Vas v MS sdruzeni, spolku uraz myslivci, honci nebo
nezicastnéné osob¢ stielnou zbrani pii spoleéném lovu v uplynulych 20-ti letech,
vyberte 1 typ zbrané
Povinnd otazka, respondent musel zvolit alesponi nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat néjakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

¢) Brokovou

d) Kulovou
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Otazka €. 33.: Nebo vite o této udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruzeni, spolku
Povinna otazka, respondent musel zvolit alespoii nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat n¢jakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

c) Brokovou

d) Kulovou

Otazka ¢. 34.: Doslo ve VaSem MS sdruzeni, spolku k postieleni lovecky
upotiebitelného psa pii spoleéném lovu v uplynulych 20-ti letech
Povinna otazka, respondent musel zvolit alespoil nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat néjakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

c) Brokovou

d) Kulovou

Otazka ¢. 35.: Nebo vite o této udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruzeni, spolku
Povinna otazka, respondent musel zvolit alespoil nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat néjakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

c) Brokovou

d) Kulovou

Otazka €. 36.: Stal se u Vas v MS sdruZeni, spolku uraz myslivci, honci nebo
neztcastnéné osob¢ stielnou zbrani pfi individualnim lovu v uplynulych 20-ti letech
Povinnd otazka, respondent musel zvolit alesponi nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat néjakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

¢) Brokovou

d) Kulovou
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Otazka ¢. 37.: Nebo vite o této udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruzeni, spolku
Povinna otazka, respondent musel zvolit alesponi nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat n¢jakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

c) Brokovou

d) Kulovou

Otazka ¢. 38.: Jak Vés ovlivnila tato udalost

Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vic z nabizenych odpovédi
a) Bojim se zbrané
b) Zakoupil jsem trezor na zbrané, plechovou skiin
C) Zbran nabijim pouze na stanovisti

d) Zvysil jsem své bezpecnostni prvky

Otazka ¢. 39.: Po takové udalosti, byla pfijata ve Vasem MS sdruZeni, spolku nova
bezpec¢nostni opatieni, jaka — popiste

Nepovinna otazka, respondent mohl napsat odpovéd’ vlastnimi lovy.

Otazka ¢&. 40.: Ucastnil jste se lovu, kde se stal uraz stfelnou zbrani popiipadé jiny tiraz,
jak probihala prvni pomoc, jaké bylo chovani ostatnich ucastnikd lovu
Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovédi.

a) Telefonovali na linku 112, 150, 155, 158

b) Zachranna sluzba nebyla pfivolana

c) Meél(a) jsem pocit, ze zachrana ranéného probihala bez zavad

d) Megl(a) jsem pocit, Ze zachrana ranéného probihala organizované

e) Megl(a) jsem pocit, Ze zachrana ranéného probihala zmate¢né

f) Vsichni pomahali s oSetfovanim ranéného

g) Organizoval zachranu zranéného myslivecky hospodar — vedouci lovu

h) Organizovala zachranu zranéného jina osoba

i) Otaceli se a piedstirali, ze se jich to netyka, popt. odchazeli

J) Sledovali osetfeni poranéného, fotili ¢i nataceli si udalost
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Otazka ¢. 41.: Cinnost hlidky Policie CR na misté (1 —ano, 3 — obgas, 5 — ne)
Nepovinna otazka, respondent se mohl u kazdé podotazky rozhodnout mezi odpovéd’'mi
17,27, .37, .47 a ,,57, respondent se mohl u kazdé podotiazky rozhodnout mezi
odpovéd’'mi na dané skale.

a) Dostavila se na misto hlidka Policie CR

b) Zapojili se policisté do pomoci — zachrany zranéné¢ho

c) Organizovali policisté na misté ¢innost

d) Seznamili Vas policisté s dal§im postupem

e) Provedli dechové zkousky na pifitomnost alkoholu v dechu

f) Byl ¢len, sdruzeni — spolku pod vlivem alkoholu

g) Byl honec pod vlivem alkoholu

h) Jina osoba byla pod vlivem alkoholu

i) Odebrali neprodlené policisté od vSech ucastnikd lovu vzorky naboju

J)  Zkontrolovali policisté v§em ucastnikiim doklady

K) Zapsali si policisté zbrang stfelct — vyrobni ¢islo, druh zbrané, raze

[) Policie nebyla piivolana

Otazka ¢&. 42.: Jak &asté kontroly Policie CR jsou u Vas na spoleénych lovech
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Méné nez 1 x rocné

b) 1 x rocné

C) 2xrocné

d) 3 xrocné

e) Vice krat

Otazka ¢. 43.: Ucastnite se spole¢nych honti — lovii v CR

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

Otazka ¢&. 44.: Ucastnite se spole¢nych hontl — lovii pravidelng (kazdy rok)
Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne
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Otazka ¢&. 45.: Ucastnite se spole¢nych honti — lovii v riiznych sdruzenich, spolcich
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢&. 46.: Ucastnite se spole¢nych honti — lovii v zahrani&i
Povinna otazka, respondent musel zvolit alespoil nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat n¢jakou vlastni.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 47.: Pii spole¢ném lovu jste byl informovan (1 —ano, 3 — obcas, 5 — ne)
Nepovinna otazka, respondent se mohl u kazdé podotazky rozhodnout mezi odpovéd’'mi
170,27, .37, , 47 a 57, respondent se mohl u kazdé¢ podotazky rozhodnout mezi
odpovéd’'mi na dané skale.

a) Vzdy fadné proskolen z pravidel bezpe¢nosti pti manipulaci se stielnou zbrani —
manipulace se zbrani, kdy se zbrani manipulovat (kdy zbran nabit, vybit,
zajiSténi zbrang, ...)

b) Kde jsou sousedni stanovisté sousednich stielci

c) Whrazeny palebny sektor, smér stielby, smér zakazané stielby

d) Pohyb na stanovisti, vymezeny prostor

e) Jaky druh zvéfe se lovi, pouziti naboju — stieliva

f) Kdy je mozné bezpecné opustit stanovisté

g) Spojeni na vedouciho honu, zavodéiho

h) Pouzivate bezpe¢nostni prvky

Otéazka ¢. 48.: Pouzivate ve VaSem MS sdruzeni, spolku bezpecnostni prvky — vesty,
reflexni pruhy na klobouky, reflexni vesty pro psy
Povinnd otazka, respondent musel zvolit alesponi nékterou z nabizenych odpovédi nebo
dopsat n¢jakou vlastni.

a) Ano

b) Ne
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Otazka ¢&. 49.: Provadi OMS CMMI, nebo jina organizace $koleni zdravotniki ve Vasem
MS sdruzeni, spolku
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otéazka ¢. 50.: Mate ve sdruzeni proskolenou osobu ze zdravovédy, prvni pomoci
Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

Otazka ¢. 51.: Vyuzivate zkuSenosti ¢lena MS spolku — Iékate

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
a) Ano
b) Ne

Otazka €. 52.: Nosite pti spolecném honu — lovu 1ékarni¢ku (autolékarnicka se nepocita)
Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

a) Ano

b) Ne

5.2  Vyhodnoceni dotazniku

Vyhodnoceni dotazniku probihalo online pomoci Vypli.to, kde byly jednotlivé
otazky zpracovany. Udaje, které byly zjistény pomoci dotaznikii, byly zadany
do programu Excel. V tomto programu byly vytvofeny tabulky a grafy k jednotlivym

otazkdm v dotaznikovém Setfeni. Néasledné byly slovné okomentovany.
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6 Vysledky

Celkem se dotaznikové Setfeni zucastnilo 328 respondentti. Z tohoto poctu bylo
82,81 % muzi a 17,19 % zen. VEkova struktura byla velmi rozmanita.

Nejcastéji dotaznik vyplnili respondenti s vysokoskolskym vzdélanim (46,88 %)
nebo s maturitou (44,14 %), naopak nejméné bylo respondentti s vyu¢nim listem (8,2 %)
a se zakladnim vzdélanim (0,78 %).

Z celkového poctu vlastni zbrojni prikaz 96,88 % respondentl. VétSina jich
uvedla, ze byl jejich vycvik pii mysliveckém kurzu dostacujici (65,34 %), pro 34,66 %

tento vycvik dostacujici nebyl.

Dostatecnost vycviku ve stielbé

®ano

Graf €. 1.: Vyhodnoceni dostate¢nosti vycviku

ve stielbé respondenty.

Pfi vyuce uchazece o lovecky listek bylo seznameno 89,68 % dotazovanych
(226 respondentit) s bezpeénosti pouzivani zbrané dostate¢né, 10,32 % (26 respondentt)
nebylo. Tato otazka nebyla povinna, protoZze ne vSichni respondenti prosli vyukou
uchazece o lovecky listek, néktefi respondenti byli studenti Skol, kde po sloZeni
zkousky z myslivosti obdrzeli lovecky listek.

Zaroven bylo pfi vyuce uchazeCe o lovecky listek proskoleno 69,2 %
respondentli ze zdravovédy tak, ze by dokazali oSetfit zranéného, naopak 30,08 %
respondentli se domnivd, ze by nebylo schopno zranéného osetfit. Pro 92,3 %
dotdzanych byl vyklad pti vyuce uchazece o lovecky listek dostatecny.

Pfi vyuce uchazece o lovecky listek vétSina respondentii neabsolvovala vycvik
na loveckém trenazeru (85,66 %). Na stfeleckém trenazeru cvicilo pouze 14,34 %.
Naopak 94,82 % respondentti absolvovalo stielby z brokovnice. Stielby z malorazky pfi
vyuce absolvovalo jen 71,89 %. Stielby z kulovnice absolvovalo pouze 22,8 %. I kdyz

tyto otazky nebylo povinné, odpovédélo na né shodné 217 respondentd.
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Strelba z brokovnice Stfelba z malorazky

®ano mano

Graf ¢. 2.: Pocet respondent, ktefi absolvovali Graf €. 3.: Pocet respondentd, ktefi absolvovali

vyuku stfelby z brokovnice. vyuku stielby z malorazky.

Stielba z kulovnice

Hano

Graf ¢. 4.: Pocet respondentu, ktefi absolvovali

vyuku stielby z kulovnice.

Ve vét§iné MS sdruZeni, spolku dotdzanych respondentli neni obsazena funkce
¢lena stielecké komise (80,08 %). Z 69,14 % neni soucasti MS sdruzeni, spolku ani ¢len
uréeny ke spolupraci s komisi OMS CMMIJ — organizujici stielecké soutéze, &i s ni
spolupracujici. VeétSina respondenti neni sezndmena se stfeleckymi soutéZzemi
pofadanymi OMS ¢i jinymi spolky (60,59 %), sezndmeno jich je se soutéZzemi pouze
39,41 %.

Tento ¢len — stfelecké komise provadi skoleni o bezpecnosti pfi stielbé, pripadné

jina proSkolena osoba pied spolecnymi lovy (45,61 %), neprovadi Skoleni ze 42,68 %.

Proskoleni respondent(i o
bezpecnosti pfi stielbé

M pied spole¢nymi lovy
M nikdy

W 1xrocné

M 2 xroéné

3 xrocné

Graf ¢. 5.: Proskoleni respondenttl o bezpecnosti pfi

stielbé.
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K vykonu prava respondenti nej¢astéji vyuzivaji zbrai kulovou 82,33 % a zbran

brokovou 79,92 %, kombinovanou zbran vyuziva 49,8 %.

Druhy pouzivanych zbrani
respondenty

_ 100,00%

£

]

S 30,00%

2

1]

& 60,00%

£ .

‘g 40,00%

c

§ 20,00%

& 0,00% : ‘
zbran kulovou zbrari brokovou zbrari kombinovanou

Druhy zbrani

Graf ¢. 6.: Druhy pouzivanych zbrani respondenty .

Pii nakupu zbrané upfednostnili zejména druh zvéte, ktery budou lovit
(75,51 %), razi zbrané (69,8 %) a vykon zbrané — ucinnost (52,65%), nejméné

uptednostnuji zahrani¢ni vyrobce (8,16 %).

P¥i nakupu zbrané respondenti upfednostnili

_ 80,00%
=
g 60,00% |
§ 40,00% +—
8 20,00%
£ 0,00% : | . . ‘ . . .
2 druh zvéfe, razi zbrané  vykon cenu vzhled vyrobce z radu zahranicni
E ktery bude zbrané - zbrané CR kamardda wyrobce
2 lovit Gginnost
o
Moznosti

Graf ¢. 7.: Preference respondenti pii nakupu zbrang.

Ve vétSiné MS sdruzeni, spolku dotdzanych respondentli neprobihaji povinné
strelby z kulové zbrané¢ (67,19 %), 1 x ro¢né probihaji pouze v 23,05 % a 2 x ro¢né
1,95 %. Vysledky se mirné€ 1i§i u povinné stielby z brokové zbrané€, kde neprobihaji

v 53,91 %, 1 x ro¢n¢ probihaji 27,34 % a 2 x rocné 4,69 %.
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Povinné stielby z kulové zbrané

H neprobihajf
m1xroéné

m2xrotné

Povinné stielby z brokové zbrané

H neprobihajf
m1xroéné

m2xrotné

Graf ¢. 8.: Povinné stielby z kulové zbrang.

Graf ¢. 9.: Povinné stielby z brokové zbrané.

Ve vétsiné MS sdruzeni, spolku neprobihd ani myslivecky den véetné kulové
stielby (80,47 %), brokové stielby (61,37 %).

Celkem 47,27 % respondentli se neucastni sportovnich soutéZi ani se
nezdokonaluje ve stfelbé¢ — brokové discipliny. Naopak loveckého kola se ucastni
41,02 %, baterie — trapu 36,33 %, skeetu 23,83 %, parkuru 17,58 % a vysoké véze
14,06 %.

Sportovni soutéze - brokové discipliny

50,00%
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20,00%

15,00% -

10,00%

)
0,00% - T T T T T

skeet

Procentualni zastoupeni

neucastni se lovecké kolo baterie - trap parkur vysoka véi

Discipliny

Graf €. 10.: Sportovni soutéze — brokové discipliny.

Celkem 70,7 % respondentl se nelCastni sportovnich soutézi ani se
nezdokonaluje ve stfelbé — kulové discipliny. Naopak stfelby na srnce, kioura, kamzika
a lisku na 100 m se ucastni 19,14 %, kioura na priseku (4 az 6 m) 15,23 %, lisky na 50
m 14,84 %, lisky na pruseku 7,81 % a bench restu pouze 2,73 %.
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Sportovni soutéze - kulové discipliny
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Discipliny

Graf €. 11.: Sportovni soutéze — kulové discipliny.

Brokovou stfelbu na stfelnici trénuje pfilezitostné 51,56 %, kulovou stielbu
41,8 % respondentt.

Ve vétsiné MS sdruzeni, spolku dotdzanych respondentii se nestal uraz myslivci,
honci nebo nezicastnéné osobé stielnou zbrani pii spole¢ném lovu v uplynulych 20-ti
letech (87,5 %), Uraz potvrdilo 32 respondentl. Z toho bylo 27 brokovou zbrani
a 5 kulovou zbrani. Naopak 56,25 % respondenti védélo o udalosti, ktera se stala
V jiném MS sdruzeni, spolku.

79,69 % dotazanych respondenti uvedlo, Ze nedoslo ani k postieleni lovecky
upotiebitelného psa stfelnou zbrani pifi spolecném lovu v uplynulych 20-ti letech
(79,69 %), tiraz potvrdilo 57 respondentt. Z toho vétSina byla brokovou zbrani (56,2 %).
Naopak 61,72 % respondentil védélo o udalosti, kterd se stala v jiném MS sdruZeni,
spolku.

V MS sdruzeni, spolku dotdzanych respondentli nedoslo k urazu myslivei, honci
nebo nezucastnéné osobé¢ stielnou zbrani pfi individualnim lovu v uplynulych 20-ti
letech (94,14 %), uraz potvrdilo 15 respondentd. Z toho bylo kulovou zbrani (9),
31,25 % respondentli véde€lo o udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruZeni, spolku.

Tato udalost respondenty ovlivnila, vét§inou zvysili své bezpecnostni navyky
(74,61 %) a zacali nabijet zbrai pouze na stanovisti (46,63 %). Po této udalosti nebyla
vV MS sdruzeni, spolku pfijata nova bezpecnostni opatteni (97,23 %). Ve vét§iné MS
sdruzeni, spolkli pouzivaji bezpecnostni prvky — vesty, reflexni pruhy na klobouky,

reflexni vesty pro psy (90,63 %).
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Graf ¢. 12.: Jak mimotadna udélost ovlivnila chovani respondentt.

Z respondentti, ktefi se ucastnili lovu, kde se stal tiraz stielnou zbrani popiipadé
jiny Uraz, popsali, ze prvni pomoc probihala bez zavad (46,67 %), organizovan¢ (45 %),
vSichni pomahali s oSetfenim ranéného (38,33 %), myslivecky hospodai — vedouci honu
organizoval zachranu ranéného (33,33 %), pfivolali pomoc (31,67 %). Naopak
zachranna sluzba nebyla piivolana v 16,67 %.

Méné nez 1 x roéné provadi kontroly Policie CR ve 45,7 % MS sdruZenich,
spolcich, jejichz ¢leny jsou respondenti. 1 x ro¢né jsou provadény kontroly v 32,81 %,

2 x ro¢n¢ jsou kontroly provedeny 11,72 %.

Pocet kontrol provedenych Policii CR

B méné neZ 1 xrotné
1 xrocné

2 xrotné
M3 xrocné

mvice krdtrotné

Graf &. 13.: Poget kontrol provedenych Policii CR.

Spoleénych lovii v Ceské republice se Gicastni 96,09 % respondentii, z tohoto
poctu se jich pravidelné ucastni 94,53 %. Spolecnych lovii v riznych sdruzenich,
spolcich se ucastni 90,63 % respondentli. Lovil v zahranici se ucastni pouze 14,06 %,
zejména v Rakousku, Polsku a na Slovensku.

Ve vétsing MS sdruZeni, spolku dotdzanych respondentii neprovadi OMS CMMI,
ani jind organizace Skoleni zdravotniki (94,14 %). V MS sdruzeni, spolku ma

proskolenou osobu ze zdravovédy, prvni pomoci 48,05 %. ZkuSenosti ¢lena - 1ékate MS
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sdruzeni, spolku vyuzivd pouze 23,83 %. Na spolecné hony nosi Iékarnicku
(autolékarnicka se nepocitala) jen 22,66 % MS sdruzeni, spolku dotdzanych

respondentul.
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7 Diskuze

Lovecké stielectvi, jak vSichni vime, mé& pro myslivost zasadni vyznam.
Myslivec bude v prubéhu své dlouholeté praxe manipulovat se zbranémi, a to pfi
ruznych ptilezitostech, pteprave, soutézich a lovu. Kazdy uchaze¢ o prvni lovecky listek
je povinen naucit se bezpecné zachazet s loveckymi zbranémi a stielivem. Teoreticka
piriprava v rozsahu 2 x 3 hodiny je pln€ nedostacujici. V prvni tfihodinovce je seznamen
s loveckymi zbranémi, stfelivem, pomutckami a zafizenimi. Druha tfihodinovka je
vénovana zkouskovym otdzkam. Jiz zde ze svych zkusenosti vidime, Ze 2 x 3 hodiny je
malo, aby uchazeci o sviij prvni lovecky listek zvladli teorii. Z dotaznikového Setfeni
vypliva, Ze celych 34,66 % respondentil (87 respondentl) si mysli, Ze jejich vycvik ve
stielbé nebyl na mysliveckém kurzu dostate¢ny. Pouze pro 65,34 % respondentt byl
vycvik dostatecny. 26 respondentd (10,32 % respondentl) se domniva, Ze nebyli
dostate¢né seznameni s bezpe€nostni pti pouzivani zbran¢.

Kazdy vi, Ze, abychom bezpecné zachéazeli se zbrani, musime o ni také néco
veédét a to nejen o zbrani, ale 1 0 stfelivu. Proto bych doporucil rozsifit teoretickou
pripravu, do které by bylo vhodné zapracovat i suchy nacvik se zbrani. Zde by si
uchazeci poprvé pied prvni stielbou na stfelnici osahali zbran, seznamili se s bezpe¢nou
manipulaci se zbrani, nabijenim, vybijenim, spravnym noSenim zbran¢ v honitbé a jeji
pfepravou, péci o zbran, spravnym postup pii odstranéni zavady.

Teprve poté bych doporucil praktickou stfelbu. Praktickd stfelba se sklada
z vystieleni 20 ks naboji do brokovnice, t0 je rovnéz zcela nedostate¢né. Dokonce
77,2 % respondentii (193 respondentil) uvedlo, ze pii vyuce o lovecky listek stfelby
z brokovnice neabsolvovali.

Zde bych doporucil vykonat uchazectim o prvni lovecky listek 1 praktickou ¢ast
vycviku na stielnici, kde budou pomaéhat pii ptipravé a pribéhu lovecké soutéze. Toto
jim pomize pfi jejich samotné praktické stfelbé, budou jiz seznameni s povely,
pohybem po stielnici a budou se moci vice soustfedit na bezpecnou manipulaci a
samotnou stfelbu. Vzhledem k tomu, Ze z kulové zbran€ uchazeci 0 sviij prvni lovecky
listek nesttili vibec, doporucuji pifi suchém nacviku, aby se studenti seznamili
s manipulaci se zbrani s optikou, ale 1 bez optiky v¢etné vykonani praktické stielby.

Pokud se tyce teoretické ¢asti a piipravy ke zkouskam jsou otdzky podstatné
1épe formulované, nez u otazek na zbrojni pritkaz. V otazkach jsou obsazeny zakladni

balistické hodnoty ve vazb¢ na bezpecnost, jako je dosttel brokovych a kulovych néboju.
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Kdyz se v nasem MS sdruzeni stala mimofadna udalost, byl jsem od mista cca
80 m a na misto udalosti jsem nevid¢l, Sel jsem spoleéné s mysliveckym hospodarem a
probirali jsme, ze vystiel po odtroubeni, bude po zésluze ,,potrestan‘.

Dosli jsme k cesté, mistu mimotfadné udalosti a uvid€l jsem na cesté leZzet muze.
Piibéhl jsem knému a poskytl mu prvni pomoc, pfivolal RZP a pozadal o
autolékarnicku kolegu. 46,67 % respondentii dotazniku odpovédélo, ze prvni pomoc na
lovu, kde se stal uraz stfelnou zbrani poptipad¢ jiny uraz, probihala bez zavad,
organizované (45 %), vSichni pomahali s oSetfenim ranéné¢ho (38,33 %), myslivecky
hospodatr — vedouci honu organizoval zachranu ranéného (33,33 %), pfivolali pomoc
(31,67 %). Zachranna sluzba nebyla ptivolana v 16,67 %.

Ostatni ucastnici honu z mista odchézeli, zranénému nevénovali pozornost a
neposkytli prvni pomoc. Pii dotaznikovém prizkumu 94,14 % respondentti odpovédélo,
7¢ v MS sdruzeni, spolku neprovadi OMS CMMIJ, ani jini organizace S$koleni
zdravotnikd. Pouze v MS sdruzeni, spolku ma proskolenou osobu ze zdravovédy, prvni
pomoci 48,05 %. Na spole¢né hony nosi 1ékarni¢ku (autolékarnicka se nepocitala) jen
22,66 % MS sdruzeni, spolku dotdzanych respondentl. V tuto dobu si méli Ui¢astnici
rozdélit tikoly a koordinovat tak ¢innost, ktera by vedla k poskytnuti pomoci, ptivolani
rychlé zachranné sluzby a mozna tak i1 K zéachrané lidského zivota. Bohuzel to se
nekonalo a vétSina Gcastnikl postavala okolo, bavila se a délala, ze se jich to netyka.
Spravné mél myslivecky hospodat zastavit stielbu, poskytnout prvni pomoc zranénému,
pfivolat lékaiskou pomoc zranénému a piivolat Policii CR.

Ur¢ité by bylo vhodné zavést pravidelné skoleni ze zdravovédy pro ¢leny MS
sdruZeni, spolku. Kazda sekunda mtZe rozhodnout o zZivoté ¢i smrti. 87,5 % dotazanych
respondentti uvedlo, Ze se stal v jejich MS sdruzeni, spolku tiraz myslivci, honci nebo
nezucastnéné osobé stielnou zbrani pii spoleéném lovu v uplynulych 20-ti letech.
Z toho bylo 27 brokovou zbrani a 5 kulovou zbrani. Naopak 56,25 % respondenta
védélo o udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruzeni, spolku.

Pii poskytovani prvni pomoci jsem musel navigovat bliZici se vrtulnik, ktery
letél jinym smérem. Pfi rozdéleni ukoll se méla vyclenit skupinka, ktera by zajistila
misto pro pfistani vrtulniku a pfijezdu sanitnich vozi. VétSina ucastnikli postavala
Vv okoli a pasivné vyckavala, az je bude n€kdo tkolovat, byt ma plné ruce se zachranou
lidského Zivota.

Spolupracoval jsem slékarem — informoval jsem jej o poskytnuté pomoci,

ohtival jsem fyziologicky roztok (schoval jsem jej pod kabat) a provadél dalsi potiebné
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ukony. Ostatni ucastnici honu pouze pasivné pfiihlizeli, nespolupracovali s Iékati a
postupné odchazeli z mista mimotadné udalosti. Myslivecky hospodai mél v tuto chvili
shromdazdit €astniky honu a oznacit misto udalosti.

Po odjezdu 1ékaft, jsem se podrobil orientaéni dechové zkousce a stru¢né jsem
vyli¢il hlidce policie, co jsem vidél a udélal, kde lezelo télo, jak jsem poskytl prvni
pomoc a vyli¢il, ze v dobé mého ptichodu na misto mimoiadné udalosti nikdo nebyl.
Policie CR provadi kontroly méné nez 1 x ro¢né ve 45,7 % MS sdruZzenich, spolcich,
jejichz ¢leny jsou respondenti. Ve 32,81 % jsou provadény kontroly 1 x rocné, 2 x roéné
jsou kontroly provedeny 11,72 % MS sdruzenich, spolcich.

Spravné mél myslivecky hospodat seznamit policisty s pribéhem honu, a co
piredchazelo vzniku mimotadné udalosti. M¢l policistovi piedat seznam tucCastnika
spoleéného honu. Myslivecky hospodatr nabidl zpracovani nacrtku mista mimotadné
udalosti. Policista tuto nabidku odmitl, s odivodnénim, Ze si vypracuje vlastni nacrtek.
Coz byla chyba, protoze by oba m¢li vytvofit vlastni nacrtek mista mimoiadné udalosti.
Kazdy néaértek misto udalosti zobrazuje v jiném Case, oba se vzajemné dopliuji.

Ucastnici spole¢ného lovu odchazeli a piichazeli po cesté smérem ke knihovng.
Podrobovali se orientacnim dechovym zkouskam. Po té jsem odesel i j4, aniz by se mne
nékdo na néco ptal. Policista si mél vyzaddat od mysliveckého hospodare seznam
ucastnikd honu. Mé&lo dojit ke kontrole dokladi (obcansky priikaz, zbrojni prikaz,
prukaz zbrang, lovecky listek, doklad o pojisténi), zbrani a mély byt provedeny
orientacni dechové zkousky dle seznamu ucastnikd honu a zajisténi stfeliva po jednom
naboji od kazdého druhu. Takto mohlo dojit k tomu, Ze se kontroly n€ktery z ucastnikti
nezucastnil.

Policisté dale provadéli Setfeni mezi u€astniky spole¢ného honu, ohleddni mista
¢inu, fotodokumentaci a zajistili stopy. Vzhledem k zdvazZnosti situace méli policisté na
misto pfizvat znalce z oboru soudniho I¢katstvi, ktery by se zucastnil ohledani mista
¢inu a zajisténi biologickych stop. Poté mélo dojit na zdkladnim utvaru
k administrativnimu zpracovani.

Mimotadnd udalost respondenty dotazniku ovlivnila, vétSina zvySila své
bezpecnostni navyky (74,61 %), na stanovisti zacalo nabijet 46,63 %. V 97,23 % po této

udalosti nebyla v MS sdruzeni, spolku pfijata nova bezpecnostni opatieni.
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Poznamka autora prace:

Teprve az doma jsem piedlozil doklady ke kontrole hlidce Policie CR a predal
2 ks naboju, uvedl jsem, Ze jich pouzivam vic druhti. Vzali si jen dva a sdélili mi, ze
postieleny kolega je mimo nebezpeci a v§e dobie dopadne.

Réno jsem se dozvédél, Zze zemfiel. Pozadal jsem ostatni ucastniky spole¢ného
lovu o nékres mista, kde stali v dobé posledniho vystielu a kdo byl vedle nich. Do dvou
dnii jsem m¢l odpovéd’ ode vSech zpét.

Ttieti den po udalosti mi telefonovala dcera postieleného (stejné jako vSem
¢lenim sdruzeni), kterd mne verbaln¢ napadala a obvinlovala. Vzhledem k tomu, Ze
jsem byl dodate¢né piedvolan k podani vysvétleni, fekl jsem ji, Ze se u nich zastavim,
ale po telefonu nic rozebirat nebudu. Pfed navitévou Policie CR jsem zjistil, kdo kolegu
postrelil, s nim si promluvil a domluvil se s nim, Ze tak zajde podat vysvétleni prede
mnou.

Navstivil jsem rodinu poskozeného, pfesto ze jsem nabidl svoji pomoc se
zvetejiiovanim nepiijemnych zprav, jsem zjistil, Ze myslivecky hospodat pfedal kvétiny
se slovy ,,Nebudeme se k tomu vyjadiovat, az co fekne Policie CR“. Jednatel, ktery jej
doprovazel, stal a brecel. Nyni jsem pochopil, pro¢ ten telefonat ve vecernich hodinéch.
Ve jsem vysvétlil, sdélil jsem jim, na co jsem piisel a Ze vinik je jiz na Policii CR a
k véci se doznava. Ja jdu k podani vysvétleni a vSe co jsem jim fekl, bude i v mém

podani vysvétleni. To se také stalo.
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8 Zavér

89,68 % dotazovanych (226 respondentil) bylo sezndmeno pii vyuce o prvni
lovecky listek s bezpecnosti pouzivani zbrané dostatecné, 10,32 % (26 respondenti)
nebylo. Zéaroven bylo pii vyuce uchazece o lovecky listek proSkoleno 69,2 %
respondentll ze zdravovédy tak, Zze by dokazali oSetfit zranéné¢ho, naopak 30,08 %
respondentl se domniva, ze by nebylo schopno zranéného osetiit. Pfi dotaznikovém
Setfeni bylo zjisténo od 32 dotazanych respondenti, ze se v uplynulych 20-ti letech stal
uraz myslivci, honci nebo zGc¢astnéné osob¢ stielnou zbrani pii spoleéném lovu. Z toho
bylo 27 brokovou zbrani a 5 kulovou zbrani. Ze vSech dotdzanych respondentt,
56,25 % jich védélo o udalosti, ktera se stala v jiném MS sdruzeni, spolku.

Z respondentti, ktefi se ucastnili lovu, kde se stal raz stielnou zbrani popiipadé
jiny Uraz, popsali, ze prvni pomoc probihala bez zévad (46,67 %), organizované (45 %),
vSichni pomahali s oSetfenim ranéného (38,33 %), myslivecky hospodai — vedouci honu
organizoval zachranu ranéného (33,33 %), pfivolali pomoc (31,67 %). Naopak
zachranna sluzba nebyla piivolana v 16,67 %.

Strelby z malorazky pii vyuce absolvovalo 71,89 %. Stielby z kulovnice
absolvovalo pouze 22,8 %. Ve vétsiné MS sdruzeni, spolku dotdzanych respondentti
neprobihaji povinné sttelby z kulové zbrané (67,19 %), 1 x rocné probihaji pouze
v 23,05 % a 2 x ro¢né 1,95 %. Vysledky se mirné 1i§i u povinné stielby z brokové
zbrang, kde neprobihaji v 53,91 %, 1 x rocné probihaji 27,34 % a 2 x rocné 4,69 %.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze uchazeci o prvni lovecky listek nemaji
dostatecné, védomosti, dovednosti a praktické navyky pii manipulacich se stfelnou
zbrani. Nejsou obeznameni s jednotlivymi druhy zbrani, nemaji piehled o druhu naboj.
Své nazory v pribéhu kurzu velice rychle méni, aniz by byli pfesvédceni o jejich
spravnosti. Zdravovédu jak uchazeci, tak lektofi berou pouze okrajove a spoléhaji na to,
ze vSichni vSechno ddvno védi.

Poprvé se se Spatnou manipulaci se zbrani a poruSovanim bezpecnostnich
predpisi setkdvame pii prvnich stfelbach. Podruhé se se Spatnou manipulaci se zbrani
setkavame pfti spole¢nych honech a lovech. PoruSovani zdkladnich pravidel bezpecnosti
a nedostatecné proskoleni vede k ndhodnym vystieliim a ke vzniku mimotadné udalosti.

Na zékladé téchto udalosti, vysledku dotazniku a zkuSenosti bych doporucoval
vyuku uchazect o prvni lovecky listek roz§ifit o suchy nacvik se zbranémi, o povinné

sttelby z brokové 1 kulové zbrané. Doporucil bych seznamit uchazece s novou aplikaci
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pro mobilni telefony Zachranka, kterd ur¢i polohu zranéného a instruuje zachrance.

Déle by bylo vhodné poradat skoleni pro starsi a zkusené myslivce, kde by se seznamili

s novinkami v oblasti stfeliva a zbrani, pfipomnéli by si bezpe¢né zachazeni se stielnou

zbrani, zucastnili by se povinnych cvi¢nych stieleb a zopakovali by si zaklady

zdravovédy.

Touto praci bych rad poukazal hlavné na to, jak témto mimotfadnym udalostem

predchazet a pokud se mimotadna udalost stane tak, aby v této praci nalezli doporuceni,

jak tuto vzniklou situaci fesit.

Jak spravné postupovat v terénu pii vzniku mimotadné udalosti:

Myslivecky hospodar

>

zastavit stielbu

poskytnout prvni pomoc zranénému

ptivolat 1ékaiskou pomoc zranénému

ptivolat Policii CR

oznacit misto udalosti

shromézdit Gi¢astniky spolecného honu

spolupracovat s policisty — seznamit je s prubéhem honu a co predchazelo
vzniku mimotfadné udalosti, zpracovat a predat nacértek, seznam ucastnikii

spole¢ného honu

Cinnost policistll na mist¢ mimotadné udalosti.

>
>

v

seznami se se situaci na misté ¢inu a o dosud provedenych opattenich ¢i tkonech
informuje Integrované operacni stredisko, pokud je potieba vyzada si na misto
ptijezd dalsich hlidek, specialist

poskytne prvni pomoc zranénému, pokud je na misté¢ Zdravotnickd zachranna
sluzba, spolupracuje s ni, zjisténi zdravotniho stavu zranéné¢ho

zajisti misto mimotadné udalosti

zkontaktuje mysliveckého hospodate, vedouciho honu

dle seznamu (od mysliveckého hospodate) provede orientacni dechové zkousky
na poziti alkoholu

dle seznamu (od mysliveckého hospodare) zkontroluje doklady (obcansky
prikaz, zbrojni priikaz, prikaz zbrané, lovecky listek, doklad o pojiSténi),
zkontroluje vyrobni Cisla zbrani a zajisti stfelivo od tc€astnikii honu po jednom

naboji od kazdého druhu
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Y

provede Setieni mezi Gcastniky spoleéného honu, zajisti svédky udalosti

provede ohledani mista ¢inu a zajiSténi stop

mimofadnou udalost administrativné zpracuje — sepise Gfedni zaznam, vyhotovi
nacrtek k ohledani mista ¢inu a fotodokumentaci, vyslechne ucastniky

spole¢ného honu
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Rozhovor

Téma: vycvik uchazect o prvni lovecky listek

Interview s KREJCOU, Karlem. Piedseda stielecké komise Okresniho mysliveckého
spolku Hradec Kralové, Hradec Kralové 15. 3. 2017.

Seznam priloh

Piiloha ¢.
Ptiloha ¢.
Ptiloha ¢.

Piiloha ¢.

udalosti

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

l.:
2.
3.
4.

Cast mapy s vyznacenim mista mimotadné udalosti pro orientaci v terénu
Polodetail mista mimotfadné udélosti zaneseny v mapé
Nécrtek mysliveckého hospodare

Naértek zpracovany policistou Policie CR — 0soba na misté mimoiadné

: Naértek zpracovany policistou Policie CR

.. Nacrtek zpracovany ucastniky spole¢ného lovu — honu
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Nacrtek mysliveckého hospodate

Polni cesta smear Ma‘slojedvy j\

Bfezina

Zavora

°°°°°°°°°°°°°°°Qo.°°°

Pofadi poslednich tii stfelch :

1. Zkusil Tomasg ( st¥ilel v poradi tfeti)

2. Netrefil Lukag ( stfilel v pofadi druhy )

3. Ulovil Jifi  st¥ilel posledni v pofadi - prvni )
¢ & = =« SM&r pohybu lovené zvéie — Liska

—%— gSmér stielby stielct

Ptiloha €. 3.: Nacrtek mysliveckého hospodare.
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Na&rtek zpracovany policistou Policie CR

Polni cesta sméar Méslojed‘y

Brezina

Zavora
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Piiloha ¢. 4.: Naértek zpracovany policistou Policie CR — osoba na misté mimoiadné

udalosti.
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Néacrtek zpracovany policistou Policie CR

Polni cesta sméar Madslojedy
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Piiloha &. 5.: Naértek zpracovany policistou Policie CR.
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Nacrtek zpracovany Glastniky spole&ného lovu - honu

Polni cesta smear Maslojedy '

Koukal Josef

Ulovil Jiti

Novak FrantiSek

Host — Vlastovka Tomas
Posledni Pavel
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Ptiloha ¢. 6.: Nacrtek zpracovany ucastniky spoleéného lovu — honu.
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